Nail Satligan’in Turkiye solu
icindeki yeri*

Sungur Savran

On yil olmus. On y1l boyunca Tiirkiye’nin Marksist iktisat¢ilart ekonomi po-
litigin elestirisine vukufunu giinceli yorumlarken ustalikla uygulayan bir kalemin
yazdiklarin1 okuyamadi. On yil boyunca Tiirkiye sosyalist hareketi, onun dost ama
uyarict sesini duymadi. On y1l boyunca devrimci Marksist hareket teorik kavrayis
bakimindan en ileri temsilcilerinden birinden yoksun kaldi. On yil boyunca arka-
daglari, yoldaslart ve 6grencileri Nail Satligan’dan mahrum kaldi.

Bu on yi1l boyunca, bir egilimin adim adim yol aldigini1 g6zledik. Nail Satligan’in
ekiimenik dislubu, yani sosyalist solda kimseyi kirmadan dokmeden tartismaya,
miimkiin olan her kosulda birlikte yiiriimeye yatkin tutumu, yazdiklarinin ve sdy-
lediklerinin igerigi iizerinde tahrifata, fikirlerinin perdelenmesine mazeret yapildi.
Nail Satligan ait oldugu politik akimdan, yani kendine devrimci Marksist diyen,
bagkalarinin daraltmak, yalitmak ve hatta aklinca karalamak icin Trotskist (ya da
Trocgkist) olarak andig1 akimdan koparilmaya calisildi.

Biz Nail Satligan’in degerini defalarca anlattik. Daha hayattayken, 2011 Hazi-
ran’inda Kapital ¢evirisinin birinci cildinin yaymlanmasi onuruna Yordam Kitap
tarafindan diizenlenen toplantida onun bdyle bir is icin ne kadar uygun oldugu-
nu, onu, tanimayanlara tanitabilmek i¢in anlattik. Sonra bu konusmamiz, Devrimci
Marksizm’in izleyen sayisinda, o konferansta yapilmis diger konusmalarla birlikte
(Nail Satligan’in konusmasi da dahil) yayimlandi.' Oliimiinden bir hafta sonra Mi-

*Bu yazinin yazilmasindan epey sonra, Iktisat Dergisi’nin oliimiinden bir siire sonra Nail
Satligan’in anisina hasrettigi 6zel sayiya (say1 529, Kasim-Aralik 2014) goz gezdirirken, Koray
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marlar Odasi Istanbul Subesi’nin ev sahipliginde yapilan veda téreninde yaptigimiz
konugsmada anlattik. O toplantinin ertesi giinlii Gercek gazetesi sitesinde o konus-
mada da ele aldigimiz bazi temalari igledigimiz bir yazimiz yaymlandi.? Bu yazi
daha sonra Devrimci Marksizm’in hazirladig1 Nail Satligan dosyasi i¢inde de ¢ikti.?
Oliimiiniin birinci y1ldéniimiinde bir anma yazis1 yazdik, bu yaz1 Gercek gazetesi-
nin sitesinde yer aldi.* Nihayet, Nail Satligan’in 6liimiinden sonra Yordam Kitap
tarafindan yayinlanan doktora tezine bir 6nsoz yazdik.®

Oliimiiniin onuncu y1ldéniimii vesilesiyle yazilmakta olan bu yazi bir 6vgii ya-
z1s1 olmayacak. Bu yazi1 Nail Satligan’in kisisel hasletlerini degil, Tiirkiye solunun
tarihi, 6zel olarak da diisiince tarihi i¢indeki yerini ele alacak. Zira Nail Satligan’in
Tiirkiye solunun tarihi i¢indeki yeri tahrifata ugruyor. Onun 39 yillik arkadasi, dii-
stinsel ve siyasi olarak onunla sayisiz alanda igbirligi yapmus biri olarak boyle bir
tahrifata kars1 durmanin, bu egilimle miicadele etmenin 6nemli oldugunu diisiinii-
yoruz. Nail Sathigan kendisi, Tiirkiye solunun tarihini ta 1965°ten (yani 15 yasindan
itibaren) i¢inden yasadi81 i¢in ¢ok iyi bilirdi ve bu tarihin ¢arpitildigi kanaatine
vardig1 zaman, bazen Ol¢iisiiz bir sertlikle ve kararlilikla buna kars1 ¢ikardi. Onun
tarihin dogru yazilmasi konusundaki titizligine biz de katiliyoruz. Dolayisiyla, bu
yaz1 Nail Satligan’in kendi kisisel tarihinin Tiirkiye solunun tarihinin i¢ine nasil
yerlestigi konusunda olacak.

Tahrifatin kolayhgi ve kolaycihigi

Solun diisiinsel ve siyasi hayatinda carpitma cok yaygin bir sorundur. Tiirkiye’ye
ozgii degildir. Her iilkede ¢ok cesitli nedenlerle sik sik ortaya cikan bir olgudur.
Sayisiz nedeni vardir. Belirli konularin anlasilmasimin zorlugu bircok tanmiga ve
gozlemciye seyleri oldugundan farkli gosterir. Insan belleginin yillar iizerinden
asinmas1 bir¢ok seyin yanlis hatirlanmasina yol acar. Bazen Anglo-Saksonlarin
“wishful thinking” olarak andigi, insanin kendi dilegini gercegin yerine koymasi
rol oynar. Ama bunlardan daha sinsi, daha art niyetli, daha planli nedenleri de var-

R. Yilmaz arkadasimizin “Sencer Divitgioglu’nu Okurken Nail Hoca’y1 Diistinmek” baslikli anma
yazisini da okuduk. Yilmaz, doniisiim sorunu konusunda Nail Satligan’in doktora tezinde “Sun-
gur Savran’a referansla kullandigi zamanli-ardisik doniisiim yordami”ndan sz ediyor, kendisinin
Divit¢ioglu’nun bu konuda ne diisiindiigiinii merak ettigini soylilyor ve sonra bizden bir talepte
bulunuyor: “doktora tezinde zaman meselesini doniisiim sorununa ilk uygulayanlardan” Sungur
Savran “belki (...) Divitgioglu’nun bu konuda ne diisiindiiglinii bize aktarabilir” (s. 83-84). Koray
dostumuzun bu talebini keske o zaman (ya da en azindan bu yaziy1 yazmadan 6nce) gormiis olsay-
dim o yaziy1 simdiye kadar yazmis olurdum. Ciinkii bu talep aslinda hem bizde hem diinyada Mark-
sist iktisadi diistince tarihinde tam da 1970’li yillarin sonu ile 1980°li yillarin baginda doniisiim
sorununun tartisilmasinda nasil bilyiik bir devrim yasandiginin hikayesinin anlatilmasi anlamina
geliyor. S6ziimiiz olsun.

1 “Komiinist Devrimin Kitab1”, Devrimci Marksizm, say1 15, Sonbahar-Kis 2011.

2 “Marksizmin Kuyumcusu”, 4 Mayis 2013, https://gercekgazetesil.net/teori-tarih/marksizmin-ku-
yumcusu.

3 “Nail Satligan Dosyas1”, Devrimci Marksizm, say1 19, Sonbahar 2013-Kis 2014.

4 “Nail Yasiyor Olsaydi1”, 28 Nisan 2014, https://gercekgazetesil .net/gundemdekiler/nail-yasiyor-

olsaydi. ) )
5 Sungur Savran, “Az Olsun, Oz Olsun”, Nail Satligan, Emek-Deger Teorileri ve Disticaret, Istan-
bul: Yordam Kitap, 2014 iginde.
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dir. Kimi, etkili diigiiniirleri kendi yanina cekmek ister. Kimi, rakip olarak gordiigii
akim ve kigileri etkisiz ve yalniz gostermek ister. Kimi, belirli konularda biitiiniiyle
hemfikir olan diisiiniirleri birbirinden kopararak kendine bir sembol sahsiyet yarat-
maya girisir. Kimi, salt kiskang¢liktan fikirleri ¢ekistirir, degistirir, tahrif eder. Yani,
tarthyaziminin genel sorunlarinin yani sira, manipiilasyon, kasitli carpitma, hakika-
te aykir1 degerlendirme de solun diisiinsel ve siyasi hayatinda yaygin olarak goriilen
uygulamalardir.

Tek bir 0rnek verecegiz. Zira bu Ornek diistince tarihinde “tahrifat” olarak anil-
mas1 gereken uygulamalar acisindan ders kitaplaria girecek kadar ¢arpicidir. Son
zamanlarda solun diisiince tarihinde sistemli bir tahrifata saskinlik i¢inde tanik olu-
yoruz. Internetin hi¢ beklenmedik kaynaklara erisimi olanakli kilan dogast, tahrifa-
tin erkenden teshir olmasini olanakli kiliyor. Internetin gayya kuyusunda karsimiza
cikan iki doktora tezi, bir de yiiksek lisans tezi, bu tahrifatin tutarli bir bigcim almig
oldugunu diistindiiriiyor bize.® Bu tezlerin ortak konusu, Tiirkiye’de sivil toplum
tartismalarmin degerlendirilmesi. Ilging olan su: Bu tezlerin bibliyografyalarinda
11. Tez dergisine en ufak bir atif yok! Aradan yaklasik 40 yil gectigi i¢cin hatirlata-
lim: “sivil toplumculuk™ 12 Eyliil asker yonetiminin karanlik giinlerinde Yeni Giin-
dem adl1 derginin yaymaya bagladig1 bir yaklagimdi. Buna karg1 1985 yili Kasim
ayindan itibaren /7. Tez adinda, “sivil toplumculuk™ ile miicadeleyi agikca giinde-
mine almis bir teorik dergi yayilanmaya basladi. Biz de bu girigsimin 6n kademe-
sinde yer aldik. Bu yazinin konusu acisindan daha 6nemlisi, derginin isim babasinin
Nail Satligan olmasiydi.

Simdi, sayet /1. Tez marjinal bir dergi olmus olsaydi, toplum iizerinde, hatta
solun kendi daha dar diinyasi iizerinde etkisi ¢ok sinirli kalsaydi, “sivil toplumculu-
gun” tarihi gelismesi i¢cinde oynadigi roliin ihmal edilmesi o kadar ciddi bir yanlis
olmazdi. Ama /1. Tez, o donemde, Tiirkiye solunun ii¢ alan1 (yurticinde disarida
olanlar, hapiste olanlar ve yurtdisinda olanlar) nezdinde ¢cok énemli bir etki yaratti.
1985-1992 arasinda Tiirkiye solunun en 6nemli teorik yayini oldugu rahatlikla soy-
lenebilir. Daha sonra gelen kusaklardan sayisiz aydin (“sayisiz” kelimesini gelisigii-
zel kullanmiyoruz) bize /1. Tez’in kendi formasyonlarinda ¢ok biiyiik 6nem tasidi-
gin1 sOylemislerdir. Bu etki diizeyini, su noktaya isaret ederek kanitlamak miimkiin:
“sivil toplumculuk™ olarak anilan harekete “sol liberalizm” adin1 uygun goren, /1.
Tez dergisi ve yazarlar1 olmustur. Ve bugiin bu akim “sol liberalizm” olarak tanim-
lanmakta ve taninmaktadir. Yani “sivil toplumculuga” adin1 veren /1. Tez’dir! Ve
doktora tezleri bu kaynaga deginmeden yazilabiliyor! Bu durumda, ortada agik bir
tahrifat oldugu ¢ok aciktir.

Uc tezde birden ayn1 eksikligin olmasinin bir nedeni olmali. Biz bunu tartisma-
yacagiz. Ama bunun basit bir dalginlik, atlama, hatali yargi sonucu olmasi bizce
miimkiin degil. Biz aklimiza gelen en basit, bir bakima en 1yi niyetli nedeni soyle-
yelim: /7. Tez, yeterince akademik bir kaynak olarak goriilmemis, dili asir1 derece-

6 Amacimiz teshir olmadigindan, hele hele tez yazarlarinin bu konuda herhangi bir art niyete sahip
olup olmadigimni degerlendiremeyecegimizden burada kaynak gostermeyecegiz. Ama dostlarimiz
ya da bizi elestirebilecek olanlar arasinda merak edenlere kaynaklar1 (gerekirse isimleri orterek)
gosterebiliriz.
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de militan olarak degerlendirilmis, dolayisiyla doktora veya yiiksek lisans tezlerinin
“nezih” diinyasina layik goriilmemis olabilir. Dedigimiz gibi, bu, tez yazarlar ba-
kimindan da tez danigsmanlar1 bakimindan da en “masum” agiklamadir. Ama “ma-
sum” ya da degil, bu tutumun Tiirkiye solunun bizce incelenmeye cok deger bir
meselesini, “sivil toplumculugun” tarihcesini carpittig1 bizce tartisma Otesidir.

Bu “masum” diirtii belki bir rol oynamigtir. Ama bizim kuskumuz bu tahrifatta
cok daha derin politik ve ideolojik diirtiilerin rol oynamis olmasi ihtimalinin yiiksek
olmasidir. Neden? Ciinkii /7. Tez’in Tiirkiye solunun hafizasindan silinmesi cabasi-
nin tek 6rnedi akademik alanda yer almiyor. Solun cok yaygin olarak okudugu bir
haber sitesi, yakin donemde, Tiirkiye solunun tarithinde onemli rol oynamis olan,
Ayse Nur ve Ragip Zarakolu ciftinin yonettigi Belge (ya da bir asamadan sonra
Uluslararast Belge) Yayinlari’nin 6nemini anlatirken, bu yaymevinin, 12 Eyliil ko-
sullarinda yayinlanmig bir Marksist dergi olarak bile kendi bagina 6nem tasityan /7.
Tez dergisinin yayimint onemli riskler alarak iistlenmis olduguna dair tek kelime
etmekten kacinmistir! Burada, artik “akademik sayginlik™ kriterlerinin rol oynaya-
mayacagi agiktir. /1. Tez diipediiz yok sayilmaktadir!

Bunun nedeni elbette gecmiste “sivil toplumculuga” ya da /1. Tez’in niteleme-
siyle “sol liberalizm”e kars1 olanlarin zaman i¢inde ayni akima hicret etmesidir.
Yani tarihin tahrifati burada siyaset, 6zgecmis ve ideolojinin bir karisimi olan ne-
denlerle gerceklestirilmektedir.

Iste tahrifat dedigimiz sey budur.

1. Nail Sathgan’in devrimci Marksist akimla iliskisi

Nail Sathgan etrafinda yaratilmakta olan tahrifat esas olarak iki konuyu kap-
styor. Bunlardan ilki Satligan’in devrimci Marksist akimla iligkisidir. Nail hayata
gozlerini yumali beri onun devrimei Marksizmle iligkisi sorgulanmaktadir. Burada
kuskusuz tamamen saf¢ca olusmus kanaatler olabilir. Ama esas kayginin devrimci
Marksist akimin Nail Satligan gibi solda herkesin 6nemsedigi, en ¢ok da Kapital
cevirmeni olarak tartisilmaz bir hizmeti olan bir aydinin getirecegi ek prestijden
yararlanmasin1 engellemek oldugu aciktir.

Biz apacik olgulara bakalim. Asagida sunacagimiz olgular dizisi, iizerinde duru-
labilecek cok sayida baska olgunun arasindan dzellikle secilmistir. Iki kriter teme-
linde: Birincisi, 6teki olgulart yukarida saydigimiz yazi ve konugmalarda, bazilarini
birkag¢ defa One siirmiig bulunuyoruz. Burada 6ne siireceklerimizin en azindan ikisi
yepyeni, daha 6nce tartisma masasina hi¢ getirmedigimiz olgular.

Olgular arasinda yaptiimiz secimde uyguladigimiz 6teki kriter ise sunulan
olgularin Nail Satligan’in en temel politik ol¢iiler ile kendini devrimci Marksist
akima mensup gordiigiinii kanitliyyor olmasi. Yani (birazdan soziinii edecegimiz ilk
ornek haric¢) karine statiisiinde degil bunlar; delil statiisiinde.

1970°1i yillar: Fasizm analizi yoluyla doniisiim
Biz oykiiyli yasandig1 bicimiyle ozetleyelim. Nail Satligan’t biz 1974 yilinda,
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bizim de nispeten yakin bir donemde asistan olarak biinyesine katilmis oldugumuz
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’ne geldiginde tamidik. Zamanla sohbetleri-
mizde, sosyalist harekete ¢ok erken (yukarida belirttigimiz gibi 1965°te, 15 yasin-
da) katildigini, 1968-1969 dénemecinde kendisinin de 6grencisi oldugunu, 1971°de
Bogazici Universitesi’ne doniisecek olan Robert Koleji'nde Maoizm (Aydinlik ¢iz-
gisi) cok giiclii oldugundan bu akima gectigini ve daha 18 yasinda bu cevreye bagh
Isci-Koylii gazetesinin Yaym Kurulu'nda yer aldidini, ancak 12 Mart déneminde
hapis yatarken Maoizmden koptugunu 6grendik. Oykiiniin saglig1 acisindan 6nem-
li olan bundan sonrasidir. Ciinkii Nail Satligan Maoizmden koptugunda bu akimi
neredeyse lanetlemis, ondan sonra da daima yerden yere vurmustur. Hi¢ unutmuyo-
ruz, 19701i yillarda Tiim Universite, Akademi ve Yiiksek Okul Asistanlari Birligi
(Tiimas) Istanbul Subesi’nde birlikte ¢aligirken, TKP’lilerin Maocular1 diglama ¢a-
balarina, “ilerici saflarda milliyet¢ilere de yer vardir” gerekgesiyle karsi ¢cikiyordu.
Bunun kendini devrimci goren bir akim acisindan nasil agagilayici bir “savunma”
oldugu sanirim kolaylikla anlagilacaktir.

Tiimas’ta birlikte calisirken elbette ayni fakiiltenin ve “kiirsii”niin mensuplari
olarak aramizda ¢ok siki bir diyalog vardi. Nail Satligan bu donemde “kalin ¢izgi”
diye bir ayrim gelistirmisti, siyasi pozisyonu esas olarak bu temelde belirleniyordu.
Neydi bu “kalin ¢izgi”? Sovyetler Birligi’ni “sosyal emperyalizm” teshisi ile esas
(yiikselen) diisman olarak géren Maoculara karsi bu is¢i devletini savunanlarin,
kendi aralarindaki farklar ne olursa olsun, Maoizmin bu tutumuna kars: ittifak
icinde hareket etmeleri. Yani diyelim o donemde kurulmakta olan Tiirkiye Sosyalist
Isci Partisi ile Tiirkiye Isci Partisi arasinda bir se¢im yapmasa bile her sosyalistin
onlar1 Maoculara kars1 savunmasi gerekiyordu. Ya da THKP-C’nin mirasindan
dogmakta olan Devrimci Yol, Devrimci Sol ve Kurtulus arasinda insanin bir tercihi
olmayabilirdi ama Maoculara kars1 bu akimlar savunulmaliydi. Yani “kalin ¢izgi”
bir anlamda Sovyetler Birligi’ni, az ya da cok, ne 0l¢iide savunursa savunsun,
Maoizme karsitlikta birlesecek bir akimlar bilegimi olarak goriiliiyordu.

Elbette boyle bir saflasma bizim devrimci Marksist acimizdan Sovyetler ve
Cin’i degerlendirmek i¢in ¢ok uygun goriinmiiyordu. Evet, 1971den itibaren “pin-
pon diplomasisi” denen yaklagimla ABD ile Cin arasinda bir yakinlagma baglamisti.
Ustelik 1960’11 yillarda SSCB-Cin gerilimi zaten yiikselmisti. Ama bu iki gelisme-
den hareketle, daha sonra Maoizmin (6zellikle 1970’11 yillarin ortalarindan sonra)
diinya politikasinda iistlenecegi gerici ¢izgiyi ongormek ¢ok kolay degildi. Bunun
en azindan bir nedeni 1960’11 yillarin ikinci yarisinda yasanan Kiiltiir Devrimi idi.
Bu biiyiik sarsintinin, taglasmis Sovyetler’den farkli olarak Mao Cin’inde yasana-
bilmis olmasi, bu toplumun ve basindaki komiinist partinin daha ileri bir atilim vaat
edebilecek nitelikte oldugu izlenimini yaratiyordu. Dolayisiyla, 1970’1li yillarin ilk
yarisinda heniiz Cin’e kars1 Sovyetler Birligi’'ni ve dolayisiyla bu giicleri destekle-
yen yerli akimlar1 kayitsiz kosulsuz desteklemeyi ongoren bir ¢izgi bizim kafamiza
yatmiyordu.

Biitiin bunlar1 sundan dolay: anlatiyoruz. Nail Sathigan yaklasik 1974 ile 1976
(veya 1977 basi) arasinda Sovyet taraftar1 olan akimlara daha yakin duruyordu.
I¢inde ¢alismakta oldugumuz asistan orgiitiiniin Istanbul subesinde Maocular kii-
ciik sayilabilecek bir azinlikti. Sovyet yanlilar1 daha giicliiydii. Ama esas giiclii ko-
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alisyon, Devrimci Yol, Kurtulus, CBS (Cizgisi Belirsiz Sosyalistler) olarak bilinen
grup ve az sayida devrimci Marksisti kapsayan koalisyondu. Biz de bu koalisyonun
aday1 olarak girdigimiz sube baskanlig1 secimini kazanmistik. Biz iki tarafa (Sovyet
ve Cin yanlilarina) esit mesafede duruyorduk, Nail Sovyet kanadina yakinda.

1976-1977 ders yilinda Tiimas Istanbul subesi bir egitim seminerleri dizisi yap-
maya karar verdi. Nail Satligan fagizm konusunu iistlendi. Seminerin daha ¢ok
Tiirkiye odakli olmasi beklenirdi, zira bu satirlar1 okumakta olan herkesin muh-
temelen bildigi gibi fasist hareket bu donemde Tiirkiye’yi ¢oktan ortiilii bir i¢ sa-
vasa dogru siiriiklemeye baglamisti. Ama Nail Satligan hi¢ beklenmedik bir sey
yapti. Almanya’da fasizmin ylikselmesi doneminde Trotskiy’in Almanya Komii-
nist Partisi’ne yonelttigi elestiriden hareketle Trotskiy’in fagizm teorisini anlatti ve
dogru fagizm yorumunun bu oldugunu vurguladi. Nail Satligan, Tiimas’in Kimya
Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi ile paylastig1 lokalin salonundaki o cumba ben-
zeri girintiye yerlestirilmis konusmact masasindan farkli bir insan olarak kalkti.
(Bu olaya tanik olan insanlarin 6nemli bir boliimii hala hayatta ve olayin kendisini
hatirlamama ihtimalleri ¢ok diisiik.)

Ge¢mis zaman, tam ayrintisini hatirlamiyoruz ama bellegimizde bundan hemen
sonra yer alan ani, Nail Satligan, Giilnur Acar-Savran ve bizim bir ortamda bu ko-
nuyu konusmamiz. Ayni aksam bile olabilir. Bizim agzimizdan “Nail ne oldu boyle,
hepimizi sasirttin” gibi birtakim kelimeler ¢ikti. Nail Satligan ise yiiziinde gergin
bir giiliis, sanki onceden hazirlanmig bir ciimle imiscesine kararli bir tonla sordu:
“Goziine girdik mi bari?” “Goze girme”ye ihtiyact yoktu. Hayatimizda, sadece o
zamana kadar degil, o zamandan sonra da tamidigimiz en zeki ve kendini iy1 ye-
tistirmis insanlardan biriydi. Ama diisiincelerimizin bdyle bulusmasi elbette ¢ok
sevindirici idi. O aksamdan sonra aramizda bambagka bir yakinlik dogacakti. (Bu
olayin tamigini zaten belirttim. Giilnur Acar-Savran ile bugiin (sol i¢i farkliliklar
anlaminda) hicbir fikrimiz uyusmuyor. Ama diiriistliigiine herkesin sonuna kadar
giivenebilecegi biridir.)

1980°1i yillar: Politik devrim programinin kabulii

Nail Satligan az yazdi ama 0z yazdi. En Onemli siyasi makalelerinden biri,
1988 yilinda Moskova Durugmalar1 Kampanyasi’'na iliskin Sinif Bilinci’ne yazdig:
yazidir.” Bir kere yazinin nerede yazildigi onemlidir. Nail Satligan 1985’te yayin-
lanmaya baglayan, en kisa sekilde “fraksiyonlar iistii” olarak betimlenebilecek /1.
Tez dergisinin kurucularindandi. Orada daha ikinci sayida Krongtadt tlizerine (ki-
tap degerlendirmesi) boyutlarini ¢cok asan bir yazi yazmig ve agikca anti-Stalinist
bir tutum sergilemisti.® Yani (bilenler zaten bilir ki //. Tez kendini kurulusundan
itibaren Stalinizmden ayirmisti) o dergide de yayinlatabilirdi ya da yayinlatmay1

7 Nail Satligan, “Moskova Durugmalar1 Kampanyas1”, Sinif Bilinci, sayt: 2, Eylil-Ekim 1988. Sinif
Bilinci dergisinin biitiin sayilarina, onun halefi olan Devrimci Marksizm dergisinin sitesinde “Ar-
siv” sekmesinden ulasilabilir (http://www.devrimcimarksizm.net/en/arsiv/sinif-bilinci)

8 Nail Satligan, “Kronstadt 19867, /1. Tez, say1: 2, Subat 1986. (/1. Tez dergidir. Ama 12 Eyliil’iin
olasi baskisindan 6zgiirlesme amaciyla kendine “kitap dizisi” adin1 takmistir.)
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deneyebilirdi Moskova Durugsmalar1 Kampanyasit hakkindaki yazisini. Ama onu de-
gil, 1988’de yeni yaymlanmaya baslamig olan Sinif Bilinci’ni se¢misti mahreg ola-
rak. Bu dergi, kendini acgikca “Trockist” olarak ilan eden, ilk sayilariin her birinde
Trotskiy’in yazilarina mutlaka yer veren, Stalinizm-Trotskizm tartigmasina iligkin
bir¢cok yazi yayinlamakta olan bir dergi idi.

Ama isin burasi yazinin iceriginde dile getirilen goriislerden daha az onemli.
Sonug olarak, bir yazar belirli konularda fikirlerine katilmadig1 bir ¢cevrenin yayin
organina o ¢evre ile paylasti1 bir goriisii ifade etmek i¢in yazabilir. Nail Satligan,
o siralarda Sovyetler Birligi’nde yasanan glasnost (ac¢iklik) ortaminda diinya ca-
pinda baglamis olan 1936-1938 Moskova Durugsmalari Kampanyasi’ni Tiirkiye’de
orgiitleyenlerden biriydi. Bu yargilamalardaki saniklarin 6nemli bir kism1 6liime
mahkim edilmis ve kursuna dizilmis olan, aralarinda Ekim devriminin en Onde
gelen onderlerinin de bulundugu (Zinovyev, Kamenev, Buharin ve bircok baskalar)
Bolseviklerdi. Satligan, o sirada héla ayakta olan Sovyet devletinin yiiksek yargi-
sinin, bu Bolseviklere itibarlarini iade etmesi icin yiiriitiilen kampanyanin Tiirkiye
ayaginda gorev almisti. Hem kampanyay1 hem de Moskova Durugmalari’ni ele elan
bir yaziydi yazdigi. Yazinin baglandigi yer, buradaki konumuz agisindan siyasi ba-
kimdan en onemli noktadir.

Nail Satligan, “Bir vicdan borcu mu, biirokrasiyle miicadele mi?” bagligini tagiryan
ve yazinin sonucu olarak okunabilecek son alt boliimde, kendi siyasi pozisyonunu
da acikliyor. Moskova Durusmalari ii¢ dalga halinde yapilmisti. Her ii¢ davanin bir
numarali sani81 Trotskiy idi. Ama 6te yandan iktidar1 fethetme siirecinde Stalin’le
uzun siire igbirligi yapan, sonra muhalefete gecen ama nedamet getirerek tekrar
mubhalefete katilan bircok Bolsevik onder de bu davalarda yargilanmis ve mahkiim
edilmisti. Bunlarin iadei itibarini istemek ve Stalinist biirokrasiyle asla uzlasmamig
olan Trotskiy’in iadei itibarini istemek ayni anlama mi1 geliyordu? Satligan, biitiin
saniklarin iadei itibarinin bu yargilama siirecinin giivenilirligini yerle bir edecegi
icin biirokrasiye darbe vuracagini ve haksiz yere asilanlar i¢in bir vicdan borcunu
yerine getirecegini savunuyor. Ama bu hukuki ve ahlaki diisiincelerden sonra isin
politik anlamini derinlestiriyor. Alintiliyoruz:

Stalinci temizlikler, is¢i sinifi icindeki ayricalikli bir azinligin, biirokrasinin, is¢i
siifinin kitlesine kargi tezgahladig: “siyasal karsi devrim”in nihai asamasini sim-
geler. Bu anlamda, kampanyanin baglamasindan bu yana elde edilen ve bu karsi
devrimin temelinde yatan tasfiyelerin her tiirlii mesruluktan yoksun oldugunu tes-
cil eden basarilar, biirokrasiye kars1 “siyasal devrim” miicadelesinde yeni mevzi-
ler ele gecirildigini ifade eder. (...) boylece Stalinciligin devrimci bir alternatifinin
o zaman da mevcut bulundugunun, devrimci Marxist muhalefetin programinin
hem sosyalist hem de demokratik bir ¢coziimii temsil ettiginin ortaya ¢cikmasi ve

Sovyet kitlelerince anlagilmasini ister istemez kolaylagtiracak olmasi ise, simdilik
yalniz bizler i¢in, tarihi hakliligimizin yeni bir gostergesini olusturuyor.’

Burada iki carpici nokta var. Birincisi, Trotskizm olarak bilinen ve Nail
Satligan’in da bizim gibi “devrimci Marksizm™ olarak andig1 akimin en ayirt edici

9 Satligan, “Moskova Durugmalari”, a.g.m., s. 80-81.
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yan1 ne Stalin’in despotizmi ne de hatta ¢ok derin bir teorik tahlile yaslanan bii-
rokratik yozlagmadir. Stalinist biirokrasinin Sovyetler Birligi’nde sosyalist inganin,
uluslararasi alanda ise diinya devriminin 6niinde bir engel olarak yiikselmesi tes-
pitlerinden cikarilan programatik gorevdir: biirokrasinin politik (“siyasal”) devrim
yoluyla devrilmesi. Nail Satligan “siyasal devrim”e sahip cikiyor. Ornegin, biitiin
diinyanin Trotskist olarak gordiigii Isaac Deutscher politik devrim fikrine uzak du-
rur, biirokrasinin i¢inden bir kanadin durumu tedrici olarak diizeltecegi umudunu
korur. Nail Satligan ise IV. Enternasyonal’in Ge¢is Programi’nin bu ayirt edici he-
define sahip cikiyor. “Trotskist” (devrimci Marksist) olmanin baska ne tanimini
arayacaksimz?

Ikincisi ise mantiksal tartismalarin 6tesinde Nail Satligan’n son ciimlesinde or-
taya cikan duygusallik: “... simdilik yalniz bizler icin, tarihi haklili§imizin yeni
bir gostergesini olusturuyor.” Nail Satligan kimden “biz” olarak s6z ediyor? Onu
bizden, devrimci Marksist akimdan koparmaya calisanlar su alintidaki “biz”in neyi
kapsadiginmi bir zahmet aciklarlar mi1?

1990’ yillar: Devrimci Marksist bir akimla politika yapmak

Nail Satligan’in devrimci Marksist akim ile iligkisi sadece (ilk anlattigimiz olay-
da oldugu gibi) Trotskiy’in teorik goriislerini kabul etmekle ya da (ikinci sirada
anlattigimiz yazida oldugu gibi) Trotskiy’in ayirt edici politik-programatik goriis-
lerini kabul etmek ve kamu Oniinde savunmakla sinirli kalmadi. 1990’11 yillarda
devrimci Marksist bir siyasi akim olan ve bizim de mensubu oldugumuz Patronsuz
Generalsiz Biirokratsiz Sosyalizm (PGBS) grubu icinde ¢esitli platformlarda politik
faaliyet yapti.

Bu platformlardan biri Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP) icinde PGBS,
Metin Culhaoglu ve arkadaglarinin Sosyalist Politika grubu ve sozciiliigiinii Mer-
dan Yanardag’in yaptig1 bir bagimsizlar grubunun birlikte kurdugu bir parti i¢i plat-
form olan Sosyalist Emek Inisiyatifi (SEI) idi. Metin Culhaoglu’nun 6liimiinden
sonra yazdigimiz bir yazida ODP’nin 1997 sonunda yapilan ikinci Kongresi’'nde
bu platformun nasil bagarili bir miicadele verdigini anlatmistik.' Orada Metin
Culhaoglu’nun ve bizim SEI’nin sozciileri arasinda yer aldigimizi belirtmistik ama
oteki hatiplerden s6z etmemistik. Nail Satligan da (aynen Metin Culhaoglu gibi)
yiiksek hitabet yetenegi ile o konusmacilarin arasinda yer aliyordu.

Nail Sathigan oraya sozcii olarak bagimsiz biri gibi mi katilmist1? Elbette ha-
yir. PGBS kontenjanindan katiliyordu SEI’nin faaliyetlerine. Bunun yasayan kaniti,
Nail Satligan’in o tarihte bagka ne politik faaliyet yaptig1 sorusuna cevap verildi-
ginde ortaya konulmus olur.

1996 ila 1999 arasinda Nail Satligan Sinif Bilinci’nin Yaym Kurulu iiyesiydi,
birlikte ¢alistyorduk. Dogrudan politik faaliyetin i¢inde bulunan ii¢ Yayin Kurulu
tiyesi bir “yiirlitme” ya da “sekretarya” (bu terimlerden hangisinin kullanildigini

10 “Trotskizm ile Stalinizmin En Cok Yaklastig1 Ama Birbirine Degmedigi An”, 18 Agustos 2022,
https://gercekgazetesil .net/teori-tarih/trotskizm-ile-stalinizmin-en-cok-yaklastigi-ama-birbirine-
-degmedigi.
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hatirlayamiyoruz) gorevi yapiyordu ama tam yetkili bir Yayin Kurulu’nda ¢ok say1-
da baska arkadasimiz da yer aliyordu. Nail Satligan da bunlardan biriydi. Yukarida
Nail Satligan’in 1980’li yillarin sonunda ¢ikan bu dergiye daha ikinci sayisindan
itibaren yazi yazmasinin (ve sonra da yazmaya devam etmesinin) anlamindan s6z
etmistik. Simdi durum degismisti. Nail Satligan derginin yalnizca yazari degildi
artik, ev sahibiydi. Yani devrimci Marksist (Trotskist) bir derginin yonetiminde yer
aliyordu..

Bunun daha da derin anlamini kavrayabilmek i¢in Sinif Bilinci’nin evrimi konu-
sunda asgari diizeyde de olsa bilgi sahibi olmak gerekiyor. Sinif Bilinci ilk yayinlan-
diginda herhangi bir ¢evre, akim ya da orgiitiin yayin organi degildi. Elbette genis
bir anlamda Trotskistlerin yayin organiydi, ama esas olarak diisiinsel bir ortaklig
temsil ediyordu, bir siyaseti degil. Zamanla ¢esitli merhalelerden gectikten sonra,
1994-1996 arasinda yayinina ara verdi. 1996’da yeniden yayinlandiginda yukarida
sOziinii ettigimiz yapiya kavugmustu.

Ama bu arada bagka bir gelisme daha olmustu. PGBS siyasi akimi, kendisi ile
aymi adi tasiyan aylik gazeteyi cikartmaktan vazgecmisti (bunun nedenlerine bi-
razdan deginecegiz). Dolayisiyla, Sinif Bilinci PGBS’nin kendini ifade ettigi tek
yayin haline gelmisti. Tam da bu nedenden dolay1 1996°da gerceklestirilen yeniden
yapilanma siirecinde dergiye bir yeni boliim katilmisti: Her sayinin basinda “Sinif
Bellegi” adin1 tagiyan bir boliim acilmisti. Bunun amaci derginin sadece teorik bir
organ olmaktan ¢ikarip, diinyada ve Tiirkiye’de yasanan gelismeleri ve PGBS nin
bu konulardaki politik tutumunu okuyucu kitlesine aktarabilmekti. “Sinif Bellegi”
cogunlukla 30 sayfa civarinda oluyordu, yani derginin asli bir boyutunu olusturma-
ya baglamist1. Ornegin Tiirkiye solu ve ODP icinde ¢ok biiyiik tartisma ¢ikaran 28
Subat askerl miidahalesinde PGBS’nin cok yanki getiren, bir¢ok siyasi rakibinin
bile dogrulugunu sonradan teslim ettigi analizi ve politikas1 “Simif Bellegi” aracili-
giyla yayiliyordu.

Biitiin bunlarin anlami agikti. Swnif Bilinci artik PGBS’nin gayri resmi yayin
organiydi. ODP icinde ve disinda her kim PGBS’nin goriislerini 6grenmek istiyorsa
Swnif Bilinci’ne bakiyordu. Nail Satligan iste boyle bir derginin, yani bir siyasi gru-
bun yayin organinin Yayin Kurulu’nda oturuyordu. Sadece bu kadar da degil. “Simif
Bellegi” boliimiinde yer alan yazilarin ¢ogunlugu Nail Satligan ile bizim kalemi-
mizden ¢ikiyordu. Daha gen¢ kusaktan bir arkadasimiz da epey katki yapiyordu
ama agirhik ikimizdeydi.

Yani Nail Satligan hem yaziyla hem konusma (kitlesel hitap) yoluyla bizimle
ayni politikay1 savunuyordu. Aramizda farkliklar yok muydu? Somut konularda
evet. Ama hangi siyasi akimin icinde iki aydin arasinda somut birtakim konular-
da farkliliklar olmaz ki? Bunlarin ¢ok biiyiik ¢cogunlugu konjonktiirel, ge¢ici, arizi
meselelere iliskindi. Ilkesel, programatik, orgiitsel vb. farkliliklar olmuyor degildi,
ama bunlar temelde bizi birbirimize baglayan ¢cok kapsamli ve saglam ortakligin
yaninda 6nemsiz kaliyordu. Bu konuya biraz sonra donecegiz.

Bu noktada bir hatirlatma yapmak gerekiyor. Nail Satligan 63 yillik hayati-
nin yalnizca iki doneminde aktif, orgiitlii politika icinde bulundu. Ilki 1965-1971
arasinda TIP’te baglayan hizli politizasyon i¢inde, dénemin son ii¢ yilinda Mao-
ist olmasiyla noktalandi. Ikinci orgiitlii politika donemi ise ODP’nin kurulusu ile
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bagladi. 1996 sonundan itibaren Nail Satligan Sinif Bilinci ¢atisi altinda miicadele
etti, ODP i¢indeki konumu da buna bagli olarak belirlendi. Demek ki bu donemde
devrimci Marksist idi.

1999 kirilmasi

Buraya kadar yazilanlar, Nail Satligan’in, devrimci Marksist akimin bir men-
subu oldugunu bizce hicbir soru isareti birakmaksizin kanithyor. “Trotskist falan
degil” diyenlerin artik bu konuda 1srar etmemeleri, diiriistliigiin ve Tiirkiye solunun
tarihinin yanlis yazilmasinin 6niine gecilmesinin bir geregi olarak ortadadir.

Ama yine de onlarin bugiine kadar boyle konugmasini miimkiin kilanin ne oldu-
guna iligkin gen¢ okurumuza bir aciklama yapmamiz iyi olur, ki yarin igin bu yanm
bugiin konusulmadigi i¢in sanki yeni bir kesif yapilmis etkisi dogmasin. Buna daha
once degindik ama esas yeri burasi.

Yukarida soziinii ettigimiz ikinci politik donem Nail Satligan acisindan belki
de siyasi hayatinin en mutlu donemiydi. Bagka bir yazimizda belirttik: Nail Satli-
gan “parti” denince mutlaka “kitle partisi” ya da ona yakin bir 6rgiit anlardi. Bu,
ona 6zgii bir sey de degildi. Dev bir yiikselis doneminin i¢ine dogan 1968 kusagi,
Tiirkiye Isci Partisi gibi bir deneyimden gectigi ve daha sonra hareket cesitli ide-
olojik-politik dallara ayrildiginda bile i¢inden toplum {izerinde biiyiik etki birakan
orgiitler dogdugu icin, sifirdan baslamak, igneyle kuyu kazmak onlarin ligatinde
yoktu. Oysa gerek diinyada gerek Tiirkiye cografyasinda, kiigiik bir orgiit evinde
kurulmakla birlikte zamanla devasa boyutlara erisen nice sosyalist Orgiit vardir.
Nail Satligan’in ikinci politik donemi, 1980 ertesinde ilk kez hem biitiin topluma
hitap edebilen bir parti (birlesik bir parti olarak ODP) hem de o partinin icinde dog-
ru ideolojik-politik bir hatti1 savunan bir egilim icinde var olma olanagini sagladigi
i¢in ona ¢ok uymustu.

Bu diis 1999’dan sonra ¢oktii. Once PGBS boliindii, sonra ODP. ODP’nin 6yKkii-
sii hem ¢ok daha 1yi biliniyor hem de yazimizin konusu acisindan ikincil. Bu yazi
icin onemli olan PGBS’nin boliinmesi. Uzun bir 6ykii anlatip okuru ayrintilarla
sikmayacagiz. Ug-bes ciimlede 6zetleyecek olursak, 1970°li yillarda dogmus, 12
Eyliil’tin baskis1 altinda durakladiktan sonra 1987°den itibaren yeniden harekete
gecmis olan Tiirkiye Trotskist hareketi, Orgiitsel alanda Leninizmi 6niine bir numa-
ral1 gorev olarak koymamigti. PGBS bu aligkanlig1 kirarak 1993 yilindan itibaren
bir “Bolseviklesme” politikas1 izlemeye bagladi.'" Ama agac yasken egilir. Eski do-
nemden kalma gelenekler orgiitiin Bolseviklesmesine direndi. Diizgiin bir ¢alisma
yapilamadigini herkes kabul ediyor ama kimi unsurlar bu konuda parmaklarini ki-
pirdatmaya razi olmuyordu. Belirli bir andan sonra hareket geriye diigmeye baglad.
1999 yilinda orgiitsel Bolsevizmi savunan (bizim de icinde yer aldigimiz) taraf,
herkesin dogru oldugunu bildigi gerekceleri ileri siirerek kordiigiimii kesti ve yeni
bir donem baslatti.

11 Bu yeni yonelisin disa agilan yiizii Sinif Bilinci’nin Ocak 1994’te yayinlanan 14. sayisinda mii-
kemmel ifadesini bulur. En sonda yer alan ve devam etmekte olan bir polemige iliskin bir yazi
diginda sayinin geri kalani bastan asag1 Lenin ve parti sorunu iizerinedir.
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Tabii Orgiit i¢indeki bu sarsintt Sinif Bilinci'ni de etkiledi. Dogrudan orgiitsel
faaliyet icinde bulunmayan Nail Satligan ve bazi1 bagka Yayin Kurulu iiyeleri so-
runu anlayamadilar. Diger arkadaglarimizi bir yana birakalim. Nail Satligan’in bu
kopusu anlayamamasinin nedenini biraz deselim.

Nail Satligan devrimci Marksist olmasina devrimci Marksistti ama devrimci
Marksist hareketin i¢cinde 1968 sonrasinda yasanan bir gelismenin etkisi altinda
kalmisti. Bu gelisme, hareketin uluslararasi planda orgiitsel olarak en giiclii kanad1
olan ve Birlesik Sekretarya olarak bilinen akimin, harekete 1968’de katilan aydin-
larinin 1970’11 yillarin ortasindan itibaren sol liberalizmden ve postmodernizmden
etkilenmesiyle baglamig, zamanla 6rgiitsel alanda once bir 6l¢iide gevsemesi, sonra
yavas yavas lackalagsmasi olarak ilerlemisti. Gorbagov doneminin agilmasi (1985)
ve Berlin Duvari’nin ¢okiisii (1989) ile birlikte bu, devrimci Marksizmden kopus
bi¢imini aliyordu. Isin Nail Satligan agisindan belirleyici yani suydu: Birlesik
Sekretarya’nin onderi ve teorisyeni, Ernest Mandel’di. Mandel, 6liimiinden sonra
Swnif Bilinci’nin Mandel’e hasrettigi bir dosyada yer alan yazimizda yaptigimiz bir
degerlendirmede'? anlatmaya calistigimiz gibi, celisik bir tarihsel mirasi olan bir
sahsiyetti. Bizce, bagka biitiin kusurlarina ragmen, 20. yiizyilin ikinci yarisinin en
1yl Marksist iktisat¢is1 idi (hala boyle diisiinliyoruz). Ama siyasi hayat1 agir hatalar-
la doluydu, 1980’li yillardan itibaren de devrimci Marksizmin abecesine uymaya-
cak politik pozisyonlar savunarak onderligini yaptig1 hareketin (yukarida soyledigi-
miz gibi zaten i¢ten ice yaganmakta olan) ¢coziilmesine katkida bulunmustu. Okurun
merakini tatmin etmek i¢in en biiylik hatasini sdyleyelim: Gorbacov’u destekledi!

Nail Satligan, Mandel’i Marksist iktisatci olarak (biraz 6nce belirttigimiz gibi,
bizce de hakli olarak) ¢ok 6nemsiyordu."* Bunun etkisi altinda klasik Marksizmin
biiyiik onderlerinin soy agacinda hak edilmis bir yere sahip oldugunu diisiiniiyor,
politik acidan onun ve Orgiitii Birlesik Sekretarya’nin izledigi siyasi hatti elestirel
olmayan bicimde benimsiyordu.

Boyle bir etki altindaki bir aydinin, bir devrimci ¢ekirdegin Bolsevik orgiitsel
disiplinin yerlestirilmesi ugruna boéliinmesinin anlamini kavramast miimkiin degil-
di. Birlesik Sekretarya ortamlarinda ve literatiiriinde bu meseleler konusulmuyordu
bile.'*

Birlesik Sekretarya’nin, Nail Satligan’in ufkunu siirlamasinin sonuglar1 bagka
alanlarda da zaman zaman goriiniiyordu. Bir dizi konuda Nail Satligan’in siyasi po-
zisyonu “orta yolcu” denebilecek ozellikler gosteriyordu. Tiirkiye politikast acisin-
dan en 6nemli konulardan birinde, ulusal sorunda, Lenin’in sonuna kadar miicadele
etmis oldugu “cografi olmayan kiiltiirel 6zerklik” programini savunuyordu. Ortado-
gu politikast ac¢isindan belirleyici konu olan Siyonizm meselesinde, ¢ok elestirel bir

12 “Mandel’in Tarihteki Yeri: Gegici Bir Bilango™, Sinif Bilinci, say1 18, Yaz 1997.

13 Bunun tipik bir ifadesi, Sinif Bilinci’nin Mandel’e hasrettigi dosyada, biz Mandel’i siyasi olarak
sert elestirilere tabi tutarken Nail Satligan’in onu tamamen 20. ylizy1l kapitalizmine iligskin analizi
temelinde degerlendirmesidir: bkz. Nail Satligan, “Mandel, ge¢ kapitalizmin kuramcisi1”, Sinif Bi-
linci, say1 18, Yaz 1997.

14 Ironik bi¢imde, bdyle sorunlari kendi 6rgiitiiniin i¢ tartigmalarinda giindeme getiren yine Mandel
olmustur. Mandel’in 6rgiit icindeki bu bastan asag1 celiskili konumunu, yukarida atif yaptigimiz
Swnif Bilinci yazisinda uzun uzun ele almis oldugumuz i¢in bu yaziy1 dogrudan ilgilendirmeyen bu
konuya burada girmiyoruz.

129



Devrimci Marksizm 93-54

tutumu olmasina ragmen Israil’in “demokratik bir iilke” olduguna dair bir yanilsa-
ma i¢indeydi."” 1991°de Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ertesinde kisa siire i¢in
de olsa Marksizmin yanliglanmis oldugu izlenimine kapilmis olmasi, klasik Mark-
sizmin diinya devrimi konusundaki tezini bile tam icsellestirememis oldugunun bir
isareti olarak goriilebilir.'® Bir bakima Nail Satligan’in Sovyetler Birligi konusunda,
her seye ragmen Deutscherci denebilecek bir sapma gosterdigi diistiniilebilir. Kim
bilir, Maoizmden koptuktan sonra benimsedigi “kalin ¢izgi” yaklasimi goniil belle-
ginin bir yerinde hala yasiyordu muhtemelen. Iste Bolsevik orgiitlenme anlayisinin
ve her kosul altinda bir Leninist parti ingasinin dnemini tam olarak kavrayamamasi
da bu “orta yolcu” damarin bir ifadesiydi.

Bu boliimiin baghiginda yer alan “kirilma”y1 sadece “kopus”, “sarsint1” vb. an-
lamina kullanmadik. Kelimenin asil anlamina simdi geliyoruz. Nail Satligan 1999
boliinmesinden dolayr kelimenin duygusal anlaminda “kirild1”. Tabii bunun cere-
mesini de biz cektik. Koskoca 1990’11 yillar1 bize hak vererek geciren birtakim eski
yoldaslarimiz, kendilerinin 1srarla siirdiirdiiklerini alenen itiraf ettikleri bir orgiitsel
davranis kalibini, yanlis oldugunu bile bile devam ettirdikleri i¢in sonunda “biz
ayr ylirliyecegiz” dedigimizde bizi suglu ilan ettiler. Disaridan bakanlar da (enter-
nasyonal inga yolunda birlikte ¢alistiZimiz uluslararasi alandan yoldaglarimiz bile!)
yasananit anlamadilar. Nail Satligan da bunlardan biriydi.

Tarih bizi hakh ¢ikardi. Aylik bir gazeteyi cikartip yasatmayr bilemeyen, tek
yayimi olan teorik dergiyi bile daima gecikerek yayinlayan, sayisiz is¢i Orgiitlen-
mesi olanagi dogdugu halde bu firsatlar1 sorumsuzca israf eden bir siyasi hareke-
tin yerine kurulan odak, neredeyse 20 yildir en ufak bir aksama olmadan bir isci
gazetesi yaymliyor; 2006’dan beri ¢ikardigi teorik dergiyi 50. sayisina ulastirdigi
gibi, alt1 yildir bu derginin Ingilizce yilligmi yaymnliyor; cesitli bolge iilkelerinden
kardes orgiitlerle yabanci dilde bir siteyi (RedMed) basarili bicimde yonetiyor; en
onemlisi, Tiirkiye’nin bazi is¢i havzalarinda ¢ok sayida fabrikada orgiitlenmis olan
isci smif1 karakterinde bir partiyi kurup heniiz alcakgoniillii boyutlarda olsa da bii-
yiitmiis bulunuyor. Nail Satligan, Hegel’in bazen boliinme biiyiimenin tek yoludur
diisiincesini hesaba katmadigi i¢in bu kararin dogrulugunu géremedi. Bize darildi.
Bagkalarinin onu bizden farkli bir yere koyarken dayandiklar1 tek makul gerekce
budur.

Yoksa goriisleri degismedi. Nail Satligan 6ldiigiinde de aynen 1980’11 ve 1990’11
yillarda oldugu gibi, devrimci Marksistti.

Kimileri diyecek ki, siz kendiniz bagka yerlerde kabul etmistiniz Nail Satligan’in
kendine Trotskist demedigini. Dogrudur. Ama Nail Satligan’in devrimci Marksist
oldugunu reddettigini kimse ne gordii ne duydu. Biz, kimsenin devrimci Marksist
olmasi i¢in Trotskist oldugunu ilan etmesini dnkosul sayan doktrinerler degiliz. Na-

15 Israil’in 1rk¢1 karakterinin her tiirlii demokrasi tartismasim disladigi konusunda daha derin kay-
naklara girmeden Amerikal1 bir Yahudi yazarin son donemde New York Times’da yazdig: bir Israil
elestirisi Ingilizce bilen okurlarimiz i¢in ¢ok 6nemli deliller sunacaktir: Peter Beinart, “You Can’t
Save Democracy in a Jewish State”, https://www.nytimes.com/2023/02/19/opinion/israel-democ-
racy-protests.html.

16 Herhangi bir yanlis anlamay1 engellemek i¢in ekleyelim: Nail Satligan’in Mandel hayranligi onu
Gorbagov destekeiligine asla tasimadi.
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sil Trotskiy, IV. Enternasyonal’in sadece Lenin’in degil, Rosa Luxemburg’un ve
Karl Liebknecht’in de 6nderliginde yiiriiyecegini soyliiyorsa,'” biz de diinya devri-
mi programini savunanlar1 devrimci Marksist olarak siniflandiriyoruz, bizden kabul
ediyoruz.

2. Nail Sathgan’in Marksizmini fikirdaslarindan koparmak

Nail Satligan’in Tiirkiye solundaki yeri sorununu uzun ele aldik zira ileride onun
hakkinda tartigilacak ilk konu bu olacaktir. Simdi ele alacagimiz konu ise ele alin-
mast ¢cok daha kolay olan bir mesele. Kolaylig1 da aslinda tam da tahrifatin nasil
akla hayale gelmeyecek konularda bile yapilabilecegini gosteriyor bize.

Uzerinde duracagimiz konu bu sefer Nail Satligan’in Marx’m kapitalizmi kav-
ray1sinin onun da parcast oldugu bir yazarlar grubunun kavrayigindan farkli oldu-
gu iddiasi. Bu konuda yayinlanmis herhangi bir calisma yok. Ama fikir isleniyor.
Korkariz ki, bir siire sonra, bizim artik herhangi bir tartigmaya miidahale etme ola-
nagimiz ortadan kalkinca, Tiirkiye solunda bir de boyle bir yariktan s6z edilmeye
baglanacaktir.

“Onun da parcasi oldugu bir yazarlar grubu” dedik, ama bagkas1 adina konus-
mayacagiz, sadece kendi adimiza konusacagiz. Nail Satligan ile Sungur Savran’in
Marksist deger ve sermaye teorisi kavrayisi, iki insanin ayni teoriyi kavrayist ne
Olciide olabilirse o Olciide dzdes olarak nitelenebilecek yakinliktaydi. Simdi bizim
aramizda bu konuda da bir fark yaratma cabasi ancak tahrifata girer.

Marx’1n kapitalizmi agiklamak ve diinyayr komiinizme hazirlamakta oldugunu
gostermek lizere gelistirdigi ve en geliskin ifadesini Kapital’de bulan teori Mark-
sizmin son yillarda maruz kaldig: biitiin saldirilara ragmen diinyanin her kdsesinde
milyonlarca kisi ve on binlerce aydin, felsefeci ve bilim insani tarafindan hala kabul
edilir, kapitalist toplumun anahtari olarak goriiliir. Ama bu teorinin alimlanmasi,
yani kabul tarzi sayisiz farkliliklar gosterir. Bizim kanaatimize gore ¢ok biiyiik 61-
ciide yanlis anlasilmustir. Iste bu rengarenk farkliliklar evreninde Nail Satligan ile
Sungur Savran’in bu teoriyi kavrayiglart ayni rengin ayni tonundadir.

Bunu teorik olarak anlatmaya ¢alismamiz miimkiin degil ¢iinkii karsimizda bi-
zim “ayriliklarimiz1” kanitlara dayali olarak ortaya koymaya calisan bir ¢alisma
yok, bir rivayet var. Bu nedenle, biz bu yazida konuyu Nail Satligan ile Sungur
Savran’in arasinda bu konuda yasanan kisisel aligverisin bazi evrelerine deginerek
anlatacagiz.

Biz Nail Satligan’dan dort yas daha biiyiigiiz. Bu, aramizda hi¢cbir zaman bir yas
hiyerarsisine yol agcmadi. Nail Satligan’m kisiligi, zekasi, olgunlugu, 6zgiiveni boy-
le bir hiyerarsinin yesermesine dahi firsat vermeyecek bir diizeyde idi. Yas farkina
deginmemizim nedeni bagka. Bu yiizden, hasbelkader, biz Marksist ekonomi politik
elestirisinde derinlemesine bir ¢alismay1 Nail Satligan’dan birka¢ yil daha erken

17 “Dérdiincii Enternasyonal ugruna yiiriitmekte oldugumuz ¢alismay1 ‘li¢ L’nin’ 6nderliginde go-
rebiliriz: yani sadece Lenin’in degil, Luxemburg’un ve Liebknecht’in de.”, L. D. Trotsky, “Luxem-
burg and the Fourth International”, Rosa Luxemburg Speaks, der: Mary-Alice Waters, New York:
Pathfinder Press, 1970, s. 454.
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yaptik. Her ikimiz icin de bu bir tutkuydu. Daha sonra yakinlasacagimiz bir baska
arkadasimiz olan E. Ahmet Tonak (gerci o ikisi ayn1 zamanda genglik arkadagiydi)
ile birlikte tam da bu konudaki ¢aligsmalarimizin bir kismini birlikte yayinladigimiz
bir kitabin (Kapital’in Izinde) ii¢ imzali 6nsdziinde bunu soyle ifade ettik: “Yani
Marx ve Kapital, bizim komiinizm ile kurdugumuz bagda unutulmamais bir ilk agk
niteligini tagiyor. Bu kitap iste o ilk agkin ilanidir.”"®

Ama ekonomi politigin elestirisi her ikimiz icin de bir tutku oldugu icin, ikimiz
de tiniversitedeki calismalarimizda da bu alana yogunlastik, doktora tezlerimizi bu
konuda yazdik. Yukarida yas farkindan bu yiizden s6z ettik: Biz doktora tezimizi
1977°de savunduk, Nail Sathigan ise 1982’de. Akademik diinyada Marx’in emek
deger teorisi lizerinde bilimsel caligma yapmak tehlikeli bir konudur. Bizim, bir-
likte calistigimiz (o zamanki adiyla) “kiirsii”niin karakteri dolayisiyla durumumuz
biraz daha iyiydi, zira her ikimizin de tez danigmani Sencer Divit¢ioglu’ydu. Ama
juiride bagka “kiirsii”lerden 6gretim iiyeleri bulunuyordu, bunlar konjonktiirii uygun
bulsalar engelleme taktikleri uygulayabilirlerdi. Ama biz sansl olduk. Ne ona ne
bana boyle bir baski yapilmadi. Her ne kadar Nail Satligan tezini savundugunda biz
yurt disinda arastirma yapiyor olsak da onun da bizim gibi tezini has fikirlerinden
ordiigiinii, hi¢cbir oto-sansiir uygulamamis oldugunu biliyoruz. Ortada aksine hi¢bir
karine yok. Oyleyse bu metinlerin ikisi de kendi yazarinm diisiincesinin ve (daha
sonra yazmis oldugumuz bir¢cok bagka metinle birlikte) Marx’in deger teorisini kav-
rayistmizin sadik birer aynasidir. Sunu da ekleyelim: Nail Satligan ile biz cok farkli
kigilik yapilarina sahiptik ama en azindan bir konuda ¢ok ortak bir yanimiz vardi:
Diistincelerimizde kiskan¢ca bagimsizdik. Biz tezimizi yazarken kimseye danigma-
dik. Nail Satligan’in da damismadigini biliyoruz. Zaten ¢evremizde, danismanimiz
olan Sencer Divit¢ioglu bu tezleri derinlemesine degerlendirebilecek tek kisiydi, o
da Marx’1n deger teorisi konusunda bizden ¢ok farkli diislinen biriydi.

Biz tezimizi savunduktan bir siire sonra, Nail Satligan (yanilmiyorsak yine be-
raberimizde Giilnur Acar-Savran olmak iizere) sik sik yaptigimiz sohbetlerden bi-
rinde yaklagik soyle dedi: “Tezin emek deger teorisinin ¢ok saglam bir savunmasi
olmus, kelime kelimesine katiliyorum.” (Tanigimiz yine Giilnur Acar-Savran’dir.
Yalniz bu sefer o sohbet sirasinda aramizda oldugu konusunda yiizde yiiz emin de-
giliz.) Bu, ilk bakista sanilacagindan daha 6zel bir yakinlik ifadesiydi. “Marksistler
zaten Marx’1 savunur, ne var bunda?” olarak diisiiniilmemeli. Yukarida Marx’in
deger teorisi konusundaki kavrayisin sonsuz cesitlilifinden zaten soz ettik. Ama
bizim tezimizin konusu dolayisiyla, Nail Satligan’in sozii ¢cok daha 6zel bir deger
tagtyordu.

1970’1i yillar, Italyan-Ingiliz iktisatcis1 Piero Sraffa’nin 1960°’ta yayimlamis ol-
dugu bir kitaba yaslanan bir dizi Marksist iktisat¢inin (Maurice Dobb, Ronald Meek
ve bagkalar1) ve yeni-Ricardocu olarak anilan ¢ok sayida iktisat¢cinin Marx’in deger
teorisine cepheden taarruza gectigi ve biitiin iktisat aleminin bu tartismalarla sar-
sildig1 bir donemdi. Tartisma ¢ok karmasik yanlar iceriyordu, Marx’in teorisinde
bircok bosluk ve mantiksal hata oldugu iddia ediliyordu. En 6nemlisi, Marx’in mii-

18 Nail Satligan/Sungur Savran/E. Ahmet Tonak, Kapital’in Izinde, istanbul: Yordam Kitap, 2012,
s. 12.
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badele degerleri (degerler) ile iiretim fiyatlar1 arasindaki gegise iligkin “doniistim”™
olarak adlandirilan iglemini biitiinliyle gegersiz sayanlar cogunluktu. Bizim tezimiz
biitlin bunlara cevap vermeyi hedefleyen bir tezdi. “Doniisiim sorunu” denen tartig-
manin biitliniiniin ise tamamen Marx’1n teorisinin yanlig anlagilmasina dayandigin
kanitlamaya girigsmistik. Nail Satligan’in “kelimesi kelimesine katiliyorum” dedigi
calisma iste boyle bir mayin tarlasinda bir yolculugun iirtintiydii."

Nail Satligan bu fikir birliginin en azindan iki boyutunu kendi doktora tezinin iki
merhalesinde agik¢a isaret etmistir.”” Onun doktora tezi emek deger teorisinin (teo-
rilerinin) uluslararasi alana uygulanmasi yolunda (¢ok degerli) bir ¢caba oldugu icin,
bizim tezimizde ele alinan baska konulara deginilmemistir. Ne var ki, Satligan’in
bizim calismamiza yaptig1 referanslarin biri “doniisiim sorunu” ile ilgilidir ve Nail
Satligan’in benimsedigi “doniisiim yordami”nin bizim 6nerdigimiz yontem oldugu-
nu belirtmektedir. “Doniisiim sorunu” lizerinde Marksistler ve Marksizm karsitlar
arasinda var olan ciimbiis ve kargasay1 biraz taniyanlar, ilk bakista teknik bir mesele
gibi goriilebilecek olan bu noktanin gercek teorik 6nemini degerlendirebilir.

Iki Marksist ekonomi politik elestiricisinin gencliklerindeki bu ortaklik, hayir
0zdegslik, hayatlarinin son deminde de yeniden teyit edilmistir. Yordam Kitap’in
Marksist Klasikleri Okuma Kilavuzu’nun hazirliklar, Nail Satligan’in saglhiginin
iyice kotiilesmeye basladig1 bir asamada yapildi. (Kitap yayimlandiginda Satligan
artik hayatta degildi.) Orijinal planda Kapital’in tamitim yazisin1 Nail Satligan’n
yazmas1 Ongoriilmiistii. Olaylarin gelisimini kitabin yayincist Yordam Kitap’in
daha sonra kitapta yaptig1 agiklamadan izleyelim:

Yillarint Kapital’e vermis, Marksizmin bu kapsamli bagyapitinin Almanca aslin-
dan Tiirk¢eye kazandirilmasi projesine Onciiliik etmis seckin bir yazar olarak, bu
kitap i¢in Kapital’i yazma gorevi Nail Satligan’a dnerilmigsti. Ama Satligan’in sag-
lik durumu bu yaziy1 yazmasina olanak tanimadi. Yazinin Sathigan-Savran ortak-
lig1yla yazilmasi girisimi de (Sungur Savran’in 209. sayfadaki dipnotta acikladigi
gibi) sonugsuz kaldi.?!

Neden sonucsuz kaldigina da kisaca deginelim. Satligan’in sagliginin yogun bir
caligma yapmasina izin vermeyecegi anlagilinca Sungur Savran, metni Satligan’la
istigare sonrasi kendisinin kaleme almasini, ama sonugta ortak imzalanmasini oner-
di. (Gecerken soyleyelim, Sungur Savran’in kitapta Marksizmin bir baska basya-
pitina iligkin tanitim yazis1 olmas1 zaten cok daha 6nce kararlagtirilmisti: Lenin’in
Devlet ve Devrim’i. Bu yaz1 yayinlanmis versiyonda da mevcuttur.) Satligan, Sav-
ran ile birlikte Kapital’i ortak bir metinde tanitmaya hig itiraz etmedi. Bu olaymn

Mayn tarlasini tanimak isteyen doktora tezimizi inceleyebilir: Emek Deger Kuramlart Karsisinda
Sraffa iktisadi, yaymlanmamis doktora tezi, 1977. Kapital’in izinde baslikli ortak ¢alismanim IV.
Kismi bizim bu Konuda kaleme almis oldugurnuz dort polemik yazisindan olusuyor. Tezin iki
boliimii ise, bu kitabin II. Kismi’nda yaylnlanmlstlr “Bir Uretim Tarz1 Olarak Kapitalizm” ve “Ka-
pitalist Uretim Tarzinda Yiizey Bicimleri”. Bu ikincisinin konusu tamamen “doniisiim sorunu’nun
tarihgesine ve dogru kavranisina iliskindi ve yaklagim biitliniiyle orijinaldi. Buna genel bir anlamda
katilinamazdi. Buna “kelimesi kelimesine katiliyorum” ¢ok ileri bir goriis ortakligi demekti.

20 Meraklist i¢in referanslart verelim: Nail Satligan, Emek-Deger Teorileri ve Disticaret, a.g.y., s.
31, dipnotu 3 ve s. 55, dipnotu 9. Ayrica bkz. s. 142, dipnotu 173.

21 Marksist Klasikleri Okuma Kilavuzu, Istanbul: Yordam Kitap, 2013, s. 239.
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simgesel onemini degerlendirmeyi okura birakiyoruz. (Bu olayin, asagida anlataca-
gimiz son merhalesi hari¢, tamaminin gelismesinin tanig1 da Yordam Kitap yoneti-
cisi Hayri Erdogan arkadagimizdir.)

Metni yazdik. Kapital’in bir bilim olarak devrimci faaliyetle iligkisinden bas-
layip diyalektik yonteminden, konusundan ve mimarisinden gecerek sermayenin
hareket yasalarina ve yapitin 21. yiizyil insani1 i¢in anlamina kadar bir¢cok boyutunu
ele alan bir yazi idi yazilan. Yaziy1 Satligan’a gonderdik. Sonra bu konuyu tartismak
icin evine gittik. (Maalesef son goriismemiz oldu bu.) Nail Satligan bize sunu sdyle-
di: “Bu metin benim hayatimda gordiigiim en iyi Kapital tanitimi. Anwar Shaikh’in
metinlerinden bile daha iyi.”* Sonra ekledi: “Ama ben bunu imzalayamam.” Neden
Oyle diyordu? “Hicbir emegim yok yazi lizerinde.” Koyu gururu onu sanki hasta
yataginda kendisine bir liituf gibi verilen imza hakkini reddetmeye yoneltmisti. Ya
da (bu, ilk kez bu yaziy1 yazarken geldi aklimiza bir olasilik olarak) 1999 kirilma-
sinin icinde hala korumakta oldugu aci anis1 engelledi onu. Kim bilir? Israrimiz en
ufak bir fayda saglamadi. Oteki olaylardan farkli olarak bu son sozlere bizden bagka
kimse tanik olmadi. Sungur Savran’a inanan inanir, inanmayan da kendi bilir.

O giin oradan ayrilirken bize marxists.org sitesinin bir harici bellegini verdi
armagan olarak. Bu site genellikle agik yayin yapan bir sitedir. Dolayisiyla Nail
Satligan’in bu harici bellegi neden para verip satin almis oldugunu bilmiyoruz.
Muhtemelen icinde kamuya agik sitede olandan daha baska dosyalar vardir. Harici
bellegi kullandik, siteyi de kullandik ama hi¢ kargilagtirma yoluyla kontrol etmedik.
Ama i¢indeki dosyalardan cok daha degerli olan, Nail’in, bir kez i¢in de olsa sadece
ilk adiyla anmamiza izin verilsin, 39 yillik dostumuz ve yoldasimizin Marksizmin
neredeyse biitiin literatiiriinii kapsayan bu sihirli kutu ile bagini baska kimseyle
degil bizimle paylasmak istemis olmasiydi.

Giiniin birinde, biz heniiz cevap verebilecek durumdayken, birileri Nail
Satligan’in Marksist de8er teorisine bizden farkli bir bakisla yaklastiginm delilleriy-
le gbstermeye girisirse, hi¢ merak etmesin, cevabini alacaktir.

3. Nail Sathgan nasil ugurlanmahydi?

Bir de on yil 6nce Nail Sathigan i¢in diizenlenen veda toplantisi tartismasi var.
Bu toplantiya verilen tepkiler Tiirkiye sosyalizminin nerelere kadar gerilediginin

22 Bunun ilk bakista goriindiigiinden daha derin ve daha “Nail’ce” bir anlami1 vardi. Anwar Shaikh,
bu satirlarin birgok okurunun bildigi gibi, Pakistan asilli, ABD’de iktisat alaninda ¢gretim iiyesi
bir Marksist iktisatgidir ve gii¢lii polemikleri ve orijinal fikirleri temelinde diinya ¢apinda Marksist
iktisatgilar arasinda kendine segkin bir yer edinmistir. Tiirkiye’de ilaveten dostumuz E. Ahmet
Tonak’n da ortak yazari oldugu Milletlerin Zenginliginin Olgciilmesi (¢cev. Hakan Arslan, Istanbul:
Yordam Kitap, 2012) basligini tasiyan ve arti deger, art1 deger orani, ekonomide iiretken emek/
iiretken olmayan emek kategorilerinin goreli biiyiikliigii gibi biiyiikliiklerin 6l¢iilmesi konularinda
c1g1r acan bir kitab1 dolayisiyla taninmaktadir. Ama Nail Satligan’in bize bu iltifat1 layik gdrmesi-
nin daha derin bir anlami1 vardi. Ernest Mandel, yanilmryorsak 1988 veya 1989 yillinda, yani 6lii-
miinden yaklasik bes-alt1 y1l dnce, Amerika’da yapilan bir panelde, yan1 basinda konugmaci olarak
oturan Anwar Shaikh i¢in “yasayan en biiyiik Marksist iktisat¢c1” demisti. Kendisi birgok Marksistin
goziinde on yillardir “yasayan en iyi Marksist iktisat¢1” olarak goriilen birinin bunu sdylemesi bir
bakima varisinin atanmasi gibiydi. Yukarida Nail Satligan’in Ernest Mandel’e ne kadar biiyiik bir
begeni ile yaklastigini anlatmistik. Satligan, Shaikh’i bu yiizden bir emsal olarak kullaniyordu.
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fotografiydi. Bu yiizden kendini sosyalist sayan cevrelerde biz cok su¢landik. Bu
yazi1 vesilesiyle kisa da olsa bir cevap vermek istiyoruz.

Once Nail’in 6liimiinden sonra nasil ugurlandigii yazalim ki genc kusaklar bu
katiksiz bir Marksist devrimcinin kendi 6liimii hakkinda ne karar verdigini bilsin.
Boyle seyler yazilmazsa hatirlanmaz. Nail Satligan, bilingli hayatinin tamami bo-
yunca materyalist bir insan olarak yasadi. Onun i¢in uhrevi bir alem yoktu, biitiin
insanlar ne yasarsa ve ne yaparsa burada, bu diinyada yaparlardi. O da en giiclii
yanini, zekasini kullanarak insanligi biitiiniine hizmet etmeye calisti. Oliimiinden
sonra bedeninin yine insanligin ortak ¢ikarlari ugruna kadavra olarak kullanilmasini
vasiyet etti. Cenazesi, hayatini yitirdigi hastaneden alindi, belki en yakin arkadas-
lar1 olarak diisiiniilebilecek olan Giilnur Acar-Savran ve E. Ahmet Tonak tarafindan
insanliga son hizmetini yapacagi hastaneye nakledildi.

Cenaze toreni, cami, namaz, mezarlik olmayinca, arkadaslar1 onu bir veda toreni
ile ugurlamaya karar verdi. Mimarlar Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin nazik
bir tutumla ev sahipligi yaptigi, Nail Satligan’in son yillarda en yogun kurumsal
iligki i¢cinde bulundugu Yordam Kitap’in da yanilmiyorsak diizenlenmesine katkida
bulundugu toren 3 Mayis 2013 giinii, Gezi halk isyanina bes kala yapildi.

Bu toplantida Nail Satligan’in arkadaglari, eski miicadele yoldaslari, en onem-
lisi biiylik romanc1 Vedat Tiirkali, veda konusmalar1 yaptilar. Toplantiy1 E. Ah-
met Tonak yonetti, Cengiz Arin, Nail Satligan’in hayat hikayesini aktardi. Vedat
Tiirkali’nin, hepimiz gibi Nail Satligan’in yakin bir dostluk iligkisi kurmus oldugu
devrimci Marksist tekstil ve insaat is¢isi Hasan S6nmez’in, PGBS nin aydinlarin-
dan Siar Risvanoglu’nun konusmalar1 Nail Satligan’in komiinizme ve Marksizme
adanmis bir hayat siirdiigiinii en vurgulu bicimde ortaya koyan konusmalar oldu.
Devrimci Isci Partisi’nin Yunanistan’daki kardes partisi EEK’in 6nderi, Istanbul
ziyaretleri sirasinda Nail Satligan ile yakin dost olmusg olan Savas Mihail-Matsas’n
Tiirkceye cevrilmis mektubu, politika, teori, psikanaliz ve duygunun giizel bir bile-
simi olarak herkesi heyecanlandirdi. Nail Satligan’in ¢ok yakin arkadaslar1 Giilnur
Acar-Savran ve Sadi Ozansii konustular. Kimi konugma tamamen duygusaldi, kimi
Nail Sathigan’in entelektiiel kapasitesini sergileyen konugmalardi.

Ama havada bir seyi sezmemek miimkiin degildi. Nail Satligan’in Marksizme
ve komiinizme adanmig bir hayat yasadig1 ve bunun kendisi i¢in benliginin 6zii,
asli, amaci oldugu fikrinin vurgulanmasi salonun 6nemli bir boliimiinii rahatsiz edi-
yordu. Bunu, Nail Satligan’in 6ldiigli giinlin gecesinde yakin arkadaglar1 arasinda
yapilan ve torenin ve bagka islerin nasil yiiriitiilecegi konusunda fikir aligverisine
sahne olan toplantida zaten anlamistik. (Parantez icinde soyleyelim ki, son yilla-
rinda ve son aylarinda Nail Satligan’in baz1 yakin arkadaglari, onun hem sagligiyla
hem de her tiirlii ihtiyaciyla, 6rnegin 100 yasina yakin hala hayatta olan annesine
iliskin yapilmasi gereken seylerle cok yakindan ilgilendiler. Bir siire sonra bu top-
lulugun adi “Nail’in ailesi” olmus, kendilerinden 6grendim. Daim1 bir yogunlugun
icinde oldugumuz i¢in biz o “aile”nin bir mensubu olamadik. Nail Satligan’1 seven
ve ona deger veren herkesin, “aile”ye biiyiik bir siikran borcu oldugunu burada
belirtelim.)

Nail’i yitirdigimiz giiniin aksamimna geri donelim. Nasil anlamistik? Nail
Satligan’in gecmisten beri yakininda bulunmus biitiin arkadaglari, hayatlarinin
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erken asamasinda Marksistti ya da Marksizmle diisiinsel iligkileri zayif olsa bile
kesinlikle sosyalistti. Bu arkadas grubunun cekirdegi 1970’li yillarin iiniversite
asistanlar1 6rgiitii Tiimas’m Istanbul Subesi nin militanca (bugiin bir¢cogu herhal-
de “aktivist” demeyi tercih eder) calisan ekibindendi. Bu ekibin sosyal bilimcileri,
felsefecileri, psikoloji ve psikiyatri ile ugrasanlari, sanat¢ilart vb. 1980°1li yillarin
karanlik 12 Eyliil giinlerinde basin1 Aziz Nesin’in c¢ektigi sol diisiince kurulusu
Bilar’in Istanbul Subesi’nde egitmen olarak gorev aldi. 1980°1i yillarin ikinci ya-
risinda bir kismi /7. Tez’de Marksizm ile liberalizm arasindaki miisademe-i efkar
cabasinda bulustu. Ama 2013 yilina gelindiginde, azinlig1 hala sosyalist kalmis olsa
da epey bir boliimii de sosyalizme dudak biiken ya da ondan umut kesmis olan bir
ruh durumuna girmisti.

Veda toreninin organizasyonu konusulurken bazi arkadaglar Nail’in siyasi ve
diisiinsel tutkusunun térene damga vurmasina cepheden karsi ciktilar. Yiiksek sesle
dile getirilen itiraz1 unutamiyoruz: “Ne yani Enternasyonal mi sdylenecek?” Sera-
pa enternasyonalist olan ve biitiin hayatin1 Marksizme adamis olan (bir yazimizda
“Nail hi¢ evlenmedi, o Marksizmle evliydi” gibi bir latife bile yapmistik) bir komii-
nist ugurlanirken Enternasyonal sdylenmesini ya da sdylenmese bile ¢alinmasini bu
kadar “asir1” bir diisiince, neredeyse bir “skandal” gibi goren insanlar, yukarida da
sOyledik, tekrarlayalim, gencgliklerinde koyu sosyalistlerdi.

Boyle bir toplantidan, Nail Satligan’in hem teori alaninda hem pratik i¢inde en
yakin mesai arkadagi olarak toplantinin son konugmacisi olma iznini nasil ¢ikarabil-
dik, biz de bugiine kadar anlayabilmis degiliz. Ama bu konusmaya ge¢meden 6nce
toplanti basinda yasanan cok ironik bir olaya deginmeden gecemeyiz. Toplant1 E.
Ahmet Tonak’in video sanatinda belirli bir ustalig1 olan bir dostuna sagladig1 mal-
zemeyle yaptirdigi, Nail Satligan’in hayat 6ykiisiinii anlatan bir videonun gosterimi
ile acild1. Video yonetmeni geng¢ kusaktan biriydi, Tonak’in belirttigine gdre Mark-
sizmle 0zel bir iligkisi yoktu, Nail Satligan’in kisiligini ve hayat faaliyetini Tonak
anlatmisti ona. “Sunu yap, bunu koy” diye de herhangi bir talimat vermemisti.

Marksizme ilgi duymamisg bir gen¢ video sanatcisi, Nail Satligan’in hayatini ve
pratigini 68renince bir¢ok insana ders olacak bir sey yapmusti. Nail Satligan, tani-
mayanlar bilmez, Rus bir anneden ve Volga Tatar1 bir babadan, onlarin o donem-
de yasamakta oldugu Cin’in Harbin kentinde dogmustur. Dogum giinii 3 Temmuz
1950 olduguna gore 1 Ekim 1949°da zafere ulagsmis olan Cin devriminin tam i¢ine
dogmustur, devrimden sadece dokuz ay sonra. Anne baba da Ekim devriminin va-
tanindan gelerek Cin’e yerlesmis olduguna gore her yaniyla devrimin ¢ocugudur
Nail Sathigan. Tek bir devrimin degil ama. Marksizme ilgi duymayan bir gen¢ video
sanatg¢ist bunun iizerine miithis bir sanatcilikla, videonun acilisina biblolarda kuru-
larak ¢alan tiirden bir miizikle Enternasyonal marsini yerlestirmisti. Nail Satligan’a
veda edilecek torende kapidan kovulan Enternasyonal bacadan girmisti! Usul usul
girmisti, “aman kimse duymasin” der gibi, neredeyse bir hirsiz ruh durumuyla is-
tenmedigi bir eve. Ama girmisti.

Toplantinin bagindan sonuna sicrayalim. Yukarida sdylenenden anlagilabilece-
&1 gibi bizim konugsmamiz (duygusal ve entelektiiel bagka temalarla da bezenmis
olsa bile) tepeden tirnaga politik bir konusma oldu. Ustelik, hi¢ gizlemeden ekle-
yelim, sanki bir siyasi sdylev verir tonuyla konustuk. Yani konugsmada yastan ¢ok
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daha fazla bir hayatin yasanis tarzini1 kutlama, bir yoldasin ¢abasin1 6vme, onun
gelecek kusaklara birakti§1 mirasi yiliceltme vardi. Bu konusma, salonda bulunan-
larin onemli bir boliimiinden, iistelik muhtemelen ¢ogu eski kusaktan olan Nail
Satligan’in arkadas gruplarindan biiyiik tepki gordii. Onlarla bizim aramizda ortak
arkadas konumunda olan bazi arkadaglarimizin (isim vermeden) aktardiklar1 tepki-
den biliyoruz.

Biz bu tepkiyi Tiirkiye’de Marksist sosyalizmin 1968 kusaginca nasil terk edil-
mis oldugunun bir fotograf1 gibi goriiyoruz. Hayatim1 Marksizme vakfetmis bir yol-
dasin Oliimiinde onun hayatinda en 6nemsedigi seyi, seyleri 6ne ¢ikarmak ve o ma-
teryalistin arkasindan aglamak yerine onun yagamini (daha da iyisini yapabilecegi
halde yapmamis olmasini da elestirerek) yiiceltmek ve buna uygun bir siyasi sdylev
tislubuyla konugsmak —bunlar sug ise bugiin de bu sucu biitiiniiyle kucakliyoruz.?

Tarik Akan ve Nail Sathgan

Bu konuda ne kadar hakli oldugumuzun hayat tarafindan kanitlanmasi i¢in ii¢
bucuk yil sonraki bir bagka veda torenini izlememiz yetti. Tiirkiye sinemasinin
en Onemli oyuncularindan Tarik Akan’in Eyliil 2016’da 6liimii, Harbiye Muhsin
Ertugrul Tiyatrosu’nda solun (bu Marksist veya sosyalist soldan ¢ok daha genis
bicimde soldu, esas olarak da Kemalist soldu) bircok aydinini ve Tarik Akan’in
yakinlarin1 ve sevenlerini bir araya getirdi. Konugmalar yapildi, Tarik Akan anildi.
Toplanti bazi televizyon kanallarindan naklen yayinlandigi icin muhtemelen bir¢cok
insan en azindan belirli anlarini izlemistir. Nail Satligan’a veda toreninde bizim
konugsmamiza ¢ok tepki gosterenlerin bazilar1 bu toplantiy1 izledi mi, bilemiyoruz.
Izledilerse Nail Satligan’in veda toreninde bizim konusmamiza gosterdikleri tepki-
nin yanlis oldugunu diistindiiler mi, onu da bilemiyoruz. Cok da ilgilenmiyoruz. Biz
genclik i¢in yaziyoruz. Tarik Akan’in anma toreninden ¢ikardigimiz sonucu kisaca
anlatalim.

Tarik Akan, Yilmaz Giiney ile isbirligi yapmaya basladig1 andan itibaren pro-
letaryanin ve yoksul kdyliilerin sanatcisi haline gelmisti. Ama son yillarda AKP
iktidarinin 6nce Gezi halk isyan1 kargisinda tavri, sonra adim adim bir istibdad dii-
zenini yerlestirmeye girismesi karsisinda Tarik Akan Kemalist sola yaklagmis, on-
larla bircok protesto eylemine katilmisti. Iste bu yiizden ona veda icin diizenlenen
toren AKP iktidarina kars sert bir kiiltiirel muhalefetin ortami1 haline geldi. Toplan-
tida konugan hemen hemen biitiin aydinlar Tarik Akan’in son yillarinda istibdada
kars1 nasil militanca miicadele ettigini vurguladilar. Bu, Rutkay Aziz’in konugma-
sinda dylesine doruguna vardi ki, AKP yandag1 bazi kanallarin videolar1 daha son-
ra Youtube’da “Rutkay Aziz Tarik Akan’1t anma toreninde cirkin sozler” tiirlinden
basliklarla yayimlandi. Uslubu da (ses tonu, elini kolunu kullanis tarzi, mimikleri
vb.) biitliniiyle siyasi bir soylev verir gibiydi. Bu térene binlerce insan katild1 ve hi¢
kusku yok ki televizyondan yiiz binlerce, hatta milyonlarca insan izledi. Biz (AKP
yanlilar1 disinda) hi¢ kimsenin biitiin bunlar1 yadirgadigini, “6liiniin ardindan bu

23 Konugma konusunda kendi kararin1 vermek isteyenler olursa Youtube linkini buraya birakiyo-
ruz: https://www.youtube.com/watch?v=LD7utU0KAyQ.
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nasil ugurlama?” diye sordugunu sanmiyoruz.

Sorumuz su: Kemalist aydinlara ve Rutkay Aziz’lere bir 6liiniin ardindan boy-
le konugsmak miibah da konu Marksizm ve komiinizm olunca Marksistlere bu tiir
konusma neden miibah degil?** Yoksa Kemalizm yasayan bir ideoloji de 6len Nail
Satligan degil de Marksizm mi?

4. Zeyl

Bianet haber sitesi, Nail Satligan’t ugurlama toplantisinin haberini verirken bi-
zim konugmamizi su satirlarla 6zetlemis:

Sungur Savran da “bir Rus asilzadesi goriinlimiindeki” Satligan’in “arkasinda fena
halde yerli bir sey” oldugunu soyledi.

“O yerlilik ne biliyor musunuz? Is¢inin vatani olmaz. Nail’in de yoktu. Ama Tiir-
kiye sosyalist hareketi Nail’in vatani oldu. Hi¢bir zaman kopmadi. Cok biiyiik bir
aile olarak gordii onu. Hep i¢inden yiiriimeye calisti. Cok tartisti, cok kavga etti,
hi¢ kimseyi kirmamaya calisti; i ki sosyalist hareketin bir parcasi diye gorsiin.
Eger Oyle gormezse yerden yere vururdu. Bir ironi ustasiydi. Onun oklarindan
kolay kurtulamazdiniz.”*

Bu, Nail Sathigan’in gercekten ¢ok onemli bir 6zelligi idi. Sadece Ekim devri-
minin topraklarindan gelen ebeveynden Cin devriminin i¢ine dogmamusti, Tiirkiye
devrimci sosyalist hareketinin de en giiclii oldugu dénemin i¢ine dogmustu siyasi
anlamda. Onu ¢ok sevdi, onu hep sakindi.

Nail Satligan’1 devrimci Marksist akimin bir mensubu olarak gérmeyenlerin bir
boliimii, bunu bizim akimimizi zayiflatmak icin degil, bu nedenle yapiyor. Onu
hala “kalin ¢izgi” doneminde kalmig gibi gérmek istiyor. Onun biitiin sosyalist sola
hitaben bilgece konusmasini seviyor.

[tirazzmiz yok genis anlamda yoldaglarimiz, itirazzmiz yok. Nail’in bilgeligin-
den, bilgisinden, Marksizme tiikenmez ilgisinden hep beraber yararlanalim, biz
miilkiyetci degiliz. Hep beraber ¢ekelim aglari, hep beraber siirelim tarlalari, o bilge
de yol gostersin hepimize. Ama o, boslukta doniismemisti bir bilgeye. O, bilgeligini
devrimci Marksizm sayesinde kazanmuisti.

24 Sadece burada tartisilan soruna 151k tuttugu i¢in degil, esas olarak Kemalist sol ile Tarik Akan
tizerinde bir miras davasi giittiiglimiiz i¢in bu toplant1 hakkinda elestirel bir degerlendirme yazmus-
tik o giinlerde: ““Ug seye toz kondurmazdi: Mustafa Kemal, Nazim Hikmet, [Than Selguk... Yilmaz
Gliney!””, 20 Eylil 2016, https://gercekgazetesil.net/kultur-sanat/uc-seye-toz-kondurmazdi-
mustafa-kemal-nazim-hikmet-ilhan-selcuk-yilmaz-guney.

25 Yiice Yoney, “‘Bir Degerli Adam Geldi Gegti Bu Topraklardan’”, 7 Mayis 2013, https://m.bia-
net.org/bianet/yasam/146412-bir-degerli-adam-geldi-gecti-bu-topraklardan.
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