Arap devriminin
vaadleri ve zaaflari

Sungur Savran

Salonlarin ve parlamentonun devrimci lafebeleri, ger-
¢ek hayatta, kendilerini devrimle yiiz yiize gelmis bul-
duklarimda, onu asla tantyamazlar.

Lev Davidovi¢ Trotskiy, 1921

Dolayisiyla, eger [1905] Rus devrimi bize herhangi
bir sey ogretiyorsa, her seyden onemlisi kitle grevinin
suni bigimde “yapimadigi”dwr; keyfi bicimde “karar
altina alimmadigr”dw, “propaganda yoluyla ortaya
ctkarilmadig”’dir, tersine, verili bir anda toplumsal
kosullardan ka¢inilmaz olarak kaynaklanan tarihsel
bir olgudur kitle grevi.

Rosa Luxemburg, 1906

Marksist diisiincenin bir¢ok 6nemli yonii, tarihte yasanmis somut
devrimlerin yakindan izlenmesi, inceden inceye tahlil edilmesi ve ders-
lerinin ¢ikarilmasi sonucunda gelistirilmistir. Bu, 6zellikle programa ve
stratejiye iliskin meselelerde ¢ok belirgindir. Birka¢ 6rnegi hizla sayacak
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olursak, Marx ve Engels, burjuvazinin 19. yilizyilin ikinci yarisindan iti-
baren devrimci karakterini yitirmeye basladigin1 ve proletaryanin stirekli
devrim yoluna girmesi gerektigini 1848 devrimleri i¢inde burjuvazinin bir
siif olarak davranisini gozleyerek ¢ikarsamiglardir. Ayrica, Avrupa dev-
rimi perspektifine de 1848 devriminin tek tek iilkelerdeki olanaklarinin
sinirlarini gorerek ulasmislardir. Daha sonra 1871°de, Paris Komiinii'niin
is¢ilerin iktidar altinda devlete verdigi sekil, Marx i¢in o ana kadar ici
doldurulmamis “proletarya diktatorliigii” kavraminin ana hatlarini ve te-
mel ilkelerini tiirettigi tarihsel 6rnek olmustur. Lenin, tarihte ilk kez orta-
ya 1905 Rus devriminde ¢ikan sovyetleri ig¢i iktidarinin organlari olarak
bu devrimde tanimis, bu sayede 1917°de biitiin dikkatini derhal sovyetler
iizerine toplayarak “Biitlin iktidar sovyetlere!” siarin1 yonelisinin merke-
zine yerlestirmistir. Rosa Luxemburg, proletaryanin devrimci stratejisini
tartistig1 iinlti calismasi Kitle Grevi, Siyasi Parti ve Sendikalar’1 blitliniiyle
1905 Rus devriminin dersleri 151831nda kaleme almistir. Nihayet, Trotskiy,
stirekli devrim teorisini ve programini istihareye yatarak degil, 1905 Rus
devriminin serbest biraktig1 dev tarihsel giiclerin keskin ve isabetli bir ana-
lizinden hareketle gelistirmistir.

Oyleyse, 21. yiizyilin Marksistlerine diisen de bugiiniin devrimlerini
ve devrimci hareketlerini kili kirk yararak incelemek, analize ve degerlen-
dirmeye tabi tutmak ve bunlardan devrimci strateji ve program agisindan
dersler ¢ikarmaktir. Hele hele, basta Sovyetler Birligi ve Cin olmak {izere,
20. ylizy1l sosyalist inga deneyimlerinin ¢okmiis oldugu bu tarih asamasin-
da, yeni devrimlerin ne tiir 6zellikler ve dinamikler tasidigini1 anlayabil-
mek, doktrinerler agisindan degil ama devrimci partiyi ve Enternasyonal’i
inga ederek proletaryaya yol gosterecek araclar yaratma isini ciddiye alan
devrimciler acisindan hayati bir 6nem tasir.

Ama devrimleri inceleyip derslerini ¢ikarabilmek i¢in, 6nce devrim-
leri taniyabilmek gerek! Diinya bir yana, Tiirkiye’de solun biiytlik bolimii
heniiz devrimi gordiiglinde taniyamiyor ki derslerini ¢ikarabilsin! Tabii,
devrimi taniyamayanin yarin kendi topraklarimizda patlak verdiginde bu
devrime Onciilikk yapmasi da beklenemez. Olsa olsa devrimin pesinden
stiriiklenebilir boyleleri -ya da ¢ok atak ¢ikip 6ne gectikleri takdirde, isci
siifini ve ezilenleri yanlis yola stiriiklerler.

Solun biiyiik boliimiiniin, sadece Tiirkiye’de degil diinyada da, devri-
mi gordiiglinde tantyamamasi ¢ok somut olgularla karsimiza ¢ikiyor. So-
run, 21. ylizyilin ilk devrimci kabarislarinin goriildiigii Latin Amerika’da
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basladi. Stalinizmin degisik varyantlarina korce ve kolece bagliligi sonu-
cunda, Sovyetler Birligi’nin veya Cin’in ¢okiisii ile felegini sagiran sosya-
list sol nereden, nasil, ne igerikle gelirse gelsin, her ilerici atilimi devrim
zannetmeye basladi. Chavez yonetimindeki Veneziiella’da, burjuva devle-
tinin stirekliliginde higbir gedik acilmamis, sermayenin sosyal hakimiye-
tine dokunulmamis oldugu halde devrim yasaniyor zannetti; kapitalist bir
topluma “21. ylizyil sosyalizmi” adin1 vermekte beis gérmedi. Bolivya’da-
ki Evo Morales yonetimini de Chavez’in kankasi oldugu i¢in “devrimei”
falan gibi terimlerle andi—Morales’in baskan yardimcisinin “And Daglar1
Kapitalizmi’ni adiyla saniyla programlastirdigi gergegine ragmen. Bunla-
ra, propagandif, hatta ajitatif mahiyette abartmalar goziiyle bakabilirsiniz
elbet. Solun bu denli takatsiz oldugu, bu denli morale ihtiya¢ duydugu bir
donemde, bu abartmanin bir ige yarayacagini da savunabilirsiniz. Kitlelere
(ve belki daha bile 6nemlisi kendinize) yalan sdylemediginiz takdirde!

Chavez Veneziiella’sinin ve Morales Bolivya’sinin devrimei bir yol-
da oldugu sanrisi, Tiirkiye’de parlamenter budalaligin solu nasil kanser
gibi sarmig oldugunu, 1971 devrimei atiliminin (goriiniirdeki biitiin caf-
cafli retorige ragmen) o atilimin mirasgis1 orgiitlerin cogunlugu agisindan
nasil solugunu yitirmis oldugunu ortaya koyuyor. Ama isin daha kotiisti,
Chavez’in yiiceltilmesi ya da Morales’in pohpohlanmasi, gercek devrim-
leri gézlerden sakliyor. Ekvador’un 2000°de “24 saatlik devrim” yasadi-
g1, Arjantin’in 2001°de devrimci krizlerle sarsildigi, ama bu ikisinden ¢ok
daha 6nemlisi, Bolivya’nin iist iiste iki kez, 2003°te ve 2005°te devrimin
zaferinin esigine gelmis oldugu gercegini karartiyor. Burada, devrimi tani-
yamamanin ¢esitli boyutlar1 var. Bunlardan biri de, karsi devrimciyi dev-
rimci ilan etmek! 2005 Bolivya devriminin zafere ulasmasini engelleyen
en Onemli gii¢, emekei halk kitleleri icindeki en dnemli 6rgiitiin (MAS) li-
deri oldugu icin Evo Morales’ti. Morales’in se¢imle basa gelebilmek i¢in,
yani parlamentarist bir stratejik yonelis ugruna devrime sirtin1 ¢evirmesi
ve boylece emekgi kitleleri bolmesi sayesindedir ki, burjuvazi dogmakta
olan ikili iktidar durumunun yarattig1 tehdidi savusturarak devrimi kontrol
altina alabilmistir.

21. yiizyilin ilk devrim deneyimi karsisinda diinya ve Tiirkiye solunun
kavrayisi bu bakimdan sefalet diizeyindedir. Yine de Latin Amerika soz
konusu oldugunda, cografi ve kiiltiirel mesafe, Tiirkiye solunda yapilan
yanliglar1 bir nebze de olsa affedilebilir kiliyor. Ama simdi, 21. yiizyilin
ilk onyilinda Latin Amerika’da yasanan devrimci deneyimlerden 6grenme
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firsatinm1 yitirdikten sonra, Tiirkiye solu Arap diinyasina bakiyor ve devrim
falan géremiyor! Oysa, Kuzey Afrika diye bilinen bdlge, yani bizdeki eski
adiyla Magrip (Arap Garbi, yani Batis1), Osmanli’dan kopali daha sadece
iki yiizy1l oluyor. Hatta en son kopani, Osmanli’nin eski Trablusgarp vila-
yeti, yani bugiinkii Libya, bu y1l tam tamina ytiiziincii yilin1 idrak ettigimiz
Italya ile savastan (1911) sonra kopuyor Osmanli’dan. Devrimin sonradan
yayildigr Masrik’in (Arap Sarki, yani Dogusu) biiyiik boliimii ise Birinci
Diinya Savasi’nin neredeyse sonuna kadar Osmanli topraklarinin parcasi
olduguna gore, ¢ok yakin doneme kadar birlikte, i¢ ice yasadigimiz top-
lumlardan s6z ediyoruz. Din, dil, kiiltiir, cografya, bu kadar ortakligimiz
olan toplumlarda olan biteni daha yakindan izleme olanagina sahip oldu-
gumuz acik. Ama Tiirkiye solu bir kez daha bakiyor...ve devrimi géremi-
yor!

Ironi iizerine ironi. Kendine “sosyalist” diyen, hatta Marksizmi bile
bir Ol¢lide savunmaya g¢abalayan sol devrimi taniyamazken, neredeyse
otuz yildir devrimlerin tarihin giindeminden ¢ikmis oldugunu iddia eden
liberal ve sol liberal kanatta bir¢ok yazar ve gazeteci agiz dolusu “devrim”
diyordu Arap diinyasinda yasanan olaylar i¢in. Diinya capinda, bliylik
Fransiz devriminin iki yiiziincii yildonimi (1989) etrafinda patlak ver-
mis bir tartisma baglaminda, Frangois Furet adli bir Fransiz tarihgisinin
ve calisma arkadaslarinin ileri siirdiigii goriigler esliginde eski devrimler
zaten yeterince asagilanmisti. Buna 1989°da Dogu Avrupa’nin, 1991°de
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii eklenince, devrimler, sol liberaller de dahil
liberalizm tarafindan tarihin dogal seyrini saptiran, degisimi miimkiin ola-
nin Otesine ya da disina dogru zorlayan olaylar olarak nitelenmeye basladi.
Liberallerin nefretle andig1 “toplumsal miithendisligin en ug ifadesi olarak
goriilityordu devrim. Buna bir de “tarihin sonu” tezinin akrabasi olan, daha
ziyade soldan kaynaklanan bir baska goriis ekleniyordu: Devrimler ¢agi
sona ermis, demokrasi ¢ag1 baglamisti. Yani degisim, aynen Fukuyama’nin
sOyledigi gibi, burjuva parlamenter kaliplar i¢inde ger¢eklesecekti bundan
boyle. Kisacasi, liberalizmin ve sol liberallerin devrime yaklasimi, tiksin-
me ile giliya gergekgei bir gézlemin, yani devrimler ¢caginin kapanmis oldu-
gu iddiasinin huzursuz bir bilesimiydi. Yillar gectik¢e, gerici bir donemde
pratikte pek bir devrim goriilmeyince de, bu goriisler sanki yerlesik bir
ictihat haline geliyordu.

Arap diinyasinda patlak veren olaylar, bu igtihadi liberallerin kendi
agizlarindan yerle bir etmis oldu. Bunun, yillardir savunulan goriislerin
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iflas1 oldugunu itiraf etmek anlamina geldigini higbir liberal giindeme ge-
tirmedi. Sosyalistlerin de ¢ogunlugu ortalikta devrim falan olmadig1 iddi-
asinda oldugu i¢in, liberallerin bu konuda sikistirilmas1t miimkiin degildi.
Sonunda, liberalizmin bu kendi kendiyle ¢elisen goriisleri anlasilamaz ve
aciklanamaz bir olgu olarak kaldi. Sorun biiyiik 6l¢iide, asagida gorecegi-
miz gibi, Arap devrimlerinin ufkunun burjuva liberal bir a¢ilimla smirh
olacagi umut ve ongoriisii ile ilgili. Bizim 6ngoriimiiz, ¢ok uzak olmayan
bir gelecekte, 6zellikle Arap devrimleri bu ufkun 6tesine dogru hamleler
yapabildigi takdirde, liberal kampin “devrim” terminolojisinden vazgece-
cegidir.

Bu yazida bizim amacimiz, ilk giinden beri “Arap devrimi” olarak ni-
teledigimiz gelismelerin, proletaryanin uluslararasi 6lgekteki miicadelesi-
nin ¢ikarlar1 agisindan bir degerlendirmesini yapmak. Yani bir bakima bu
devrimin yakin gelecek acisindan derslerini ¢ikarmak. Bunu yaparken, bir
yandan da i¢inde yasadigimiz tuhaf entelektiiel ortama deginmek, degisik
kanatlarla Arap devrimine iliskin tezleriyle ilgili olarak polemik yapmak
elbette kaginilmaz olacak. Ama amag polemikten ¢ok gelecek icin ders
¢ikarmaktir.

Arap devriminin ana hatlar

Arap diinyasinda muazzam bir volkanik patlama gibi ortaya ¢ikan top-
lumsal olaylar, bilindigi gibi, 17 Aralik 2010 giinii Tunus’ta, Muhammed
Buazizi adli bir diplomali issiz seyyar saticinin belediye zabitasi tarafindan
asagilanmasi dolayisiyla kendini yakmasiyla basladi. Buazizi’nin yaktigi
kivileim, sadece Tunus’u degil, neredeyse biitiin Arap diinyasini yangin
yerine ¢evirecekti.

Bugiin, Buazizi’nin kendini yakmaya giristigi glinden yaklasik alt1
ay sonra geldigimiz noktada durum sudur. iki Arap iilkesinde (Tunus ve
Misir) yasanan biiyiik, sebatkar ve goziipek kitle eylemleri sonucunda,
onyillardir iilkelerinin bagina ¢okmiis olan iki despot (Zeynel Abidin bin
Ali ve Hiisnii Miibarek) ardi ardina (14 ocak ve 11 Subat) gayet kisa bir
zaman dilimi igerisinde (sirasiyla 28 ve 18 giin) devrilmistir. Yemen’de
ticlincii bir diktator (ve bagsbakani, bagbakan yardimcilari, meclis bagkant,
bakanlar1 vb.vb.) 6liimciil yaralarla Suudi Arabistan’in hastanelerinde yat-
maktadir: rejim komadadir. Tki baska Arap iilkesinde (Bahreyn ve Suriye)
benzer kitle eylemleri, bu iilkelerin ilkinde kral, 6tekinde diktatér konu-
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munda olan yoneticilerinin koltugunu (elbette her birinde farkli dl¢tide)
sallamaktadir. Bir iilkede (Fas) Subat ayinda diizenlenen gdosterilerin etki-
si altinda yapilan kapsamli anayasa degisiklikleriyle mutlak monarsiden
mesrutiyet rejimine gecilmistir. iki iilkede (Urdiin ve Suriye) kitle baskisi
altinda hiikiimet degismistir. En az dort baska Arap lilkesinde (Cezayir,
Urdiin, Umman, Irak) Tunus ve Misir’in rizgarinin etkisi altinda kitle-
ler gosteriler yapmis, bazilarinda protestolar sirasinda sehitler vermis ve
hiikiimetlerden ciddi tavizler koparmiglardir. Libya’da bir i¢ savas patlak
vermistir. Nihayet, kendine 6zgii kosullara sahip Filistin’de, 2007’ den beri
kanli bigakli olan El Fetih ile Hamas, bu olaylarin etkisi altinda bir uzlas-
maya giderek ortak hiikiimet kurmay1 ve yeni se¢imler diizenlemeyi kabul
etmislerdir. Belki bundan da énemlisi, 15 May1s’ta, yani Israil’in 1948°de
kurulmus oldugu tarihin Filistinliler tarafindan “Nakba” (“Felaket”) olarak
anilan y1ldontimiinde, Suriye’den, Liibnan’dan, Bat1 Seria’dan, Gazze’den
on binlerce Filistinli ve destekgisinin Israil devletinin bu iilkeler ile yapay
siirlarini, 6liim pahasina ¢ignemeleri olmustur. Bu eylem Haziran bagin-
da, Alt1 Giin Savasi’nin, Filistinlilerce “Naksa” (“Yenilgi”) olarak anilan
yildoniimiinde, yine 6liimler pahasina tekrarlanmistur.

Topu topu alt1 aylik bir siire i¢inde ortaya ¢ikan bu biiyiik ¢alkantinin
kiiciimsenmesi miimkiin degildir. Tersinden bakilirsa, yani Arap diinya-
sinda hangi tilkenin bu biiyiik ¢alkantidan bagisik kaldig: sorulursa, duru-
mun ciddiyeti belki daha bile iyi anlasilir. Kuzey Afrika’nin bat1 ucunda
yer alan, her zaman biraz yalitilmis konumda olan Moritanya ile Misir’in
giineyinde, daha yeni diizenlenmis bir referandum sonucunda ikiye bo-
liinmiis olan, ayrica Darfur’da bir savas yasayan, yani basi zaten yillardir
belada olan Sudan bu olaylardan etkilenmemistir. Arap diinyasinin her za-
man ¢eperinde kalmis olan bu iki {ilke disinda, bir dinler mozaigi olarak
son derecede hassas dengelere sahip olan Liibnan, heniiz bu calkantidan
etkilenmemistir. Ama Suriye’de yasanacaklar onun da er ya da geg karis-
masina yolagacaktir. Bu ii¢ (haydi Filistin’i de katalim, dort) ayriksi tilke
disinda, sadece Korfez’in (Bahreyn ve Umman disinda kalan) dort iilkesi
Tunus’ta baslayan calkantidan dogrudan etkilenmemistir: Suudi Arabis-
tan, Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar. Burada “dogrudan” s6z-
cligiinii ¢ok dikkatli kullantyoruz. Ciinkii bu krallik, emirlik ve seyhlikler
de aslinda depremin etkilerini hissetmislerdir. Ilkin, en azindan bazilar,
olaylarin kendi iilkelerine sigramamasi i¢in halklarina biiyiik riisvet dagit-
mistir: Suudi Arabistan’in son aylarda halka vaad ettigi ucuz kredi, licret
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artis1, sosyal hizmet vb. paketlerin toplam degeri 96 milyar dolar tutu-
yor! Ikincisi de, bu iilkelerin iiyesi oldugu Korfez Isbirligi Konseyi, Bah-
reyn’deki ayaklanmay1 bastirmak i¢in (basta Suudi askeri olmak iizere) 10
bin askerini bu iilkeye yollamistir.

Demek ki, marjinal vakalar disinda biitiin Arap diinyasin1 i¢ine alan
muazzam bir toplumsal ve siyasi ¢alkantidan s6z ediyoruz. Bundan 6nce-
ki birka¢ onyili toplumsal ve siyasi agidan neredeyse donmus gibi yasa-
yan Arap diinyasi, alt1 ayda bir biitiin olarak yepyeni bir doneme girmistir.
Simdi, adim adim mercegimizi yaklastirarak bu siirecin ¢esitli boyutlarini
kavramaya calisalim.

Neden devrim?

Arap diinyasindaki calkantinin devrim karakterini ele alirken, tartis-
may1 bir yalitma ya da soyutlama islemi ile kolaylastirmay1 deneyecegiz.
Bugiin biiylik miicadelelerin devam etmekte oldugu dort iilkeyi (Libya,
Yemen, Bahreyn ve Suriye) simdilik bir kenara birakarak, baslangicta pro-
jektori biitiin Arap diinyasina 6rnek olan Tunus ve Misir iizerine gevire-
cegiz. Bu iki iilke hakkinda sdylenenlerin 6tekiler agisindan bire bir dogru
oldugu varsayillamayacagina gore, o iilkelerin her birinde miicadelelerin
niteligi konusundaki kanaatimizi asagida, yeri geldiginde somut veriler
iizerinden ifade edecegiz. Tunus ve Misir’1 boylece digerlerinden ayirarak
ele almak, Arap devrimi olgusunu en ar1, en olgun hali icinde gozlemle-
meyi miimkiin kilacak.

Tunus ve Misir’da olaylar birbirinden bir 6l¢iide farkli gelismekle bir-
likte, ortak olanla baslayalim. Her iki iilkede de, biiyiik kitleler, giinler ve
haftalar boyu kararli, cesur ve fedakar bir tutumla i¢inde yasadiklar1 du-
rumu protesto ettiler. Buna karsilik, her iki iilkede de devlet bu gosterileri
durdurmanin ya da eritmenin bir yontemini bulamadi. Ayrintisina birazdan
gelecegiz, ama her iki durumda da ayaga kalkan, isci, emekei, yoksul halk
kitleleriydi. (Misir’da katilim daha yaygindi, ama bunun anlami varlikli
yeni kiigiik burjuvazinin de emekgi kitlelerle birlikte sokakta olmasiydi.
Burjuvazinin ve temsilcilerinin meydanlarda hicbir etkisi yoktu. )

Halktaki hognutsuzlugun bu tiir yaygin, kararli ve cesur kitle eylemle-
riyle ifade edilmesi, her durumda bir devrimin varligina isaret etmez. Eger
talepler sosyo-ekonomik alanla siirl kalir ya da siyasi bir hosnutsuzluk
ifade edilse dahi bu, siyasi iktidara iliskin koklii bir degisiklik talebi bigi-

139



mini almazsa, buna devrim denemez, ancak isyan denir. Ornegin, 2008 y1-
liin Aralik ayinda Yunanistan bir ay boyunca Tunus ve Misir’dakine yak-
lasan muazzam bir kitle hareketiyle sarsilmistir. Ama hareketin talepleri,
siyasi iktidarda bir kopusu, kokli bir degisikligi icermiyordu (baz1 azinlik
gruplarinin bu yonde talepleri olmasi genel durumu degistirmez). Dola-
yistyla da Yunanistan 2008 olaylar1 bir isyan, bir baskaldir1 olarak kaldi.
Benzeri bir durum, 2005°te Paris’in ve genel olarak Fransa’nin varoslari
icin s6z konusuydu. Haftalar boyunca polisle siddetli ¢atismalar1 da ige-
ren otomobil yakma eylemleri, esas olarak varoslarla ve gd¢men ailelerin
gencligiyle sinirli kalds; ayrica siyasi iktidarda siradisi bir degisikligi talep
olarak asla dile getirmedi. Niifusun ¢ok 6zel bir kesimiyle sinirlt kaldig:
icin zaten getiremezdi de. Bu 6rnegi vermemizin nedeni, siddet bile icerse,
isyanin her zaman devrime doniismeyecegini anlatmak igindir.

Ama siyasi iktidar konusunda olagan yontemlerin diginda, varolan re-
jimin o giinki iktidar degisimi kosullariin 6tesinde bir degisim, yani bir
kopus talebi kitlelerin eylemine yon vermeye baslarsa, yani emekgi ve
ezilen halk kitlelerinin isyani ile (en kaba taslak bigimde de olsa) bir siyasi
program bir araya gelirse, bu bir devrimin basladig1 anlamina gelir. Tunus
ve Misir’da Lenin’in bir devrimi tanimlamak i¢in aradig1 iki 6ge mevcut-
tu: yonetilenler eskisi gibi yonetilmeye razi degildi; yonetenler eskisi gibi
yonetemiyordu.

Tunus’ta isyan ekonomik taleplerle baslamig, ancak varolan siyasi
kosullar altinda hicbir sonug¢ alinamayacagi anlagilinca, tistelik Ocak ayi-
nin baginda Muhammed Buazizi yattig1 hastanede hayatin1 yitirince, polis
onun yani sira baska gencleri de oldiirmeye yonelince miicadele, rejime
kars1 bir miicadele haline gelmistir. Tunuslu kitleler, o toplumu altiist eden
eylemlerini “Dégage, ben Ali!”, yani “Bin Ali, defol!” sloganinda ifadesi-
ni bulan siyasi hedefe baglamaya basladig1 andan itibaren Tunus isyan1 bir
devrim haline gelmistir.

Misir’da ise eylemler neredeyse ilk giiniinden itibaren bir devrim ola-
rak baslamistir. Bunun nedeni, Misir devriminin Tunus devrimi tarafindan
ateslenmis ve ondan 6grenmis olmasidir. Tunuslular ancak miicadelenin
bir agsamasinda hedeflerine ulasmak icin rejimi alt etmek gerektigini 6g-
renmislerdi. Misirlilar, Tunus’u gozlemlemis olduklar i¢in bunu ilk giin-
den biliyorlardi. Miicadelelerine ekonomik taleplerin yani sira “Out Mo-
barak!” (“Miibarek, defol!”) siartyla basladilar.

Devrimleri normal zamanlarin biiyilik kitle eylemlerinden ayiran bir
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sey daha vardir. Normal zamanlarda, devlet giiclerinin baskis1 kitlelerin
onemli bir boliimiinlin geri ¢ekilmesine yol agar. Devrim zamanlarini,
baska bicimde sOylersek kitlelerin devrimei ruh durumunu normal zaman-
lardan ayiran bir nokta, devlet baskisinin, bu baski isterse gostericilerin
katledilmesini de igersin, kitleleri iirkiitiip evlerine dondiirecegine daha
da ciiretkarlastirmasi ve yeni kitleleri de sokaga ¢ekmesidir. Bu anlamda,
devrimin bir kriteri olmasa da bir géstergesi, polis-ordu baskisinin devrimi
geriletmek bir yana costurmasidir.

Simdi Tunus ve Misir’in birbirinden farkli yanlarina da kisaca (en
onemli faktorlerle sinirli olarak) deginelim. Misir devriminin, bilesik ge-
lisme yasas1 uyarinca, Tunus devriminin dersini alarak isyan asamasini
atlay1ip dogrudan dogruya bir devrim olarak basladigina yukarida degin-
mistik. Ikinci biiyiik fark, yine ayni nedenle Misir’da protestolarmn toplu-
mun ¢ok daha genis bir kesimince kucaklanmig olmasidir. Koyu istibdat
ile yonetilen iilkelerde korku ve umutsuzluk el ele gider. Kimse rejimle
basa ¢ikilabilecegine inanmadigi i¢in canini kolay kolay tehlikeye atmaz.
Niifusun ancak en yakici sorun ve geliskilerle karsi karsiya olan kesim-
leri, o da belirli 6zel anlarda, artitk duruma tahammiileri sinirina ulastigi
icin kendilerini tehlikeye atarlar. Tunus’ta boyle olmustur. Miicadeleyi ba-
sindan sonuna kadar diplomali ve diplomasiz issiz gencler, merdivenalti
atolyelerin giivencesiz, diisiik tlicretli geng iscileri, kent yoksulu ailelerden
gelen gengler siirdiirmiistlir. Bunlara is¢i sinifinin sendikali katmanlari,
ozellikle dgretmenler, saglikeilar vb. orgiitsel destek vermistir. Ulkenin
tek sendikal konfederasyonu olan UGTT (Union Générale des Travailleurs
Tunisiens-Tunus Iscileri Genel Birligi) devrimin en 6énemli drgiitsel dncii-
sii rollinii oynamuistir. Proletaryanin daha ayricalikli katmanlar1 ve yeni kii-
clik burjuvazi, devrime kelimenin ger¢cek anlamiyla son anda katilmaistir.
Bin Ali’nin 14 Ocak’ta lilkeden kac¢isindan sonra isler ¢atallasinca bunlar
yeniden sokaklardan ¢ekilmistir. Bin Ali kagmis olsa da, rejimin geride ka-
lan unsurlar giinler boyunca ortalig1 siddete ve kana bulamis, yagmalarla
halki canindan bezdirmeye ¢alismislardir. Bunun iizerine biitiin varoslar-
da barikatlar yiikselmis, emek¢i halk ne silah bulduysa, sopadir, krikodur,
bicaktir, hepsini kullanarak 6zsavunma komiteleri kurmustur. Yani Tunus
devrimi biiytik 6l¢lide sadece is¢i ve emekgilerin isidir.

Oysa Misir’da 25 Ocak’ta, yani bin Ali’nin lilkeden kagisindan on giin
sonra devrim basladiginda, artik umutsuzluk yoktu. Ciinkii Tunus halki
yeterince cesaret ve sebatla despotun devrilebilecegini kanitlamisti. Bu
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yiizden, Bat1 usulii bir yasam tarzin1 ve siyasi rejimi 6zleyen varlikli yeni
kii¢iik burjuvazi de en bastan sokaklar1 doldurdu. Ugiincii biiyiik fark da
buradan geliyor. Tunus devriminin is¢i-emekei karakteri bastan ortada
oldugu halde, Misir’da bu 6zellik Miibarek’in diisiisiinden sadece glinler
once belirginlesmeye basladi. Misir devriminin diktatorii diistirmesinde
dengeyi bozan rolii, son giinlerde yayginlasmaya baglayan grevler oynadi.
(Tunus’tan farkli olarak, Misir’da eski rejimin g6z yummus oldugu resmi
sendikalar devrimin 6nciisii roliinii oynamadi. Tersine, devrimin is¢i sinifi
icinde ilerlemesinin bir bi¢imi de bagimsiz sendikalarin kurulusu oldu.)
O giine kadar ABD ve Misir ordusu Miibarek’i ayakta tutmaya ¢alisiyor,
ama ona bir “diizenli gecis” hazirlamasi, yani kendisinden sonra gelecek
donemin ana hatlarini rejim i¢in tehlikeli olmayacak bi¢cimde ¢izmesi i¢in
basing uyguluyordu. Bu giicler, miicadelenin uzamasiyla, halk kitlelerinin
evlerine geri gonderilmelerinin miimkiin olmadiginin anlagilmasiyla, en
onemlisi de, grevlerin yayilmasiyla birlikte bir proleter devrimi tehlikesi-
nin dogmasi ihtimalini diistinerek, rejimin siirekliligini saglamak amaciyla
Miibarek’i gbzden ¢ikardilar, ordu eliyle tasfiye ettiler.

Oyleyse, aralarindaki 6zgiil farklar ne olursa olsun, Tunus ve Misir
olaylar1 hem birer devrimdir, hem de bunlara is¢i sinifi basta olmak {izere
emekgi kitleler damga vurmustur.

Neden devrim degil?

Solda Tunus ve Misir’da yasananlarin birer devrim oldugunu yadsi-
mak oldukc¢a yaygin bir sey. Biz burada bu dogrultuda ileri stiriilen go-
risleri tartisirken herhangi bir kaynaga referans yapmayacagiz. Bunun
nedeni, son donemde solun gazete kdse yazisini ya da internet sitesi yazi-
sin1 ¢oktan teorik tartismanin yerine gec¢irmis olmasi. Bir yandan herkes
ya da neredeyse herkes teorik tartigmanin, gecmisin teorilerinin gdzden
gecirilmesinin ¢ok biiylik 6nem tasidigini tumturakli sozlerle soyliiyor.
Bir yandan da kisacik yazilarda, herhangi bir emek verilmeden, biitiiniiy-
le izlenimci bir tarzda, arglimanlar sunulmadan, gerek¢e verilmeden ¢ok
onemli sonuglara ulasan yazilar yaziliyor. Bu durumda referans yapilabi-
lecek kaynak sayisi bir elin parmaklarini bile doldurmuyor. Bizim burada
yapacagimiz, Tunus ve Misir olaylarinin neden devrim olmadigina dair en
sik dile getirilen nedenleri teker teker ele alarak bunlarin neden gecersiz
oldugunu gostermek olacak.
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Amerikan oyunu

Devrim tezine kars1 en giiliing argiiman, Tunus ve Misir’da yasananlari
“Amerika’nin bolgeyi yeniden dizayn etmesi” olarak niteleyen yaklagim-
dir. Bu iddia, Tunus olaylarinin son giiniine kadar hem ABD’nin hem de
AB’nin bin Ali’nin arkasinda oldugunu, Misir’da ise ABD’nin biitiin diin-
yanin gozli dniinde 6nce Miibarek’i nasil iktidarda tutacagini, bunun riski
ortaya ¢ikinca da rejimi Miibareksiz nasil ayakta tutacagini hesaplayan bir
yaklasim sergiledigini biitliniiyle bir kenara birakir. Yani her iki diktatoriin
de ABD’ye (ve AB’ye) ragmen halkin basinci altinda devrildigini gor-
mezlikten gelir. Baska bir sekilde sdylenirse, bu yorum olgulara biitiiniiyle
aykiridir. Ardinda, son donemin ABD’ye ve genel olarak emperyalizme
kadir-1 mutlak olarak bakan patolojik komplocu zihniyeti yatmaktadir. Bu
zihniyet genellikle giiliing kuruntulara yol agmakla birlikte, bu durumda
cok daha ileri giderek yenilgi yasayani muzafter, devrimi karst devrim ilan
etmektedir.

Bu konuyu birakmadan ekleyelim ki, Arap devriminin gidisatina bagl
olarak, olaylarin ABD’nin ve AB’nin ¢ikarlarina ¢ok fazla zarar vermeyen
bir kaliba dokiilmesi, hatta emperyalizmin bu firsat1 degerlendirerek kit-
leler nezdinde sempati yaratmasi ihtimali diglanamaz. Bu noktaya asagida
donecegiz. Ama ABD ve genel olarak emperyalizmin kendi ¢ikarlarina
aykir1 gelismeleri manipiile ederek olay1 fazla hasar gérmeden atlatmasi,
hatta bir bakima kendi lehine ¢evirmesi ile Ortadogu’yu yeniden “dizayn”
etmek amaciyla Tunus ve Misir isyanlarini hazirlamis olmasi arasinda
daglar vardir.

Devrim: bir siire¢ mi, bir sonu¢ mu?

Tunus ve Misir’in birer devrim oldugunun yadsinmasinin bambagka
bir gerekg¢esi, bu devrimlerin sonug olarak pek az sey elde etmis olma-
laridir. Bu devrimleri, Fransiz ya da Rus, Cin ya da Kiiba devrimleri ile
karsilastiranlar, sonug olarak sadece birer diktatoriin devrilmis olduguna,
ama rejimlerin hala ayakta olduguna isaret etmektedirler. Devrimi yaptigi
sOylenen kitleler iktidara ge¢gmek bir yana, daha eski rejimi degistireme-
mislerdir bile.

Burada devrimlerin kavranmasi agisindan biiyiik bir sorun vardir:
Devrimler ile muzaffer devrimler 6zdeslestirilmektedir. Tarihin bilinen
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biiylik devrimleri genellikle basariya ulasmis ve devrimi baglatan toplum-
sal giiclin ya da sinifin iktidara gegcmesiyle sonuglanmis oldugu icin, yay-
gin algilayis, sadece zafere ulasmis miicadelelere devrim denebilecegi yo-
lundadir. Oysa devrim, siyasi iktidar1 hedefleyen kitlelerin verdigi biitiin
bir miicadeleler silsilesidir. Halk kitlelerinin, o giine kadar dislandiklari,
tarithin yapildig1 alana zorla girmeleridir. Bu miicadeleler silsilesinin fir-
tinali, ama inisli ¢ikish gelismesi ¢ergevesinde, ¢ok cesitli faktorlerin rol
oynadig1 bir siirecin sonunda, devrim kazanabilecegi gibi yenilebilir de.
Tarih yenilgiye ugramis devrimlerle doludur. 1848 devrimlerinin biiyiik
cogunlugu boyledir. Paris Komiinii deneyimi de bdyledir, 1905 Rus dev-
rimi de. 20. yiizyilin en biiyilik devrimlerinden 1918-1923 Alman devrimi
de, 1936-39 Ispanya devrimi de boyledir. Sayilabilecek 6rnek coktur, ama
ilke ortadadir. Ne 1905 devriminin, ne Alman devriminin, ne de Ispanya
devriminin, yenilmelerinden dolay1 “devrim” adin1 hak etmedikleri soyle-
nebilir! Hatta yenilen devrim kavramindan daha da 6teye Bati dillerinde,
Tiirkge’ye “akim devrim” olarak ¢evrilmesi gereken bir kavram da vardir:
Ingilizce’de “abortive revolution”, Fransizca’da “révolution avortée”. Bu-
nun anlami devrimin bir sey dogurmamasi, verimsiz, sonugsuz olmasidir.
Bu kavram genellikle biiyiik miicadeleler sonucunda yenilen devrimlerden
cok, pek 6nemli bir sonu¢ vermeden soniimlenen devrimler i¢in kullanilir.

Kisacasi, devrim bir stiregtir. Her tiirlii sonuglanabilir. Kazanabilir de,
yenilebilir de, soniimlenebilir de. Devrimler bazen beklenmedik bigimde
patlar, bazi ilk basarilar kazanir, sonra gerilerler. Bazen ilk basarilari i¢in
bile uzun siire beklemeleri gerekir. Bazen ise yenilirler. Ama devrimler ba-
sar1 elde edildigi anda baglamis degildir. Devrimler, yonetilenler eskisi gibi
yonetilmeye razi olmadiklari i¢in siyasi iktidara iliskin taleplerle ayaklan-
diklarinda baslar. Tunus ve Misir devrimleri de tamamlanmuis siirecler ola-
rak goriilmemelidir; bunlar devam etmekte olan siireclerdir. Elde ettikleri
zaferler katiyen kiiciimsenemez. Bundan alti-yedi ay once herhangi biri,
“bir aylik bir siire iginde hem Tunus’ta hem de Misir’da diktatorler halk
tarafindan devrilecek” deseydi, insanlarin yiizde doksan dokuzu giilerdi.
Bu iilkelerde halkin birakin diktatér devirmeyi, ekonomik haklari i¢in dahi
eylem yapamayacak kadar baski altinda oldugu gercegini hatirlatirdi. Ama
olup biten tam da budur. Bunu kiiciiksemek kimsenin haddine diismez.
Ancak, ortaya c¢ikan sonuglar, bu devrimlerin kendi 6nlerine koydukla-
r1 hedeflere bile ulasilamamis oldugunu gézden gizlememeli. Tunus ve
Misir’da varolan despotik rejimler degil, bunlarin tepesindeki diktatorler
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devrilmistir. Rejimlerin kendilerinin ortadan kalkip kalkmayacag: bugiin
devam etmekte olan miicadelelerin konusudur. Demek ki, devam etmekte
olan devrimlerden s6z ediyoruz.

Devrim stirtiyor

Bunu gormek i¢in Misir’a bakalim. Misir’da 11 Subat’ta Miibarek dii-
serken yonetimi Yiiksek Askeri Konsey iistlenmisti. Bu konseyin baskani
olan Maresal Tantavi, uzun yillar boyunca Miibarek’in Savunma Bakani1
idi. Dolayistyla gériiniiste devrimci kitleler kandirilmistir. Iste size tipik
bir akim kalmis devrim! Bu bir olasiliktir. Ama bu olasiligin m1 yoksa
derinlesen bir devrimin mi yasanacagini ancak zaman gosterecektir. Dev-
rimler hep ayni tempoda gelismez. Kitle hareketi kimi zaman geri ¢ekilir,
belirli bir siire boyunca verilen miicadelenin kazanimlarinin ne getirecegi-
ne bakar. Sonra yine ileri atilarak eski taleplere yenilerini ekler. Her devri-
min kosullara gore belirlenmis bir temposu, kendine 6zgii bir hayati vardir.

Misir 6rneginde kitleler bazen beklemeye gecerken bazen ataga kal-
kiyor. Ornegin, 11 Subat’tan bir siire sonra Kahire ve (iilkenin ikinci ken-
ti olan) Iskenderiye’de istihbarat orgiitiiniin merkezlerinin binlerce insan
tarafindan basilmasi, bazi ajanlarin doviilmesi, bazi belgelerin imha edil-
mekten kurtarilmasi, internet aracilifiyla halka acilmasi. Ornegin, kitle-
lerin Yiksek Askeri Konsey’in yeterince hizli adimlar atmadig: sikayeti
ile yeniden Tahrir Meydani’na ¢ikmasi ve Tantavi’ye mesruiyetinin
Tahrir’den kaynaklandigini hatirlatarak Miibarek’in yargilanmasini talep
etmesi ve bunun ilizerine rejimin Miibarek’i askeri hastaneye yollamasi,
ogullarmi, eski bagbakani, icisleri bakanini vb. tutuklatmasi. En 6nemli-
si, May1s sonunda “Ikinci Ofke Giinii” adiyla yapilan ¢agrida yiizbinlerin
yine Tahrir Meydani’nda bulusmasi, bu gosterinin agik¢a Yiiksek Askeri
Konsey’in iktidarini hedef almasi, ordu ile isbirligi i¢ine giren thvan’in bu
gosteriyi boykot etmesine karsilik Ihvan gencliginin alanda yer almasi ile
birlikte Misir devriminin yeni bir evresine girmesidir. Kitlelerin bu yeni
atilimlar1 devrimin heniiz solugunu yitirmemis oldugunu gosteriyor. Velev
ki, solugunu yitirseydi, bu yine de Miibarek’in devrilmesi ile sonuglanan
Tahrir giinlerinin devrimci karakterini ortadan kaldirmazdi.
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Politik devrim/sosyal devrim

Devrimlere daha da dar bir agidan bakanlar ise, bu iilkelerde yasanan-
larin, iiretim araglarinin kamulastirilmasi ya da toprak reformu tiirlinden
onemli sosyal atilimlar1 gergeklestirmekten uzak oldugunu hatirlatmakta-
dir.

Bu itirazin neden gegersiz oldugunu anlayabilmek icin, politik devrim
ile sosyal devrim arasindaki ayrima bakmamiz gerekir. Bir devrim, varo-
lan siyasi diizeni sarsic1 bir kopusla ortadan kaldiriyor, hatta bazen iktidari
hakim siniflarin bir kanadindan alip bir baska kanadina veriyorsa, ama
bir sinifin iktidarin1 ortadan kaldirip iktidar1 yeni bir sinifa devretmiyor
ve sosyo-ekonomik diizeni degistirmiyorsa, bu tiir devrime politik dev-
rim ad1 verilir. Buna karsilik, hakim sinifin politik iktidarina son vermekle
kalmayip iktidarinin sosyo-ekonomik dayanaklarini da ortadan kaldiran
devrimlere sosyal devrim denir. Marksizmin ta klasiklerden bu yana yapti-
g1 bu ayrim gostermektedir ki, Fransiz, Rus ya da Cin devrimi gibi biiytlik
devrimler esas olarak sosyal devrimler olsa da, her devrimin sosyal devrim
olmasi, yani yukarida aktarilan itirazda diigiiniildiigii gibi bir tilkenin sos-
yo-ekonomik hayatini kokten degistirmesi gerekli degildir. Elbette Mark-
sist devrimciler agisindan devrimin makbulii, politik iktidar1 burjuvazinin
elinden alip proletaryaya devreden ve sermayenin sosyo-ekonomik haki-
miyetinin maddi temellerini ortadan kaldiran devrimdir. Makbulii budur,
ama bu kosulu yerine getiremeyen devrimin devrim oldugunu yadsimak
icin yeterli bir neden degildir bu.

Tunus ve Misir devrimlerinin her ikisi de heniiz birer politik devrim
olarak dahi tam bir zafere ulasmamistir. Yukarida da belirtildigi gibi, bu
devrimler kanli despotlar1 devirerek bir ilk zafer elde etmis olsalar da, po-
litik olarak kendi 6nlerine koyduklari amaca bile ulasamamiglardir heniiz:
eski rejimin biitiin artiklariyla birlikte temizlenmesi ve yeni, halkin sesini
duyurabilmek ic¢in saglam birtakim mevzilere kavusmasini saglayacak bir
rejimin kurulmasi.

Heniiz politik devrim olarak dahi basartya ulasamamis bu devrimlerin
birer sosyal devrim olarak zafere kavusmalar1 ise ¢ok daha uzak bir olasi-
lik olarak gdriinliyor. Bunun nedeni, her sosyal devrimin basarili bir politik
devrimi varsaymasidir. Bagka bicimde sOyleyecek olursak, siyasi iktidar
bir siniftan digerine (bu durumda burjuvaziden is¢i sinifina) gegmelidir ki,
o yeni siyasi iktidar sosyo-ekonomik alanda eski hakim sinifin maddi te-
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mellerini ortadan kaldiracak 6nlemleri alabilsin. Tunus ve Misir’da devlet
iktidarinin sinif karakterinin degismesi heniiz s6z konusu degildir elbette.

Bu, Tunus ve Misir devrimlerinin bir sosyal devrim dinamigine sahip
olmadig1 anlamina gelmez. Birincisi, ¢cok biiyiik halk kitlelerinin varolan
diizene karst hummali bir faaliyete giristigi her devrim, baslangigtaki si-
nirlart ne olursa olsun, bir sosyal devrime doniisme potansiyeli tasir. Ciin-
kii devrim i¢inde kendi giicliniin bilincine varan isci sinifi ve emekei kit-
leler, ayn1 zamanda devrim gibi biiyiik bir sarsint1 varolan her tiirlii sosyal
yapiy1 sonuna kadar sorgulamaya uygun bir atmosfer yarattig1 i¢in, devri-
min gelismesi i¢inde radikallesebilir, baslangigta hi¢ giindemde olmayan
talepler gelistirebilir. Ikincisi, daha somut olarak, hem Tunus hem de Mi-
sir devrimlerinde ekonomik talepler daha isin basindan itibaren devrimin
karakterinin ayrilmaz bir pargasi niteligini tasiyordu. Issizligin yarattigi
yikim, yoksulluk, yolsuzluk, kotii calisma kosullar ve diisiik ticret, hizla
yiikselen gida fiyatlari, her iki devrimi de atesleyen gercek dinamikti. Bir
bakima politik talepler bunlarin tiireviydi: Bu ekonomik talepleri varolan
rejimlerin kargilayamayacagi bilinci, rejimlerin kendisinin sorgulanmasina
gotiirtiyordu kitleleri. S6zii edilen ekonomik taleplerin tasiyicisi da elbette
yukarida belirtildigi gibi, esas olarak is¢i ve emekg¢i siniflardan insanlar ve
en basta genclerdi. Yani devrimin kendi 6niine koydugu hedefler agisindan
bakildiginda, bir sosyal devrim de giindemdedir. is¢i smifinin ve emekgi
kitlelerin gencligi verilenle yetinmeyecek olursa, devrim her iki iilkede de
cok daha keskin sinifsal yariklar tizerinden derinlesebilir.

Burada isin i¢ine siirekli devrim dinamigi giriyor. Burjuvazi, bu iil-
kelerde bugiine kadar hakimiyetini varolan despotik rejimler iizerine bina
etmis durumdadir. Bu rejimlerden kurtulmak i¢in 6zel bir saiki de yoktur.
Rejimlerin su ya da bu asiriligi, su ya da bu “cagdisiligr” bu iilkelerin
burjuvazisini rahatsiz ediyor ya da etmis olabilir. Ama diinya pazarinda
emperyalizme tabi konumda olan, rekabet giicii zay1f ve esas olarak diisiik
ticrete dayanan, kapitalizmin bu temellerde gelisme gosterebildigi tilkeler
olarak bu iilkelerde despotik rejimler aslinda burjuvazinin ¢ikaria uygun-
dur. Yani burjuvazi dogasi geregi demokrat falan degildir, sadece kitleler
despotik rejime isyan ettigi icin manevra yapmaktadir. Burjuvazinin yone-
timinde burjuva demokratik bir rejime gegilmesi olasilig1 en hafif ifade ile
diisiiktiir. Oysa, isci ve emekgi kitlelerin ¢ikarlari, demokratik, sendikal,
siyasi haklarin derinlesmesinde, devletin yoksullarin ¢ikarina ve burjuva-
zinin aleyhine 6nlemler almasindadir. Dolayisiyla, politik devrimin 6ncii-
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liigii gorevi bile is¢i sinifinin {izerine diismektedir. Ama is¢i sinifi politik
devrimin onciiliigiinii ele alirsa, politik diizeyde durmasi i¢in hi¢bir neden
yoktur. Bu da siirekli devrim dinamigini, yani devrim sosyalist bir devrim
olarak baslamasa bile oraya dogru evrilmesi egilimini giindeme getirir.

Oyleyse, burada sozii edilen itiraz iki bakimdan hatalidir. Birincisi,
Tunus ve Misir devrimleri politik devrimler olarak kalabilir, ama bu onla-
rin devrim olma 6zelligini ortadan kaldirmaz. Tarihte biitiin basarili dev-
rimler sosyal devrim karakterini kazanmamustir. ikincisi, Tunus ve Misir
devrimlerinin, basarili ya da basarisiz (bunu zaman gosterecek) birer po-
litik devrim olarak kalmaya mahkim olduguna dair hi¢bir kanit yoktur.
Tam tersine, bunlar hem devrimin daha bastan ortaya koydugu hedefler
nedeniyle, hem de siirekli devrime doniisme dinamikleri dolayisiyla sosyal
devrim haline gelme potansiyeline sahiptirler. Boyle olup olmayacaklarini
bize yalnizca zaman gosterecektir.

Biling ve parti

Tunus ve Misir olaylarinin devrimle bir ilgisi olmadig1 goriisliniin en
“devrimci” gerekcesi, bu olaylarda kitlelerin sosyalist bilince ve orgiitliilii-
ge sahip olmayisidir. Bunu sdyleyen Marksistligini, hele hele Leninistligi-
ni hemen kanitlamis oluyor. Oysa, bu tiir goriislerin ne Marx ne de Lenin
ile yakindan uzaktan bir iliskisi kurulabilir. Bu goriislerin hangi biiytik te-
orisyenle iligkisinin kurulabilecegi meselesine sonda donmek iizere, once
bu goriisiin tarihsel olarak neden iler tutar yani olmadigina deginelim.

Tarihte esas olarak iki tlir devrim goriilmiistiir. Bunlardan biri savas
ile i¢ ice giren devrim tiiriidiir. Baska 6rnekleri de olmakla birlikte, Cin
devrimi (1949) ya da Kiiba devrimi (1958-59) bu tiir devrimlerin en 6nde
gelen temsilcileridir. Devrim en basindan ve ayrilmaz bi¢cimde bir savas,
bir silahli miicadele karakteri tasidig1 i¢in, burada halk kitlelerinin 6z fa-
aliyetinin, devrimin saflarina katilmasinin, seferberliginin temposu dev-
rimin gelismesindeki tek belirleyici degildir. Ordularin giicii ve savagsma
kapasitesi de ona benzer bir bigimde devrimde belirleyici rol oynar. Bu
devrimlerde halk kitlelerinin kendiliginden eyleminin ya da siyasi-askeri
onderligin kitleyi kazanmaktaki basar1 derecesinin rol oynamadigini soy-
lemek sagma olur. Ornegin, gerilla savasinda kdyliilerin gerillaya verdik-
leri tepki belirleyicidir. Ornegin, savas alanindaki bu miicadelenin iiretim
alanlarindan nasil bir destek aldig1 devrimin gelismesinde bazen belirleyi-
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ci dahi olabilir. Ama yine de devrimin gelismesinin mantig1 ve temposu,
savas icinde taraflarin karsilikli zafer ve yenilgilerine yakindan baglidir.

Oteki devrim tiiriinde, kendisi devrimci olmayan bir savas devrimin
arka planini olusturabilir ya da devrim ile kars1 devrim arasinda bir savas
devrimin bir asamasinda patlak verebilir. Yani savas yoktur diye bir kural
ileri siirlilemez. Ama devrim savag olarak degil, halk kitlelerinin eylemli-
liginde bir patlama olarak baslar. Devrim olgusu ile savas olgusunun bir-
birinden yalitilmis bicimde incelenmesi olanagini yarattig i¢in de, tarihte
daha yaygin olarak goriilen tip bu oldugu i¢in de, yani hem pratik-olgu-
sal hem teorik nedenlerle, esas incelenmesi gereken devrim tiirii budur.
Modern c¢agda biiytik tarihsel devrimler arasinda Fransiz devrimi (1789),
Paris Komiinii (1871), Meksika devrimi (1910-20), birinci (1905) ve ikin-
ci (Subat 1917) Rus, Alman (1918-1923), ikinci Cin (1925-27), Ispanya
(1936-39), ikinci evresinde Portekiz (1974) devrimleri hep bu ikinci tiiriin
ornekleridir.

Bu devrimlerin hepsinde kitleler, toplumun derinlerinde varolan ve
gerilimlerin birikmesine yol acan ¢eliskilerin etkisiyle, kosullar su ya da
bu nedenden dolay1 uygun hale geldiginde aniden patlar ve diizene kars1
bir isyan i¢ine girerler. Bu isyan biiylik dlctide kendiligindendir; yani bir
siyasi Orgiitiin, bir partinin bilin¢li bir planina uygun bi¢imde tasarlanmis
degildir. Ayn1 zamanda, biiyiik 6l¢iide bilingsizdir; yani kitleler diizenin
gercek dogasini ve kendilerini sefil eden celiskileri de, devletin sinif ka-
rakterini de kavramaktan uzaktir.

Bir devrim oldugundan kugkulanilamayacak olan 1905 Rus devrimini
ornek alalim. Rus devrimi, Carligin “geri Asyal {ilke” olarak algilanan
Japonya karsisinda aldig1 askeri yenilginin yarattig1 bir kriz ortaminda,
on binlerce is¢inin, aileleriyle birlikte, hem papaz hem polis ajani olan
Gapon’un pesine diiserek “Car Babamiza” dilek¢e vermek iizere Kislik
Saray’a yiiriimesi karsisinda Rus ordusunun ates agarak, erkegiyle kadi-
niyla, yaslistyla cocuguyla yiizlerce insani 6ldiirmesi sonucunda halkin is-
yan etmesi dolayisiyla baglamistir. Akil saglig1 yerinde kimse, bu devrimi
bir partinin planladigin1 sdyleyemez; aynen, iscilerin devrimin baginda bi-
lingli komiinistler olduklarini séyleyemeyecegi gibi. Ama devrimin gelis-
mesi i¢inde, sovyetlerin kurulmasiyla, o zamanlar sosyal demokrat olarak
bilinen Marksist partilerin propaganda ve ajitasyon c¢aligmasiyla kitleler
adim adim bilin¢lenmislerdir.

Ayni sey, Subat 1917 i¢in de gecerlidir. 1917 devrimi, eski Rus takvi-
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mine gore Subat ayina rastlayan 8§ Mart Diinya Emeke¢i Kadinlar Giinii’nde
kadin is¢ilerin ekonomik nedenlerle ayaga kalkmasinin tetikledigi bir sii-
rectir. Ates kisa siire i¢cinde bacayi sarip da baskent Petrograd’daki isciler
basta olmak tizere genel olarak kentlerin emekg¢i halkinin saflarina yayi-
linca, Car tahttan ¢ekilmek zorunda kalmistir. O ana kadar higbir parti,
Lenin’in Bolsevikleri de dahil olmak tizere, devrim siireci lizerinde belir-
leyici bir etki icra etmis degildir. Yani Car’1 kitleler biitiiniiyle kendiligin-
den eylemleriyle devirmislerdir. Burada hem Tunus hem de Misir devri-
miyle varolan siki paraleli gormemek miimkiin mii?

Demek ki, bir devrime devrim denilmesi i¢in, ne o devrimin bir par-
tinin planlarinin iirlinli olarak ortaya ¢ikmis olmasi gerekiyor, ne de kitle-
lerin bilingli olmasi. Devrimi devrim yapan aslinda tam tersine kitlelerin
hicbir partinin itisi, propagandasi, plan1 olmaksizin diizene isyan etmesi ve
siyasi iktidara iligkin taleplerle kendilerini miicadelenin i¢ine atmalaridir.
Neden “tam tersine” diyoruz? Ciinkii devrim, devrimci partiler agisindan,
icinde hareket edilecek ¢ok daha elverisli bir ortam1 ancak bu sekilde olus-
turabilirdi. Yani kitlelerin ruh durumu, partilerin propagandasinin digin-
da, onlardan bagimsiz olarak degismistir. Ve bu, iktidarin hakim simiflarin
elinden alinmasi i¢in muazzam bir dinamik yaratir.

Peki, partinin devrimde énemi yok mudur? Olmaz m1? Boye fikirler
bizden uzak olsun! Bizim onyillardir faaliyetimizin de, teorik ¢alismala-
rimizin da merkezinde is¢i sinifinin devrimei partisinin tarihin gidisatin-
da belirleyici oldugu fikri yatmaktadir. Devrimci parti hayati 6énemdedir.
Ama devrimi baslatmakta degil nihai hedefine eristirmekte. Kitlelerin
ayaklanmasi ne kadar giiclii olursa olsun, hi¢bir devrim, kendiliginden,
yani bir partinin iktidar1 burjuvaziden almak ve is¢i sinifina devretmek
lizere yaptig1 planli miidahale olmaksizin zafere kavusamaz. Modern ta-
rihin biitiin basarili devrimleri, orgiitlii, planli, bilingli bir miidahale ol-
maksizin devrimin bagariya kavusamayacagini kanitliyor. Ama bir siireg
olarak devrimin baglamasi biiyiik 6l¢iide partilerden bagimsizdir. Devrim,
is¢1 sinifinin tarih bilincine sahip zaferi bi¢cimini almadan once, bilingsiz,
kor, el yordamiyla yliriiyen bir toplumsal dalgadir. Ama zafere ancak bi-
linglenerek ve partide orgiitlenerek kavusur.

Devrimin kosullari ile devrimin zafere ulasmasinin kosullarini birbiri-
ne karistiranlar, “devrimci” bir keskinlik adina yasayan devrimleri taniya-
mamislardir! Bunlarinki Leninizm degildir. Lenin i¢in is¢i sinifinin ken-
diliginden 6z faaliyetinin 6nemini kiigiimsemek s6z konusu bile degildi.
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Onun kiicimsedigi, komiinist hareketin, partinin, 6nciiniin kendiliginden-
lige teslim olmasi, kendi grevini hakkiyla iistlenmemesiydi. Is¢i sinifinin
kendiliginden ulasamayacag: sey, devrimci faaliyet degildir, komiinist bi-
lingtir. Is¢i smifi kitlelerinin partiden bagimsiz olarak devrim yoluna gire-
meyecegi konusunda bir 6nyargi, kapitalizmin derinlerinden hareket eden
celigkilerin is¢i sinifin1 devrimin yoluna er ya da ge¢ sokacagi konusunda
bir inangsizliktir.

Ya da partinin kitleler tizerinde sorgulanamaz bir hakimiyet kurmak is-
tedigi bir baglamda gelistirilmis bir ideoloji. Iste aslinda Tiirkiye solunun
Arap devrimini gordiigli zaman tantyamamasinin bir nedeni de budur: Par-
tiyi biirokrasinin is¢i kitleleri tizerinde bir hakimiyet araci haline getirmek
isteyen bir Stalinizmin ideolojisi. Stalinist biirokrasinin temsilcileri ve ay-
dinlarinca kaleme alinmis olan, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Tarihi
(kisa kurs) olarak bilinen el kitab1 bu konuda bir hazinedir. Biitiin Rus
devrimi burada partinin bilingli bigimde planlayarak basariya ulastirdigt
bir operasyon olarak sunulur. O zaman ne 1905°te, ne de 1917°de kitlele-
rin kendiliginden enerjisi i¢in herhangi bir alana yer kalir. Her sey partide
baslar, partide biter. Bugiin 6zellikle TKP yoneticilerinin Arap devrimini
yadsimalarinin teorik temeli Stalinizmin bu teorik kavrayisidir. “Temel”
dedik, neden degil. Nedenler baska. Burada onlara giremeyiz, ama onlar1
tartismaya da sira gelecektir.

Arap devriminde bilesik gelisme

Tunus devrimi, 23 yildir iilkenin basina ¢oreklenmis olan Zeynel Abi-
din bin Ali’yi 14 Ocak giinii iilkeden kovdu. 16 Ocak giinii Devrimci Isci
Partisi (0 asamada heniiz DIP Girisimi idi) bir bildiri yayinladi: “Arap
devrimi baglamistir!” Bu bildiride soyle deniyordu:

Biiyiik Arap uygarliginin bagina ¢okmiis olan emperyalist isgalciler (Irak,
Liibnan), krallar, seyhler, emirler (Korfez iilkeleri, Urdiin, Fas), diktatorler
(Misir, Suriye, Cezayir, Sudan, Libya), emperyalizmin ¢anak yalayicilari
(Liibnan), biirokratlar (Filistin), titreyin! Arap emekgileri kendi kaderlerini
kendi ellerine almaya hazirlantyor! Giinleriniz sayilidir! Biitlin Arap iilke-
lerinde kitleler Tunus™un geng issiz ve yoksullarini bastirilamaz bir hayran-
likla izliyor. Tunus olaylar1 daha simdiden Cezayir ve Urdiin’de siif mese-
leleri temelinde bilyiik eylemlere yol agmistir. Ama esas etkisi dniimiizdeki

yillara, hatta onyillara yayilarak hissedilecektir.
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Okumakta oldugunuz yazi yazilirken, 14 Ocak’tan bu yana yaklagik
bes ay gecmisti. Bu bes ay i¢inde bu satirlar tam tamina dogrulandi. Yuka-
rida ¢izilen tabloyu 6zet olarak tekrarlamak gerekirse, Arap devrimi, 6zel
bir vaka olan Libya’y1 daha sonraya birakip sdylersek, Tunus’tan sonra
Misir, Yemen, Bahreyn ve Suriye’de benzer siireglerin yasanmasina yol
acgtl. Misir’da bir diktator daha devirdikten sonra, en azindan Yemen’de
bir bagka diktatorii politik olarak komaya soktu, Suriye’de Besar Esad’in
koltugunu sallamaya devam ediyor. Simdi sorulmasi gereken soru sudur:
DIP, bu isabetli 6ngoriisiinii neye dayandirmistir? Bu dngdriiniin higbir si-
hirli yan1 yoktur. Devrimler tarihi konusunda bir bilincin ve siirekli devrim
kavrayisinin bir Uriiniidiir. Hepsi bu.

Trotskiy’in stirekli devrim teorisine ve programina karsi Stalinistlerin
argiimanlarindan biri, devrimin birdenbire biitiin diinyada bir anda patlak
vermesinin beklenmesinin sagma oldugudur. Sagma olan, Trotskiy’e ve
izleyicilerine bdyle bir goriisii atfetmektir oysa. Siirekli devrim teorisi, en
cok bilinen yaniyla, toplumun Oniindeki temel gorevler ne olursa olsun,
devrimin stirtikleyici giicii is¢i sinifi ise devrimin stirekli bir karakter ta-
styacagl, yani belirli bir asamada durmayip sosyalist bir devrime donii-
secegini ileri siirer. Ama bunun yan sira iki boyut daha igerir: birincisi,
devrim sonrasi toplumun sinifsiz topluma giden yolda dur durak bilmeyen
devrimci degisimi; ikincisi, ulusal ¢apta baslayan devrimlerin uluslararasi
alana yayilma dinamigi ve devrimin kesin (yani geri doniilmez) zaferinin
ancak diinya ¢apinda saglanabilecegi. Bizim burada lizerinde durdugumuz,
stirekli devrim kavraminin bu {igiincii, yani uluslararasi1 boyutudur. Trots-
kiy ve izleyicileri, hi¢cbir zaman devrimin kesin zaferinin diinya ¢apinda
saglanacagi iddiasini (ki Marksizmin kendisinin en klasik iddialarindan
biridir), devrimin bir anda biitiin diinyada patlak verecegi biciminde sagma
bir tezle iliskilendirmemislerdir. Buna karsilik, evet, Trotskizmin 1srarla
savundugu bir tez vardir: Her biiyiik devrim, biitiin diinyada olmasa bile,
en azindan kendi etkileyebildigi cografi alanda yer alan bagka iilkelerde
de sarsintilar yaratir. Her biiyiik devrim, ayn1 zamanda yeni devrimlerin
ebeligini yapar.

Modern tarih, devrimin ulusal sinirlar icinde kalmayip uluslararasi-
lasma y0niinde tartigilmaz bir egilim tasidiginin kanitlariyla doludur. Bi-
rakalim, proleter karakterli devrimleri, burjuva devrimleri i¢in bile geger-
lidir bu. Kendisi Amerikan devriminin (1776) kismen etkisi altinda patlak
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veren Fransiz devrimi (1789), burjuva devrimini, Napolyon ordularinin
slingiisiiniin ucunda da olsa biitiin Avrupa’ya tasimistir. Kita Avrupa’sin-
da burjuva devriminin bir yeni evresini ilk proleter devrimlerinin basini
kaldiristyla i¢ i¢e sokan 1848 devrimleri, zaten toptan bir Avrupa devrimi
karakterindedir. Ayn1 sey devrimin doguya kayis1 i¢in de gecerlidir. 1905
Rus devriminin ardindan 1906’da Iran’da, 1908’de Osmanli’da, 1911°de
ise Cin’de burjuva devrimleri yaganmistir. Burjuva devrimleri i¢in gegerli
olan bu egilim, proleter yonelisli devrimler i¢in haydi haydi dogrudur.

Proleter devrimlerinin en biiyiigii olan 1917 Ekim devrimi, kendi ar-
dindan Almanya’da ve Macaristan’da derhal, Cin’de ve Ispanya’da biraz
daha gecikmeli olarak (hepsi sonunda yenilgiye ugrayan) sosyalist dev-
rimlere, Finlandiya’da, Italya’nin kuzeyinde ve Iskogya’da ise 6n devrimci
durumlara yol agmistir. 1919-1923 Tiirkiye devrimi de biitiiniiyle burjuva
karakterde olsa da, Rus devriminin etkisini biiyiik 6l¢iide hissetmistir. Bu
doneme, Birinci Diinya Devrimi donemi adi bile verilebilir.

Ikinci Diinya Devrimi adi verilebilecek dalga ise, birincisinden de
siddetli ve yaygin yasanmustir. Ikinci Diinya Savasi’nin son yillarinda,
hem Avrupa’nin giineyinde, yani Akdeniz iilkelerinde, hem de Asya’nin
dogusunda muazzam bir devrimci dalga bir yanardag gibi patlamistir.
Avrupa’nin giineyinde, Nazilere ve fasizme karsi verilen savas proletar-
yanin onciiliigiinde yiiriimiis, bunun sonucunda 1943-49 diliminde Fran-
sa, Italya, Yugoslavya, Arnavutluk ve Yunanistan’da isci sinifi iktidari al-
manin olanag: ile kars1 karsiya kalmustir. Isci sinifi bu iilkelerden sadece
Yugoslavya’da ve Arnavutluk’ta burjuvazinin iktidarina son vermis ve
bir isci devleti kurmustur. Otekilerde ise, Sovyet biirokrasisinin temsil-
cisi Stalin emperyalizmin temsilcileri Roosevelt ve Churchill ile Yalta’da
Avrupa’y1 niifuz bolgelerine ayirdiginda bunlar kapitalizmin alaninda kal-
mis olduklari i¢in, iktidar Sovyetler Birligi’ne kolece bagimli “komiinist”
partileri tarafindan burjuvazinin giiclerine hediye edilmistir. Yunanistan’da
bu teslimiyetgilige ragmen isci ve kdylii kitleleri susturulamadigr i¢in i¢
savas ¢cikmis, emekgeiler 1949°da agir bir yenilgiye ugramistir.

Oysa 1949, ironik bigimde, Asya’da 20. yiizyilin, 6lcegi ve etkisi ba-
kimindan ikinci biiyiik devrimi olan Cin devriminin zafere ulastigi yildir.
Ikinci Diinya Devrimi’nin Asya ayaginda, Cin devriminin yan1 sira, sade-
ce Kuzey Vietnam’da zafere ulasabilen, Giliney’i emperyalizmin hakimi-
yetinden kurtaramayan Vietnam devrimi (1945) ile tinlii Kore Savasi’nda
yine emperyalizmin miidahalesi dolayistyla iilkenin giineyini yitiren Kore
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devrimi (1950-51) vardir. Hindistan, Malezya ve bir dizi bagka tilkede so-
miirgecilik karsiti miicadele dolayisiyla ortaya ¢ikan 6n devrimci durumlar
da bu muzaffer devrimler dalgasina eklenmelidir.

Ayni sey, Kiiba devriminden (1958-59) sonra iki dalga halinde Latin
Amerika’da yasanmistir. Birinci dalga, 1960’11 yillarda birgok tilkede, ba-
sinda Che’nin oldugu bilingli ve planli bir faaliyetin de katkisiyla devrimci
ayaklanmalara yol agmis, bu dalga 1970’li yillarda tam durulmaya yonel-
misken Nikaragua’da Sandinist devrim (1979) zafere ulagmistir. Nikara-
gua devrimi, Orta Amerika’daki komsular1 Guatemala ve Salvador’da
devrimlere muazzam bir ivme kazandirmistir.

Bu tarihlerde benzer bir sey Asya’da, Hindicini yarimadasinda da
gerceklesmis, Vietnam halki ABD’ye karsi savas icinde devrimi tilkenin
giineyine tastymca (1975), Kambogya ve Laos’ta da emek¢i halki temsil
eden gii¢ler iktidara yiikselmistir.

Ikincil baz1 6rneklere girmeye gerek yok. Biitiin bu deneyimler gos-
termektedir ki, bir {ilkede devrim oldugunda, bu, kural olarak, o iilkeyle
siirlt kalmaz; etkisi, devrimi yasayan iilkenin sosyo-ekonomik, politik,
kiiltiirel, dilsel/dinsel, tarihi baglar dolayisiyla etkileyebilecegi cografi ala-
nin bazi bolgelerine de yayilir.

Iste Marksizmin gergek olgularin incelenmesiyle beslenen bu saglam
damaridir ki, DIP’in Tunus devriminin sasmaz bir kesinlikle bir Arap dev-
rimine doniisecegini dngdrmesini olanakli kilmistir.

Neden “Arap devrimi”?

Bir iilkede yasanan bir devrimin bagka iilkeleri etkileyerek daha yay-
gin bir devrimci dalga yaratmasi, elbette, kendi basina o devrimlerin kade-
rini birbirine baglamaz. Bu, s6z konusu iilkeler arasinda daha derin sosyo-
ekonomik, politik, jeostratejik, kiiltiirel, tarihsel vb. baglari gerektirir. Or-
negin, 1960’11 yillarda ve 1970’11 yillarin basinda Portekiz’in Afrika’daki
somiirgelerinde (Mozambik, Angola, Gine Yesil Burun) yasanan devrimci
ayaklanmalar, Portekiz ordusunda yarattigi demoralizasyon dolayimiyla
Portekiz devriminin (1974) 6nkosullarinin olusmasina énemli bir katki-
da bulunmustur, ama bir kez devrim patlak verdikten sonra bu iki yore-
nin kaderinin birbirine baglanmis oldugu kolay kolay sdylenemez. Buna
karsilik, 198011 yillarda Nikaragua devrimi ile komsusu Guatemala’da
ve Salvador’da yasanan devrimci krizlerin kaderinin su ya da bu bigimde
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birbiriyle baglantili oldugu agiktir. Bu yiizdendir ki, ilkine tek bir devrim-
ci siirecin pargalar1 olarak bakmak miimkiin degildir, ama ikincisine Orta
Amerika devrimi adi verilebilir. Nitekim, bu ¢ tlilkede devrimin kaderi,
1980’11 yillarin sonu ile 1990’11 yillarin basinda birlikte belirlenmis, ticii
de ABD’nin yonetimindeki bir genel baris plani ¢ercevesinde soniimlen-
mistir.

Demek ki, sadece ilk ivmenin verilmesi anlaminda degil, bir biitiin
olarak gelismesi agisindan birbirinden siirekli olarak etkilenecek, birbirini
stirekli olarak kosullandiracak ve birbirinin temposunu belirleyecek dev-
rimlere tek bir devrimci silirecin pargasi olarak bakmak miimkiindiir. Ta-
bii, bu rastlantiyla olmaz. Bir dizi devrimci siirecin bir biitiin ¢ercevesinde
birbirine baglanmasi, olaganin 6tesinde tarihi, kiiltiirel, sosyo-ekonomik,
jeostratejik, politik vb. baglar1 gerektirir. Iste bugiin Arap iilkelerinde ya-
sanan ayaklanmalarin biitiin bu baglar dolayisiyla birbirine sik1 baglarla
bagli oldugu sdylenebilir. Bu yiizdendir ki, Tunus, Misir, Yemen, Bahreyn,
Suriye devrimlerinin 6tesinde bir “Arap devrimi”’nden s6z ediyoruz. Arap
iilkeleri arasinda, en azindan su nedenlerle ¢ok siki baglar vardir: ortak
bir dil, kiiltiir, tarihsel gelisme; Islam’in hakim din olmas1; Bat1 emperya-
lizmiyle (6nce Avrupa, sonra ABD) bu kiiltiirel diinyanin karsilasmasinin
yarattig1 travma ve bunun karsisinda olusan ortak entelektiiel akimlarin
etkisi; 1950’11 yillardan 1970’11 yillara kadar siiren Arap birligi arayislari-
nin geride biraktig1 tortu; Arap Birligi ad1 altinda bu iilkelerin uluslararasi
sistemde bir alt biitlin olusturmaya yonelmis olmasi; petrol ve dogal ga-
zin belirledigi bir ekonomik yap1; bu dogal kaynak 6zellikleri dolayisiyla
Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin kazanmis oldugu jeostratejik dnem; Israil
faktorii.

Biitiin bunlar, Arap diinyasina olaganin &tesinde, bir benzeri ancak
Latin Amerika’da goriilebilecek bir biitiinliikk kazandirir. Elbette, (hele
bugiinlin Avrupa Birligi gbz 6niine alinirsa) Avrupa ya da (somiirgecili-
gin biraktig1 izler hesaplanirsa) Kara Afrika da biitiinlesmeye yatkin bol-
gelerdir. Ama Arap diinyasindaki dil birligine sadece Latin Amerika (o
da mutlak bir anlamda degil) yaklasabilir. Bu ylizdendir ki, gerek tek tek
iilkelerdeki Arap devrimlerinin karsisinda Arap diinyasinin bir biitiin ola-
rak tarihsel bir harekete gegmesi anlaminda, gerekse uluslararasi sistemin
bu devrimlere toptan bir yanit aramas1 anlaminda Arap devrimi bir biitiin
olarak gelismektedir. Bu ylizdendir ki, sadece Tunus devriminden, Misir
devriminden, Suriye devriminden s6z etmek yetmez. Ayn1 zamanda, Arap
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devriminin karakterini, ¢eliskilerini, bicimlerini, temposunu vb. bir biitiin
olarak da incelemek gerekir.

Bunun anlami, elbette, her iilkenin, ayn1 zamanda kendine 6zgii bir
dizi geliskiye sahip olmadigi, biitliniin i¢cinde farkli gelisme gosteremeye-
cegi, temposunun Otekilerden farklilasamayacagi degildir. Burada sayil-
mas1 gereksiz olacak kadar ¢ok sayida faktoriin etkisi altinda, sadece iilke-
nin kendi i¢ hayatina degil dis diinya ile iliskilerine de bagl olarak Arap
devrimi hem her bir {ilke tizerinde farkli bir etki yaratacaktir, hem de her
ilkede gelisme bi¢imi ve temposu, hatta temel karakteri farkli olacaktir.
Arap devrimi kavrami ile ifade edilmek istenen, bu devrimlerin ve dev-
rime karsi mevzilenmelerin her birinin biitliniin genel gelismesinin etkisi
altinda oldugudur. Bir iilkedeki siirecin 6teki tilkeleri tetiklemesi, bir bas-
kasinin frenlemesi, bir baskasinin siirecin yon degistirmesine yol agmasi
ve biitiinlin boyle gelismesidir.

Arap devriminde esitsiz gelisme

Su ana kadar tartismamizda iki yaklasim temelinde ilerledik. Birin-
cisi, Arap diinyasinda son alt1 ayda yasanan gelismelerin temel 6zellik-
lerini Tunus ve Misir olaylarin1 6tekilerden yalitarak ele almak suretiyle
inceledik ve bu iki iilkede olan bitenin “devrim” olarak nitelenebilecegini
ortaya koymaya calistik. Simdi bu soyutlama islemini kaldirarak 6teki iil-
kelerde yasanan gelismelerin Tunus ve Misir’da yasanan ve devrim ola-
rak niteledigimiz gelismelerle ne Olciide ortak yanlar tagidigina bakmamiz
gerekiyor. Ikincisi, Arap diinyasindaki gelismeleri biitiinselligi iginde ele
aldik. Simdi tekil iilkelerin 6zgiilliigiine bakmamiz gerekiyor. Bu iki ihti-
yag aslinda birbiriyle ortlisiiyor ve dniimiize Tunus ve Misir diginda biiytik
calkantilar yasanan tilkelerde neler olup bittigine biraz daha yakindan bak-
ma gorevini koyuyor. Bunu yaparken, toplumsal miicadelelerin kiminde
kisa kiminde ise biraz daha uzun bir siire boyunca ytikseldigi, ama uzun
soluklu olamadig: iilkeleri (Cezayir, Fas, Urdiin, Umman, Irak) ele alma-
yacagiz. Dikkatimizi, miicadelenin uzun siire boyunca devam ettigi ya da
Haziran ortasinda hala devam etmekte oldugu iilkeler, yani Bahreyn, Ye-
men, Suriye ve Libya iizerinde yogunlastiracagiz.
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Bahreyn

Basra Korfezi’nde bir ada iilkesi olan ve dolayisiyla Korfez Isbirligi
Konseyi’nin (KIK) alt1 {iyesinden biri olan Bahreyn, petroliin erkenden
kesfedildigi, ama rezervler bakimindan diger KiK iilkelerinden zay1f ol-
dugu bir iilke. Bu yiizden, Bahreyn o6tekilerden daha erken ve daha kap-
saml1 bigimde ekonomik gelismesinde yliziinii sanayi yatirimlaria don-
mis. Petrol rafinerilerinden ¢imentoya kadar bir dizi sektorde gelisme
gostermis. Dolayistyla erkenden bir is¢i sinift olusumunu yasamis ve buna
bagl olarak sol politik kiiltiirle tanismis bir iilke. KiK iilkeleri arasinda
(gegmisinde somiirgecilige karsi bir gerilla miicadelesi olan Umman ile
birlikte) Arap devriminin ilk olarak Bahreyn’e sigramasi sasirtict degil.
Bahreyn’deki miicadele de, kendinden 6nceki Tunus ve eszamanli gelistigi
Misir gibi, 6nemli 6l¢iide sinifsal sorunlar {izerinde yogunlasiyor. Kitle
miicadelesinin ana talepleri arasinda yoksulluga karsi miicadele 6nemli bir
yer tutuyor. Ancak, Arap devriminin iki oncii tilkesinden farkli olarak, bu-
rada smif sorunlari, mezhep farkliligindan kaynaklanan bir sorunla igice
geciyor. Bahreyn’in krali da, hakim siniflar1 da Stinni. Buna karsilik, niifu-
sun % 70’ini olusturan (ve bir kismina Iran kokenli olduklarina inamildig
icin Acem ad1 verilen) ¢ogunluk Sii. Bu yiizden, burada sinif sorunu ile
ezen mezhep/ezilen mezhep sorunu sadece i¢ i¢ce ge¢miyor, lst iiste geli-
yor.

Sorunun mezheple ilgili yani, ayn1 zamanda Arap diinyasinda ve daha
genel olarak Ortadogu’da son yillarda ¢ok 6n planda olan Siinni-Sii celis-
kisinin de burada rol oynamasina yol aciyor. Bilindigi gibi, 2003’te ABD
Irak’1 isgal ettikten sonra bu iilkenin ¢ogunluk Siileri ile azinlik Siinnile-
ri arasinda, siddetin de isin i¢ine girdigi ciddi bir ¢atisma yasandi. Buna
paralel olarak, Suudi Arabistan’da da $ii azinlik 6nemli bir muhalif gii¢
olarak yiikselmeye basladi. Bu gelismelerin, dzellikle Irak’ta, Sii Iran’dan
bagimsiz olmadigi yaygin olarak biliniyor. Bahreyn de elbette kuzeydeki
biiyiik komsusu Iran’dan etkilenecektir. Bu yiizden Bahreyn’de yasanan
toplumsal calkanti, sadece sinif ¢eliskisini ve bu iilkenin kendi ig¢indeki
Stinni-Sii ¢eliskisini igermiyor. Ayni zamanda, Ortadogu ¢apinda Suudi
Arabistan ile Iran arasinda zaten son derecede ileri diizeylerde seyretmekte
olan uluslararas1 gerilimi de kortiklityor. Nihayet, Bahreyn ABD’nin Or-
tadogu tizerindeki askeri tehdidinin operasyonel giiciinii olusturan Besinci
Filosu’nun konuslanmis oldugu iilkedir. iran elbette Sii hakimiyetindeki
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bu tlilkeden Besinci Filo’nun kovulmasindan biiyiik bir zevk duyacaktir.

Basta Suudi Arabistan olmak iizere, KiK iilkelerinin Bahreyn Krali’nin
cagrisi lizerine Bahreyn’e 10 bin askerlik bir miidahale giicii yollamis
olmasin1 bu baglamin biitiiniinii gz Oniine alarak kavrayabiliriz. Suu-
di Arabistan, Arap yarimadasinin, hatta biitlin Arap diinyasiin gericilik
merkezidir. (Bat1 emperyalizminin, Islamci yiikselise kars1 set olusturdu-
gu icin destekledigi Tunus diktatorii “laik” bin Ali’nin Vahhabi Islam’in
devlet dini oldugu Suudi Arabistan’a kagmasi bunun son carpici gosterge-
si olmustur.) Suudi Arabistan Bahreyn’e hem bir devrimi 6nlemek, hem
[ran’m niifuzunun artmasimi engellemek, hem de Ortadogu gericiligine
ABD askeri gii¢lerince saglanan destegin Uissiiniin stirekliligini saglamak
icin girmistir. Bu amacinda da, hi¢ olmazsa simdilik, biiyiik 6l¢iide basa-
ril1 olmus goriiniiyor. Bahreyn’de yoksul Sii (ve bir dl¢lide Siinni) kitlele-
rin miicadelesi simdilik zora dayanilarak bastirilmis durumdadir. Haziran
ortalarina dogru, muhalefet tarafindan diizenlenen 10 bin kisilik protesto
gosterisi miicadelenin biitlinliyle soniimlenmediginin bir gostergesi olarak
alinabilir.

Mayis basinda yasanan bir baska gelismenin bu baglamda zikredil-
mesi yararli olacaktir. Tunus devriminin hemen ardindan isci hareketinin
ciddi bir yiikselis gosterdigi, Kral ikinci Abdullah’in hiikiimetini giinah
kecisi yaparak harcadigi, kitlelere ciddi ekonomik tavizler vererek mii-
cadeleyi savusturdugu Urdiin, Kérfez Isbirligi Konseyi’ne iiye olarak da-
vet edilmistir. Bunun tek bir anlami vardir: Ortadogu’nun ikirciksiz ABD
miittefiki bu kralli§i, Suudi Arabistan’in giivenlik semsiyesi altina alin-
maktadir. Birakin, bazilar1 hald Arap devriminden “ABD dizayn1” olarak
s0z etsinler!

Yemen

Arap Yarimadasi’nin giineyinde, Suudi gericiliginin golgesinde, Kizil
Deniz’e de kiyisi oldugu i¢in stratejik bir 6nem tasiyan Yemen’de kitlele-
rin miicadelesi artik dort ay1 doldurmak iizere. Yemen’deki miicadelede de
yoksulluk ve yolsuzluga kars1 talepler merkezi bir rol oynuyor. (Burada,
bu iilkeler baglaminda “yolsuzluk™ kavraminin daha demokratik rejim-
lerde oldugundan daha derin bir anlam tasidigina isaret edelim. Tunus,
Misir, Yemen ya da Suriye’de “yolsuzluk” kavrami yliksek memurlarin
ahlaksizlig1 ve is diinyasinin amaglarin1 gergeklestirmede kirli yontemlere
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bagvurmasindan 6teye, varolan koyu diktatorliiglin ¢evresinde kiimelen-
mis bir kapitalistler grubunun ekonomik varliklarini neredeyse biitiiniiyle
devletin olanaklarin1 sistematik bicimde kullanmaya bor¢lu oldugu bir
durumu anlatmaktadir. Yani, “yolsuzluga kars1 miicadele”, kitleler agisin-
dan tam bilingli bicimde olmasa da, rejimin ana dayanagi olan burjuva
fraksiyonuna karsi miicadele anlamina gelmektedir.)

Yemen’deki miicadelede, gencligin rolii ¢ok 6nemlidir. Bu iilkede
“genclik” dedigimizde, 6zellikle Tunus’la karsilagtirildiginda 6nemli bir
farktan s6z ediyoruz. Her seyden once sunu belirtelim: Arap devriminde
genglik baska devrimlerde belki de karsilasilmadigi kadar 6nemli bir rol
oynamistir. Bu yiizden, Araplar yasanan devrimleri “thawret es sebab”,
yani “genglik devrimleri” olarak anmaktadirlar. Elbette, bunun temelinde
bu iilkelerin niifus yapis1 6nemli bir rol oynar: Cogunda niifusun % 75’ine
yakini 25 ya da 30 yasinin altindadir. Ne var ki, devrimlerde 6nemli rol oy-
nayan gengligin karakteri tilkeden iilkeye farklilik gostermektedir. Geng-
lik, Tunus’ta dogrudan dogruya proleter gengliktir: igsiz gengler, merdi-
venaltinda ¢alisan isci gengler, kent yoksullar1 vb. Misir’da isci gengligin
yani sira 6grenci genglik de meydanlarda yaygin olarak boy gostermistir.
Yemen’de ise liniversite gengligi 6zel bir nem tagimaktadir.

Genel egilimlere uygun bu vechelerin disinda, Yemen c¢ok karmagik
bir tarihi gelismenin {irlinii oldugu i¢in devrim ayni1 zamanda bu tarihsel
gecmisten kaynaklanan gerilimlerin etkisini de yansitmaktadir. Bu geri-
limler nedeniyle, sinif miicadelesi burada da o6teki ¢eliskilerle i¢ ige gec-
mistir. Yemen, 19. yiizyildan itibaren, Britanya Imparatorlugu tarafindan
somiirgelestirilmis olan Giiney ile bagimsiz Kuzey arasinda boliinmiis bir
iilkedir. Giiney, hem ticari liman olarak hem de Hindistan yolunda stratejik
bir ugrak olarak son derecede biiylik 6nem tasiyan Aden limani etrafin-
da orglitlenmis bir Britanya somiirgesi iken, bagkenti Sana’a olan Kuzey,
Imamlik denen bir monarsi altinda yasamistir. Bu béliinme, 1960’11 yil-
larda Imamlik devrildikten ve Britanya Aden’den kovulduktan sonra bile,
ta 1990 yilina kadar devam ettigi i¢in kuzey ile giineyin politik yap1 ve
kiiltiirleri de cok farklidir. Ustelik, birlesme kuzeyin hakimiyetinde oldugu
icin (bugilinkii cumhurbaskan1 Ali Abdullah Salih, birlesme oldugunda 11
yildir Kuzey Yemen’in zaten basinda idi), Giineylilerin baz1 giigleri birles-
meden hemen sonra basarisiz bir isyan orgiitlemislerdir. Yani ayrilik¢ilik
egilimleri, hala bir sorun olarak toplumun giindemindedir.

Yemen ayrica Imamlarmin mezhebi olan Zeydiligin (bir tiir Siilik)
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Kuzey’de 6nemli bir agirlik tasimasi dolayisiyla mezhep temelinde, 6zel-
likle Kuzey’de asiret yapilar1 hala ayakta oldugu i¢in bu temelde de geri-
limler yasamaktadir. Nihayet, iilkenin Kizil Deniz’e kiyis1 olmasi ve bu
yoldan Dogu Afrika’da, Sudan ve Somali gibi, Islamcilik acisindan dnem
tastyan tilkelere komsu olmasi, buray1 El Kaide agisindan da faaliyet alan
haline getirmistir. E1 Kaide 2000°1i yillarda bu iilkede ABD askeri hedef-
lerine kars1 ¢esitli (bazilar1 ¢ok basarili) sabotajlar yapmistir. Ali Abdullah
Salih rejimi, El Kaide’ye karst ABD’nin yakin bir miittefiki oldugu i¢indir
ki, emperyalizm Yemen devrimi karsisinda basindan beri kararli bigimde
rejimin yaninda durmustur. Ancak son iki ay i¢inde, Ali Abdullah Salih
elini iyice kana buladiginda ve devrimin durmak bilmedigi anlasilinca,
ABD burada da Misir’da oldugu gibi bir “diizenli ge¢is” formiilii aramaya
baslamistir. Ne var ki, Salih’in ABD’nin baska mutemet adamlar1 lehi-
ne gorevinden feragat etmesi projesi, defalarca basarisizliga ugradiktan
sonra, Yemen’deki miicadeleler son haftalarda Salih rejimi ile bir agiretler
konfederasyonu arasinda bir ¢atismanin 6n plana ¢ikmaya basladig: bir
gelisme gostermistir. Haziran basinda Salih ve biitiin hiikiimet ve meclis
onde gelenlerinin bir camideki patlama sirasinda agir bigcimde yaralanmis
olmasi, bu satirlarin yazilmakta oldugu giinlerde, rejimin kendisinin “ko-
mada” oldugunu sdylemeyi olanakli kiliyor.

Suriye

Arap devrimei dalgasinin en son sarstig1 lilke olmakla birlikte, Suri-
ye bazi bakimlardan Tunus ve Misir’a daha yakin bir ayaklanmaya sahne
olmus bir tilkedir. Suriye’de 15 Mart’ta baglamis olan, yani bu satirlar ya-
zilirken ti¢ aymi doldurmak iizere olan isyan, hizin1 hi¢ kesmeden siiriiyor.
Bu isyanin Tunus’a ve Misir’a gerek Bahreyn’den, gerekse Yemen’den
daha fazla benzemesinin nedeni, Suriye’de bu sonuncularda oldugu gibi
siif miicadelesinin etkisinin mezhep, asiret, bolgecilik, dis politika gibi
faktorlerle torpiilenmemis olmasidir. Bununla kastettigimiz, Suriye’de
boyle karmasik faktorlerin olmadigi degildir. Tersine, bu bakimdan Suriye
ornegin Bahreyn’den ¢ok daha karmasik bir tablo sunar. Ama bu tablo,
miicadelenin sinifsal temellerde, burjuvazi ile miilksiizler arasinda yiirii-
yen dogasina gdlge vurmamaktadir.

Suriye s6z konusu oldugunda genellikle ilk vurgulanan nokta {ilkede-
ki dinsel ve mezhepsel boliinmelerdir. Suriye’de rejimin, Siinni ¢cogunluk
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iizerinde, Hiristiyan ve Diirzilerin de destegiyle, Alevilerin (Nusayrilerin)
hakimiyetini siirdiirmesini saglayan bir rejim olduguna kusku yok. Ama
Stinnilerin hepsinin rejimden sikayetci oldugunu sdylemek i¢in bir neden
yok. Cok zenginlesmis bir Siinni burjuvazi, kendi ¢ikarlarina gayet giizel
hizmet ettigi icin Baas rejimini ikirciksiz desteklemektedir. 7he Economist
dergisi Besar’in ardindaki aile bireylerinin (ordunun 6nde gelen komu-
tanlarindan kardesi Mahir ve enistesi Asaf Sevket’in yani sira Suriye’nin
en zengin isadami olan kuzeni Rahmi Mahluf’un) disindaki yapiy1 soyle
tanimliyor:

Bu aile iigliisiiniin ardinda, ‘iktidarin ahfadi’ diye bilinen, ¢ogu Hafiz Esad’a
yakin askerlerin ailelerinden gelen son derecede zengin bir parababalari agi
var. Bunlar petrol, gaz, turizm ve telekomiinikasyona hakimler. Eski bir
istihbarat bagkani olan Behget Siileyman’in oglu bir medya kodamani; se-
ker tekeli, uzun siire goérev yapmis bir eski savunma bakani olan Mustafa
Tlas’m oglunun elinde...Esad ayn1 zamanda Sam ile Suriye’nin ikinci kenti
olan Halep’in Siinni tiiccarlarinin ve yiiksek yerlerde bulunan gesitli Diirzi
ve Hiristiyanlarin sadakatine yaslaniyor.

Rejimin karakteri bu. Kapitalistlerin bu rejimine kars1 ayaklananlar en
basta Suriye’nin iscileri ve kdyliileri. Giineydeki Dera’a ve Izra kentleri
tarim merkezleri; Sam’in kiyisindaki Duma ve Muazamiye ise is¢i kentle-
ri. Isyanin merkezleri de esas olarak bunlar. Isyanm {i¢iincii odag1 Suriye
Kiirdistani’nda Kamislo ve baska Kiirt kentleri. Elbette, gosteriler Halep,
Humus, Lazkiye, Banyas, Cebla gibi sayisiz kente yayilmis durumda, ama
merkezler bu ii¢ odak.

The Economist dergisi, cesitli etnik gruplar arasindaki iliskilerin
onemsiz olmadigini teslim ettikten sonra su sonuca variyor:

En biiyiik ¢atlak, tilkenin {izerinden silindir gibi gecen huzursuzlugun ana
nedenlerinden biri, dini veya etnik gruplar arasinda olmaktan ziyade varlik-

lilarla miilkstizler arasinda.

Kisacasi, Suriye’de miicadele esas olarak burjuva devleti ile miilksiiz-
ler arasinda. Bu bakimdan, “devrim” nitelemesi, Tunus ve Misir’dan sonra
en ¢ok Suriye’ye uygun. Ama bu iilkeyi Misir ve Tunus’tan ayiran bir nok-
ta var. Yukarida anlatildig1 gibi, Tunus’ta gosterilerin basini tartismasiz
bigimde is¢i ve emekgi siniflardan gencler ¢ekiyordu. Hareketin en 6nemli
orgiitsel temsilcisi de bir sendikal konfederasyondu, yani is¢i siifinin bir
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orgiitii idi. Misir’da Tahrir Meydani’nda da, Iskenderiye ve Siiveys gibi
oteki biiylik kentlerde de kitle daha genel anlamda “halk”™ idi, yani kii-
¢lik burjuvazinin de biiylik boliimiinii igeriyordu, ama 6zellikle 11 Subat’a
dogru is¢i grevleri son derecede hizla yayilarak devrime bir is¢i karakte-
ri kazandiriyordu. Elde edilebilen siirlt bilgiler ¢ercevesinde gegici bir
yargl olusturacak olursak, Suriye’de, Tunus’taki gibi, sokaga ¢ikan daha
ziyade isgiler, kent yoksullar1 ve emekgi koyliilerdir. Ama ne Tunus’ta ol-
dugu gibi is¢i orgilitleri bir agirlik tagimaktadir, ne de Misir’da oldugu gibi
tipik proleter eylemleri olan grevler vb. miicadeleye damga vurmaktadir.
Dolayisiyla, Suriye devriminin burjuva muhalefetinin ¢arklar1 i¢inde 6gii-
tiilmesi olasilig1 oteki iki lilkeden daha fazladir.

Siif miicadelesine iligkin bu sdylenenlerden sonra eklemek gerekiyor.
Suriye devriminin bundan sonra nasil gelisecegi, hem Suriye’nin ulus, din
ve mezhep gerilimlerinin, hem de i¢inde bulundugu bolgede oynadig: dip-
lomatik ve askeri roliin etkisi altinda belirlenecektir. Nusayrilerin azinlik
olduklar halde iktidar1 neredeyse yarim ylizyila yakin bir siiredir ellerinde
tutuyor olmalari, yonetimin, Siinni burjuvaziyi tatmin etmesinin yani sira,
diger azinlik din ve mezhepler i¢in de Siinni ¢ogunluga kars1 bir giivence
olusturmasindan geliyor. Siinni toplumu iginde Islamciligin gii¢lii olmasi,
ornegin Hiristiyanlarin hi¢ tereddiitsiiz laik Baas¢ilig1 desteklemesine yol
aciyor. (Misir’da son yillarda azginlasan, devrimle birlikte duralasa bile
Miibarek’in diisiisiinden sonra yeniden bagini kaldiran Hiristiyan diigman-
1181, Suriye Hiristiyanlarina ek bir uyar1 gorevi yapiyor.)

Yine bu nedenle, Besar Esad’in rejimi Iran’in miittefiki oldugu ve
Liibnan’da Hizbullah’1, Filistin’de ise Hamas’1 destekledigi halde, ABD
ve Israil rejimden kurtulmaya ¢alismakta en ufak bir acele gdstermiyorlar.
Heniiz gercek bir tehlike haline gelmemis olan proleter iktidar1 bir yana,
devrimin Islamcilig1, yani Suriye somutunda Ihvan-1 Miislimin’i (Miislii-
man Kardesleri) iktidara getirmesi olasilig1, Esad’1 diisman bellemis olan
Israil’i bile tereddiide diisiiriiyor. Ayrica, unutulmamasi gerekiyor ki, Be-
sar Esad yonetimindeki Suriye, Tayyip Erdogan Tiirkiye’sinin de aracilik
yaptig1 bir siiregte, Israil ile dolayli goriismelere girismis, yani agir agir
olsa da Bat1 emperyalizmine yliziinii ¢evirmeye baslamis olan bir rejimdir.

Kimileri, Libya’ya alelacele yapilan askeri miidahaleden sonra, Suriye
Baas rejimi de geleneksel olarak Israil ve ABD’ye uzak duran bir rejim
oldugu i¢in emperyalizmin bu iilkeye de askeri miidahalesini bekledi. Bu,
birincisi, Libya’da kavga (asagida deginilecegi gibi) hakim siniflar i¢i bir
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miicadele iken Suriye’deki miicadelenin biiyiik dlclide sinif miicadelesi
oldugunu goérmezlikten gelir. ikincisi de emperyalizmin Libya’ya saldiri-
siin gercek anlaminin kavranamadigini gosterir. Emperyalizmin Kuzey
Afrika’da Tunus ve Misir devrimlerine karsi son tahlilde miidahaleyi sag-
layabilecek bir iissii yoktur. Oysa Ortadogu’da boyle bir iis vardir: Irak.
Nitekim, tam da Suriye devriminin patlak verdigi glinlerde Obama yo-
netimi Irak’tan (daha once ilan edilmis oldugunun tersine) 2011 sonunda
askerlerini gekmeme niyetini belli etmis bulunuyor. Biitlin bunlar, emper-
yalizmin Suriye’ye hic¢bir kosul altinda askeri miidahalede bulunmayacagi
anlamina gelmez. Bu {lilkedeki gelismeler kontrol edilemez bir noktaya
ulasip biitiin Ortadogu’nun, dzellikle de Israil’in istikrar ve giivenligini
tehlikeye sokarsa, Suriye’de énemli bir gii¢ olan [hvan-1 Miislimin miica-
delede 6n plana ¢ikmaya baslarsa, daha diisiik olasilikla devrim proleter
bir karakter kazanmaya yonelirse veya emperyalizmin ¢ikarlarini tehdit
eden bagka bir 6ngoriilmedik gelisme yasanirsa, boyle bir miidahale elbet-
te gerceklesebilir.

Suriye devriminin gelecegi Tiirkiye’yi de her bakimdan dogrudan dog-
ruya etkileyecektir. Bilindigi gibi, Tiirkiye son donemde bdlgede belirleyi-
ci bir gii¢c olmaya calisan bir politika izliyor. Bunun en 6nemli araclarindan
biri Suriye politikasi idi. Simdi bu iilkenin sarsintiya ugramasi ile birlikte
Tiirkiye’nin bolge diplomasisi krize girmistir. Ustelik Suriye nin kuzeyin-
de bir Suriye Kiirdistan1 olmas1 ve PKK’nin burada dnemli bir giice sahip
olmasi, Tiirkiye’de Kiirt halkinin serhildan egilimleri gosterdigi boyle bir
donemde biiytik bir glivenlik tehlikesi olarak algilanmaktadir. Suriye dev-
riminin gelismesinde Tiirkiye mutlaka etkili bir rol oynayacaktir.

Arap devriminin kara koyunu: Libya

Biitiin devrimlerde hem halkin farkli katmanlarinda, hem de belirli
cografi bolgelerde genel egilimlerden farkli, hatta onun tam tersine egi-
limler goriilmiistiir. Tek bir iilke i¢inde bile devrim yaganirken, bazi bol-
geler kars1 devrimin kalesi haline gelir. Bazen de halkin bir boliimii hakl
sikayetlerini dile getirirken kars1 devrimci gli¢lerin oyuncagi haline gelir.
Eger bu tekil iilke i¢cinde dahi olanakli ise, 0 zaman uluslararas1 bir karak-
ter tastyan Arap devriminde elbette daha da kolay anlasilabilir.

Tunus ve Misir’in neredeyse hemen ardindan Libya’da baslayan isyan
ve i¢ savas elbette Arap devriminin uluslararasi riizgarinin bir yan tirlinii-
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diir. Libya’da isyanct giicler, hi¢ kusku yok, Tunus ve Misir kitlelerinin
ayaklanmasinin basarisindan cesaret alarak ayaga kalkmislardir. Bu an-
lamda Libya da rlizgarin bir parcasidir. Ama Libya’daki isyan Arap devri-
minin dolaysiz bir ifadesi, bir parcasi degildir. Bu isyan Arap devriminin
is¢i-emekei karakterini tagimamis, sinifsal bir dinamik gostermemistir.

Bunun temellerini anlayabilmek i¢in, 6nce Libya’nin su ana kadar in-
celedigimiz biitlin 6teki toplumlardan farkini kavramamiz gerekiyor. Bu
cabaya petrol faktoriine egilerek baslamak en uygunu goriiniiyor. Ciinkii
bu asamaya kadar ele aldigimiz iilkerden bazilarinda petrol bulunmakla
birlikte ekonominin ve toplumun hayatini belirleyici bir nitelik tagimiyor.
Bir tek Bahreyn’de petrol 6nemli bir zenginlik kaynagi, ama yukarida
Bahreyn’in petrol rezervleri ¢ok zengin olmadigi i¢in erkenden farkli bir
yola girmis oldugundan sdz etmistik. Oyleyse, petroliin Arap toplumlari
izerindeki etkisini ele alarak baslayalim

Petrol 20. yiizyildan itibaren Arap diinyasinin gelismesine bir biitiin
olarak damgasin1 vurmustur. Bu damga, iktisadi alan disinda en biiyiik
etkisini elbette emperyalizmin Arap diinyasi ile iliskisinin kurulus tarzin-
da gosteriyor. 20. yiizy1l basindan bu yana Ortadogu’nun (ve daha geg
bir asamada Kuzey Afrika’nin) tarihine daha biiytik etki yapan bir faktor
diisiinmek zor. Ama petroliin etkisi sadece uluslararasi iliskilere damga
vurmasi ile smirl degil. Arap iilkelerinin i¢ yapilarinin gelismesinde de
etkiler yaratmustir bu enerji kaynagi. i¢ toplumsal yapilar agisindan, biiyiik
petrol (ve dogal gaz) rezervlerine sahip iilkelerde ortaya ¢ikan dolaysiz
etkiler ile petrol zenginliginden nasibini alamamus iilkelerde ortaya ¢ikan
dolayl etkiler, bu iki tiir iilke arasinda biiytik farklar yaratiyor.

Irak ve Cezayir (ve Arap iilkesi olmamakla birlikte iran) gibi, biiyiik
petrol zenginligine sahip olmakla birlikte niifusu yiiksek olan, tarihsel ge-
lismesi i¢inde daha modern bir sinif olusumu siireci yasamis, daha geliskin
siyasi yapilara ulasmis olan iilkelerden farkli olarak, bir bagka tiir petrol
iireticisi Arap iilkesi biitlinliyle petroliin damgas1 altinda bir tarihsel olu-
sum yasamistir. Esas olarak, KiK iiyesi iilkelerden sz ediyoruz. Bunlar
oteki Arap iilkelerinden ayiran bazi 6zellikler vardir. Birincisi, bu iilke-
ler kisi bagina diisen ulusal gelir bakimindan diinyanin en zengin tlkeleri
arasinda yer alirlar. Ornegin Katar kisi basina diisen 90 bin dolariyla bu
bakimdan diinya birincisidir! Ikincisi, bu iilkelerin modern proletaryasinin
¢ok yiiksek bir oran1 yabancilardan olusur. Ugiinciisii, bu iilkelerin toplum-
sal yapist da, devletlerinin karakteri de biiyiik 6l¢iide petrol rantinin yarat-
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t181 olanak ve dinamiklerle belirlenir. Dordiinciisii, bunlar son yillara kadar
modern cumhuriyet rejiminin sadece kendisini degil en ilkel bigimlerini
dahi tanimamanin yan1 sira kast tipi sosyal yapilara sahiptir. Ornegin bun-
larin bir boliimiinde higbir siyasi hakka sahip olmayan yabanci iscilerin
yani sira, kadinlarin da hi¢bir hakki yoktur. Ayrica, bazilarinda yerli halkin
pleb smiflarinin da haklar1 son derecede kisithidir. Besincisi, petrol ranti
iizerine yiikselen bu yapi1 kapitalizm-6ncesi bir toplumsal iligki tarzi olan
asiretlerin bu tilkelerde baz1 bagka Arap iilkelerine gore daha direngen ol-
masina yol agmistir. Irak’ta (6zellikle Irak Kiirdistan’inda), Cezayir’de
(6zellikle glineydeki Berberi kabileler arasinda), Misir’da (6zellikle Yuka-
r1 Misir diye anilan giineyde), Yemen’de ve baska Arap iilkelerinde de asi-
ret bir toplumsal yap1 olarak direnmektedir, ama Korfez iilkelerinde ulusal
politika tizerindeki etkisi ¢ok daha agirliklidir.

Libya, Korfez iilkelerinden bazi bakimlardan ¢ok farkli olmakla bir-
likte, baz1 bakimlardan da onlara benzer 6zellikler tasir. Onemli farklardan
ilki, Libya’nin 1951°de emperyalizm tarafindan baga getirilen Kral Idris’in
hakimiyetini yikarak 1969’dan itibaren (Kaddafi’nin kendine 6zgii iislu-
buyla “sosyalist halk cemahiriyyesi” olarak andigi) cumhuriyet rejimiy-
le tanigmasi, biitliinliyle 6riimceklenmis ortacag rejimleri altinda yasayan
Korfez tilkelerine karsit olarak, gostermelik de olsa dogrudan demokrasiye
yaklasan bazi denemeler bile (degisik zaman dilimlerinde “halk komite-
leri”, “devrim komiteleri”, “arnma komiteleri”, “yanardag komiteleri”)
yapmis olmasidir. Ikincisi, kadinlarin Libya’da Korfez iilkelerine biitii-
niiyle karsit olarak formel hukuk acisindan biiyiik 6l¢iide erkeklere esit bir
konuma yiikselmis olmasidir. Ugiinciisii, kismen bununla ilgili olarak, baz1
Korfez iilkelerinin aksine, Libya’da iilkenin vatandaslar1 arasinda formel
siyasi haklar bakimindan farkliliklar yaratan bir kast sistemi olmamasidir.

Ama Libya’nin Korfez tilkeleriyle paylastigi bazi sosyo-ekonomik ve
politik 6zellikler de vardir. Bunlarin ilki biiyiik bir petrol zenginligi ile
diisiik niifusun bir araya gelmesidir. Niifusun diisiikliigii, 6rnegin Kuveyt,
BAE veya Bahreyn’de oldugu gibi iilkenin kiigiikliigiinden kaynaklanmaz.
Aynen Suudi Arabistan gibi, iilkenin topraklarinin ¢ok biiyiik bir bolii-
miiniin ¢ollerden olusmasindan kaynaklanir. Libya’nin yiizél¢timi Tiirki-
ye’ninkinin iki buguk katidir, ama niifusu son tahminlere gore 6 milyonu
ancak biraz asar, ¢linkii topraklarinin sadece % 1,2’si tarima elverislidir.
Yiiksek petrol geliri ile diisiik niifusun bir araya gelmesi, rantiye devlete
biiylik olanaklar saglar.
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Ikincisi, Libya’nm da proletaryasinin énemli bir boliimii yabancidir.
Devletin elindeki biiyiik kaynaklar sayesinde muazzam bir altyap1 gelis-
tirme faaliyeti i¢inde insaat sektorii biiylik 6nem tasir. Burada yaygin bi-
cimde yabanci isciler (Tiirkiyeli, Cinli, Koreli, Vietnamli, Filipinli vb.) is-
tihdam edilir. Misirli isciler bazen yiiz binlerle, bazen milyonla sayilmak-
tadir. Ugiinciisii, petrol rantinin Kaddafi tarafindan asiretlerin sadakatini
satin almak amaciyla dagitilmasi, bu kapitalizm 6ncesi toplumsal yapinin
giicliniin 6nemli 6l¢iide muhafaza edilmesini saglamistir.

Arap devriminin girdigi bu petrol zengini iilkede gosterdigi sapma,
biiylik 6lciide bu 6zelliklerden etkilenmistir. Libya’da isyan bir proleter
ayaklanmasinin degil, asiretler ve bolgelerin hakim siniflari arasinda bir he-
saplasmanin damgasini tasiyor. Kaddafi’nin Kral idris’i devirdigi giinden
bu yana Libya’nin batisindaki asiretler ile dogusundaki agiretler arasinda
bir miicadele mevcuttur. Merkezinde baskent Trablus’un yer aldig1 Bati,
Bingazi’nin en biiylik merkezini olusturdugu Dogu’ya gore ulusal gelir-
den ¢ok daha fazla pay almistir. Trablus, lilkenin ikinci kenti Bingazi’den
fersah fersah ileridedir. Iste Dogu’nun asiretleri Arap devriminin yarattig
rlizgar arkalarina alarak simdi Kaddafi ile bu esitsiz boliisiim konusunda
kozlarimi paylagmak istiyorlar.

Libya’nin bir proletaryasi elbette var. Petrol sektoriiniin, altyapinin is-
letilmesinin yani sira, deriden tekstile, gidadan insaat malzemelerine bir
dizi sektorde c¢alisan Libyali is¢iler var. Bunun da 6tesinde Libya, topragi-
nin biiyiik boliimii ¢61 oldugu i¢in son derecede yiiksek kentlesme yasamis
bir tilke. Niifusunun % 80’ine yakini kentlerde oturan bir iilkede, ne yapar-
saniz yapin hizmetler sektoriinde bir proleterlesme mutlaka yasanacaktir.
“Kaddafi petrol gelirini biitiin halka dagitiyor” tiirii laflar, efsanedir. Libya
bir smifli toplumdur, isci sinifina bedava cennet vermez. Bugiin iilkede
yiiksek derecede issizlik vardir (issizligin % 30’a kadar ytikseldigini ileri
stirenler var) ve bu, olaylar esnasinda bagka iilkelerin miiteahhit firma-
larinin santiyelerinde calisan yabanci iscilere gosterilen sert tepkileri bir
Olctide anlasilir kilmaktadr.

Ancak, petrol rantiyesi devlet, onyillar iizerinden, halkin bazi asgari
ihtiyaclarina karsilik verecek dnlemleri de gelistirmistir. Insani Kalkinma
Endeksi bakimindan Libya diinyada 51., Afrika’da ise ilk sirada yer alir.
(Tiirkiye’nin 83. sirada yer aldigini hatirlatmak karsilagtirma bakimindan
anlamli olabilir.) Parasiz egitim ve saglik, ucuz konut gibi alanlarda Libya
bir¢ok Arap tilkesinden ileridedir. Bu yiizden de bugiinkii i¢ savasin isci s1-
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nifinin ve emekgilerin ¢ikarlari agisindan ne getirip ne gotiirecegi dikkatle
izlenmesi gereken bir seydir.

Sonug olarak su sOylenebilir: Yerli proletaryanin sinirli bir gelisme
gostermis oldugu, emekei simiflarin devletin petrol gelirleri dolayisiyla
uygulama olanagini buldugu tedbirler sayesinde Tunus, Yemen ya da Mi-
sir’daki kadar biiyiik yoksulluk bataginda yasamadigi, asiretler arasinda
geleneksel olarak derin bir ¢eligkinin yasandig: bir iilkede, dezavantajli
konumda olan asiretler Arap devriminin yarattig1 uygun ortamda ayak-
lanmislardir. Libya, toplumsal siniflar1 boylamasina kesen toplumsal
yapilar olan asiretler temelinde, hakim simiflar arasinda bir i¢ savas
yasamaktadir.

Devrim ve savas: Libya’ya emperyalist miidahale

Devrimle savas tarihin ikizleridir. Her ikisi de varolan diizeni ve dii-
zenlemeyi siddetli bicimde sarsarak degistirir. Yollar1 birgok kavsakta ke-
sigir. Yukarida savasla daha bastan i¢ ice giren, hatta savas bi¢imi altinda
baslayan devrimler olduguna deginmistik. Ne var ki, baslangicta savasla
hicbir iligkisi olmayan devrimler de zamanla savas bigiminde gelisir, ge-
lismek zorunda kalir ya da savasla yenilgiye ugratilir.

Libya’daki ayaklanma miilksiizlerin bir isyani degil, hakim siniflar
arasinda bir hesaplasma oldugu i¢in, Kaddafi rejiminin bazi unsurlar1 ve
ordunun bazi birlikleri hizla isyanin saflarina ge¢mistir. Boylece, Lib-
ya’daki ayaklanma askeri agidan incelendiginde de, hizla devrim yasayan
iilkelerden farkli bir karaktere biiriinmiis, neredeyse daha bastan bir i¢ sa-
vas olarak baslamustir. I¢ savasta yasanan can kayiplari ise, emperyalistler
tarafindan bir koz olarak kullanilmis ve bir askeri miidahalenin hukuki ve
siyasi gerekcesi haline getirilmistir. Dolayisiyla, bugiin Libya’da bir ¢ifte
savag siirmektedir: hakim smiflar arasi bir i¢ savas ve Libya’ya emperya-
list bir miidahale.

Emperyalizmin bir ay bile siirmeyen bir siire i¢inde Libya’ya saldir-
masl, savag tarihinde esine kolay kolay rastlanamayacak bir olaydir. Sal-
dirinin s6zde hukuki ¢ercevesini olusturan “insan hayatini koruma” gerek-
cesi, artik biiyiik kitleleri dahi kolay kolay ikna edemeyecek bir yeni em-
peryalist yalan olarak siritmaktadir. Ote yandan, Kaddafi 2003 ten itibaren
Avrupa emperyalist burjuvazisiyle tam anlamiyla kol kola girmis, ge¢mis-
te kanli bicakli hele geldigi ABD emperyalizmi ile dahi baris yapmis oldu-
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guna gore, emperyalizm Kaddafi’ye saldirmak i¢in firsat falan da arama-
maktaydi. O zaman ne olmustur? Tiirkiye solunda ezbere sdylenen, Tayyip
Erdogan’in sdyleminin Otesine gegemeyen “petrol” agiklamasi, daha da
ezberci bir kafa yapisini teshir eden “Libya halki yalniz degildir!” slogan1
ile tamamlaniyor. Hangi Libya halki1? Ortasindan ikiye yarilmis, birbiriyle
savagmakta olan bir halkin hangi parcasina “Libya halk1” denmektedir?

Libya savasi, sadece ve sadece tek bir sekilde anlasilabilir: Kuzey
Afrika’da yasanmakta olan iki devrime kars1 emperyalizmin karsi
devrimci bir hamlesi olarak. Akdeniz’i kendi hakimiyetinin golii sayan
Fransa ve onun “Akdeniz I¢in Birlik” adl1 uluslararas: 6rgiitii daha yeni
kurdurmus olan cumhurbaskani Sarkozy basta olmak {izere, Avrupa em-
peryalizmi ve onun destek¢isi ABD emperyalizmi, Kuzey Afrika’da dev-
rimin derinlesmesi veya emperyalizmin ¢ikarlara aykir1 baska bir yola
girmesi olasilig1 karsisinda simdiden devrimin iki iilkesi Tunus ile Misir
arasinda kendilerine gébeginden bagimli bir dost rejim, bir politik-askeri
“is” edinmek i¢in harekete ge¢mislerdir. Kaddafi’yi yenmek icin tek sansi
emperyalizmle isbirligi olan Libya muhalefeti, iktidara gelirse gelecekte
elbette emperyalizmin s6ziinden ¢ikamayacaktir.

Oyleyse, sosyalistlerin ve anti-emperyalistlerin yapmas1 gereken,
emperyalizmin Libya’dan kovulmasi i¢in gerekli olan her tiirlii ¢cabay1
gostermektir. Tunus ve Misir devrimlerini emperyalizme karsi savunmak
isteyen, Libya’ya kars1t acilmis olan emperyalist savasta emperyalizmin
yenilgisi i¢in ¢alismak zorundadir. Arap devrimini savunmanin yolu
emperyalist savasa karsi tavir almaktan gecmektedir.

Durum bu kadar berrakken, solda kimileri hala artik onyillardir tek-
rarladiklar1 argiimanlar tekrarlayarak “ne yani, Kaddafi’yi mi destekleye-
cegiz?” diyebiliyorlar. Oysa meselenin Kaddafi ile yakindan uzaktan ilgisi
yoktur. Yukarida da belirttigimiz gibi, Kaddafi son yillarda emperyalizmle
biitliniiyle barismistir ve birgok ortak ekonomik girisimde bulunmustur.
Emperyalist hava kuvvetlerinin bombaladigi, Tunus ve Misir’da siirekli
devrim ihtimalidir. Askeri miidahaleye bunun i¢in karsi ¢ikilmalidir. Em-
peryalizmin Libya’dan geri ¢ekilmesinin bedeli sayet Kaddafi’nin ayakta
kalmas1 olacaksa, bu ancak miicadelenin bir yan {iriiniidiir. Arap devrimini
savunmak, Kaddafi’nin basta kalmas1 ya da emperyalizme hizmette kusu-
ru etmeyecegini defalarca ilan etmis muhalefetin {istiin gelmesi olasilikla-
rinin her ikisinden de katbekat onemlidir.

Bu saptama, Arap devrimi kavraminin da sinandig1 ve sinavdan geg-
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tig1 bir noktay1 ortaya cikartyor. Arap devrimi tek tek iilkelerin devrimle-
r1 Otesinde uluslararast gercekligi olan bir biitiin olmasa, emperyalizmin
Libya’ya actig1 savasin anlamini kavramak miimkiin olmazdi. Devrim
¢oktan uluslararasilagmuistir.

Siirekli savasa karsi siirekli devrim!

Aslinda, daha genis bir perspektiften bakildiginda, Libya olay1 iki
biiytlik tartigmaya ¢ok onemli 151k tutuyor ve ¢ok Onemli bir noktay1 da
belirgin bi¢cimde ortaya koyuyor. Birincisi, ta 1990-91 Birinci Korfez
Savagi’ndan beri Tiirkiye solunda siirmekte olan bir tartismayi bir kez
daha gercekligin testinden geciriyor. Korfez Savasi’'nda ABD ve miit-
tefikleri soziimona Saddam’in ordularinin isgal etmis oldugu Kuveyt’in
egemenligini korumak i¢in Irak’a saldirinca, biz, sosyalistlerin bu savasta
saflarini ikirciksiz bicimde segmesi ve emperyalizmin yenilgisi i¢in miica-
dele etmesi gerektigini berrak bir tarzda savunmustuk. Solun ¢ok dnemli
bir boliimii ve Kiirt hareketi ise, farkli gerekgelerle de olsa, bunun Saddam
gibi bir caniye destek vermek anlamina gelecegini, dolayisiyla bu savasta
tarafsiz kalmak gerektigini ileri stirmiistii. (Sol liberaller, bir de Kuveyt’in
petrol seyhlerini nasil kurtarabileceklerinin derdine diigsmiislerdi!)

Bu tartismada kimin hakli oldugu, emperyalizmin, Kuveyt bahanesi
ortadan kalktiktan sonra da Irak’1 kiskivrak baglamasiyla yavas yavas or-
taya ¢ikt1. Ardindan, 1999 Kosova ve 2001 Afganistan savaslari emperya-
lizmin niyet ve politikalarini iyice teshir etti. Ama esas 2003 Irak savasi ve
isgaliyle birlikte solun 6nemli bir bolimii meselenin emperyalizmin diinya
capindaki politikalarinin askeri ara¢larla uygulamaya konulmasi oldugunu
iyice fark etti. Yine de, ister Yugoslavya, ister Afganistan, ister 2003 Irak
s6z konusu olsun, solun bir boliimii halkin gerisinde kaliyordu. Halk her
seyi ¢oktan kavramistr, ama “demokratik” sayginliginin bozulmasindan
korkan sol, hala “ne ABD, ne Milosevig¢”, “ne ABD, ne Taliban”, “ne Sam,
ne Saddam” teranesini siirdiirliyor ve boylece karsi1 oldugu savaslarda
tarafsiz kalma becerisini gosteriyordu!

Bu sol, Irak halki (ve Afgan halki) ABD isgaline kars1 direnirken de
“bunlar Saddamci, sunlar islamc1” gerekceleriyle direnisi desteklemekten
kaciiyordu. Biz ise 1srarla, emperyalizmin yenilgiye ugratilmasinin 6ne-
mini vurguluyor, bir halkin yurdunu emperyalist isgale karsi savunmasi
s6z konusu oldugunda, onu yoneten siyasi hareketlerin karakterine bak-
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manin, son tahlilde, emperyalizmin isgaline destek olmak anlamina gele-
cegini belirtiyorduk

Emperyalizmin yenilgisi i¢in miicadele etmenin énemi, simdi biitiin
hagmetiyle ortaya ¢ikmistir! Biz emperyalizmin yenilgisi i¢in miicadele
etmek gerekir derken gerekce olarak sunu vurguluyorduk: Emperyalizm,
kars1 devrimci kampin en giiglii giivencesi, gericiligin esas merkezidir. Iste
simdi Arap devriminin karsisina emperyalizm dikilmis bulunuyor. Emper-
yalizmin Libya’daki savasi tami tamina devrim ile karsi devrimin karsi
karsiya gelisidir. Burada, emperyalizmin karsisinda durmaktan bagka ¢are
yoktur. Bunu yapmayanlar devrimin yaninda durmay1 reddetmektedir! Bu
dogruysa, solun eski tarafsizlik politikasi iflas etmistir!

Bu da bizi ikinci bilyiik meseleye getiriyor. Devrimci Is¢i Partisi’nin
onciilii Is¢i Miicadelesi, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ABD devletinin
tavri ortaya ¢ikar ¢ikmaz, oniimiizdeki donemin bir uzun emperyalist sa-
vaslar silsilesi temelinde gelisecegini saptamis ve (o donemin ABD Ge-
nelkurmay Bagskani’nin “bir insan hayatindan daha uzun siirecegini” 6n-
gordiigii) bu savasa “siirekli savas” adin1 vermisti. Bize gore, bu savas,
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve Cin’in icten ice yasadigi kapitalist resto-
rasyon sonucunda Avrasya’da dogan yeni durumda bir emperyalist payla-
sim dinamiginin baglamasinin tirlinliydii ve bu paylasim miicadelesi man-
tiksal sonucuna ulasana kadar durmayacakti. Yani pasifist bir tavirla barist
hakim kilmaya ¢abalamak yetersizdi. Emperyalizmin {i¢iincli defa serbest
biraktig1 bu militarist dinamigin karsisina ancak devrimle ¢ikilabilirdi. Bu
donemde merkezi siar “Siirekli savasa karsi stirekli devrim!” olmaliyd.

Arap devrimi bu siarin hayalci olmadigini gdstermistir. Emperyaliz-
min Libya’ya a¢tig1 savas ise, i¢inden gecmekte oldugumuz dénemin ana
aktorlerinin gercekten bu siarda cisimlesen iki tarihsel aktor oldugunu: Bu
donem, siirekli savas ile siirekli devrimin boy o6lciisme donemidir. Sii-
rekli devrimin ilk atihmina emperyalizm derhal siirekli savas1 bolge-
nin bir baska iilkesine tasiyarak vermistir.

Biitiin bunlar, Arap devrimi konusunda ¢ok onemli bir noktay1 da
acikliga kavusturuyor. Arap devrimi, birazdan daha ayrintili olarak iizerin-
de duracagimiz gibi, bugiine kadar siyasi program bakimindan ¢ok bulanik
bir yonelisi ortaya koymustur. Kitle hareketi, her bir devrimin yasandigi
iilke icinde bile nasil ilerlenmesi gerektigi konusunda, berrak fikirlere ya
da hig¢ olmazsa fikir kiimelerine sahip degildir. Devrimin dis politikas1 ko-
nusunda ise, emperyalizme karsi temkinli bir mesafe ile Arap kitlelerinde
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her zaman varolan genel bir anti-Siyonizmin 6tesinde hemen hemen higbir
belirgin yonelis goriinmemektedir. Oysa surasi agiktir: Arap devrimi, ister
bir politik devrimin sinirlar1 ¢er¢evesinde, ister daha da 6teye bir sosyal
devrim karakteri kazanarak ileriye dogru yiiriiyecekse, bu, mutlaka em-
peryalizm ve Siyonizm ile miicadeleyi icermek zorundadir. Libya’ya
yapilan ve (yanlis anlasilmamasi i¢in tekrarlayarak sdyleyelim) Kaddafi
rejiminden ¢ok daha 6nemlisi Arap devriminin biitiiniinii hedef alan em-
peryalist askeri miidahale, bu noktanin belirgin bicimde agiga kavusmasini
saglamigtir.

Arap devriminin vaadi

Arap devrimi, biitiiniiyle akim bir devrim olarak kisa siire i¢inde so-
niimlenmedigi takdirde, diinya, Islam alemi, Ortadogu gibi farkl1 dlgekler-
de ve Tiirkiye iizerinde onemli etkiler yaratmaya adaydir, hatta simdiden
yaratmaya baslamistir. Burada bu etkiler arasinda en 6nemli olanlara kisa-
ca deginelim.

Her seyden once, Arap devrimi, diinya kapitalizminin 2007-2008
dénemeci ile baslayan Uciincii Biiyiik Depresyon’unun ilk devrimi-
dir. Diinya ¢apindaki ekonomik kriz, Arap devrimlerinin patlak vermesin-
de birinci planda rol oynamistir. Hem Tunus, hem de Misir AB ile yakin
ekonomik iligkiler i¢inde olan tilkelerdir. Diinya krizi AB dolayimiyla bu
iilkelerde ciddi bir sarsint1 yaratmistir. Bu, is¢i ve emekei siniflara artan is-
sizlik ve yoksulluk bigiminde yansimis, bunlar gida fiyatlarinin rekor artisi
ile birlesince, bu iilkelerde zaten biiyiik ekonomik sorunlardan muzdarip
kitleleri ve 6zellikle gencligi bir barut figis1 haline getirmistir. Bir kivileim
bu patlayict maddeyi berhava edebilirdi. Tunus devriminin sehidi Muham-
med Buazizi’nin kendini yakmasi iste boyle bir kivilcim olmug, Tunus’ta-
ki bu parlama, biitiin Arap diinyasinda bir orman yanginina dontigmiistiir.

Bunun anlami sudur: Diinya capinda ekonomik krizin patlak verme-
sinin hemen ardindan 1srarla belirttigimiz gibi, kapitalizmin bu tiir derin
krizleri sinif miicadelesini keskinlestirir ve devrim ve karsi devrim egilim-
lerini birlikte giindeme getirir. Arap devrim(ler)i bu 6nermenin test edil-
mesi ve dogrulanmas1 olmustur. Oyleyse, dniimiizdeki dénemde diinya-
nin bagka bolgelerinde de devrimci parlamalar ve krizler beklemek ve, en
onemlisi, bunlara siyasi olarak hazirlanmak gerekir.

Biiyiik Depresyon’un Arap diinyasinda yarattig1 bu sarsinti, aslinda
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komsu bir cografyada yaganmakta olan miicadelelerle iliskilendirilmelidir.
Biiyiik Depresyon’un yarattig1 ekonomik zorluklar karsisinda en biiyiik
siif miicadeleleri Avrupa’nin Akdeniz havzasindaki iilkelerinde ortaya
¢ikmistir. Yunanistan bu konuda agik arayla basi ¢gekmektedir. Ama onun
disinda italya, Fransa, ispanya, hatta Akdeniz’e kiyis1 olmamakla birlikte
kiiltiirel olarak Avrupa’nin Latin-Akdeniz kusagina dahil olan Portekiz,
belirli araliklarla ¢ok biiyiik sinif miicadelelerine sahne olmaktadir. Bunla-
rin bazilarinin (en belirgin olarak Yunanistan ve Portekiz’in) iflas halinde
iilkeler olmasi, bazilarmin da (8rnegin Ispanya) krizden en agir etkilenen
tilkelerden olmasi, bu miicadelelerin devam edecegini neredeyse garanti
ediyor. Bu uygun ortam dolayisiyla, Arap devriminin, 6zellikle olaylarin
devrim karakterinin en belirgin oldugu iki Kuzey Afrika iilkesinin, Tu-
nus ve Misir’in Avrupa’nin Akdeniz kusagindaki iilkelerde is¢i ve emekei
kitlelerini etkilemesinin beklenmesi gerektigi ortadaydi. Nitekim, biz bu
olasiliga daha ilk glinden degindik.

Mayis aymin ortalarindan itibaren bu 6ngorii biitiin giicliyle gercek-
lesmeye baslamis bulunuyor. Once Ispanya’da, ardindan Yunanistan’da,
kitleler meydanlara akarak ekonomik krizin etkisini ve siyasi sistemi pro-
testo etmeye basladilar. Bu yaz1 yazildig1 sirada, Madrid’deki Puerta del
Sol Meydan1 bir ay1 agkin bir siiredir, kendine M-15 (15 Mayis) hareketi
adini1 veren bir hareket tarafindan kurulmus olan bir kampin sahnesi olarak
biitiin diinyanin dikkatlerini {izerine toplamusti. Ispanya’nin 6teki kentle-
rindeki ana meydanlar da, 6zellikle de bir ara polisin bosaltmaya calistig1,
ama kitlelerin yeniden iggal ettigi Barselona’nin Catalunya Meydani da
benzer eylemlere sahne oluyor.

Mayis sonunda, Ispanya’daki bu eylemler ekonomik iflas ihtimaliyle
tam anlamiyla bogusmakta olan Yunanistan’da benzer bir miicadeleye yol
act1. Ispanya’nin M-15 ya da 6teki adiyla indignados (“fkeliler”) hare-
ketini kendine 6rnek olan Yunanistan’da da protestolar devam ediyor ve
her giin katilim artiyor. Oyleyse, Akdeniz sadece giiney (Tunus ve Misir)
ve dogu (Suriye) kiyilart ile degil, kuzey kiyisi ile de bir yiikselen devrim
kusagi haline gelmektedir. Elbette, Misir’da olan bitenin Yunanistan’a,
diyelim Suriye’ye yapacagi etki kadar biiyiik bir etkisi olmasin1 bekle-
mek dogru olmaz. Elbette, ne Ispanya’da, ne de Yunanistan’da miicade-
lenin Tunus, Misir ve Suriye’de oldugu gibi simdiden birer devrim olarak
anilmasi miimkiin degildir. Ama egilim o yondedir. Daha 6nemlisi, hem
Ispanya’da, hem de Yunanistan’da kitle hareketi 6zellikle Kahire’nin Tah-
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rir meydanini 6rnek aldigini agikga ilan ediyor.!

Arap devrimi diinya ¢apinda bir baska anlamda daha 6nemli bir viraji
miijdeliyor. Uluslararasi burjuvazi 1980’li yillarin basindan itibaren neoli-
beral taarruz temelinde inisiyatifi ele gecirmisti. Bunun ardindan 1989°da
Berlin Duvari’nin ¢okiisiiyle simgelenen, pratik olarak Avrupa’daki ve As-
ya’daki biitiin is¢i devletlerinin ¢okmesi veya icten ige ¢lirlimesiyle sonug-
lanan gelisme, diinyada uzun siirecek bir gericilik dénemini acti. 1979’dan
2000’11 yillara kadar tek bir muzaffer devrim yaganmadi. 11 Eyliil’iin ya-
rattig1 atmosfer ve emperyalist savaslar doneminin percinlenmesi bu at-
mosferi pekistirdi.

Bu gericilik dalgas ilk kez 2000’11 yillarda Latin Amerika’da zorlan-
di. 2000’de Ekvador ve 2001°de Arjantin devrimci krizler yasadi, 2002°de
ABD destekli darbe karsisinda Veneziiella’da bir 6ndevrimci durum dog-
du, ama en 6nemlisi Bolivya 2003 ve 2005°te ard1 ardina iki evrede devri-
min kazanmasinin belki de esigine geldi.

Latin Amerika’daki bu gelismeler, diinya capinda ideolojik-politik
dengeleri elbette etkiledi. Uluslararasi sol tizerinde ¢elisik etkiler birak-
makla birlikte her haliikarda, Seattle ve devamu ile birlikte diistiniiliince,
belirli bir umut atmosferi yaratti. Ama sosyo-politik bir gerceklik ola-
rak devrimin ylikselisi Latin Amerika ile sinirli kaldi. Bu kita, devrimci
hareketler ve akimlar bakimindan hep ¢ok 6nemli olmustur, ama diinya
kapitalizminin ekonomik, politik ve askeri hakimiyeti bakimindan goreli
olarak ¢eperde yer alir. Arap devrimi ise, diinya sisteminin politik sinir
merkezlerine daha yakin ve en énemlisi petrol ve dogal gaz dolayisiyla
diinya ekonomisinin son derecede hassas dengelerini ¢ok daha derinden
etkileyecek bir bolgede patlak verdi. Iste bu yiizden, Arap devrimi diinya
capindaki gerici konjonktiirlin artik tersine donmesini saglayacak kadar
onemli etkilerde bulunabilir.

Islam alemi, Arap diinyas1 ve Ortadogu acisindan ise Arap devrimi
yepyeni bir donemin agilmasi vaadini tagiyor. Yirminci ylizyilin ilk yarisi,
Arap diinyasinin (on dokuzuncu yiizyilda Magrip’te baslayan bir siirecin
devami olarak) emperyalizm tarafindan somiirgelestirilmesinin tamamlan-
dig1 bir donem oldu. 1952 Misir devrimi ile birlikte baglayan ve adim adim
birgok Arap iilkesine yayilan Nasircilik ve Baasgilik, Arap diinyasina bir
yandan emperyalizme karsi kismi bir miicadele dolayisiyla bir ulusal gu-

1 Bkz. Savvas Mihail-Matsas, “Sindagma’dan Puerta del Sol’a ve tekrar Sindagma’ya”, Gergek
Gazetesi sitesi (www.gercekgazetesi.net).

173



rur, bir yandan da bir devlet kapitalizmi temelinde daha modern sinif iliski-
leri getirecekti. Ama basta Misir, Cezayir, Irak ve Suriye’de olmak iizere,
kendine verdigi adla “Arap sosyalizmi”nin igten ige ¢iirlimesi ve (Misir’in
Siyonist Israil’i tanimasini getiren 1978 Camp David anlasmasiyla en ileri
ifadesini bulan) emperyalizmle yeniden biitliinlesmesi, Arap diinyasinda
(ve genel olarak Islam aleminde) siyasal Islam’im elini giiglendirdi.

1979 doniim yil1 oldu. Misir Camp David anlagsmasinin sonucu olarak
Israil’i tamdi. Misir Cumhurbaskan1 Enver Sedat’in Israil parlamentosu
Knesset’teki goriintiisii Nasirciligin cenaze toreni oldu. “Arap sosyalizmi”
boylece emperyalizme teslim olurken, yine ayni1 yil yasanan Iran devri-
minde Sah’in devrilmesinden sonra devrimci kamp iginde yasanan biiyiik
miicadele sonucunda is¢i sinifin1 yenilgiye ugratan molla rejimi, ABD ile
karsithgl temelinde anti-emperyalizmin sozciiliigiinii devraldi. Yine ayn
yil, Kizil Ordu’nun Sovyetler Birligi yanlist bir hiikiimeti ayakta tutabil-
mek i¢in Afganistan’1 isgaline kars1 (ABD-Suudi-Pakistan destekli) radi-
kal Islamc1 Miicahidin, islam diinyasinin kurtariciligma soyundu.

Arap milliyetciliginin (“sosyalizmi’nin) ¢okiisii Arap solunun ¢okii-
stinlin de yatag1 oldu. Arap komiinist partileri, Stalinizmin her yerde yapti-
g1 gibi, Sovyet dis politikasinin araglari gibi davraniyorlardi. “Arap sosya-
lizmi” Sovyetler Birligi’nin yakin miittefiki oldugu i¢in, bu partiler, biiytlik
baski gordiikleri iilkelerde bile “Arap sosyalizmi”ni neredeyse kosulsuz
destekliyorlardi. Dolayisiyla, Arap milliyetciliginin prestij yitimi bunlarin
da halkin goziindeki itibarinin sarsilmasi oldu. Kendilerini milliyetgilikten
ayiracak hicbir dzellikleri yoktu ¢iinkii. Ote yandan, Afganistan’in “komii-
nist” diye bilinen (ve Stalinist Arap partilerinin sonuna kadar savundukla-
r1) Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmesi, biitiin islam diinyasinda bir
anti-komiinist ruh durumu doguruyordu. Nihayet, iran devrimi, Islamcilik
ile sosyalizmin boy &l¢iismesinin meydan savasi olmus, savasi Islamcilik
kazanmist1. Biitiin bunlara, 1979°da Britanya’da Mrs. Thatcher’in onciilii-
giinde ilk atilimini yapan neoliberalizmin siniflar arasinda diinya ¢apinda
dengeleri degistirmesi eklenince, Arap (ve Islam) diinyasinda milliyetgilik
ile birlikte sosyalist hareketlerin de bir ¢okiis donemine girmesini kavra-
mak kolaylasir. 1898-91 araliginda yasanan isci devletleri ¢okiisti, tabuta
son ¢iviyi ¢cakacakti.

Arap devrimi biitiin bu tabloyu degistirme vaadini igeriyor. Isci si-
nifinin 6nde gelen bir rol oynadigi biiyiik kitle eylemleriyle diktatorlerin
devrildigi Tunus ve Misir basta olmak {izere, devrimci bir dalga yasayan
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iilkelerde is¢ilerin, genglerin ve genel olarak kitlelerin bir boltimiiniin ytiz-
lerini sosyalizme cevirmesi olasiligt yiiksektir. Bu, 1952-1979 aras1 do-
nemde milliyetcilik, 1979-2011 aras1 dénemde Islamcilik icin gegerli olan
yiikseligin, 2011°den sonra sosyalist hareket i¢in glindeme gelebilecegi bir
donemin aciliyor olmasi anlamina gelir. Elbette, Arap diinyasinda boyle
bir degisim yasanirsa, bunun Tiirkiye’ye de yansimasi beklenebilir. Ne var
ki, kitlelerin yiizlerini sosyalizme ¢evirebilmesi i¢in toplumda sosyalizmin
sesini duyuran odaklar gerekir. Bu mesele biiylik 6l¢iide orgiitliiliik mese-
leleriyle i¢ ice gelisecektir. Bu konuya asagida yeniden donecegiz.

Arap devrimi derinleserek devam ederse, bu, bolgenin jeopolitik ve
jeostratejik dengelerinde de ¢ok biiyiik degisiklikler anlamina gelecektir.
Daha simdiden Israil’in Arap diinyasindaki baslica giivencesi olan Misir’in
rejiminde bir ¢atlagin ortaya ¢ikmis olmasi onemlidir. Refah kapisinin
acilmastyla birlikte israil’in Gazze ambargosunda bir yarik agilmasi, Arap
devriminin iiriiniidiir. Ote yandan, ABD ve Israil’in Miibarek Misir’1yla
karsilastirildiginda kendilerine kars1 cok daha hasmane bir tutum i¢indeki
Esad rejimini sarsmamaya 6zen gostermesi, emperyalizm ve Siyonizmin
Arap devriminin statiikoyu bozmasindan nasil rahatsiz oldugunun carpici
bir 6rnegidir.

Nihayet, Arap devriminin Tiirkiye iizerinde de say1siz etkisi olacaktir.
Daha simdiden, Libya’daki gelismeler Tiirkiye nin miiteahhit sermayesine
onemli bir darbe vurmustur. Ortadogu’nun altiist olmas1 da, AKP hiikii-
metinin Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun adi ile 6zdeslesmis yeni
politikasin1 neredeyse iflasin esigine getirmistir. Bir buguk y1l 6nce “acil-
dig1” biiyiik bir tantana ile ilan edilen Suriye sinir1, simdi miilteci akini ve
o akinin igine karigabilecek PKK unsurlar1 korkular1 yiiziinden sik1 sikiya
kapatilmig durumdadir.

Kitle miicadeleleri agisindan da Tiirkiye hakim siniflarinin ve dev-
letin Arap diinyasindaki biiyiik kitle seferberliginin Tiirkiye’ye tagsmasin-
dan biiyiik korku duydugu kuskusuzdur. Suriye ile birlikte Arap devrimi
Tirkiye’nin kapilarmma dayaninca bu korku daha da artmistir. Bu dalga
Tiirkiye’ye sigrayacak olursa, bunun Kiirt halkinin serhildanlar baslatmas1
dolayimiyla olacagini ilk giinden beri belirtiyoruz. Nisan’in ikinci yari-
sindan itibaren yasanan gelismeler bunun simdiden gergeklesmeye basla-
digim diisiindiiriiyor. Sivil itaatsizlik eylemleri, ¢oziim ¢adirlart ve “sivil
Cuma”lar, Yiiksek Se¢cim Kurulu kararina karsi biitiin Kiirt kentlerinin
ayaga kalkmasi, Hatay ve Dersim’de 6ldiiriilen gerillalar i¢in tutulan kitle-

175



sel “yas”ve en carpicist Sirnak Uludere yakinlarinda 6ldiirtilen 12 gerilla-
nin cesetlerine ulagmak amaciyla sinirlarin zorlanmasi sirasinda gosterilen
olaganiistii kararlilik, Kiirt halkinin kesinlikle bir serhildan ruh durumuna
girmis oldugunu ortaya koyuyor. Tiirkiye nin Kiirt bolgesi bir 6n devrimci
durum yasamaktadir. 12 Haziran se¢imleri sonrasinda Kiirt sorununun ¢o-
zimii yoniinde bir gelisme olmazsa, bu 6n devrimci durumun bir devrimei
patlamaya donmesi sadece tetikleyici bir olayin gerceklesmesine bakar.

Bu tiir bir ruh durumunun Bati’nin kitlelerinde ortaya ¢ikmasinin ko-
sullar1 ise simdilik ufukta gortinmiiyor. Ama 2010 yilinin Tekel eyleminin
dersleri unutulmamali. Is¢i ve emekgi kitlelerin ruh durumunun ne zaman
ani bir degisiklik gecirecegini ongérmek devrimler tarihinin en zor mese-
lesidir.

Arap devriminin karsisindaki tuzaklar

Arap devriminin Tiirkiye solundaki karsilanis bigimi, solun genis ke-
simlerinin yasanan olaylarin (basarili ya da basarisiz) birer devrim oldu-
gunu dahi yadsimasi, ayrica solun Libya’ya emperyalist saldirinin ardin-
daki saiki kavramakta biitliniiyle eksik kalmasi, tartismay1 ¢ok tek yanli
bir tartigsma haline getirme riski tasiyor. Yasanan olaylarin ger¢cek dogasini
anlatma kaygisi, Arap diinyasinda yasanan olaylarin bir devrimler zinciri
oldugunun 1srarla vurgulanmasini, buna iliskin argtimanlarin ortaya konul-
masini gerektiriyor. Bunun sonucunda, miicadelenin olumlu yanlarinin tek
yanli olarak 6ne ¢ikarilmasi kaginilmaz oluyor. Sanki her sey piiriizsiizce
kitlelerin ve devrimin zaferine dogru ilerliyormus gibi bir izlenim yaratma
tehlikesi bile doguyor. Son alt1 aydir Arap devrimi konusunda yazdigi-
miz bir¢cok yazida ve yaptigimiz sayisiz konusmada basimiza gelen hep
bu oldu.

Oysa bizim kanimiz, Arap devriminin kendi dogasindan kaynak-
lanan biiyiik zaaflarla malil oldugu, ayrica karsisinda ¢ok ciddi tu-
zaklarin mevcut oldugu yoniindedir. Ironik goriinebilir, ama biz Arap
devriminin ya da tek tek Arap devrimlerinin geleceginden ¢ok umutlu
degiliz. Nitekim tartisma bu kadar sagma bir mecraya dokiilmeden dnce,
Tunus devriminin 14 Ocak zaferinin hemen ardindan yazdigimiz yazilarda
Arap devriminin karsisindaki tuzak ve tehlikeleri dikkatli bicimde vurgu-
lamistik. Bu tehlikeler bugiin de devam ediyor. Burada da, yer kaygilariyla
0zet bigimde de olsa, bu tehlikelere dikkat ¢ekecegiz. Bu alt boliimde tu-
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zak ve tehlikeleri ele aldiktan sonra, bir sonraki boliimde devrimin kendi
zaaflarina 151k tutmaya calisacagiz.

Arap devriminin oniindeki en biiyiik tuzaklardan biri, devrimin “libe-
ral demokrasi” fetisizmine kapilmasidir. Onyillardir en sinirli demokratik
haklardan yararlanamamus kitleler i¢cin demokrasinin kendi basina biiyiik
bir degeri temsil ediyor olmasin1 anlamak gerekir. Ama Arap devrimini
harekete gecgiren dinamikler, esas olarak demokrasi degildir, yoksul is¢i
ve emekgilerin hayatinin degistirilmesidir. Demokrasi bu sorunun ¢ozii-
mi i¢in bir ara¢ olarak giindeme gelmistir. Ne var ki, demokrasinin dahi
elde edilmesinin zorlugu dolayisiyla, simdi buna iliskin talepler 6n pla-
na ¢ikmaya baslamistir. “Liberal demokrasi”’nin Arap devriminin ufkunu
kapatmasi, ayn1 zamanda, “piyasa ekonomisi’nin benimsenmesi ve ABD
ve AB emperyalizmleriyle (dolayisiyla Israil’le) iyi iliskilerin kurulmasi
demektir. Kisacasi, ABD ve AB’nin ilk turda kaybettiklerini ikinci turda
geri almalar1 demektir. Simdi emperyalizm Arap kitlelerini satin almaya
yoneliyor. AB’nin ekonomik vaadlerinden sonra Obama da Arap halklari-
na (ve en basta Misir’a) OPIC (Denizasir1 Ozel Yatirrm Kurumu) ve baska
kanallardan milyarlar akitmay1 planliyor.

Oysa bir sey aciktir: Sayet diyelim Tunus bu yola girecek olursa Mu-
hammed Buazizi’'nin kendini yakmasina neden olan toplumsal durum ol-
dugu gibi kalacaktir. Oyleyse, Arap devrimini harekete gegiren, devrimin
kendi Oniine koymus oldugu amaglar gerceklesecekse, Arap kitlelerinin
emperyalizmin uslu demokrasileri olma perspektifini asmasi, kendi ufuk-
larin1 kendilerinin yaratmasi gereklidir.

Elbette, bu tehlikeden daha da vahim olani, Arap devrimlerinin aske-
riye tarafindan kitlelerden calinmasidir. (“Calma” terminolojisi, Tunuslu
devrimei kitlelerin terminolojisidir.) Devrimei siiregte Tunus ordusunun
kendini bin Ali’den ayirarak ve halkin tizerine ates etmeyerek yaptigi kur-
naz manevra, meyvelerini vermis ve ordunun devrimin daha ileri dogru
gelismesinin Oniinde saglam bir barikat olusturmasi sonucunu dogurmus-
tur. Bin Ali’nin iilkeden kagisinin hemen ertesinde yazdigimiz yazilarda,
askeri darbenin Tunus devriminin 6niinde gergek bir tehlike oldugunu be-
lirtmistik. Tarihin ironisi, bu senaryo, Tunus’ta degil Misir’da gergeklesti!
11 Subat’ta Miibarek diiser diismez yazdigimiz yazida belirttigimiz gibi,
Misir devriminin ilk evresi, hem diktatoriin diismesiyle, ama hem de yo6-
netimin ordunun eline ge¢mesiyle sonuclandi. Simdi Misir’da ordu Mii-
bareksiz bir Miibarek rejimi siirdiirebilmek, ama daha da 6nemli olarak
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kitle hareketinin yeniden yiikselerek radikal mecralara girmesini her ne
pahasina olursa olsun engellemek i¢in her tiirlii manevray1 yapiyor. “Her
ne pahasina olursa olsun” dememiz bosuna degil, ¢linkii Miibarek rejimi-
nin ve onun ordusunun simdi devrimin yeniden yiikselme potansiyelini
durdurmak igin, eskiden vebadan korkar gibi korktugu Ihvan ile isbirligi
yaptigina iliskin belirtiler mevcut! Askeri bir yonetimin “liberal demokra-
si” segeneginden bile daha vahim olacagini sdylememizin nedeni, “liberal
demokrasi” seceneginde oldugu gibi bu segenekte de “piyasa ekonomisi”
ve emperyalizmle siki igbirliginin ¢ok yiiksek olasilik olmasidir. Yani as-
keri segenekte oteki segenegin biitiin kotli yanlar1 vardir, bir tek burjuva da
olsa, formel de olsa demokrasi eksiktir!

Arap devriminin karsisindaki iigiincii tehlike devrimin, 1979 Iran’inda
oldugu gibi Islamciligm sultasi ile sonuglanmasidir. Bunun kosullarmnin
olmadig1 sdylenemez. Basta biitiin Arap diinyasinda orgiitlii olan uluslara-
ras1 karakteriyle Thvan olmak iizere, bir dizi Islamc1 hareket bu iilkelerde
en gliclii siyasi orgiitlenmelerdir. Halkin genel olarak orgiitsiizliigii ve sos-
yalist hareketin asagida ilizerinde duracagimiz zafiyeti bir araya gelince,
Islamc1 hareketin biiyiik bir avantaja sahip oldugu ortaya ¢ikar. Aslinda Is-
lamc1 hareket devrim siirecinde 6nemli bir rol oynamamustir. Ne Tunus’ta,
ne Misir’da, ne de drnegin Suriye’de Islamcilar herhangi bir asamada
devrimin siiriikleyici giicii olmuslardir. Ama bunun bir boyutunun kurnaz
bir taktik olmasi ihtimali de yok degildir. Her haliikarda, devrimlere basta
destek vermemis olsalar bile, yeni ortama toplumun en orgiitlii giicli olarak
girmeleri Islamcilara biiyiik bir iistiinliik saglayabilir. Sonucta varilacak
nokta, ayn1 zamanda Islamcilara alternatif olabilecek gii¢lerin ne Slgiide
orgiitlenebilecegi ile yakindan baglidir. Misir’da Islamcilar alternatif or-
giitlenmelerin giliclenmesine firsat birakmadan kdse baslarini tutabilmek
icin, ordunun kisithi “demokrasi” anlayigini bile desteklemekten kaginma-
maktadirlar.

Devrimin Islamc1 bir yola sapmasi, sahadaki biitiin oyuncular tara-
findan hesaba katilan bir olasiliktir. Bu konuda herhangi bir ikirciklilige
yer yoktur. Ama sayet bu dogruysa, Arap iilkelerindeki biiyiik toplumsal
calkantinin, “Amerika’nin bolgeyi kendine uygun tarzda yeniden dizayn
etmesi” oldugu yolundaki tez tam anlamiyla sagmadir. Clinkii ABD ¢ok
uzun yillardir Tunus’un, Misir’in ya da Yemen’in diktatérlerini tam da Is-
lamcilara kars1 bir barikat olusturuyor olduklari i¢in desteklemistir. Simdi
neden déniip Islamcilar1 dniinii agsin?
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Devrimin zaaflari

Ne var ki, -bugiinkii agamada hareketi gii¢lii kilan- kendiligindenlik gele-
cekte onun zafiyet kaynagi haline gelebilir. Hareketin gelecekte de berrak
bir program ve kendi énderligi olmadan kendi haline birakilacagini var-
saymak, bir ¢aresizlik perspektifini benimsemek anlamina gelecektir. Ciin-
kii s0z konusu olan iktidarin ele gegirilmesinden baska bir sey degildir. En
gliclii grevler bile -daha daginik olduklar: él¢iide durum daha da béyledir-
bu soruna ¢oziim getiremez. Proletarya gelecek aylardaki miicadele siireci
icinde gérevlerinin ve yontemlerinin kendisi igin giderek berraklastigini,
saflarimin pekistigini ve gii¢lendigini hissetmezse, o zaman kendi saflarinda
bir ¢oziilme ortaya ¢ikacaktir. Bugiinkii hareketin ilk defa uyandirdigi genis
kesimler, bir kez daha pasifligin icine diisecektir.

Lev Davidovig Trotskiy, 19312

Arap devrimi, yepyeni ve umut yaratan bir olgu olarak ortaya ¢ik-
makla birlikte, ¢cok biiyiik zaaflar tagiyor. Bunlarin ¢ogu devrimin igine
dogdugu donemin o6zellikleriyle ilgili. Arap devrimi uzun bir gericilik
doneminin ardindan ortaya ¢ikti. 2011, 20. yiizyilin tarihine damgasini
vurmus olan, tarihin en 6nemli devrimlerinden Ekim devriminin nihai bi-
¢imde ¢oziildigii 1991 yilinin tam yirminci yili. Bu yirmi yilin 6ncesinde
bir de neoliberalizmin yiikselise gectigi 80’li yillar var. Yani kabaca otuz
yildir, elbette baz1 inislerle ¢ikislarla, ama hakim karakteriyle gerici bir
donemden geciyoruz. Bu gerici donem, sadece kitlelerin goziinde her tiir-
li kolektif ¢ozlimiin presitijini yitirmesine, hatta ger¢ekdisi gériinmesine
yol agmakla kalmadi; ayn1 zamanda ABD ve AB tarzi toplumsal iliskileri,
“liberal demokrasi’yi, “piyasa ekonomisi’ni (yani kapitalizmi) tek mak-
bul hayat tarz1 haline getirdi. Ozellikle emperyalizme bagimli iilkelerde
bu emperyalist iilkelerin hayat tarzi, tabii en ¢ok goreli olarak daha yiik-
sek bir refah diizeyine yaslandig1 i¢in, muazzam bir g¢ekicilik kazanmis
durumda. Diinya ¢apinda uluslararasilagsma siireclerinin (“kiiresellesme”
olarak anilan gelismenin) hizla derinlesmesinin, ulasimin kolaylagmasinin
ve ucuzlamasiin ve baska faktorlerin etkisi altinda, Latin Amerika’nin,
Afrika’nin, Ortadogu’nun gengligi artik biiylik ¢ogunlugu ile ABD’de ve
AB iilkelerinde yasamanin 6zlemiyle yanip tutusuyor. Emperyalizme ba-
giml iilkelerin biiyiik kitlelerini gegmiste ulusal kurtulus fikirleri ve sos-
yalizmin vaadi ateslerken, glintimiizde liberal demokrasi ve piyasa ekono-

2 Bu pasaja dikkatimi ¢eken Kemal Ulker’e tesekkiir ederim. Trotskiy’in 1931 tarihli “Ispanya’da
Devrim” baslikli makalesinde yer alan bu pasajin gevirisini de Kemal Ulker’e bor¢luyuz.
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misi esas 0zlem nesneleri haline gelmis durumda.

Bu gericilik doneminin tarihte daha 6nce yasanan gericilik donemle-
rine gore esas ayirict yani ideolojik dagilma. Bunu kolektif ¢ozlimlerin
dorugu olan Marksizmin, Komiinist Manifesto’dan bu yana gegen 160 y1l-
lik zaman dilimi i¢inde en zay1f doneminden gegiyor olmasiyla 6l¢ebiliriz.
Baska donemlerde (6rnegin 1930’lu yillarda) is¢i sinifinin sendikal 6r-
giitleri ve sosyalist hareketler biiyiik darbe yemistir. Ama ideolojik olarak
Marksizm, sosyalizm, sinif miicadelesi vb. prestijinden bu kadar ¢ok sey
yitirmemistir. Bugiin elbette orgiitlerde de kismi bir zayiflama vardir. Ama
orgiitliiliik alaninda bile esas erozyon ideolojiktir. Biitlinliyle ayakta olan,
hatta iktidarda olan “sol” orgiitler vardir: Bunun ug¢ 6rnegi Brezilya’daki
Isci Partisi’dir (PT). PT eskisinden de giigliidiir, ama artik neoliberal bir
sosyal demokrat partidir!

Iste Tunus’ta, Misir’da, Suriye’de ve baska iilkelerde kitleler boyle bir
donemde ayaga kalkt1, isyan etti, devrimci oldu. i¢ginde yasadig1 ekonomik
ve politik kosullara kars1 hissettigi hinc1 kendine silah yaparak sokaklara,
meydanlara atildi. Ama kafasinin i¢indeki fikirleri, biitiin bir tarihsel do-
nemin yarattig1 ideolojik kaliplar1 aksamdan sabaha yikmasi beklenemez-
di. Ustelik bunlar “thawret iis sebab” demistik; yani “genclik devrimleri”,
niifusun geng¢ katmanlarinin orantisiz derecede biiylik bir rol iistlendigi
devrimler. Tunus’un veya Misir’in niifusunun dortte ii¢ii 30 yasin altin-
da. Diinyada en son muzaffer devrimler 1979 un iran ve Nikaragua dev-
rimleri. Ustelik ilki iki y1l icinde mollalarm sultasina girdi, ikincisi ABD
saldirilart altinda icten ige ¢iirtiyerek 1990°da biitliniiyle ¢coktii. Bu geng
kusagin yasam diliminde, sosyalizmi, kolektif ¢dziimleri, dayanigsmay1 sa-
vunan ideolojiler iizerinde yiikselen, 6rnek alinacak hicbir toplumsal ve
siyasi atilim yok. Bunlar, emperyalist burjuvazinin uluslararasi is¢i sinifi-
na saldir stratejisi olan neoliberalizmden c¢ekiyor, issiz kaliyor, merdiven
altinda ¢alisiyorlar, ama bu kosullara karsi neye isyan ettiklerini bilme-
den ayaklaniyorlar. Bunlar, ABD ve AB tarafindan ayakta tutulan rejim-
lere kars1 ayaklaniyorlar, ama ABD ve AB’nin demokrasi retoriginden
umutlaniyorlar, onun vaad ettigi mali yardimdan etkileniyorlar. Devrimin
pratigi ile bilinci arasinda bir ugurum var. Kitlelerin toplumsal giicii ile
ideolojik glicli muazzam bir esitsiz gelismeye tabi. Arap yanardagi, safdil
devrimciler tarafindan yapilan naif devrimleri tarih sahnesine ¢ikarmis
durumda!

Bu durum, tarihte bir¢ok devrimde goriilen bir egilimi Arap devrimin-
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de katbekat giiclii hale getiriyor. Kitleler kahraman bir eylemlilikle ge-
cirdikleri bir ilk asamada ¢ok kismi bir zafer kazaninca, geri ¢ekilip nasil
bir kazanim elde edebileceklerini izlemeye baslarlar. Devrim yasayan bir
iilkede biitiin psikolojik ortam, devrime sonuna kadar direnen giicler ve
kadrolar disinda eski rejimin topa tutulmasina, herkesin kendisini eski re-
jimden ayristirmasina, eski diizenin ¢anak yalayicilarinin 6nemli bir bolii-
miiniin gelecegin kokusunu alarak devrimin yanina geger gibi yapmasina
yol actig1 i¢in, devrim konusunda bilingli bir plani olmayan kitleler bu tiir
giiclerin ve kadrolarin kendileriyle ayn1 amaca sahip oldugu zehabina ka-
pilirlar. Iste bu egilim, devrime ¢ok zaman ve ¢cok mevzi kaybettirir. Arap
devrimi, ¢cok uzun bir gericilik doneminin ertesinde geldigi i¢in kitlelerin
baska devrimlerde de goriilen bu egilimi ¢ok ileri diizeylere ulasmistir.
Tunus’ta da, Misir’da da kitleler, diizenin i¢inden ¢ikan kadro ve kurum-
lara bir dl¢iide kredi agmislardir. flkinde eski rejimin sivil kadrolari, ikin-
cisinde ise Yiiksek Askeri Konsey biinyesinde silahli kuvvetler iilkeyi yo-
netmektedir. Kitleler devrimin gdrevlerini bu kokusmus kurum ve kadro-
larin yerine getirmesini beklemektedir. Bu, kitlelerin kendiliginden miica-
delesinin devrimin esas, hatta neredeyse tek harekete geciren giicii oldugu
durumlarin biiyiik trajedisidir. Devrim ancak kitlenin en ileri kesimlerinin
isin yiiriimedigini, gorevlerin yerine getirilmesinin kasith olarak agirdan
alindigini, devrimi ¢ikmaz yollara sokacak manevralar yapildigin fark et-
tiginde yeniden bir hamle baslatilmasiyla hizlanir. Hem Misir hem de Tu-
nus deneyimi bu cerceveyi tekrar tekrar dogrulayan gelismelerle doludur.

Devrimci Arap kitlelerinin tek talihsizligi bu devrimlerin uzun bir ge-
rici donemin i¢ine dogmus olmasi degildir. Tarihe iliskin bu faktoriin yani
sira, Arap cografyasinda toplumsal hareketin hafizasi da bu tiir deneyim-
ler bakimindan ¢ok zengin degildir. Arap toplumunun modern doneminde,
statiikoya bu tilir bagkaldirmanin iki bigimi de kitleleri pasfilestirici bir do-
kuya sahiptir. Islamc1 hareketlerin biiyiik 6lciide alimlere ve liderlere bia-
ta, onlar1 yiiceltmeye dayandigini uzun uzun anlatmaya gerek yok. Daha
ilging olan deneyim, 1952-1979 arasinin anti-emperyalist tonlar tasiyan
milliyetci hareketler donemidir. Ama bu akim da ya Nasir gibi ¢cok giic-
li ve diktatorce yontemlere bagvuran karizmatik liderlere yaslanir, ya da
Suriye ve Irak’ta Baas’in tarihinde oldugu gibi {ist iiste gelen askeri darbe-
ler temelinde gelismistir. Yani kitlelerin bagimsiz seferberligi bakimindan
Arap toplumunun ¢ok giiclii bir gelenegi yoktur. Bu bakimdan en giiclii
deneyimlere Filistin halkinin ve 1954-1962 arasinda verilen ulusal kur-
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tulus savasi sirasinda Cezayir’in sahip oldugu sdylenebilir. Belki kendini
bir “halk cumhuriyeti” olarak andig1 donem i¢in Yemen’i de tabloya dahil
etmek miimkiindiir. Ama genel olarak alindiginda, Arap toplumlar1 halk
devrimleri bakimindan zengin bir deneyime sahip degildir.

Nihayet en 6nemli noktaya geliyoruz. Yukarida soziinii ettigimiz otuz
yillik biiyiik gericilik donemi, genel olarak ideolojik alan iizerinde ¢ok
olumsuz etkiler birakmanin 6tesinde, is¢i sinifi partisi ya da daha genel
olarak Marksist parti anlayisinda da dehset verici bir erozyona sahne ol-
mustur. Devrimlerde kitlelerin ideolojik yani hi¢cbir zaman en giiclii yani
olmaz. Kitleler politikay1 yaparak Ogrenirler, fikirler yoluyla degil. Kit-
lelerin devrimci miicadelelerine ve amaglarina uygun fikirleri bulmala-
1 devrimci partiler aracilifiyla gergeklesir. Dolayisiyla, bu donemde de
Arap kitleleri ideolojik bakimindan ne kadar safdil olurlarsa olsunlar, sa-
yet devrimin gelismesi i¢inde belirli bir evrede ciddi bir Marksist parti
karsilarina anlamli (ve anlasilir) bir program ile ¢ikarsa, onun fikirlerinin
kendi amaglar1 ve ihtiyaglarina uygun oldugunu kesfetme kapasitesine sa-
hip olacaklardir. Ama bugiin Arap devriminde yoklugu ile devrimin biitiin
gelismesine damgasini vuran iste bu tiir Marksist partilerdir.

“Yoklugu ile devrimin biitiin gelismesine damgasini vuran” dedik. Bu
cimlenin agirligin elbette bilingli olarak segtik. Devrimci partiler, pro-
letaryanin agirlikta oldugu toplumlarda Marksist partiler, modern tarihte
yasanan biitiin devrimlerde (bazen, Kiiba’da oldugu gibi, adlar1 parti olma-
sa da) belirleyici bir rol oynamislardir. Dolayisiyla, her kim bir devrimin
zafer kazanip kazanamayacagi sorusunu Oniine koyarsa, onun i¢ ve dis
baska biitlin kosullar1 degerlendirme gorevinin yani sira, belirleyici soruyu
da sormasi gerekir: Bu devrimi zafere ulastirma gorevini layikiyla yerine
getirebilecek bir devrimci parti var m1 ya da devrimci siire¢ i¢inde boyle
bir partinin olugmast miimkiin mii? Eger varsa ya da miimkiinse, bu parti
kitlelerin 6nderligini kazanabilir mi?

Bu sorularin her ikisine de olumlu cevap bir olasilik diizeyinde bile
verilemiyorsa, o devrimin kisa vadede zaferle bitmesi olanaksizdir. Bu-
giin, ne Tunus’ta, ne Misir’da, ne Suriye’de, ne de miicadelelerin siirdiigii
oteki tilkelerde, boyle bir partinin, asgari 6l¢ceklerde dahi varolduguna dair
herhangi bir bilgimiz mevcut degil. Oyleyse, kaginilmaz olarak su sonuca
variyoruz: Ya devrimci siire¢ i¢inde bu tiir bir parti/partiler insa edilecek-
tir, ya da Arap devrimi yenilgiye ugrayacaktir.

Bu tiir partilerin devrim siireci i¢inde insa edilmesi aslinda son de-
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recede glictlir. Marksist bir partinin bir devrime dnderlik edebilmesi i¢in
devrim donemi Oncesinde, program, kadro birikimi, saglam bir aygitin
olusturulmasi, mali gii¢, uluslararasi iligkiler, ideolojik temel gibi alan-
larda asgari bir gelisme gostermesi neredeyse vazgecilmezdir. Isci sinifi
ve genel olarak emekgiler iginde mevziler edinmis olmak belki devrimei
stire¢ i¢inde bir Ol¢lide doldurulabilecek bir bosluktur. Tarihte, bir devrim
stireci icinde hizla giiclenerek isci sinifi ve emekgilerin safinda eskisine
gore ¢ok daha biiylik etkiye kavusmus partiler vardir. Ama bunlarin her
biri, devrimden dnce asgari bir diizeyde orgiitliilige sahiptir.

Buna ragmen, devrimin dngoriilemeyecek temposu, inisleri, bekleme-
leri, yeniden ¢ikislar1, devrimci bir harekete bu tiir insa igin yeterince firsat
taniyabilir. Tunus ve Misir devrimlerinin ilk firtina hizinin bir siire boyun-
ca durulmus, devrimin soluklanmis olmasi devrimci partilerin insasi1 i¢in
bir avantaj bile olabilir. Burada baska iilkelerde orgiitlii olan Marksist par-
tilere ¢cok ciddi bir gorev diigmektedir. Bugiin Arap kitleleri ve onlardan da
daha ¢ok devrimecileri, bu biiyiik ¢alkantilarin onlara asiladigi ruh durumu
icinde devrimin programini ve taktiklerini ortaya atacak her fikri odaga
son derecede agik olacaklardir. Ister Arap iilkeleri olsunlar ister olmasin-
lar, baska iilkelerin Marksist partileri, devrimci ¢alkantidan gegmekte olan
tilkelerdeki devrimci parti, odak, grup ve cevrelere biitliniiyle enternas-
yonalist bir anlayisla ellerini uzatmali, yeni devrimci partilerin devrimin
atesi i¢inde ingasini, bu son derecede gili¢ gorevi yerine getirmeleri i¢in
onlara her bakimdan yardimci olmalidirlar.

Sonug¢

Eger bu yazida Arap devrimi hakkinda sdylenenler asgari bir dogruluk
pay1 tastyorsa, o zaman ortaya ¢iplak bir gercek ¢ikiyor: Arap devriminin
zafer ulasamamasi halinde bunun en biiyiik sorumlusu, basta Arap iilkele-
rinde olmak iizere diinya ¢apinda son otuz yildir Marksizmin gegersiz hale
geldigini, hele hele Leninist devrimci parti fikrinin ve pratiginin biitiiniiyle
terk edilmesi gerektigini savunanlardir. Stalinizm, 1930°1u yillardan itiba-
ren adim adim diinya komiinist hareketini Sovyetler Birligi’nin bir uzan-
tis1, bir dis politika araci haline getirmisti. Bu harekete mensup partiler
zaman i¢inde reformistlesiyor, devrimin karsisinda konumlanan partiler
haline geliyor, son asamada da Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle birlikte
liberallesiyorlardi. Iste bu yeni sol liberal akimdir ki, bu partiler disindan
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da katilimlarla otuz yildir Marksizme ve Marksist devrimci parti fikrine
ve pratigine kars1 savagarak diinya is¢i sinifinin ve emekgilerinin en ¢ok
ihtiyaci olan silahtan, devrimci bir partiden yoksun kalmasina yol actilar.
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile birlikte yeni devrimci partiler kurulmasi-
nin artik 6nii agilmasina ragmen bu sagc1 akim bunu engelledi.

Bugiin hayatin pratigi Marksist partilerin hayati bir kavsakta kitleler
agisindan elzem oldugunu ortaya koymustur. Oyleyse, ise gelecekte bir
daha ayni duruma diismemek i¢cin Marksist partinin, proletaryanin devrim-
ci Oncii partisinin gerekliligini saptayarak baglamaliy1z.

Arap devrimi kaybetse bile, bir sonraki raunddan zaferle ¢ikabilmek
i¢in.

19 Haziran 2011
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