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Bu saw

Yilbasindan bu yana diinya ve Tiirkiye politikasinin yogun giindemi
Simif Bilinci’ni zamamnda yayina sokmamz engelledi. Once Zongul-
dak grevi ve madencilerin Ankara’ya yonelen yiiritytisd, ardindan Kor-
fez Savagi, Giiney Kiirdistan’daki bagkaldirimin emperyalistlerin ona-

yiyla Saddam tarafindan ezilmesi, ‘“Terorle Miicadele Yasas’’ adi al- -

tinda ortaya gikartilan gergek “‘Devlet Terorii Yasasi’'na karsi miica-

. dele ve nihayet KIT iscilerinin ve onlarin yanisira harekete gecen me-

murlarin yiikselen miicadelesi. Bu durumda teorik miidahalenin yerini

‘politik.miidahale almak zorunda kaldi. Ama kugkusuz bu, teorinin éne-

mini kiigiimsedigimiz anlamina hi¢ gelmiyor. fste bu yiizden de agifi-
muz1 kapatabilmek igin normal periyodu ii¢ aylik olmas: gereken Simf
Bilinci’ni alt1 ayhk bir arayla, ama bu kez cift say1 olarak hazirladik.
Gene de gecikmeden dolay: 6ziir diler, anlayigh hoggoriiniize siginiriz.

‘Diinya ve Tiirkiye politikasinin yogun giindemi dedik. Agustos ayi-
nm basinda patlak veren Korfez krizi Ocak aymin ortasinda bagini
ABD’nin ¢ektigi bir emperyalist saldiriyla doruk noktasina ulasti. Bu
savag dilnya sosyalist hareketini oldugu gibi Tiirkiye sosyalist hareke-
tini de dogal olarak belli tavir ahglara siiriikledi. Dergimizin bu sayisi-
nimn ana temas olarak sectigimiz savasa kargl tutum konusunda Sun-

gur Savran’in “‘Kérfez Savasi Sinavinda Sosyalist Hareket™ baghkh ya-

zistm bulacaksimiz. Savran, bu yazisinda Tiirkiye sosyalist hareketinin

- esitli egilimleriyle devrimci Marksist bir agidan hesaplagiyor. Savran’in

yazisinin ana eksenini kugkusuz bu favasta emperyalizm safinda yer
alan *‘sivil toplumcular’’ olusturmuyor. Savas biitiin ¢iplakligiyla on-
larin mevzilendikleri yeni alam bir kez daha tanimladi, o kadar. Ama
sosyalist hareketin bir diger kesimi vard1 ki, bunlar emperyalist bir il-
keyle yari-bagimh az gelismis bir iilke arasindaki savasta tarafsiz kal-
may yeglediler, hatta ““it dalag1” ve ‘‘bu savas bizim savasimiz degil”’
yakistirmalanyla aldiklan tavirlarin “halhhf’’m bugiin bile savun-

. may siirdiirityorlar. iste Savran ydixsmda Marksizm alam iginde yer

aldiklarindan kugku duymadigimz bu akimlarin Agdri)lslériyle hesapla-
siyor. : .
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Konu savastan ve savasa kars: tavirdan acilinca Lev Trotskiy’e bas-
vurmamak olanaksiz. I. Emperyalist savaga karg: Lenin ve Luxemburg
ile birlikte miicadele veren Trotskiy’in yapitlari arasinda sadece emper-
yalistlerarasi savaslara iliskin artik ‘klasiklesmis degerlendirmeler yer
almiyor. Trotskiy birgok makalesinde hakh savaslara iligkin de ¢ok net
pozisyonlar ileri siirityor. Bu sayimizda boyle bir duruma 6rnek tegkil
etmek iizere Trotskiy’in Cin-Japon savasi iizerine yazdig *“Ultra Sol-
cular ve Cin'de Savag’’ baghkl bir makalesini cevirip yayinlamayi uy-
gun gordiik. Boyle bir savasta ‘‘tarafsiz’’ kalmanin ne anlama gelece-
gini sergilemek bakimindan bu yazinin son derece Ogretici oldugu ka-
misindayiz. Leninist eniernasyonalizm anlayisinin yeniden canlandirl-
mast yolunda bu yazinin degerinin anlasilacagini umuyoruz.

Sadi Ozansii’niin “‘Kiirt Ulusal Hareketinin Tiirk Sosyalist Hareke-
ti Uzerine Etkileri ve Tiirkiye isci Simfr’’ baghkh kisa yazis1 provoka-
tif bir amac giidiiyor. Son dénemde biiyiik bir hizla geligsen Kiirt ulu-
sal hareketinin Tiirk sosyalist hareketini ve Tiirkiye isci hareketini na-
sil etkiledigini oldukga *‘sivri’’ saptamalarla ele ahyor. Ozansii’niin ya-
2151 deneme tiiriinde olmasina ragmen vardig1 politik sonuglarin Tiirk
sosyalist hareketi icindeki baz1 kesimlerin kendilerini daha iyi gérme-
sine imkan saglayacagl kamisindayiz. C »

1989 Bahar Eylemleri’nden itibaren gosterdigi yiikselisle toplumsal
muhalefetin dnderligini pratik olarak eline alan Tiirkiye is¢i hareketi-.
nin ozelliklerini kavramak sosyalist hareketin miidahalesini anlaml ki-
labilmenin 6nkosulu. Daha once Smmf Bilinci’nin ilk sayisinda 60°h yil-
larin solu iizerine bir yazist yaymnlanmis olan Ergun Aydmoglu,
1960-1980 donemi isci hareketini gesitli boyutlariyla ve ayrintisiyla in-
celeyen yazisiyla bu ihtiyaca 6nemli bir katkida bulunuyor. Ilk kez 1985
yilinda Avrupa’da yayinlanan yazisinda Aydinoglu sinif hareketini ce-
sitli dzellikleriyle incelemenin yamsira sosyalist hareketin degisik akim-
larinin is¢i simfi karsisindaki nesnel ve 6znel konumuna da 15k tutu-
yor. 1990’li yillarin devrimci sosyalizmi bir is¢i sinif1 sosyalizmi olmak
zorunda. Gegmisin dersleri bu goreve 6nemli katkida bulunacak.

Simf Bilinci’nin siirekli yazarlarindan Yusuf Barman ¢‘Simf Bilinci,
Iscilerin Partisi ve Kurucu Meclis’’ baghkl yazisinda Sosyalizim gaze-
tesinde ileri siiriilen gesitli politika ve taktiklere 6zellikle QOzgiirliik Diin-
yasi dergisinin temsil ettigi akim ve benzerleri tarafindan yoneltilen eles-
tirileri yamthyor. Sesyalizm’in devrimci Marksist Gegis Program an-
layisindan kaynaklanan politika ve taktiklerinin (dzgiirliik Diinyas: gi-

bi agin ikameci bir dergi cevresi tarafindan kavranamamast ashinda ol-
dukca dogal. Ama gene de Barman’in yazis1 Sosyalizm gibi sadece var-
di1 politik sonuglar1 agiklama misyonunu iistlenmis bulunan bir gaze-
tenin goriiglerinin arka planim1 sunmas1 bakimindan énemli.

Konumuz gene savag ve gene Sungur Savran’in bir yazisi s6z konu-

Bu say1 - ' 5

su: “‘So.guk Savagtan Sicak Savaga: Korfez Savasi Aynasinda Diinya
ve :rl:lrklye”. Savram bu incelemesinde Kérfez Savasinin gergek neden-
lerini arastirarak su sonuca variyor: Savasin ardindaki temel neden Ku-

veyt’in “kurtarilmasi” ve uluslararasi hukukin savunulmasi degil,

SSCB’nin yarattif1 bosluktan yararlanarak emperyalizmin - dzellikle
ABD’nin - yeni bir diinya diizeni olusturma girisimidir. Savram, bu ya-
zisinda ABD’nin yerlestirmeye ¢alistig1 yeni diinya diizeninin Ortado-
gu halkasinda Tiirkiye’ye bigilen yeni konumu da irdeliyor.

Gecenlerde Metis Yaymevi ve Istanbul Bilar'in davetlisi olarak Tiir-
kiye’ye gelen Sovyet Marksisti Boris Kagarlitskiy, Sosyalizm gazetesi
ve Sumif Bilinci dergisi okurlarina Sosyalizm. gazetesi bitrosunda uzun
bir konferans verdi. Sovyetler Birligi’nde yeni kurulan Sosyalist Par-
ti’nin onderlerinden olan Kagarlitskiy’le yapilan tartisma toplantlst
da giiniimiiz Sovyet toplumu hakkinda oldukg¢a ilging bilgilere sahip
olduk. Her ne kadar Sumf Bilinci yaz1 kurulu ve Sosyalizm taraftarlar:
Kagarlitskiy’in bircok konudaki gériislerini paylasmiyorsa da, gefle de
Kagarlitskiy’in bu goriislerinin Simif Bilinci okurlar tarafindan ilgiyle
karsilanacagini umuyoruz. Bu vesileyle Toplumsal Kurtulus dergisin-
de Ernest Mandel ve Bogis Kagarlitskiy ile ilgili ileri siiriilen pespaye
iddialara da hakettikleri cevabn Szmf Bilinci yazi kurulu olarak veriyo-
ruz. Bir sonraki sayida bulusmak umuduyla. o

«
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| E&ﬁﬁez Savagi sinavinda
sosyalist hareket

SUNGUR SAVRAN

polifikamn denektaslarindan biridir. Bii-
bir savasla ya da devrimle karsi kargi-

i deni agik-
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Savas, aynen devrim gib'i,
tiin politik rejimler ve orgiitler,
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nizminin de, Kautsky’nin 1914’¢ kadar tsti 6rtiilii kalan parlamenta-
rist stratejisinin de temelinde yatiyordu. Alman sosyal demokrasisinin
toplumun ufkundan silmeye ¢ahstig proleter devrimi, savasin bagla--
masindan sadece dort y1l sonra biitiin heybetiyle patlak verdi! Savag
oncesinde biitiin uluslanin kardesligini ve enternasyonalizmi savundu-
gunu ileri siiren Sosyal Démokrat parti’nin (SPD) gergek yiizii ise, ikinci
Enternasyonal’in 6teki partilerinin ezici ¢ogunlugu ile birlikte savas pat-
lak verir vermez ortaya gikt:: SPD, Almanya’nin militarist imparator-
lugunun &teki emperyalistlere kars verdigi savas1 destekliyor, bdylece
Avrupa’mn farkli uluslarindan proleter ve kayliilerin birbirlerini mil-
yonlarla imha etmelerini ‘‘megru”’ gordiigiint ortaya koyuyordu. Par-
tinin devrimci kanadindan Rosa Luxemburg’un dedigi gibi, bu durumda
Komiinist Manifesto’nun (inlii siarin1 bir tadilattan gegirmek gereki-
yordu: ‘‘Biitiin- Glkelerin iscileri! Baris zamaninda birlesin, savas za-
maninda birbirinizi bogazlayin! “Sézitn kisasi: SPD savas sinavinda
simfta kalmigti.. = : o A R
Savaslarin bu niteligi, Korfez Savasi karsisinda takimlan politik ta-
virlan da ¢ok ciddi bicimde degerlendirmeyi gerektiriyor. Bu tavirlar,
degisik politik giiglerin gelecekte, belirleyici dénitm noktalarinda ne

-yonde geliseceklerine 151k tutuyor. Barig zamaninda sdylenen milyon.

s6z, takimlan sayisiz politik tavir, savasa iliskin yaklasimin yaminda, -
politik hareketlerin gercek karakterini tammak bakimindan ¢ok daha
az 6nem tasiyor. Iste bu anlamda, Tiirkiye’nin sol politik hareketleri-
nin Kérfez Savag karsisindaki tavir ve eylemlerini elestirel bir siizgec-
ten gecirmek son derecede anlamli. Sonucu bastan belirtmekte yarar

var: Tiirkiye solunun biiyiik boliimii Kérfez Savagl sinavindan gege-
medi. '

Sivil toplumculugun sefaleti

" Tiirkiye’de 80’li yillarin ortalarindan itibaren ideolojik, teorik ve kiil-
tiirel bir akim olarak ortaya gikan sivil toplumculugun bugiine kadar
dogrudan dogruya pelitik yasama iliskin kendine 6zgii bir girigimi ol-
mamuisti. Sivil toplumcu goriisleri su ya da bu 6lgitde benimseyen un-

- surlar, sdzde sosyal demokrat partilerin icinde kendi gériisleri dogrul-

tusunda ir déniisiim saglayabilmek i¢in mitcadele vermeye devam edi-
yorlar ama bagimsiz bir sivil toplumcu odak hi¢bir durumda dolaysiz
politik bir tavir almamusti. “‘Helsinki Yurttaglar Meclisi Tiirkiye
Komitesi’’ adi altinda, K6rfez Savagi’’'min patlak vermesinden hemen
once basinda yayinlanan bir kampanya sivil toplumculugun uluslara-

_1as1 politika ditizeyinde bu tiirden ilk midahalesi oldu.! Bu ilk 6rnek-

1 Bk. Ek 1. {lan 8nce 12 Ocak 1991 tarihli Cumhburiyet gazetesinde yalmzca Titrkee ola-
rak yayinlandi. Bu metin temelinde toplanan imzalarla birlikte, ayni ilan bu kez hem '
Turkge hem Ingilizce olarak 13 Ocak 1991 tarihli Cumhuriyet’te bir kez daha yayinlands, -
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le birlikte, sivil toplumculuk, birakalim sosyalist olmay, ilerici bile ol-
mayan, en azindan bu olayda emperyalizm yanlsi bir akim oldugunu
acik segik kamitladi. Isin daha da ac1 yan, Helsinkiciler’in Ingilizce met-
nin Tiirkge’ye cevirisinde tahrifat yaparak solda yer alan, aralarinda
sosyalistlerin ve devrimcilerin bulundugu bir¢ok aydinz aldatma yoluyla
politikalarina ortak etmis olmalariyd. “Demokrasi’’ s6zciigiini, La-
tince’deki deyimle ad nauseum tekrarlayan sivil toplumculann, gecmiste
de orneklerine isaret etmis oldugum? tiirden c¢arpitma ve manipiilas-

yonlara bagvurmalar kolay sindirilebilecek bir yontem olmasa gerek. -

Bu yazinin simirlan iginde Helsinkiciler’in metninin ayrntih bir eleg-
tirisine girismeyecegim. Okuyucu, Helsinkiciler’in metninin yaymlan-
mas! iizerine kaleme aldigim ve Smmf Bilinci’nin bu sayisinda yayin-
lanmakta olan ‘‘Helsinkiciler’e Acik Mektup’’ta sbzkonusu cevrenin
politik tavrimin ve politik yontemlerinin elestirisini bulabilir. ‘‘A¢ik
Mektup’’un o donemde yayinlanmamasinin tek bir nedeni vardi: Sa-
vas devam ederken sorunu bir polemik konusu yaparak savag kargiti
cepheyi bolmektense o metnin solda yaratabilecegi politik hasara bir
karsi metinle cevap vermenin daha anlamh olusu.’ Bagka devrimci
sosyalistlerle birlikte hazirladigimiz bir alternatif ilan metninin* Hel-

sinki metninden ¢ok daha fazla sayida imza toplamast, {istelik sendika’

yoneticilerinin katihmi yoluyla is¢i hareketinden de destek gérmesi, si-
vil toplumculugun solda yarattig1 hasarin ciddi bir miicadeleyle engel-
lenebilecegini gostermek bakimindan 6nemliydi. ‘

Bu yazi cergevesinde, Helsinkiciler’in metninin sivil toplumculugun
politik anlarmna tutmus oldugu 1513a kisaca deginmek yeterli olacak.
Toplumsal yasama toplumun devletle karsithigy acisindan bakan ve boy-
lece liberalizme soldan bir iltihak anlamina gelen sivil toplumculuk te-
melde bir Bat’’ya 6zenme ideolojisidir.’ Kemalizmin Bat1 hayranhg
baz sivil toplumcularca ne denli elestirilirse elestirilsin, “Islamci cephe”’
diye amlan toplumsal ve siyasal hareketlerle yakinlasma ne denli yo-
gun bicimler alirsa alsin, sivil toplumculuk da aynen Kemalizm gibi
bir Baticiliktir. Kemalizmin tepeden devrim yoluna uygun olarak des-
potik bir Batiilasma programi izlemesine karsilik, sivil toplumculuk

2 Bk. Sungur Savran, *“‘Sol Liberalizm: Maddeci Bir Elestiriye Dogru’’, Onbirinci Tez,
2, Subat 1986, dipnot 15, s. 20-21. ' '
3 O dSnemde temel gtrevlerden birinin Tirkiye’nin ABD yaninda savaga girmesinin en-
gellenmesi oldugu agik. - . '
4 Bk. Ek 2, Bu.metin ilk kez 20 Ocak 1991 tarihli Cumhuriyet gazetesinde 25 imzayla
yayinlandi. 24 Ocak ve 4 Subat tarihlerinde Cumburiyet gazetesinde yayinlandifinda
ise yUzlerce imza toplanmgti. '

5 Sivil toplumculugun aynntih bir tahlili igin 2 no.lu dipnotta verilen kaynagfin yanmisira
su kaynaklara bakilabilir: Glilnur Savran, Sivil Toplum ve Otesl, Alan Yayncihk, fs-
tanbul, 1987 ve “Bireylegme Cagrilarn Uzerine’’, Onblrinet Tez, 2, Subat 1986.
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liberal bir Batilillasmay savunur.® Ttrkiye gibi azgelismis tilkelerin ya-
sadif1 tiim sorunlarin, bu arada burjuva demokrasisinin kinlgan ve kdk-
siiz bir yapiya sahip olmasinin nedeni, sivil toplumcu sdylemde Bat1’-
nn “‘sivil toplum kurumlar’”’nin yeterince (ya da hi¢) gelismemis olf
masina baglamr. Tiirkiye Bat’ya bir benzese sorun hallolacaktir. l?ﬁyl‘e
bir perspektifin Bati toplumlarinin yiiceltilmesiyle ve Bat1 kapitalizmi-
nin emperyalist dogasinin gozden yitirilmesiyle sonuglanacagim kes-
tirmek icin kihin olmaya gerek yok! Nitekim, Tiirkiye’de ve diinyada
sol liberal bir perspektife yakin bazi teorisyenler, emperyalizmin varh-
gim ya da kargl cikilmas: gereken bir gli¢ oldugunu yads_lyan 6z¢l teo-
riler de gelistirmislerdir.7 Bu teorilerde Bat1 kapitalizminin kar hirsiyla
diinyanin dort bir yanina el atmasi, geri kalm halklarm uygarlagmasi
soncunu doguracag icin ilerici bir gelisme olarak goriiliir.® K. 1casi,
emperyalist Bati’nin bagindaki sifat sivil toplumculukta bir kalem dar-
besi ile siliniverir. Bat1’mn ¢ok $viilen demokrasisinin emperyalist de-
mokrasi oldugu unutulur.’ S
Biitiin bunlardan sonra sivil toplumcularin Korfez Savagi’nda tem§lc'le
ABD emperyalizmini destekleyen bir tavir almis olduguna sasmak icin
bir neden var m? Savas sadece srtiilii olam agiga gikartmstir. Bir s1-
nav olmamn yamsira,=bir gdz agic1 olarak rol oynamugtir, o kadar.

Tarafsizitk yamilgisi

Korfez Savags konusunda solun sosyalist kanadinda (higbir ciddi tavn
olmayan TBKP ve SBP bir kenara birakilirsa) en yaygin taV}rlarc!an
biri (zaman zaman ABD Irak’a oranla biraz daha fazla elestil.'llfse bile)
tarafsizhk politikastydi. «{t dalas1’’ deyiminde en saf ifadesini bu!an
bu politika hem cesitli siyasal yaynlarda dile getiriliy.or, hem dfa kitle
hareketine onerilen eylem ve siarlarda cisimlesiyordu. Ornegin, bir pro-
testo eylemi yapilacaksa hem ABD, hem de Irak konsqlosluklarma} s.i-
yah ¢elenk konulmasi dneriliyordu. Sendikalarin ve kitle grgiitlerinin

6 Bu konuyu daha 6nce ayrmtih bicimde ele almistim: Sungur Savran, *Osmanli’dan
Cumbhuriyete: Tirkiye'de Burjuva Devrimi Sorunu’’, Onbirinci Tez, 1, Kasim 1985.
Ayrica bk. Riza Tura, ‘Kemalist Devlet”’, Simf Bilinci, 7, Haziran 1990.' )

7 Bu teorilerin bir drnei igin bk. Sungur Savran, «Azgeligmislik: Esitsiz ve Bilesik Ge-
lisme’’, Oubirinci Tez, 3, Mayis 1986, ozellikle “Emperyalizm Uygarhiin Tagiyicist
mi?" baghkl ikinci bolim, s. 59-63. o )

8 Kemalizm de kendini *‘cafidag uygarbik diizeyi’’ ne ulagmamin bir yontemi olarak ta-
mmladifina gore, sivil toplumculukla Kemalizmin hedefte birlestigi, sadece yontem-
lerde aynildif1 ortaya gikmiyor mu? L

9 “Bmperyalist demokrasi”’ kavram igin bk, Mehmet Sadi, *‘Devrimci Marksizm ve
Sosyal Demokrasi’’, Sumf Billact, 2, Ekim 1988, ozellikle s. l§2-184.

S
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bagini gektigi ‘‘Savasa Son Kampanyas!’’mn ‘“‘emperyalist savas’’ te-
rimini kullanmasina, bu terimin sadece ABD ve miittefiklerini sucla-
dif1, Irak’in savastaki sorumlulugunu gizledigi gerekgesiyle kars: giki-

" hyor, bunun yerine “‘Savasa son!’’ ya da ‘“emperyalist savaglara son!’’

gibi siarlar dneriliyordu.!?

Tarafsizhik politikasimn bir de- “devnmcn” cesitlemesi mevecuttu: Sa-
vagl i¢ savagsa ¢evirmek. Aslinda bu bigimiyle ifade edilen politikanin
devrimci literatiirde adi (Lenin’in Birinci Diinya Savasi’nda, IV. En-
ternasyonal’in lkinci Diinya .Savag’’'nda savundugu) ‘‘devrimci
bozgunculuk’’ olduguna gore, bunu savunanlar hem miittefikler hem

de Irak i¢in devrimci bozgunculuk politikasi 6neriyorlar demektir.!"

Bu da ABD ve miittefikleriyle Irak’in her ikisinin de savasta haksiz ko-
numda ‘oldugunu varsayar.'? Yani devrimci bozgunculuk savasan iki
kampa birden kargidir, ikisi arasinda tarafsizdir. Dolayisiyla, devrim-

~ ciretorigine ragmen, bu yaklasim ABD-Irak ¢atigmasinda genel taraf-

sizhk politikasinin tavrim paylasiyor demektir.!?

Kérfez Savasi sirasinda tarafsizhik politikasinin iki temel dayanag
vardi: Birincisi, Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhakinin reddi; ikincisi, Sad-
dam Hiiseyin’in ve Baas rejiminin, bagta Kiirt halkina yonelik baski
politikas1 olmak iizere, gerici karakteri. Sirayla ele alahm.

{1k konuda tarafsizlik politikasinin yandaslarinca sdylenenler kaba-
ca soyle siralanabilir: Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhaki saldirgan bir dav-
ranigtir, onaylanamaz; Kuveyt halkinin da kendi kaderini tayin hakki
taninmahdur; biitiin bunlardan dolay Irak’in Kuveyt’ten gekilmesi talep

10 Sosyalistler acxsmdan bu iki siardan hangisinin daha yanhy oldugunu saptayabilmek
gergekten giig. *““Savasa son’ siar1, yahnhk aldatici gorlinlimd altinda, soyul niteligi
dolayisiyla, sosyalistlerin hakh savaslara son verilmesine karsi oldugunu gozlerden
saklayarak pasifist bir konumun savunulmasina yol agar. ‘“‘Emperyalist savaslara son”
siar1 ise, Irak’in Kuveyt’i iggal ve ilhakina kargi ¢tkmak sosyalistlerin g8revi olsa bile
(bu konuya ddnecegim), yanhstir. Clinki sozciifiin Marksist anlaminda Irak emper-

- yalist degildir, dolayisiyla Kuveyt’e agtis savas emperyalist bir savas olamaz. Yani
Korfez Savasi baglaminda tek bir emperyalist savag vard, “‘emperyalist savaslar™ degil.

11 “Savag i¢ savaga cevirmek’’ sian yerine “‘devrimci bozgunculuk’ politikasim vur-
gulamam bosuna degil. Devrimci bozgunculuk, 8rnegin emperyalist tilke Marksistle:
rinin kendi emperyalist devletlerinin bir sémiirgeye karsi agti1 savasta (Srnegin Vi-
etnam savaginda) mutlaka savunmalan gereken bir politikadir. Ama kendi tlkesinin
yenilmesi i¢in mucadele, lke icinde simflar arasi gii¢ dengesine bagl olarak birgok
bigim alabilir, birgok evreden gegebilir. Baz momentlerde “‘savag i¢ savaga cevirmek”
milmkin defildir: 8rnegin 60°h ve 70°li yillarin ABD’sinde. O zaman Marksistler salt
yenilgi icin micadele ederler. Bunun da ydntemi devrim degil, emperyalist askeri ay-
gu felg etmeye caligmak olur. Ancak, bir yenilgi s¢zkonusu ttlkede bir devrimci bu-
nalim yaratirsa i¢ savag gitndeme gelir.

12 Bu varsayimin gerekliligi agafiida ayrintili olarak gosterilecek.

13 Onemli bir farka asaiida definecefim.
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’ edllmehdlr

Goriildiigi gibi bu yaklaslm bityitk dlcude Ortadogu nun verili sta-
titkosunu temel alan, olaya varolan uluslararasi hukukun gézliigiin-
den bakan bir nitelige sahip. Oyleyse bu statitkoyu ve bu statitkonun
kordyucusu olan uluslararas: hukuku élestirel bir gozle incelemek zo-
rundayiz.

Oncelikle, sézkonusu statukonun emperyalist sémiirgeciliin miras:
oldugunu saptamak gerekiyor. Arap Ortadogusu,Birinci Diinya Sava-
s’’ndan sonra Ingiliz ve Fransiz sémiirgeciligi tarafindan “‘bél ve yénet”’
politikasi uyarinca cesitli devletlere boliinmiistii. Ortadogu haritasinin
(6rnegin Avrupa’ninkinden farkh olarak) piiriizsiiz gizgilerle ¢izilmis
olmasi, varolan “‘ulusal’’ devletlerin, tiimiiyle sémiirge imparatorluk-
lar1 arasindaki pazarhklar sonucunda ulagilmig keyfi kararlarin diriinit
olmasina baghdir. Somiirgecilik, Arap ulusunu suni devlet birimleri "ha-
linde parcalanmugtir. :

Ne var ki, bu devletlerin hepsi aym derecede suni deglldlr Baznlan
tarihsel boliinmelerin, cografi engellerin, Osmanh Imparatorlugu’nun
idari birimlerinin tiriinii olarak ortaya cikarken (Misir, Suriye, Irak,
Suudi Arabistan, Yemen) bazilari ise yalmzca sémiirgecilerin ¢ikarla-
rina bagh olarak olusturulmus birimlerdir. Iste Kuveyt bunlardan bi-
ridir. .

Kuveyt emirinin yonetiminde bulunan topraklar, 19. yiizyilin sonu-
na dek Osmanl Imparatorlugu’nun Basra vilayetinin bir parcasiydi.
Ortadogu’nun politik tarihini yazan bir arastirmaci (Goldschmidt) Ku-
veyt’i ““Basra Korfezi’nin dibine yakin bir balikihk kasabasi’’ olarak
amyor. 19. yiizyihn sonlarinda Abdiilhamid yonetimindeki Osmanh
imparatorlugu II. Wilhelm Almanyasi ile yakinlaginca ve Bagdat de-
miryolu projesi emperyalist Almanya’mn Ortadogu’da hakimiyet kur-
masi tehlikesini somutlagtirinca, kendisi igin stratejik dnem tasiyan Hin-
distan yolunu saglama alma acisindan bir yeni iis arayan Ingiliz impa-
ratorlugu 1899 yilinda yerel asiret reislerinden biriyle anlagarak Kuveyt
iizerinde (“‘protektora’’ adi altinda) hakimiyet kurmusgtur. Birinci Diin-
ya Savasi’ndan sonra Kuveyt’i, bir Ingiliz sémiirgesi olarak dogan Irak
devletinden ayiran anlasmaya Kirmiz: Hat Anlagmass ad1 verilir; ne-

_ deni, iki bdlgeyi ayiran hattin, sémiirgeciler arasi bir pazarhk sirasin-

14 Bu gerekcelerle zaman zaman igice gecen bir akil yiirittme tarzi guydu: Saddam geri-
cidir, bu ylizden Kuveyt'in iggal ve ilhaki savunulamaz. Bu yaklagimin, uluslararasi
hukuku formallst bigimde savunan teki yaklapgmdan itstin oldupu agiktir. Ama bu-
rada da basit bir nokta gtizden kagrilmis oluyor: Saddam gericidir ama Kuveyt emirligi
daha da gerici bir rejimdir. O zaman gericilik kistas alinacaksa Kuveyt emirligi ne-
den savunulsun?
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da Ingiliz temsilcisi tarafindan harita iizerinde kirmizi kalemle isaret-

lenmis olusudur! Ingilizler’in amac stratejik uislerini korumak ve Irak -

devletini, Basra Korfezi yoluyla denize agihmim kisitlayarak zayif bi-
ra.lkmaktl. Bu etkene Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren Kuveyt’te zen-
gin petrol rezervlerinin kesfi eklenecektir.

Kuveyt’in sézde bagimsiz bir devlet haline gelmesinin tarihi’de ¢ok
anlamli. Kirmizi1 Hat Anlagmasi’ndan 1961°e dek Kuveyt bir Ingiliz s6-
miirgesi olarak kaldi. Oysa Irak 1936’dan itibaren bagimsiz devlet sta-
tiisiine kavugmustu. Bu tarihten itibaren Irak hiikiimetleri Ingiltere’-
den, tarihsel olarak Irak’in kuruldugu bélgenin bir pargas: olan Ku-
veyt’i iade etmesini talep edeceklerdi. Ama esas bunalim 1958’de Baas
har?ketinin Irak Krali. Faysal’in emperyalizm yanlis1 gerici yénetimini
devnerip bir cumhuriyet kurmasiyla bagladi. Yeni yénetimin Kuveyt’i ta-
lep etmesi karsisinda, Nasir’da simgelesen Arap ulusgulugu dalgasimin
bolgede somiirgeciligi uygulanaraz kildigimin bilincine varan Ingilte-
re 1961’de alelacele Kuveyt’in bagimsizligim taniyordu. Yani Kuveyt
sadece sémiirgeciligin Arap ulusunu bélmesinin bir iiriinii degildir; aym
z§manda Arap ulusculugunun yiikselisi karsisinda emperyalizmin ken-
dine bir dayanak olarak olusturdugu-bir ‘“‘devlet’’tir.

Biitiin bu tarihsel gercekler bizi sasmaz bigimde tek bir sonuca gétii-
rilyor: Kuveyt devletinin egemenliginin savunulmasi, emperyalizmin Or-
tadogu’da kurdugu diizenin savunuimasidir. Uluslararas: hukuk, va-
rolan-devletlerin simrlarinin ve egemenliginin mutlaklagtinlmas: yoluyla
emperyalizmin yarattif diizenin savunulmasinin bir araci islevini gor-
lfnektedir. Emperyalist statiikonun savunulmasinin sosyalizmin hangi
ilkesi uyarinca sosyalistlerin gorevi oldugu sorusuna, tarafsizlik politi-
kasimin yandaglarimin verecegi cevap merak edilmeye deger!- '

“Kuveyt ulusunun kendi kaderini tayin hakki’’na gelince. Marksistler
elbette uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini kosulsuz bicimde des-
teklemekle yiikiimliidiir. Buradaki tek sorun ““Kuveyt.ulusu’’ denen
seyin ne oldugudur. 1ki nedenden. Birincisi, Kuveyt’in 2 milyonluk nii-
f}lsundan sadece 650 bini (yaklasik iicte biri) Kuveyt kékenlidir. Geri-
si, basta Filistinliler olmak iizere baska Arap iilkelerinden, ayrica Pa-
kistan’dan Sri Lanka’ya kadar gesitli Asya iilkelerinden gelmis olan
gdemen iscilerdir. Bu goemen isciler asgari politik haklardan dahi yok-
sund}lr: Bunlara tam bir apartheid (irk ayirimi) uygulamr. 650 bin Ku-
veytli’nin arasinda kadinlar da higbir hakka sahip degildir: Cinsiyet
temelindeki bu ayirim ikinci bir apartheid olusturur. Ama Kuveyt k-
kfanl.i erkeklerin de yalmizca 60 bini oy hakkina ve medeni haklara sa-
h.lptll'. Kisacasi, Kuveyt’te yasayan niiffusun %3’ii, Kuveyt kokenlile-
rin %10’u Kuveyt “ulusu’’nu olusturur. Higbir hayalgiicti bdyle bir
azinhfin iradesine sayg1 duymaya, ‘‘kendi kaderini tayin hakk:”’ ilke-
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-sini boyle karikatiirlegtirmeye izin vermez."”

Ama ikinci neden daha da ouemli. Krveyi, yukanda da sOylendigi

v'gibi, Arap ulusunun yasadifx topraklarin emperyalist diktat yoluyla bo-
‘linmesinin bir iriiniidiir. Dolayisiyla, “‘Kuveyt ulusu’’ denen sey as-

linda Arap ulusunun haklarinin ayaklar altina alinmasinin bir iiriinii-
diir. Bu sozde ulusun kendi kaderini tayin hakkini savunmak gibi bir
tavir, Arap ulusunun kendi kaderini tayin haklkimn yadsinmast ania-

- rina gelir. Oyleyse, ne kadar ararsak arayalim, “Kuveyt ulusu”’ diye

bir sey bulamayiz! Tarafsizhk politikas: yandaslarinin yice bir demok-
ratik ilkeye yaslanma cabalan da boylece boslukta Kalir.

Biitiin bu dayanaklar yikildiginda, tarafsizhk politikasimn mistik ka-
bugu kirilir ve gergek 6zii ortaya qikar. Korfez Savag’s Kuveyt'in iggal
ve ilhakinin bir sonucu olmadigna, bu, emperyalizmin Ortadogu’ya
kars: giristigi taarruz icin sadece bir bahane oldupuna gore,'¢ tarafsiz-
lik yandaslan gergekte Irak’in saldirganlifim ve Kuveyt’in “‘haklar’’m
one siirerek, anti-emperyalist miicadeleyi felg etmislerdir.

Saddam’a ragmen emperyalizme karpi Irak’a destek

Tarafsizlik yandaglarinin thddet i¢indeki haykiristarini duyar gibi olu-
yorum: ‘‘Hangi anti-emperyalist miicadele? Iste, Saddam’i anti-
emperyalist olarak niteliyorsunuz! Iste Saddam’1 destekliyorsunuz!”

- Bu sdylediklerim hayal iiriinii degil: Devrimci Marksistler savag karsi-

sinda takindiklar tavir dolayisiyla ¢‘Saddam Hiiseyin’e destek vermek’’
gibi giiliing bir elestiri ile karsilastilar. Patronsuz, Generalsiz, Biirok-
ratsiz Sosyalizm, Saddamcihikla, Ugiincit Diinyacilikla, hata bazi bag-
ka Trotskistlerce *‘Stalinist bir politika giitmekle’’ su¢landi. Bu sugla-
malarin hepsi ya bir yanlis anlamaya ya da bilingli bir ¢arpitmaya da-
yamiyor. Bunu gérmek i¢in demin bagladigimiz tartigmaya dénelim ve
tarafsizhk yandaglarimin ikinci gerekgele:ini ele alahm.

Tarafsizlik politikasinin ikinci dayanag Saddam Hiiseyin’in Baas re-
jiminin gerici karakteri, 6zel olarak da Kiirt ulusunu soykirima kadar
varan yontemlerle ezmis olmasidir. Tarafsizhk yandaglan, Irak ile

15 Ulusun kendi kaderini tayin hakkini bir Emirin ve avanesinin iradesine teslim etmek
isteyen anlayisi Lenin’in anlayisiyla kargilastirmak- cok &greticidir. Lenin, ilhak so-
rununu tartigirken, bir kral ve benzerlerince alinmag bir karara dayanilarak baska bir
lkeye katlmanun ilhak sayilacagimi, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkina aykin
olacafm s6yliyor. (““War and Revolution”, On Imperialism and Emperialists, Progress
Publishers, Moskova, 1973, 5.121). Bunun anlam agiktir: Krallarn, emirlerin irade-
siyle ulusun iradesi Ozdeslestirilemez!

16 Bu tezi, Sinef Bilinei’nin bu sayisindaki 6teki yazimda (*‘Soguk Savagtan Sicak Sava-
sa vb."”) ayrintuh olarak kamtlamaya cahgiyorum. .
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ABD’yi kars1 karsiya getiren savasl, aynen emperyalist propaganda-

‘min sundugu gibi, Saddam’in yol agtif1 bir savas, ya da en azindan Sad-

dam rejimi ile Bush yonetimi arasinda bir diiello gibi algiladiklari igin
vardiklan sonug agiktir: ABD ve emperyalist miittefiklerinin kararh
bigimde kargisinda duran, onlarin taarruzuna karsi Irak’1 destekleyen,
Irak’in zaferi i¢in ¢caba gosteren bir pOlltlka gerici Saddam yonetimi-
nin desteklenmesi demektir.

Devrimci Marksistler i¢in Saddam rejiminin gericiligi konusunda ta-
rafsizhik yandaslariyla hi¢bir fikir ayrilig1 yok. Fikir ayrilig1 bu gerici
ybnetime ragmen, Irak ile emperyalizmi kars1 kargiya getiren bir sa-
vagta, emperyalizme kars: Irak’in yaninda olmanin miimkiin olup ol-

madig1 konusundadir. Bu soruya Sesyalizm gazetesinin cevabi ikircik-

siz bigimde “‘evet’’ olmustur. Marksist agidan dogru politika, Irak’in
ezilmis halklarina yénelen emperyalist taarruz karsisinda Irak’in ya-
ninda, miimkiinse askeri destek de saglayarak yer almak, ama Sad—
dam’a en ufak bir politik destek vermemektir.

Tarafsizhik yandaslar1 toptanci ve ayirimsiz bir bakisagisina sahip ol-
duklar i¢in béyle bir seyin nasil miimkiin oldugunu sorabilirler. Bura-
da savunulan yaklagimin klasik Marksizmin temel yaklagimi oldugu-
nu ve gecmiste tekrar tekrar sinandigim birazdan ortaya koyacagim.
Biz 6nce somut olarak Korfez Savagi’nda devrimci Marksizmin benim-
semesi gereken politik tavir iizerindenyiriiyelim,

Marksistler agisindan, Korfez Savasi’nda emperyalizme karsi Irak’1
savunmak icin en az ii¢ neden sayilabilir. Birincisi, enternasyonaliz-
min Marksistler’e yiikledigi gérevlere baghdir. Emperyalizm diinya ulus-
larmi hiyerarsik bir yapi iginde ezen uluslar ile ezilen uluslar bigiminde
aywrir ve karsi karsiya getirir. Devrimci Marksizm icin, genel olarak
her tiirlii ezme/ezilme iligkisine kars miicadele, sosyalizm miicadelesi-

nin ayrilmaz bir pargasidir. Ayrica, emperyalizmin Irak karsisindaki
- yenilgisi, aynen Vietnam yenilgisi sonrasinda oldugu gibi, ABD’yi ve

miittefiki emperyalistleri bir ddnem boyunca fel¢ olmaya iteceginden,
Irak’in kazanmasi icin miicadele, biitiin toplumsal ve ulusat kurtulug
hareketlerinin emperyalizm karsisindaki gikarlari a¢isindan gereklilik
tasir. Kisacasi, proleter enternasyonalizmi biitiin diinyarun devrimci ko-

milnistlerine emperyalizmin yenilgisi ve Irak’in askeri zaferi i¢in mii-

cadele gorevini ylikler. Saddam’in gericiliginin ardina sifinan tarafsiz-
ik yandaslarinin aksine emperyalist tilkelerde (ABD’de, Almanya’da,

'Fransa’da) yiizbinlerin, hatta milyonlarin meydanlarda ABD ve miit-

tefiklerinin birliklerinin Ortadogu’dan kosulsuz olarak ¢ekilmesini ta-
lep etmesi, bu hareketlerin bir boliimii salt pasifist (barigc1) amaglan
destekliyor olsa bile, pratikte enternasyonalizme ¢ok daha uygun bir
-davramsti.
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Irak’in desteklenmesinin gerekliliginin ikinci nedeni, emperyalizmin,
tarafsizhk yandaslarimin kavrayamadigi diyalektik dogasidir. Bagiml
azgelismis diinyanin politik diizeni, emperyalist diinya diizeninin bir
parcasidir, son tahlilde esas destegini emaperyalist diizende bulur. Do-
layisiyla, emperyalist diizenin yenilgisi ve zayiflamasi, azgeligmis iilke-
lerdeki burjuva diktatérliiklerinin de dayanaklarinin zayiflamas: anla-
mina gelir. Yani ironik bir sonuca ulasiyoruz: Saddam’dan ve Baas re-
jiminden kurtulmamn en emin yolu emperyalizmin yenilgiye ugratil-
masidir. Ciinkii ABD’nin yenilgisinin Ortadogu’da bir devrimci yiik-
selise bagh oldugu aciktir. Evet, kisa dénemde bir bagka olasilik da
mevcuttur: Emperyalizmin Saddam’1 devirmesi. Ama buradaki ince
nokta sudur: Saddam’in emperyalizm tarafindan yerinden edilmesi so-
nucu kurulacak yonetim (aynen Panama’daki Endara yonetimi gibi)’
emperyalizmin bir oyuncag1 olacagindan ne Arap kitlelerinin, ne de Kiirt .
ulusunun yararma olacaktir. Tabii g6z boyama diginda.

Ugiincii neden, proleter iktidari icin miicadelenin taktik gerekleriyle
ilgili. Emperyalizmin yarattif1 ezen ulus/ezilen ulus diyalektigi, bagimh
iilkelerin halklarinda kéklii bir ulusal (anti-emperyalist) bilincin yer-
lesmesine, 6zellikle de yasadiklar1 topraklarin emperyalistlerin taarru-
zuna ya da iggaline ugradii tarihsel momentlerde bu bilincin kitleleri
kavrayan ve siiriikleyen temel itici gii¢ haline gelmesine yol acar. Ko-
milnistlerin gorevi, ezilmeye karsi bir bagkaldirimin hammaddesini olug-
turan bu bilince sirt ¢evirmek degil, is¢i sinifi da dahil biiyiik kitlelerin

_somut ihtiyaci haline gelmis ulusal kurtulug talebinin gerceklesmesi i¢in
‘en 6n saflarda miicadele yoluyla kitle hareketinin énderligini ele gegir-

mektir. Ancak bu temelde, anti-emperyalist taleplerin tutarh ve kalc
bicimde sadece sosyalist devrimle gergeklesebilecegi kitlelere anlatila-
bilir. Ancak bu tiir bir tavirla, kitlelerdeki anti-emperyalist bilincin ve
hiddetin, Arap diinyasindaki politik akimlar arasinda Islami radika-
lizmin, Nasir tipi radikal milliyet¢iligin ya da Saddam tipi gerici bur-
Juva despotizminin saflarina akmasi engellenebilir, devrimci sosyaliz-
min kitle hareketi iizerinde hegemonya kurmasi saglanabilir. Yine iro-

* nik bir sonuca vartyoruz: Tarafsizlik yandaslarimin sandiklarimin aksi-

ne, devrimci Marksizmin ezilen uluslari emperyalizm karsisinda kendi
yontemleriyle savunmas: bir ‘‘Ugiincit Diinyacilik”’ degil, proleter sos-
yalizminin zaferi i¢in somut bir halkadir; buna karsilik, sosyalist hare-
ketin kitlelerin anti-emperyalist bilincine duyarsiz kalmas: emperyalizm
ile ezilen uluslar arasinda tarafsiz durmasi, aci bir cilveyle, ‘“Ugiincii
Diinyaciifin’’ eline oynamak, Islami ya da milliyet¢i akimlan gliclen-
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dirmek demektir.'”

Tarafsizlik yandaslari, ABD ile Irak arasinda adalet dagitmakla mes-
gulken Arap kitleleri Fas’tan Yemen’e, Urdiin’den Cezayir’e sokak-
larda yiizbinlerle ABD aleyhtan gosteriler yapiyorlardi. ABD ile aym
kampta yer alan Suriye’de bile, Agustos sonunda Sam, Halep ve bas-
ka kentlerde gosteriler diizenleniyor, Hafiz Esad’in hunhar polisi bu

gosterileri diizinelerce insam katlederek bastiriyordu.'® Tarafsizlik yan-

daslan, devrimci Marksistleri kitle kuyrukculugu ile suglamaya, s6zii
edilen Arap kitlelerinin Saddam’1n biiyiik- boy portrelerini tasidigim ha-
tirlamaya kalkisirlarsa, cevap basittir: Bu gergek tam da bizim soyle-
diklerimizin dogrulugunu kanitlar. Ciinkii Saddam’in kitlelerce yiicel-
tilmesi, komiinistler daha tutarh anti-emperyalistler olarak kitle hare-
ketinin 6nderligini ele gecirmedikge, anti-emperyalist bilincin gerici bur-
juva 6nderliklerinin degirmenine su tasiyacagimin acik kamtidir. Elbette,
devrimci Marksistler kitlelerin arasinda Saddam’a destek vermeden,
kendi siarlan ve talepleri ile yer alirlar. Dolayisiyla, kitle kuyrukculu-
u sozkonusu bile edilemez. Bir haksizliga kars: hiddet icinde tepki gos-
teren kitlenin icinde yer alarak onu gerici 6nderliklerden koparmaktir

yapilmasi gereken.

17 Adnan Eksigil, Onbirinci Tez'in 11. sayisinda yayinlanan, zengin imgelerle dolu uyarici
deginmesinde, kendi yazisimin baghfiina nazire yaparak soylersek, ‘‘savas gecesinin
koriinde’’ bircok 6nemli ayinm gézden kaginyor. Eksigil, eger caresizlik icinde sos-
yalizmin ‘*diigiince dilnyasina kagmak’’ anlamminda idealistlesmesini sonuna kadar sa-
‘vunmayacaksa, sosyalist hareketin, baska geylerin yanisira, bir politik hareket oldu-

- gunu kabul etmek zorunda. O zaman da (ilkeci anlamnda) “‘idealistler” ile (Makya-
velci anlaminda) “‘gergekgiler” arasinda yapti ayirim yetersiz kaliyor, ¢itnkd hem
politika yapmak (yani gerceklikten kagmamak), ama hem de ilkelere bagh kalmak
milmkiin olmasaydi, sosyalist politika olamazdi. Cegitli titrden ‘‘gercekgiler’’i savag
gecesinin koriinde el yordamuyla tek bir torbaya yerlestirmenin Eksigil icin maliyeti,
Srnegin Sosyalizm gazetesinin yaptig1 gibi, ‘‘Saddam ve surekasinin gaddarhffim mazur
gdstermeye’’ gahsmadan da Irak’in emperyalizme karg: savanulmasimn mimkin ol-
dugunu gérememesi oluyor. Bundan sonrasi gorap sokigi gibi gidiyor: Eksigil, bi-
ling ve programi.tek bir solukta saydifi icin, ampirik hareketin varolan bilincini (ve
snderligini), harekete politik olarak miidahale etmeye calisan sosyalistlerin program-
lanindan ayiramiyor. Hareketin dnderligini de destekleyen gergek Makyavelcilerden
farkh olarak, verili biling ve dnderligi reddeden “‘ilkeci gercekgiler”in anti-emperyalizm
ufkunun hig de “Ugiincit dinyaciik”’ ile simrh olmadifim géremiyor. Tam tersine,
Irak’1 emperyalizm kargisinda savunmanin, bir itopya olmayan sosyalizm micade-
lesinin bir dolaywm olarak ele alindiim kavrayamiyor. Eksigil renkli tislubuyla ‘‘ku-
zeyde cennete giden sosyalizmin, giineyde cehenneme distiifiini’’ sdyldyor. Korka-
rim, ahlakgihin simrlarinda dolasan bir ilkelilikte ve dilsiince dilnyasina kagma an-
laminda bir idealizmde 1srar eden sosyalistlerin sayisi artarsa, cehenneme diisen sos-
yalizm degil, kuzeyi ve giineyi ile, batisi ve dofusu ile biitiin insanlhik olacak!

18 The New York Times, 30 Agustos 1990.
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Saddﬁm’a'kargn politik miicadele

Bu da bizi sorunun 6teki yanina getiriyor: Irak’; emperyalizm kargi-
sinda, gerekirse askeri destek de dahil olmak iizere, savunmak sbzko-
‘nusu.olunca, Saddam’a politik destek vermemek ne anlama gelir? Bu
her seyden énce, komiinistlerin iscilere, emekgilere ve askerlere, savasi
kazanmak gerektigini ama bunu Saddam icin.degil emekgi kitlelerin
kurtulusu igin yapmak gerektigini yorulmadan, usanmadan anlatma-
lan demektir. Daha da 6nemlisi, kitlelere emperyalizme karsi savasin
Sz}ddam’ln yonetiminde kazanilamayacagini, emperyalistleri yenilgiye
ugratmak icin gergek bir halk savagi verilmesi gerektigini, bunun icin
kitlelerin ihtiyaglarina cevap verilmesinin zorunlu oldugunu somut ta-
lepler biciminde ifade etmek gerekir.

Bu taleplerin basinda Irak’ta Kiirt ulusuna kendi kaderini tayin hak-
kinin g.ercek bir anlamda taninmas: gelir.. Komiinistler Irak’in Arap
kokenli 'isc;i ve einekgilerine, bu hakkin taninmasi halinde Kiirt ulusu-
nun yeni .kazamlmls haklarim korumak icin emperyalizmin kargisinda
Ira.k’.la birlikte yer alacagini, bunun komsu iilkelerdeki Kiirt hareket-
lel'll.ll de Irak’a destek vermeye sevkedecegini anlatmak zorundaydilar.
Bu ise emperyaljst ittifakin ““Ikinci Cephe'’sini felg ederek savastdki
gii¢ Flen.gelerini koklii bicimde degistirebilirdi. B :

Ikinci tiir talep, Irak isci ve emekgilerinin bir dizi somut sorununu
?le ‘almak' zorundaydi. Irak’taki somut duruma bagh olarak, iscilere
is, ugret-artnsl, yoksul kéyliiler icin toprak, genel olarak koyliiliik icin
kredi, uygun ahm kosullar vb. vb. Ama iki talep 6n plana ¢ikarilma-
liydu. ]?mncisi, ambargodan dogan kithgin y6netiminin mahalle ya da
benzeri komitelerin sorumluluguna de‘vredilmesi'yoluyla fedakarligin

. esit paylastirilnias talebi. ikincisi, isci ve kéyliilerin silahlandirilmas;

ve h?lk milislerinin olusturulmas: talebi. Saddam tipi bir gerici burju-
va diktatorligiiniin gergek halk milisleri orgiitlemesi olanaksizdir: Bu
da savasin yitirilmesinin sorumlulugurun Saddam’a ait dldugunun gos-
terilmesi icin bir kozdur. Béylece, komitnistlerin anti-emperyalist mii-
cacl_eleye girmesi Saddam’a destek anlamina gelmek bir yana, gerici yo-
netlfnin altim1 oyma sonucunu verir.

) Bir iiciincii‘tilr talep demokratik hak ve ézgiirliiklerle ilgili olabilir-
di. Burada en basta gelen talep, biitiin politik mahkiimlarin serbest bi-
rakilmasi ve komiinistlere ve 6teki siyasal gi¢lere 6zgiirliik olacakti el-
bette. Ama kitle hareketinin ve siyasal muhalefetin giicii Slgilsiinde bu

" talepler dizisi bir Kurucu Meclis ve isci - emekgi hiikiimeti siarina ka-

dar gétiiriilebilirdi.
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’Nihayet, gerici Saddam yOnetiminin emperyalizmle varolan derin
baglarinin izin vermeyecegi tiirden anti-emperyalist talepler ileri siirii-
lebilirdi: Dis borglarin reddi (Saddam sadece erteledi), biitiin emper-
yalist malvarhginin .millilestirilmesi, tﬁ;i‘mde yabanci tekellere taninan
ayricaligin kaldiriimas, IMF’den ayriima vb. vb. Bu 6niemler gercel-c-
lestigi takdirde Irak’in sadece teki iilkelerin Arap kitlelerinden degil,
diinyamn biitiin ezilen halklarindan bityiik bir destek sz}gla'yacaél Arap
iscilerine ve emekgilerine anlatilabilir, savagin bu 6nlemleri uygulama-
yan/uygulayamayan Saddam’in yiiziinden yitirildigi bir kez daha or-
taya konulabilirdi. ' : ,

Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm, bunalimin basindan
itibaren emperyalizme kars: Irak’1 ve Arap ulusunu desteklerken Sad-
dam Hiiseyin’i ve Baas rejimini teshir etmis, Saddam’a kars1 tam da
yukarnda sayllan taleplerin yiikseltilmesi gerektigini savunmustur. Ga-
zetenin ‘‘Emperyalist Korsanlar Ortadogu’dan Disan!”’ kapagini tagi-
yali Eyliil sayisinin orta bolimiinin iki sayfa boyunca atilmig manseti

" “‘Miicadele Bayrag1 Saddam’a Birakilamaz!’’dir. Boliimiin tigte ikisi
Saddam’in ve Baas rejiminin elestirisine ayriimistir. Bu boliimdeki iki
gergeve yazisinin baghklan «Sadece Saddam Degil, Baas da Yikiimali-

dir!”’ ve “Saddam Neden Yenilmeye Mahkim?”’ baghklarim tagiyor. |

Iste size Sosyalizm’in Saddam Hiiseyin’e destegi! Bu iddianin ya miit-
his bir yanhs anlama ya.da yalan ve tahrifgt iizerine kuruldugu giin
gibi agik degil mi? :

Hangi ¢izgi dogrulandi?

Savagin bitisinin hemen ertesinde baslayan Kiirt ayaklanmasi, taraf-

sizlik yandaslarinca Sesyalizm’in politikasinin yanhghginin bir kanit1
gibi diigiinildii. Daha diine kadar ‘‘Saddam’t destekleyen’” Sosyalizm,
simdi birden Saddam’in aleyhine donmek zorunda kaliyordu. Bu viraj
benimsenen politikanin yanhslandigim gostermiyor muydu?
Dogru olan tam tersidir. Her seyden 6nce Sosyalizm Kiirtler’in ayak-
Janmasini (6nderliklerinin politik tavrina ragmen) destekleyerek,'® da-

ha 6nceki desteginin Saddam’a degil ezilen iilke Irak’a ve Arap ulusu-

na yonelik oldugunu bir kez daha gosteriyordu. Ikincisi, yukarida s6-
zii edilen bir gergek, Kiirt ayaklanmasiyla birlikte ender goriilebilecek
bir yalmhkla-ortaya gikiyordu: Emperyalizm, Kiirt ayaklanmas: karsi-
sindaki tavriile, bagimh azgelismis diinyadaki geric: burjuva diktator-
liiklerinin gergek dayanagi oldugun kamtliyordu. Irak helikopterleri-

19 Bk. “Ne Kemalizm,y Ne Ozalizm"’, Sosyalizm, L1. Nisan sayisimn bagyazisi.
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ne ugug izni vererek Kiirt ayaklanmasinin ezilmesini saglayan ABD,

-Saddam’1 bile emperyalist statiikonun par¢alanmasina tercih ettigini

boylece ortaya koyuyordu. Yani, emperyalizmin zaferi Kiirtler’in ve
Irakh Arap isci ve emekgilerinin aleyhine olmustur. Yanilan, emper-
yalizmin zaferine kars1 miicadeleyi savunmadiklan icin tarafsizlik yan-
daslanidir! ' ‘ B :

Ama asil sorulmasi gereken soru bambaskadir. Bu satirlar yazildi-
ginda savas biteli {i¢ ay oluyor. Bu ii¢ ay boyunca Saddam Hiiseyin
diismedi. Burada durup ‘‘neden?”’ sorusunu sormak gerekiyor. Ciin-
kii Saddam’in diismemesi olagan degil tam tersine anormal bir gelis-
medir. Saddam isgal ettigi Kuveyt’ten zirnik alamamis bir énderdir.

Ustiine, en az 130 bin Irakhi’nin yagsamim bedel olarak 6demis, biitiin

* Irak niifusunun ambargodan sikint1 cekmesine yol agmig, Bagdat ve

baska kentlerde tas tas iistinde kalmamasina neden olmustur. Ayrica .
Irak’in yillar boyunca tazminat ddeme zorunluluguyla kars: karsiya kal-
masinin nedeni de odur. Daha 6nce de yiizbinlerce Irakli’nin 6liimiine
yol acan iran savasindan bir karis toprak dahi elde edememis bir 6n-
derdir. Bu kadar ¢ok politik hata yapan bir énderin diismemesi degil,
diismesidir olagan olan. Qy!eyse neden? Saddam neden diismedi??
Bu sorunun cevabi, Irak muhalefetinin, en basta da komiinistlerin
savas konusunda yanls bir politika izlemelerinde yatiyor. Irak’in, i¢inde
Sii hareketinin, 'komi'mistlerin, uzlagmaci Kiirt énderliklerinin de yer
aldi1 s6zde ““demokratik’’ muhalefeti, bunahm ve savas dénemlerin-
de biitiin umudunu ABD’nin zaferi sonucunda Saddam’in diismesine
ve Baas rejiminin ¢oziilmesine bagladi. Savas sirasinda ABD’ye kars1
aktif bir anti-emperyalist tavir almak bir yana, bazi bilesenleriyle emper-
yalizm yanhsi bir politika tutturdu. Bunun sonucu agiktir: Irak muha-
lefeti, Irak Arap kitlelerinin gdziine emperyalizmin yamnda duran, Arap
ulusuna ihanet eden bir siyasal gii¢ olarak goriindii. Madalyonun &te- '
ki yiizii de emperyalizme kafa tutma, Arap ulusunun ¢ikarlarin sa-
vunma onurunun, gercekte hi¢ de boyle bir niyeti olmayan, olaylar ta-
rafindan siiriikklenen Saddam’a kalmus olmasidir. Sii hareketi bunun
icin biiyiik Arap kitleleri nezdinde destek bulamadi, askerlerin isyan
yoluyla ordunun ¢éziilmesini saglayamadi. Saddam bunun i¢in o mu-
azzam yenilgi aninda dizginleri elinde tutabildi. Saddam’in ayakta ka-
lig1, Sosyalizm’in savundugu politikanin dogru, tarafsizihk yandaglari-

20 Saddam’in yakin gelecekte ABD’nin yeniden yilkselebilecek basina, stiregiden yap-
tinnmlarin etkisi vb. etkenler altinda bir saray darbesi ile gbrevden uzaklastinlmas
olasihifa mevcut. Ama bu olasilik buradaki tartigma agisindan higbir sey degistirmez.
Buradaki soru Saddam™ kitle hareketinin tizerinde yiikselen gergek bir muhalefetin
neden distiremedigidir. ‘ ' ‘
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‘nin ya da agik¢a ABD yanlisi tavir ‘alanlarin savun,d'ugu golitikalarm
yanlis oldugunun agik kamtidir. Yarin Saddan} devnls? bile, bu, Irak
muhalefetinin politikas: sayesinde degil, bu politikaya ragmen olacaktir.

Irak Kiirt hareketinin 6nderliginin (Tiirkiye’de baz1 Kiirt h:clreketle-
rince ve aydinlarinca da benimsenen) politikas1 ﬁzerinde de birkag ke-
lime soylemek gerekiyor. Elbette Kiirt halkinin konumu en karmasik

‘y6nilydii bunalimin: Ciinkii emperyalizm ile K.['ll't halklfnn k?sabl 'k.ar-
s1 karsiyageliyordu. Ama burada da izlenilebilecek dogru bir politika
mevcuttu. Gergek bir anti-emperyalist onderlik, 'bunallm}n basmda.l' Safi-
dam’a bir iiltimatom yoluyla, Irak Silahl Kuvvetleri’nin Irak Kiirdis-
tam’ndan fiilen ¢ekilmesi ve bolgenin yonetimini (bagimsiz fifavlet al-
ternatifi dahil olmak iizere) Kiirt halkinin kendi iradesi dahilinde .b.e-
lirlemési'kosuluyla, emperyalizme kars: ortak bir miicadele dne{ebll}rt
di. Bu yapilsayd: ortaya iki alternatif cikardi: Ya Saddam b1.1. oneriyi.
kabul ederdi;'bu“yukarlda_ belirtildigi gibi, komsu illkelerin Kurt.hare-
ketinin de.destegiyle emperyalizmi “Jkinci Cephe’’de fe_lc edebilecek
bir dinamige yol acar,:Filistin Intifadasn’m da daha‘ci_iretka“lr kilardi..
Ya da, cok daha giilii olasilik budur, Saddam 6neriyi kabul etmeye-

rek olas: bir anti-emperyalist cepheyi bolmenin ve 'rak’1 emperyalizm -

karsisinda zayif birakmanin sorumlulugunu iisglenmisr olgrdu. O za-
man da Irak’in Arap ¢ogunlugu, zor aninda emperyalizmin taafruzu-
na kars: ezilen uluslar arasinda dayanigma oneren Kprt harekf.tm? sa-
vas sonrasinda ¢ok farkh yaklagirdi. Her iki alternat}f fie .bugunku ge-
lismeye oranla, Kiirt miicadelesi igin ¢ok daha elverisli ?ll‘ fiuran ya-
ratirdi. Oysa ABD’ye kélece bagimh bir politika giiden Kiirdistani Cep-
he 6nderleri sonunda kendilerini igine kistirdiklar tuzaktan kurtula-

bilmek icin Kiirt halkinin kasabi Saddam’la kucaklasmak zorunda kal- -

muslardir. Yine sormak gerekiyor: Kim “Sadda{ncf’? Sosyalizm mi,
yoksa Amerika yanlis1 tavir alan Kiirt énderleri ve aydinlar mi1?

i

| Saddam ve Bismarck

Korfez Savasi konusunda solda alinan tavirlar arasinda biri iizerin--

de dikkatle durmak gerekiyor. Ciinkii bu tavir ile devrimci-Mar}(sist-
ler’in izledigi politika arasinda bir tiir benzerlik var. Ama argdakl fgrk
belirleyici bir nitelik tagiyor. - :

Bilindigi gibi, 19. ylizy1lda Avrupa’da iki ulusun, Alr.nan ve ltalyatn
uluslarinin birlik hareketleri burjuva devriminin feodaliteye k'c}rsl mii-
cadelesini temsil ediyordu. Bu yiizden, Marx ve Engels de dehil biitii.n
sosyalistler birlik hedefini ilerici olarak kabul ediyorlardi. Ne var ki,

her iki durumda da birlige bir tepeden devrim siireci sonucunda ulagil- 7
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'd1.2! Almanya’da bu siire¢ Prusya’min Junkerleri ile yeni geli'smekt‘e
olan Alman burjuvazisi arasinda Bonapartist tiirden bir rol oynayan
Bismarck’in demir yumrugu. altinda- gergeklesti. - A
Korfez bunahmu ile birlikte Sosyalist Parti’nin stizciileri, Saddam’in
Kuveyt’i ilhak edisini, par¢alanmi§ Arap ulusunun birlesmesi yolunda
bir adim olarak yorumladilar. 19. yiizyilin Alman deneyimi ile yapilan
ylizeysel bir benzetme sonucunda da Saddam Arap diinyasinin Bis-
marck’1-haline getirildi. Arap ulusunun birligi Saddam’in kendine 6z-
.gii yontemleriyle saglanacaksa bu anti-emperyalist bir misyon olarak
desteklenmeliydi.' Yani Sosyalist Parti, ABD emperyalizmine kars Irak’1
savunmakla yetinmiyor, Saddam’a anti-emperyalist bir ilericilik nisa-

~m1 takarak onu da destekliyordu. ’ ,

Bu politika, emperyalizmin karsisinda Irak’1 desteklemenin disinda,

_ katmerli olarak yanlhstir. Birincisi, Saddam Kuveyt’i gercekten Arap

ulusunun birligine dogru bir adim atma amaciyla isgal etmis olsa bile
(ki ger¢cek bundan ¢ok uzaktir), Marksistlerin, hele emperyalizm ¢a-
ginda, bu tiir tepeden burjuva devrimleri karsisindaki tavr tepeden dev-
rimin 6nderligine ilericilik nisanlar takarak destek vermek degildir. Bu,

‘Bismarck’la gizli anlasmalar yaparak onu destekleyen bir Ferdinand

Lassalle’in tavri olabilir-ancak. Marksist tavir, tepeden burjuva devri-

_mini, gericilige ve yabanci isgal ve taarruz tehdidine kars1 savunmakla

birlikte énderligine politik destek vermemektir.

Ama Sosyalist Parti’nin politikasi.sadece politik degerlendirme ba-
kimindan degil, olgularin degerlendirilmesi agisindan da yanhstir. Sad-
dam Kuveyt’e Arap birligine dogru bir adim atmak i¢in degil, Irak bur-
juvazisinin ve-diktatorldgiiniin kismi ¢ikarlarina katkida bulunmak igin
girmistir. Girmeden 6nce de ABD’nin onayim almigtir.2 Oyleyse, Sad-
dam’in Arap ulusunun birlik miicadelesinin kahramam olarak sunul-
masmin hicbir dayanag! yoktur. : v

Devrimci Marksizm ile Sosyalist Parti'nin politikalarimin bu temel
farki birgok bakimdan belirleyicidir. Birincisi, SP’nin Saddam’a ver-
digi afti-emperyalizm payesi, bu despota uluslararas is¢i hareketi icinde
destek saglanmasim gerekli kilar. Sonu¢ Saddam rejiminin giiglenmesi
olacaktir. Oysa, devrimci Marksizmin &nerdigi politika Saddam’in ge-
rici bir burjuva yénetimi niteligiyle anti-emperyalist miicadeleyi yéne-
temeyecegini, olaylarin gerisinde kalacagim, dolayisiyla miicadelenin
oniinii proleter hareketinin almas: gerektigini ileri siirer. Yani bir pro-
Ieter iktidar perspektifine dayahdir. Ikincisi, bu farkin bir sonucudur:

21 “Tepeden devrim" kavramu igin bk. S. Savran, “Osmanl’dan Cu:_nhuri‘yete..." a.g.m.,
5.180-191.

22 Bu gelismeyi bu ;ayldéki oteki yazimda aktariyorum.

v
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“SP’nin polifilca51 gercek anlamda “Ucﬁpc.ﬁ Dt‘myac11’d1r. Za'tir} par-
tinin sézciileri Dogu/Bati geliskisinin yerini K.uzey/ Giiney .ceh? 1\tlsmicn
almsg bldugunu tekrar tekrar ifade etmislerdir. Oysa devrimci Mark-

sizmin politikas1 emperyalizme karsi verilecelf mﬁquelc_ ig:i.nde \;:3 ara-
' cillglyla foplumsal ve siyasal farklilagmay: derinlestirmeyi, giderek anti-

emperyalist miicadeleyi proleter devrim miicadelesine baglamay: he-

defler. Yani ¢Uciincit Diinyact’’ igin pratikte reddidir, tam karsitidir.

| Savas ve Marksizm

Sosyalizm gazetesinin Korfez-Savag karsisindaki t?vr.mm csioh{n E:-j
nis kesimlerinde anlasiimamig olmgsmm c;?k temelli bir ne enllc ovnu:
Tiirkiye’de sol, devrimci Marksizmin Marx daln» bu yana sa.vais Konu-
sundaki tavrim1 ¢oktan unutmus durumda: Eger dlfrurp boy e.lo r:;m
saydi, elestiriciler‘Sosyalizm’in tavrinin klasik Markswgmn tlavlr: i enm-
bir 6rtiigme iginde oldugunu farkledzrler, ayrica yaptigi politik ayr

a geldigini kavrarlardi. .
largyzeai?;;rl?yog ki, %ﬁrkiye’de reformizm alam d_lsmda kalan So’ll:r.l,
Marksizmin savas karsisindaki tavrmdan hatlrlgd.lgl Fek sey, Ler;ull( ’1’n
Birinci Diinya Savasi sirasinda savundugu “c.levnmc1 bozgunc’L: u n._
{sin tuhafi, yukarida soziinii ettigim “sava.sl i¢ savasa cevllr]r:}? . glaili "
nin sahiplerinden baska hi¢bir ¢izgi “devnmcx boz.gunCL;du ’ SOIa-
cesini bile éne siirmedi savas sirasinda. Bunun yerine ,s,o a, esaclis o
-rak Marksist degil pasifist bir tutum olan ‘‘tarafsiziik’ yaygin deste

. \ v

goIr\/cli;llr.ksizmin savas karsisindaki tek devrimci politikasxl"‘devnm:f
bozgunculuk’’ degildir. Marksizmin yaklagim t?n'basmdannltllla:’a.lrer;l ‘)"a
sanan savagl somut kosullan icinde degerl'e.ndlrmek, ne ‘tur | dlr 15( arai
oldugunu belirlemek ve benimsenecek pphtlk t.avra blj temelde arar
vermektir. Baska bir bi¢cimdé ifadekedlllr?e, b‘ll‘ tek tiir savas yo

i izmin tek bir savas politikast olsun! -
l‘<‘l”’li\/llvallillils(iszlrznr?rir;avas konusundaki hareket n‘okt'a51 sudur: Savas politi-
kanin baska aragclarla siirdiirﬁlmesivdir..ZJ Unlti Alman savasluzlrcnagj
Von Clausewitz’den devralinan bu fikrin anlami, sava‘ls.lar'm anca 6p -
litika zeminihde, artlarinda yatan politik hedefler ve llﬁlSkllel‘ gtizk- ni-
ne alinarak degerlendirilebilecegidir. B.u ?gldan, askeri sa'tldllr_lylk ll(l’::l:
bagslattifi Marksizm igin bir kistas 'degllc.ll.r.. Klstafs, aSkleli:lo ar;tik " g-
karstya gelmis iki (lkenin diinya sistemi igindeki karsilh 1 poli

23 Bk, V.I. Lenin, “War and Revolution”’ (Savag velll):y;i;nl{:l On l:n;:;;:iﬁlspr:;z;l&::g:;
ts, Progress Publishers, Moskova, 1973, s. 14, ayls
;i:rli‘:n:is bir ﬁonferansm metni olan bu yazsda Lenin bu noktay: sayf.alar boyu aglk’ur. .
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numlaridir.* Esas ayirim hakh ve haksiz savaslar arasindadir. Tarihsel
anlamda ilerici olan, genel olarak bir toplumun ezilmesine karsi miicade-
le eden ya da 6zel olarak proletaryamn kurtulus miicadelesinin bir evre-
sini olusturan savaslar hakli, bunlarn karsisinda ya da disinda yer alan
savaslar haksiz savaslardir. Kabaca soylersek, emperyalist cagda ¢ tiir
hakli savas vardir: Ezilen uluslarin emperyalist ya da sémiirgeci devletle-
re karsi savaslari; proleter devrimin eski diizene kars1 savaglar; biirokra-
tik olarak yozlasmus olsa da isci devletlerinin emperyalizme karsi savag-
lar1. Buna karsihk, bu hakh savaslarin karsisinda yer alan glclerin siir-
_diirdiigii savaslar haksiz savaslardir. Ayrica, emperyalist giiclerin kendi
aralarindaki savaslar (Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar) ya da emperya-
list hiyerarsi i¢inde aym konumda bulunan kapitalist iilkeler arasindaki
savaslar da devrimci Marksistler agisindan proletaryamn ve genis emekgi
kitlelerin ¢ikarlarina aykiri olduklar icin haksiz savaslardir.2

Devrimei bozgunculuk yalnizca haksiz savaglar icin gecerli bir poli-
tikadir. Hakh savaslarda Marksistler savasa karst tavir almazlar, sa-
vas icinde taraf tutarlar. Olanakl ve uygun durumlarda askeri olarak
da dabhil, savasta hakh tarafin yaninda yer almaya dayanan bu politi-
kaya genel olarak devrimci savunmacihk ad; verilir.

Bu genel ilkeler 15121inda, Korfez Savasi’na donersek, Marx ve En-
gels’den-baslayarak biitiin Marksistlerin gelismis kapitalist/emperya-
list tlkeler ile azgelismis, bagimh tlkeler arasindaki biitiin savaslarda,
ilkine kars: azgelismig iilkelere ve ezilen uluslara destek verdigi gorii-
lir. Bu konuda'19. yiizyilda Marx ve Engels’in‘tavn tutarh olarak boyle
olmustur: 1839-42 arasinda ingiltere"nin Afganistan’a kars1 savagini
Marx “‘rezil’’ bir savas olarak nitelemis ve Afganistan’y savunmug-
tur.? Ingiltere’nin fran’a 1856-57°de agti1 savasta Marx yine Iran’in
yamndadir.?’ “‘Ikinci Afyon Savas1’’ déneminde (1856-59), Cinli-
ler’in Avrupalilar’a kars: bir kitle katliamina girismesine ragmen, hem
Engels hem Marx Cin tarafina destek vermislerdir.? Aym sekilde

24 Bk. V.I. Lenin *‘Socialism and War" (Sosyalizm ve Savas), On Imperialism... a.g.y.,
5.37. Lenin bu brositrii 1914 yilinda kaleme almis ve.“‘Partimizin kararlan izerine
goriisler” olarak anmistr. '

25 I5¢i devletleri arasindaki savaslara (6rnegin Cin-Vietnam, Vietnam-Kambogya vb.)
Karmagik niteligi dolayistyla bu yazida girmiyorum.

26 S.F. Kissin, War and the Marxists, Westview Press, Boulder, Colorado, 1988, 5.27.

27 ALy, P - . ’

28 A.g.y., 5.30-31. Engels'in su satirlari carpicidir: “‘Halk kitlesi yabancilara kars1 mu-
cadelede aktif, aktif ne demek fanatik bir rol Ustleniyor. Ellerine gegirdikleri her ya-~
banciyr kagiriyor ve dldirtyorlar. Biittin Cinlilerin bittin yabancilara karsi bu ev-
rensel isyanina ve bu isyanin bir imha savagi karakteri kazanmasina Ingiliz hiktme-
tinin korsanca politikasi yol agti, Cinlilerin korkung katliamlar konusunda ahl&k hocasi
kesilecegimize, bu savagin Cin ulusunu muhafaza amaciyla verilen bir halk savasi ol-
dugunu kabul edelim.” Bu satirlarla Korfez Savasi’nda rehineler olayina gdsterilen
baz tepkileri kargilagtirmak anlamli olurl " v
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1857-59 arasindaki Hint ayaklanmas: sirasinda, Hint askeri birlikleri-

nin isyan1 bir “‘ulusal isyan’’ olarak goriilmiis ve desteklenmigtir.??

Marx ve Engels 111. Bonaparte’in Meksika seferinde (1861-67) Meksi-
kahlarin, Misir’daki Arabi Paga isyaminda (1882) Misirhlarin yanminda
yer almslardir.®. - : ’

Marx/Engels sonrasi-donemde de Marksistler’in bu tavri aynen sir-

miistiir. 1900 yihnda Cin’de yabanci giiclere karst patlak veren Boxer
ayaklanmasinda, dini misyonerler dahil binlerce yabanci ve ayrica Hi-
ristiyan Cinliler katledilmistir. Bunun iizerine emperyalist giiclerin or-
tak bir askeri giicii iilkeye girmis, Pekin’i ele gecirerek yagmalams ve
isyani bastirmugtir.. Bu empéryalist birlikler arasinda Rus birlikleri de
vardir. Lenin, onca katliama ragmen, Rus Ordusu’nun Cin’e gonde--
rilmesine karst ¢ikms,-Cin’i emperyalist giiglere kars1 savunmusgtur.*

Daha carpici bir drnek, Italya’mn Osmanh’nin Kuzey Afrika’daki
' son hakimiyet alam olan Trablus’u (simdiki Libya) ele gecirmek iste-
mesi sonucunda bagslayan Trablus savast (1911) sirasinda alinan tavir-
dir. Osmanh Trablus’da somiirgeci bir gii¢ oldugu halde, kendisi bir
yari-somiirge olarak emperyalist bir iilkeyle karst karsiya geldigi icin
biitiin Marksistler Italya’nm karsisinda ve Osmanl’nin yaninda yer al-
muslardir. Trotskiy, ‘‘Italya’min Trablus’a saldiris kaba bir kapitalist
haydutluk 6rnegidir’’ diye yazmis, Lenin bu savagin “‘tipik bir sémiir-
geci savas’” oldugunu belirtmis, Kautsky bile ftalyan hiikiimetinin iz-
ledigi ¢‘haydutiuk politikas1’’n1 kinarmstir. ftalyan Sosyalist Partisi de
(o donemde iilkenin Marksist partisi) italya’min savagina karg giiclii
bir muhalefet gelistirmistir.* . S

Nihayet, Fas’ta. Fransizlara ve Ispanyollara karst Abdiilkerim 6n-
derliginde 1921°de baslayan ve ancak. 1926’da bastirilabilen ayaklan-
ma dolayisiyla patlak veren savasta Komiinist Enternasyonal Fashlara
giiclii bir destek vermistir.? ‘ ;

Marksistlerin savaslarda sémiirge, yari-sdmiirge, bagimh ilkelerin
lehindeki tavri.o kadar agiktir ki, savasi baslatan, yani yiizeysel an-
lamda *‘saldirgan’’ olan onlar olsa bile sosyalistler yine de onlan des-
teklemelidir. Korfez Savasi’nda, Irak’in Kuveyt’e saldinsim bahane ede-
rek tarafsizlik politikasi giidenler agisindan Ingiltere ile iran arasinda
yasanan savasta (1856-57) Marx’in tavri cok Ogreticidir. Savagin nede-
ni, Iran’m'lran-Afgan simrindaki Harat prensligini isgal etmesi lizeri-

29 A.g.y., 5.32-35.. .
30 A.g.y., 5.57-58 ve 91.
31 A.g.y., s.115,.

32 A.g.y., s.14546.

33 L.D. Trotsky, Leon Trotsky on China, Monad Préss, New York, 1976, 5.568.

‘cok alanda dldugu gibi burada da, SOsy
‘81, bu tavrin Saddam Hiiseyin’e de dest

; ?5 *‘Socialism and War”, a.g.m., 5.3
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3 \ne’I.ngiltere’nin, bu isgalin uluslarara
nedigi gerekgesiyle Iran’a sava
‘genine bu kadar‘\*benzeyen bi
Marx, Ingiltere’nin askeri
bahane oldugunu ileri siirer

' 1 hukuku ve bazi anlagmalan Gig-
$ acmas olmustur. ABD'—Irak-Kuveytiilc- :
r"drnege tarihte, zor rastlanir! ‘
mudahalesi icin Harat’in isgalinin salt bir

;Z:)lg;lal-cligldla‘;an lﬁ(umganygsn,;politik ya da ticari kaynak-
- miicev erle_n 'degc.?rh olan herhangi bir bagimsiz
vlete ya da herhangi bir bélgeye hirsh gozlerini diker dik
mez, kurban sEl‘y'a da bu ideal veya gercek anlasmayrihla}
itn'lekl_e, ha)fah bir vaadi ya da sinirlamayi ¢ignemekle, be-
lirsiz bir sug islemekle suglamir. Sonra savas ilan edilir ve ,kurt
ile kuzunun ezgli masali ulusal tarihte yeniden cisimlesir.®: .
kulj:lz:llassc;;}:?llstle‘ring;zin bir béliimii ise kdrfez Sévasfnda “ezeli kurt--
masalt'nin yeniden oynandigim bir tiirlii fark ed i ir!
Ezilen iilkenin, “saldirgan”’ taraf olsa bile savagta esteklenmmen g0
‘rektlgme 111$k1n yaklagimi Lenin genel bir ilke ;Z;?ngzsgilr:il;l?::iii:
RYarm ,Fa§~Fransa’ya, Hindistan Ingilteré’ye, fran ya da Cin
: ljsya ya vb. vb. savas acacak olsa, bunlar ilk kimin saldir--
1igindan bagimsiz olarak ‘hakly’ savaglar, ‘savunma’ savas-
lar .olurdu. ljler sosyalist ezilmig, bagimli, esitsiz konunf'-
+ daki devletlerin, ezen, kéleci yagmaci ‘‘Bityiik’’ Gagler k .
sisinda zafer kazanmasini dilerdi. =~ = Fler A

" Dikkat edilsin: Lenin ‘‘hal n’’ degil in”
ediyor. Clinkii sava$lar d:\f‘llektlli?:radegll i
v?sl’nc!a.bir takim sosyalistler Arap
g;:ﬁg’i‘::, ?{n% Itak ‘burjuva' dev'le.tini savunmanin ‘‘Ugiincii ditnyacihk”
) i eri stirdiiler. Bu politika “‘sol’’ olabilir—ama politika degil-
| | sava§ meydanlarinda ne yapilmast gerektigini anlatmaz bize!

: zaferinden s6z
sinda yiiriitiiliir. Oysa Korfez Sa-
halkimi savunmann anlamh ola-

Un"utu‘la’n bir ayirim

'désﬁ;frezlq Sz}\{asl sxrasm.c?a _S(.)syalizm tam da bu yerlesik Marksist ilke-
Gon.ha ? e‘t‘ e emperyalist ittifak karsisinda Irak’ savundu ve-Lenin’in
yimiyle “zafer kazanmasin diledi.”” Ama Marksist gelenegin, bir-

alist saflarda unutulmus olma-
ek vermek anlamina geldigi iz-

34 Aktaran: Kissin, a.g.y., 5.27.

8. “Devletlerin” ifadesinin altm ben gizdim.
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Ugiincii tavir Trotskiy’indir. Trowskiy; Lenin’in defalarca vurgula-
dig1 ve emperyalizmin en belirgin 6zeiligi olarak niteledigi bir gercek-
ten yola cikar. Lenin’e gore, “‘emperyalizmin en belirgin Gzelllgl bii-

“tiin diinyarin simdi gérdiigiimiiz gibi bir siirii ezilen ulusla muazzam
zenginlige ve giiclii silahli kuvvetlere sahip bir avug ezen ulus olarak:
ikiye boliinmesidir.”’* Trotskly bu noktadan hareketle ezen ulus ile
ezilen ulus arasindaki bir savasta devrimci Marksistlerin ezilen ulusun
yaninda olmasi gerektigini ileri siirer: Elbeite, gerici Can Kay-sek’e hic-
bir politik destek verilemez. Cinli is¢i ve koyli kitlelerine savasin Can
Kay-sek’in baskic1 ve tutarsiz politikasiyla kazanilamayacag anlatil-
mahdir.® Yani Cin’i Japonya’ya karsi desteklemek KMT’1 ve Can
Kay-sek’i desteklemek degildir. Cin’in ulusal haklarim KMT'a ragmen
desteklemek demelitir. Cin proletarya51 ancak emperyalist iggale karsi
en direncli miicadeleyi verdigi takdirde bityiik kitleleri devrimci prog-

. ramin etrafinda toplayabilir.*!

Trotskiy’in soylediklerinde KMT’1n yerine Baas", Can Kay sek’in
yerine Saddam’1 koyun, devrimci Marksizmin Korfez Savasi’nda be-
nimsemesi gereken dogru politik tavri elde edersiniz. Kimileri Trots-
kiy konusundaki kugskular1 dolayisiyla-bunun Leninist bir tavir olup
olmadigini soracaklardir. Ornegi Lenin’den degil Trotskiy’den verme-
min nedeni Lénin’in politik yasami boyunca bu tip bir durumun bii-
tiin ozelliklerini tagiyan bir savasin ortaya-cikmamis olmasidir. Yuka-
rida Lenin’in Cin’deki Boxer ayaklanmasi sirasinda biitiin mezalimine
ragmen ayaklanmayi emperyalizme kars savundugundan s6z etmistim.
Ama Boxer isyam iktidarda olan bir yonetim tarafindan yonetilmiyor-
du, Can Kay-sek ya da-Saddam tiiriinden billurlagsmis bir énderligi yok-
tu. Ne var ki, tekil 5rnek vermek miimkiin olmasa bile s6zii edilen yak-
lagimin Leninizmin emperyalizme karg: miicadeledeki temel ilkelerin-
den biri oldugunu kamtlamak zor degildir. G6sterecegim kaynak prog-

ramatik bir belgedir. Komiinist Enternasyonal’in Dérdiincii Kongre--

si’nde (1922) kabul edilmis olan ‘‘Dogu Sorunu Uzerme Genel Tezler”’
’ basllklx karar sGyle dlyor

39 V.1.Lenin, “Milli Mesele ve Sémirge Sorunu Uzerine Rapor”’, Ill. Enternasyonal
Konugmalan, Pencere Yayinlari, 2. baski, {stanbul, 1989, s.64."

40 Can Kay-sek’in Japon isgaline karg: tutarsizlig1 ve gonillsiizlugi o kadar ileri gitmis-
tir ki, Japon isgali altindaki Mangurya’da carpismakta olan KMT birlikleri 1936 Aralik
ayinda kendisini tam da bu nedenle tutuklamislardir. GKP’nin bu olay karsisindaki

- tepkisi ise ¢ok anlamhdir: parti Can Kay-sek’in serbest birakilmast igin ¢aba goste-
rir!' Zaten CKP-KMT yakinlagmas: da bu olayla baglamigtir.

4] Trotskiy’in tavrim belgelemek lizere bu konudaki bir mektubunu Simf Bllmci’nm bu
sayisinda yayinlyoruz.
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Somiirgelerin komiinistlerinin, yalmzca simf gikarlarimin
‘savunulmasy’ bahanesine si*narak emperyalist tahakkiime
kars1 miicadelede yer almamalari, Dogu’da proleter devri-
minin itibarim diisiirecek, en kbtu tipten bir oportiinizmin
ifadesidir... S6miirgelerin ve yan- -somiirgelerin isci simfi te-
‘reddlltsuz bi¢imde bllmehalr ki,” yalmzca metropollerin
| emperyallst boyunduruguna karst miicadelenin yayginlasti-
: riimasi ve yogunlastirilmast is¢i simfina devrimde ydnetici
bir rol kazandirabilir ve yalmizca is¢i simfinin ve yari-proleter
unsurlarin ekonomik ve politik érgiitlenmesi ve politik efi-
timi emperyalizme kars1 savasin devrimei boyutlanm genis-
letebilir.*2 :

Komintern’in kararinin bu satirlan tekrar tekrar ve dikkatle okun-
mali. Devrimei Marksizmin emperyalizm !¢ ezilen uluslar kars: kars-
ya geldiginde almasi gereken tavrin genel ilkeleri burada her yéniiyle
yer. ahyor: emperyalizme kars1 miicadelede en kararh hareket olmak,
bu yolla kitleler nezdinde proleter devrimin itibarini yiikseltmek, ama
burjuva 6nderliklere karst politik-bagimsizlig1 korumak. Burada soru-
nun konulusunun *“Ugiincii Diinyacr’” bir perspektifle higbir iliskisi yok-

-tur. Bakisacisi, isci sintfimn biiyiik kitleler {izerindeki hegemonyas: so-

runudur. Iste Leninizmin tavri!

Trotskiy her alanda oldugu gibi bu konuda da Bolsevnzmm devrim-
¢i Marksizmin sinavlardan gecmis pro;:,ram ve politikasimin siireklili-
glm temsil ediyor.

“Bu Savas Bizim Savasimiz Degil!”... mi?

Burada bir parantez agmak gerekiyor. Korfez Savasi’na iliskin dog-
ru politi!c tavir konusunda bir de Trotskistler arasinda bir farklilik ¢ikti
ortaya. Isci Sozii gazetesi Korfez bunalimi patlak verir vermez su sian
ileri siirdii: “‘Bu savas bizim savasimiz degil!”’ {zmir’deki bir konfe-
rans sirasinda, yine aymi cevreden bir Trotskist, Sosyalizm’in savas po-
litikasim ayriatil bigimde'elestirdi. Bu elestiriye gore, Sosyalizm gaze-

" tesi Irak’a destek vermekle Saddam’a destek vermis oluyordu, Bu ta-

vir devrimci Marksist bir tavir olamazdi, Stalinist bir politikaydi. Dev-
rimci Marksistler Kérfez Savasl nda iki tarafi da desteklememeliydi-

. ter. Tersine, giicleri oraninda iki tarafla da miicadele etmeliydiler.

42 ““Theses générales sur la question d’Orient’’, Manifestes, théses et résolutions des
quatre premiers congrés mondiaux de I’Internationale communiste 1919-1923, Bibli-
othéque Communiste, 1934 baskisindan tipki basim, La Bréche-Sélio, Paris, 1984,
s. 176-177.
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Siarlar1 “‘devrimci Marksistler 6rgiitlenin’ olmaliyd1.

‘Bu yaz1 boyunca solun bir béliimiiniin Kérfez Savasi konusunda yan-
hig bir polltlk tavir takindigim gostermeye calistim. Ama Trotskizm igin-
den ayni tiir bir sesin yikselmis olmasi ¢ok sasirticadir ve en hafif de-
yimle talihsizliktir. Trotskiy’in Sumf Bilinci’nin bu sayisinda yayinlan-
makia olan yazisi, Trotskizm adina asin sol ve doktriner bir tavri
“polltlka” ad1 altinda savunmaya ¢alhisanlara gerekli her tiirlii cevabi
iceriyor. Ben biitiin yazi boyunca ileri sirdigim argiimanlar: burada
tekrarlayacak degilim. Yalmzca bir-iki noktaya dikkat cekeceglm

Herseyden 6nce Trotskiy’in Japon-Cin savasina iliskin tavr, Isci So-
zii'nde ifadesini bulan “polmka”ya taban.tabana karsittir. Isci Sozii
“‘bu savas bizim savasimiz degildir’’ diyor. Asli 6zellikleri bakimin-
dan Korfez Savasl na tipatip benzeyen Japon Cin savag konusunda
ise Trotskiy’e kulak verellm.

Cevap verilmesi gereken ilk soru sudur Cinli yoldaslarlmlz
bu savas: kendi savaglari gibi mi kabul etmeliler yoksa ha-
kim simiflar tarafindan kendilerine dayatilmis bir savas gibi
gorilp red mi etmeliler?... Can Kay-sek’in iscilerin celladi
" oldugunu biliyoruz. Ama aym Can Kay-sek simdi bizim sa-
vagimiz olan bir savasa ¢nderlik etmek zorunda kaliyor. B:;
savasta yoldagslarimiz en 1y1 savagcilar olmak zorundadlr

Trotskiy devam ediyor:

Cinli isci soyle demeli: Japon soyguncular halkima bu sa-
vunma savasini dayattilar. Bu benim savagimdir. Ama ma-
alesef savasin onderligi kotii ellerdedir. Savas yonetimini ke-

" sin bir g6z hapsine almahyiz, énderligi deglsnrmeye hazir-
lanmaliy1z.#

* Cin-Japon savasmdan baska bir ornege donellm Trotskiy 1937 y1-
linda Arjantinli isci onden Mateo Fossa’ya soyle bir 6rnek veriyordu:

Breznlya da bugiin, hi¢cbir devnmcmm nefret etmeksizin ana-
mayacag yari-fagist bir rejim var. Varsayalim ki Ingiltere
yarin Bre21lya ile askeri bir ¢atismaya girdi. Soruyorum si-
ze: Isci simfi kimin yaninda yer alacak? Ben kendi adima
cevap vereyim. Bu durumda ben ‘‘demokratik’ Ingiltere’-
* ye kars: “‘fagist” Brezilya’nin yamnda yer alirdim. Neden?

43 ‘“‘Concerning the Resoluuon on the War’’, Leon Trotsky on China, a.g.y.; s.574.
“Kendi’ ve ““bizim”" sozcliklerindeki vurgu Trotskiy’in kendisine aittir.

44 A.g.m., 5.575. Vurgu bana ait.
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Ciinkd bu iki iilke arasindaki catisma bir demokrasi ya da
fasizm sorunu olmayacaktir. Eger [ngiltere zafer kazanir-

o -sa, Rio de Janeiro’ya bir baska fasist diktator yerlestirir ve
Brezilya'yi cifte zincirle tutsak eder. Buna kargilik eger Bre-
zilya zafer kazanirsa, bu, ilkenin ulusal ve demokratik bi-
lincine biyitk bir ivme kazandirir ve Vargas diktatorligii-
niin devrilmesine yol acar. Ingiltere’nin yenilgisi, ayni za-
manda, emperyalizme darbe vurur ve ingiliz proletaryasi-
nin devrimci hareketine cesaret kazandirir. 45

Dikkat edlhrse Trotskiy bu tavri sOmiirge statiisiinde bir iilkeyle de-
gil, 19. yiizyilin bagindan beri bagimsiz olan bir iilke olan Brezilya ile
ilgili olarak 6ne siirmektedir. Yani sémiirge/bagimsiz iilke aymmma

siginmak da fs¢i S6zii icin mimkiin degil.

Ezilen bir iilkenin emperyalizme karsi kcjuisuz olarak savunulmasi,
aym zamanda IV. Enternasyonal’in programatik bir yaklasimudir. 1940
yilinda Enternasyonal’in Olaganiistii (Alarm) Konferansi’nda kabul edi-
len savas ve [V. Enternasyonal konulu Manifesto savasta ezilmis tilke
halklarina iligkin olarak su acik tavrl alir:

Sémiirge ya dd yarl-st')miirge iilkelerde bagimsiz bir ulusal
devlet icin ve dolaysiyla ‘yurt savunmas1’ yolunda miica-
dele, ilke olarak emperyalist iilkelerde oldugundan farkli-
dir. Biitiin dinyanin devrimei proletaryas: Cin'in ya da Hin-

distan’in ulusal bagimsizhik yolundaki miicadelesini kosul-
suz olarak destekler.”™¢

Biitlin bunlarin 15181nda $u soylenmeli: Isteyen istedigi pohtlk tavrl
savunmakta 6zgiirdiir, ama bunu Trotskizm adina savunurken biraz
+ daha dikkatli olmak zorundadir. Trotskiy’in kendisi, ezilen bir ulusun
emperyalizm kar§isinda savunuimasindan, ezilen ulusun gerici yoneti-
.mini gerek¢e gdstererek kaginanlar i¢in olduk¢a agir elestiriler:yapi-
yor. Bunlari, Lenin’in séziinii ettigi ‘‘cocuksu kafa kangikhklar’’ na
dismekle sugluyor.*” ki tilkenin arasindaki tahakkiim iligkisini gor-
mezlikten gelerek ezilen ulusun ydnetiminin “‘gecmis ve gelecek’’ suc-
- larim tekrarlayip durmalarinin ““agir1 sol’’ bir tavir oldugunu ileri sii-
riyor. Bu tavrin, savasin patlak verdizi bélge disinda, ornegin Korfez

- 45 ““La lutte anti- 1mpenallsle Un entretien avec Mateo Fossa’’, Oeuvres, 18, Institut
Léon Trotsky, 1984. Vargas 1930 yilinda bir darbeyle iktidara gelmis ve ““Estado Novo”’
(Yeni Devlet) olarak amlan bir diktatériak rejimi kurmustur.

46 ‘“Manifeste de la [Ve Internationale sur la guerre impérialiste et la révolution prolé-
tarienne mondiale’’, Léon Trotsky, Oeuvres, 24, Institut Léon Trotsky, Paris, 1987

47 Bk. Trotskiy’in bu sayida yayinlanan Cin tizerine mektubu.
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Savagi’nda Irak dlsmda Istanbul’da ya da [zmir’de, miimkiin olan “‘ti-
miiyle doktriner”’ bir. yaklasim oldugunu, yani savas yasayan tilkede
politika adina savunulamayacak bir tavir oldugunu belirtiyor.* Bun-

larin kendi ‘‘bakir tarafsiziiklarr’’mi koruma adina pasif kaldiklarim

belirtiyor.®® Nihai yargisim ise Sumf Bilinci’nin bu sayisinda yaynla-
nan yazisinda okumak olanaklh: Hem Japon, hem de Cin ordusuna
kars: olmak gerekir diyenler, ‘‘ya gercek hainlerdir, ya da katiksiz ah-
maklar. Ama ahmakhgin bu derecesi ihanete esittir.”’

Oyleyse sormak gerekiyor: Sesyalizm’in savundugu politika mu Sta-
linist, ‘‘bu savas bizim savasimz degil”’ diyenlerin tavri m1 doktriner
ve asir1 sol? '

. Askeri Destek Sorunu

SoSyaIiz:ﬁ‘in Kprfez Savas1 konusunda savundugu politikaya yonel- -
tilen bir itiraz da devrimcilerin, isci sinifina ve emekgilere ABD’ye kars1

miicadele icin nasil bir askeri yontem 6nermesi gerektigi sorununa ilig-

" kindi. Temel itiraz soyle formiile ediliyordu: ‘‘Ne yani, Saddam’n or-

dusunda asker olarak mu carpigsin Irakl isciler ve devrimciler?”’

‘Bu soruya verilecek cevap kosulludur. Eger devrimci hareketin ken-
di askeri giigleriyle bagimsiz olarak (ama elbette ortak diismana karsi
burjuva giiclerle askeri esgiidiim icinde) emperyalizmle n:iicadele et-
mesi olanag1 varsa bu bagimsizlik kuskusuz korunmahdir. Ornegin
Cin’de kurtanlms bolgelere dahi sahip olan CKP’nin bunu yapmasi
miimkiindii. Ama CKP onderligi KMT’a karsi politik bagimsizhgini
bile korumaktan kagind1. Ispanya i¢ savasinda devrimci giiclerin (Anar-
sistler; POUM vb.) her birinin kendi bagimsiz askeri birlikleri vardi
ve diismana ars1 ortak miicadele bu temelde veriliyordu.

Korfez Savasi baglaminda sorunu ayirimsiz bigimde ele almak miim-
kiin degildir. Kiirt ulusal hareketi agisindan, varolan silahly birliklerin
Saddam’in ordusuyla biitiinlestirilmesi diigiiniilemezdi. Tam tersine,
yukarida belirttigim gibi, Irak Kiirt 6nderligi ile merkezi Irak hiiki-
meti arasinda isbirligi ancak Irak ordusunun Kiirdistan’dan gekilmesi
temelinde anlamhydi. Buna karsihk, Irakli: Arap devrimciler agisindan,
bagimsiz bir askeri gii¢ olusturma olanagimin mevcut olmadig: giinii-
miiz somut kosullarinda Saddam’in ordusunda asker olarak gérev yap-
mak kaginilmazdi. Tabii devrimci Marksistler bir yandan emperyaliz-
me kars1 en iyi savascilar olarak miicadele ederken, bir yandan da po-

48 “‘Concerning the. Resolutlon on the War’”’, a.g.m., s. 574
49 A.g.m., s.575.
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litik bagimsizliklarindan taviz vermemek, elestiri gorevlerini yapmak,
demokratik talepleri ileri siirmek ve en 6nemlisi biitiin halkin silahlan-
dinlmasini ve lscl-koylu milislerinin kurulmasini talep etmekle yiikiim-
liydiiler.

Bu t_artnsmg Cin konusunda da yapilmigtir. Trotskiy’e kulak verelim:

Su argiimam da duymus bulunuyorum: “Cin ordusu bir bur-
juva ordusudur. Biz ancak proleter bir Kizil Ordu’yu des-
tekleyebiliriz.’”’ Bu argiiman, burjuva (yan burjuva-yari fe-
odal) bir sémiirge iilke ile emperyalist kdle sahiplerinin al-
kesi arasindaki fark konusunda varolan anlayig eksnkhg,mm
‘askerilesmis’ bir ifadesidir. Bir burjuva ordusu olarak Cin
\ ordusu elbette is¢i grevlerini ve koylii ayaklanmalarini miilk
sahiplerinin ¢ikarlar dogrultusunda bastirabilir. Biitiin bu
durumlarda biz Cin ordusuna miimkiin olan her yoldan mu-
halefet ederiz. Ama Japonya’ya kars: savasta aym ordu, ye- .
tersiz ve bilingsiz bir bigimde de olsa, Cin halkinin ilerici ulu-
sal ¢ikarini savunmaktadir. O 6lgitde destek veririz. Cin or-
dusunu Japon ordusu ile dzdeslestirmek, ezenleri ve ezilen-

leri, soygunculari ve kurbanlarini 6zdeslestirmek anlamma
0 .
gelir. =

Tiirkiye’nin savastaki ye’ri ve sol

Nihayet tartismanin en hassas noktasina geliyoruz. Savasa iliskin po-
litikanin sol agisindan en yakier yoni hig¢ kuskusuz Tiirkiye’nin savas
kargisindaki konumuydu. Ciinkii enternasyonalizmin ilk gorevi kendi
iilkesindedir. Tiirkiye solu &ncelikle Tirkiye’de somut politik miida-
hale ile yiikiimliiydii. Oyleyse, bu konudaki politik tavirlan da ele al-
mqk gerekiyor.

Ik bakista, solun biittiniiniin Tiirkiye’nin savastaki yeri konusunda
fikir ve tavir birligi icinde oldugu diisiiniilebilir. Solun tamami, sendi-
kalarin ve kitle orgiitlerinin bilyiik boliimii, savas baslamadan énce *“Sa-
vasa Hayir!”’, basladiktan sonra ise ‘‘Savasa Son!’ siarlan ile, Tiirki-
ye’nin emperyalist kampin yaninda savasa katilmasina ya da Incirlik
vb. islerin emperyalist giiglerce kullanilmasina kars1 ¢ikti. Denebilir

ki bu tavir birligi saglandigina gére somut politikalarda fark yoktur,

savas konusundaki anlagmazliklar ikincildir. Bu goriis yanlistir.
Yanls oldugunu anlamak i icin sunu hatirlamak yeterlidir: burjuva
muhalefgt partileri de Tiirkiye’nin savas girmesine karsiydi. SHP “‘Sa-

50 ““Concernirig the Resolution on the War”, a.g.m., 5.575.
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vaga Hayir!”’ mitingi bile diizenledi. Ama, birincisi, SHP ve DYP
emperyalistlerin Irak’asaldirisina karst ¢tkmadilar, bu saldiriy destek-
lediler. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin savasa katilmamas: talebi ile emper-
yalizmin desteklenmesi farkh konular. O zaman da solun i¢inde emper-
yalizme iliskin olarak (bu yazinin basindan beri tartIStl‘gIm)vaIitik ta-
vir farkliiklarinin énemi ortaya ¢ikar. Ama ikincisi, salt Tiickiye’nin
savas i¢indeki konumu agisindan bile **Savasa Hayir!”’ tavr1 biitiin so-
rulara cevap veremez. Daha dogrusu en yakic sorunlarin cevabini bos-
lukta birakir. Ciinkii herseye ragmen Tiirkiye emperyalistlerin yanin-
da savasa girseydi izlenecek politika ne olacakt1? Tiirkiye tarafsiz mi
kalmaliydi, yoksa bagka bir talep miimkiin miydii?

Tiirkiye’nin herseye ragmen savasa girmesi halinde burjuva muha-
lefet partilerinin tavr belliydi. Gerek SHP, gerekse DYP, savasa ka-
tilmamn yanhshg konusunda ileri siirdiikleri argiitmanlarla tam bir ¢e-

- ligkiye diiserek savas baslar baslamaz ““milli birlik”’ tavrina girecekle-
rini acikea ilan ettiler. Bizi bu yazi simirlan i¢inde ilgilendiren solun
tavr. ilk sdylenecek sey su: ‘‘Savasa Hayir!”’ demek igin burjuva par-

* tileriylg isbirligi yapan sol partilerin (TBKP, SBP, SP) savas ¢iktig1 tak-

dirde politik tavirlarinin burjuva partilerinden ayrilip ayrilmayacagi ko-
nusunda hicbir agiklama yapmamalari (SP burada istisnadir) burjuva
polittkasimin kuyruguna takilmak anlamina gelir.

Bunun dtesinde sorunu iki agidan ele almak, iki ayr soruya cevap
vermek gerekiyor. Sosyalistler Tﬁrkiyé’nin savagtaki yeri konusunda
nasil bir siar gelistirmeliydi? Tiirkiye biitiin muhalefete ragmen savasga
girseydi sosyalistlerin tavri ne olmaliydi?

flk soruna iliskin olarak, sosyalist hareket igindeki tarafsizhk yan-
daglarimin tavri, genel yaklasimlariyla son derecede tutarli bi¢imde,
“Tirkiye’nin tarafsiz kalmasi’’ talebinde odaklasiyordu. Bu tavir yan-
listir. Sosyalistlerin talebi ‘‘emperyalizme kars1 Irak’a destek’’ olma-
liyd1. Bu, simfsal gii¢ dengelerine bagh olarak askeri destege kadar va-
rabilecek bir-dizi bigim alabilirdi. Sosyalizm’in ‘‘Savagimiz Ozal’la ve
Bush’la” siarimin ikinci yarisi tam da bunu ifade ediyordu.

Bu yaklasim Marksizmin hakli ve haksiz taraflarin bulundugu sa-
vaslarda klasik yaklasiminin siirdiiriilmesidir. Trotskiy’in Japon-Cin
catigmasinda Sovyet devletinin tiimiiylg ve kararli bicimde Cin’in ya-
minda yer almasi onerisinin iizerinde dgrmuyorum.’I Ciinkii Sovyet
devleti bir isci devletiydi, TC devleti ise bir burjuva devletidir. Asil or-
nek olarak kullanabilecegimiz tarihsel durum, 1863 yilinda Polonya hal-
kinin Rusya’ya kargi ayaklanmasi sonucunda cikan savas karsisinda

51 Trotskiy’in bu Onerisi konusunda bk. “The Soviet Union and Japan’s Manchurian
Adventure’’, Leon Trotsky on Ching, a.g.y., 5.520.
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Engelstil-l aldig tavirdir. Engets Almanya’nin Polonya halkiyla daya-
?wm.a }(En Rusya’ya savas agmasini 6nermis, Marx’in tesvikiyle ayn
Oneriyi Enternasyonal’in yayin orgam olan The Commonw
gisj icin de kaleme almigtir.5 ‘ . ~ ealth der-
Ikinci soruna gelince. Devrimci Marksizmin tutarl tavrn he‘r kosul
altinda emperyalizm ve miittefiklerinin yenilgisi, Irak’in zaferi i¢in mii-
cadele etmek olmaliydi. “‘Savasimiz Ozal’la ve Bush’la’ siarimn ilk
lyal'rlsél}m ﬁnliml budur. Zonguldak meydanlarinda ‘‘savagimiz Qzal’-
a!”’ diye haykiran isgi kitlelerinin pratik icinde yaklasti -
tiksal sonucu budur. ' YA n0ktan“-1 e
. KlsaF?.Sl, “Savas:il Hayir!’" demek ¢ok genel ve soyut diizeyde kalan
bir polltlkad}r. Bu siar elbette belirli bir anda politik bakimdan anlaml
olmustur. Ciinkii Tiirkiye'yi savasin disinda tutma miicadelesine temel
olmakla, nesnel olarak emperyalist sald:rinin kargisinda yer aliyordu.
SavasaﬁSon "I(afnpanyasfmn pratik bir faaliyet olarak yarari buydu.
Ama eger Tiirkiye savasa girseydi, ‘‘Savasa Son!’’ siarinin yetersizligi
derhal ort?l).'a ¢ikacakti. Bu haliyle, ‘‘Savasa Hayir!’’ ya da ‘‘Savasa
?on} pasifizmle celismeyen siarlardir. Devrimci Marksizm pasifist de-
gildir. Haklinin yaninda savasilmasimi savunur.

1V. Enternasyonal’in onemi

Bu yazn.da iki sey yapmaya ¢alistim. Birincisi, Kérfez Savagi’nda dog-
Tu soWal'lst politikanin Saddam’a politik destek vermeden Irak’in
expperyallzm karsisinda zaferi i¢in caba géstermek oldugunu gesitli ar-
gurpan}arla kanmitlamak; ikincisi, b6yle bir tavrin, Marksizmin ve Le-
n.l.mzmm boyle savaglar kargisindaki klasik tavrinin dolaysiz bir bigimde
sur.dﬁrﬁlmesi anlamina geldigini ortaya koymak. Bu ikinci nokta, bas-
ta ifade ettigim bir sorunun garpici bigimde ortaya giktigim gd’steri-
yor: so.syfalist hareket bir bellek kayb1 yagiyor. Siirekli baghilik yemin-
leri ettigi Marksizm ve Leninizmin politikalarim unutmus durumda
Pfunun nedeni acik: Stalinizm sosyalist akimlarin ezici gogunlugunu kla:
sik Marksist ve Leninist kokenlerinden koparmugti. Simdi sosyalist
akimlarin kolektif belleginde Leninizmin fikirleri degil Stalinizmin ¢a-
rpitilmis gorisleri hakim. ;

. Ama Korfez Savasi konusunda, genel bir anlamda devrimci Mark-
sist gelenegin, Bolsevik gelenegin takipgisi olan birgok sosyalist de ya-
mld{. Evet, .ABD’ye karsi giktilar ama Irak’in zaferi icin miicadele edil-
mesi gerektigini kavrayamadilar. Ezilen bir iilkeyi emperyalizme karst

52 Kissin, a.g.y., s.61.
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savunmanin zorunlu olarak o iilkenin ydhetimine politik’ destek ver-
mek anlamina gelmeyecegini anlamadilar. Kb.rfez S.;E.I.VEI.SI nda karma-
sik bir durum oldugu gerekgesiyle acgik secik bir pOllt}k tavir al:na{ctim
kagindilar. Oysa karmagik olmayan savas ya c!a devrim yoktur! Biitiin
bu eksikliklerin bir tek nedeni var: Stalinizmin taarruzuna k'arsl dev-
rimei Marksist programin ve politikanin savunt.x'qu?51‘~ve"yem.c!ur'u'm-
lara yaratici bigimde uygulanabilmesi ancak 6rg.ut‘lu bir sur-ekll'hk '1'c;m-
de miimkiindiir. Trotskiy’in 1938’de biirokrasinin Mark51zm1 d}lny'a
isci stmifi hareketinden tasfiye etmesine engel ‘o.lmak ve jilte{/naltalf bir
onderligin ingasina dogru bir ilk adlr.n a.ltr.._%k 1.c‘;m ku”rdug}l.l . nt.er--
nasyonal iste bu gérevi yerine getirmistir. Orgiitsel stireklilik, devrim-

. ci teorinin, devrimci ideolojinin, devrimci programin ve devrimct poli-

fikamn siirekliliginin olmazsa olmaz kosuludur. Bundan C.I.O.l‘a}’ldlr ki,
uluslararas: planda Koérfez Savast’na kars: tek tu.tarll ve biitiinsel dev-
rimci Marksist tavrr 1V. Enternasyonal gelenegi almustir. ) :
Stalinizmin bunalimi:gaginda, kimileri IV. Enternasyonal’in kurul-
masinin bir ise yaramis olup olmadlgml sik stk sorg.ulflyorlar. Savaslar
biitiin hareketler icin belirleyici birer sinavdir derystnk. Smavdan?lm
ak ¢ikan diinya capinda IV. Enternasyonal gelenegi olmustur. fste one-

mi!
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EK-1

Savas istemiyorsak
sessiz kalmayalim

Kérfez'de patlamasi an meselesi haline gelen savas, ¢ok sayida insa-
nin Slimiine, bilyiik bir yikima yolagacak. Toprak kazanma emeliyle
lilkesinin insanlarini atese atan Bagkan Saddam Hiiseyin ve Birlesmis
Milletler’in yerine gegérek diinyada asayis bekgiligini iistlenmeye cali-
san Baskan George Bush’un milyonlarin hayatim tehlikeye atmaya hak-
lan yok. ' - - '

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 (AGIK) paralelinde olug-
turulan Helsinki Yurttaglar Meclisi savas istemeyen, yikim istemeyen
herkesi, Irak ve ABD Baskanlarina agagidaki mesajlar géndermeye ve-
ya bizzat telefonla savas istemedigini bildirmeye ¢agirniyor.

Biitiin diinya iilkelerinden ¢ok sayida insanla birlikte, savag onle-
meye c¢alisalim. ~ » - ’

BASKAN SADDAM HUSEYIN’E TO PRESIDENT HUSEYIN
1. Savap omlemek igin Kuveyt'ten 1. To prevent war,. please withdraw
kuvvetlerinizi ¢ekin. ) your forces from Kuweit.
2. insanllgm cikarlan igin, toprak ta- 2. In the interests of humanity, pursue
~lebimizi savag alamnda degil ulus- your territorial claims through the

lararas: yargs organlarinda savu- World Court, not on the battlefield.
nun. ‘ '

BASKAN GEORGE BUSH’A: TO PRESIDENT BUSH
1. Savag baglatmaymn. Diplomasi ve 1. Don’t launch a .war now. Give
" yaptnmlann sonug vermesi igln za- sanctions and diplomacy tlme to
magn tamym. . work. . f '
2. Kuvvetlerinlzl Birlegmiy Milletler 2. Please put your forces under United
-emrine verin, Diinys bangumun bek-  Natlons command, The UN should
¢lsi ABD deftil BM olmnlidur. be the world's policeman, not the US,
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EK-2 ,
Ikinci Cepheye Hayir!
- , H
ABD Ortadogu’dan Disari! S
Savasa Som! | Helsinkicilere acik mektup*
i H N R | K 3 ) )
i Savasin yanginni durdurmak icin emperyalist propaganda bombar- : SUNGUR SAVRAN |
| dimamimn yarattig sisi dagitmak gerekiyor. Irak’in, somiirgeciligin tird- . '
nii Kuveyt Emirligi’ni isgali bahanedir; Irak isgal dncesinde ABD ta- 12 Ocak 1991 giinii
‘ : . A s inii C v ool o .
rafindan bu yonde 6zendirilmistir. Sav.asm gerc;ekned.em, ABD’nin ken- 3 Meclisi Tiirkiye Kgomites;’"gl'::::e;_gazetesmde “‘Helsinki Yurttaglar -
di mutlak denetimi altinda bir “‘yent diinya dﬁzgmf’ kurma, }\IATO - temiyorsak sessiz kalmayalim®" ba llr, duyuru yaymnladiniz.*‘Savay is-
tipi bir askeri agla Ortadogu’da hakimiyetini pe:klstlrme, FlllStll‘l; “{n- fin insanlarim Bush’a ve Sadd as Il-%ml tk}sl’yap bg (.iuyuru, Tiirkiye’-
tifada’’sim ¢okertme ve Siyonist Israil devletini koruma amagle}rldlr.. = raflar ¢ekerek savasa karsi Seslea'm' }lseym e lcerl%l belirlenmis telg-
Dolayistyla barisi saglamanin yolu ABD ve emperyali§t mﬁttefnklen— ‘ telefonla ara Yarak‘imza51nl aldl'rll:l Ybl{kseltmeye. cagiryordu. Cogunu
nin Ortadogu’dan gekilmesidir. Aksi takdirde savasin ilk evresi Irak’- : yuruyu 13 Ocak tarihinde yine Ci llf l_rc;o’k aydimn destegi ile aym du-
In yenilgisiyle sonuclansa bile Ortadogu yillarca sayas_lara ve katl.lam- = ninize bityitk cogunlugu solda erml uriyet’te yaymladnm;_, Boylece met-
lara sahne olacaktir. ABD gegmiste Sac!dam Hiiseyin’in bolgedeki ma- ' rimcilerin de bulundugu geni yb. alan, aralarinda SC_’SyallStlerin ve dev-
ceralarim desteklemis, Kiirt halk: iizerinde uyguladigi soyklrm} karsi- nizin igerigini asir1 derecede ksa ir gru.bl.l ortak etmlxs oldunuz. Metni-
sinda sessiz kalmus, silah satis1 ve krediler arac1llg1ylagﬁ(;_lenmesme ke}t- : lu buluyorum. Savasa kars1 var ){gl verici, hatta vahim derecede sorun-
kida bulunmustur. Saddam Hiiseyin’in suglari ABD’nin emperyahst . le bir metne ve bu icerikte tel grc;;:rza]z glt;@uyar_hhk ve m“h_alefeti boy-
taarruzunu savunmak ic;m. gerekge olamaz. ‘ N ‘ litik sorumluluk altina girmis buluru :rﬂ ize etmekle cok C}ddi bir po-
Ozal Ortadogu’nun yeni diizeninden pay al'm‘ak ve bc)ylf:ce kf:nc.ils%- ’ Ingilizce metnin Tiirkceye cevirisind 3(’ hsflnu'z. Bununla yetinmeyerek,
nin ve ANAP’1n gelecegini saglamlagtirmak istiyor. Tirkiye’nin is¢1, likle teleforla imza veren destekcil ¢t !"fﬂt yaparak (ya da tersi) 6zel-
emekgi ve aydinlarinin cikarlan ise savagin derhal durdurulmasmda ve ama Ingilizce bilmedigi icin ol{; erlnlzl,vtelgrafv q:'ekmeye karar veren
Tﬁrkiye’ninempery:fllist §ald1rmm karslsmda' yer .al‘masmda yatiyor. ; yamayan insanlari aldatlyOrsznugﬂféazc lt‘ilg.raflr}‘ugerigini tam kavra-
% o ABD ve mi.'xttcflklen. Ortadogq’dan cekllme:llglr. o ‘ tinleri yaymlamamzdan dolay: im.ZaClia: Ll; fllk gun Sade.ce Tﬁfkce me-
o Birlesmis Mllletler antidemokratik yaplslyla biiyiik g}jglgrln iki yiizlii ~ reketle, Ingilizcesini gﬁr’selerdi karlmaabd urkce.ve_rmyonlardan ha- -
politikalarinin aletidir. kuveyt sorunu Araplararas bir sorun olarak . ilmayabilecekleri bir orijinal metne
¢oziimiinii Arap alemi icinde bulmahdir. , ,
o Filistin ve Kiirt halklarmn kendi kaderlerini tayin haklarn saglan- . *-Bu dgtk mektup, Ocak ayinda o
\ . L . N [ eRiup, yinda ‘‘Helsink: . . o
madikca Ortadogu’da kalicr bir goziime ulagilamaz. . B zenledigi bir imza kampanyasini elzlsl:ir‘nﬁn(:::lra;xze;::: tTungye comitesh"nin d0-
o {ncirlik Ussi’'niin kullandiriimasiyla Ttrkiye hitkitmeti, *“ikinci ' :?r%il;aS}nxn nedeni, savasa kars milcadelenin, bir ﬁolemiklz llal;;mn::t:giemdF yaymlan-
Cephe’’yi agmistir. Buna kars1 gikiyoruz. . ’ f .dogr: ;T;izgl:adﬂ;’;:gfﬁg}a farkl bir politik pozisyonun ortaya konui'r:;gxer;?rllt:;:l:
Emegi ve kiltird temsil eden butﬁn toplumsal gucleyi, Panscl bir . “Simf Bilinel'nin'bu sa;‘ﬂ:{; :;;';"‘:;ﬁ::::g h'-}def‘fﬂdxén imza kampanyasimin metni, ~
“dlinyaya dzlem duyan bﬁtun‘insanlan savaga ve emperyalizme karsi ~ hareket”? baghikl yaziya ek olarak (Ek 1) yay"‘:[::mg::;ze.z SglV(asl sinavinda sosyalist
seslerini yiikseltmeye cagIryoruz. ‘ S : .. ritlen iddialari,.0 metin temelinde inceleyebilir. e DRuydeu bgrada ileri 50-
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. larim atms durumda kahyorlar.) Ayrica, en-azmd{m blrlal:;slusngz
lizz:s?nm kendisine hig damsilmaksizin kulliamlldngn.x S)el;t;::] i
‘ ektupla sizi , im
nquU) Saptar‘l:; l:l:): 3:131,: rdlggi:uBbl;ragg:it‘irll( kon?lmu bepimsemelerj icin
?ﬁﬁga;:x:;ir hezl’efliyoru‘m. Simdi iddialarimi ag:xkdseclk slxlrsatl)ai:'a:’y;:;-
l ildiri milusu konusunda yanig a-
y ']'Blld'm {::::-l:ls;:;lz{..sé:vz:: nedeni Irak’in K.u.vgyt’l lsgal' vg. 1l-_
!{1:;1“";:;;{1;“ ABD- ve milttefiklerinin amac‘x(, ll:ildlzrm‘ir‘;l :E’y’aloclxs ayc:igl
i igi gibi, ** =71 hukuku korumak’ ,
rultusununt:m?ae;;l?ﬂ%lll‘:l;dxlil::tsi:i::lir‘fisgal altmdavki topra.xklalr"x giaixz;
o gQ?lg{;n ?Ilssrail' olmak tizere Ortadogu’daki pircok baska 1sga: c‘:lle gc:in
E:—r;lila ayni saldirganhg: gosterirdi. ABD:nm gm?(cn‘,l;:)i\;yeekam in
biirokrasilerinin isbirligiyle, hicbir bagu'nh q&lfenm ek e -
ani karamayacag bir “‘yeni diinya diizenl kurm?l (E)_r m Bush
ndur a1r~"::ll' ti¥1 ve Kiirt halklarimn ~"Intifada51"nm.dmamlglm 1r .t'r:
ur_l.dl_lr), l lSt ol merkezi Ortadogu’da iran devriminden bu yana yll_ 1'k
d}lur}yamn o ayl yenidén kur‘mak ve uzun omirli bll,' asker!-po 1:11
?gg:ur::sf:l‘(o;éykiitirmek, bu arada Avrupa ve Japonya y1 yeniden de-
ne;mé{:ii::‘:;‘;:;alis( diinya diizenini gormezlikten geljly?;-(. égi:‘rﬂi:
rn ;/e :ﬂuslarm esit’liginden yana hict{ir kisi, dun‘yar;;pkb;l;'uua’ya o
. Jtinda inleten, sadece 80’1 yxlla;rda bile Ni a g’ ya kars!
I}llfu.l'tasl . acan, Grenada ve Panama’yl iggal eden, Libya’y1. o
ey Sayzs afl’a,ve Liberya’ya askeri mildahalede bglunan A 1a_
leaz)illar;ll{sll;lilr :lusun Arap ulusunun bir bdl‘un:inill ttcalmsl;lilt(:icilreir:1 iI;asl:1 ;;CC
sriiniirde t i r alamaz. (Ashnda .
23?511?1?52l::::éltza:)allgsl:gu‘:\rl,tggindc ABD yanlsi olduguqu birazdan
géStelrie'::gigl'li‘g.illesmis Milletler’i ‘‘diinyanin polisi’’ ilan e.((i%l ﬂlcllr]ﬁ an;:—_
d 3:;ol:ra(ik bir yapiya destek veriyor. Bildil:ln:l"l e"mpergahst nzlfek fisi"
e likten geldigini soyledim. Sizler ABD’nin dunya anginin bek \ .
ol Sn " ileri siirdiigiiniizi, dolayisiyla ABD'ye karsi (;.llftlgll.llll |
Ol'magl%l'lllilr;iniz Ama Birlesmis Milletler’in, baz.l ilkeleri Otellix er nf:.
fl‘l:a;: e;it" kllén yapisinin higbir s‘demokrat’’ m.samt‘ln l;zz::u:'?es ne-
e anti-demokl‘.atik 012rg;?;rrfifl:lilc:§l$);?1;una girmelerin-
3et, ve Srl: bl;llsf"i:a;g;:g:ne?fgr:ya emper)'lalizmin duvnysyé tl;l‘:le[:ll(el-
e S:a Jarindan biri haline geldigini goremiyor musgfulx(zl unbmt
e cf z bunaliminda ABD’yi savag agmaya yetkili kilam wat
?3“& ggr}eﬁﬂik Konseyi oldufundan haberiniz yf)k I:{nu? AB:l)s lcr)lrld;;\ll -
i iketi takilmasini Onerirken, ABD’mn-. ore sava
:l:gel Em:ctlf ylritmis oldugunu unutmus olabilir misiniz?

'
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4. Bildiri Filistin konusundaki suskunluguyla ABD ve Birlesmis Mil-
letler’in ¢ifte standardina ortak oluyor. Ingiltere digindaki AT devlet-
lerinden ABD Katolik Kilisesi’ne kadar, ilericiliginin s¢zii bile edile-
’ meyecek birgok gii¢ Filistin sorununu Korfez bunaliminin ¢éziimiiniin
bir parcasi haline getirmeyi 6nerirken, bilyiik uluslararas: giicler ara-
sinda sadece ABD (ve onun golgesi gibi hareket eden Ingiltere) Filistin
sorununu tartismanin disinda birakmaya ¢alisiyorlar. Bildiri onyillar-
dir Siyonist devletin iggal, ilhak ve baski politikas: altinda ezilen Filis-
tin halkina iliskin tek bir kelime igermemekle ABD’nin yaninda yer ali-
yor. Ama sadece bununla degil. : ~ '
5. Bildiri ABD yanhsidir. Bildirinin en vahim yonlerine simdi geli-
yoruz. Bunlardan ilki, ABD’nin Irak’a’uyguladi1 her tiirlii baskiya
‘““evet’’ dedikten sonra, Bush’a sadece ‘‘savasi baglatmayin’’ diye bir
ricada bulunmasidir. (Bunun da sinirlan var, birazdan deginecegiz.)
Bildiri sol egilimli kjsiler icin dehget verici bir bicimde, Irak’a karsi yap-
tinnmlan agik¢a savunuyor. Burada bir geviri “yanhsi’’(!) imzacilanin
ve okuyucularin bir b6liimiinii agik¢a aldatmak anlamina geliyor. Telg-
raflarin ingilizce metni ‘‘yaptirimlarin ve diplomasisinin sonug verme-
si icin zaman taniyin’’ diyor, Tirkgesi ise ‘‘diplomasi ve baska tedbir-
lerin sonug vermesi i¢in zaman taniyin’’. Helsinki Komitesi’nde ingi-
lizceyi mitkemmel bi¢cimde bilenler olduguna gére bu tahrifat neden?
Yaptirimlan desteklediginizi Tiirkiye kamuoyuna agiklamaktan uta-

~ miyor musunuz yoksa? Uluslararasi bir kampanyada belirleyici olan

yabanci dildeki metindir. Insanlar neden bilmedikleri metinlerin alti-
na imza atmaya itiliyor?

6. Bildiri ABD’uin acacag: savasa kars: dahi degildir. Iste bildirinin
en acikli yam! Bildiri Bush’a savags simdi baslatmamasi icin ricada bu-.

" lunuyor. Yani bir siire sonra, eger yaptirimlar sonucunda iilkenin ¢o-

cuklarinin gidasizliktan ve ilagsizhiktan kitlesel bigimde telef olmasina
ragmen Irak dize gelip Kuveyt’ten ¢ekilmemekte direnirse, bildiri ABD’-
nin ezilmis bir ulusa kars1 savas agmasini miibah goriiyor! Bildirinin
yazarlan bashgi yanlis koymuslar: ““‘Savasi simdi istemiyorsak’’ demeleri
gerekirdi. Ayrica burada ikinci bir tahrifat ile kars: karsiyayiz. Ingiliz-
ce metin Bush’a ‘“‘savagi simdi baslatmayin’ derken, Tiirk¢ce metin
“simdi”’ kelimesini ‘““makashyor’’.

Biitiin bunlardan sonra bu girisimin tam bir skandal oldugunun sdy-
lenmesi kimseyi sasirtmamal. Varilacak sonug ikili. Birincisi, bildiri

. emperyalizm yandasidir. Cagricilar, emperyalizm karsit1 insanlann sa-

vasa karsi muhalefetini emperyalizm yanlisi bir metne kanalize etmis-

‘lerdir. Ikincisi, cagricilar gergeklestirdikleri tahrifatla imzacilari ve in-

gilizce lbilmeyen okuyuculan aldatmislardir. imzacilan bu tahrifat uy-
gun gorditkleri bicimde kinamaya ¢agiriyorum.
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) PP Pry a
sa karsi olan herke§e.'Sa\;la:Z l?;c‘a:,::( :;1;111:1 :rtlx:ly;l ’
. Ortadzétlﬁ:l:(r;;;f ;;fiarber olmasiyla eng?ﬂ;

’ni anya
‘lir. Bunun yolunu Paris’te, Londrf:\’da, ABD nin v% t:lr:n ;romnu
neb.ll"r. junun de sokéga ¢ikan yiizbinler ‘goster.l.yop .
cesitli kentlerin k klarda gosteriler diizenleyen yuzbmlercz Nt
Ay ? nu “Savaslmlz Ozal’la” diyeg.Zo'ngul 'flhihsd e
teriyor. Bur}u“c{ O;urk’iye isci simifi gosteriyor. Tirkiye tannllSl ¢ ise
T e ka e';lkv kez sesini yiikseltmisken, emperyalizm ya -
Smlf'l sgvasa . :malldir. Biitiin aydinlari, meydaqlarda 152 e
e i bu bildiriye ise yaym yoluyla cevap ver.lr(n {mamaya
o Yeézaill::sy i:rap‘ulusunun kamnin akitilmasina ortak o
yorum. , |

cagiryorum. R - 15 Ocak 1991

Asil gagrim ise sava

‘halklarimin, en basta
:BD’nin Korfez’deki saldirgan

Ultra solcular ve Cin’deki savas C 43

Ultra solcular ve -
Cin’deki savag:

LEV TROTSKIY

- Sevgili Diego Rivera Yoldas, : :
Son birkag giin boyunca, Oehlercilerle Eiffelcilerin? (evet, bdyle bir
egilim de var!) Ispanya’da ic savas ve Cin-Japon savasi lizerine sagma-
liklarindan bazilarini okudum.? Lenin bu tiir insanlarin diisiinceleri-

i Bu yazi, Meksikali sanatg1 Diego Rivera'ya 23 Eyltil 1937°de, Japonya’'nin Cin’e sal-
dirmasindan-iki ay sonra Fransizca olarak yazilmig bir mektuptur. Dinyaca tinld bir
ressam olan Rivera (1886-1957) 1922'den itibaren Meksika Komilnist Partisi Merkez
Komitesi’nin bir tiyesiydi. 1927°de sol muhalefetin ihracina karsi ¢ikti ve daha sonra
Trotskiy'i destekleyenlerden biri oldu. 1936°da Meksika'nin Trotskist partisine katil-
di. Trotskiy'in Meksika’ya girisinin kabul edilmesinde araci oldu. 1939'da, Rivera bas-
kanlk se¢iminde sag kapattan General Almazar*in adayhgim: destekleyince, Trotskiy,
Rivera ile iliskisini kesti. Yazi Tiurkgeye Nesrin Tura tarafindan cevrildi. Baghk Trots-
kiy'in btitin yapitlarindan alind1. (Oeuvres, 15, Institut Léon Trotsky, 1983, 5.67) Dip-
notlart Simf Bilinci yazi kurulunca konuldu. o

2 Qehlerciler, 1V. Enternasyonalci Birlesik Amerika 1s¢i Partisi (Workers Party of the
. United States-WPUS) i¢inde, Sosyalist Parti’yle birlesmeye karst cikan sekter bir gru-
bun basindaki Hugo Oehler’in izleyicileriydi. Oehler 1935 Ekim’inde disiplin ihlali ge-
~ rekgesiyle ihrag edildi ve Devrimci Bir Is¢i Partisi icin Birlik’i Orgitledi. Eiffelciler,
* '1936°da Oehler’in Birligi’nden kopan kilgtik bir grubun lideri olan Paul Eiffel’in izle-
yicileriydi. Franco’ya kars: Ispanya i¢ savaginda Cumburiyetgilere ya da Japon isgali-
ne karst Can Kay-sek’e askeri destek verilmesine karsi ¢ikiyordu.

-3 Ispanya’da i¢ savay, General Franco’nun 1936'da segimle isbasina gelen Halk Cephesi
hitkimetine karsi verdigi muhtira (pronunciamiento) ile baglad, patlak veren devri-
min Stalinistlerce durdurulmasindan sonra 1939 yihnda Franco’nun fasist giglerinin
zaferiyle sonuglandi, Bk. Yusuf Barman, *‘{spanya’da Halk Cephesi’’, Onbirinci Tez,

- 7 ve Mehmet Sadi, “Trocki’nin Yazisint Sunarken’”, Simf BHini, 3, Aralik 1988, Japon-

Cin savasimn tarihgesi 1931’ kadar geri gider. Japonya bu tarihte Cin'e ait Mangur-

ya bdlgesini isgal ederek kendine bagl bir kukla devlet kurar. Ama savasin gercek bag-

langi tarihi, Japonya'nin Gin’in butingn hakimiyeti altina almak tzere taarruza gectigi
Temmuz 1937'dir.
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‘ne “cdcul'(luk hastaliklar1’’ derdi. Hasta bir ¢ocuk sempati uyandllrclr.
Ama o zamandan bu yana yirmi yil gegti. Coc':uklgrm sakallari ¢1 (;:,
hatta kel oldular. Gelgelelim ¢ocuksu gevezellklerln(l:en yazg;c:x:ﬁla;
i ii iim budalahklarim on katina ¢ika
ler. Tersine, tiim hatalarini, tiim . N .
( i i lar eklediler. Bizi adim adim
bunlara bir de yiiz kizartici kdavram§ ar ek 1 .
rziiy;lrlar Coziimlememizin bazi1 6gelerini 6diing all)iorlell(r. Bu ogilzil
ir bici isiri hlilimizin geri kalan kismimn kar-
sinirsiz bir bigimde sisiriyorlar ve ta niz Kalan kisminn kar-
izi diizeltiyorlar. Bir insan figiirii cizdigimiz
sisina ¢ikariyorlar. Bizi : Bir insar Sledigimiz za-
i i figiir bir kadin oldugunda,
n buna bir sakathk ekliyorlar. !3u ir kadu ; :
ll:l:caman bir biyikla siisliiyorlar. Bir horoz chdlglmltZ(‘i'e,"alm[]; rl::rr1 lilrln
N o i . ve
murta konduruyorlar. Ve\: tiim bu korr'ukllklere Marksizm |
veriyorlar. | o
adgll: mek);dpta yalnizca Cin-Japon savagi sorununu l(t.zirt'lgirr}alc. ;srtlg}l'lc:
j g klamada, Cin’deki tiim is¢i -
rum. Burjuva basinina yaptigim ac1 , | thn isci Orgle
inin gorevini i larini ve bagimsiz etkinliklerini
lerinin gdrevinin, kendi program bag, rini bir o
i izi daki mevcut savaga etkin bir t
bile terketmeksizin, Japonya karsisin T I 152 etcln b o
i 6 : Imak_ oldugunu séyledim. Eiffelcile
¢imde ve 6n saflarda kat . : e o
¢ ik’'tir!”’ bagiriyorlar. Bu Can Kay-s
u ‘sosyal yurtseverlik’tir!”’ diye agurty r. : ek J
:mda teyslimiyettir! Bu, sinif miicadelesi ilkesinin terkecilllme51d15{ili5;cl>el
i i imci ' luk yapilmasim 6giitle-
izm emperyalist savasta devrimci bozgum_:u J
fieiv ;imdi It:)lem Ispanya’daki savas hem de Cin-Japon savagl emperya
lis't savaslardir. ““Cin’deki savasta konumumuz aymd1r. cEivmh ;s;;(; ;f;
Syliileri r iki orduya karsi, Japon ordusun
koyliilerin tek kurtulug yolu, her iki o . 1, Jap suna kars
5ibi Ci bir bi¢imde miicadele e
ldugu gibi Cin ordusuna karsi da, bflggms;z
ﬁlektgif.g lO%ylﬁl 1937 tarihli Eiffelci bir belged¢n alinan bu fidrt lsatlr
sunu s6ylememiz i¢in tamamen yeterli: Burada ya gerc;f:k hainlerle ya
da katiksiz ahmaklarla karsi karsiyayiz. Ama ahmakligin bu derecesi
ihanete esittir. , o . _
i Biitiin savaglart ayn1 kefeye koymayiz ve l-m; blr’zaman‘dzli koy:?lz_
dik. Marx ve Engels irlandallarin Biiyiik Bntanyrzli ya dvebPo; li)pl)l';iuscu
. 1 devrimci sav: desteklediler; hem de bu iki
‘rin Cara karg1 devrimci savaglarin stekls | juseu
i i¢oB ju hatta bazen feodal aristo
savagin liderleri gogunlukla burjuvan.nm, attz _ ; )
rasinsili iiyeleri ve her haliikarda katolik gericiler olduklari haldltz. /:xll;r
diilkerim Fransa’ya bagkaldirdiginda demokratlar ve sosyal demo "ra "
" ‘““vahsi bir Tiran’"1n *‘demokrasi”’ye kar;‘.l savasindan nefret!e soze li-
ler.* Léon Blum’un partisi bu gorisi savunuyo;du. Ama biz, Mark-

4 FBS'!;\ Rif bdlgesindeki Berber kabileleri1921 yﬂlmda Aﬁldlt“keri:‘e ﬁr:lic;r::]g;:dgﬁﬁt;:)::{
timine karg: ayaklandi. 1924'de- spanyol kuyve
:gslln ;'llrlg;r};i'slxez kesimine saldirdilar ama 1926'da birlesik bir Ispanyol-Fransiz ordusu

tarafindan yenilgiye ugratildilar.
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sistler ve Bols{evikler olarak, Riflilerin emperyalist egemenlige karsi mii-
cadelelerini ilerici bir savas olarak ggrdiik. Lenin emperyalist uluslar-
la, insanligin biiyiik ¢ogunlugunu kapsayan sOmiirge ve yan-sémiirge
uluslar birbirinden ayird etmenin temel geregini kanitlayan yiizlerce
sayfa yazdi. Ezen iilkeler ile ezilen halklan birbirinden ayird etmeksi-
zin, genel olarak *“‘devrimci bozgunculuk’’tan sOzetmek, Bolsevizmin
sefil bir karikatiiriini cizmek ve'bu karikatiirii emperyalistlerin hizme-
tine sunmakutir. y T

Uzak Dogu’da klasik bir 6rnekle karst kargiyayiz. Cin, Japonya’nin
gozlerimizin ‘Oniinde sémiirge- bir iilkeye doniistiirmekte oldugu yari-
somiirge bir iilkedir. Japonya’nin miicadelesi emperyalist ve gericidir.
Cin’in micadelesi ise 6zgiirlitkeii ve ilerici bir miicadeledir.

Ya Can Kay-sek? Nasil ki Marx ve Eiigels’in Irlanda ve Polonya’-
mn hakim siniflar konusunda yanisamalar olmadiysa, bizim de Can
Kay-sek, onun partisi ve Cin’deki biitiin hakim sinifa iliskin. yanilsa-
malara ihtiyacimiz yok. ‘Can Kay-sek Cinli isci ve koyliilerin cellad)-
dir. Bunun ,bizehatlrlatvllmamrhic gerekmiyor. Ama bugiin, kendisine
ragmen,-Cin’in bagimsizligindan ne kaldiysa onun ugruna Japonya’-
ya karsi miicadele etmeye zorlanmaktadir. Yarin yine ihanet edebilir.
Bu olanaklldlnr, olasidir. Hatta kaginilmazdir. Ama bugiin miicadele
etmektedir. Yalnizca korkaklar, alcaklar ya da ahmaklar bu miicade-
leye katllmayl' reddedebilirler.

Sorunu aydinlatmak icin bir grev ornegi kullanalim. Her grevi des-
teklemeyiz. Ornegin zenci, Cinli ya da Japon iscilerin bir fabrikadan
dislanmalar icin bir grev cagris yapilsa, bu greve karsi.¢ikariz. Ama
bir grev iscilerin kosullarin (mimkiin oldugu kadar) iyilestirmeyi amac-
l'yorsa, 6nderlik ne nitelikte olursa olsun bu greve ilk katilan biz olu-
ruz. Grevlerin biiyiik cogunlugunda, 6nderlik reformisttir, meslekten .
haindirler, sermayenin ajanlaridir. Grevlere karsidirlar., Ama zaman
zaman Kkitlelerin baskis1 ya da nesnel durum onlar1 miicadele yoluna
striikler. Co .

Bir an i¢in kendi kendisine sunlari sdyleyen bir is¢i hayal edelim:
**Greve katilmak istemiyorum ciinkii liderler sermayenin ajanlar1”’. Bu

“doktrinerin ya da asir1.sol ahmagin sézkonusu davramsi, onun gercek
~adiyla amlmasina hizmet eder: Grev kirier. Cin-Japon savagi ornegi bu

acidan tam bir benzerlik gosterir. Eger Japonya emperyalist bir iilkey-
'se-ve eger Cin emperyalizmin kurbaniysa, Cin’den yana oluruz. Japon
yurtseverligi diinya capindaki soygunculugun korkun¢ maskesidir, Cin
yurtseverligi mesru ve ilericidir. Ancak Lenin’den higbir sey okuma-
mig, Bolseviklerin emperyalist savag sirasindaki tavirlarindan higbir sey
anlamamus olanlar ve Marksizmin Ggretilerini zan altinda birakmak ve
peskes cekmekten bagka bir sey yapamayanlar bu ikisini aym kefeye




jo
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koyup *‘sosyal yurtseverlik’’ten s¢z edebilirler. ) ‘
Eiffelciler sosyal yurtseverlerin enternasyonalistleri diismanin ajan-
lar1-olmakla sug¢ladiklarim duymugslar ve. bize sdyle diyorlar: ‘‘Siz de
aymi seyi yapiyorsunuz.’’ {ki emperyalist iilke arasindaki bir savasta,
sozkonusu olan demokrasi ya da ulusal bagimsizlik degil, emperyalist

olmayan geri kalms halklarin ezilmesidir. Boyle bir savasta her iki iil- -

ke de ayni tarihsel diizlemde bulunmaktadirlar. Her iki ordudaki dev-
rimciler de bozguncudur. Ama Japonya ve Cin aym tarihsel diizlemde
yer almazlar. Japonya’nin zaferi Cin’in kélelestirilmesi, ekonomik ve
toplumsal gelismesinin sonu ve Japon emperyalizminin korkung bir bi-
¢imde gii¢lenmesi anlamini tagiyacaktir. Cin’in zaferi ise, tersine, Ja-
ponya’da toplumsal devrim ve Cin’de simif miicadelesinin 6zgiir, yani
dis baskimin engelleyemedigi bir bicimde gelismesi anlamina gelecektir.
Ama Can Kay-sek zaferi glivence altina alabilir mi? Bu kanida degi-
lim. Gelgelelim, savasi baslatan ve bugiin yoneten odur. Onun yerini
alabilmek i¢in-proletarya ve ordu iginde belirleyici bir etki kazanmak
zorunludur ve bunu yapabilmek-i¢in de ayaklar1 havada durmak de-
gil, miicadelenin ortasina atilmak gerekir. Askeri miicadele i¢inde ya-
banci isgale karsi, politik miicadele iginde-zaaflara, eks'ikliklere ve i¢
ihanete karsi etki ve prestij kazanmaliyiz. Genellikle savas i¢in s6zko-
nusu oldugu gibi, i¢ savas da politik miicadelenin bir devamindan bas-
ka birsey olmadigina gére, 6nceden kesin olarak belirleyemeyecegimiz
bir noktada, politik- muhalefet silahli ¢catismaya doniisebilir ve doniis-
melidir. Ne var ki, politik muhalefetin ne zaman ve nasil silahl1 ayak-
lanmaya doniistiiriilecegini bilmek gerekir. : : )
1925-27 Cin devrimi sirasinda Komintern’in politikalarina saldirdik.
Neden? Bunun nedenlerini iyi anlamak zorunludur. Eiffelciler Cin dev-
-rimi konusunda tavrimizi degistirdigimizi iddia ediyorlar. Bunun ne-
deni bu zavalllarin 1925-27’deki tavrimizdan hi¢bir sey anlamamuis ol-
malaridir. Giiney’in burjuvazisinin ve kii¢iik burjuvazisinin yabanci
emperyalizmin ajanlari olan Kuzey’in generallerine karsi verdikleri sa-
vasa katilmanin Komiinist Parti’nin gérevi oldugunu hicbir zaman yad-
simadik. KP ile. Kuomintang arasinda bir askeri blokun zorunlulugu-
nu hi¢ yadsimadik. Tersine, bunu ilk 6éneren biz olduk. Bununla bir-
likte, KP’nin politik ve orgiitsel bagimsizhgim tamamen korumasini,
yani yabanci emperyalizme karsi ulusal savasta oldugu gibi emperya-
lizmin ajanlarina karsi i¢ savas sirasinda da, is¢i simfimn, askeri mii-
cadelenin 6n saflarinda yer alirken, burjuvazinin politik olarak devril-
mesini hazirlamasini da istedik. Mevcut'savasta da ayn politikalari sa-
vunuyoruz. Tavrimizda en kigiik bir degisiklik bile olmadi. Ote yan-
dan Oehlerciler ve Eiffelciler ne 1925-27 sirasindaki ne de bugtinkii po-
litikalarimiz1 bir nebze olsun anlayabildiler.
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Va{zﬁ:ﬂ:eyl:;:ging arilsmdaéci Son catismanin baslangicinda burju-
Im aciklamada, devrimci iscilerin e i
ganlara kars savasa etkin katiimlarim et

vurguladim. Bunu neden yaptim? Cinkii Cin’deki arkadaslarimizin

13 " b :
Tso}fsgjﬁngr:;k Ye Japgnya lr(un ajanlan olarak gosterecektir. Basta Cen
- uzere bu arkadaslarin en iyileri 1] 1 ‘
6lcekte zan altinda birakilabilir v ilebililer. Do
e kursuna dizilebilirler. D¢ diincii En:
ternasyonal’in Cin’in yaninda ve J ’ Bams goctt
; , aponya’ya karsi oldugunu giiclii bj-
::(rlr::c(ij? n\1/urgulamal:zorunluydu. Agiklamada, ayn) zaﬁlanda'gs,uilu dfa
- Programlarim ya da bagimsiziiklarsm terket izi
Eiffelci ahmaklar bu “‘kay;t’’ meye calimyore
' yit”’la dalga gecmeye cal “
kistler Can Kay-sek’e e ‘ o0 Soachlont Fiarots-
ylemle, proletaryaya ise s6zciik| i '
mek istiyorlar” diyorlar Savasa etkin il bir bigimae bme: ¢t
m . sa etkin ve bilingli bir bicimd
Can Kay-sek’e hizmet etmek” dei]’ aemen sk
Ca ' g € egil, Can Kay-sek’e ragmen sOémii
E:itl'lllkem'n baﬁllmglzhgma hizmet etmektir. Ve Kuomintagng’a kalrzlu ;ge
-heltilen sozciikler, kitleleri Can Kay-sek’i i i igi )
ler, -sek’in devrilmesi gi i
araclaridir. Bagimsizliksavasinin ko an ne yame 1
o - N v
ka(z:il:-in(;agnolr(eé Cal]l( I'(aidl-sek in komutas: altinda askeri m[icacfeleye
A y-sek’in devrilmesinj politik olarak hazir|
arak Can ‘ - me amak...t
devrimci politika budur., Eiffelciler ““sinif miicadelesj’ politikasini ;ll:

“uluscu ve sosyal yurtsever”’ iti
politikanin kar: i
bu soyut ve kisir muhalefetle e mionyorlar. Lenin

' ] devrimci 6ncii ici
y bunu | . cii tarafindan icin-
eki en kétii diismanlar olarak acimasizca dislanmalidir. Eiffe] ve bcen-

. zerlerinin durumu tam da budur. ’
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Kiirt ulusal hareketinin =~
Tiirk sosyalist hareketine etkileri
ve Tiirkiye isci simifn

SADI OZANSU

Bu bir inceleme-araitirma yazisi: degil. Ele aldig1 konular: tarihsel
baglamlari igine yerlestirip kesin, mutlak politik sonuclara varmayi da
hedeflemiyor. Ancak son dénemde hizla. gelisen Kiirt ulusal hareketi-
nin gerek kendi i¢indeki ayrigma ve netlesmenin, gerekse bu netlesme-

" nin ve yiikselisin Tiirk sosyalist hareketi tizerindeki etkisinin kisg ve

uzun dénemde Tiirkiye is¢i hareketi iizerinde ne gibi yansimalan ola-
bilecegini kabaca saptamaya calisiyor. Bagska bir ifadeyle sadece genel
egilimleri vermeye ¢alisiyor. Bu gézle okunmall.

Kiirt ulusal hareketi

Kiirt ulusal hareketinin yakin tarihine damgasim vuran ii¢ 6nemli
dénemine deginmekte yarar gorilyorum. Bunlar sirasiyla DDKQ’dan
(Dogu Devrimci Kiiltiir Ocaklar1) 12 Eylil 1980’e kadar uzanan dé-
nem; 1984 ve sonrasi dénem ile 1990’dan giiniimiize kadar gelen dé6-

" nemdir.

Bence DDKO kopusuyla baglayan dénemin olumlu olarak nitelenebi-
lecek agirhk merkezini 1970’1 yillarmn ikinci yarisindan itibaren ortaya
¢ikan KOMAL yayinevi gevresi ve RIZGARI hareketi olusturdu. Ozel-
likle KOMAL yaynevinin Kiirt ulusal ve kiiltiirel kimligiyle, yillardir

-‘Kemalist ideoloji tarafindan bilingli olarak unutturulmus Kiirt tarihi

konusundaki yapitlar yayina sokmas: bir sonraki dénemin biiyiik ati-
liminin zeminini yaratmigstir. Su saptamay kolayca yapmak miimkiin:
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Gilintimiizde gelisen Kiirt ulusal hareketinin ideolojik, kiiltiirel vé ta-

_rihsel hammaddesi bu birikimden yogrulmustur. ~

*+Ancak bu azimsanmamasi gereken ideolojik altyap: iizerinde RIZ-
‘G.‘/&Ri”nin kendisi ylikselememis, aym kaynaklardan o zamanlar daha
sinirh olarak beslenen bir baska hareket, PKK, ozellikle 1984 atilimiy-
la KOMAL"1n bir 6nceki dénemde insa etmeye ¢alistig1 ideolojik te-
melleri kendine dayanak yaparak ciddi bir sigrama gergeklestirmistir.
Simdi tam bu noktada bir simif miicadelesi gelisimiyle bir ulusal mii-
cadele gelisimi arasindaki farklilik ortaya ¢ikiyor. Siiphesiz her ulusal
miicadelenin i¢inde de bir sinif miicadelesi siireci yasanir. Ancak ulu-
sal bir hareketi saf bir simf miicadelesi siirecinden ayirdeden yan, eko-
nomik kriz faktoriiniin kolaylkla tali- bir rol oynayabilmesidir. Ger-
cekten de salt politik kriz ve ulusal kimligin ezilen ulus¢a benimsenme-
si devrimci bir dnderlikle biitiinlestiginde kisa bir zamanda devrimci
olmayan bir durumdan 6ndevrimci, hatta devrimci bir duruma gegisi
saglayabiliyor. Ezilen kitlelerin ulusal bilingle harekete gecirilmesi siip-
hesiz digerine oranla biiyiik bir avantajdir. Tabii bu avantajin gergek
bir avantaj haline doniismesi devrimc: partinin ulusal miicadelenin ken-
disine sagladigi imkanlari sinifsal bir miicadeleye evriltebilmesiyle miim-
kiindiir. Ama bu ayr1 bir konu, Burada soylemek istedigim, Kiirdis-
tan’da oldugu gibi simirl sayida faktoriin biraraya gelmesinin bir 6n-
devrimci ve giderek devrimei bir durumu yaratmaya yettigidir. Hele
tilke yoksul koyliltigiin niifusun btiyiik ¢ogunlugunu olusturdugu bir
iilkeyse. Iste 1984 atilimin: bu baglamda ele almak gerekir. Bu yiizden
de L. Trotskiy’in Ispanya i¢ Savasi sirasinda P.OQ.U.M.*'la ilgili de-
gerlendirmesini- ammsatmakta yarar oldugu kamsindayim:

‘““...Politikayr devrimin-temel yasalarina uydurmak gerekir,
yani miicadele halindeki siniflarin. hareketine baglamak...
Devrim sirasinda en disiik direniy-gizgisi en beter iflas ¢iz-
gisi haline gelir... Asin ihtiyat en 6ldiriicii ihtiyatsizhiktir.
Iste Ispanya’min en diiriist politik 6rgiitii olan merkezci parti
P.O.U.M. un ¢6kiisiinden ¢ikartilacak temel ders budur.”’
(L.Trotskiy, “Ispanya Dersleri, Son Uyan”’, Siuf Bilinci,Sa-
y1 3, Sayfa 77, Aralik 1988) .

1984 sonras: gelismeler herkesce ¢ok iyi biliniyor. Yeniden hatirlat-
makta yarar oldugunu sanmiyorum. Ancak Kiirt ulusal hareketinin ger-
cek tarihinin bu’andan itibaren yazilmaya baslandigi da bir gercektir.

Artik bundan boyle Kiirt ulusal hareketi olarak nitelenebilecek ha-
reket ve onun 6nderligi 1989 sonunda ve sonrasinda Dogu Avrupa ve
Svaetler'Birligi’nde yasananlardan da paradoksal bir bigimde olumlu
sonuglar ¢ikarmaya basladi. Kiirt ulusal hareketinin ¢énderligine bu im-
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Il]ci?] :inijc?c:elenin yetersizliginin bir sonucy olmus ve askeri miicadele
€ guclenmesini beraberinde getirmisti i .

‘ $tir. Sonugta kitlese]lik !

simurlarini asmug, hatta Turk i " hissersr

' mig, I'k metropollerinde de etkisini hi i

: 5 b - ‘ . Isini hissettirmeye

u;l:i?:zilst}ljr..vIst.c‘tum'bu.gehsmelerm kuskusuz Tiirk sosyalist harekegt(i:
| € orr dizi etkilerj olmaliyd, oluyor da. Simdi buna gelelim

Tiirk sosyalist 4hareketi

cOkTLll(Ll;kSiﬁsy?lilst harc;]kefi‘nin Gzerindeki 6li topragini gérebilmek icin

gozlere sahip olmak gerekmiy

oo ¢ k g yor. Hersey ayan beyan -
a. Bugiine kadar yapilan tahlillerde ikj faktor 6ne clkarlldlzylz Ig;;zl

19SQ askeri diktatorlugii ve 6zellikle 1989 sonundan itibaren Sovyet sis-

cli, bu, aslinda is¢i simifi ve emekei tabakalar icin halen fazlasiyla dog-

~ Tu. Ama bitik durumda olan €sas sosyalist kadrolard;, Is¢i sinifi bélii-

mi o . .. .
iinde buna-da deginecegimden, simdi ikinci faktore, yani Dogu Av-

minist parti geleriégine sahip bir iilke de degildir. Dol
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b

le Giiney Avrupa’nin is¢i simiflar ve onlarin ekonomik - politik orgiit-
leri iizerindeki ‘olumsuz etkisi cok daha fazla olmustur, olmaktadir.
Tiirkiye is¢i simififun ¢ok kii¢iik bir azinhig1 Sovyetler sistemine hay-
ranhk diyan bir “biling’’ ditzeyindeydi. Dolayisiyla Stalinizmin felake-
te varan olumsuz tablosundan esas étkilenenler gesitli ‘‘Sosyalist dev-
. letler”’i kendilerine érnek almug sosyalist kadrolar oldu. Yani; Sovyet-
ler Birligi’ni, Cin Halk Cumhuriyeti’ni, Bulgaristan’i, Arnavutluk’u,
" Vietnam'i, Nikaragua’y ideal model olarak géren sosyalist kadrolar:
Kuskusuz bu gelismelerden en az sosyalist kadrolar kadar hayal kirik-
‘hiina ugrayan sosyalist ‘‘entelicensiya’’mn artik sosyalist hareketi bes-
lemekten uzak kalmis olmasi da unutulmamali.

Ancak bence en onemli etkiye sahip saptamaya geliyorum simdi.
Uciincii Saptama: Tiirk sosyalist hareketini en ¢ok zayif diigiiren gelis-
me Kiirt ulusal hareketinin hizh yiikselisidir. Gergekten de Tiirk sos--
yalist hareketinin gegmis kadrosal birikimine bir gz atildiginda bu-
nun gozlemlenmesi kolaylikla miimkiindiir. Herkesce bilinir ki, Turk
sosyalist hareketinin kadrolarinin tiimi degilse bile onemli bir cogun-
lugu 12 Eyliil oncesinde Kiirt devrimcilerinden olusmaktaydi. 12 Eyliil
oncesinin DY, DS, Kurtulus, 6zellikle HK, DHB, Partizan ve hatta .
TKP gibi siyasi hareketlerine bakildiginda, bunlarin militan kadrola-
rinin énemli béliimiiniin Kiirt kékenli-devrimciler oldugu gergeginin
yadsinmasi miimkiin degildir. Iste Kiirt ulusal hareketinin olaganisti
tempodaki yiikselisi bu gruplarin zamamnda oldukca kolay elde ettik-
leri bir hammaddeyi kagirmalarina neden olmustur. Bircok Maocu ve-
ya Arnavutluk yanlisi grubu bir kenara birakirsak - ki onlar agisindan
durum kesinlikle boyledir - Tiirk sosyalist hareketinin DS, DY ve Kur-
tulug gibi gruplari i¢in de durum bir ¢l¢ude farkh degildir. Ustelik so-
run artik sadece Kiirdistan’da giiclenememekle de ilgili degil. Isin bu

yt’)qﬁ zaten 12 Eyliil 6ncesinde de yasanir olmustu. 12 Eyliil dncesinde -

yasanan bu siire¢ simdi Kars ve Tunceii gibi illerde fazlasiyla gegerli-
dir. Ama daha ¢arpici olan benzer bir siirecin bu kez Tirkiye’nin met-
ropollerinde de yasanmaya baslanir olmasidir. Bunun en tipik ornegi-
ni de DS yasiyor. Nitekim geleneksel olarak Tiirkiye’nin metropolle-
rindeki genis kent yoksullar1 niifusu - ki bunlarin 6nemli boliimii Kiirt
ve Alevi kokenlidir - soz gelimi DS gibi bir hareketin potansiyel taba-
nim1 olugturur. Ama artik bu kesimler Kiirt ulusal hareketinin p=lisme-
siyle birlikte asillarna riicéi etmeyi tercih ediyorlar. Seyyar saucilar,
isportacilar ve genel olarak gecekondu gengligi son Newroz kutlama-
larinda en azindan Istanbul’da goriildiigii gibi ulusal kimliklerine uy-
gun davranmaya basladilar. Bu ¢ok 6nemli bir gelismedir ve Tiirk sos-
yalist hareketi i¢in yeni bir kan kaybidir.

Bu ii¢ saptamadan sonra Tiirk sosyalist hareketinin verili kadrolari- ,

. kal 6rgiitlenmelerin kontrolii al

- bu da ancak net bir iktidar p
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na b .y . . .
akmakta yarar var. Gelisimi isci hareketiyle baglantilandirabilmek

;Jcel;;rf::eskOIgaérat .solf_yaéist isci kadrolar iizerinde duracagim. Oncelikle
i gerekir ki, Tiirk sosyalist hareketinj :
¢ok cihiz bir azinlig halen fiilen jsci istinded] ot App e deolarinin
ok c1 1 : n 15¢1 statiisiindedirler. Ayrica kendiler;
ni is¢i hareketinden biiyiik slcii umdadular. Mo
: ‘ : ) ¢iide yalitmis durumdad angi
bir fabrikada veya i i ist bi ok bl hangf
syerinde sosyalist bir isci olarak bulus i
fabril de ulunma -
;irrlri dg:;l;ln:fkte,k a;;xll; p]?lmk faaliyete 6nem verihﬁemektedirk’ 1133111135’:
» bircok fabrika ve isyerinde orta i ]
nda da ‘ ya ¢ikan ve herhangibir sj
yasi angajmam olmayan ‘“‘dogal isci & i iti ot ket
ang s¢1 dnderleri’”’ politik ist isci
rolarindan ¢ok daha fazla etki i iler i Kitoors) <ad-
: ileyebilmektedirle is isci kitlesinj
laynyla soromiana : T genis is¢i kitlesini, Do-
sciler koca koca isyerlerinde et ir-iki
'[ i oca i raflarina bir-iki ‘kisi-
é’; kci):;r:il;lgr)lrcet;(nérken, genel isci kitlesini harekete gegirme konusunlfila
€k davranmaktadirlar. Hatta zaman zaman gene| ki
. . » . . 4 . . ) an
ll:arrne:lc:[t!rclil klendllerlm desifre ettirmemek kaygisiyla frenleme%reenl:illg l[;e
S adirlar. Kyuskusuz bu, tiim sosyalist isci kadrolar icin genell(c;:s-

tirilebilecek bir yaklasim degildj i
rileb gildir. An ip, ki
nin bir etkeni olarak gﬁrﬁlmelidif. 'Cak enislevip, kltlesell¢$ememe-

Tiirkiye isci hareketi

y [:)laghgzz) és’)gceki birl.yaZImda’da belirtmigtim**; Tﬁfkiye isci hareketi
nrasi gelisiminin motor giiciinii 12 Evlii] 6 i i A
elisimir , ylil 6ncesinde DISK’i
geleneksel olarak oOrgiitlii oldugu kesimleri degil, gérece “geri”IsseIrfdlin
tindaki kamu kesimi iscileri i
o . simi iscileri olust -
daark \;el:,lij ‘clieursl.lmdl?le:!e; jc’i; devam ediyor. 89 Bahar eylemleri Zsolrllrgc::;
d ‘ imdiki iscileri eylemleri gibi. B ’ .
onemli pay Tirk-Is biinyesinde scilerin 12 Byt Sz n
1 pay Ti yer alan iscilerin 12 Eylu]’iin ini
DISK’li is¢iler kadar tzerleri i ve b oesin
erinde hissetmemis olmalar v i
e . 3 . e b
:t?clef:a;enxx;ii;l; fllzcl_mlermm daha yiiksek olmasidir. Tabii-'giry Lillficilec?
ende likimetinin izledigi KiT politj il 6
cemqe gore gosterdigi degisimdir. : polltkalarin 12 Evial on-
’é‘ur}l}clye is¢i hareketinin genel durumuna gelince:
o clljin :;eukyec; lfgjyg}lst hareketle kiyaslandiginda gerek moral gerekse
e guven acisindan su haliyle bile daha ileri bi
yer aliyor. Ozellikle Zon revi o et ada
' guldak grevi sirasinda kendi iirettjsi
ratik talepler ve gegis talepleri : v stire sarfimes ok
: . pleriyle ne kadar kisa bir si i
tiklesebileceginin mesaj i. HAa meye devam yPo-
' jlarini verdi. Hala da verme i
_ ' ye devam
Tirk sosyalist hareketi en az onun kadar kendine giiven kazanc(lalc;ll)r,l(:irz;

rogram ve aktif 6rgiitlenme cabasiyla

mu . - Ry I3 -
mkiindir - sigramal) bir gelisme g&sterebilme sansim yakalayabilir

sanlyorum.
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Soﬂu@

a) K‘ii,rt ulusal hareketi agismdan: o
~ Tirkiye’de devrimci olmayan durum, Kiirdistan'da ise en azindan
on devrimei bir durum yasandigindan iki hareket arasinda esitsiz bir
gelisme yasantyor. Bu esitsizlik nedeniyle Zonguldak-Botan Hatti yak-
lagiminin: temelleri heniiz saglam degildir. Tiirkiye isci hareketi icinde
bulundugu devrimei olmayan:dt‘)nemde gerici ulusal onyargilardan ve
sovenizm belasindan kurtulmus degildir. Kaldi ki ezen ulus soveriizmi-
nim ortadan kalkabilmesi, tarihsel olarak bilindigi gibi, cok ciddi bir
simifsal miicadele yiikselisi ve oncil partinin sebath politikalar1 saye-
sinde kirilabilir. .
Bununla birlikte Kirt ulusal hareketi varmis oldugu noktada enter-
~ nasyonalizmin gerekliligini Tiirkiye is¢i hareketinden ¢ok daha fazla
kavramis durumda. Kugkusuz son dénemde yasadiklari soykirima va-
ran felaketler de Kirt haikim her zamankinden daha cok enternasyo-
nalizme siriiklityor. Ancak enternasyonalizm aslinda kurukuruya da-
yanisma mesajlarinin sunulmast ve hatta sadece zaman zaman ortak
miicadeleler yiirittiilmesiyle sintrh bile degildir. Enternasyonalizmin esas
ozil ifadesini orgitlilikte bulur. Bu orgitlillitk de bir diinya is¢i parti-
si ve onun Ortadogu seksiyonlarini insa etmeden geger. Devrimci Mark-
sist bir isci partisi.ve onun devrimci Marksist Ortadogu seksiyonlari.
b) Tiirk sosyalist hareketi acisimdan: T,
Caresizlik ortamlar aslinda ¢arelerin yaraticisidir da. Kiirt ulusal ha-
reketinin izl yiikselisi Tiirk sosyalist hareketinin birgok siyasal aki-
_minin bundan boyle siyaset sahnesinden ilelebet silinmesini beraberin-
de getiriyor. 12 Eyliil éncesinin adi anilmaya deger bircok akiminin
bundan sonra higbir orgiitsel sanst olmayabilir. Kuskusuz, bu, kisa do-
nemde Kiirt ulusal hareketinin Tiirk sosyalist hareketine verdirecegi bir
<¢zarar’ dir. Ama tarih bugune,kada‘r hep tersine islemistir. Dolay1sty-
]a bunda gocunacak bir durum yoktur. Tam tersine uzun donemde bu
sayede Tirk sosyalist hareketi kendi_gelisimi agisindan ok biiyitk bir
yarar da elde edecektir. Kolayc orgiitlenme anlayisiarindan belki de
kurtulma imkanini elde edecek, bunlarin yerine isci hareketi icinde kok
salabilmenin,yollanmaramaya koyulacaktir. Bu ylizden Tlrk sosya-
list hareketi Ktirt hareketine olsa olsa ‘tesekkir borgludur.

¢) Titrkiye iggi hareketi aqisimndan:

Kurt hareketinin dofrudan baglaminda olmamakla birlikte Tiirkiye
isci hareketi cok- dnemli geligmelere gebe pir harekettir. 89 Bahar ey-
lemleri, Zonguldak grevi, en kiigtik bir yasallik saglandifinda {zmir 1
Mayis mitinginin gérkemli kalabahgi, su siralar yaganmakta olan 600

Kd't uiusa )Ia' Ekelllllll Jul k SOS Va“.Sl )Ia‘ ekellll ictiert \ .5
5
’

-70 bin is¢inin cosk ir bici
patlamaya hazir bir volkanin kﬁkremesinsi :::ill::;oblclmde katilmas
r.

Son olarak yeni bj i '
r DISK mi, Tiirk-Is mi
tisma degildir. DISK’i - mi, Tirk-ls mi tartismas ir
o1 so gdal; ulg)\f:lli ;n g?lsllyéeltten yasaklanmasinin a:diill?:lllg:;r:alrl-
¢ ’li ig¢inin hal ikala

sa ' alen 5

planirsa, sanirim fazla bir rakama ulasnlama}leg:éljaglg;g?ﬁka(!jdtlgl e
: r. Ote yan-

dan goriilen o ki, bugi
o , bugiin Tiirk-I di o
Tiirk-Is iist yénetimi 15 sen ikalar1 ySnetimleri :
lendirilfn e;eyC;llletllmme kars1 bityiik bir tepki mevcutturegr:let ve l?lg?at
ket Yilmaz k(;'ﬁl madan yasanacak bir kopus kisa d(‘jner'nd Pl yon-
ki her sen dik;fi;ylfTTng“t Ozal'in isine gelir. Su anda Tﬁ:karil; a::( Sdev-
. ~“T'abanin séz ve kara o -15 1¢inde-
rimc i . r sahibi olmasi icin’’ tii
cak éjogsgil;itlhar_ekf.:zl.erm ortak miicadele etmesi kilsc:l;?ln tm dev-
kileri dah: da szsrrtr;::;f;:ﬁ;l;it g;rcfilkle§mesi zayif bir olargﬁlzcctixlrr-‘ :::;
miicadele ici an tabanla birlikte asagidan ’ .
cinde simanmis bir isci onderligiyle gls bir honfesrer s’
rasyo-

. y

Ty U -M- ( d - .
l 0 U L Fﬂl dO Obl ero de U““lcﬂc(on le‘xlBtﬂ Bh lesik lVIi“ksist lsci l ar tlsi )
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" Bir donemin otopsisi o
Tiirkiye isci simfu: 1%@-80*

ERGU N AYDINOGLU

Sadece bi; kag istisna 9‘5“!@» "18

v rim tarihinin her §nemh bolitmii,
min Yenilgisi! .

Ancak bu yenilgilerde k

48"den 1849'a kadar deY-
aym bashf tasir: Devri-

aybeden devrim degi:gi.gDe:llén;i;
' imi tutsags oldugu ve't

i partini devriminden dnce tutsai ve bir
5 Partmln,.S{Ub:t_ il, ancak bir dizi yenilgilerle kendllenu—
e e oo imci ya da geleneksel uza

: i yn-devri -
den tzglrlesebileced m;an noktasina henilz varmamig soS

cin simif catigma i el
lari' "l('z?c‘;;:risrllnillrﬁnu kisiler, illizyonlar, fikirler ve proj
yal ili | .

i kaybeden. » ) ermen ger-
@ ge;ccfctlt:me i)l,e devrimci gelisim ke:ndl yo}lllr:l;;n e e
:lisiveren traji-komik bagarilari ile c;l:i;‘; o s e
o irlesik bi -devrim yara ol °
k bir kargt ) ak 2 o
gﬂglﬂ V;\? gtll:z:lanla savas i¢inde; isyan partisi devrimi
sadece las
cek partisine doniigtil. carl Marx‘,
Miicadeleleri:

Fransa’da_'Smlf 13481850

Giri . |
s anbul Selimiye kiglasimn

s ok inlerde Ist _
12 Eylil darbesini takibeden ’itnb(ier'dbnemin kapandignn hem de

sniindeki bir manzara, Tirkiye

terleri’nin 1. sayisinda

¢l Marksist Tartigma Def bz kisaltmalar ve Us-

yon icin yazar

yilinda Devrim

* Bu yaz ilk kez 1985da yaymnlanmakta olan versi

Bura
aymlanmgtir. :
:’up degigiklikleri yapmlgt{r.
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" devrimci giicler ve is¢i simfi ag1sindan pahali bir bozgun ile kapandig-
mn aci ve anlamli bir gdstergesidir. Istanbul Sikiydnetim komutanlig;-
min, DISK tiyesi sendikalarin genel merkez sube ySneticilerine ve fab-
rikalardaki sendika temsilcilerine ““teslim o]’ cagrisi iizerine gergekle-
sir bu manzara. Sikiydnetim bildirisinin Ongodrdiigii zamana uygun ola-
rak, DISK’e baglh sendikalarin gesitli kademelerdeki binlerce elemany,
Selimiye kislas: 6niinde uzun kuyruklar olusturur. O giin orada uzun
kuyruklarda bekleyenler, bir bakima —kasarlanmis sendika biirokrat-
lar1 hari¢— Tiirkiye is¢i siifinin kaymak tabakasini temsil eder!. Bii-
yiik ¢ogunlugu son 20 yilin tantanal miicadelelerinde su.veya.bu 6l¢ii-
de yer almigtir; grevler, isgaller, direnisler, polisle ¢atismalar, miting-
ler, gésteriler onlarin ve onlar gibi bir éncii kesimin ¢ne atihgsiyla ger-
ceklesmistir. Biiyiik ¢ogunlugu sol siyasal parti hareket-grup, vb.’nin
icinde yer almus, belirli bir siyasal deney gecirmigtir. Kimi yenilgilere,

. kayiplara oldugy gibi ileri dogru atilan adimlara, kismi zaferlere de

sahit olmuslardir. S6zkonusu giinde ise Selimiye’nin kapisinda, hi¢ bir
direnis umudu ve giictiniin kalmadigin ispatlarcasina beklesmektedirler.

Bu sahneyi tasvir etmekle, ne o kuyrukta bekleyenlerin ne de benzer
duruma her an girebilecek durumda olan binlerce, onbinlerce 6ncij ig-
¢inin, o anda politik-taktik bir yanlis yaptiklarim iddia edecek degiliz.

. Bizce problem ¢ok daha degisik diizeyde ele alinmak gerekir. Hersey-

den®nce, sitkiybnetim makamlarimn ¢agrisina verilen cevaptan ¢ok bi-

~ zatihi cagrimin kendisi, béyle bir ¢agrimn yapilabilmesi anlamldur, Dar-
_ beyi gergeklestirenler, darbe tarihini segisleri ve darbenin hemen aka-

binde yaptiklan agiklamalarla, is¢i simfindan gelecek muhtemel bir di-
renisi hesaba katmus, onu bertaraf etmeye hazirlanmig gérinmektedir.
Boyle bir direnigin gerceklesmemesi uizerinedir ki Cunta, is¢i simifina,

emekgilere ve onlarin siyasal Onderliklerine yenilgilerinin ne kerte ke-

sin oldugunu béylesine moral pargalayici ve agagilayici tarzda anlat-
ma yolunu segebilmistir. Bu olay, cuntamin taktik secimler :konusun-
daki yetenegini oldugu kadar iy¢i simfindaki yorgunluk, demoralizas-
yon ve diizensiz ricat psikolojisinin derinligini de gostermektedir. Ger-

~ gekten de Tiirkiye is¢i simifinin 12 Eyliil darbesine tepkisi, ne darbeye

kars1 mevzi mevzi dovitserek yenilen Sili iscilerinin, ne darbenin ardin-

I Uluslararas Cah;ma Orgitinin 198] raporuna gdre, sdzkonusu giinlerde teslim olan
-(az sayida bir kismi ise yakalanan) DISK lider kadrosu soyle simflandirilmakta: DISK
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dan.birkag yerle sinirh'da olsa, umutsuz ama parlak direnis 6rnekleri-
veren Polonya iscilerinin tepkileri ile kargilagtirilabilir. 12 Eyliil dar-
besini takip eden giinlerde direnmeye kalkismayan ya da garesiz teslim

olan éncil is¢iler, ddviigemeden yenilginin tescilini yapmaktadirlar bir

bakima. . . . . o Co
Bugiin darbenin ardindan bes yila yakin bir zaman gegmis bulunu-

yor. Bu bes yil, diger seyler yaninda, is¢i simfinin ekonomik-sendikal

miicadelesi i¢in en ufak olanagn bile terorle yokedildigi, binlerce hat-
ta onbinlerce oncil is¢inin sistematik polis-patron operasyonlariyla ¢a-
lisma hakkindan:yoksun birakildif, Yiiksek Hakem kurulu kararla-
riyla gergeklestirilen sozde toplu sozlesmelerle gercek iicretlerin muaz-
zam oranlarda diisiiriildiigii; calisma saatlerinin arttirlldigy, igsizligin
olaganiistii boyutlara ulastig1 bir dénem. Ote yanda biitiin bunlara rag-

-men, ciddiye alinabilecek boyutlarda, en siradan bir ekonomik nefsi
miidafaa eylemi bile s6zkonusu degil. Denebilir ki 1980’in Eyliil’iiniin

ilk haftalarindan beri is¢i simfl cephesinde bir gerileme, umutsuzluk,

yenilgi haleti ruhiyesi ve hala atilamamus bir yorgunluk var. Kuskusuz

biitiin bunlar yarin bir anda degisebilir. Ya da tam tersi daha yillarca
da siirebilir. Zengin is¢i hareketi deneylerinin yagandi1 iilkelerden ba-
zilar1 bu konuda 6gretici,olabilir. Ornegin 1964 darbesinden sonra Bre-
zilya igci‘simfinin tekrar hareketlenmesi, son derece uzun bir. zamam
gerektirdi. Askeri diktatorligin dehsetli saldirisina ve atomizasyon uy-
gulamalarina ugrayan Sili ig¢i simfiysa, darbeden nerede ise bir on y1l
sonra basim kaldirabildi.’Ama 6te yanda “Kayiplar’’ iilkesi Arjantin’de
daha darbenin bir kag hafta sonrasinda tutuklanan sendika temsilcile-
rinin serbest birakilmas igin biiyiik grevlere sahit olundu. Ayni iilkede
grev yasagina ragmen, darbeden bir kag yil iginde ilk genel grev girisi-
mi bagarildi. fran’da mollalarin tiim bask ve terdriine ragmen is¢i ha-
reketi hala bastirilamamig durumda. - b - v
Elbet gerek bask sartlarindaki nisbi yumugama ve gerekse iilke eko-
nomisindeki nisbi iyilesmelerin yanyana gitmesi ile, isci hareketinde bir
canlanma beklenebilir. Ve bdylesi bir gelisim 6nceden gozlenebilir.
1985’in Tiirkiye’si ise her iki yondeki gelisimler icin pek umut verici
gostergeler tasimiyor. Ancak, gerileme doénemlerinden sonra gelen sig-
ramalar, ayaklanmalar, ani silkiniler icinse onceden tahminlere kal-
kigmamn hig geregi yok. Teorik alanda yapilmast gereken, boylesi tah-
minlerden ziyade, gecmis deneylerin titiz, sogukkanh, bilimsel analizi-
ne girigmek olmali. Ciinkil unutulmamal, gelecek yine eksigiyle fazla-
styla bu birikim zerine insa edilecek. :
Kuskusuz *“‘gecmisin deneyleri’’ oldukea' genis icerikli bir kavram,
Sinif milcadelesi hig bir zaman tek bir simf tarafindan yine tek bir s1-

-, 1l.g1h yasanin ¢ikmasindan son
sdzlesme imzalanir.4

?lan. doénemi incelemeye girismede
uzerme" blr_ kag sey sdylemekte ya
nin radikalizasyonunun incelenme
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ve .siyasal miicadeleler alaninda
leri ile karmagik iligkileri s6zko
magikhktaki bu olguya yakl ;
kiin ve gerekli. Iste dzellikl
¢ikan sorun, bu dénemde
ve elde bu alanda kalan

yogun bir aktivitesi ve bunlarin birbir-
nusu. Ama olaganiistii zenginlik ve kar-
aslrlgen belli merkezi eksenler ¢izmek miim-
e s.on. 20 y1hn deneylerine egilindiginde dne
k_l Is¢i hereketinin olgulari, egrisi, birikimi
miras’in degerlendirilmesi oluyor.’

I. '1960 VE 1970’LERDE ISCI SINIFI
1. 1960'lar donemi |

| ) - )
mu;ilnzr;ag;sazlmr}l tan}dlgl toplu s.éz.lesme ve grev hakkimin 1963 Tem-
Shrecet a0 b}i,r Sda.‘.l e dgzenlenmesn, is¢i hareketinde yaklasik yirmi yil
oo Yeni b lor:jeml'n.ba;;langlm olur. Gergi is¢i hareketindeki ilk
retlonme 196 g}; \l,rllera:ol:g:;:n k:'ndisl:(ir:)i hissettirir. Ama bu ilk hare-
: nele evler ece iiglik bir yer tutar. 1961 ve "de:
kz(liegc; ‘xllil)ltér:i, ytruyus ve cesitli p.asif direnme eylemleri (dilellczgzs(;ll‘-e
ey Dﬁﬁeg‘ ark ve l;}unlar bu .llk. on yildaki rekor seviyeyi te;nsil
S eaaine ]l(n de.nfil. ke‘lrakt.erlstlgini bulmas: ise genig ¢aph grev
At sy ke er(lj isini .gds'te.nr. Bu yillarin sendikal hareketliligine
yllmda 29,5 7160r11u a bir .on fll.(ll‘.VCl‘ebilil‘. Resmi rakamlara gore 1963
i 72; : ) o e}ﬂ sendllca_.h 15¢1 sayis1, 1968’de 1.057.928%, 1971°d
-362.787"ye yiikselecektir.? Sendikalar, grev ve toplu sﬁz’lesme il:

ra ise 18 ay icinde yaklasik 1500 toplu
“Tiirkiye is¢i simifinin tarihindeki bu pek ¢ok séyi ile yeni ve 6zgiil
n Once, degerlendirme metodumuz
rar var.'I:Ierseyden Once, isci sinifi-
sinde klasik kriterlerin tartisilmaz bir -

2 Bk. Sesyalist Pani'lc

in Teori ve Pratik Birligi, *1960-

Hareketleri’, sayi 2, 2 Subat 1971, s, 70, 1970 doneminde Turkiye lgci

3 Y. Ko, *Planh Dénemde Isci
s sci Hareketlerini 4
- glst, Ozel say1, 1981, s, 291, Bu saylar F(T:S;lemeyen i oOTt et oer-

'de sendikalarin kendi Uyelerini fazla
ktlr, Hatirlatmak gerekir ki Turklye’-
kil istifalar harig - yesi olarak kabul
k 1980’lerde 2 mliyonu agtf diging-
bu sayilar sendikalar aras akigkanly-
gostermesl agisindan bu halleri le bile

gosterme kaygilarindan 6tard ol :

t ajandstd yukse|
tcaltc;,hv:r sendika ayrilmig igclleri - noterden tagdl
lum(:yu: devam eder. Sjgortul: igel sayisinin anca

rse abartmanin boyutlar; anlagilabillr. Ancak

, di
tgu"l I ungﬁrd:,rlr deyigle sendikal ortamdaki canliiff

4 Delvin A. Roy, “The Zonguldak Strike

nifa kars: yiiritilmtyor. Toplumdaki tim simf ve tabakalarin sos al !
ny y D ‘ .‘y Vol.10, No.2, May 1974, 143, - on8uidak Grev), Middle Eastern Studies,
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dnemi var. Yani grev, grevci, grevdé gecen isgiinii sayilan vb. gibi. Ciin-
kit herseyden 6nce, iscilerin toplu halde patrona isgiicii fiyatim dayat-
masi, bunun igin isi- durdurmasi bash bagina niteliksel bir sigrama. Bir
Prusya bakamnin deyisi ile ‘*her grev bir ihtilal ejderhasim i¢inde giz-
ler”. 20.yiizy1l deneylerinin gosterdigi Uizere, grev miicadelesi olmak-
s1zin is¢i stmifimn politik alt-iistliiklere damgasi vurmasi miimkiin de-
gil. Ama grev miicadelesinde degerlendirilmesi gereken bir dizi faktdr
var ki, ancak bunlarla birlikte bir analiz yeterince olgun olabilir. -
Herseyden dnce grevdeki isyerlerinin konsantrasyon derecesi, grev-
lerin endiistrinin cesitli sektorlerine gére dagilimi, grev hareketlerinin
bu sektorlerden birinden digerine gegis bicimleri, grevlerin ¢ografi ola-
rak dagiimlari dikkate ahnmalidir. Ozellikle bu sektérel dagilim ko-
nusu, grev dalgasimin-yonelisi ve gelisme potansiyeli hakkinda ipuglari
vermesi agisindan biiyiik 6nem tasir: Trogki’nin sézleriyle, *‘yenilgi ve
inis déneminden sonra, bilyiik olaylarin yoklugunda bir canlanma, an-
cak ¢evre endiistrisinde, yani hafif endiistride, ikincil sektﬁrlérde, agir -
sanayinin daha kiiciik fabrikalarinda vuku bulabilir. Grev hareketinin
metal endiistrisine, makina fabrikalarina ve tagimacihga sigramasi ise,

. daha yiiksek bir gelisme asamasina gegisi anlamina gelir. Ve bu aym

zamanda, sadece hareketin baslangicim degil, isci simfinin haleti ruhi-

. yesinde kesin bir déniisii de gdsterir.””® Bunlarin yani sira, grevlerde

bu faktérler de dikkate alinarak tespit edilen bir yiikselis, her zaman

isci kitlelerinin radikalizasyonu, ya da siyasallasmas: anlamina gelmez. .

Bunu belirleyen faktorlersé grevlerin militanlhik derecesi, grev miicade-
lesini keskinlestirecek yeni drgiit bigimlerinin ortaya ¢ikisi, pasif grev
tiiriinden aktif grev tiiriine gegis, fabrika-sendika ufkunun asllmasﬁ‘
ekonomik-politik taleplerin igige gegisi, bunlann merkezilesmesi, dev-
rimci orgiitlerin isgi simf igindeki etkilerinin artigi, iilke politik haya-
tindaki siddetli sarsintilar ve uluslararasi gelismeler vb. olarak &zetle-
nebilir. Bunlara ek olarak isci hareketlerinin kapitalist ekonominin han-
gi konjonktiirel donemine tekabiil ettigini de dikkate almak gerekir.
Burada isaret etmek gerekir ki, Tiirk solunda bu konuda bir 6l¢iide
teorik yetersizlikten kaynaklanan, bir 6l¢iide de Komintern’in 3. do-
nem politikasinin etkisiyle olugan bir tiir ‘‘kriz’’ teorisi oldukca ege-
men. Buna gore kapitalizmin krizi, yiiksek enflasyon, is¢i siufinin. mad-
di hayat sartlarinda diisme, igsizlik, sefalet vb. gibi faktorler her du-
rumda isci kitlelerinin radikalizasyonuna yolagar. Oysa bu mekanik
yaklagimun ¢iritkliigii sadece Tiirkiye’deki deneylerle bile farkedilebi-
lir. O nedenle, isci hareketini incelerken, grev dalgalarinin nisbi endiist-

5 Trotsky, Writings, Pathfinder, 5.32.

yiizde 8°i 1000’den ¢ok isginin é;ahstlén isyerlerind

Bir dénemin btopsisi
61

riyel canlanma, bilylime dénemlerine mi, yoksa dur

ne veya devrimci kriziere mj tekabiil ettig; . e

d! kkate alinmalidir. Son ola-

1960’larin ilk ylllarlnda Tiirki .
) ' ‘Tirkiye’de yiizbinlerce iscini i
y'fll ve ekon.omlk yasantlsl_nﬁda gerceklesmis yeniliklf:im'm Py

klye‘,. 19'6”0’!'ar boyunca nisbeten istikrarli bir i
no;mk zuyume olgusu yasamaktadr.6
. Ancak hemen belirtmek ir ki,

' gerekir ki, hizl i
toplu sézlesme faaliyetine ragmen isci et

once is¢i hareketlenmelerinin goriildii

yerleri olduk¢a bityiik bir yer tutar. Diger taarioplaminda ki

" Diger taraftan daha sonraki yil-

——

6 Caglar - s e e Lo
Er*ai 1 Wseggc;r [:?f(:;i;y;i lli TUrlfl?'s, ilk 1960"1ardan itibaren ortalama yillik bty
racy", New Lo oo €Konomisi’’ yasamgtir, (“Turkey: Dictatorshi d )

7 Bk, Sospua mnt levmw, 1‘15, May-June 1979), Pand Democ:
gy st P ok ;z:r 1‘;0:'; ve l?mﬂl: Birligt, a.g.y., 5.69. Bu ara.sUnnayé gore 1963-67
T 5o o e enrur} ylzde 37’si 1-50 is¢i cahgtiran isyerlerinde

¢alisuran igyerlerinde, yiizde 151 251-1000 is¢i caligtiran isyerl,er};ﬁfiie

" kategorisindedir), e gerceklesir’ (yiizde 13 “bilinmeyen’’
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larda hizla yasal grevleri geride birakacak olan direnis ve isgal gibi ey-
lemlerse, heniiz bu sirada pek olagan degildir. Ancak grevler genellik-
le basarilidir. ve bunun en gbéze ¢carpan sonucu gergek isci iicretlerinde
hissedilir bir yiikselme olur. 1962-67 yillar: arasinda SSK’na kayith ig-
cilerin gercek. iicretlerinde yiizde 13’litk bir artis gergeklesir.® Ayni. do-
nemde isci hereketi iginde siyasal faaliyetlere gelince, bu konuda TiP’in
¢alismalarinin pek ileri boyutlarda olmadigini belirtmek gerek. Ancak
gene de, TIP’in iilke capinda yayginlagmis demokratik propaganda ve
ajitasyonunun, siyasal ortamda mesrutiyet kazamisinn, is¢i simifimn -
ozellikle ileri unsurlarmin moralini yiikseltmesi, miicadeleciligini art-
tirmas: agisindan énemli bir islev. gérdiigi ‘soylenebilir.
1967’ye kadarki yillar, isci hereketi i¢in bir bakima hazirhk yillan-
dir. Bu barisgi, nisbeten yavas fakat basanh birikim, daha sonraki yil-

k lardaki sigrama icin bir temel teskil eder. 1968-71 yillari ise, nicel iler-

lemenin yamsira, gerek miicadele bicimleri, gerekse orgiit bigimleri iti-
barn ile ig¢i hareketinde yeni ve ileri bir diizeyi temsil eder. Isci simifi
icinde bir “‘dncii isciler’” kategorisinin ortaya ¢iktig1, yiginsal isci ha-
reketinde siyasallagmanin belirdigi bu donem, is¢i hareketinin pek ¢ok
agidan tarihindeki en ileri donemdir. DISK’in kurulusundaki politik.
amag, tiim reformist ierigine ragmen bu ileriligin bir gostergesidir. Fab-
rika isgallerinden 15-16 Haziran gosterilerine kadar en ileri eylemle-
rin, DISK’in viicut bulmas: ekseni etrafinda meydana gelmesi tesadiifi -
degildir. ;

DISK, TiP’in kurulusunun 5. yildéniimiinde, dordii TiP kurucusu

bes sendika bagkam tarafindan kurulur. Kurucularinin bu girisimle-
rinde, politik prespektifleri son derece nettir: Tirkiye Isci Partisinin
'yan 6rgiitii durumunda bir sendika konfederasyonu olusturmak, boy-
lece de TiP’de is¢i sinifinin (daha dogrusu sendikalizmin) etkisini art-
tirmak. DISK yoneticilerinin bu donemdeki siyasal acikliklarina, gele-
cek yillarda rastlamak ‘miimkiin olmayacaktur.

DISK’in kurulus ve gelismesinin sembolize ettigi bu dénem, metal,
petrol ve kimya iskollarinda biiyitk 6l¢iide 6zel sektor ile sinirl olarak
grevlerin yogunlastif1 bir donem olur.? Daha sonraki fabrika isgalle-
ri de genellikle bu iskollarinda meydana gelmistir. Yine bu ii¢ y1l, grev
ve grevci sayisinda 6nemli bir yitkselise tekabiil eder. Sadece yasal grev-
ler dikkate alindiinda 1963-67 aras1 ortalama 56 olan yillik grev say1-
s1, 'bu donemde 73’tiir. Yillik ortalama grevci sayisi ise 7.124’den

8 Turkey, Industrialisation and Trade Strategy, A World Bank Country. Study, 1980,

5.436. ) .
9 Bk. Sehmuz Giizel, ‘Cumhuriyet Titrkiye'sindeki {sci Hareketleri’, Tiirkiye Ansiklo-

pedisi, Fasikil 56, 1984, s.1862.

- testo igin gerceklesen i '
genis katli irenisler
~ kullamlarak bastinlir. Bu dén e o e,
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14.353%¢ yij i ans ' :

G 1 e : cagim séylemek bi : .
“Tii . 150ylemek bir abartma ol ;
Elmlikslg;utslc l Slcr]l-l f Muca.delgler 1 Tarihi’’ndeki kr OHOIOJ'(i)"g:aiz. IIB o
verebilir Bcu?f ’ :jremslenfl boyutlar hakkinda bir 6lciide de ogl;;aafljg'l-‘
ise 8 syerinde 15 gy oo deki 9 direnise 29 bin isci katir. 1969 da

R e 15¢1 direnige X 'da’i N
iken, d,lremst;l sayis1 60 bine( yﬁis j‘:ﬁer 1970°de ise direnis sayis1 41
1960 I yillarin bu ikinci déneminin

n de sendikacilari pro-

sik s1k polis ve ask

o emde solun, isci o P VS Asker

zell a b , » 15¢1 hareketi 5ini

ikle bu yérede katmerli olarak yasandigin; belinm:ki;lifrl‘;?glmr:;
‘ var,

l10 A.y. 5.1860.
1 . s
1 ?}(B g?::::lSl lPumd f¢in Teori ve Pratik Birligi, a.y., 5.70
[ malarindaki kronolojid k 12 Zonguld
lstocne ji len ¢1 ardigimiz Zongulda i i direni
esin 0 dlg(riag Encl;arg'h oldugu icin buraya aliyoruz: I\iart ll;g;j’l:esllr(’dekclj dlfeﬂlsler
N edik ocaginda 1500 isginin liyakat zamm; ve send?l::y:);rzfelgte-
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1¢in ddl[ lmlUk di €nisg: p
24 r 31, S
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(DelVin A ROy,a
. gdre bu dlremse 46 bin madeu ¢1s1 Ka 4
‘ ls. si ki tlllr. Bk. a.y., s.l 2). Mayls

r girisir. Subat 1968'deki direnis i
\ % : i direnis jse
toplu stzlesmelerin uzamasin; OZl.u.’ Dilaver, Asma, Caydamar'da 25 biﬂsi i
protesto i¢in-ti¢ giinlitk bir direnis yapar; polisle ¢ kS(;l
~lu'da bu k [ . rétltr. Sub ' oz,
iscini bireerzgﬁlzjoe Lsg d_m‘ams ygpar._f(asxm 1969°da Eregli Asrm;ttcll:?:d(lja E'regh A
| menarado;]’daki sendikeanmn kecllmesx‘UZefine direnisleri gergeklesir. Mart l%%sa?: e'!33009
P bd]gesinde ; 0()(;'1,';:!-0‘[“;? direnisine 6000 is¢i kaulir; Nisan l970’del:i Zregll
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si lizerine

isid rauru lar k' I'dei
' A . 1S ’ isei i
urd l I : Oca . 97 de e Zonguldak ta 600 15¢1 lkramiye'erini"vddel"lle"lesi
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Biitiin bu donemin; is¢i sumfinin ekonomik durumu agisindan ifa-
desine gelince; gergek iicretlerde 1960’larin basindan beri devam eden
yiikselis hizlanarak- strer. 1967-70 .yillar arasinda gercek tcret-artist

yiizde 13,841 bulur.? -

®,
pY

2. 1974 ve otesi

sci hareketinin bu déneminde, 1960’1ardaki istikrarh yitkselis go- -
rillmez. 197477 arasi, grev direnis ve gosterilerde hizli bir artiga,
DIS_K’in"biiyilmesine sahit olunur. 1977 sonrasindaysa, sendikal mii-
cadele yavaslayacak, gosteri, miting vb. gibi eylemler giigten diigecek
ve DISK’in geligmesinde duraklama (hatta bir olgiide iiye kaybi) goz-
lenecektir. Bu donemin son yilinda ise (1980’de) isci hareketinde hizim
cabilk kaybeden bir ileri atilis goriilir. 1977°den itibaren siddetlenen
ekonomik kriz, ileri miicadele bicimlerine sicramayan sendikal hare-.
ket, yiginlardaki CHP illiizyonu ve hizla gelisen fasist. hareket,
" 1970’lerin sonlarini, bir canlanmadan sonra geriye cekilisi ve demora-
lizasyonu simgeleyen bir donem haline getirecektir. o
Diger yanda isci hareketinde nicel gostergeler acisindan 1974-77 ara-
sinin ozel bir yeri vardir. Bu yillarda yasal grev ve direnisler son yirmi
yillik donémin en yiiksek seviyesihe ulagir. Yillik ortalama grev sayisl
101 civarinda iken, grevci sayist 35 bin dolaylarindadir. Direnis sayisi
ise'cok daha fazladir.” Ancak siyasal ufkundaki olaganiistii gerilige
ragmen, bu dénemde isci kitlelerinin hareketliligi, gene de ekonomik

grev ve direnislerin Stesine geger. 1976’da ilk bityiik siyasal grev dene-
kars: bir protesto eylemidir. 1976 ve 77’ nin

mesi DGM’lerin ¢ikigina
dev boyutlardadir. Bunlara paralel ola-

1 Mayiz gosterilerine katihm ise
rak 5 Haziran 1977 genel secimleri dncesi biiyiik sehirlerdeki CHP mi-
tinglerine, 1 Mayis gosterilerine katilan aym iggiler dolusmaktadir.

Bu yillarin is¢i eylemleri’60’lardakinden farkh olarak iilke olgiisiin-

13 Turkey, A World Bank Study, a.y. '
14 TiP Merkez Egitim, Bilim ve Aragtirma Birosu'na gore 1976 yilinda 93 direnis, 3

fabrika isgali; 1977 yihinda ise 64 direnis ve 1 fabrika isgali gerceklesir. (Yurt ve Diin-
ya, say1 1, 5.246 ve say! 8, 5.204). Direnisci sayilan ile ilgili kesin bir sey stylemek
pek.olanakh degil. Ancak TiB arastmnalanndaki kronolojiden gikardiffimiz sonug-
lara gore 1974'de 22 direnise 43 bin dolaylarinda ig¢i katilirk
60 bin dolaylannda is¢i Kkatilir. 1976 igin direnis sayisi 73, yaklasik direnigci sayist
_ise 91 bindir. (Elbette bu say1ya, hakkinda abartmali sayilar diginda bir sey bulama-

~difamuz 16 Eylul 1976 DGM direnisi dahil Qegildir). Bu sayilan, 1974'de 21 binden
1977’de 59 bine ylikselen yasal grevci sayilari ile birlikte ele aldigimizda ve is¢i hare-

ketinin morali faktdring de dikkate aldifamizda 1976’ mn isgi hareketinin 70’lerdeki
zirve yili oldugu soylenebilir.

en, 1975°de 105 direnise -
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de bir yayginlik gﬁsterir: Ayrica i

gore dagihimimn biiyiik 8lci
yiik Sl¢iid
lattigim belirtmek gerek.”c ¢!

. Bu nicel isci i ‘
biitin bunli?sltggielszr 1s¢i hareketinde bir canlihgi géstermekteyse d
cimlerine, deisik ve (Ijll‘isll}da‘bu alanda yeni ve keskin miicadysie b?’
mez. Grev ve direnisl ?j a-ller.l;dﬂzey de orgiit bicimlerine tekabe"i .
ker, 1975°de Beree ve P e:.’ militanlik dikkate alindiginda 1974'de G-
st cizgisinden bel b ll'0 ilo, isci hgreketinin bu ddnemdeki' en el: b -
mokratik Hak ve bas 1 sapmalar gibidir. Bilyiik kitle gbsterilg ;Do
DGM'ye karst direnisier, bu bansg e ECT | Mayisr,
.1197‘;"7 7 déneminin isgi h;rellcletl;:rriw?;cigelifimlin‘ o gﬁstergeleridir,
ile adeta hi h er1, yiginlarimn i »
Sunden XI:II;OQItZ: Oiuzlarl nedgnly!e, devrimci bir politilliccizz:‘tikl:?mu
rakter taslmamaktZd?r as’s‘;i(v0 nomix planda hig de savunmac bl}fyﬁk-
tis, bu yillarda en ileri di ya bagliscilerin gercek ticretlerindeki -
13,84litk orana mul bl izeye ulagir. 1967-70 dénemindeki iz
Ancak gon yﬁkse:.a kll, bu ~y'1ll?1r‘daki‘art1$ yiizde 19,60’tir.16 yizde
donemi. ondibal lalsd ara.kterlsngme ragmen isci harek,etinde.l974—7
Iskenderun ve Seygi :h-as»blle hep basarilarla dolu degildir C')zell'kl7
giler, DGM diveniy asr : lr‘de PISK Orgiitlenmelerinde ugran'llan il
uygulamalan MESS Indan isten ¢ikartmalar, patronlarin ““kara {em,l:
delo aaminde ,y o[acuvg;e‘y ve lokavtlarindaki uzamanin iscilerin ml;te
e olaulat o & isme, l May;s 1977 olaylar, bellj o
o olarak zikredilebilir. » Delli bash gerile-
in viikselici o, ,
nndandin Izllilrc:illlsllj,n (11970 lf:rm bu déneminin en géze ¢arpan ol
12 Mart dénemi ds an bir yil sonra iiye sayisi 56,987 ol Disk,
nden ¢ikisin arefesinde 100 bin dolaylz,mnda i?;e)lr) ISlK;
e ula-

;c,g hareketlerinin isyeri buyiikliigiine
8-71 arasindaki gostergeleri hatir-

15 Yurt ve Diinys’ i
ya'nn 1. ve 8. sa v
Parti i . €S, yisinda yayinlanan
mizde ¢in Teori ve Pratik Birligi’ndekilerle karsil Raporlar
su tabloyu elde ederiz: silastirmak

lsci .
; §6i hareketlerinde yillara gore igyeri bityitklukleri (")

"daki rakamlari, Sosyalist
Uzere yeniden ditzenledigi-

... 1-50 1963-67 1968-71
. 51.250 . 37,2 156 - 1976-77
-251-1000 27,2 - 21,3 16,5
1001 + 13,4 22:6 2325
Bilinmeyen 1 : lg)g 1 1'3 . l';
’ 29,2
! 22

(Bilinmeyenlerin neden «
leyen en olacag hat: i i
nmin birbirine yakinhig: gdrulebilirz; et didate alinsa b

16 Turkey, A World Bank Country Study, a y

e son iki ddnemin oranla-
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/ .
sir.7 1977’ye gelindiginde, tye 29 sendikadan 20’si, 1974 sonrasi
DISK’e katilmus durumdadir. Konfederasyonun toplam iiye sayist, ki-
mi giiliing derecede abartmali rakamlarin aksine sadece 300 bin dolay-
larindadir (Aralik 1977’ deki 5.Kongrede segilmis delege sayist 326’dir.)
Ayrica bu 300 binlik kitlenin ancak yarisi, kelimenin gergek anlamin-
da sanayi ploletaryasim temsil etmektedir. :

DiSK’in bu gelismesi, 1976-77’de sona erer. 16 Eyliil direnisinin ar-

dindan, Metas, Dizelsan, Aliaga gibi mevziler yitirilir.!® Daha sonra
diistrisinde ve Istanbul’-

bunlar Eregli Demir-Celik, Bursa Otomotiv.en
da metal iskolunda bazi isyerleri izler. :
‘Bunu takibeden donemde, krizin is¢i stmifinin ekonomik kosullarin-
da yol-agtig1 huzli kétillesmeye ragmen, CHP nin iktidara gegisi ile is¢i
hareketinin duraklamast, is¢i yiginlarinin CHP illizyonunda radikal
hig bir 6z bulunmadigin gosterir. 1978 yi grevci sayisl, bir 6nceki y1-
lin yarisina iner (27,208). Aynisayl 1979'da ise 39 bin dolaylarindadir.
Toplu eylemlerde bir diisme g6zlenir. DiSK’li iscilerin 20 Mart
1978deki ‘‘Fagizme fhtar Eylemi”’, iki saatliktir. Yaklasik iki y1l son-
ra Taris olaylar1 nedeni ile girisilen eylem ise, bes dakikalik saygi du-
rusu olacaktir. Biitiin bu yillarda miting, gosteri vb. gibi eylemlerde
is¢i katihimi hizla diiger. Bunun en canli kanitlar1 1978 1 Mayis’1 ve da-’
ha sonra gergeklestirilen DISK mitingleridir.

Opysa krizin is¢i kitlelerinin hayat standardina vurdugu darbe kor-
kung boyutlardadir. 1977-80 arasinda, SSK’na bagh isgilerin gergek tic-
retlerindeki diisme yiizde 43.23’diir.'” Ama bu muazzam sokun boyut-
lar1 ile orantih bir canlanma goriilmez isci hareketinde. Grev ve grevci
sayisiin yavag seyri, simfin miicadeleciligindeki diismenin gostergesidir.

1980’in baslarinda is¢i stmifinin bir kag mevzide ileri dogru atiligi ¢a-
buk soner. 12 Eyliil arefesi ise sadece soniik, savunma karakterli, son
derece pasif ve adeta caresiz grevler giilndemdedir. O donemin Oncii
gazetesinde ¢ikan giizel bir tasvirde belirtildigi gibi, “‘grev yerleri
sli’’diir. <“Nobetgi iic bes kisiden bagka kimse’’ olmaz grev yerlerin-

de. 2 Soéziin kisast, is¢i sinifimn DISK’te 6rgﬁtlénmi$ kitgiik oncii kit-

1, “Le Parti Ouvrier Turc”’, yaymlanmarug dok-
V. Kongresinde 80 dolayla-
977, 5.22).

17 Birinci rakam igin bk. Artun Unsa
tora tezi, 1970, s.257. lkinci rakam ise, 1973"deki DISK [

i rinda olan delege sayisindan gikanlnustr. (Bk. fike, say1 50, Subat 1
~ 18 Yurt ve Diinya, 8, s.267.

19 Turkey, A World Bank Country Study, a.y. Gergek is¢i tereiJerindeki ditgtigiin yani-

sira su rakamlar ekonomik krizin derinlesmesi hakkinda bir fikir verebilir. Kisi basi-
na Gayri Safi Milli Hasila’min 1963-79 aras: seyri s0yledir. 1963-73: %a4,1, 1973-76:
75,2 ve 1976-79: -%0,5. (a.y. Tablo 15) .

20 (ncii, 5-14 Temmuz 1980, s.9. :

Bir Adb'nemin otbpsisz’
67
lesi, daha 12 Eylil’iin epey 6ncesind

en iti i .
sey kaybetmeye baglamustir. N itibaren micadele azminden ¢ok

3. 1960°1ar ve 1970"lerin | o
bir ka soz daha o Crisuklerd izerine

- 1960’lar, ozelli - ‘
bul’da terrrl’e?lfsgl:tlxe de 1968-71 aras1, esas olarak isgi simfinin fstan-
tekabil etmis de ol n1§ nisbeten kiiciik bir ¢ekirdeginin canlanm: .
olsa, bu hareketlilik bir ok acilardan ileri bir désmé
lizeyj

temsil eder. Herse 5 ‘
. yden 6nce, bu éncii PR
tutucu etkileri yH=1 Once, bu onci kesim iizerinde ikalizmi
anma kileri heniiz goriilmez. Oylesine bir yeni ol Sem{l kah?jmm
aktadir ki, yar-korporatist 1 usma dénemi ya-

Karst teeilart . Tiirk-s bile, ika bij ‘o
le?'irrsll l;?flslz:in m(ljlcadelelerme sahne olur.sDisK’?En:(;gi l:,ug()k'ra?lsme
Ketlering o uli?cbl::nﬁz;:llc ;ie(;'nﬁfmde Zonguldak bdlgesiniiekiuisgc?hhs;z_
Lo ) sigramaya yol a i
nu mam
n bir gostergesi olarak kabul etmek gerek. qlz)iSK:i gzliorfcszj l;ll(l Ollg‘u-
A y 1 gellg-

Bliléllt{a’nlarm;{ kfir st degil, sendikacilara
ga sendikacilarca kisa siirede uysallaetgellmls iscilerin, bu yenj ortam-
u dénemin bir A stirlmasi olanakli degildir. Yij
nin, 62elliicl}ebéirn]::?irziisl:::'le:§tlgl olarak, is¢i hareketindeki baesg;L?lgr;a\;ige

. “E U oncl rin moralinde v Harina o £ -
tlkl;?irtli; b[l)r };(UkSellse yol agtig séyleneb?lil;enduerme givenlerinde is-

n s e . . .
Haziran gil:)i Eriakt.ensmderm varig1 sayesindedir ki isci hareketi
yitk ve o iloni r zirveye ulasabilmistir. O déneme kadarki ‘be 1, 15-!.6
raki ylllartienbl'-s(;l h areketinin, ne 1970°de meydana geli irv1 4 on bi-
belirtelim kia ; ;ﬁ lt6u;_llu @Sllar.na.ym tesadiifi degildir. Blf 'arzgz ?16 e
mak gerek. }3 i kaz.lran 15¢1 gosterilerinin limitlerinin bilincingéTl eln
ne, kenitiginden :1 etlm, yap ll_zf" abartmali degerlendirmelerin al o
ma olarak dl'izen’ r l:)g ak tglepll.‘ve Istanbul-1zmit ile sinirl: bir (lSl-
mak gerek}r Am: 1 bir geri ¢ekilme ile sonuglandiginin farkmcli)at T
siki-yonetime basy Ssgs:f: bglrokrlasis.ini Panige diigiiren, burjuv:zci)y;
20 yilda , N Du eylemin, sadece bu s e
ki golitilg igf?cltxe OIdtu 8u kabul edilmeli. Ayni eylem isg:;g;nwa e,
” » PO ansiyeli morali .t.b . ) nm o an-
mayacak bir diizeyj o Itibar ile de yine bir’
¢i, ﬁaha sgilrrdz?ilw temsll ?def . 15-16 Haziran’d;] soklz)ilérad:ii .l}znvarll.a-
akl dénemde is¢i sinifi dnciisiine musallat ola:akuleln I§-
olum-
Il tartismasiz otoritesini hissetmek-

ts:;l:ﬁlzzzrdag aridir. Ne sendikacisini
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iste 1974’1 takibeden yillardaki isci hareketi aym agilardan ele alin-
diginda, ilging sonuglara ulagiir. Bu yillarda isci simfinin DISK’e top-
lanmis kesimi sayica biiyimiigtir; ancak bu bilyiime agirhikh olarak
hizmet sektdriinde gerceklesir.2! Ve DISK bu haliyle bile, isci siufi
icinde hala kiigiik bir azanbiktir. i¢i simfimn endiistrinin anahtar sek-
 torlerindeki genis kesimleri héla T iirk-Is’dedir ve bu yillarda bu ke-
simde ciddi bir hareketlilik gorillmeyecektir. Ayrica bu donemde DISK
megruiyetini saglamistir artik. Diger bir deyisle DISK bitrokrasisinin
gérceklestirmeye calistipy istikrar sartlan yaratilmstir. Bu gelismenin
kritik sonuglarini, is¢i hareketinin ilk militan patlamalarina karsi, bil-
rokrasinin aldig1 tavirda gormek miimkiin. DISK biirokrasisi, hizla ar-
tan kendiliginden isci hareketleri konusunda, 12 Eyliil 1980°e dek yi-
riitecegi tutucu politikay1, Ekim 1975’de bir Genel Yonetim Kurulu ka-
rar ile formille eder. Daha sonra yonetim kardosundaki degisiklikler
ne olursa olsun, DISK’in politikasina bu karardaki degerlendirmeler'
yon verir.2 Ote yanda is¢i simfimn sncii kesimlerinin gecirdigi evrim,
boyle bir politikanin bagari ile uygulanmasinda kolaylagtirici bir etken-
dir. Soyle ki, isci stmfrmin 6zellikle metal iskolundaki militan oncii ke-
simler, (ki tekstil ve lastik iskolundaki igciler de bir 6lgiide bu katego-
ride miitalaa edilebilir) bu yeni dénemde eski militanhiklarin1 devam
ettiremezler. Bu konuda nciiliik, -onciliigi kelimenin gergek anlamin-
da gerceklestiremeyecek olan- endiistrinin gevre sektoriindeki igcilere
ve hizmet sektdriine geger. Biitiin bu kosullar hesaba katildiginda, 1974

21 Hizmetler, bitro, turizm vb. gibi alanlarda calisan 150 bin dolaylarinda isi bu do-

nemde DISK iyesi olur.

22 S6z konusu karar ve gerekgesi soyledir: .
. «DISK’in kontrolit digmda DISK adina cereyan eden direnis olaylan hakkinda DVlSK

genel yonetim kurulu karan: *(...) Bu arada snemie iizerinde durulmasi gereken nokta,
is¢i siiifimizin bu demokratik eylemlerinin kendiliginden. (spontane) bir bigimde ge-
lismesi halinde ortaya gikan sorunlardir.

«“pISK isci simfi milcadelesinin hangi diizey

mastm savunmaktadir. R
“pISK orgitshz, disiplinsiz, kendiliginden geligen demokratik eylemlerin gogunly

gunun basansizlikla sonuglandifimn bilincindedir. Bu kendiliginden gelisen eylem...-
rin zaran yalmz o eylemi baglatan isgilere degildir. Zarar genel olarak iggi stmfi hare-
ketine ve onun sendikal Srgittlenmesinedir.
«Bu nedenle DISK kesinlikle kendiliginden (spontane) eylemlerin kargisindadir. DISK
sendikal orgiitlenmenin disiplini digindaki bu hareketleri olumlu karsilamamaktadr.
“B) KARAR , o
«yukanda gerekge boliimiinde aciklana
lu,
«1. lg¢i simifimin kendiliginden (spo
«7, Asafadaki demokratik istemlerin gerge
mesine, (...) oy birligi ile karar verilmigtir.

de olursa olsun drgiltlﬁ bir miicadele ol-

n noktalarn sginda, DISK yénetim kuru-
ntane) eylemierine destek olunmayacagina, .

Klesmesi igin varglcd ile milcadele edil-
» (DISK dergisi, Ekim 1975).

23

. tanhp,
- _ile birlikee gor, . ;
8drmek gerekir. Zaten bu sayed. . oyun cgme psikolojileri
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sonrasinda DiSK’i -

In, militan igcj
c ; . $¢1 sin ii . .
ek ve onu yénetebilecek nitelikten :lfm micadelesinin 6niinii acabile-

bilir. Bu acida e . asil uzaklast . .
linde ortaya ,’.:11('35 {;Salt(l slcmdeki Maden-Is / Genj_}i‘&ﬁalm anlagila-

ismele - mann, Genel- : » Xutuplagmas sek-
gelismelérden biiyiik slcide baExn'(:]xilchIs lehine coziimlenmesi, saysl?;l

miicadeledek; - . i
Y eki uzerlermdgkl TKP kont

l .
okratik bir érgii
DISK, 1970 oreut olan -ya da bs
) erde bii Lo a boyle o
muhalefetj sidd;lzu:;cﬁrg "_Szl_ll{lksultasmm iscilerden égl]:ll)(ﬂi(c):zll(n}? 2 oan
rokrasinin DiSK’deki 1 tipik bir ““ilerici sendika’’ er tiirli
e eki bu otorijtesj . ndika’’ olup ¢ikar.? Bi
en militan iscj e . ritesi sayesindedir ki s -~ Bl
‘ -eylemlerinde bile jscj 1, 12 Eyliil 1980°
¢itkamazlar, Elbe ile isciler, sendikalizmi ¢ dek
. t bu demek desildir ki tkalizmin kontrolii d
ne karsi hicbir direnjsleri egildir ki, iscileri . i digina
. enisleri yoktur. Tam d rin sendika biirokrasisj
nin grevde olan j . r.. Tam da tersin i O rasisl-
L syerlerinde t ¢, sendika yoneticilerj
otlirii o is yerlerj ‘ artaklanmas ya da b¢ . icileri-
~ dyle bir ihti
lardandi. An Ne ugramaktan sakinmal ihtimalden
. Ancak . Kl ar1 olduk
me yoluna girmed). G kendilginden tepkiles, sagnin Lo e
vermeyen fekabetlé . Kle sol gruplarin bu aland ) oIr gelig-
; , ri kosullar nda isgilere hig gi
Is¢i simfy cephesindeki bu oll:da, bu son derece olagandi. ¢ gliven

i olarak, ilk kurulus déneminde
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;3; derpek degildir ki, DISK Turk-1 ibi
4 get.m.ne:ktg:n sakinmaktayd; Ta:ixgcli ¥
nct igeinin katldig: anly : -

sendikaci ile toplu olarak isciyi karg kars:

) ersine DISK

| Xatild ‘tabana " » O tantanal; giin] .

o g:js-‘ttllfir:i‘iktf :jdL Kimilerine bu atOpla:s;:jnb’? utloplam,]anm guruhugm, b?:‘t::kl;;:le;ce

yledirler de, ir thr “‘show-business” pihi ¢ Or-

* O toplantiya katilan isﬁ;\ill:z(,:-?k Ote yanda sendikacinin sendill:;":jess ibi gelebilir; bir

- mak. Tipki burjuva demok sendikay idare ettiklerine i emokrasisi de budur:

oteki d demokrasisi gibi.., nandiracak bir mizansene sok
yUzil ile yani igcilerin sendj un bir yilzt olan sar]a:

" nin en giddetlj anti-d i
gibi. DISH L emokratik saldinlarm; mesrula.
3 N s ; t
mrlesmebjlmistir. ity b i srulagtiracak mekanizmalann varhg
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fs¢i llafeketinin barisc1 karakteri ve bityitk siya,sal'-sosyal soklarin yok-

Tugu kozullarc;nda, blt:)ylesi illilzyt'.orill?;dz{i tfgcl;;ci.denem;“ycl)(lpylz.a uya- Bu, endistr? profe; i mil

‘nigsa sadece demoralizasyon g€ irebilirdi. sonrasi Tirkiye 1§61 s1- etar . ilyonun iiye-i

L . . s \ yonlar] . Yasi olara Milyonun iize

nifimin basina gelen de budur._lscller, CHP’dexl b.1‘raz daha iyi hayat . lariun Zzay]_lab.ﬂ?cegj bir ﬁlkedg lj:lc.l; edilebilecek g ¢ r,:g:_e 'l?ulundu-

_sartlarinin saglanmasini ve fagist saldirilarin dnunun alinmasim talep : " Elbet bi H{tellgl, bityiik bir ’I' I 'hareketlerin sosyal k minin mj]
etm.ekteyd‘iler. CHP’nin bunlar saglayamayacagini anl.adlklarmda-ise, nin, Onunlr.swasal hareket ya dzoﬁ""f".?’e‘?‘Oiik gerilik unompozmyon.
geriye cekﬂme.de{\ baska y.ol.larl 3’Oktl:l.. l?70’.le¥ d'o'.xz?mme ggrcek d.am- araclar) “esgjasfl-teon k gelenegi c‘;- rg‘uutun 15¢i simfy icinde ;;]r( udur
g2_15}m vuran, isel hareke.t}mn yul(s.ellsmln bu igerigi ve bunurn belirle- . reketin jsci § u§uz_ yakin bag, ,v g tsel yaps, miicade] salmas
digi Gi¢ yillik geriye cekilis donemi olacaktir. teristigi CSICI Sl:mﬂ icinde cal'smalaar Ir. (Hatta bunlara'p ¢ alanlary ve

: ce lene : rinj yogunla Ir Siyasal h
. . Stlrd]gl d0ne R a
min karak-

! 1. SIYASAL HAREKETLER VE dir. Bir siym . FKarar ya da ya e KEFS, i hareket g, byt
. o . e a P ; eger i » OIr
iSCil SINIFI ‘ | ilebir bitinluk tagyor. gy eklest a¢

g ; . ‘ . . ) r., Orgut yasam]

! e Tiirkiye devrirr{ci hareketinin yakin tarihi kelimenin gergek anlaminda
yiginsal siyasal isci orglitlerinin varhgna sahit olmaz. Bu bir yana, is-
ciler genel olarak sol hareketlerin kadrolan iginde daima bir azinlig
teskil eder. 1970’lerde hig de kiigiimsenmeyecek’ fnliceliksel boyutlara
ulasmus siyasal hareketlerde bile, isci sinifindan unsurlarin olaganisti
azhif dikkat ceker. Bu bir 8lgiide sosyolojik gozlem biraz daha ileri
gotariilirse denebilir ki, sozkonusu hareketlerin hatir sayilir bir kis-
minda sadece isgilerin degil, <*bilfiil iiretmen’’ olarak ‘nitelendirilebile-
cek.kategorinin bile azinlikta oldugu tesbit edilebilir. Bu siyasal hare-
ketlerin belkemigini, genellikle iiretim faaliyeti disindaki gengler olus-
turur. Bunun 6nemli bir kesimi, 60’lardan beri hizh bir siyasallasma
siireci i¢ine girmis olan, sprenci gengliktir. Diger geng unsurlar ise dii-
zenli, istikrarh bir titetim faaliyeti ve kitle orgiitleri deneyi olmayan
geng igsiz kategorilerdir. (Bu arada bu tir gen¢ issizleri, ekonomik kri-
zin derinlesmesi ile issiz kalmig *‘eski is¢i’’lerden ayri olarak miitalaa

. Ayni proble i

Eller politiklesnr:]ees?llrreizi
fsnai durumlar harjc
i, durun ri¢, siyasal

f0‘rmisgto;a::edr;raPrqgramlan, potl]i?tlirllei(letl
vy bu elvrxmci politik perspekil'-
s v jsgu’er . ?ar{da belli bir gelenekvl

v ya. ;cm birer cekim merkezj
istikrarsizlik). ¥ ger{clikha.reketleri ;lo
disip K anyla igcilerj adeta ke,nie' .
deneﬂer.cl $ma sartlari, isb6liimi .
1yle aldiklan hayat egitig?;’e

i

e tersinden bakm

i siral 3
Sinda her orgiite yonelmezler

ere yc‘inelisleri,
1, sloganlar jle i

flerine, ta]
» Lalep ve dzlemjeri
f er
1 lLt_lstll{umus sol hareketle"r]-eb('::-
nek;iz};;ulf burjuva karak,terl;
€Il ve politik-ideolo jik

erinden uzak|
asty Pooay o,
neyleri ve Sendsjknr lar. Iscilerin

Tesadiifi, js-
belli karakeris-
s¢rsmifimin re- .

ettigimizi belirtelim. Bu ikinciler, sayilarindaki artma is¢i stmfinn sosyal silmayacak b; al mi
: ; , ii
ve siyasal giiciinde bir diismeye tekabiil etse de, iiretim tecriibeleri, sen- Genglik k 6:; 3‘;5’ de yok. kkate alinirsa, bunda _p‘:(delede
dikal orgiit deneyleriyl¢ iscilerle aynt kategoride ele alinabilir.) kitleleriyle yogunlvhaFeketlerin ya da kiiciik b e
Bu geng issiz kategorileri, kismen koyliliigiin, kismen ogrenciligin, son derece gerj djj € Cal}h gibi gériinen. iliski “r._lUVa hareketlerin. isei
kismen de esnaf vb. gibi kesimlerin sosyal szelliklerini, bir bakima sos- yol agtigy o] zeydedir. By hareketlen‘nli Hlerinin politik igen‘g’]‘ el
u tiirden 15e

1 €6r  »
l -
v Yamlsama lizerinde $¢1 baglan”nm

yal simif dist genclik karakteristiginin verdigi bigim ve goriiniimlerde
2 burada biraz ay-

tasirlar. Elbette 19 yasindan asag olanlarin niifusun % 50’sinden faz-

lasim tegkil ettigi bir iilkede, izl bir sehirlesme ve kdyden kopmanmn 24’5 milyon

1 790 bir ‘
,25 Tam da bu bin (BK. T“”‘ey C ‘
: Noktada Kurtulug G'e ici k Country $tug
! | y’

issizlikle atbasi gittigi 197Q’lerin Tiirkiye’sinde kitlesel siyasallasmada definmekeg s

bu kategorinin ¢nemli bir yer tutmas anlagilabilir. Ve elbette biiyiik akimlar icin dYeaEIr var. Teorik org al‘uarrlgum ndn bu konudak; p 5.403)

olciide sol drgiit ve hareketler, bu unsurlar icin birer gekim unsuru ola- larin sendikal hq SK'i en fazla etkileyen r}r];n( ilk sayisinda sunap, lsrdd‘;geﬂendirmesme
tulus G rekete iliskin ciddj, P olmustur. Cunig Ticp g e “Bu

caktir. Ancak bunun izahi, anlasilabilir olmasi, bu sosyal kategorinin
sol orgiitlerin politik ve ideolojik karakterine damgasim vurmasim
olumlulama anlamina gelmemeli. Turkiye gibi, ticretli kitlelerin 6 mil-
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rintili olarak durmakta yarar var.. Tirk solunun ¢zellikle 70’lerde kit-
lesellesmis kimi orgiit ya da akimlari, genis emekei genglik kesimlerini
bayraklan altina toplamay basarabildiler. Bundan da 6te, bu hareket-
lerin kimi durumlarda, isci kitlelerinin yasadig1 mahallelerdeki etkin-
likleri de gérmezlikten gelinemez. Hig de istisnai olmayan bu durum,
sozkonusu hareketlerin sanayi proleterleri ile de yakin baglar kurduk-
lar1, onlar iizerinde: politik-ideolojik etkinlik sagladiklari gibi bir ya-
nilsamaya yol agabilir. Ger¢ekten de , biiyiik endiistri merkezlerindeki
kimi mahallelerin 12 Eyliil 6ncesi durumu, bu yamlsamay iyice kuv-
vetlendiren bir niteligi haizdir. Oysa ileri diizeyde gibi goriinen bu tiir-
den ‘‘devrimci hareket-isciler iliskisi’’nin politik.igerigine bakildigin-
da, ilging noktalar ortaya gikar. Gramsci’nin, iscilerin sendikalardaki
ve konseylerdeki sosyal kimlikleri iizerine yaptigr tiirden bir ayrimi, fab-
rika igcisi ile mahalle sakini’nin sosyal kimlikleri arasinda yaparak prob-
leme bir agiklik getirilebilir. Kimi devrimci-hareketlerin hakim oldugu
gecekondu bélgelerinde igciler, bu hareketlerle, “iiretici-endiistri igcisi'’
olarak degil, sosyal igerigi ok daha basit ‘‘mahalle sakini’’ olarak iliski
kurarlar. O nedenle bu iliski genellikle fabrikalardaki miicadeleye, sen-
dikal ortama kolay kolay yansimaz. Cogunlugu politik yénden geri olan
bu iggiler, nasil fabrikada patronun, sendikada sendikacimin otoritesi-
ni uysalca kabullenmekte iseler, mahallede de devrimci hareketlerin oto-
ritesini, hatta biraz da oldukga hakli gerekgelerle -anti-fasist miicade-
ledeki rolleri ya da mahalli idarede etkinlikleri gibi- kabullenirler. An-
cak iliski bu konularla simrhdir, politik icerigi de o nedenle geridir.
Bu anlamda, bu hareketlerin sézkonusu is¢iler iizerinde politik-ideolojik
egemenliginden ¢ok, geri iggilerin bu hareketlere kendi dar politik ufuk-
larmn belirledigi bir iligki bigimini dayatmalarindan bahsedilebilir. “fs-

L E I ¥ T

cilerle bag-iliski’’, *“isiler iizerindeki etkinlik’” gibi kavramlarin sighi-

g1 icinde anlasilamayacak bu problemin ortaya ¢ikardig1 yamlsamalar, -

ilgingtir, en az bu hareketlerin kadrolarinda etkindir. Onlar, bu tir-
den baglarina ragmen, isci kitleleri tizerinde etkilerinin son derece za-
yif oldugunu sik sik itiraf edegelmisler ve genellikle ‘‘reformist’’ ya da
“revizyonist”’lerin, isciler ve 6zellikle de 6ncii isciler iizerindeki haki-
miyetinden yakimp durmuslardir. (Beri yanda, sézkonusu ‘“‘reformist”’
ve “‘revizyonist’’ akimlarin fabrika ve sendika iligkileri disinda, ma*
hallelérdeki etkinlikleri, bunlarinkine kiyasla ¢ok daha zayiftir.?
Son olarak bu konuda, bir noktada daha, hatirlatma yapmakta ya-
rar var. Bir siyasal orgiit ya da hareketin -ki konumuz elbette sol

26 ste zaten bu nedenledir ki, Ttrkiye’de yu anda bile kendisini 15-20 yildir TIP’li, 10-15
yildir doktorcu ya da 10 yildir TKP’li kabul eden sanayl proleterlerine rastlamak hig
zor degildir. : : . '

. konuda bugiine dek edilmis kimi sozde
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Orgiitler- isci i .
o 51 dge[:irlislilr;lilll:g ile yogun.fba.lglan, mutlaka politik ve ideblojikan—
o sy o k.nsur'u Eie@{dnr; Hatta reformist siyasal aklmlérm i
e doérUSi i et‘k!r}hklermdebu *“yogun baglar’’in politik geril?-
P — ig:ilkldegelncmge) tekatiul ettigi de goriilebilir, Is¢i simfy mis-
dupm s sinds o l}la‘(.ilglmlz sirece, isci simifinin da bir alt-sinif ol-
, urglu§unun ve yabancilasmasinin bilincinde oldug ur
1 gormek ¢ok zor bir $ey olmasa gerek. s

bilir. Bir siyasi o
tasa“utlglsr;:’:s‘bl.]a;ek‘?t gele‘}egl. programu, sloganlan ile isci sinifina
*ronizm gib) $Y ;r-d uir)_!uva-'kucuk burjuva milliyetgi akim olabilir (Pe-
. a bir Baas Partisi, isci sinifing pekala orgiitlemistir

vafzifie'n uzaktirlar; diger bir deyisle devri
. mfliginde olan-olmayan aynim ile siyasal-

Yu olumsuzu ayirmak gibj bi ]
o 1ak gibi bir metodumpz

I. Tiirkiye lsci Partisi (1962-71)

1960’larda iscib simfinin si
larindan biri, TIP’in 12 sendj

gozlemleri tekrarlayacak degi-

liz,7 i
. Tek tek ele a]mdlklarmda, bireysel drnekiere iliskin olarak dog-

5 : .
7 ng?:l:z?t;’su klasilk diyebilecegtimiz g0zlemlere sadece iki or
e :' L:f‘ »5ay1 10. Ekim 1974, 5.83; A.Samim *“The Trad
t Review, no. 126, March-April 1981, s.83.

nek olarak bk, ILKE, ‘TiP
gedy of the Turkish Left”,
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ruluk da taslyabi{ecek bu gozlemler, gergekte TIP’in kurulusunun hangi
sosyal egilimlere denk diistiigiiniin, nasil yeni bir doénemin bir ilk ha-
bercisi oldugunun gorillmesini engellemektedir. : C
. Aslinda, $6zkonusu kurucularin o dénemde mebus olmak isteyisleri
ya da aralarinda ajanlarin bulunusu bile, tipki hepsinin sendikac olu-
su gibi, belli bir tarihsel yonelisin determine ettigi kiiciik ayrintilardir.
Zaten 6yle oldugu icindir ki bu kurucular, bir bakima sadece gelecek
20 yilin sendikal hareketine degil, sol siyasal hareketine de bir anlam-
da damgalanm vuracaklardir. TIP kuruldugunda yas ortalamalar 35-40
olan, hemen hepsi orta-6grenim goérmiis, bityiik cogunlugu fazla bir
sendika biirokratlig1 deneyine sahip olmayan, 1950’ler boyunca sendi-
ka -birlik 6rgiitlenmesi, miting vb. gibi hareketlilikler icinde yer alan
bu kurucularin, gelecek 20 yildaki sendikal ve siyasal fonksiyonlar: in-
celendiginde ilging bir manzara ile karsilagilir. Bu 12 sendikacinin dor-
dii bagkam bulunduklan sendikalarla, DiSK’in kurulusuna énderlik
eder. Daha da 6tesi aralarindan bir DISK genel baskani, bir DISK ge-
nel sekreteri, bir TIP genel baskani ve kimi TiP ve SDP.yoneticileriyle
TKP’nin baz énde gelen elemanlarin gikaracaklardir.?® Bu agidan ba-
kinca TIP kurucularinda siyasal istikrarsizlik ne kelime, bir siyasal is-
tikrar bile goriilmektedir. Tiirkiye’deki sol hareketlerin kurucularinda
var olan ortalama siyasal istikrara gore, TiP kurucularinin nerede ol-
duklarn sorgulanmaya deger. Ve bize gore TIP kurucusu sendikalistle-
rin sicili bu acidan hi¢ de fena degildir. )
" 1962’de Aybar’in 6nderligi ile yapilan ‘‘aydin asisi’’ na kadar gecen
siirecte partinin hi¢bir geliyme kaydetmeyisi, yine kurulusunda nere-
deyse bir tesadiifiligin varoldugunu ispatlamak icin sik sik s6ylenegel-
mistir. Elbet TiP kurucusu sendikalistlerin ve genel olarak da Tiirk sen-
dikalizminin siyasal yonden zayi1flig1, deneysizligi tartismasizdir. Ama
buna ragmen 1960 sonrasinda is¢i simfi adina siyaset isine girigenler
yine bu sendikacilar olur. Kurulustan 6 ay sonra yapilan TIP Gelisti-
rilmis Kurucular Toplantisi’nin bilesimi, partinin kurulusunda hi¢ de
bir tesadiifilik olmadigimn, sendikalizmin siyasette kararhliginin gos-
tergesidir. Sézkonusu toplantiya katilan 121 delegenin ezici ¢ogunlu-
gunu olusturan sendikacilar su illerden gelmislerdir: fstanbul (57), An-
kara (15), Izmir (15), Mersin (15), Kocaeli (10), Adana (9). Varolan
birkag aydin ise sendika goérevlisidir (genellikle avukat).” Elbet bun-
lar, ne kelimenin klasik anlaminda devrimci sendikacilikla, ne anarko-
sendikalizmle, ne de Marksizmle pek alakalan olmayan sendikacilar-
dir. Esas karakteristikleri mensubu olduklari simifin siyasete katilma

28 K. Tirkler, R. Kuas, K'.»»Nebio‘glu, S. Yildiz, S. Ozkarabey, I. Gizelce.
29 Bk. Artun Unsal, a.g.e., 5.164 ,

- kategoriler olusturmakta,

- talaa edildiginde, TIP’i kelimenin g
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| (Sjli,r b;{ ;r;lzr:%a;we;sal bagxmswhk_kazamham k’bnusundaki 6zlemleri-
bl g bu ¢ gzefsr:} :rc l;:;r:tl;;’rllet .bl.l‘ simf bag‘l‘mm.zhgl anlayisina teka-
gore daha ham’’ tarzindaki bel?;lgg:: yellggg’lla i sy ooyalistlere

setseokalllc'lsmls bu sendikacilar igin k:ﬂlamlabilir
rilmesg:elsgteili)rrlc(l:len;irlindgrlll:r:dilrlsletr'i %le li)(asllayan siirecin degerlendi-
bir is¢i partisi hal’ine geldigini sc‘i)lfl;:;nl:ll(n' i ;c{?enangercek e
ce boyle bir sentez i¢in, ne o dénemin srcr:: ml'un o I:ICFSCY_dCﬂ o
'gundur ne de is¢i simfinin yiginsal ml’lcad}:llelssit l?ea;irre l'(et} Yefjcrmce °

u : li bir biriki

;iil’lzpeg;ulﬂ:rsnn:sgr. "ll?a'm da te:rsme “toplumcu aydinlar’’in parltli()l'?zi::
Sy lzme l};y:; ledndde b{r cll)aslangufl olacaktir aym zamanda. An-
bir odak noktas oldugu soylenclr. O e T
o nI; llll)l':lljrrlugn ulusal olcﬁd? stnif yapilarina (ya da meslek konum-
s el (1]7r c;allsm’aya‘l‘gore, 1968 yilinda 12 bin civarinda olan
dirierinin (] 4,1.17 si proletf:r Ve yari-proleter’’ olarak nitelen-
juva”zl tf:c(i,;r. U):el.efm f’/o .52,12’51 “kii¢iik burjuva’’, % 2 78°i “buI:_
ﬁyelerinr;,a 1:1 aO,iza]yl ls?~:1551%ler ol.usturmaktadlr. Cahsmacia, toplam
i tesislerinjl i) 20’lik bir lfes.lmi icin, “isb6liimiiniin gelistigi sa-
i clerinc e cg 15an va'51‘f:11 isciler olduklari tahmin edilebilir’’ de-
e (%. : Os)un 1$md.ak'1 proleter, yari-proleter’’leri ise, “‘hizmet
. (:% A 2?: s VaSl.ﬂl.l$C.l (% 2,31, zenaatkar-isci (% 9,38), teknis-
»22), tarim iscileri (% 9,24) ve seyyar saticilar (%, 0,6,2)” gibi

B ’ i
. ulll ag:g:;:in]c(ila TIP te moﬂem Sanay! proleterlerinin % 20’lik bir ora-
G ikleri soylepeplllr. Kuskusuz bu kiigiimsenmeyecek bir oran
o limli-].;leS:ilnI;eldQeg;eﬁlgl TI}P, toplumun hemen her katinda biiyiimesi
nin | -68 yillarinda varmugtir. Is¢i hareketi i ma
: : . . Is¢i ha ndek

1159e6 31.96678 71 arasm.da' gergeklesir. Bu agidan TiP’in, isci ha;:ll(irt?rrlrl}r?
e 5ra§1ndak1 msbett?n }ll'n‘lll ve yavas ilk yiikselisinde, 6ne ¢tkan
6zgum$1(];( eri y;li(nma"c;eke.bllc.llg‘l sOylenebilir. Iste gerek kurl’Jlusundaki
olg‘un]'zi I,niered bu liye b11?§1m1 ve gerekse partinin, sosyalist hareketin
smasinda ve DISK’in ku‘rulusunda oynadig roller birlikte mii-

nin genis anlaminda bir is¢i part}si ola-

. rak tammlamak pek yanliy olmaz.

B . .
unu takibeden 10 yilda, gerek isci gerekse sendikal sayisindaki bii-

*yik artis ve izl politikle
et va o oy sme kosullarinda ortaya ¢ikan nice sol hare-

TiP’in kurulus yillarindaki is¢i liye oranina ¢ika-

30 Dogu Peringek, *“Turkiye lgci Partisi Uye

Dergl, No.3 Gent 1960 = o6 lerl{lin Sinif Yapisi”’, Aydinlik Sosyalist

.

rda is¢i stnifi adina siya- .
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madif sdylenebilir. Ozetgesi, TIP’inki bir baslangig olarak oldukea ba-
sarihdir. Ancak, bizi bu konuda bir Sl¢iide iyimser olmaya iten sart-
lar, yani 1963-67 yillan arasinda isci- hareketinin yavag gelismesi, po- -
piilizmin gelismesi igin de elverisli kosullart hazirlar. Bu faktérle bir-
likte, sosyalist orgiit deneyinden, marksist teorik birikimden yoksun
kiigiik burjuva aydinlarin agirlig1 ve Tirkiye Kiirdistan’inda yiikselen
burjuva devrimci canlanmanin partiye yoneligi, popiilizmin hizla giig
kazanmasina yol'agar. TIP, kisa siire icinde, sendikact kuruculari ile,
parti organlarinda is¢i-sendikaci-aydin ayrimi gozeten 53. maddeli tii-
ziigil ile ilk donemdeki. ‘‘uvriyerist’’ egiliminden popiilizme kayar. Y-
netici kadrolarin parlementarist hayalleri, partinin propaganda ve aji-
tasyonunun igerigi, 1965 ve 69 secimlerinde aldig: oylarin dagihmi, bu -
yonelisin garpic1 gostergelerindendir, Parti ambleminin ‘‘Cark-
Bagsak’’tan ‘‘Adam’’a cevrilmesi ise bu yonelisi adeta sembolize eder.*!
Bu gelisim, TiP’in is¢i simifinin siyasal orgiitlenmesi konusunda yap-
t1g1 baslangic1 kisa dmiirlii kilacaktir. 1968 sonrasl, TIP icinde buna-
lim ve MDD hareketinin giiclenmesiyle agilan donem, sosyalist hare-
ketin de is¢i hareketinden uzaklasmaya basladig1 bir dénem olur. fsi
hareketinin bu ciddi yiikselis ve sigrama doneminde, sosyalist hareke-
tin aktif bir miidahalesi yoktur.
* Bu dramatik tersine gelisim, Tiirkiye solu icin, is¢i hareketinin tari-
hindeki en genis siyasal olanaklar vaadeden donemini degerlendireme-
mesi anlamina gelecektir. Bu ise, daha sonraki politik ¢tkmazlarinin

ya da dejenerasyonunun kosullarim hazrlar.

2. Milli Demokratik Devrim Hareketi

1967 Kasim’inda Tiirk Solu dergisi ile dogan MDD hareketi, birkag
yil icinde kendi iginde birgok béliinmelere ugradiktan sonra, bu adla
amilan bir hareket olmaktan ¢ikar. Ancak, bir bakima bu kisa tarihine
ragmen bu hareket, solun yonelisini biiyiik 6l¢ude belirleyecektir. MDD,

1960 sonrasinda en ilkel ve deforme bigimlerde de olsa, marksizmin

en temel dnermelerini ilk kez biitiinlitklii bir sistem olarak ortaya ko-
yar. Bu agidan bir bakima 1960 sonrasi dénemde, marksizmin dogusu
anlamina gelir. Bu 6zelliginin yanisira, icinde dogdugu ve gelistigi sart-

31 Bu yonelisin bagim geken M.Ali Aybar’in 1960 ve 70’terdeki siyasal ¢izgisinin efrisi,

kiye’de poptilizmin bu donemdeki macerasini verir. Aybar, 1960’lardaki
¥ y ttiscl

bir bakima Tilr
“horlanan kdyllt””, “nasicli eller meclise” edebiyatlt TiP’den, “dz-trgiitlenme
orgltlerinde demokrasi”, *‘otonomi’’ vb. edebiyath SDP’ye evrim gdsterir. Bu y&-
neli kagimlmazdir, ¢inkd artik 1970'lerde popiilizm, Ecevit CHP’sinin tekelindedir

ve Aybar bir bakima iggi stmifina dopmek zorunda kalr.
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lar, yani sinif mi ; ‘
o cadelesinde keski
llk, bu bt ir gems eSkmlesme_ ve al R
eoril uaflliluml: yetistirdigi kadrolarin -kj hepsi tg;:;ﬂ;rdakl hareketli-
cercevesinde kalacaklardir- gelecek dcsnemda(;r E;-I\;IDP’MH
. trleyici ro]

{okra§m'in, higbir orijinalligi ve ya
rcl)'nde.rl Hp.im'n klasik bir temsilci}sli ‘
! ;zmm Uciincii Dénem merkezciligini
nir, I?lbgt sif miicadelesinin ola
rimin tiim elemanlarf jje ortaya ¢ik
sugolmaz. Ancak H. Kmvileimli'ng
yogyn YOL adl ¢alismas; ile S.H
zeyli Komintern raporlarr ve lc.o
ayrll'lklar rahatlikla goriilebilir. "II]‘

n l??O’larda kaleme aldigr 7 ciltlik
usni’niin yavan ve diisiik teorik dij-
usr.x.lalfm-karsllasunldlgmda teorik
apn ki, bu .farkhhklar, Tﬁrk,iye’nin

lr]incill(er, Ozellikle de M: BeHi 19
areketine d Di

el mmztléxcl.g;sml,v'urur. Diger kanat ise, basta Z. B i

1 TKP hler,ol 960’larda “TKP-dig bﬁrc;suz’l’suglarl i

adi altinda,

bir tiir SSCB disisleri
: sisle .
larimn siirdiriy. sleri bakanlig; Turklye’bc'slﬁmii bitrokratlari konum

tstnin bagladig siralarda baslatirlar. Teorik
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finin sendikal eylemiyse, heniiz hiz kazanmamustir. Dolayisiyla bu uyar-
lama, siyasal agirhg is¢i simfi disindaki “‘devrimci’’ giiglerde arayan
bir igerik kazanir. : )
MDD’nin ilk yayin orgam haftalik Tiirk Solu, merkezi {stanbul’da
olmasina ragmen tipik bir Ankara dergisidir. Daha sonra ¢cikmaya bag-
layan Aydinlik gibi. Bu yayin organlarimn cevresinde toplanan-dev-
rimei gengler ve aydinlar, genellikle ilk siyasal egitimlerini TIP’de yap-

. muslardir. Ama bu onlann ne marksist teoriyi 6grenmelerinde ne de

isci yiginlan ile kaynagmalarinda bir asama anlamina gelmez. MDD
ise, teorik diizeyde ilkel de olsa marksizmin bu geng kadrolarca Ogre-
nilmesini tesvik eder; ama aym kadrolan ig¢i sinifi ile kaynastiracak
sadece orgiitsel araglardan degil, ideolojik perspektiften de yoksun-
dur.® O nedenle MDD’ci. militan gengler marksizm egitimlerinde iler-
ledikge, is¢i stmifindan daha da uzakta bulurlar kendilerini. Is¢i hare-
ketinin o en yiiksek déneminde inlii Dev-Geng ‘‘eylem”’leri, anti-
amerikanizm, koylii mitingleri bu parodoksal gelisimin gostergeleridir.

MDD’nin, retorigi bir yana bikarlirsa, is¢i simfina tali bir rol vere-
rek olustugu teorik perspektif olaylarin denemesine dayanamaz. Kisa
siirede geng militan kadrolar, bu “‘kuyrukeu’’ hareketten adeta kagi-
sacaklardir. Ama yonelisleri, isci simfinin merkezi roliinii taniyan bir

- teori ve pratige olmaz. Buna ne»deneyleri, ne teorik birikimleri miisa-
*ittir. O nedénle MDD teorisinin en zayif yerini koruyan, ama o done-

min popiiler uluslararas: devrimci deneyleri sayesinde daha bir goniil
rahathg ile savunulabilecek teorik gerceveler olustururlar. ‘‘Koylili-
giin temel gii¢ oldugu halk savag’’, »kirlarda verilecek, sonra sehirle-
ri zaptedecek gerilla miicadelesi’’, “sehir gerillast’’ ve ilh.,.
Biitiinliiklii bir hareket olarak nisbeten kisa siiren yasaminda
MDD’ nin 6ncii isgilere neler verdigine gelince, bu konuda bilango pek
kabarik degildir. Dev-Geng’'in giirtiltiili “‘eylem”’lerinin moral yiikseltici
etkisi, kimi oncii iscilerin Marksist literatiirii okumaya tegvik edilmesi
disinda fazla bir sey yoktur. MDD, basarih olmak igin oldukgca elve-
rigli sartlara sahip oldugu bu alanda siyasal cizgisi geregi hemen hi¢bir
varlik gosteremez. Y1fin calismasina hazir ve nisbeten deneyli militan

. . -

32 Tiirk Selu, ‘‘Cephe Dergisi’’ iddiasi kiigik burjuva-genglik-aydin siyasal hareketlen-
melerinin bir tiir haber-yorum dergisi olur. Bunun da &tesinde ‘‘cephe’’, ‘‘ittifak-
far’”, “‘militan eylem”, ‘‘Tirkiye'de feodal kalintilarin varlig’’ derginin baglica te-

malandir. Aydmhk’a gelince, teorik agidan Turk Solu’na gére daha eklektik gibidir.
O donemde iyice siddetlenen is¢i hareketleri hakkinda sadece “Aydinlik’ta Diinya
ve Tlrkiye’’ boliminde kiigiik'*‘haber’’ler yer alir. Isci simfina ve isci hareketlerine
ait analizlerin ilki daha sonra Proleter Devrimci Aydinhk’ta qikacaktir. Igci-Koylii
ajitasyon gazetesine gelince bu gazetenin .o donemde is¢i simifimn ylikselen micade-
lesinde bir islev gorecek icerikte oldugunu sdylemek mimkin degildir.

3 R
3 Bk. de Bildirisi (like 9, Eylu] 1974, 5.76)

"';
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oldugu 1968-71 aras;
ldugu | : nda, MDD’nin
liciilige yOneleceklerdir., n.m -

3. 1960’larin Sol’unda “Kﬁyliiciiliik”

ketten do : bt uluslararas komiinj
- grudan etkilenmesiyle ilgilidir. (‘‘Bols'eviklest’ir(r)rlchle’l’l’n(‘liSt ha;e-
) €ncyle-

sosyalist partilerin boylu bo
rr}alarl zikredilmeye degers
nin, meokfat Isci Partisi
nin ezici cogunlugunun isci
makta olduguny gosterir,
1960’1ar dénemi jse by kon

}gnca sendika 6rgiitlenmeleri i¢
aha sonra kurulan diger iki
ve Vatan Partisi’nj

inde bulun-
legal parti-

o atre Jo da bambagka bj : v
milli dev i u” aska bir gelenek b 0
diinya devrrlirrlr]::lilli(?-l.lfmma yolu™, “‘devletgilik** vb. ile biratsiliit:&' s
g1 platformu olustururken Tiirkiye’de kc’iyll'l'(l;u'ncu
’ tiliigiin

1 g

mak olmadi. YON’e gore, “‘geri” koyli yxgml'arda oo paralelik kur-

rizm’’in en sap i
saglam dayanagi. Bu durumda tek devringlci céfi?r:er‘r‘l;l?‘tt
. u , “Tiir,
' nde gorev almig olanlarin ve millet kade-

kinma felsefesi i
esi etrafinda birlesmelerinde’’ idi,

TIP o ul. . s 2 2w e
g e KN s s s b
£6nil vermis bir nart; . IX sonuglar ikartt1. Par] i
verecektir. gabrltrixl:imx)laralf TIP, bu esas oy kaynagia b?rr?::i:%mm?
n, Aybar’in 1969 segim sonuclarimn ardlndacr)lnizrt]']l
{ 1~

g ’ t

‘m“
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faaliyetleri, hep bu hedefe gore yurﬁti’llmektedir."‘

MDD’ye gelince; daha spnra kendi devamcisi sayilabilecek hareket-
lerin aksine, bu konuda epey farkl bir anlayisa sahiptir. Her ne kadar

Tirkiye’de feodal kahntilarin varhgmin snemini vurgulayageldiyse de,
 kéyluliigi hep isci sinif1 ve asker-sivil aydin ziimre ile ittifak edecek
bir sosyal gii¢ olarak gordr. Dolayisiyla da, onun siyasal onderilgine
talip olmaz. (Ecevit’in iinlii “toprak isleyenin su kullananin’’ slogani
iizerine yazilmus bir Tiirk Solu bagyazist ilgingtir. Burada, Ecevit’in koy-
| istenir.) Ancak MDD hareketinin koyli-
ig kte MDD’ci militanlarin yonelisi arasinda
bir paralellik gbn’ilmez.Cﬁnkﬁ MDD teorisinin siyasal roliinii muaz-

zam Olgiide abarttif stasker-sivil- aydin ziimre’’, bu geng devrimci mi-

litanlarin siyasal ¢aligmasi icin bir ¢ekim unsuru olamazdi. Ya da bu

perspektife gore, cahsmalarl icin sadece dgrenci genglik ortam kalmak-
taydi. Onun da limitlerine cabuk varildi. Bu durumda, belirli bir TiP
. deneyinden gecmis MDD militanlarimn -ki bunlara “Dev-Geng’liler”’
de denilebilir- “‘emekei’’ yiinlarla birlikte miicadele dzlemleri, onlar
koyliiler arasinda ajitasyona yoneltir. Dev-Geng’in bu donemdeki koy
¢ahgmalan kiigiimsenmez boyutlardadir. O kadar ki-bu ¢alisma tiiri
{stanbul, Izmir gibi endistri merkezlerindeki devrimci gengleri bile kirsal
alanlara dogru ceker.®
MDD hareketi icinde ayrigma ve boliinmeler ortaya ciktikea, kimi
egilimlerin koyliiculigi de netlesmeye baslar. Aydinhik- Proleter Dev-
rimci Aydinlik aynmiyla “Maocu’’ hareketin dogusu, bu konudaki ilk
netlesmedir.PDA (ve daha sonra da TKP-ML), koyliiligiin siyasal. ve
sosyal agirhgimn sonuglarim Cin Komiinist Partisi teorisyenlerinin for-

miilasyonlarina uygun olarak en ileri noktalara kadar gotiirir: ‘‘koy-

lii savas olarak halk savasl’’, ‘‘toprak devrimi”’, ¢k rlardan sehirlerin

©

" 34 Turkiye'nin en bitytk sanayi merkezlerinden {zmir’de TP ilinde Aybar yanhst yo-
netim kurulunun bildirisinde -Ustelik' 1969 yilinda- sunlar stylenmekte: ‘Y5l simfi-
nin uyanigi, kdylillere nazaran daha zayfur. Geri kalmig bir tlke olarak Tirkiye'de
kristalize olmus bir is¢i simifindan bahsetmek mamkin degildir.” (Emek, 11 Apus-
tos 1969, s.5, aktaran A.Unsal, a.y., 5.427). C

35 Koylicalagin, MDD'ci genglerle simirh kalmayip, TIP’li genglere de bir dlgitde sira-
yet ettigine iliskin ilging bir ornek, Dev-Geng'lilerin Samsun Alacam yoresindeki ¢a-
lisma ve mitinglerinin ardindan, Harun Karadeniz onderligindeki bir grup TiP'li gencin

Gerze'de drgatledikleri koylil mitingidir.

- “Ege’de Tuttin ()
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(s.20-2]),

“Bu tutuml; .
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1.3 Aren-Boran kanadiysa, teorik temel-
EK dergisinin yaymnn baslatir. MDD’nin
Idigi, kalan parti iiyelerinin demo-
timi ele gecirme miicadelesinde

ligkisinin farkina varanlard
lerin olugturulmasi i¢in EM
parti alanindan biiyiik olgide ceki
ralize oldupu kosularda bu kanat, yone
bagarih olur. Ama bu, saglikh bir orgiit ingasi anlamina gelmez. TIP,
.bi siire sonra tabela ve deme¢ partisi olacaktir. Teorik alanda ise, EMEK
pek yaratic1 olamaz. Eksenini MDD’nin en saglam noktasina, (Tiirki-
ye’de demokratik devrimci gorevlerin varhiina) yonelttigi teorik sal-

dir1, daha bastan kisirhga mahlum, talihsiz bir ¢abadir. Ayrca ekle-

mek gerekir ki, EMEK de YON ve Aydinhk gibi bir Ankara dergisi-
ebilir ki, parti bu alan-

dir. Isci simifina yonelik ¢alismaya gelince, den
da sadece elinde olan birikimi muhafaza etmeye caligir.

Bu boliimde son olarak, 15-16 Haziran olaylarinin ardindan Hik-
met Kivileimli’min Sosyalist gazetesi ve Vatan Partisi’ni yeniden &rglit-
leme girisimiyle yaptig siyasal miidahale, ayrica zikredilmeli. Tiirki-
ye’'nin en eski koministlerinden birinin 6nderliginde olmasina ragmen,
1960’larin en son ve en yenisi olan bu miidahale, bir bakima siyasal

ve orgiitsel tiriinlerini 1974 sonrasinda verecektir.

1974 sonrasi Tiirk solu ve igci sumfi

Bu dénem solunun is¢i hareketi‘ile iliskisinin incelenmesinde, sol ha-
reket ve orgiitleri iki genel kategoride toplayacagiz. Birinci kategori-
de, esas olarak ig¢i sinifina yonelmis, bu alanda belirli mevziler kazan-
mus ve oncil ig¢ilerin siyasal epitiminde rol oynamig olanlar yer almak-
ta. Diger kategorideyse, biiyiik sayisal gliclerine ve yiginsal karakter-
lerine ragmen is¢i simfi ve onun kitle c_')rgiitlenmeleri icinde istikrarh
mevzilere sahip olmayan ve 6ncii isciler tizerinde ideolojik-politik et-
kileri bulunmayan 6rgiit ya da hareketler bulunuyor. Kugkusuz 1974
sonrasi Tirkiye’sinde sol orgit, hareket, grup vb.’nin olaganiistii bol-
lugu dikkate ahmrsa bunlarin sadece belli baghlarim, yani karakteris-
tik olanlarim ele alacagimiz anlasilabilir. Bu bakimdan birinci katego-

Eylui 1969'da, Lastik-1s bagkan: ve DISK kurucusu Ri-
liginden istifasidar. istifa gerekgesi Aybar'in milletve-
*'n1 ihmal ettigi iddiasina dayanir. Milletvekili ol-
esas celigki parlamente: populizm ile sendika-
lizmi)n yollarimn 1970'lere dogru ayrilmak zorunda oldugu gergegine dayanir. Kuas
istifasi aciklarken, Aybar' “‘koyloligi isci simfindan daha dinamik kabul etmek’’le
~ suglar ve sendikalist arkadaglariyla birlikte “‘i§ci kokenli tiyeleri parti icinde yeniden
etkin kilmak igin hergeyi yapacaklan’ belirtir. (Giinaydm, 11 Eylil 1969. Aktaran

A. Unsal. a.g.e. 5.538-539).

37 Bu gelisimin bir gostergesi 6
za Kuas’in TIP genel sekreter
kili aday: tespitlerinde ““is¢i kanadi
ma micedelesi gériiniimiind tagisa da,

- Nedir, Anarsi Yok Biiyiik Derlenis
’

“sa yanki bulur. fste TSIP'

—_—
38 (23
‘ Bunun yamsira “doktorcy’’ olmadig halde TS{p’
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Ancak TSIP’in gerek parti olarak gelismesi, gerekse éncii isgiler ara-
sinda etkisi, kisa stirede limitlerine ulagir. Birkag yil iginde bu legal parti,
aydin ve dgretmenlerin iizerinde belirli bir etkisi olan nisbeten kiigiik

“bir siyasal érgiit haline gelecektir. TSIP’den kopan doktorcu gruplar
ise teorik-6rgiitsel krizleri siirecinde, is¢i simfi icindeki kimi mevzileri-
ni korumalarina ragmen, siyasal planda hizla marjinallesir. Partinin

- bir kisim sosyalist aydin ve gengleriile kimi éncii ig¢ileriyse, ya TKP’ye
yonelecekler ya da degisik siyasal kimliklerle faaliyetlerini stirdiirecek-
lerdir. Ozetle TSIP’in sadece ilk yillar, is¢i sinifi icinde sosyalist mili-
tanlarin aktif faaliyetine tekabill eder: Is¢i sifi, gegmiste kiyaslanma-
yacak 6lgiilerde bu devrimciler icin bir gekim unsurudur. Oncil iggiler,
1968-71 déneminin tersine, nerede ise ilk defa bir sosyalist 6rgiitiin di-
namik miidahalesi ile kars1 karsiya gibidirler. Bu nedenlerle TSIP’in
bu dénemdeki faaliyeti is¢i sinifindaki siyasallagma agisindan kiigiim-
senemez. Ancak ayn partinin kisa siirede icine girdigi ¢ikmaz, onci
isciler i¢in yeni bir demoralizasyon unsurudur. Ve D{SK biirokrasisi-
nin, 1970-1974 arasinda iyice zayiflamis olan itibarini restore etmesin-
de, bu olumsuz deneyin pay: vardir.

2. Tiirkiye fsgi Partisi

1975°de ikinci kez kurulan bu parti, 1960’lar T{P’inin, populizm-
den arinmis ve uluslararasi komiinist (Stalinist) hareketin teorik-
-programatik ve orgiitsel normlarina kendini bityiik 6l¢iide uyarlamis
bir devami sayilabilir. Bu niteliginden 6tiirii partinin, is¢i sinifi ve onun
wigin Srgiitleri iginde ¢alismaya agirlik verdigi soylenebilir. Kurucular
listesine ve ilk yéneticilerine sdyle bir géz atmak bile, sendikal planda
partinin o dénem i¢in kiiciimsenmeyecek bir birikime sahip oldugu gos-
terir. Bu hareketin bu alanda ¢calisma kararhliginin bir diger gostergesi
de, parti yayinlarinin incelenmesinden ¢ikanlabilir. Yiirityiis, Cark-
Basak, Gorev ve Yurt ve Diinya’da igci hareketleri, gesitli diizeyde sen-
dikal problemler vb. iizerine degerlendirmeler, her seyden dnce higbir
diger sol yayin organinda gériillmeyen bir niceliktedir. Yine, TKP ha-
‘reketinin ve DISK biirokrasisinin siddetli saldirisina hedef olmas: da,
TiP’in bu alandaki varhgnin diger bir kamtim getirir. DISK’in 1975

Mayis’indaki 5. Kongresinde, TIP’li delegeler ciddi bir giigtiir.*® Ki-_

sacasi, MDD gelenekli hareketlerin, kéylii-genglik-aydin y6neligleri ile

39 1975-77 arasinda Maden-15'deki i milcadeleler, Kimya-ls, Turizm-ls ve Sosyal-l§’in
DISK’e bafilanma silregleri ve bu alanlarda DISK biirokrasisinin tasfiyecilikleri ha-
tirlanir ise, TIP’in maruz kaldifa saldirimin boyutlari anlagilabilir. - - N
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suz is¢i simifinin o giine dek sahip oldugu deney birikimi, biling ve or-
giitlenme diizeyi ve bunlara uygun siyasal-orgiitsel ihtiyaglar agisin-
dan TKP’nin bu donemdeki yiikselisinde o kerte sasirtici bir sey yok-
tur. Ancak burada, bir nokta olduk¢a onemli. Soyle ki, yiikselis done-
minde TKP’nin yolunun DISK sendika biirokrasisi tarafindan adeta
agilmasi olgusu ile, bu hareketin daha sonra elbette bu yiikselisin ola-
naklarindan da yararlanarak oncii isciler arasinda belirli bir siyasal et-
kiyi saglamis olmasini birbirinden ayirmak gerekir. Tirk solunda,
TKP’nin bu alandaki etkisini, onun sendika biirokratlar ile iyi iliski-
leri vb. ile siurh tutan, diger bir deyisle TKP’nin is¢i stmfi igindeki
mevzilerini sadece sendika biirokratlarina baglayan bir anlayis hakim-
dir. Elbet DiSK biirokrasisi, bu partinin reformist perspektifiyle rezo-
nansa gelmistir. Ayrica, DiSK biirokrasisinin ¢‘partiler-iistii’” ve *‘sol’”’
goriinme kaygusu, uluslararasi sendikal hareketle iliski ihtiyaci vb. gi-
bi kimi konjonktiirel nedenler, bu yakinlig1 ve uyumu bir olciide istik-
rarli hale getirir. Ancak sorun bununla stk degildir. Ciinkii TKP ozel-
likle isci hareketinin epey canli oldugu bu dénemde, politik ve orgiit-
sel faaliyetilii DiSK’in sendika biirokratlarindan daha otelere gotiirtr.
Hatta hep bilindigi iizere, sendika biirokratlarinin énemli bir kesimi-
nin sempati ve sagdighigini bir siire sonra kaybetmistir de. Ama bu ge-
lisme, TKP’nin ig¢i stmifinin 6nci kesimleri arasindaki etkisinde bi-
yiik bir gerileme anlarmina gelmez. TKP’nin yiikselis kosullar1 ve 0 do-
nemin karakteristigi dikkate alindiginda, bu hareketin politik-orgiitsel
mevzilerinin istikrari daha iyi farkedilebilir. 1970’lerin ortalarinda,
Tiirkiye sol kadrolar1 ve onlarin etkisiyle oncii is¢iler arasinda, ulusla-
rarast resmi korniinist hareketin, bu kadrolarin politik ve kiltiirel ge-
rilikleri ile paralel giden bir prestiji mevcuttur. Bu prestijin sagladig
avantaji, sendikalardaki israrh ¢alismasi ile degerlendiren TKP’nin bu
alandaki kalici etkisini ve olusturdugu gelenegi gérmezden gelmek, ciddi
bir politik koérliktiir. , ,
~ Ancak TKP’nin éncii isciler arasindaki siyasal faaliyeti, bu unsurla-
rin siyasal egitiminde bir agamaya tekabiil etmez. Bu TKP’nin ajitasyon-
iginden oldugu kadar, donemin karak-
isci simfimin 6ncii unsurlan, sendikalist-

mi 1960’larda zaten almiglardir. Yeni
gelis-

propagandasinin reformist iger
teristiginden otiirii de boyledir.
reformist cercevede bir siyasal egiti
dénemdeyse, TKP nin bu cergevenin ‘Gtesinde bir siyasal biling
tirme ¢abasinda olmadigim gormek o kerte zor degil. Bu agidan TIP’-

" in ve DISK’li sendikacilarin, 1960’larda tarihsel bakimdan ilerici fonk-
- siyonlarimi, TKP’nin ve sayilar biraz daha artrmis olan DISK biirok-
ratlarimn 1970’lerde yeni bir diizeyde gergeklestirdiklerini soylemek

miimkiin degildir.
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4. Devrimci .. Yol

Dev-Yol MDD’ nin diriin
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meye, anti-fagist miicadeleye iliskin haberler ve arada sirada da kimi
is¢i orgiitlenmesi ve miicadelesi haberleri.

Ancak burada, 1980’e dogru bu alandaki bazi gelismelere isaret et-
mek, konuyu etraflica anlamak agisindan yararl.. 1979 ve 1980’ de is¢i
hareketinde gerilemenin, demoralizasyonun hizlanmas: sartlarinda,
Dev-Yol hareketinin nisbeten merkezi sayilabilecek sanayi birimlerin-
| de tek tiik de olsa baz1 mevziler kazandi goriiliir. Bu gelisim bize go-
‘ re, DISK iginde krizin siddetlenmesi, DIiSK’e bagh sendikalarin yer yer
iiye kaybetmesi olaylariyla bir paralellik gosterir ve igcilerin sendika
biirokrasisine tepkilerinin kiigiik fakat canli bir gostergesidir. Dev-Yol
hareketi agisindan bu gelisim, ornegin Kurtulus deneyinde oldugu gibi

-ge¢ kalmig da olsa- is¢i simifina bilingli ve orgiitlii bir yonelme ¢abasi-
nin ifadesi degildir.” Bir bakima artik bityiime sinirlarina da ulagmis
bir hareketin, bir gesit ‘‘kirlardan sehirlere’’ vansidir bu gelisim. Ve
unutmamak gerekir, boylesi bir gelisim devam etme sansina sahip ol-
saydi, herhalde Dev-Yol'u, Dev-Yol olmaktan kisa siirede ¢ikartirdi.
Zaten Dev-Yol hareketinin kendisi bile bu yeni gelismelerin farkinda
degildir. Bir bakima bu mevzi kazanislarin bir olgiide ar1zi niteligi ne-
deniyledir ki, baz1 fabrikalardaki is¢i temsilcilikleri secimlerinde Dev-
Yol basanlari, derginin olagan “secimler’’ kosesinde, 6grenci, memur,
miihendis vb. dernek se¢imlerinin sonugclariyla birlikte yorumsuz ola-

S. Halkn Kurtuluw
Gegen dénem;j
‘gfleneginden gel
.I.S(;l. iligkilerj”’
g_ﬂdir. Hergeyd
r.lyle €sas olara
{l.k icinde nisb
81, Halkin Ky
kolleksiyonu
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: ket ici) )
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k kéyliiliige yg
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. - Har S8renci

;ESE agirhkl bir etkj kurmayletzfc: ogr§nc1 ve kdylii

iki biiu"u“‘y aymlarindan izlemek neur';b”
sayfamn iizerine ulasan Pargi l;n
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41 Okuyucu .1ektuplanmn geldikleri yerlere iligkin style drnekler verilebilir: “Agn-Cayirh,
Fatih, Kozorenkoyd, Mut, Simav, Giresun, Turan Emeksiz Lisesi’’ (Devrimci Yol,
say1 5, 1 Temmuz 1977), **Tagova, Konya, Yozgat-Saimbey kdyt, Gediz, lzmir-Buca,
lzmir-Kargiyaka, Bursa Liseliler” (Devrimei Yeol, 5.8, 1 Eyltl 1977), *‘Gole, Zara,
Galt1 koyil, Samsun YDY Okulu, Nigde Aksaray, Aydin Ortaklar” (D.Y., say1 13,

i 15 Ocak 1978), ‘‘Kemalhisar, Carsamba, Bursa Endustri Meslek Lisesi, Titriigmek

i koyii, Hamzal kdyt, Arhavi Lisesi, Karabik’’ (D.Y. say1 14, 3 Subat 1978), ‘‘Balo-

: va Irmak koyt, Karabiik, Kurucay ve Gevre koyll, Zeytinkdy, Mersin, Gdkova koylt”

(5.46, 20 Mart 78) *‘Antalya, Sivash, Giresun, Fethiye, Ulukisla, Emindag, Espiye,

A.U.Dis Hekimligi, Istanbul” (s.17, 1 Mayis 1978), ‘‘Bergama, Esengayhkdyi, Sag-

lamtas ktyi, Kdz. Erelisi, Sivas, Rize, Gelibolu” (s.18, 22 Mayis 1978). Beri yanda

1 ig¢i hareketlerinin nisbeten yogun degerlendiﬁldigi bir sayida (no.8) yeralan isgi ha-

h berleri sunlardir: ‘‘Anadolu’da kiigitk bir kasabada 2500 is¢inin sendika deneyi”,

i “Ordu-Mesudiye Top¢am orman iscileri’’, ¢‘Hereke Stimerbank Dokuma fabrikasi,

| _ Nuh Gimento fabrikasi”’, ““Yeralt: Maden-{s DISK iliskileri tzerine bir yorum’’, “‘Co-
: rum Ingaat isgileri”’, *Yasasin Cay treticilerinin ve gay fabrikasi iscilerinin miicade-
lesi’’. (Devrimel Yol, no.§, 1 Eylul 1977).

42 Bacii ve Ekim'in Mayis-Eylal 1980 arast ¢ikmg 6 sayisinin kabaca bir incelemesi,
bdyle bir yoneligin varhfimn sailam kamtlanm verir. Ancak Kurtulug’da “Cevizli
Tekel Direnisi’’ne ait yazida son derece canh bir sekilde tasvir edildigi izere, bu yo-
nelis_oldukea yenidir (ya da gegtirl) ve urinlerini vermemistir heniiz. -

" - :
3 fendxka Ve Isci temsilcili
€z Devrimei Yol'un |

‘e IEm LTS » o
linde adlandiriimag,, €”, “TIP”, “Devrimei ]scﬂerfkff' (Say1 28). Adaylar ge-

bir degisimij if: - Ancak bu belirsizlikje » “DSM: H.K. -
44 Svzkonusy say?:: Cttigi inkar edilemes, e olursa olsun,

‘mitingler”
.monu, Yozgat-Bg gler” baghyn altinda gy .
Usak, Zongul Bazlayan, Gebze, Ulyg, Ia §u yerlerin ady zikreq
Kemalpasa, Ard pk-Devrek, Kesap, ow, lamir, Ankarg

ilmekte: Kasta-
Pnarhisar, Hacnbektas.

» $avsat, Tarsus, Artvin
»

desel, P

Catak Douei . embe, Yalike Antalya,

E <pinar, (Devrimel Yol, s;yl 37 Xgﬁsut‘:: }l'blﬁ(g)bata.s. Ilica, G}('Jrg:;::ledpelkl;zpaw'
: ! \ » Kumru,
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reketine ait teorik diizeyde degerlendirmeler bulmak giigtiir.* Yine:
TDKP’nin 1980’deki kurulus konferansinda kabul edilen bir metinde,

hareketin is¢i simfi igindeki cilizhgimn canh bir tasviri yapilmaktadir.

Aym belgelerde, koylii calismalarn iizerine soylenenler de dikkate alin-
diginda, bu hareketin deisci simifi iizerindeki etkisinin, oldukea disitk
diizeyde oldugunu ve onun siyasi egitiminde oldukca marjinal ve do-
layh bir rol ynadig1 soylenebilir.*® .

Son olarak is¢i simfimn siyasal egitimi alaninda, sol hareketin galg-
masinin geriligi konusunda sunlar da eklenmeli. Sol orgiit ve hareket-
lerin esas olarak DISK’de orgiitlii iscilere yoneldikleri hep bilinir. DISK
ise, 300 binlik iiye sayisiyla Tiirkiye’deki genel iicretli kitlesi icinde ol-
dukga kiigiik bir azinhg temsil etmektedir. Dolayisiyla, biitiin bu do-
nem boyunca; is¢i simfinin gok biyiik bir kitlesi, sol hareketin siyasal
propaganda ve ajitasyonuna olduk¢a uzak kalmustir. Ote yandan, si-
mfin kiigiik bir azinhgina yoneltilen ajitasyon-propagandanin ise, sen-
dikal miicadele ufku ile reformist bir siyasa gergeveyi genel olarak' as-
madig kolaylikla gorilebilir. DISK dergileri, DiSK-sendika egitimle-

ri, egitim brosiirleri, esitli hareketlerin bu alanda ¢ikardiklan propa-
ganda ve ajitasyon malzemeleri bu konuda saysiz-6rnek verir. Yine,
1974 sonrasinda siyasal hareketlerin, 6ncii iscileri egitecek olan kadro-
lari icin qikarttiklan teorik yayin organlari, bu karakteristigin gozlen-

45 |stisnalar; 10. sayidaki ‘“‘Simf Sendikacihg” {izerine yaz ile, 24. sayidaki *‘Genel grev’’

yazilandir.
46 Bu belgede hareketin 1975-78 arasinda is¢i sinift igindeki caligmasi sdyle tasvir edilir:

“Bu, hareketimizin kisa gecmisi gbzéniine ahindiginda onun i¢inde oldukga uzun sa-
yilabilecek bir dénemdir. Bu dénem boyunca, birgok isyerinde sendikal eyleme ka-
tilm1s, zaman zaman genis sayilabilecek kitleleri kendi cevremizde toplamis olmami-
za karsin, bu dénemden geriye birkag is yerinde dar ig¢i gruplan ve birkag,ileri is¢i
onderi diginda pek birsey kalmamistir. ’ ’
“Bir biltiin olarak bu déneme baktigimizda; déneme damgasim vuran, ¢alismada ken-
diligindencilik, drgiitlenmede ise stireksizlik ve dagimkhik olmustur. .
(... igcilerlekalic baglar kurmak, onlan patronlara ve sendika agalarina karst o
glin varoldugu kadar bile kendi gizgimizde toplama olanag elde edilememistir."’ (Bel-
geler, s.131). Aym belge; ancak 1978%in ortalarindan itibaren, bu alanda dogru teo-
rik ¢oztimlere kavusuldugunu belirtmektedir. Biraz ileride ise koylulik kargisindaki
konumunu Halkin Kurtulugu soyle aciklamakta: *“‘Diin oldugu gibi bugtin de kirsal
alanlardaki mucadelemizde toprak devrimine tabi sorunlar: 6ne gikariyor, ¢aliyma-
lanimiz1 koy kigtk-burjuvazisi ve koyllt genglik icinde yogunlastriyoruz. Bu sinif ve
tabakalarin devrimimiz agisindan tasidis 8nem reddedilemez olmakla birlikte, esas
mittefikimiz olmas: gereken yoksul koyldlitk icinde bugin igin gl ve kaha bagla-
- rimiz son derece azdir. Bugitne kadar koylulik bolgelerde kurdufumuz cesitli tipteki
kitle orgutleri esas olarak koyltt genglifin drgutleri olmaktan dteye gitmemigtir. Kdy-
lulitk icindeki calisma belli bir dénemden sonra kadrolarimiz tarafindan kiigtmsen-
mistir. Veya bu alandaki caligmaya gereken 6nem verilmemigtir."”’ (a.y., 5.147-148),
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cak kerte coktur.”” Oysa 1960-80 arasindaki, grev-grevci-grevde gegen

isglini sayilarini aldigimizda ortaya ¢ikan manzara, gergek durumu ol- lr(llll]l ) glr; 1.9 69 t.alya’smda ise 15 milyon. 1snanya’da diktatorliigi
dukea iyi yansuabilir.“" i gref'ci iﬂC.eSlndekl grev!erse yine milyonlarla ifade edilir. 1979°da I%arl:’c}i’b
alisma bakanhg ve D.1.E. istatistiklerine gére s6zkonusu sayilar s6y- ‘ 3¢l say1si 1.5 milyon dolaylarindadir, Ag i a
! ' yillarinda, Arjant keri diktatorliiklerin son
ledir: binlerle dé"l Jantin ve Brezilya’daki grevlere katilan grevci sayisi yiiz
» _ . 811 ymne milyonlarla sayilir, Kuskusuz ¢ok daha uzun bu‘y hs-
: 1963-71 1973-80 L -
. . mut ‘ 1 sayis1 devrimci
Toplam grev _ 569. 1.021 meklt:g?rﬁsvglrul_mam gf:rreken bir gostergesi is-, “u fnneklg1 l;Sc;l;ern
i ! » bu saymin Tiirkiye’ 51 dis . -
Toplam grevci 93.037 264.832 yutlardadir, irkiye’de ulagtig diizey hayli miitevazi bo-

Toplam grevde gegen iggiinii 2.563-863 18.823.903

- Daha &nce s6zii gegen isgal ve direnigleri de boyle bir toplam iginde
miitalaa etmek i¢in, bu sayimn iki ya da ii¢ katim1 almak yeterli sayila-
bilir. Bu durumda ortaya g¢ikan, birinci dénemde (9 yil) 200-300 bin-
lik, ikinci dénemdeyse (8 yil) 500-750. binlik bir rakamdir. 17 yila ait

2. Grevlerin k;rakteri .
‘ are ya da ekonomik-politi
grevler iliskisi ve talepler mik-politik

béylesi bir rakaminsa, endiistri proleteryasi iki milyon dolaylarinda bir

- iilke igin, ekonomik miicadele olarak da olsa, politik miicadele olarak
da olsa biiyiik bir nicelik géstergesi olmadigim kabul etmek gerekir.

-Is¢i ssmfimin uluslararas: deneylerinden birkag érnek, sosyal- siyasal
alt-iistliiklere grev miicadelesi yoluyla damga vurmanin ne anlama gel-

- digini gosterebilir. Carlik Rusya’sinda alt1 biiyiik sanayi merkezindeki
grevleri incelerken Lenin, 1905 yilinda toplam 1 milyon 660 bin isgiye
karsilik 2 milyon 863 bin grevci oldugunu, yani is¢ilerden ¢ogunun yil-

- da bir defadan ¢ok grev yaptigim vurgular (1895-1904 arasindaki on

.yilda toplam grevci sayisi ise 430 bindir). Aym say1 1907°de 740 bin,
1908’de ise 176 bindir. Yani artik durgunluk déneminde 9 isgiye karsi-
ik bir grevci vardir.*® 1919 ile 1928 arasindaki yillarda Fransa’da grev-
ci sayisimin geligimi de, aym konuda ilging géstergeler verir. 1919 yili
1 milyon 211.bin olan grevci sayi$1, 1920’de 1 milyon 462 bin’e ¢ikar.
1927°de ise bu rakam 150 bin olur. 1928’de 222 bin grevcinin varhigini,
is¢i simfindaki devrimci yiikselise delil gosterenlerse sadece Komin-
tern’in “*sol’’cu ““Ugiincii dénem’’ politikasinin savunuculardir.®

Daha yakin tarihlere gelirsek, kimi grev dalgalarimin ifade ettigi an-
lamin sadece belirli bir iilkede is¢i simifinin biiyiiklisgiiyle ilgili olmadi-

47 Yakin zamanlara ait ¢ok tipik bir ¢rnek; Kurtulug’un 57 no’lu sayisindan verilebilir.
" Burada 11 Eylul giinti 55 bin is¢inin grevde oldugu, 25 bin dolaylarinda isginin grevi-

nin hikimet tarafindan ertelendigi ve bunlarin da bir ¢ogunun erteleme stirelerinin

sonuna yaklagmg olduklan sdylenmekte ve su eklenmektedir: ‘‘Boyle bir grev dalga-
simn dinyada bile sayl oldugu soylenebilir.”’ (Kurtulus, sayt 57, Ekim 1984, 5.12)

48 Bk.S. Giizel, a.y., 5.1848-1876.

49 Bk. Lenin, Collected Works, vol.16, “‘Rusya’da Grev Istatistikleri”” (Aralik 1910),
§.399 ve vol.18, “Devrimci Yukseliy’ 5.102-103.

50 Leon Trotsky, “Writings, 1930, 5.69. )

ke’I}slgl ;11;1(?:11[;11 ld960 ve 70’li yillardaki baz eylemlerinin, Marx’in Molt
e unda yaptig iinlit tanima u itik ey -
nu gormemek miimkiin degil. Ama bunlefrglm PO{ltlk S oer oo

say1si da bir fakter olarak ele alindiginda, eko

nuda sorunu net bir sek;
¢ sekilde agiklamam)z; sagl
terince ortaya ¢ikmus degil. Ancak by alandag

——
51 Lenin devrimci i
e Olgar :I:l:lsl:l?l:?:si d6nemlerinde ekongmik grevlerle politik grevlerin igice gec-
Sreinge bisgis ok s;i‘n.at .ede.r.'Ekononuk ve politik karakterli grevierin Ru’slg
leme Gonurr Lo lYll kselisini, blrhkte distsiini vurgular, Ancak Lenin’ ; e
crine gegilirken ekonomik grevlerdeki dilsis daha hizli olur zﬁr;ug:?

litik grevlerde yeralan 6nci i
‘ ncl kesimler enerjilerini
Collected Works, vol. 16, s5.413, vol.18, ;.104,1\15(?1[.1;111?5(;; nercamakiadiriar Bk




94 Sinif Bilinci 9-10

malar bu gozlemi dogrulamaktadir.” Surasi acik ki, is¢i-grevlerinin,-
siyasal-sosyal calkantilarin en siddetli donemlerine tekabiil edenlerin-
de bile, ekonomik siyasal taleplerin siyasal yonden anlaml birlikte for-
milasyonlarina rastlanmaz. Burada “‘siyasal yonden anlamli”” vurgu-
‘lamasi 6nemli; ¢iinkii zaman zaman sosyalist militanlarin gayretiyle,
kimi siydsal taleplerin belirli bir is¢i hareketinin talepleri arasina ek-
lektik ve adeta manasiz bir tarzda yerlestirilmesi epey sik gerceklesen
olaylardandi. s¢i simfinin siyasal egitiminde ya da grev miicadelesi-.
nin siyasallasmasinda higbir ciddi islev gormeyen bu reformist ya da
devrimci sloganlarin varhiginin, ekonomik-politik taleplerin birlikteli-
gi olarak yorumlanmasi elbet mimkiin degildir.” Ozellikle isgi simifi-
nin nisbeten politiklesmis kesimlerinin bulundugu DiSK’de, sloganlar-
talepler konusunda bu eklektisizmin pek ¢ok ornegini géormek mim-
kiindiir.>* _ '

Son olarak, sendikal alanda is¢i simfinin pargalanmishigi, DiSK’in
siifin kiigiik bir azinhgim temsil edisi, grevlerin nicel zayiflig1 ve so-
lun bir biitiin olarak politik yetersizligi, is¢i hareketinin etrafinda bir-
lesecegi merkezi sloganlarin, taleplerin ortaya ¢ikisin engellemistir. Or-
negin DISK’in en gii¢lii ddneminde bile, etrafinda ulusal diizeyde bir
kampanya diizenleyebilecegi ve is¢i yiginlarim bu dogrultuda siirekli
bir miicadeleye yonlendirebilecegi sloganlar-talepler ortaya ¢ikmamis-
tir. Talepler konusunda bu zaaf, 6zellikle CHP’nin hiikkiimet olusuyla

52 Sosyalist Parti icin Teori ve Pratik Birligi'ndeki ¢alismaya gore 1960-1970 arasinda-
ki isi hareketlerinde icret ve sosyal haklar’la ilgili talepler biiydk agirlik tagir. Bunu
isten'gikartilan iggilerin tekrar ise alinmas: talebi izler. Sendikalara iiyelikle ilgili ko-
nular éigincit sirada gelir. Dogrudan siyasal talepli hareketler ise cok ok kiigiik bir
oran tutar. (Bk. a.y.s. 63) 1974 sonrasina iliskin olarak bu konuda sadece 1976 ve
1977 yillanina ait degerlendirmeler mevcut. Bunlara gore yine ekonomik ve sendikal
konular, talepler agirhikh olarak ¢nde gelir. (Yurt ve Diinya, no.l, s.243 ve no.7, 5.202).

53 Sézkonusu birliktelige bir ornegi Rus drneginden ve Lenin'in kalemi ile vermek ay-
dinlatic olabilir. Putilov fabrikas! isgilerinin 3 Ocak 1905 tarihinde baglatuklar: grevde
ekonomik taleplerde durmadiklarina hemen politik taleplere sigradiklarina isaret eden

Lenin, isgilerin Gara iletilmek dzere hazirladiklar dilekge ile ilgili olarak sunlari s8y-
ler: ““Eger rapor dogru ise, bu yiginlann ve onlarin pek de sif bilingli olmayan li-
derlerinin kafalarinda Sosyal-Demokrat programin olaganisti ilging bir yorumunu
gostermektedir.’’ (Collected Works, vol. 8, 5.92).

54 DISK dergisinden asagiya alacagimiz talepler bu s9zde siyasiligin ilging bir drnegini
vermektedir: ‘‘Dusiince, drgitlenme, inang ve anlatim ozgirlagd™, ‘‘referandum”’,

“lokavtin yasadan cikartilmasi”’, ‘‘tiim gahisanlara toplu sdzlesme, grev, sendikalas-
» “sikiydne-

ma hakki’’, ““igsizlik sigortas1’’, *‘kadn isiler icin Ucret ve hak esitligi
tim yasasinin demokratiklestirilmesi’’, “‘sinemadan sansiriin kalkmasi”’, ¢*Belediye-
lerin (...) gelir artis ile fiyat denetimine ve kentlesmeye iligkin yetkilerinin genisletil-
mesi’’. (DISK dergisi, 4 (34), Nisan.1977, 5.156-157). Sadece bu siralamanin bile vur-
gulamaya ¢alistifimz eklektisizmi canli bir sekilde gdsterdigi kamsindayiz.
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ée[_r{lgl,syl::j :ar;tnlqn bir seki_lde gosterdi. DISK’in ve is¢i stmfinin 0 and
Etidan, & );ile:magé tek bir -merkezi talebi yoktun. Zaten bu nedenle Cng
fktida T,ﬁr 12:.1 ,le g stc;rmtf!nk de olsa birseyler verme ihtiyacim hisset-
medi o Slm; ae1 yag} an "I.‘o_plgms.al' Anlagma’’, 274-75 sayili kanun-
e i eyhine deglsl!dfk girigimleri ve ekonomik alanda IMF
alari ise, isci hareketinin merkezi sloganlar etrafinda birles-

mesini ve bu yolda miicadeleye giri ini degi :
lizasyonu getirecekti. Ye lrismesin degil, genel olarak demora-

3.-H.§(;i' simufinin anti-fagist miicadelesi ve
militan érgiitlenmesi : ’

sis?‘s;l:g(f; tdz 197lO l'e'rm. ortalarindan itibaren son derece giiclenen fa-
o en’az?ﬁg :: ;Z‘grzlglil:;l salldmsmtlj, onun merkezdeki gticleri-
egil, « : ‘ umlar itibari ile cevr i
l?:ﬂ‘::::ib:]eeiik k'escllmlfznvng y‘c'jneltti. 1980’e dogruyga ggzzl;lt?fl?:an;;e;
ha;el;etkburalarda be!irli mevzilerneIZel:dzegt:ir?l?;ltsi;n evladir ki fasis
et Z ;1(1) ) ;:[l;?{:":j falslst mll‘lta.nlara tahsisi ve bunlarin sendikal hare-
[am[’maSI 2 ist% ron ara ve Isgi hareketine kars: silahl gii¢ olarak kul-
kenderun,Desm t Crvgll'llt;le;lmf?nm t.Ju“ralarda,ki tipik karakteristigiydi. Is-
Teoiapon Demit 1'1 ik, Izmir Allagfi Rafinerisi; Seydisehir Aliminyum
oo fas,ist " mgl , Istapbul Cevizli Tekel ve {zmir Taris, hep aym
tipde | SancakgTufl:m%e.len.n gf:rf;eklestirildigi verler oldu. Bu arada [s-
noul S Otomoﬁv% i, bizatihi patr.onun fagist ceteler éfgﬁtledigi ya
ltantann oot dl;;l ;Zt:nébulﬁl"rofllo’da. goriildiigi tiirden fasist mi-
domian fat S(.jl_’-lmnusuycm.ncu iscilere silahli saldirilar yonelttikleri
ne?;;zital:doa};"fsslst ;tkl ve saldm-lar;.i karsi miicadelenin bilangosu, ge-
etk ol ef'u;z. ur Bu mevzilerin higbirinde, anti-fagist miicaliele
ferltil deneylerinyasandigim soytomet ) gy 252 bilncini
: ylerir 2 mimkin degil. i
feeb‘/ig:,lﬁ:r?it'gfawt miicadele, programi, sloganlan tf'glu? \tlenr:lei‘llz:llgtre:
iaer 11 aflyle‘ s_on‘(viierece zayiftir. Bunlarin hemen tiimiinde -en
S tarafmj ;rm"\;fnld-lgl ):t‘arlerde bile- 6zellikle CHP, TKP, TiP ve
hakim kaza:lldyu Fsel'tllen can giivenligi’’ slogani, gittikge a’rtan' bir
limyers e l.h agist saldirilara kars1 bundan daha pasifist ve tes-
2 o e gzlm erhalde zor bulunurdu. Fagist hareketi arizi ve ade-
ok olgu olarak algilatan ve ona kars1 militan miicadeleyj
olarak dislayan bu-sloganin isciler iizerindeki hakimiyeti gj

" sist saldirilarin yasandigi igyerlerindeki miicadelelerin de kaderini be
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lirledi. Bu isyerlerinin gogunda, “‘fasist miidir geri alinsin’’ ‘ya da ““is-
yerindeki fagistler atilsin’’ tiriinden, anti-fasist temizligi, esas olarak
sendika-bakanlhk gorigmesinin giindem maddesi yapacak merkezi slo-.

ganlar olustu. O nedenle en biiyik zaferin kazanildig yerlerde bile da-’
ha sonra bir adim ileri gidilemedii gorildii.” .
Beri yanda siyasal ierigi ne olursa olsun ‘‘can giivenligi” talebi, fa-
sist saldiriya karst etkili miicadele veremeyen yiginlar icin adeta iggii-
diisel bir pasif direnis talebini de ifade etmekteydi. Bu sloganin icerigi-
ni tayin eden pasif gidi, siyasal zayifhig1 ile paradoksal bicimde ola-
ganiistil olciide uzun ve inatci, ama kelimenin tam anlamu ile pasif ki-
mi direnislere yol act1. istanbul Cevizli tekel fabrikasindaki binlerce
iscinin direnisi, buna ilging bir srnektir. Yaklasik iki ay muazzam bir
birlik ruhu ile hemen hicbir geri adim atilmaksizin yiiriitilen pasif di-
renis, adeta iscilerin, fagist saldirlar siddetini kaybedene dek can kor-

kusu nedeni ile ise gitmemelerine esdeger hale geldi. Yignsal karakter-
de hicbir militan eylem ve orgiitlenmenin gerceklestirilemedigi bu akil-
lara durgunluk verici uzunluk ve kararhliktaki direnis, sonunda higbir

ciddi kazamm olmadan sondil gitti.*

Elbet ozellikle de fasist saldirilann daha da siddetlendii 1977 son-

rasinda, deneysizlik, demoralizasyon ve siyasal sndersizlik kosullarin-
da ve ‘‘teror”’, “‘anarsi’’ demagojilerinin yarattif1 toz-duman icinde,
lerde yiiksek diizeyli bir anti-fasist micadele

isci sinifindan bu mevzi
beklenemezdi. Sol siyasal hareketlerin, politik perspektifleri belirsiz,
mahalli savunma darhg icine hapsolmus, sik stk disiplinsiz-lumpen un-
surlarin one ¢iktifl, askeri kalitesi itibartyla askerlik yapmis hicbir is-
cide giivenilir bir izlenim birakmayan anti-fagist miicadeleleri, oncil is-
_ciler igin bir cekim merkezi olamazdi: Boylesi bir siyasal onderlik olsa
olsa belki yiikselen bir koyli hareketi icin yeterli olabilirdi.

Ne var ki is¢i stmfinin bu tiirden bir siyasal ve orgiitsel diizeyi ciddi-

ye almasi miimkiin degildi. Oncii iscilerin, sol hareketin anti-fasist mi-

55 Ant-Birlik’te iki ay siiren “pasarth’” direnigten 6 ay sonra, Oncii’de gikan bir ““Oku-
yucu mektubu’’, igyerini terkeden fagist madir yerine yeni bir fagist mildiriin atan-
difm, igyerindeki fagistlere Emniyet’ten vesikali 200 silahin dagiuldifams, san Tez

Bitro-l5'in fasistlerce tekrar hakim sendika haline getirildigini yazmakladlr. (Oncii,
say1 5, 14 Temmuz 1980, 5.14). Fagistlere karg gnemli bir bagan kazamldifinin sa-
mldig yerin, zaferden 6 ay sonraki halidir bu. .

56 Bu direnigin uzun Ybir hikayesini Kurtulus dergisinden okumak mimkundir. (Bk. Tekel
Direnisi Uzerine; Kurtulug, say1 37, Subat-Mart 1980). 1s¢i hareketinin bu somut olay-
daki zaaf ve olumsuzluklarini yakalamak ve bundan siyasal gorevler cikartmak yeri-
ne sendikacilarin ne kadar pasifist, ilgisiz, korkak vs. olduffunu anlatan bu degerlen-
dirme, sol siyasal akimlarm ig¢i hareketinin sorunlarini sendika - daha da kotilsd sen-
dika yonetimi - problematigi agisindan ele ahgimin tipik bir grnegini vermektedir .
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ayrihirlar.” ;
20. yiizyahn pek ¢ok is¢i hareketi deneyi, bu konuda sayisiz. ornek

verir. 11k bilyiik drnek, Rus devrimi ile kendisini gosterir. 1905’in ola-
ganiistt orijinalligi, Sovyet adli is¢i yigin érgiitlenmelerinin ortaya ¢i-
kit olur. 1917 Subat devrimi, bunlar1 yeniden dogurur. Daha sonra
Almanya ve {talya’da, Sovyet, Konsey ve benzeri adlarla aynu tip 6z-
drgiitlenme bicimleri ortaya cikar. Ispanyol devrimi sirasinda Katalan’-
da Is¢ci Komiteleri dogar. Ne var ki Stalinizmin uluslararasi is¢i hare-
ketindeki muazzam etkisi, 1920’lerden sonra neredeyse birkag on yil,
bu tarz orgiitlenmelerin dogusuna adeta tesadiifi bir nitelik vermistir.
(Katalan drnegine, 1952 yilinda Bolivya ornepi ve baska birkag oérnek
eklenebilir). Ama 1956 ve sonrasinda isci hareketinde her buytik yik-

57 Burada A.Gramsci’nin fabrika konseylerinin politik ufkunun genigligini son derece
giizel tasvir-eden su degerlendirmesini aktarmak yararh gdzilkmekte: .
«,, Sendika, toplumun radikal bir yeniden ingasinin araci olamaz; 0 sadece proletar-
yaya genel anlamda‘endust‘i'iyel problemler icin tecriibeli bir bitrokarsi ve uzman tek-
nisyenler saglar; ancak proletarya iktidari igin bir temel olugturamaz. Yine sendika,
toplumu yonetmeye yetenekli ve layik proleterlerin ortaya ¢ikmasl i¢in de bir olanak
tanimaz; kominist toplumun en hayati giiglerini ve ilerleme hizini temsil eden Ynder-
ligi yaratamaz. . . ) '
“Konseyde ise, emegin tiim branslar1 temsil edilmektedir; her meslek ve boliimden
emegin, - fabrikanim irettigi nesnenin kollektivite icinde imali igin - gerekli katkisty-
la orantih olarak. Iste bu nedenle bu bir simf kurumudur ve bir sosyal kurumdur.
Varolus sebebi emektedir, endistriyel tiretimdedir, yani sirekliligi olan bir olguda-
“dll'; Ucret gi\bi, simiflara boliinme gibi, agilmast s6zkonusu olan gegici olgularda de-
“gil, : .

“{ste bu nedenle Konsey, isci simifinin birligini gerceklestirir; yiginlara, onlarin top-
lumun genel drgiitlenmesi icinde aldiklari ile aym karakterde bir biitiinlitk ve bigim
verir.

«“Fabrika Konseyi, proletarya devletinin bir modelidir. Proletarya devleti drgiitlen-
mesinin tiim problemleri Konsey’de de m:2vcuttur. Proletarya devletinde oldugu gibi
Konsey’de de vatandag kavrami degerini yitirir ve yerini yoldasliga birakir; saghkl
ve yararl bir ‘Uiretim icin isbirilgi, dayamgmay: gelistirir; sevgi ve dostluk baglarim
arttinir. Herkes gereklidir burada; herkes kendine ait yerindedir ve herkesin bir gore-

" vi ve yeri vardir. En cahil ve en geri isci bile, en kendini begenmis ya da ziippe mii-

hendis bile, sonunda fabrika orgiitlenmesi deneyi icinde bu gercege kani olacaklar-

dir; hepsi sonunda komitnist ekonominin kapitalist ekonomiye gore nasil bir bityilk -

ileri adim teskil ettigini anlamalarin saplayacak bir kominist bilince ulasacaklardir.”
(A. Gramsci; Ecrits politiques, Gallimard, 1974, t.1, 5.280-281).

Biraz daha ileride ise Gramsci, sendikalizm lizerine sunlan sylemekte: *‘Sendika-
lizm, kapitalist toplumun potansiyel bir agilmas: olarak degil, onun basit bir formu
olarak tezahiir eder. Iscileri ireticiler olarak degil, ucretliler olarak, yani 6zel mulki-
yet, k"apitalist Tejimin yaratiklan olarak, isgiicti saticilan olarak orgitler. Sendika-
lizm, isgileri, calismanin aracina ya da bicim verilécek maddeye gore biraraya getirir;
yani ekonomik bireycilik rejiminin, kapitalist toplumun onlara dayattifa bicime go-
re.” (a.y., 5.282).

" Bizce, son bes yilin neredeyse mutlak ola
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:;::s:lr; l;l;li?lstzfgpm, 1$c1'konseylerinin dogusudur. 1956’da Macaris-
a0 e pol Si{i ’dea’l ;268 d,e Cekoslovakya’da, 1969-70'de Italya’da
da ve 1980’de Polc,mya:tc;;llsbcc:lrelzzl;.:r0 :it;z(eizt')ve“ltslpanyi’da, e haﬂ’:
da v b rgiitlenmeler ortaya
gif r;lfez)r:r;?sl::risgf‘%eélo‘t;eé ncj;rtnektq sa.de.:ce bugjuvazinin ik}t,idzlrl:zri. c]igelf
G toskl e vk S parplermm hakimiyetine de ciddj bir teh-
Bu 6rnel ir g6 i .
i Lr:]el;::;% c:;okl :_l(allza bir goz.atls bile, Tiirkiye is¢i sini1finin deney-
iacak bir onda }:)t u c;z} yeEersnz oldugunu goésterir. Bunda elbet sa-
suuan,ge,ektirﬂ B.url. Ciinkii tarz éfgﬁtlenmelerin dogusu, belirli ko-
i mﬁcadele é :1{1 arin basmda,'lsci sinifinin en genis kesimlerinin
ottt [aylki, 1 : 1 m1§b9lma§1 'gf:llr. Yine, simifin merkez gii¢lerinin
o mucadelele};in ci'agg 11"me51. i¢in, g{ldﬁstrinin kilit sektorlerindeki
 ra eleeri fe ir yt{ks?lls ge?relslr. Bunlary, iscilerin sendika bii-
parlar.nemer cde t;: c.)‘rr.x.ust 15¢1 partilerine giivensizlikleri, reformist ve
R reter yasa cozum.ler'dgnkum_ut kesmis olmalar: ve devrimei par-
gittikce artan etkisi gibi kosullar takibeder. Tirkiye’de s;:;ro

~u

Sonug

Bugiin isci har'elcetjnin, askeri-diktatorlii
a.rdmdfm bes y1l gegmis bulunuyor. Burada
sinde, is¢i sinifinin ugradifi kayiplarin de
cl.urmayacaglz.s9 Zaten darbenin siddeti v
rmvde adeta bir fikir birligi sézkonusu. G
degerlendirmelere gelince, iste burada-ep

giin terdriiyle bastirihsinin
, bg yazinin amaci gergeve-
rinligi iizerinde uzun boylu
e orta vadeli sonugclan iize-
elecege iliskin tahminlere ve
ey farkl seyler s6ylenmekte.
n durgunlugu, gelecek icin ko-

58 Bu alanlarda pratik d .
eney azligl, teorik alandaki
To6an I » teorik alandaki boslugun da bagl i :
e cz;jslt:g:l: :oldyaymllz:rda, bu alandaki ¢alismalar oldukgalizzlzgse;ilrc;l:: ‘:h. '
tar, ¢cldan pek saghkh degildi .
o t dan pek s: gildir. Bashcalar ar iselc’
T rﬁgiﬁll)g:glwl::un‘?}er{ng isgalin birinci yildoniimiy’? (Emeka::;j;’ l’f‘:nhan ey
5 oT Nz;;(;:n l::::::;:idzs-drg?;lenmesi ve lsci Denetimi'n (Siir;kli 1331:1211119;7;);;
: . n Sesi (Yeralu Maden-1 ika: '
Bl  Iscil aden-Is sendikas
b: konzzi)lsz::rlec::!ebllu:. Bl.'l ara.da Aralik 1974’den itibaren yyaj/);:;a?l;g: [];é, 53):l .
qonuy it rl bir sekll.de? isledigini belirtmek lazim. Ancak bu aymn dmk'l o
- perie :l?tti::(_le.,'Stahmst hareketin kavram ve metodunu elekzri{( bli:'ta e‘:lnm?h
p inin, bu alanda ciddi bir katk, anlamina gelmedigini ekll;:zyezli'b"-
im.

59 Bu k o
()nuda sadece !Jll carpici drllegl Zlklcdece 1Z, Ge ¢ek azetesine gdle 12 Eyllﬂ
g 14 [:4 S
) 1980 sonrast 25 b"l 15¢1nin igine [)Ol]tlk lledelllelle son Velllmls[lr. Dlger Seylel’ bir
yana, Sﬂdece bu Ornek blle terérdn boyu[lall ]lakk"lda net b]l hkﬂ' Velebllll‘.
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nusmay giiglestirmekte. Bu nedenle, is¢i hareketinde bir canlanmanin
ne zaman nasil baslayacagina iligkin spekﬁlasyonun»dtesinde, simdilik
su soylenebilir; gelecekteki siyasal-sosyal alt-istliikklerde iggi siifinn
rolii, gegmistekine gore daha bityitk ve belirleyici olacak. Ciinkil sade-
ce gittikge artan nicel-sosyal varhg ile degil, son yirmi yilin deneyle-
riyle dé, igei stmfinn. kritik gelismelerde agirhim daha ¢ok hissettir-
mesinin kosullan olusmakta. Ancak bu agirhgin niteliginin ne olacag1
ise, kuskusuz bambagka bir sorun. Ve bu konuda fazla iyimser olmak
icin pek ¢ok neden yok gibi. Herseyden once §u nedenle ki, gegmisin
deneylerinin pek ¢ogu, Tirkiye ig¢i siifinin kiigiimsenmeyecek Olgil-
deki kimi kesimleri tarafindan sadece uzaktan seyredildi. Bu, 6nemle-
ri o derece abartilamayacak deneyler bile, smifin bazi kesimleri igin
hala yeni, yaganmamig seyler. Subjektif faktdre, yani siyasal onciiye
gelince, o da fazla bir iyimserlik konusu degil. 1960-80 deneyleri, so-
lun, is¢i hareketinin sendikal diizeydeki miicadelesinin kuyrugunda yii-
riimekten bagska birgey yapmadigini, ona ileri gorev ve hedefler daya-
tamadigim kamtladi. Genel olarak bu kadrolardan,(yakm gelecegin dev-
rimci harikalanm‘yaratmalanm beklemek, -y1gin hareketinde beklen-
medik sigramalarin yaratabilecegi ozel durumlar disinda- pek gergekgi
bir sey olmasa gerek. ) _
Is¢i simfimin Oncii unsurlarina gelince, maddi ve manevi baskilarin,
kayiplarin, demoralizasyonun siddetine ragmen ayakta kalabilenleri (ve
hala igi kalabilenleri), bugiinkii her hareketlenmenin, yeni canlanma-

- larin hazirhgim yiiklenecek kadrolan olusturmakta. Ancak dnci isci-

ler kategorisinin bu ayakta kalabilen kesimi, gegmis donemden bir Si-
yasal olumsuzlugu tasimakta bugiin. Ozellikle 1970’ler boyunca refor-
mist sol hareketlerin ve en basta da TKP’nin bu onct isgiler iizerinde-
ki politik etkisi, gegmisten bugiine geleri ve gelecegi tehdit eden en olum-
suz miraslardan biri. ' _

© 1970’1erde TKP yiikselisinin kisahg1 ve bu dénemin, ig¢i sinifl icin
bir sigramaya tekabiil etmemesi, dolayisiyla TKP’nin, isci spmfinin hig-
bir kazanimina damgasini vurmarniy olmast, bu olumsuzlugun ve teh-
didin siddetini azaltmakta ancak TKP, sinif i¢inde mevzi kazanmayl,
bu mevzilere istikrar kazandirmay ve bu alanda bir gelenek olustur-
may bir élgiide gerceklestirmistir. Devrimci sol hareketlerin bu alan-
daki nisbi zayififn ve geleneksizligi, devrimci marksizmin giiciiniin ise

olaganiisti zayifhigi kosullarinda, bu son derece onemli bir gelismedir.

Ve unutulmamah ki, ““‘yigmlar ‘eski ev’i kolay kolay terketmezier’’.
Genel olarak ig¢i yiginlarimn bityitk sigrama donemleri disindaki-tutu-
culuklarim anlatan bu.dogru gozlem de dikkate alimirsa, sifin kimi

#ncit kesimlerinin gegmisten tasidiklan bu mirasin olumsuziugu daha

iyi kavranabilir. Komiinist partilerinin milliyetgi-reformist politikalar

Bir dénemin ofopsisi

ve Ozellikle de bunlarin kritik momentlerdeki kars
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lerin, gerekse de ulusal Stalinist akimlarin bu ¢okiislerinin devrimci sos-
yalist bir atithmin gsliéinde gerceklestigini soylemekten epeyce uzagiz.
Ciinkii proletarya heniiz devrimci Marksist bir onderlige kavugabilmis
degil. Ustelik Stalinist akimlar giderayak devrimci Marksizme son ka-
ralarim da calmiaktan sakinmyorlar. {ste bunlardan biri de bizim Oz-
giirliik Diinyast. ' '

Bu dergi, son iig-dot sayidir kor oklarin devrimci Marksist Sosya-
lizm gazetesine yoneltmis durumda. Sosyalizm, sayfalarinda Marksist
politikémn olusturulma siireglerinden ¢ok bunun sonuglarina yer.ve-
ren bir kitle gazetesi. Ozgiirliik Diinyasrdergisi de, Sosyalizm’in orta-
ya attign ““Iscilerin Partisi’’ ve “Kurucu Meclis’’ gibi bazi sloganlar-
dan hareketle, gazetenin «kendiligindenci’’ ve ‘‘reformist” bir ¢izgide
oldugunu kanitlama ¢abasina girismis; '

‘Emekci yiginlar, su ya da bu partinin ya da gevrenin su ya da bu
slogani hangi mantia dayali olarak gelistirdigiyle ilgilenmezler. Onlar
daha ¢ok giindelik miicadelelerinin igine goniillmis durumda ve kisa
vadeli ¢ikarlarinin pesindedirler. Devrimci Marksistlerin gorevi ise, bu
giindelik miicadeleleri proleter devrimine baglayan kopriyi kurmak-
tir. Bu da politik arenada son kertede sloganlarla gergeklesir. Bu slo-
ganlarin nasil iiretilmesi gerektigi ve uretildigi esas olarak devrimci pro-
leter 6nciiniin sorunudur. : ' » :

Bu yazida Ozgiirliik Diinyas: ve benzerlerine, Isgilerin Partisi ve Ku-
rucu Meclis gibi sloganlarin hangi programatik anlayisa dayali ve amaca
yonelik olarak gelitirildigini anlatmaya ¢alisacagiz. Bu ortaya gaktiginda
devrimci Marksistlerin iddia edildigi gibi kendiligindenc'i olmadiklari
goriilecektir. Ama birsey daha goriilecektir, ki o da devrimci Mark-
sistlerin salt devrim propagandasiyla yetinmeyen aktif devrimci parti
insacilan olduklanidir. Ne Ozgiirliik Diinyas’nin ne de bagka Stalinist
cevrelerin demagojisi ve tahrifat1 bu gergekleri gizlemeye yetmeyecek-

tir.

4

Siyasal ssmif bilinci -
Ozgiirlitk Diinyas: Subat 1991 tarihli 28. sayisinda, Sosyalizm gaze-

tesinin Ocak 1991 tarihli 8. sayisindan bazi alintilar yapmis (ashnda

“alintilar bolik poreiik yerlerden yapilmis ve gerekli goritlen bolimler
dergi tarafindan tamamlanmis, ama genelde bir anlam kaymasi olma--

digindan onlarin yaptig1 alintilart kullanacagz): ““Isci sinifi, ozglrli- . -

giin kendi elleriyle geleceginin farkinda... Simifin biling diizeyinin sint-
fin eylemiyle nasil sigramali olarak gelistigini yagtyoruz. Yenilgiyi on-
lemenin yolu ise Turkiye'nin Zonguldaklagmasidir. Zonguldaklasan

Tuirkiye’de ne asker: darbe olur ne de ordu savasa girebilir. Isciler bu

gercegin farkindalar, bazi sendikalar da farkinda... Zonguldak igcile-
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_ yal Demokratik (yani Marksist) degil) ajitasyon ve milcade-

le sirdiirmiislerdir. :

Dolayisiyla is¢i simfinin siyasi biling 6geleri tasidigin, siyasi miica-
deleigine girdigini sdylemek, kendiligindencilik olmaz. Aslinda bu ger-

- gegi Ozgiirliik Diinyas’’min kendisi de tespit ediyor.

Zonguldak grevinin belirleyici 8zelligi, siyasi bir halk hare-

" ketine (abg) donilsmils olmasidir. Grevin baglangig nedeni
ekonomik taleplerdir. Kuskusuz bitmesi de ekonomik talep-
lerin karsilanmasina baghidir. Buna ragmen, grev, derin bir
siyasi igerik tagimaktadir. (A.g.y. s.35.)

Bunu kim soylityor? Ozgiirliik Diinyasi. Aym Ozgiirliik Diinyas: Sos-
yalizm’i nasil elestiriyor? Sosyalizm yazarlarina gore is¢i sinif1 siyasal
biling kazanmus”’ diye. Kendisiyle geliski ve elestirinin zorlanmis nite-
ligi apagik ortada. Ozgiirliik Diinyasi simdi, ‘‘ig¢i simifimin siyasal bi-
ling kazanmasi ile miicadelesinin bir siyasi halk hareketine doniismiis
olmasi aym sey degildir’’ diyebilir. Ama bu, kaba bir demagoji olma-
nin 6tesine gegeriez. Ciinkii miicadelenin talepleri ve sloganlari ile bun-
larin dile getirilmesinin ardinda yatan biling arasindaki bagintiy1 ko-
parmak miimkiin degildir. Herhangi bir is¢i miicadelesinde iscilere ege-
men olan biling, kendisini o miicadelenin taleplerinde ve sloganlarin-

da aciga vurur. Nitekim QOzgiirliik Diinyas: Zonguldak miicadelesinin
siyasi niteligini vurgularken bunu teslim ediyor: ’

Her isci hareketinin son tahlilde siyasi bir igerik tasimasin-
dan fazla olarak (abg) greve siyasi nitelik kazandiran iki et-
ken grubundan soz edilebilir... {kincisi, birlesmis burjuvazi’
karsisinda kararli bir sekilde yilriititlen grevin siyasi olma-
sindan ayri olarak eylem siirecinde dile getirilen talep ve slo-
ganlarin apagik politik niteligi. (A.g.y. s.35)

"Burada, “‘grevin siyasi’’ olmasi ile *‘dile getirilen talep ve sloganla-
rin apagik politik niteligi’’ arasinda nasil bir ‘‘ayri’’hik bulundugunu
- anlayabilmis degiliz. Ciinkii bir hareketin niteligini esas olarak o mii-
cadelenin taleplerde ve sloganlarda dile getirilen-hedefi belirler. Ama
simdi bunu gegelim.- Sunu vurgulamak istiyoruz: Eger bir miicadele
““siyasal’’ ise, yani ‘‘talep ve sloganlan apagik siyasal’’ bir nitglik tasi-
yorsa, o miicadele siyasi biling iceriyor demektir. Bunun aksi diiglinii-
lemez. Ashinda Ozgiirlitk Diinyas:, Sosyalizm’den fazla birsey soyle-
mektedir. Sosyalizm, i¢iler baz siyasi gerceklerin farkina vardilar der-
ken, Ozgiirliik Diimyas: Zonguldak miicadelesini siyasi bir halk hare-
keti olarak deggrlendiriyor. Sonra da doniip ‘‘Sosyalizm yazarlarina

age ‘ . 3 ) N )
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imdi -
'faima Vioriil:lr:ll«lard Zel-d? cle .a‘l:ah'm_ SOSyalizm’in“Zonguldak iscilerini
bir sinif** haline gl;ld,sgl):e d:jg‘ styasal gergekler, iscilerin “kendisi iglllrll

. , 1.g0steren olgul 0 | Ker
daki . . gular mudir? Sesyalizm’ :
o Slte;pltllenm, ,tekv tek incelemeden ¢nce, crisei Slmf{ lzr: in yukar-

E‘:lko Mast™ tanimna. bir agiklik getirelim. mn kendisi igin
r i Lo e )
ger Xastedilen, igcilerin bir sinf olarak kendilerinin ayirdin
: var-

l . . . . . .

L s1v1a birlikra fons
yla birlikte igciler kendileri icin bir siif olmaya baslamiglardyr d
Ir de-

mektir. B i s i
Ki de o allt g?ilzlz'lgdlsendnllgindgn biling, sif bilincinin bir diizeyi, bel
yasal ogeler taslry ldLllrr‘ul"r/:::aegelr ts¢l simfinin bu kendiliginden bilinci :i-
: e gelmisse, ya da simif myj A :
missa (k sy ) 1mf miicadeles
¢ile$r ‘‘f(eln)c,ililllc(:rlir li(;flngl;)i;uldul‘g ulglbl Ozgiirlik Diinyas béyl; Zli};’aosf)”?z-
' $imt olma’’nin daha iist djj O a
Iimlar ya . ana ist diizeylerin &
yapmus demektir. O halde Sosyalizm’in tespitin{ie buet:r?lgnrllell Ztl-
y-

Ama soru Fomil Crinba ¢
sinif olma”’ Ea?ilrl:riac‘iflsieyg;;isgu'“ku IOngiil'liik Diinyas1, “‘kendisi icin
' styasal bilince’’ y] « .
yor. Sa . ulasma olar.
Funun sf:)lsr ;:lilsjtu;?da kastgfhlen tek tek isgilerin ya da bﬁyﬁikc?“[::n}h-
siyasal siif bilinciT:cSiL :Z%‘ZL g};.f.luva ideolojisine kargit bir “sofy:lilsl;
letini oo S0z edl 1yorsa; bu, proletaryan i
‘dﬁzﬁn},r?ik::rl::“ uretim iliskilerini kirarak kendi sizas;?\zu;fcl:)‘:la de}'](-
_ nin zorunlulugunu k ; omi
lanabilir. A avramis olmas bigimi
siif ohila]’s’e? Bung deyn.mc] styasal biling diyorum. 'Eéei “llr:::dt'a'h'lm-
caksak & )l; » evrimet siyasal simif bilincinj edinme olar;lk ta lsll o
> DU bllincin merkezinde iktidar sorunu fm ayfi'
gerekir. - nun yattigini bilmemiz
Devrimci siyasal bili A -
; iling, kapitalist
halinde ; oL, Ist toplumda proletar i
edinmis ‘(‘)‘lzsnab”elcegl styasal sif bilincinin en iist 'dﬁzeyi};?u]lgs-l l;fl mf
tir. Iste Sosy ;)I:';) "c:.taé)(;a dulz:n;. karst iktidar savagst igine girl:rlis dell'nl:l: :
L 1zm, Zonguldak grevine jliski ichi A
hlg}bu"l ygr(l‘e boyle bir iddiada bulunmarrflsltlllrOlarak hisbir zaman ve
ile € 22 oy s . . M
i e st oo Il lcin ek e, dog
idarlarim kur e
larim ggst - i : mamn zorunlulugu
Eunlul%la' y‘::lllzz. n-Ils? simf1 Ozgiirliikler icin verdigi mtlcidgll; :;?;;izdlk-
) alara diiser. Kendi kitlese] siyasal agirligiyla ulkefi:-
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rimci Gnéﬁnﬂﬁ, proletaryanin Leninist éncii partisinin gdrevidir. Oz-

giirliik Diinyasi ile bu konuda anlasiyoruz. Ama Ozgiirliik Diinyast’-

nin is¢i simfimin verili burjuva sinirlar iginde bile demokrasi iizerinde-

ki agirhgimin farkina.varabilecegini kavramasi gerekir. Aslinda bunu

bilmediklerini sanmiyorum. Ama ‘‘gérevleri’’ Trotskizmi karalamak

oldugundan, is buraya gelince yalpalayarak bir kez daha kendileriyle
celismek ve tahrifatlara basvurmak zorunda kaliyorlar.

Ayni seyi darbelere ve savaglara iligkin olarak da soyleyebiliriz. ““Zon-
guldak Tiirkiye’ye demokrasi dersi veriyor’’ diye bagiran madenciler, '
bir yandan da ‘‘madenci savasa gitmeyecek’’ slogamm atiyorlardi. Evet,
Zonguldakllar buna gergekten inamyorlardi. Eger isciler savasa git-

. memekte kararli olduklarini gosterirlerse, bu slogan tiim tilke ¢capinda

inangh bir bicimde haykirlirsa, Tirkiye’nin savasa sokulamayacagi-
nin farkindaydilar. Zonguldak madencisinin bu bilinci herhangi bir ide-
olojik ya da teorik tespitin iriinii degildi. Tam tersine son derece pra-
tik olarak grevlerinin-basari sansini-burada gorityorlardi. Eger Tirki-
ye savasa girerse, savas hali ilan edilirse, grevlerinin de askiya alinaca-
gim biliyorlardi (nitekim 6yle de oldu). Iste tam bu bilingle, bu siyasal
icerikle miicadele ediyorlardi. {ktidari ele gegirme bilincinden ¢ok uzak-

" tilar, ama savag karsisindaki giiclerinin de farkindaydilar. Ozgiirliik
Diinyasi bunun farkinda olmayabilir, ama gercek buydu. Ve bu gerge-
gin ‘‘sosyalist siyasal biling’’le dogrudan bir 6rtiismesi yoktu. Pek ¢ok
kapitalist iilkede hiikiimetler is¢i sinifinin burjuva simirlarin 6tesine gec-
meyen, ama devasa giigteki siyasal agirlig1 nedeniyle savaslardan uzak
tutulabilmis, pek gok darbe tehlikesi boyle atlatilabilmis, hatta bazi as-
keri cuntalar béyle devrilmistir. Ustelik eger Tirkiye sicak savasa so-
kulamamussa, bunun nedenlerinden biri de-Zonguldak’da yatmakta-
dir. Isciler bunu biliyor. Ama aynu isciler heniiz kendi siyasal ve eko-
nomik diizenlerini'kurma bilincinden ¢ok uzaklar.'Sesyalizm de bunu
biliyor. Ozgiirliikk Diinyas: ikisini de bilmiyor. (mu)?

Zonguldak iscilerinin “‘patronlara karsi bir is¢i siyasetiyle miicadele
edilmesi gerektigini farketmeleri’’ konusu da aymi baglamda diigiiniil-
melidir. Simdi, bu olgunun Zonguldak i¢in gegerli olup olmadig tarti-
silabilir. Biz bu tespitin dogru oldugunu diisitniiyoruz. Ama yanls ol-
sa bile, Ozgiirlitk Diinyast’min elestirisi haklhilik kazanmaz, ¢iinki o,
iscilerin siriif siyaseti giitmenin zorunlulugunu kavramalarim ‘‘kendi-
leri icin bir simf’’ haline gelmeleri, yani ‘‘sosyalist siyasal bilince’’ ulas-
malar1 biciminde yorumluyor. Bu tiim(iyle yanhs bir yargidir. Pek ¢ok
tilkede dogrudan kitlesel simif partileri olan ve ama programlar prole-
taryanin devrimci iktidarim icermeyen partiler vardir. O tlkelerde mil-
yonlarca is¢i bu partilerin liyesi olabilmekte, bu partilerin aracihiiyla
sinif siyaseti gidebilmektedir, Biz bu partileri burjuva ve reformist ig-
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¢i partileri olarak elestirebiliri ' :
4 : stirebiliriz ve hak]
degistirmez. " ¢ hakli da oluruz. Ama b
amgasaleE?r' :’"r]otlnet?r ya he._“,uz._burjuva diizeninin sinirlar ic;ir?dSizi:] -
lir. Bo st b'lf o a.rak susdurdiiéﬁ bir siyasal miicadele icinde olabr.l,
by, Uincinin heniiz “‘sosyalist siyasal’’ olmayan geri bir dﬁl'.

Bura 5 ol s s
va duzei,l?nl;iiirr S:Yl’e_chkle“nm}m bir toparlayalim. isci simifinin burju-
sinif bilincinin dzg\ilseiiclnc;gzc:yiilrl}ﬁ;ﬁ?ag?ln l;ellljdiliginden mtcadelesi
cnel olarmk i , abil edebilir. Bu diizey kendin]
lgep vtziirgzl;ll:adg edlle.n ta}eglerde ve slogarlarda aciga vj::rkgzd::-l
sal taleplori vo 2153)'352111 lCerlk!l de olabilir. Ama proletaryanin l;u siya-
bilir ve reformi gan.ar.l,burluv? demokrasisinin sinirlar i¢inde kala-
rmist partilerin, sc?nd}ka biirokrasilerinin gorevi de onuifx

rimci zaptiyla sonuglanamaz. By dos
ri pi - Bu dogrudur ve aksine i ili
gmde‘ncxllk olur. Ama simif miicadelesinin “kendiligi:llc?gr?’l?k o

unyasr’yazar-
arinda yer

verdj i‘ ‘ |
ikleri “TDKP Konferans Belgeleri’nden” baslikli yazida gegen su

ifadeyi bir de kendileri dikkatle de irsi

e ‘ en, 1kk gerlendirsinler: *“... Hareketin vii -

Sos;alciszi]elfglg?rs;?ll? kendiliginden sosyalizm egilimij dogurmal: :'l: oynuukn

suldak i azal}masx kaginilmazdir.* Sosyalizm gazetes; Zon-

Euld elle ‘ azt ’51y.a.sal zg'ferceklerin- farkina vardigim sdylerk’en hi
y sosyalist” biling Ogelerinden sgz etmiyordu. [gci smlfmllrf

“kendilisi A
ndiliginden sosyalizm egilimi kazanmasinin kacinilmaz’’ oldug
: gu-

. l “l l.lx . l .l.l vy l e ] ’Y) .l.

ya “Belge”’ yazarlar,
‘ » ya da bu belgeye i
kalem]eri yanitlamak zorundadlr.g *¢saytalannda er veren fereinin
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I;g:ﬂerin Partisi

- Simdi gelelim' gegen boliimiin basmda sordﬁgumuz ikinci soruya: Sos-
yalizm, isci simmfimn kendiliginden miicadelesi, yani partisiz miicade-

*lesi sonucunda iktidara gelebilecegine mi inaniyor? Gergi Ozgiirliik

Diinyasi bu tiirden agik bir iddiada bulunmuyor, ama Sosyalizm’i 6y-
lesine kolay bir tahrifat ve demagojiyle kendiligindenci olarak
“mahkum’’ ediyor ki, ister istemez okuyucunun aklina bu soru geli-
yor. Ama bunun yanifi agik ve koca bir haywr. Bunu bizzat gazetenin
hemen her sayisinda gorebilirsiniz. Sosyalizm’in daha 1. sayisimn (Ha-

ziran 1990) basyazisi sdylé bitiyor:

"Amacimiz Tirkiye isci stmfinin burjuvazinin hakimiyetin-
den kurtulmasini, devrime dogru yiriiyerek iktidan ele ge-
cirmesini saglayacak, sinifsiz, sémiriisiiz, baskisiz yeni bir
toplumun Kurulusuna ¢nderlik edecek bir devrimci isci par-
tisinin kurulmasidir.

1

Iste 6biir ¢rnekler:

Is¢i stnifimin tiim mitcadelelerini birlestirebilecek bir siyasi

partiye ihtiyacimiz vardir. Su anda varolan higbir parti bi- -

zim ¢ikarlarimizin savunusunu yapmyor, hepsi de patron-
lar sinifimn partileri. Oniimizdeki kisa dénemde kendi par-
timizin, bize bu haklar1 kazanmamizda énderlik edecek bir
" Devrimci Is¢i Partisinin insasina girismeliyiz. Kurtulugumu-

zun bagka yolu yoktur. (1 Mayis 190 Ozel Sayis)... Boyle -

bir drgiitlenme ancak bir devrimci isci partisi olabilir. Dev-
rimci is¢i partisinin ANAP hiikiimetine ve 6teki burjuva par-
tilerine karsi savunacag: alternatif ise patronlarla generalle-
rin hitkitmetlerinin yerini alacak bir devrimci isci-emekg¢i hii-
kiimeti olacaktir. (Say1 2, s.4.)... Devrimci sosyalistler, bu
kitle hareketini devrimci bir program ¢ergevesinde toparla-
yabilecek bir devrimei ig¢i partisi yaratabildikleri takdirde,
Tiirkiye’nin emekgi siniflari sosyalizmin mesruiyetinin ger-
cek dayanag haline gelecektir. (Say1 3, s. 2)... Savaga ve sa-

vaslara engel olabilecek tek giig bir Isci-Emekci Hitkiimeti- *

nin kurulmasidir. Yani savastan hicbir ¢ikari olmayanlarin
hitkiimetinin kurulmasi. Ancak biitiin bunlarin gergeklesmesi

i¢in devrimci sosyalist bir programa sahip bir Devrimei Is¢i

. Partisinin olmasi gerekir. (Say1 5, s. 2)

Tam bu noktada bir parantez agarak devam etmek istiyoruz. Sosya-
lizm gazetesi, yil basindaki genel grev geligmesi karsisinda goriislerini
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, ;Z f?;(;lr]lilsrlizi dilel getirmis, boyle bir eylemin nag] 6rgﬁtlenmési ve he
1 er olmasi gerektigini ortaya koymu C re-
teler ' : stu. Ozetle, k ire-
:ilec‘i,?rglljs.? bl{lfes}k, kararl ve etkili bir genel grevin ANAP hiikl:i&rlnsel:;si
llecegini ve bu kitlesel seferberligin bir icci Lavi
. gini. &in bir is¢i-koylii hiikiimetine
giden yolu acabilecegini belirtmisti Gbii eal
d $tl. Ama 6biir yandan konu
dlgllaym sayida §6. say1 Kasim 1990) “Genel Grev Nedir?” ba);llll(:llle ya:-

giirliik Diinyas, okurlarinin Sosyalizm’i okuma

m o £
_rek bakin nasil elestiriyor Sosyalizm’i: 's olduguna givene-

, v .‘ ?SCI'.SI.nlfl “‘sosyalist 6nciiden yoksun’’; ama by arada hem
oncisiine kavusuyor, hem de genel gfeyle (megerse genel grev

nelere kadirmig!) sosyalizmin yolunu aciyor. Sosyalizm der-

gisine de kabineyi ve hiikiimet programini olusturmak kal-

yor. (Say1 26, Aralik 1990).

Simdi bakalim Sosyalizm
lem ve partisiz iktidarlarla s

e

gercekten genel grevi herseye kadir bir ey-
onuclanacak bijr girisim olarak m; goriiyor;

_.Ba.zl durumlarda Genel Grevin hedefledigi diismandan cok
isei snr.ufmm kendisi agir birer darbe alabilir DevriC i
Marksistler, Genel Grev sorununda sadece teor.ii(. acikla -
larla ve tarihteki orneklerin siralanmasiyla yetinm:zler mBaL;
kon.UQa.ne g0zii kapall iyimserlige, ne de eldeki araclarlr; (S
t?ljSl?llglnden kaynaklanan bjr kéttimserlige kaplllrlér D:v-
rimci M"arksistler is¢i sinifina dogruyu stéylemek ve bu Ul;
caph 'm.ucadelelerin siyasi ve drgiitsel dnsartlarinin yargul-
mesn igin en biiyiik ¢abay, gostermek zorundadirlar Siif
n{ucat?e'les'min' basariyla sﬂrdﬁrﬂ]ebilfnesi acisindan c;.n bii-
()j':lrk f)]\;l:[l:jt tl;l; (izvbr.imci isf;i.partisinden yoksun olunmas;-
o 0. gare;:dir): (S;;lp;rtsl.n;r; yaratilmasi 6numiizdeki en
An‘cak boyle bir Genel Grev iilkenin tizerine serpilmis 6lii
topr:ag_nmansnzm lizerinden atabilecegi aydinlik gUnlérin ha
b.erc15.l olab.ilir, sosyalizm i¢in miicadele edecek bir Devrim )
i tsei Partisi’nin insasina hiz kazandirabilir. (Say1 7, 5"21;

. Biitiip b.u ornekler uzatilabilir. Sesyalizm’in

) cyac:eles.mc.ie .devrimci partinin roliine at fettj
gizinrlrﬁi ;clic;;:lar rpgcz:jd;elesi de degil, iktidar yolunu agacak genel grev
; er 1cin bile devrimei onderlik eksikligini 6 i

| ade . n en énemli so-
run olduguny acikea belirtmektedir, Ve her miicadelenin bdyle bir ;3

: proletaryanin iktidar mii-
g1 merkezi 6nem ortadadir.
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derligin ingasina katkida bulunmas: icin ¢aba gdstermektedir. Onun bu
tavri Zonguldak miicadelesi igin de boyledir:

Buglin Zonguldak’ta higbir siyasal partinin giicii kaimamls
durumdadir. Sadece ANAP degil, digerleri de bosluktadir.
Zaten Tiirkiye’de muhalefet boslukta. Ama bu bosluk dol-
durulmalidir. Ve bu boslugu ancak dev bir isci partisi, isgi-
lerin partisi doldurabilir...’Ancak boyle bir parti genel grev-
lerde giiglenir, iscilerin miicadeleleriyle elde ettikleri kaza-
mimlan saglamlastirabilir, generallerin 82 Anayasasinin ye-
niden halkoyuna sunulmasini, Eyliilciilerin sivil mahkeme-
lerde yargilanmasim, isci ve halk delegelerinden olusacak bir
Kurucu Meclis’e dnayak olabilir ve iscilerin 6zgiirlik mi-
cadelesinin yolunu aydinlatabilir. (Say: 8, s.2)

* Demek ki Sosyalizm Zonguldak madencilerinin partisiz miicadeley-
le, kendiliginden bicimde basariya ulasabileceklerini, hele hele iktidan
alabileceklerini hi¢ diisiinmiiyor, tiim-bunlar bir partinin varlik kosu-
luna bagliyor. Ama burada simdi biraz duralim. Dikkat edilecegi iize-
re yukardaki tiim alintilarda bir ¢‘devrimci isci partisi’” vurgusu yapi-
lirken, burada *‘isgilerin partisi’’nden s8z edilmektedir. Bu bir dil siir¢-
mesi degil, agik bir siyasal vurgu farkidir. Ciinkii burada Sesyalizm
Leninist bir 6ncii devrimci partiden degil, bir kitlesel isci partisinden
soz etmektedir. Bu ikincisini ayni yerde soyle tamimlamaktadir:

icinde patronlarin, generallerin ve teslimiyetgi biirokratla-
rin yer almadigi bir parti... Bugiln bayle bir partinin insas:
i¢in kosullar her zamankinden elverislidir. kapitalizme kar-
st birgok sendikanin bagim gekecegi ve isyerlerindeki grev
komitelerinin iizerinde insa edilecek boyle bir parti ¢ok kisa
- zamanda biitiin iilkenin kaderini degistirebilecek bir gii¢

olabilir.

Bu parti proletaryanin ‘‘oncii devrimci Leninist partisi’’ olarak ka-
bul edilebilir mi? Ozgitrliik Diinyasi’na gore evet. Trotskistler 6ncii par-
tiden bunu anhiyorlar. Dergi bir kalemde Sosyalizm’i dncii devrimci
parti ile kitlesel bir is¢i partisini 6zdeslestirir konuma itiyor. Soyle
yaziyor: '

Trogkistler ise partiyi kendiliginden harekete indirgiyorlar.
Bu partinin Leninist bir parti olmadig anlagihr bir seydir.

Proletaryamn gergek oncil partisi, Marksizm-Leninizmin bil-
gisiyle donanmus bir parti olmak zorundadir. Sesyalizm der-

" gisi, partinin kapisim her renkten sendikaciya agiyor.... b()yle :

sendikacilardan simfin ncil partisini kurmalarim istemek
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kendlhgnde“ hareke[ul I ‘yl uguna ’akll]llak (l(Zg]l lll[(hr’
KU gun .
Allla$llan IrO(;k!Stlel' blr parti deg[l, b" kull.lp peslll l
. de €r.

bliA‘disiplin icinde hazirlayabilir
Ma aym zamanda parti k il
; endiicinde d iyi
wyeulay : cinde demokrasjyj
o mﬁ():faddf:;i o'rgamzm‘adxr. .Parti militanlarinin i,ijrgxfrczk fll}lamlyla
nin deneyimlerinden yararlanabilm’esi ancl:)a}zt!;q'lnl ol
Gyle ola-

nakhdir. Parti icj i
't11¢l demokrasi, egilim izj
olanakli degildir. Ozellikle kalic hizvifjhl%lp o ks yash mmai
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lesmis profesyonel militahla_rm olusturdupu partinin gorevi, kapitaliz-
mi tiim kurumlariyla devirerek sosyalizme yiiriiyen bir toplum yapisi-

_' m kurabilecek yegane 'gii¢ olan proletaryay: orgiitlemek, onun 6biir
emekgci yiginlarla ittifakini kurmak ve is¢i emekei iktidarimin kurulma-

sin1 saglayacak devrime onderlik etmektir. Proletarya bu tarihsel go-
revine, bunun icin gerekli olan devrimci siyasal bilince ancak devrimci

" §ncl partisinin aracihgiyla ulasabilir.

Simdi sorulabilir: Madem Leninist bir partinin zorunlulugunu 6n-
gorityorsunuz, neden bu tanima uymayan bir is¢i kitle partisi oneri-
yorsunuz? Bunun yamti agiktir: Devrimci onciiniin ingasi, tek ve yalin
bir ¢izgi izlemeyecek, pek ¢ok taktik uygulama gerektirecektir. Iste is-
cilerin partisi bu amagla gelistirilmis bir taktik oneridir.

Sinif miicadelesi kendini ¢ok degisik orgitlenmeler bigiminde agiga
vurur; Bunlarin basinda, en yaygin orgiitler olan sendikalar gelir. Ama
sendikalar ile proletaryanin devrimci dncisii arasinda, hele bu 6ncii
heniiz ruseym halinde ise, bazi baska kitle orgiitlenmeleri yer alabilir.
iste bunlardan birisi de is¢ilerin kitlesel siyasal partisidir. Sinif m;‘lca-'
delesinin belirli momentlerinde, 6zellikle de genel siyasallasma dénem-
lerinde boyle partiler dogabilir. Ornegin miicadelenin yiikselme evre-
lerinde, bazi reformist ve hatta biirokratik kitle 6nderlikleri, miicade-
lenin itmesiyle sola kayabilir, burjuvazi ve devlet ile aralarindaki me-
safeyi acabilirler. Bunun drnekleri vardir. Brezilya’da metalurji iscile-
rinin sendika lideri Lula ve arkadaslarimin pratigi buna érnektir. Bu
reformist onderlik miicadelenin ivmesiyle merkezci bir ¢izgiye dogru
kaymus ve bu temelde milyonlarca Brezilya iscisinin destegini saglayan
is¢i Partisi’ni kurmustur. Ve bu parti tilkedeki sinif miicadelesinin ge-
lismesinde etkili olmustur. (Brezilya Is¢i Partisi’ne iliskin genis bilgiyi
Siif Bilinci’nin Aralik 1990 tarihli 8. sayisinda bulabilirsiniz.)

Elbette Lula’mn partisi Brezilya proletaryasinin devrimici énderlik
ihtiyacim gidermiyor, ama iki seye yariyor: Birincisi, proletaryaya bur-
juvaziden bagimsizlik bilincini asihyor, ikincisi devrimci 6nciiniin ge-
lismesi i¢in son derece uygun bir zemin hazirhyor. Devrimci Marksist-
ler bugiin bu partinin i¢inde ayn birer parti olarak bulunmaktadirlar.
Partinin yaklasik yiizde 30’unu denetleyebilmekte ve ¢ogunlugu icin
miicadele etmektedirler. Bunu basarabilirler ya da bagaramazlar, énemli
olan Leninist partiyi bizzat bu kitle partisinin i¢inde insa ediyor olma-
laridir. '

Tiirkiye’de de 6zdes bir siire¢ yasanacaktir iddizsinda degiliz. Bi-
yiik olasilikla sendika biirokratlan kitle baskisina direnecek, tipki Semsi
Denizer gibi kismi bir siyasal soyleme bagvurmakla birlikte iscileri si-
yasal miicadeleden ve orgiitliiliikten geri tutmaya ¢alisacaklardir. Boyle
anlarda siyasallasan isciler ile reformist ve biirokratik 6nderlikler ara-

- kurmaya cagiriyor. ““Siz bir siyasal miicade

" Yay1 burjuva partilerine emanet etmiyor
" ?
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smd? stirtismeler dogar. {ste devrimci
lelerin goziinde pratikte teshir edebilm

Onderler bu gérevden k

actik
s ¢ctik¢a durum k
Kaldl'ki Sosyalizm Iscilerin Partisi ¢
neltmiyordu, Eger boyle bir parti ku

::)}ri:ir;l;lsl:ggli;izlee?in; oturrr'1a51'gefe!<tigini belirtiyordu. Eibette Ozgiirliik-
blrorratier lcli ta}ktlk ¢lzglyi karalayabilmek icin éneriyi sendika
o by zdes es.tlr'meye calisacakti. Ama bakin Sosyalizm ga--

lin Subat 1991 tarihli 9. sayisinda sorun nasi ortaya konmus%U'

alebir.li timiyle sendikacilara yo-
rulabilecekse, bunun isci sinifinin -

| :ﬁﬁgl‘;il:ltl) l?u partinin ancak sinifin eylemliligi (izerinde ky
€gin! vurgulayarak, isei sinifinin h v 3
lemliliginin Iscilerin Partj ini i i enen ¢
! artisinin yaratilmasi icin bj i
firsat oldugunu. belirti i crine by boe!
tiyordu. Sendika liderleris
da diisiincelerini sorark ir army gelonch b
la en, onlarin bir araya
: gelerek bu par-
Elayli L;peden.kurmalan gerektigini ise asla Onermiyordu iu:
< DU partinin ancak sinifig eylemliligi tizeri ifin
eylemliliginin maone2k ¢ igi Uzerinde ve sinifin
) 81 grev komiteleri, i i komij i gi
bi ézorgiitlenmeleri ve mij in yarattis isd o
- ve miicadelenin yarattig isci i
r . lic, f $¢i Onderl
araciligiyla kurulabilecegini sOyliiyordu. Sendika lideiieiin

nin de birer is¢i dnderleri olarak bu partinin kurulmasinin

karsisinda degil, 6ni igi
a gil, oniinde yer almalar; gerektiginj belirtiyor-

Gerek . N ..
sinifin siyasal miicadelesinij ilerletmesi, gerekse de devrimci k

dnciinin i . .
nun ingasinda uygun bir zemin yaratmas: bakimindan bu taktik

¢izgi tartisilabilir. Ama tartisilmayacak tek ey var, o da Sosyalizm’in

bdyle bir partiyi dog i
b grudan sendika biirokratlarina igi
. . L, e . mal t g
nu devrimcei 6ncii parti olarak gérmedigidir. cimedigive bu-

Ozgiirliik Diinyasi, Zonguldak grevini bir “‘siyasal halk haréketi”

olara it edi iyasi
k tespit ediyor. Ama bu Styasi hareketin bir siyasi 6nderlige sahip

.

ra. Sonrat iz

ra tam bu noktada duruyor. Sesyalizm ise onlar bir igci partisi
cur : le veri ‘
K ) : yorsunuz, ama par--
tniz Z)'E:l;ﬁl:ds.lze kenil' progrramlmlzl sunuyoruz. Bunu simdilik 13;1

1yor. peki o halde siz kendi inizi bi
ediyo : partinizi ku i

dimar olacagiz. Size Onderlik edenleri de o onlans Zeyar-

: ; J katin bu ise 3
o o) . erlik : . se, onlan géreve
ginn’’ diyor. Yani Ozgiirliik Diinyas; gibi késesine cekilip prgletar-

siyasi sorumluluk tstleniyor.

‘ Siiphesiz bir kitlesel 1561 partisi devrimci 6nciiniin insas siirecinin ka
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milmaz, zorunlu bir asamasrdegildir. Ama simf _rniicadellesmd:kvelll);:
fincinde ’bir sigrama yaratma olasihigi dogdugunda uygu‘la(mba.c i’asa{
lanmas: gereken bir taktiktir. Eger smlfm.n.esnel .olar.a" 1rl§ ky 2l
ilallrtiye ihtiyaci varsa ve eger bu ihtiyaci kel:)dlrl(; deyrucIilzle 3?:1: ;Scic;;i
iin-dolduramyorsa, bu devrim

:.cacl:l;(tjailllcl:lrrinnlial }gz‘lz:::nzl;ilz;glcr’zlimaz. B):l, kendi é.rgﬁ_t_sel cllfarllarlgl Srlll::-
fin ihtiyag¢larinin éniine gecirm_elf anla.m‘ma gellri On:;rlxllhacl)l samnaylll mo-
mentte simfin miicadele gereksEmm_lerml,!carsllar celI: ba% e
T e e o bicrlestlr?lr)(lelknlliei(;ll(rt-il?llll;lj;ul:malarla olanakl-
dist zihniyetle degil, esnek ve yi e il
dir. Sosyalizm’in Zonguldak mucadeles] siirecin cil ortay: S
B et Souya _bU fnil::tglg;?s:) lrasrct’ilylri reforn.list sendika-
Olgi('ljl‘lllk ﬁu:z absilrnlill}l?lgszfz:lrzll? éérmekle ;estirmesi, ok'uyucularu}g
;lall:ltz?a;a, $kendi siyasetsizligini 6rtmeye yonelik kaba bir demagoji

" olmanin &tesine gecememistir.

82 Anayasasi ve Kurucu Meclis

Devrimci Marksizm ile Ozgiirliikk Diinyast’mn Stalinizrfli arasme(ti:Sl?
ayrim ¢izgisinin berraklastig1 bir bagka konu da, Sosyaln;mdiq:urdﬁ_
n?n ortaya attig1 ‘Kurucu Meclis’’ slogani. Sloganlm‘ etrkat 1n 12 strdd

\ i 0 bir olguyu vurgulamakta y var.
ritlen tartismaya girmeden once ; . e
imci i i ( 6zelliklerinden birisi de, geg
rimci Marksistlerin en 6nemli 6ze ! e
E:reri programina sahip olmalar, prograxlnllkTucafis}ez\;c;r]r:;l:;g;rn
ini 5 i mdan yoksun olduklan gibi,

talinistler béyle bir program . '
isleri siirdiikleri ‘‘asgari’’ ve ‘‘azami’’ programlar da onlari Xilerzfo;-
‘mist stnirlar icinde kalmaya ya da devrim vaazlarcl) vern(ljekt(?; 21 1\};[ a§k~

g bi dizme mahkum eder. Oysa devri 1
e i yiginl verili biling ve miicadele diizey-

i ecis Programi, emekgi y1ginlarin rili b niice -
T;izlfieiskalkagrak onlar tek bir hedefe, iktidarin devrimci zapt1 hede

ine ydnlendirir. . o ]

fmlge};rimci bir programa dayali miicadele veren her_ d?vru.Ill.mk il\:acl’rll;

! i tiki jim ve devlet diizenine ilis -

i eketin, var olan hiikiimet, rejim v levlet  iliskin J

f':lt( }11:; sinifina ve emekci yiginlara énerebilecegi alternatiflerinin ol

mas gerekir. Sinifin biling ve miicadele diizeyi dikkate alinmadan 6ne- ‘

rilebilecek tek nihai hedef, yani proletaryanin devrimci iktidan talebi,

. Y N ot
- 0 hareketi toptanci bir propagandizme mahkum eder. Bu tiir hareket-

ler giinlitk miicadeleler iginde bu .niha_i,hedefePasﬂgul:;s;la}:ikxﬁr;
iliski liciik bi ik cizgi gelistirinezler. Ornegin bugiin

kin.en kiigiik bir taktik ¢izgi ge L '
;:ifidarma karsi da, eli sopali baskici parlamenter rejime karsi da, bur

juva devletine karsi da tek ve ayni cevabi vermek, iflah olmaz bir sels-v
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terizmden bagka birsey degildir. Ama bunu yapanlarin bir bagka yan-
lari daha vardir ki, bu yanlari da onlar amans;z birer reformist haline
getirir. Bu da, Stalinist “‘asgari programcilar’in giinliik miicadelele-
rin kismiligi, yani burjuva demokratik gergevesi icinde sikisip kalma-
lar1 ve bir yandan devrim vaazlari verirken &biir yandan pratiklerinde
birer kii¢iik burjuva demokrati olmamn Otesine gecememeleridir. Co-
gu da zaten bir siire sonra ““azami program”’larin; unutup gider, hatta
bazilan inkar edip bir.tarafa atar, .

Iste propagandalarinda devrim vaazlar vermekten Steye gecmeyip
giinliik pratiklerinde izl birer kiigiik burjuva demokrat; kesilen bu
tur Stalinistler, devrimci Marksizmin kitle miicadelesini ilerletmeye yo-
nelik somut gegis talepleri karsisinda saskina dénerler. Bazilar bu ta-
lepleri ““agir”, bazilar ise “‘yetersiz’’. bulur, bazilar1 da her ikisini de
ayni anda yapar. Bu ¢ok dogaldur, ¢iinkii gegis programu, verili miica-
dele diizeyinden iktidarin devrimci zaptina uzanmis bir képriidiir. Sta-
linistler bu kopriiyii kurmaya, bu kopriiden gecmeye ve kitleleri bu kép-
riilden devrime tagimay1 beceremezler. Yalmzca iki yaninda durup bol-
seviklerin képriisiine hayretle bakarlar ve durduklar yere gore de eles-
tiri yaparlar. o ,

Simdi gelelim Kurucu Meclis sloganina. Bu slogan, iste tam da yu-
karida anlatilan mantik uyarinca kitlelerin devrimci seferberligini amag-
layan bir gecis talebi olarak ortaya atilmistir. Burjuva diizeninin bu-
glinkii siyasal iktidari ANAP hiikiimetidir. Kitleler ANAP hiikiimeti-
nin ardinda yatan dev burjuva sistemini ve devlet diizenini heniiz yete-
rince kavrayabilmis ve miicadelelerini buna yOneltmis degildir. Ama
icinde bulunduklar; olumsuz kosullarin sorum]usu olarak ANAP hii-
kiimetini gérmektedirler ve pek ¢ok durumda micadelelerini bu siya-

sal iktidara yoneltmislerdir. Oysa biz devrimciler biliyoruz ki, ANAP

- hiikiimetinin devrilip bir baska burjuva partisinin isbagina gelmesi an-

tidemokratik bask: rejiminde pek bir degisiklige, devlet diizeninde ise
hicbir degisiklige yol agmayacaktir. Ama bunu kitlelere propaganda
araclariyla anlatmak yetmez, ciinkii kitleler kendi eylemleri iginde bi-
linglenir. O halde devrimci onderlige diisen gorev, kitlelerin eylemine
yon vermektir. Bu y&n verilirken de onlarin verili biling dtizeylerinj he-
saba katmak, oradan hareket etmek ve bu biling diizeyini miicadele
icinde yiikseltmektir. Bu ancak somut taleplerle olanakldur. Eger bu-
giin is¢i sinifi ve emekei yiginlar ANAP hitkiimetinin gitmesini istiyor-
§a, onlarn bu taleplerini desteklememiz ve ama alternatif burjuva ¢o-

-zlimler yerine onlarin miicadelelerini ilerletecek somut sloganlar tiret-

memiz gerekir. Bunla; dyle sloganlar olmali ki, emekgi yignlar bunla-
11 anlamh bulabilmeli, ugruna micadele ederken de iktidan bizzat kendi
eHerine almalarn gerektigini kavrayabilmelidir. Ozetle ANAP hitkiime-




Suf Bilinci 9-10
118

tine karst muhalefet ile proletaryanin devrimci iktidan arasinda bir kdp-
it kurulabilmelidir. ) ' ‘ o 5
ruAlflL\lIAP iktidar1 yalmzca genel olarak burjuva duze.mr.u.n .degll)l, iclym
zamanda 6zel olarak 12 Eyliil rejiminin siyasal ter.1.151lc.1.51c!1r'. Dolay1-
styla ANAP hiikiimetine karsi miicadelenin 12 Eyliil I'lejlll;l?llnln'S}_;regg
i i kars1 miicadeleyle birlestirilm
den antidemokratik uygulamalarina e et
ir. Obii j dziimlere mahkum olmayip, A i
gerekir. Obiir burjuva ¢ozi : ertor refime
i i i kratik baskici yar1 par
tine karsi miicadeleyi, antidemo am relime
i oniisti in yolu, buna uygun ve is¢i sini
karsi miicadeleye doniistiirmenin yolu, D e
iyig i iktidarlarina dogru yiirityiiglerini
emekei yi1ginlarin kendi ikti r! ; o otan:
ir iktid: ifini istirilmesinden ge¢mektedir. Pr
c1 bir iktidar alternatifinin gelistiri mesin fedir. Proletarya-
imci ikti li miicadele ve biling diizeyi y
nin devrimci iktidari sloganinin veri ¢ § diizeyine -
dif bir talep oldugu ortadadir. Iste y
gun olmayan propagan bi : i
i i Meclis slogamiyla ifadey
si bu siyasal alternatifi Kurucu . L ifadeye
%:rzrfltlfstlur AIZIAP hiikiimetine kars1 miicadeleyi, 12 Eyliil rejlm\llne k;::
‘ miicadeleyle birlestirebilmek igin “1?82. Anayafam laenelrlter
Halkoyuna’’ talebini ileri siirmiis.ve bu rejimin ygra.ttlgl parlam
i i iiliinii gelistirmistir.
teme karst Kurucu Meclis formii elisti ]
51s$euphesiz bu sloganlar ve talepler tartlsllablllr. {uma‘.. r:isilllt;'rt?::ﬁ
g lizeri 0 i lasalim. Eger mantik Ozgiir ik Diiny: ’
gimiz iizerinde dnce bir an Drglriiy | Mnyo. -
i gibi i ktalarda ¢akilip kalma !
ninki gibi, asgari ve azami no lip e
kil i ji da alternatifsiz birakmaksa, :
kiimet ve siyasal rejim konularin |  buStall
ist s6 izi ilgi i g n gecmis talepleri si
dylem bizi ilgilendirmez. Ama eger soru : ale
?cllsridse )éle alip incelenecekse, bu, devrimci Marksistler icin son derece
apic1 bir tartisma olur. . ‘ o
’ fp')zgiirliik Diinyast, bakin bu gegis talebi iizerinde nasil ?a:;ikln 2
sityor; Subat 1991 tarihli 28 sayilarim 41. sayfasinda soyle yaziyor:

Liga di-

82 Anayasasinin oylanacagi, kurucu ixlecli.s §Fcir{11er1n11: );::—
pilacag ortam nasil bir ortamdir? Eger sozil -edllez 01;1 ﬁar:
isci ve emekgilerin iktidar: aldiklar: blr oFtamsa, 0 kosul r
da 82 Anayasas! zaten inezara gbmiilmils Oll{l". Onu O}l’
mak zaten mezara gbmﬂlmﬂs,di‘lsmamn. cssg@ ile hesZsz:s-
mak anlamina gelir. Yok eger *“‘incelmis’ bir fasist ikta-
torliikse kastettikleri, boyle bir duru_n}dz? k}lrucu medchsc:e:
- ¢imi hayal anlamina gelir... Burjl'xvaum‘n lktl‘d‘an altin a’.' l;-
sacak bir kurucu meclis, diizenin yeniden ‘‘kurucusu’’ o

maktan Oteye 'gidemez.

Dolayisiyla da 6zgijrliik Diinyas: icin simf .mﬂcca;delesi;:ig.l)foh;n;i?%a:

i bi i bi olamaz. Birazdan ¢ok biline -
herhangi bir Kurucu Meclis tale . Bira: ok bilinen bir ¢
i i gi Dbelirtelim: Gegis taleplerin ‘
neyime deginecegiz, ama dnce sunu beli lim: Geg -
mglinde yatan devrimci mantik, tam da Ozgiirliik Diinyasi’’nin anlaya

i
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may1p sordugu seydir. Gegis talepleri 6ylesine sloganlardir ki, verili dii-
zenin sinirlari icinde kavranabilir, ama gerceklesmesi icin dogan kitle
seferberligi hizla bu slogani asarak kitleleri iktidarn ele gegirilmesi zo-
runluluguyla kars1 karsiya birakir.

12 Eyliil rejiminin yikilmasi, proletaryanin Onderliginde demokra-
tik bir emekgi seferberligine gereksinim duyar. Proletarya bugiin dog-
rudan kendi iktidar Ugruna miicadele gececek ve 6biir emeke¢i yiginla-
rt kendi iktidar alternatifi dogrultusunda seferber edebilecek durumda
degildir. Ama biitiin bu yiginlarin antidemokratik rejimin yikilmas: yo-
lunda seferber edilmesi ve ustelik bu seferberligin 6biir burjuva parti-
lerinin etkisinden kurtarilmasi miimkiindiir ve gereklidir. Evet ““1982
Anayasasinin yeniden oylanmas1”’ ve bir “Kurucu Meclis”’in kurulmasi
sloganlari devrimci demokratik ¢éziimler olarak go'riinmektedir‘, ama
kitleler bir kez bu demokratik icerikli gegis talepleri dogrultusunda se-
ferber olduklarinda, 12 Eyliil rejiminden gercek kurtulusun, kendi dev-
rimei iktidarlarinda yattigini gorebilecek lerdir. Iste miicadele icinde edi-
necekleri bu siyasal deneyim, yiizlerce sayfalik devrim “‘vaazlarindan’™
cok daha anlamh, ¢ok daha devrimci olacaktir.

Basta da s()‘yledigimiz_ugibi'Sosyalizm gazetesi, giindelik miicadeleye
miidahale etmeyi amaglayan bir kitle yayin organt. Dolayistyla ileri siir-
diigii taleplerin ve sloganlarin ardinda yatan mantigi aciklamakla yii-
kiimlii degil. Ama her devrimci Marksist gecis taleplerinin devrimci-
bolsevik anlamiim bilir. Kurucu Meclis sloganinin hedefij de, kitleleri
bugiinlerinden kavrayip onlari bu slogani da agmaya yoneltebilecek bir
seferberlige gecirebilmektir. Gergekten de belki de Kurucu Meclis hig
kurulmayip dogrudan proletarya iktidarina gecilecektir. Ya da 6nder-
lik yetersizligi nedeniyle burjuvazi kurucu meclise egemen olup dev-
rimci seferberligin iistesinden gelecektir. Bunlar miicadeleye kalmis agik
sorulardir. Yeter ki, kitlelerin devrimci-seferberligini olanakh kilan, ya-
nnin propagandasiyla simirl kalmayan siyasal iktidar alternatifleri ge-
listirebilsin.

. Ozgiirliik Diinyasi’na, 1917 devrimi stirecindeki kurucu meclis ha-
reketini dikkatle incelemesini saghk veririz. Lenin ve Bolsevikler 1917
6ncesinde uzun yillar bir yandan proletaryanin devrimci iktidarini sa-
vunurken, bir yandan da devrimci demokratik karakterli bir talep olan
kurucu meclis sloganindan vaz geememiglerdi. Ustelik Carligin yikilip
iscilerin ve koyliilerin genis destegine sahip bir Gegici Hiikitmet ve ikili
iktidar organlari olan Sovyetlerin kurulmasiyla sonuglanan Subat dey-

‘riminden sonra da bu slogani savunmuglar, ve ancak kitlelerin sosya-

list atiliminim bu meclisi islevsizlestirmesiyle meclisi feshedip Sovyet dik-
tatorliglint perginlemislerdi. Kurucu meclis, demokratik devrimin bir

siyasal ifadesiydi. Bu sloganin ““ttim iktidar sovyetlere’’ sloganiyla bir-
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likte yasamasinin nedeni de, demokratik ve sosyalist devrimlerin i¢ice-
liginin bir 6zgiinliigilydii. Kurucu meclis, kitlelerin demokratik devrimci
atilimlarini ifade ettigi siirece bolsevikler bu slogani korudular. Ancak
devrimin siireklilizi icinde sosyalist devrimin agirhik kazanmasiyla ku-
* rucu meclis slogani ve bizzat meclisin kendisi siyasal sahneden silindi.

Peki kurucu Meclis Ekim’den 6nce, yani bolseviklerin iktidar ele
almasindan 6nce kurulsayd: ne olacakti? Bolsevikler, Ozgirliik Diin-
yast yazarlar gibi, *“‘Burjuvazinin iktidan altinda olusacak bir kurucu

meclis, diizenin yeniden ‘‘kurucusu’’ olmaktan 6teye gidemez’’ deyip .

bu meclise katiimayacaklar miydi? Ya da boyle diistiniip cok ervelden
‘bu slogam reddetmis mi olacaklard1? Bolseviklerin bu-slogam israrla
" savunduklarini hepimiz biliyoruz. Eger kurucu meclis Ekim devrimin-
den 6nce kurulmus olsayd elbette bolsevikler ona katilacak ve dev-
rimci bir is¢i-koylii hitkiimeti yolundaki miicadelelerini siirdiirecek, bu
meclisin bu tiir bir iktidarin kaynag: haline gelmesine ¢alisacaklardi.
Bolseviklerin kurucu mecliste ¢ogunlugu ele gecirebilmeleﬁ durumun-
da, bu mieclisin iiretecegi bir iggi-koylii hilkiimeti meclisin burjuva ka-
rakteriyle catismaya gercek ve boylece sovyet iktidarinin, sosyalist dev-
rimin yolu acilabilecekti. Elbette bolsevikler bu slogamin demokratik
karakterini biliyorlardi. Ama bu sloganin kitlelerin devrimci seferber-
ligine yonelik giiciinii de kavramislardi. Ne kendilerini burjuva demok-
rasisiyle sinirhiyorlardi, ne de soyut devrim vaazlariyla kitleleri alter-
natifsizlige mahkum ediyorlardi. Burjuva demokratik taleplerle basla-
yan devrimin proleter sosyalist devrime doniistiikce, birincisinin ifa-
desi olan kurucu meclis slogan ile ikincisinin ifadesi olan sovyet ku-
rumlar kaciniimaz olarak ¢atismaya giriyordu. Ama kitlelerin sovyet-
lere yonelmesi bir anda gergeklesmiyordu. Bolsevikler devrimin sosya-
list “‘olgunlasmasi”’m pasifce beklemediler. Demokratik devrime, onun
sloganlarina sahip gikarak bunlara devrimci bir karakter kazandirma-
ya giristiler ve sosyalist devrimin yolunu boylece agtilar.
Simdi tekrar Tiirkiye’ye dénelim. Sorun, kitlelerin 12 Eylil’iin mi-
rasi olan yariparlamenter polis rejimine kars1 hangi siyasal iktidar per-
‘spektifi-altinda seferber edilebilecegi ve bu seferberligin nasil devrimci

bir atihma. dénistiirillebilecegidir. Bu' tiir bir iktidar perspektifi, bir .

baska burjuva partisinin iktidarina bel baglayamaz. Ama proletarya-
nin sosyalist iktidarim savunmakla yetinmek de propagandizmin Ote-
sine gegmez. Iste Kurucu Meclis slogani bu képriyii olusturacak ta-
leptir. Stiphesiz bu talebin dogrudan bir ‘‘eylem slogan1’’, yani bir
“‘ajitasyon’’ konusu oldugunu diisinmiiyoruz. Bu talep de bugiin igin
bir anlamda propagandif bir 6zellik tasimaktadir. Bu yiizden de esas
ajitatif slogam olarak bugiin icin 6ne ¢ikartilmas: gereken talep ““82
Anayasasi Yeniden Halkoyuna Sunulsun!’’ olmahdir. Bu ajitasyon slo-
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gani !(itleleri ¢ok daha kolay seferber edebilir. Ve su an igin propagan-
dif bir nitelik tagiyan “Kurucu Meclis”’ slogamna varmak igin bir do-
layim olusturur. Peki bu asamada sovyet tipi ikili iktidar organlar ku-
rulup proletarya iktidar: eline alirsa ne olacak? ““Oliiyle” hesaplasma-
ya m girilecek? Belki evet, belki hayir. Bu, proleter sosyalist devrimin

katedec.egi mesafeye bagh olacaktir. Peki Sovyetler’de ne olmustu? Bu-
na Lenin cevap versin: ‘ i -

Biz, proletaryanin zafergnden sonra bile Kurucu Meclis’i top-
lantiya cagirmak zorundaydik, gerici isciye bu meclisten ka-
z§naca§1 hicbir seyi olmadigini kamitlayabilmek icin. lkisi-
nin arasindaki ayriliklan ortaya gikarmak, Sonetler’in tek

¢dziim yolu olduunu gdstermek icin, kurucu meclis ile Sov- -

. yetler’i somut bir bicimde karg1 karsiya getirmek zorunday-
dik. (Ugiincti Enternasyonal Konusmalar, Pencere Yayin-
lar1, Istanbul 1989, 5.79)'

Simdi bir de ()zgﬁrjiik Diinyasi’min bu konularda ne 6nerdigine ba-
kalim. 29. sayisinda sunlar1 okuyoruz:

Taktik mi? 15¢i ve halk hareketini ~gegici yenilgiyevrag'men
ve bu yenilgi gegici oldugu igin degistirmeye gerek olmadan-,
genel grev ve somut taleplerle genel taleplerinin propagan-
dasimi birlestirerek hareketi diizene. kars1 ve ‘‘yarinin
devletine’’ ulagmaya ytneltme taktigi. Taktik cizgi budur.
Kuskusuz bu, taktik sloganlara, iisluba, olasi yeni gelisme-
le.re gore ayarlanabilir; ama ashi budur. ANAP hiikiimetini

- kimse savunmayacaktir kugkusuz ve is¢i ve halk hareketi-
nin baskilarina-dayanamayip devrildiginde de kimse -iiziil-
rr'u.ayecektir. Ama o hitkiimet ve yerine gelecekler de 8yle dev-
rilir. Sorun hiikiimet devirmeleriyle simrlanmamak ve bO)"-
le sinirl reformeu taktikler 6ngérmemek sorunudur. Segi-
me gelince, gitndeme geldiginde ona iligkin bir tutum da ali-
nir; kuskusuz secimlerde tarafsiz kalinmayacaktir.

Ozgiirliik Diinyas’nin ““taktigini’’ anlayan beri gelsin! Birincisi, su
‘.‘somut” talepler ile ““genel”’ talepler nedir', daha dogrusu ne demek-
tlr'? Dergipin 28. sayisinda, “TDKP Konferans Belgeleri’’ne yer veril-
mis. Dergi yazarlarinin bu ‘‘Belge’’de siralanmig olan taleplere katilip
katlln:ladlklanm bilemeyiz, ama gérdtigiimiiz bir gergek var ki, bu ta-
leplefm tdminiln, issizlige, pahalila, antidemokratik yasalara iliskin
kismi ekonomik ve demokratik talepler oldufunun. Bunlar ‘‘somut’
tale!)ler mi, ‘‘genel” talepler mi, birsey sdylenmemis. ‘‘Belgeler’’in soy-
leming asina olandar belki bilebilir. Ne var ki bir gercek degismez: Bii-
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tiin bu talepler hemen her reformist burjuva partisinin ya da uzlagma-
" a1 ““sosyalist”’ partinin programinda ya da edebiyatinda bulunabilecek
tiirden talepler. Ozgiirlik Diinyasi’min “‘somut’’ devrimciligi iste bu-
raya kadar. Ama kopriiniin 6te yamm da tutmuslar isi garantiye al-
mak i¢in. Aym ‘‘Belge’’nin sonlarina’dogru bir yerde, (dikkat edin)
““Ayrica’’ denilerek sunlar soyleniyor: “Ayrica bu mitcadele is¢i sini-
finin asgari hedeflerinin (Is¢i-Koylit iktidar talebi ve temel talepleri-
nin) propaganda ve ajitasyonuna 6zel 6nem veren faaliyetle birlestir-
mek bir zorunluluktur.”” Bu ‘‘asgari’’ ve ‘‘temel’’ talepler de ‘‘genel”’
talepler olsa gerek. Bu talepler néedir 6grenemiyoruz ‘‘Belge’’den. “Isci-
Koyl [ktidar’® “‘asgari hedefi’’, “‘somut’’, ‘‘genel’’ ya da ‘‘temel”’
bir ““talep’’ mi, o da belli degil. Her ne ise, demek ki, isizlige ve paha-
liliga ve antidemokratik yasalara kar§1 miicadeleyi bu sloganla birles-
tirecekler. Peki nasil olacak? Buna dair de tek kelime yok. Herhalde
“giinii gelince’’ gérecegiz. Stalinist kafa kangiklig1 dur durak tanimi-
yor.

Yukarnya aktardigimiz uzunca alintidan Ozgiirliik Diinyasi’na ilis-
kin olarak 6grendigimiz birsey daha var. ANAP hiikiimetinin devril-
mesine sevinecekler. Peki onlar ne yapacak? ‘“Yerine gelecekler de boyle
devrilir’’. Bir hiikiimet daha gelir o da devrilir, onu 6biirii izler, vb.
vb. Yani ““is¢i ve halk hareketinin baskilar1’’ boyuna hiikiimet devire-
cek, ama QOzgiirliik Diinyas: kitleleri proleter sosyalist devrime yonlen-
direcek siyasal alternatifler 6nermeyecek. Ciinkii bunu *‘reformculuk’’
olarak gorecek. Oysa kitleleri alternatifsiz birakip burjuvazinin eline
teslim etmek ve ‘‘merak etmeyin giini gelir onu da devirirsiniz’” de-
mekle yetinmek iiltra-sol bir tavirdir ve kitleleri reformizmin kucagina
terk eder. Siirekli devrimi kavrayamayip ‘‘asirihikla’ suglayan Stali-
nistlerin, kendi asamali devrim anlayislan iginde iki u¢ noktada (re-
formizm ile sekter propagandizm) ¢akilip kalmalari ve I1I. Enternas-
yonalce formiile edilen Leninist-Trotskist gegis talepleri mantigin kav-
rayamamaldy1 iste b6éyle acikll gériintiilere neden oluyor.
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S«ﬁguk savastan sicak saVaSaf
Korfez savasi aynasinda
Diinya ve Tiirkiye

L

SUNGUR SAVRAN

“Ull_lslarar.am alanda- Gorbagov ve ideologlarinin yayginlastirdig
Tirkiye'de ise TBKP’nin s6zciligiini yaptig: ““ Yeni Siyasal Diisiince’:
yanhs adlandirilmis: Bu sdzde diisiince okulu *“Yeni Siyasi Diig’’ ola-
rak amlmah..Bu okulun en biiyiik “‘kesfi’’ olan emperyalizmin bir ba-
ris diinyasi kurabilecegi iddiasi; daha-bu konuda yazilan yiizlerce say-
fa yazimin miirekkebi bile kurumadan: Korfez’deki petrol yanginiyla buy-
harlast1, emperyalist askeri glglerin Bagdat’ta yarattiklar enkazin al-
tinda kaldi. Oysa Korfez Savasi’ndan &nce neler s6ylenmemisti ki! in-
san!lk uluslararasi diizeyde ortak global sorunlarla kars1 karslyadlr'.cev-
renin tahribi, niikleer tehlike, ekonomik bunalim, azgelismisligi;l ya-
rattigi sefalet, biitiin bunlar insanligin ortak sorunlari oldugu igin
er.nperyallst devletlerle isbirligi i¢inde ¢oziilmelidir. Sovyetler Birligi’-
nin uzattigi dostluk elini ABD ve 6teki emperyalist iilkeler siki siki kay-
rarsa, Soguk Savag’1 bir baris ve isbirligi dénemi izleyecektir. Emper-
)“/allz"m militarizmden ve saldirganhgindan siynlabilir. Bu da insanh-
5;1( t<i)rniinde yepyeni bir diilnyanin kapilarimin agilmas: anlamina gele-

Bu ““yeni siyasal diis”’, Korfez Savag1’yla birlikte tuzla buz oldu. So-

* Buk Savag: bir baris déneminin izleyecegi safdil beklentisi, Scud’larin,

Pat'rif)t’larm; Pershing’lerin darbeleri altinda can verdi. Soguk Savag
yerini barisa degil ‘‘Sicak Savag’’a birakmust1. Emperyalizmin milita-
rizmden arinabilecegi, saldirgan dogasindan siyrilabilecegi yanilsama-
!z‘m, saldirgan b?r rpilitarzime ¢arparak un ufak oldu. Cok yilceltilen

Bat1 demokrasileri’'nin basin ve yayin organlar1 militarist aygitin sa-~
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dik diglileri haline géldi savas boyunca. Emperyalizmin sirt1 sivazlan-

- diginda daha barigq1 degil, karsisina dikilen gii¢lerin yoklugunda daha

saldirgan olacag bir kez daha dogrulandi. Bﬁtﬁnﬂbllnlarm ac1ll((11 so;:ﬁ:
cu da, ““Yeni Siyasi Ditsiince’’ taraftarlarinin .I<9r.t'ez_ Sayasj asfgl[(p'
daki siyasal tavrinda cisimlesiyordu: Sovyetler Birligi ybnen;m ve ! mu: v
celisik sinyaller eksik olmasa da, temelde ABD emper()i'a.1zlm_1m:k v
nis yardakgisi roliine soyunurken, TBKP savas karsisin .a 13 ;;':a(;: Gp; e~
litika bile bulamiyor, susuyordu. Susmala{rl uyg’undur..l : eb m_.
nada’nin, 1989’da Panama’nin isgaliyle; Lgbpan 1{1 ve le):?. mn.bo -
balanmasiyla, Nikaragua ve An'gc')la’nm f‘dusuk.yogunlt;kc:u : savas ar
ciligiyla sikigtirilmasiyla uyanamayanla_lr_, arthlk susmalidir! oa i ic.
Bu noktada akla s6yle bir soru gelebilir: I(Orf?z; Savasi acal a
tisna mudir? Diinya tarihinin barisg1 bir svay.fa_151 icinde kisa tilr p;.ra;]:
tez midir? Emperyalizm ile ezilenlerin bar.l's 1(;"mde"ya$f:lyac.:]a<ll; ;afl ga csl-
birligi ve geiisme déneminin bagrma. gozil donmuqs bir di tal.otr,0 sa
dam Hiiseyin tarafindan saplamrlxll.sbl.)lr. bl(;ali ,mhl;lllirr;eEjgl;EErl};i :jsuva o
i propagandasina, ‘‘sahibinin sesi | a
ls?::urne?:ylﬁlar‘jng, Birlesmis Milletler’in (BM) ABD’n_m clkarlazll dlc))lgl:
rultusunda aldig: kararlarin 1afzina bakll;rsa, olan l?lteq tam ,at -
dur: Saddam Hiiseyin Kuveyt'i isgal ve ilfgxkt egervek’ :::)I'_z;lz:::iugl :la
ikej stir. Eger “‘Bagdat kasab1”’, ‘“Ortadogu’s ’ -
lsl:;c)lli 2::'1;2 da olgmazdl. Kisacasi, burjuva p.ropfigandam Kbrt_"eizniiviz;:
s1’m, genel olarak baris yoniinde ilerleyen bir diinya durumu.lc;;. e
tisnai bir sapma olarak 5unmaktad1r. Gercels bl-mun ta.n} telr51. 1;“ o
fez Savast, diinya ¢apinda birikmis olan celiski ve.gerll!mde"rm -
nastdir; savag ve i¢ savaslarin, devrim ve l.(argl-devnmlenn ll;_ll)iayl r
sﬁéagl bir dénemin a¢ldigim ilan etjlefn bir olaydar. Sadczlam 'k}lsei)l, n
in politikas1 bu savasin dinamiklerini k-avra»r.nak. agisin .;{n cll "mca ir
faktérdiir. Korfez Savasi’na yol agan ;imarr'nklerm tahl_l i, c;my -
rumunun ve Tiirkiye dahil Ortadogu’nun gii¢ dengelerinin dogru
imdi masini. gerektirir. o L
cmx;dniak;rlﬁign yapabgilmek icin nce savagin nedeninin Kuveyt’in ig-
gali oldugu efsanesini ylkmak gerekiyor.

Kuveyt sorunu

ABD ve bﬁtiin blvinal‘,lm boyunca onun diimen soyuna girmis olan

BM, basindan itibaren Korfez bunahmini ve savagi, Kuveyt’i Saddam )

Hiseyin’in isgal ve‘ilhakmdan kurtarma amacina bagladilar. Bu iddi-
anm ciddiye alinmast miimkin degildir.

Her seyden 6nce, ABD’nin uluslararasi hukukun savunuculuuna
soyunmasl tam bir'ikiyuzluluk. ABD, biitiin tarihi boyunca giitmii§ ol-

Soguk savastan sicak savasa ' ' 125

dugu saldirganlik politikas: .temelinde uluslararasi hukuku, istelik
emperyalist diinya diizeninin stirdiiriilmesiai hedefleyen, yani kendisi-
nin damgasini tagiyan bu haksiz hukuku defalarca ¢ignemis bir devlet- .
tir. Sayisiz eski ornegi bir yana birakarak 80’li yillar1 hatirlayalim. ABD
1981 yihndan itibaren kendi beslemesi Kontralar araciigiyla Nikara-
gua’nin Sandinist yonetimine savag agmig, bununla yetinmeyerek Ni-
karagua limanlarin mayinlamis ve bu nedenle Uluslararas; AdaletDi-
vani tarafindan uluslararas: hukuku jhlalden niziklim edilmistir, Yi-
ne ABD, 1982 yilinda Liibnan’a asker ¢ikartmis, 1983 yiliida Grena-
da adasini isgal ederek anti-emperyalist yonetimini devirmis, 1986 ve
1988 yillarinda Libya’y: bombalamistir. Daha yakin ddnemqe 1989 so-
nunda Panama’y: isgal ederek yOnetimini alagag etmis, eski bir CIA
ajani olan baskan Noriega’y: Florida'da cezaevine tikmig, Panama Si-
lahli Kuvvetleri’ni ve polis gii¢lerini kendi komutasina almustir.
ABD ve emperyalist yandaslarinin uluslararasi hukukun kutsal do-
kunulmazhgindan s6z etmesi bir ikinci bakimdan da giiliinctiir. BM’in
diinya diizeninin bir bekgisi haline geldigi Ikinci Diinya Savagi sonra-
siun tarihi, uluslararasi giic dengelerinin yarattig1 firsatlardan yarar-
lanilarak gerceklestirilen aggal ve ilhak olaylariyla doludur. Emperya-
list giigler ve BM bu isgal-ilhak eylemlerine zaman zaman destek bile
olmustur; bunu yapmadiginda ise ya seyirci kalmustir, ya da etkisiz pro-
testolarla yetipmistir. Yalmizca Ortadogu’dan ve Arap diinyasindan ve-
rilecek Srnekler bile yeterlidir. Kendisi tarihin gérdiigii en biiyiik top-
rak gaspinn {iriinii olan Siyonist Israil devleti, 1967 yilinda yeni Arap
topraklarini (Bat1 Seria, Gazze Seridi, Golan Tepeleri, Sinai) isgal edin-
ce, bizzat BM 242 ayili karariyla bu bélgelerin ““ isgal altindaki
topraklar’’ oldugunu resmen tescil etmistir. Ama fsrail’in bu toprak-
lardan ¢ikmasi igin 24 yildir hi¢cbir yaptirim uygulanmiyor. ABD’nin
sadik miittefiki fran Sah1 1971 yilinda Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait
lic aday ilhak ettigi halde biitiin diinya susmustur. 1975’de Suriye’nin
Liibnan’1 isgali hi¢bir ciddi yaptirimla karsilasmamstir. Yine 1975 y1-
linda emperyalizmin bir baska sadik miittefiki Fas Krali II. Hasan Ba-
t1 Sahra’yr ilhak etmistir. Bat1 Sahra Kurtulus Orgiitii Polisario’nun
yulardir vermekte oldugu savasa ragmen ne emperyalist devletler, ne
de BM Fas’a kars1 herhangi bir dnlem almamustir. Nihayet, Tiirkiye’-
nin silahl birlikleri onyedi yildir Kibris’in kuzeyinde isgal giigleri ko-

-numunda oldugu halde Tiirkiye ABD’nin ayricahkl bir miittefiki ol-

maya devam etmektedir.

Denebilir ki, ABD, Israil’in, tran sahinin, Fas kralimin, Tiirkiye’-
nin, diinya ya da bdlge ¢apinda biitiinsel bir tehlike olusturdugu yo-
lunda bir kayg: tasimadig icin bu hukuk ihlallerine g6z yummustur.

_Ama Saddam Hiiseyin, daha 6nce iran’a saldirisinin ve Kiirtler’e y5- .
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nelik soykirim denemesinin de gosterdigi gibi bolge capinda bir tehlike
olugturmaktadir. ABD bunun icin Kuveyt’in isgal ve ilhakna izin ver-
mek istememistir. Bush’un Saddam’a “Ortadogu’nun Hitleri’” laka-
bini takmasi tam da bunun bir ifadesidir. Kisacasi, ABD Kuveyt’in Irak
tarafindan ilhakina karsi cikarak Irak’in yayllmaci epilimlerine gem vur-
mak istemistir. Bu tiir bir yorumun da kabul edilmesi olanaksizdir.

Ciinkil, her seyden once, eger Saddam Hiiseyin “Ortadogu’nun Hit-

ler”’i ise; bu Hitler tam anlamuyla emperyalist devletlerin yarattigi bir
Frankestayn’dir. Saddam rejiminin iran’a karsi agtigl, sekiz yil siiren
ve bir milyondan fazla insanin hayatina mal olan'savas sirasinda, ABD,
Fransa ve oteki emperyalist gii¢ler islam devriminin Ortadogu’da ya-
yilmasini engellemek amaciyla hi¢ duraksamadan Saddam’i destekle-
migtir. Korfez Savasi sirasinda ortaya giiliing bir durum ¢gikmigtin:
Emperyalist devletler karsilarinda, kendi actiklan krediler karsihgin-
da kendi sattiklar: silahlarla giiclenmis, Irak Ordusu’nu bulmuglardir:'
1979’dan beri Irak Devleti’nin basinda bulunan Saddam Hiiseyin’in,
iran’a taarruz ederken ya da Halepge’de Kiirtleri katlederken ABD’-
nin destegine layik oldugu halde 1990'da birdenbire canavar kesildigi-
ne inanmak icin fazlasiyla safdil olmak gerek!

Ama is bununla da bitmiyor. ABD, Irak’1 Kuveyt’e karst askeri gii¢
kullanma yolunda tesvik bile etmistir: ABD’nin Bagdat Biiyiikelgisi Ap-
ril Glaspie, isgalden sadece bir hafta once, 25 Temmuz giinii Saddam
Hiiseyin’le yaptigi goriismede, ABD’nin ‘“Araplararas: iliskilere’” yo-
nelik bir goriigiiniin olmadigini, Irak ile Kuveyt arasindaki sinir ¢atis-
masinda taraf tutmayacagini bildirmistir. Temmuz sonunda, Irak Ku-
veyt simirina askeri yiginak yapmaya basladiktan sonra bu agiklamay1
yapan ABD yonetiminin 2 Agustos sonrasinda Hitler boyutlarinda bir
tehlikeden 56z etmesi carpici bir geliski olusturuyor. ABD Digsisleri Ba-
kam: Baker bu geligkiyi, Bagdat Biiyiikelgisi’nin kendi talimati disinda
davrandig1 iddiasiyla agiklamaya calist. Bu iddianin hicbir inandirici-
lig1 yok. Biiyiikelginin kendisi ise Washington Post gazetesine verdigi
bir demegte davramsim soyle gerekgelendiriyor: “Apagik ki, Irakhlar’in
Kuveyt’in tamamim alacaklar: ne benim, ne de kimsenin aklindan ge-
cemezdi.””? “Tamams’’: Ciimledeki anahtar kelime bu. Demek ki,
Glaspie Saddam ile goriismesinde Irak’y Kuveyt’in bir boliimiinii isgal

1 Kredilerin bir bagka kaynag da Korfez'in Arap monarsileridir, en basta Suudi Ara-
bistan ve Kuveyt'tir. Zaten Saddam’in isgal dncesinde Kuveyt’ten baglca taleplerin-
den biri, Kuveyt’in de gikarlar ugruna sitrdirillen Irak-iran avag sirasinda Kuveyt'in
Irak’a verdigi borglarin iptali idi.

2 Bu sorun ABD basiminda ayrintisiyla tartisilmistir. Ornek olarak bk. THe New York
Times, 19 Eylul 1990 ve 24 Eylil 1990.
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etrr.xezye tesvik etmistir. Ama, birazdan gorecegimiz gibi, Kuveyt’in i
ialii/ (lilet,s_avasg baséangncn arasinda gecen dértbuguk ay l’)oymiz: 215’%
yt'in sadece ir b6limiiniin Irak’ta kalmasina dayali ¢éziimleri
de reddetmistir. Yani aslinda ABD Irak’ istome l'EPZl}mler}
yapmaya tesvik etmistir. Oyleyse sonug a;iiff:e ‘l:\tgll)&}tae;’lrii?ifllrba.llr(’sew
Saddax:n Hpseyin?i tuzaga diigiirmiistiir. Ortadogu’daki amaclar or.
gzkiles:Fllr)c?{)lllr)r}ek icin gerekli bahaneyi yaratmak amaciyla; Sa€<:idalr[rl\l Ig-lei:~
n’i ' 2 i
cegiz' ile bile yanultmistir. Bu amaglarin ne o!duguna asagida déne-
dirl:lr::;)i':tté rﬁe?j? .Ir'ak/ Kuveyt catismasini “‘barisg1’’ yollardan sona er-
& ' nedigini, mutlaka savas ¢ikmasini hedefledigini, her tiir uz-
fosrr:]?-, “c;;im;_lugu rid.d]:zdt:rek acikca ortaya koymustur. Oysa uzlasma
! I¢ de eksik olmamigtir. Bunlar arasinda en car
:ralf meu olayda en biiyiik iki diismanindan biri olan Scuug;c;\cr);.z?sl:
"an n aV}lnma Bakani Prens Sultan’in 22 Ekim giinii, Saddam’in bi
Onerisi dogrultusunda yaptigi agiklamadir. Prens Sultan, Irak’a bi 'lzr |
tar Kuvyet topragi verilerek barigci ve ‘‘kardesge’’ bir ¢6ziim ll’gf;ll i
masinin olanakli oldugunu ileri sitrmiistiir. ABD bu Oneriye derh::lli o
¢ikmus ve Stxudiler’e baski yaparak savunma bakaninin dnerisini ggi
:a}masmn saglamlstlr.J' Bu garpici Ornegin yansira, Mitterrand’in bii-
U{.l b}lnallm boyunca izledigi uzlastirici politika da ABD’den tepki g6
muitur. Fransa’min 15 Ocak giinii, savasin esiginde, BM Giivenll;k Kg y
seyi ne.sugdugu l?ir u;lastmcn karar tasarisi, AB D’,nin golgesi gibi dzr\::
lra1‘1an 'Inglltere’mn‘blr usul manevrasiyla Safdl$l birakilmistir. Ornek-
eri'cogaltmak olana'kh ama sonug acgik: ABD Kuveyt’i ““kurtar ”
degil, Irak’la savagsmay1 hedeflemistir. Amac tiziim yemek d "mayl‘l
ctyl dovmektir. el bak

.

“Bil" Avug Dolar I¢in’’: Pax Sovietica ve
Yeni Diinya Diizeni '

5 21. )iuzyll'm.f:.siginde diinya durumunu tamimlayan temel 6ge, basta
kgl\gf;td :E iB}rllg} olr.na?k uz"ere yoz}a;mls is¢i devletlerinde ortaya; ¢ikan
Kowda. gisim §urec1d1r. Burokrasnmn yarattig tarihsel tahribatin tiriinii

arak derin bir ekonomik ve politik bunalim yasamakta olan yozlas-

-mus is¢i devletleri, diinya politikasindaki agirhklarim biiyiik 6lcide yi-

tirmislerdir. Sovyet biirokrasisinin 1985’den itibaren benimsedigi pe-

3 The New York Timgs, 17 Ekim 1990, 23 Ekim 1990 ve 24 Ekim 1990.
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restroyka yonelisi, Ikinci Diinya Savas sonrasxpda}cl ult_x;larara;i d;g:
elerin bityiik 6lgiide degismesine yol agacak blr dinami |ta'i: b(;mn_
guk Savas, silahlanma yarisina, Avr}lpa’nln niifuz ‘bglge erll1 g
Enesine, bagimh azgelismis diinyada 1;e glsa(l:DB\:e .SSc(ﬁs ;;;i;kam :m un

' nin.
ir rekabete dayanmiyordu. ,Perest'ro‘y as dis St t
gglileen degistirilmesini gerektirmistir. Bir yandan Sovyetleé P‘;llr::tgL ll(llolz
asadig1 ekonomik tikaniklik, silahlanm:fl.h.eir‘camalafmlll ol yma >
ﬁosmisi icin kaldinlmaz bir yiik haline geplrdlglnc'ien{ sila 51dz anve b:n_
ni donemin temel siarlarindan biri haline gflzclecektll)r.l(k)tfn )irgains :Llyet bun-
irleyici troykanin belke -
ok daha belirleyici olarak, perest nir g Y
d?);(i;sinin emperyalist diinya ekonomisyle butunlesx.nemdlrlé Sol\(/))_'.:e;tll)]a_~
Ir1okrasisi emperyalist sermaye yatinmlar, dig kredllerl; te no.sd1 e
s ti i icimler altinda Sovyet ekonomi -
i, artan dig ticaret hacmi vb. t?lCl.n‘l' raltinda S ! nge
'}L’c?:rgini enfperyalist sermayenin 1yl myet.me baglaml_;.‘.tllr'.. ]t?;'oyclie:E Pil; :1 >
nelis, kagimlmaz olarak, Sovyet.di§ pollt.lk'asmda.ko‘k i} 1r1~ti Easmm
elelz’gitmek zorundadir. Sovyet yonetiminin bu yenullilsl anL Kasut
irincisi, Dogu Avrupa llkeleri s1
iki | unsuru vardir.. B1rmc151,. OBU uf . !
Llcgle;fgﬁk” taniyan ‘‘Brejnev doktrini’’nin yerlnl,dS?vzet Plfés‘l?;;ia:
yzclisil i ’un 1988°de kullandig1 deyim inat-
g1’nin SOzciisti Gerasimov un B°de d
l:: Illl(l)glctrini’; almigtir. Bunun anlami, dnld Ame{ll(kzlm .saftlk‘lf:lljs:anr;gik
. i aki gibi gu Avrupa ilkelerim -
i 'min bir sarkisindaki gibi, Dggu. : -
§}IIIIatri::)ir;'aparlm’’ diyebilme kapasitesine kavugmasi, yani ‘S(‘)Yzetj;:l[ :
fllahaglesi tehlikesinin (simdilik) ortac!an‘ kalkma§1d1r. Il;llli;s;i,vaazlgece_
azgelismis yorelerde Sovyetler Birligi’nin A:‘Bl?-lle rekabe oy Olarak,
rel% ona destek olmaya baslama51d1r.Bu, bAolge§;l so;g;ﬁmﬁnun 2
izi iti da Amerikan
bir dizi, uluslararas: politik sorEu} : :
zgllgz giiciin ortak ¢abasiyla gergeklestirilmesi aplafnlna glellr ici);/:il;i
» Birsiigi son yillarda, Nikaragua’dan Gu{:ey Afrlkay};Ti’ZE‘-:il?lte":n len Ar
a bi ' s ikan emper
*ya bircok catigmali yorede, Ameri | . ; milcadele
E?rifel}c,?e ol:n giiglerden destegini cekmekle yetmmgmls', esgl 'l:nn:lt(;it;ri-
leri iizerindeki etkisini kullanarak onlari emperyallzmln ¢bzi

.. siyle uzlagsmaya zorlamugtir.

Biitiin bunlarin karsihinda Sovyetler Birligi emperyalist‘ﬁ-lktelcfi:irjdi:lr;
ekonomik yardim ve igbirligi talep etmi;. ve zaman zama(.ljrcli iﬁﬁe‘ :BD
kavusmustur. Siyasal planda ise bu yel}ll( dg pcl;htlka?;rtam‘de;tek -

oteki ryalist 0 den (simdilik) Gorbagov estek v
ve ¢teki emperyalist tlkeler ) e et
irlipi’nin biittnliigiiniin kabulii olmustur. y
Sovyetler Birligi’nin biitiin | ! IR

i iti ietica (Sovyet Barig) ya da
nin bu politikasim Pax Sovie . » wras
iliri reken bir nokta su
olarak anabiliriz. Vurgulanma§1 ger . kta 51 i
lSa::"il:tica, Sovyet biirokrasisinin keyfi bicimde belirledigi bir dis p

g e .
tika yonelisi degildir. Perestroykanin mantigina stk stkiya baghdir v

e . N
Sovyetler Birligi’nin diinya gii¢ dengeleri icindeki nesnel konumunu

P

~lanabilir. Emperyalizm, dogas:
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zayiflamasinin somut bir ifadesidir.
Avrupa’da yasanan depremden son
mustir. 1989 sarsintisinin Dogu Avr

yonun ve burjuva egilimlerin hizla gelismesiyle sonu¢lanmast, Sovyet-
ler’in yeni dig politikasiyla birlesince diinya ¢apinda giicler dengesi aci-
sindan yepyeni bir durumn dogmustur,

Iste Bush’un *Yeni Diinya Diizeni’’
sine tekabiil -edecek bir emperyalist h
rihsel bir anlamda Ekim devriminin
biirokratik bir karakter tagisa da, salt
di‘arasinda varolan nesnel celiskilerin
la, emperyalist hakimiyetin 6niinde ciddi bir engel olusturuyordu. Sp-

~miirge devrimleri, ulusal kurtulus savaslari, dekolonizasyon, azgelis-
mis tilkelerdeki sosyalist devrimler, hep Ekim devriminin yarattip1 bu
giicler dengesinin bagrinda filiz vermislerdi. Sovyet biirokrasisinin (ve
otekilerin) temelde emperyalizmle birlikte yasamaya yénelik karsi-
devrimci politikasi, yine de diinya ¢apinda ulusal ve toplumsal yasa-
maya kurtulus hareketlerinin bunesnel ve tarihsel geliskinin yarattigi
dengeden yararlanmasin: engellemiyordu. Oysa bugiin, kapitalizmin

Bu zaylt'_lama,' 1989 yilinda Dogu
ra ¢ok-daha iist bir diizeye sigra-"
upa iilkelerinde kapitalist restoras-

» n basta bu yeni giicler denge-
akimiyet sisteminin adidir. Ta-
lriini olan is¢i devletleri dizisi,
varhigiyla, emperyalizm ile ken-
triinii olan rekabet politikasiy-

- restorasyonu ilerledikce, biirokratik is¢i devletleri kendi i¢ sorunlary-

la bogusmaktan baglarin kaldiramaz hale geldikce, Sovyetler Birligi
ya da Yugoslavya gibi ¢Oziilmeye dogru adim adim yaklastik¢a, emper-

~ yalizm diinya capinda hakimiyetinin éniindeki bu tarihsel engeli firla-

tip atma firsatinr-ele gegirmektedir. Pax Sovietica 80’li yillarin ikinci
yansinda Gorbagov’un ardi ardina attigi sasirtici adimlarla kurulmus-
tu; emperyalist Bati’mn saskinhga distiigii o yillarda inisiyatif Sovyetler .
Birligi’ndeydi. Ama sadece bir kag yil i¢inde inisiyatif cok daha giiglii
"bir bigimde ABD emperyalizminin eline gecmistir. Pox Sevietica Kor-
fez Savas ile birlikte yeni bir Pax Americana’ya doniismiistiis .
Ama emperyalizmin ““barig’’1 ancak bir mezarligin sessizliinde sag-
geregi, barisini ancak savaglar yoluyla
saglar. Iste Korfez Savasi, yeni ‘““Amerikan baris’’nin, Yeni Diinya Dii-
zeni’nin kurulusunda ilk adim olmustur: ABD emperyalizmi ve miit-
tefikleri, Sovyetler Birligi ile 6teki biirokratik is¢i devletlerinin tarihsel
gerilemesi baglaminda, yeni giic dengelerinin yarattig ortamda, diin-
ya ¢apinda 'hicbir politik giiciin, hangi niyetle olursa olsun, kendi be- -
lirledikleri kalibin disina tasmasina izin vermeyeceklerini, tarihin en bii-

y@ik hava bombardimanini gergeklestirerek ve yiizbinlerce Irakli’y: kat-
lederek diinyaya ilan etmislerdir. '
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Yeni Diinya Diizeni’nin “‘Goriinmez’’ eli

Giiniimiizde diinya durumunu belirleyen ikinci temel unsur, kapita-
lizmin uluslararas: ekonomik bunalim1 ve sermayenin bu bunalimdan
cikis icin gelistirdigi stratejik yonelistir. fkinci Diinya Savas ertesinde
kapitalizm yaklasik otuz yil boyunca (1945-1975) diinya ¢apinda canli
bir sermaye birikimine yaslanan bir uzun genigleme dénemi yasamis-
t1.* 1960’11 yillarin sonuna dogru solugu titkenmeye baslayan bu uzun
canlilik, 1974-75 daralmastyla birlikte yerini uluslararasi kapitalist sis-
temin biitiinii agisindan bir genel bunalm’a birakiyordu.’ Kisa-siiren
bir yalpalamadan sonra uluslararas: sermaye bu genel bunalima ¢ozim
olarak stratejik bir yonelis. benimsedi. Bu yonelise kisaca yeni-liberalizm
ad1 verilebilir.¢ Yeni-liberal stratejinin témel hedefi, dilnya ekonomi-
sinde biitiinlesmeyi ve emperyalist igbolimini derinlestirmek, ayni za-

manda sermayenin diinya’ capinda - devlet miidahalelerinden
“yzgiirlesmis’’ hareketini saglamaktir. Bu amagla kullanilan baslica
araclar ise, uzun genigleme déneminde diinya kapitalizminin gelisimi-
ne damgasini vurmus olan devlet miidahaleciligine, devletin sosyal har-
cgmalarlnln artisina, kamu iretken sektoriiniin yayginlagmasina ve me- .
ta, para, iretken sermaye akislarina kargi ulusal koruma duvarlarina

son vermektir. ‘‘Serbest piyasa’’ ve “‘ihracata dayah kalkinma’’ siar-
* lar1, emperyalist ve azgelismis kapitalist iilkelerde dzellestirmeler vb.

araclar, hep sermayenin uluslararasi planda hareket serbestisinin giig-
. lendirilmesi igin baslatilan taarruz kampanyasinin araclandir. ’
. Yeni-liberalizm Bush déneminin bir kesfi degildir. Ozellikle Latin
Amerika’da ve Asya’nin dogusundaki baz iilkelerde 70’li yillardan iti-
baren uygulanmaya baslayan bu strateji, 70’li yillarin sonu ve 80°1i yil-
larin basinda emperyalist iilkelerde ilk kalelerini kazaninca uluslarara-
s1 burjuvazinin genel stratejik yonelisi niteligi haline gelmistir. Bu ilk
kaleler Thatcher hitkiimeti (1979) altinda fngiltere ve Reagan ydnetimi
" (1981) altinda ABD olmus, yeni-libéralizm buradan kita Avrupast’na

. 4 Bu dénemin aynintili bir tahilili igin bk. Sungur Savran, ‘‘Bunalim, Sermayenin Yeniden-

Yapilanmasi, Yeni-Liberalizm’’, Diinya Kapitalizminin Bunalima, der, N. Sath-
gan/S.S'avran, Alan Yaymahk, [stanbul, 1987. ’
5 Bir 6nceki dipnotta sozit edilen kaynagin yansira bk. Ernest Mandel, Uluslararast Eko-

nomide fkinci Kriz, ¢ev. Y.Alogan, Koral Yaynlari, {stanbul, 1990.
6 Yeni-liberalizmi sivil toplumculuk ya da sol liberalizm ile kanstirmamak gerekiyor.
Bu sonuncusu, sag kaynakli yeni-liberalizmden yogun bigimde etkilenmis olan sol k8-

kenli bir ideolojidir.
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sicrayarak cok kisa siirede ““‘Sosyalist’ .
leraya syalist’’ Enternas e i ileri
ras : de : _ yonal’e iiye
Edahag;nu;rua;r;skagiia ve I§panya da) hakim oldugu hiikiim)étlgfcremde;;)r;
: r versiyonuyla) uygulama ' »
po— 152 ver yla) v ya konulmustur.
i yozla);f:: l}be.rcaiillzmm en buy.uk atilimi, 80’li yillarin iiinci yarisin-
o yomasn ls, isci evlet!ermd.e piyasaciligin ve 6zellestirme tutkusunuh
o anlamcliy e gercekle§1r.< P‘ly.asa sosyalizmi’’ adiyla anilan yaklasim,
i a serm%yemn yeni-liberal taarruzunun biirokratik isci Ei ’
o Avrue, kaszandlgl hegemonyanin cisimlesmis bi¢imidir.? in Do
pa, Sovyet ve Cin ekoriomilerinin gittj { .
\vrupa, S ittikce dii
.cevr;.x‘mpm birer halkasi haline geliyor oln%asn S ase
enBt{}x)‘tuk basarilarindan biridir. ,
ni,n;l{ft;r]i:unlafln 1s18inda su s6ylenebilir: Bush’un Yeni Diinya Diize
onomik harci ya da altyapisi yeni-liberalizmdir. Ya da tersinz

Bugiin Do-
tin rmayesinin
yeni-liberal stratejinin

- den s6
sOyleyecek olursak, Reagan ve Thatcher ile uluslararasi ¢apta bii-

Diinya Diizeni siarind :
yd a somutlasan b : ; .
taglandirmay: hedeflemektedir, san bir uluslararas: siyasal iistyapiyla

NATO’nun ‘“‘lleriye Dogru Kacist”’
TON?;;rCI)CiszBi?ce ergperya,ihzmm bir askeri ittifakinin ;dl degildir. NA-
lard,a nct aL’mya avast nc.ian"sonra ekonomik, politik ve askeri alan-
pRivieund bg ! t:m lf:'frj?er'.)/a}l_st ulkc?lerini h;gemonyasn altina almis olan
omin bu :i in ugLinu c151r,r§le$t1ren.simgedir. Bagska bir deyisle, ABD
o hakima:rsl fmllcadele adina Avrupa’min emperyalist Ull,céleri-
ki yetlceil"tmda‘ NATO etrafinda bir araya getirmistir. Ne
yalistlér o 'Ipra'SI onemin ekonomik dengelerine dayali bu em.per~
o ymailal Lllsll;;ltlaclirlglrllgl all)t.l.ndiki ltoprak esitsiz gelisme sonucunda
] a biyik olgiide ka ( '
s : . ik ymis bulunuyordu,
tirmeyle)’bzl;g:rin:lk]aganda’kl hak1m¥y_etini 1960’11 ylllardan)i,tibaren yi-
paeye basta st1. 74~.75 daralm.a51 ile baslayan genel bunalim emper-
e 3;@165(1)1’11dak1 ekonomik gii¢ dengelerinin degisimine ivme
oo ve § 1 yillarda ABD sermayesi Avrupa iilkelerini istila
Ser_maye, aklml)llll atir Japonya ve Avrupa’dan-ABD’ye dogru giiglii bir
e alam al ka oluyordu. 50’1i yillar ve 60’lx yillarin ilk yari- )
I Dk y?a kl1 rr.letfllar A_vrupa piyasalarinda aramirken, 80’li yil-
ara ABL 15" 1?are-t1 yiiz mllyarlarca dolar acik veriyor Ja,pon av
yaise biiyik ticaret fazlalar elde ediyorlardi. Giiq:iﬁ ABDyba'ne

o

7 ““Piyasd sosyalizmi’’'ni irisi ici
1y . "’nin elegtirisi igin bk, Sungur an, “‘Pi i
selisi ve Diisilsii’’, Onbirinci Tez, 11, Nisan gl99lsavmn, Pivasa Sosalizminin Yik-
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kalarinin yerini Japon ve Alman bankalar aliyordu. Yeni teknoloji-
lerde biie, bilgisayarlarda hala bir ¢lciide koruyabildigi iistiinlige rag-
men, ABD &rnegin robotizasyonda Japon ve Avrupa ‘ekonomilerinin
kesin bicimde gerisindedir. . o ,

Reagan’in 1981’de “anti-komiinizm’’ bayragim yeniden yiikseltme-
si, ABD’nin yitirmeye basladig hegemonyayi ideolojik bir taarruzla
bir kez daha ele gecirmeyi hedefliyordu. Ama Reagan’in bu tasarisi
tam bir iflasa ugrayacakti. 80’li yillann Sovyetler Birligi’ne ‘‘ser
imparatorlugu’’ adini takarak acan Reagan, aradan alt1 y1l gegmeden
Sovyet onderi. Gorbagov’u kucaklamak zorunda kalacakti. Boylece,
ekonomik dstiinliigiiniin ardindan ideolojik kozunu da yitiren ABD,
" 1989 depremi ertesinde Avrupa’nin siyasal cografyasimn altiist olusuyla
birlikte emperyalist diinyay: kendi hakimiyeti altinda toplayan askeri

orgiit NATO’nun da varlik nedeninin sorgulanmay? basladigim gorii-

" yordu. Emperyalist dinya NATO’nun islevsizlesmesi tizerine tartisma-
larla ¢alkalaniyordu. .

NATO’nun biitiin varlik nedenini yitirdigine iliskin gorislerin ¢ok
erken ileri siriildigiinii vurgulamak gerekiyor. Bunun neden boyle ol-
duguna asagida deginecegim. Ama.bu tartismanin ¢esitli'emperyalist
odaklar agisindan masum bir tartisma olmadigini belirtmek gerek. Av-
rupa Toplulu(gtf projesiyle her gegen giin daha giiclenen Avrupa emper-
yalizminin, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki ¢oziilme ile birlikte
ABD hegemonyasinin son saglam halkasindan da siyrilma niyetini yan-

sittyor NATO’nun islevsizligi tezi. Aksini savunanlar ise ABD hege-

monyasinin savunuculari. -

[ste Korfez Savas, ekonomik alanda iistiinliigiinii yitirmis olan
ABD’nin, emperyalist blokun y6neticisi konumunu, mutlak stiinliik
tasidig: askeri alanda yeniden saglamlastirmasinin bir ilk adim niteli-
gini tasiyor. ABD, BM’de kendi etrafinda bir emperyalist dayamsma

agin1 ustaca orerek, savas alaninda biitiin miittefik giiglere komuta yet-

kisini elde ederek, izledigi politikayla oteki emperyalist giigleri birbiri-
ne diisiirerek, AT ve Japonya’nin petrol bakimindan biiyiik Olgiide ba-
gimh oldugu OrtadoBu bolgesi tzerindeki denetimini sikilagtirarak,®
. NATO’nun baska bir alanda (NATO jargonuyla s6ylersek ‘‘bolge dis1”’
-alanda) yeniden canlanmasi yolunda 6nemli bir atilim yapmugtir. Kor-
fez bunaliminin ozellikle AT icinde ciddi catlaklar yarattig sik sik tek-
rarland1: ingiltere ABD’nin bas yardimcisi roliinii {istlenirken, Fransa
ve italya Ocak ortasina kadar uzlastirici bir diplornatik yol segmekle
birlikte savas baslar baslamaz askeri ve politik bakimdan ABD’nin ya-

L]

8§ Bk. Haldk Gerger, “Korfez krizi, ABVD, Tirkiye”’, Miilkiyeliler Birligi Dé;gisi, 130,
Nisan 1991. :

g - -, ,
. fumunun gozden gecirilmesi yararl olacak

. lerdeki yakin iliskilerine yaslanara

| .ls'ar gg}i$tirmesi bile Irak’taki Sovyet aske
;; 7sUrdUrmesine engel olrﬁamxstl. Ne k

, Soguk savastan sicak savasa
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ninda saf tuttular, Avrupé’mn oteki biiyiik giicii
ndas ]  biiyiik giicii Almanya ile J
e qul:langilir;crl:n gzak d,urdular, k?tkllarlnl parasal )?,ardlmlaapscilr':l):
ek e i e;imn AT’n gelecegini tehlikeye distirdiigiinii soyle-
Vot e $1r1 leiecede erken. Buna karsilik, ABD’nin AT icinde
yaretng ; V?ram 1g1y_la hegemonyasim yeniden saglamlastirma vo-
da 6nemli ‘blr adim atmis oldugu kesin E rimaye
“Oyleyse, Korfez Savasi’n) :
biirokratik isci devletlerinin ¢Oziilme evresine girdikleri yeni diinya du

rumunda, ABD’nin em :
’ peryalist blokta gij ; AN
ortadan kaldirma yéniinde bir atjm gliclenen merkezkag egilimleri

3 : as
te, Bush’un Yeni Diinya Diizeni’nin biitij

tir:?r:iﬁlui?:lgitrle:n:nkbyljokr;.ismmr},.emperyalizmin diinya hakimiye-
o o Sﬁredniss ekcisi ha‘lme gelisi; (2) biirokratik isci devletlerinin
o K ecinin eTperyallstler arasi celiskileri serbest birakma egili-
D{jnva Sav,asl S;()mr): }Zt"blokun AI?D onderligine sokulmas; (3) ikinci
uzm'kar s as) on?mde, biirokratik isci devletlerinin emperya-

sisinda olusturdugu karg: agirhktan yararlanarak nefes alma

Ve manevra olanag elde etmis olan’ ism
0 . 3 OIan i g i i i
bir disiglin sl e < $ azgeh.smls bagiml ilkelerin kesin

Koérfez Savasi, Yenj Diiniya Diizeni’ni

i n bu t¢ 6zelligine acikca ayna

Ortadpgu’nun dinamikleri

‘ ‘K'Or“fez Savasi sadece diinya ¢
yeni glic dengelerinin bir tiriini
geleri baglaminda, Ortado

apir'lda son yillarda ortaya ¢ikmis olan
lin degil. Ayrp zamanda, bu yeni gii;: den-
gicler e empmyromiad gu nup farkli siyasal giligleri arasinda ve bu
i) i oty iz a.smda ortgya ¢ikan yeni iliskilerin da belitle-
it o insel o ay." stelik, savagin’ sonuclar en dolaysiz bicimde ken-
Ontadon gu'da gosterecek. Bush Yeni Diinya Diizeni’nin insasin:
gu'dan baslamaya karar verdigine gore, Ortadogu’nun topslusclllllla

Sos . . )
guk Savas déneminde ABD ile SSCB’nin siirekli bir rekabet icin-

a Ortadpgu geliyordu. SSCB 6nce Nasir’la
nra FKO, Irak ve Suriye ile farkli dénem-
k Ortadogu’nun ABD icin simir ta-

nim i
1az bir avlanma alam1 olmasin; engelliyordu. Saddam Hiseyin’in 80’}

illard: i i
yitlarda Sovyet himayesinden uzaklasarak emperyalizmle de sik; bag

ri damsmantarimns varlig
as} s la i1
var ki, SSCB son villarda biiyitk glc

n ardinda yatan birkbaska temel dinamik, -
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sfat'dsﬁnii genis olgiide yitirince Ortadogu’da ]);egi bi(rl g}ic’gzr:iisilpnslix;
i i i durumda AB rtadogu
olusumu giindeme geldi. Bu yeni o e T e
bi imiye ini kagimilmaz bigimde
hakimiyet kurma hedefini neredeyse ' : ne ko-
Silryordu. IZ(jrfez Savag’min ardinda yatan temel dinamiklerden biri Or
tadogu’da son donemde yasanan bu toprak kaymasudir. ) v
Ortadogu’da ABD hakimiyetinin ya da daha gen;l olara bie;n;;; e])(’o
akimiyeti i iizerine oturtulma ¢abasinin -
ist hakimiyetin yeni temeller izerine o o
llli)mik yéng var. Genellikle ¢ok vurgulanan petrol sgrunuyla Sémrllf‘ ::ﬁ:l
| ik yon. iin trol rezevlerinin yarisindan -
bu ekonomik yon. Elbette diinya pe : n fala
i ‘ gu’ ki1 denetim altinda tutmak empery
sina sahip olan Ortadogu’yu s1 1 da tutm vl
ici 6 bir baska yonii daha var: ,
n yasamsal 6nem tasir. Ama sorunun bir € yo ' ABD,
ﬁlral))’ (S)rladogusu’nu uluslararasi sermayenin yeni-liberal strat;lzjlsl 1;();2-
rinca ekonomik bakimdan da yeniden-yapilandirmay: hedefleme
dir. . . e )
1 Ortadogu iilkelerinin 6nemli bolimiinde, ep b‘asta (‘Turklye nm Yi_
msira) Mistr, Irak ve Suriye gibi iilkelerde, ka_plta}hSt gelisme (,‘}Z%ISI agas-
ikl bicimde devlet miidahaleciligine ve genis bir kaI\r/lnu sek;ogz;: Iyrak
] irligi’nin de destegiyle, Nasir Misir v
lanmustir. Sovyetler Birligi’nin _ e
iyesi, ¢ izmi’’ adi altinda devletin aktif bir rol oyna
ve Suriyesi, ‘“Arap sosyalizmi’’ a yleur, bir 1o ovne-
' i i iireci i-liberalizm Misir
71 bir kapitalist gelisme siireci yasam}stnr. Yeni izt
' ?JEI‘PXrapps’osyalizmi"nin oteki 6nemli temsilcisi Cezayir’de) son on

yilda bityiik bir atilim yapmis olsa bile, Arap Ortadogusu’nun geri ka-

lan boliimii sermayenin bu yeni stratejisine.ké:ndi.m‘ hﬁlakg)ftgrrill::rr:;;s,i (:g:
gil. Iste, emperyalizmin Ortkadogu’da haklml):et:nm pe 1.$.l;béra]izmin
basina yol acan ikinci temel dinamik d(?, .Or,tado.gy nun yeme fier:
taleplerfne- uygun bigimde ye(;nic?en blc(;jx:rllzglciirrrlll(;rallegrtgaegoggu’n.un i
Ugiincii olarak, dogrudan ofruya : Ortadogu’nun g5
dengelerine bagh etkenlerden s6z etr.nek"geireklyokrt. T vl
bolgedeki gii¢ dengeleri agisindan b}r déniim noktasi o
dir. Ikinci Diinya Savagi sonrast donemde AB]ET.Orta‘ndi e
yitk askeri giice yaslapm’nstu !srai’! ve Iu’an. Sah t'or};:mecince oo,
naga silahlandirilan Iran radikal !slg‘m .1.n ere 1m1d wgi e e
ki askeri ve siyasal gii¢ dengeleri kok'lu bigimde ‘e,gls ycu,ma et
hakimiyeti oldukg¢a onemli bir darbe. yly?rdu..“I?cc.:.w.t. te; o, bos.
mine kadar Tiirkiye hﬁkﬁmetlerim.q Iran 1r} dUSUSL;m{ﬂb (I)]i irdugu bos
lugu doldurmak igin TC devletini aday gosterrfle "Sn] ]:rinin i
bir ifadesiydi ama son otuz y1l boylfnca Sll:llf miica te e o o
guyla, siyasal giiglerinin karmaslkllglyl'a‘, Av’rupa sistemiy arolan yo-
sun iliskileri iirki h altindaki iran’in islevlerini yerine ge
%nuenzé]iwi:g]gyllggl’l(;zli)l’g tsea;nel miittefikinden birini yitirirken, 1987’de
oteki t.>a$ miittefikinin de bagi sikintiya giriyordu: O yilin Aralik aym-'

s
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da Israil’in isgali altindaki topraklarda patlak veren ““Intifada’’, hem
Siyonist israil devletinin gelecegi icin bir tehdit olusturuyordu, hem de
Ortadogu devriminin ana dinamiklerinden birinin giincellesmesi anla-
mim tasiyordu. Nihayet, Tiirkiye’de 1984 yilinda baslayan gerilla mii-
cadelesinin 1990 baharinda kentsel bir “‘Kiirt Intifadasi’’na doniigme-
si, ABD’nin bolgedeki liciincii Arap olmayan miittefikinin de zorlu bir
sorunla karsi karsiya kalmasina yol agiyordu. ““Kiirt intifadas’ ayni
zamanda Filistin sorununa paralel olarak Ortadogu devriminin bir bag- -
ka temel dinamiginin de su yiiziine elkmasi demekti. Kisacasi, 80°li yillar
boyunca (Misir’la imzalanan Camp David Anlasmasi disinda) Orta-
dogu’daki en 6nemli gelismeler, kosullarin ABD hakimiyeti agisindan
gittikce daha olumsuz hale gelmesine yol agmusti. Bu kosullarin degis-
tirilmesi gerekiyordu. ABD’nin uzun siiredir cekmecede duran bir pla-
n1, bir Ortadogu giivenlik 6rgiitiiniin kurulmas: planini Korfez bunali-
mu patlak verir vermez ortaya ¢ikarmasi bundandir. NATO’ya paralel
bir METO (Middle East Treaty Organisation/Ortadogu luifak Teski-
lat1) projesi, ABD’nin bolgede dolaysiz askeri varligin mesrulastira-
cak bir ara¢ olarak savasin temel hedeflerinden biri olmustur.?

Irak ve Saddam Hiisgyin sorununu biitiin bu baglam igindeki yerine
oturtmak gerekir. Emperyalizmin Irak’la sorunu Kuveyt’in isgaliyle bas-
lamadi. Kuveyt sorununun dogusundan ¢ok once, 1990 basinda emper-
yalist basinin aylarca agzina sakiz ettigi “‘siiper top’’ 6ykiisii Saddam
yonetimindeki Irak’in emperyalizm agisindan bir ¢iban basi olustur-
dugunu orfaya koyan bir gostergeydi. Bunun nedenj elbette Saddam’in
“‘anti-emperyalist’ olmas: degildi. Sorun, Iran-Irak savasinin 1988’de
sona ermesiyle birlikte Irak’in Israil’in karsisina potansiyel bir tehlike
olarak dikilmesiyle ilgiliydi.-Nasil Iran’in Sah déneminde emperyaliz-
min destegiyle olusturulan askeri giicii devrimle birlikte emperyalizmin
aleyhine bir silah haline geldiyse, iran devriminin yayilmasina ve ulus-
lararasilagmasina kars: bir barikat olarak goriildiigii i¢in kredilerle ve
silahlarla desteklenen Saddam Irak’: da, Iran savas: biter bitmez bir
sorun olarak belirdi. Bir milyonluk, savas deneyimli ordusuyla, mo-
dern silah sistemleriyle, Irak 1967°den beri ilk kez bdlgede Israil’le ya-
nisabilecek askeri kapasiteye sahip bir Arap iilkesi olarak sivriliyordu.
Bir milyondan fazla insanin 6lmesinden baska hi¢bir sonug vermeyen
iran-Irak savasinin sona ermesiyle birlikte, savas sirasinda ekonomik
bakimdan biiyiik sarsintiya ugramis olan, dis borcu 80 milyar dolara

ulasan bu iilkenin, sorunlarina saldirgan ve maceraci yollardan ¢6ziim

. 9 Tilr'kiye’de ilk kez Patroﬁsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm gazetesinin teshir et-

tigi METO hedefi (bk. EKim 1990 sayis1) ABD yetkililerince defalarca actklanmis so-
mut bir projedir. Bk. The New York Times, 5 Eyli] 1990 ve 16 Ekim 1990,
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1 biiyiik bi .Irak’in askeri giicii, intifada’mp moral
aT'al?alSl l??l);ugg?ltralcc)cllailrsgtlekst;yonist {srail’in varhig1 ve bt’)l.gedelfl‘ em;;er-
alist st tl" kcf biiyiik tehlike altina girebilirdi. Dikka'lt edl‘l‘rr}es.l geri en
e 'S[lg"li"n bunlar, Saddam’in diinyaya Irak bur]uvansmm.ve- . gr-
§UdUT- k " "lldiktatbrli;gﬁ niin ¢ikarlan agisindan bakan ta}'rlyla .llg.lll e-
J~l;lvdaira'lsbiej?iin gerici Arap yonetimlerinin irades‘in.de'n bagimsiz bir nes-
'g]el V;rhgl o Arap-idsraic: C?‘hsj{::l?er?l;ﬁl;aig?isricgﬁrip adilmesi gere-

-« , Irak’1n bagdéndiriici aske niin p edilmesi gere-
ki)%);ldelf.sﬁiu giiclii askeri aygitin dorl{gupdak}vs.ac'l;l‘alr‘riér;vlsg:tlrll(:;:g:”
mesi gerekiyordu. Saddam, Bush’un 1Qd1a ettigi gj 1,l E[a]epge’deki
sldugu icin degil: Saddam’in en bilyiik kasaphgs olan, talepoe oc
CI)(licjl;thSL;;Tunml (Mart 1988) sirasinda: ABD'klllnlJblle kl‘I')lzlei rr};uswm;
Irak’in ez\ilmesi israi!fin_gijvenli‘éi 1h¢1.n gerekiyordu, B;:;;Zu(:]d,lr; e
Saddamm’a uygun gordiigi oteki lakap cok dah’a ay idur:Yent
bir H’itler” kdvrami, tam da ABD’n;n Siqd?nmb;ref:;cgltag?arak s

i dii n1, daha dogrusu Siyonist Israil i¢ : i
%Sgszabbyle gbstermeye callstlglnl ortaya koyuyord}J. et Ku.
g Kuveyt sorununu bu baglam icinde ele alma.k .gerekg. o e
veyt de, Suudi Arabistan ve oteki sevhlikler ‘glbbl, /T.(l:]arc\l/;ki nperye
lizm acisindan 6nemlidir: Petroliyle, emperyallls.t an A e
ar dolan askin yatinmiyla Kuveyt, emperyal izmin ; uzanus
Zhr ’ sevh kihginda orgiitlenmis bir cokul.u§lu §1rkett’1.r. ﬁrl:ljnan)lfmasw
ilk ‘b(‘jiumﬁnde de ortaya konuldugu g}b{, Kuveyt 1.121. kunanimas:
: A\BD icin temelde Irak’a tarruz elmcmn_ ir ?ahanes"l 1r..,$£.>ykuru1u$u—
elim: Korfez Savasi’min temelinde Yeni Diinya Duizeni md ulusy-
" ll\ adimimin Ortadogu’da atilmasi yatar. Ayni zamanda, e p "
Calizmi bu bolgede 1979’ dan itibaren sarsilms olan halflmlyetlml?lp.“
l}\:?liizr‘;]lgesidir amag¢. Ama sorun en dar acidan, /f'BD’nm'lral; J: ilnglla-
h:esdeﬂeri acisindan ele alinacak olsa bilcl;, ll{rlljg';);ll l;;:ikliii%m o
andan “‘kurtariimas)’’ ikincildir; esas e’l 1 ke
l;:;::(lj;::ln ]t<ahiribi ve iilkenin basina ABD y? dola'ysll)z"}m:lir]r;gisli);gana-
;ir yonetimin getiriimesidir. Kérfez.Savasl mn bir okgsal e
vunulmas i¢in yaplldlgl konusunda ille 1srarli olunacaksa,
_veyt degildir, israil’dir.

.,Yeni .Diinya diizeni_igind’_e Tiirkiye

i iirki: j isinin
Ozal yénetiminin savas karsisindaki tavrini Turkl?’e bur]liv::z[;isr i
é‘teki ana stizciilerinin tutumundan ayiran, ?mpe;yahimnﬁ:];rinin e
g ~ . . . " . e
gildir. Demirel, Ecevit, Indnii ve
vir almis olmasi deglldl.r. nir . e
vas politikas: da aynen Ozal gibi emperyalizm yanhsiydi. ‘‘Savas

~lyiye azalmusti. Tirkive’nin ¢ikarlarim baska is

10, Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm,

. Eylul 1990,
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! slogant onlarin dilinde Tiirkiye’nin Ortadogu karsisindaki gele-
neksel politikasina bagh kalmasi, Tiirk silahll»kuvvetlerinin savasa do-
laysiz.bicimde sokulmamas; ile siirhydi. Yoksa, ABD ve miittefikle-
rinin BM onayi ile giristikleri emperyalist taarruza hicbiri kars: cikma-
di. Elbette, Ozal’in politikas: emperyalizme daha fazla destek veren
bir politikaydi, ama burjuva politik nderlerden hicbiri emperyalizmin

,;,kafslsmda yer ‘almad.

Ozal’in politikasim Olekilefden ayiran, T'ijrkiye"ye‘Yeni Diinya Dii-
zeni icinde bigtigi yer ve buna ba

gl olarak savundugu yeni dis politika
yonelisiydi. Ustelik Ozal, Tiirkiye’nin uluslararas) iliskileri bakimin-
dan Onerdigi bu yenilenmeyi aciklamak icin Korfez bunalimini bekle-
memisti. 1990 yazinin basinda diinyadaki altiist olus karsisinda Tiirk
dis politikasinda ne tiir bir yen

v ilenme disiindigiini olduke¢a acik bir
dille ortaya koymustu.!d Krfez Savas1 Tiirkiye’nin uluslararag iliski-
lerindeki bu yenij yonelise tam anlamiyla ayna tuttu.

Bu yeni yonelisin temelinde yatan en 6nemli unsur “Tirkiye’nin hiz-
met bunalimi’ olarak anabilecegimiz bir etken. Dogu Avrupa’daki 1989
depremi, Tirkiye burjuazisinin dis politikadaki bashca kozlarin elin-
den alacak bir dinamigi baslatti. Bu kozlarin basinda Tiirkiye’nin, Sov-

_yetler Birligi’nin giney komsusu olarak NATO cergevesinde bir ilerj
"karakol ve dinleme merkezi niteligiyle emperyalist Batr’ya sundugu hiz-
met geliyordu..Perestroykanm derinlesmesi, uluslararasi uzlasmanin
yerlesmesi, Dogu Avrupa’da biirokratik rejimlerin ¢okiisii gibi gelis-
melerle bu islevin ortadan kalkma tehlikesi belirince Tirkiye burjuva-
-zisi saflarinda gercek bir telas basladi: Ulkenin “jeOslratejik” Onemi
azaldifina gore gelecekte emperyalizmin yardim ve destegi nasil elde
edilecekti? Buna eklenen bir etken, sofunu daha da agirlastinyordu.
Tirkiye'nin 1987°de AT’a tam tyelik i¢in yaptig1 basvurunun zaten di-
stk olan kabul sansi, 1989‘da Cekoslovakya, Polonya, Macaristan gi-
bi‘tilkelerin birdenbire AT tiyeligine-aday konumuna gelmesi ile iyiden
tikametlerde aramas)

gerekiyordu.

. Iste Ozal yonetiminde Tirkiye’nin son dénemde icine girdigi yeni
yOnelis bu sancili gelismeye bir cevapur. Ozal goziind iki alana dik-
mistir; *‘Dis Tiirkler”” ve Ortadogu. Tiirkiye disinda yasayan Tiirk azin-

liklara ve Tiirk kékenl; halklarin yasadig) iilkelere (Azerbaycan, Orta

Temmuz 1990 sayisinin bagyazsin- -
yani K&rfez bunaliminin patlak vermesinden Once,
ahatlariyla tahlil.etmisti. Bunalimin patlak vermesi-
syazist bu tahlili pekistiriyordu: bk. “*Korsanlar Defolun!"’,

da, (*‘Dis Tarkler, I¢ Kartler'),
bu yeni dis politika yOnelisini an
ni izleyen itk sayisinin ba
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Asya cumhuri.yetleri) yogun ilginin ilk basamag1 ekonomik ve kiiltii- '

reldir. Ozal, bu kalkis noktasindan hareketle AT yerine bir Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Bolgesi tasansim dahi giilndeme getirmigtir. Ama
bu ilgi zamanla yogun ideolojik ve politik (hatta kosullar gerektirdigi
takdirde askeri) bigimlere de biiriinebelir. Ortadopu agisindan bakildi-
ginda ise, Gzal ABD yonetimi iginde gelisen bir egilime uygun olarak,
Arap diinyasina karsi thmh Miisliman, gorece sanayilesmis, Bat1 ile
iyi iliskiler siirdiiren bir ornek-ilke roliinii iistlenmeye yonelmistir. Bu
rol, emperyalizmle geliskiye girecek giiclere kars! bir jandarma yedek
rolii ile pekistirilecektir. ‘
~ Korfez Savagi, bu yeni yonelisin uygulamaya konuldugu ve sinandi-
1 ilk pratik gelisme olmustur. Ama savasta TC devletinin yonelisini
belirleyen yakici bir etken daha vardir: Kiirt sorunu. Onyillardir ABD
emperyalizmi ile i¢li dishi.olan Barzani ve son yillarda Washington’un
ve ‘‘Sosyalist” Enternasyonal’in kapilarini agindiran ‘Talabani onder-
liklerinin olusturdugu Kiirdistani Cephe, Kiirt halkimin diismani Sad-
dam Hiiseyin’in ABD ile geliskisini, emperyalizme sunacaklari hizmet
karsihginda Saddam’dan kurtulma ve belirli kazanimlar elde etme po-
litikasiyla karsiladilar. Bunalim siiresince ABD yonetimine yakin gev-
relerde, Irak Kiirt hareketinin bu hizmetine karsihk bagimsiz bir Kirt
devletinin kurulmas: bile telaffuz edilir-oldu. Giiney sinirinda bagim-
siz bir Kiirt devleti olasihg1 TC devleti i¢in bir karabasan oldugundan,
Ozal ABD’ye Irak Kiirt hareketinin sunamayacagi olanaklar sunarak
bu tiir bir olasilig1 bertaraf etme ¢abasina giristi. Elbette 850 bin kigi-
lik modern ordusuyla TC devletinin emperyalizm nezdindeki énemi
Kiirt gerilla giiglerinden ¢ok daha agirhkh oldugu igin bu acik arttir-
mada zararh ¢ikan Kiirt hareketi olacakti. o
Ne var kf,"Ozal’in Kiirt sorununa da, 1988 Halepge katliaminin ar-
_ dindan onbinlerce Kiirt’iin Irak’tan Tiirkiye’ye siginmasindan itibaren
ABD ile birlikte gelistirdigi bir yeni yaklagim vardi. Kiirtler’e verilecek
baz1 hak kirntilariyla, hatta sinirlan ‘kosullara gore belirlenecek bir
ozerklik ¢oziimii araciliiyla, 1984’den beri durdurulamayan, 1990’da
ise kitlesel bicimlere biiriinen miicadelenin altin1 oymaya dayah bir stra-
teji. Savasla birlikte bu strateji igin yeni bir dayanak olanag: belirdi:
Ozal Irak’taki Kiirt hareketiyle anlasarak Irak Kiirtleri’nin baz1 kaza-
mmlarina (aynen Kibris’ta oldugu gibi) TC garantorliigit yoluyla re-
formist ve uzlasmaci onderliklerle sicak iliskiler kurmay: planladi. Ta-
labani ve Dizai’nin Ankara ziyareti, Talabani'nin “‘Sosyalist”’ Enter-
nasyonal toplantisi vesilesiyle yeniden Tiirkiye’ye gelisi, Kiirtce’nin sdz-

de serbestsbirakilmasi, iste bu genel planin Irak ve Tiirkiye Kirtleri’ne .

yéﬁelik iki ayagim olusturuyordu.
{ste, ikincil nedenler bir yana birakilirsa, Ozal ybnetiminin savasta
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AI’SD gmperyalizminin yaninda aktif bicimde yer almasimin, Incirlik Us-
sii’'niin kullamm yoluyla Irak’a kars1 bir ““ikinci Cephe”’yi agmakta

epeyce yol katetmesinin derinde yatan nedeni genel olarak Ortadogu’-

ya, Ozel olarak da Kiirt sorununa iliskin bu yeni politik yéneligtir. Bu

politikanin basariya ulagip ula g1 ell i
liti smadig elbette farkl
na birazdan kisaca deginecegiz. bir sorundur. Bu-

“Yeni Arap Diizeni”’

Savagin gelisiminin ve savag sonrasindd patlak veren Kiirt ayaklan-

masimn encaminin ayrintih tahlili bu yazimin simirlarim agiyor. Ama

Korfez'Sa'vasl’nm temel dinamiklerinin tahlili 1s131nda savasgin sonug-
:a(rjml e’n genel hatlar.l)(la _g‘o'"zden gecirmek, diinya durumunun ve O(;‘-
adogu nun dengelerinin éniimiizdeki dénemde ne yonde gelisecegi k
nusunda ipuglar: elde etmek bakimindan gerekli. e
He"r seyd.en once, birazdan soziinii edecegimiz karg egilimler ne de
r,e"ce qngmll o.lursa olsun, bir gercepin adini koymak‘gerekiyor' AB]S
‘ (}_1 gnetlmlndekl en}perya}ist blok, 1990’11 yillara gerek Ortadogu éerekse
.unya'gapmda gliclii bir-zaferle giriyor. ABD emperyalist dﬂ;l a iize
rindeki hegemonyasini yeniden pekistirme yolunda 6nemli bir aan Zt—
mistir. Sovyetle.r Birligi’nin diinya politikasinda ABD’nin destekcisi k i
numur}a yer'lesugi tescil edilmis, ABD emperyalizmi BM bayragmﬁ ken?lj
b.ayfagl halme getirmeyi basarmustir. Emperyalizm Ortadogu’da ask 1
r{ gii¢leriyle cirit atma olanagini kazanmustir. Irak’in giineyi hala ASBg
silahli kl{vvet!erinin isgali altindadir. Giiney Kiirdistan’da da, insani
lyeasildrll?;l ]icsltsi‘r,eilx iitlr:ﬁg bir emperyz}list koalisyonun askeri isgali ’gercek-
aglvr o yen.“gi y}; sal;;]});f:r‘lda antl-emperyghst duyarhilik tasiyan giicler
yer,:Bdng::lr;nvZ O;tac}o_gu’daki mﬁtgefiklerinin bolge icin 6ngordiikleri
yen . na E'I.t ar1 yavas yavas (ama celigkili bicimde) belirmeye
$ 1er.' u yeni diizenin iki temel boyutu var: Arap diinyasimn i¢ gii
dengelerinde koklii bir degisim ve israil-Filistin sorununun israil’ingve<f

' recegi bazi tavizler karsiliginda Filistin halkinin ulusal haklar aleyhin-

de bir ¢oziime kavusturulmasi. .
Sorunun birinci boyutunun merkezinde Kérfez isbirligi Konseyi (KIK)

‘cercevesinde bir araya gelen alti monarsi yer aliyor.!! Konseye iiye al-

?ikﬁllk? kendilerine parali asker olarak ABD’nin savagtaki 6teki miitte-
erini, Misir ve'Suriye’yi secmis durumdalar. Savagin hemen ardin-

dan bu sekiz'iillkenin Suriye’nin baskentinde yaptig toplantida kabul

Il Suudi Arabistan, Bahreyn, Kuveyt, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri ve Umman.
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edilen *‘Sam Bildirgesi”> Ortadogu’da bir ““Yeni Arap Diizeni’’ ilan edi-
yor. Sekiz iilke, Irak ve iran karsisinda, emperyalizmle anlasma iginde
~ olusturulacak statitkoyu savunacak. Bildirgenin ekonomik alanda 6n-
gorduigi ise, dzel sermaye temelinde bir ‘‘kalkinma’” programi. Adin-
dan ayrintilarina_kadar Yeni Arap Diizeni’nin Bush’un Yeni Diinya
Diizeni’nin- Arapga’ya terciimesi oldugu apagik!. : ,
. Israil-Filistin sorununda ise ABD’nin 6ngordiigii ¢6ziim *‘kolektif
bir Camp David’’ olarak nitelenebilir. Gegmiste Lsrail ile tek basina
 Misir arasinda imzalanan Camp David Anlagsmas: Israil’in isgal altin-
da tuttugu Sinai Yarimadasi’nin Misir’a iadesi karsiiginda Misir’in Si-
yonist srail’in varligini tammasina dayaniyordu. ABD simdi Suriye
ve Korfez iilkelerinden baslamak iizere biitiin Arap yonetimlerini ko-
lektif olarak ayn: tiir bir ¢oziime ikna etmeye ¢ahsiyor. ‘‘Uluslararasi
konferans’’ tartismasinin 6zii budur: ABD’nin sorunu sunus tarziyla
soylersek, isgal altindaki topraklarla “‘bars’ takas edilecektir. Bu sozde
¢oziimde Filistinliler’in kaderine diisecek olan da Bati Seria’ya sikis-
"mis bir mini Filistin ya da yirmi y1l 6nce Filistin hareketini katleden
Kral Hiiseyin’in himayesinde bir Urdiin-Filistin konfedarasyonu ola-
caktir! T : - , <
Ne var ki, Yeni Diinya Diizeni’nin Ortadogu ayaginin olusmasinin
oniinde sayisiz piiriiz vardir. Bunlarin basinda da, savas biter bitmez
patlak veren Kiirt ayaklanmasinin somut olarak gosterdigi gibi Kiirt
halkinin kendi kaderini tayin hakkini tanimayan hi¢bir ¢ziimiin Or-
tadogu’da kalici olamayacag! gercegi-geliyor. Irak’taki Kiirt ayaklan-
mas ile Tiirkiye’de Newroz déneminde yeniden alevlenen “‘Kiirt Inti-
fadasi’’'nin birlesmesi, Suriye’de Newroz’'un onbinlerce Kiirt tarafin-
dan coskuyla kutlanmasi, Kiirt devriminin, tarihinde ilk-kez eszaman-
I bir gelisme potansiyeline kavustugunu gosterdi. Irak’taki ayaklan-

manin, ABD’nin Irak helikopter ve ucaklarina ugus izni vermesi senu- .

cunda yenilgiye ugramasi, Kiirdistani Cephe onderliginin Kiirtler’in 6z-
glrlagini ABD’nin bahsedecegi beklentisinin ne kadar biiyiik bir ya-
nmilsama oldugunu bir kez daha ortaya koydu.'”? Ama Kiirt halkinin
micadelesinin bastirilmis oldugunu sanmak bilyiik bir safdillik olur.

Ikinci sirada, Arap iilkelerinin en ABD yanlilarinin bile kendi top- -

raklarini Amerikan askeri gii¢lerine agmaya ayak diremesi gelivor. ABD
Disisleri Bakam Baker’in Mayis ortasinda Korfez tlkelerine yaptigi gezi

12 Simdi Talabani bunu kendi de jtiraf ediyor. Cumbhuriyet gazeicsine verdigi bir de-
megte, **Amerikan politikas: Irak’ta halk ayaklanmasini $nlemeye dayali’’ diyor. Bu
bir'iflas bayragidir: Talabani hem ABD'ye yaslanmaya ¢aligrig, hem de bir ayaklan-
maya onderlik etmistir. Bu ikisinin uyusmayacagin itiraf ederek kendi politikasim
mahkim etmis oluyor. . -

13 International Herald Tfibunc, 17 Mayis 199].
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" bu yiizden ciddi bir basarisizlikla sonuglandi. Yeni METO tasarisinin

gerceklesmesinde.simdilik hicbir ilerleme kaydedilebilmis degil. Yine

- aymi iilkeler Israil karsisinda yeterince tavizkar bir politika izlemekten

de iirkityorlar. Biitiin bunlarin sonucunda, ABD’nin &nde gelen gaze-
telerinden Washington Post’un yorumunda sOylendigi gibi, ‘‘Baker’in
‘bolgedeki gezileri herhangi bir seyi berrakliga kavusturduysa bu sava-
sin Araplar’in ve Israilliler’in bélgesel diizene bakislarinda en fazla-
_sindan sadece kiigiik degisiklikler yarattigadir.., Bunun bir sonucu ola-
rak, Baker’in savas sonrasi durumu sc')‘ml'irme-yoltmdéki cabalar sii-
rek]i olarak geri tepmistir.’’!3 . ' : :

' Nihayet,-ABD’nin ¢6zimiine FKO’niin 6nderligi boyun egse bile

Ix|mfada ile bilenen Filistinli kitleler bu teslimiyetin karsisinda bﬁyi}k,
bir engel olusturuyor. :

Kiirt ayaklanmasi emperyalizmin askeri zaferine derhal gblge diisiir-
dii. 20. yiuzyilin geri kalan yillarinda Ortadogu’da emperyalizmi bii-
yiik ¢alkantilar bekliyor.. o

Tirkiye agisindan bakildiginda, Ozal’in yeni dls politika tésansmm
daha ilk denemede sendeledigi gercegini saptamak gerekir. Uc nokta .
carpici bicimde.ortadadir. Birincisi, Tirkiye emperyalizme ve Arap ge-
riciligine yardim amaciyla attig1 adamlar karsihginda hicbir clddi eko-
nomik kazang elde edememis, bunalimdan biyiik kayiplarla ¢ikmig-
tir. Ilfincisi, METO projesinden ¢ok sey uman Ozal, Ortadogu’daki
askeri giivenlik aginin:Arap iilkeleriyle sinirlanacagini anlamistir, Ni-
hayet, en 6nemlisi, Irak’taki Kiirt ayaklanmasinin geiisme,tam Ozal
politikasinin basariya ulasmak bir yana, Tirkiye burjuvazisinin deh-
set verici bir ikilemle karsilagsmasina yol agmustir. Ikilem sudur: Gii-
ney Kﬁrdistan’da Kiirtler’e verilecek destek, Tﬁ;‘kiye’nin glineyinde,

-ne kadar uysal ve emperyalizm yanlisi olursa olsun, bir Kiirt devleti-

- nin kurulusuna yardimer olma riskini iceriyor; boyle bir destegin veril-

mer.nesi' halin_de ise, kurulabilecek devletin Tiirkiye acisindan daha da
tehlikeli olmasi, ayrica bundan 6nce uzlasmaci Kiirt 6nderliklerinin dev-

rimci }xlusal harekete dogru itilmesi riski doguyor. Kisacasi, Ozal yo-
netimi atesle oynuyor. ’

Sonug: Diinya ¢apinda bir istikrarsizhk dénemine dogru
Korfez Savagi, 1989’un, Panama’nin ve Sovyetler Birligi’ndeki ge-

lism_el.erin de isaret ettigi bir gergeklige carpici bir 151k tutmustur: Diin-
ya, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kirk yila yakin siiren genel bir is-
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tikrar doneminin ardindan, bityiik sarsintilara gebe bir istikrarsizhik do-
nemine girmistir. Bir biitiin olarak diinya durumunun gosterdigi su-
dur: Oniimiizdeki donemde bans ile savas, ekonomik istikrar ile bu-
nalim, karsi-devrim ile devrim kutuplarn arasinda son derece hizh gi- °
dis gelisler olacaktir. Uluslararasr planda spazmodik (ihtilach) bir ge-
lisme donemi agilmigtir. - . _ :

Bu istikrarsizhgin, bu spazmodik geliyme egiliminin temelinde bir- '
kac etken yatiyor. Bunlarin basinda yozlagmis is¢i devletlerindeki bu-
nalimin patlayia geliskiler icermesi geliyor. Basta Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya olmak iizere, yozlasmis isci devletleri yakin bir gelecekte
askeri darbelere, devrimci kalkismalara, karsi-devrimci siddete, hatta
farkh uluslar arasinda savaslara sahne olabilir. Farkh uluslar arasinda
bir savasin ya da iki politik kamp arasinda bir i¢ savasin Balkanlar’-
dan Orta Asya’ya ve Ortadogu’ya kadar dalga dalga yayilacak etkileri
olacag: hi¢ kugku gotiirmez. o T

Bu etkene bagh ikinci bir unsur, uluslararas uzlagmanin son derece
kirilgan ve hassas bir dogasi olmasidir. ABD ile SSCB arasinda bugiin
siirdiiriilmekte olan uzlasma, belirli kosullar degistigi (6rnegin Sovyetler

. Birligi’nde bir askeri darbe gerceklestigi) takdirde yerini hizla bir ¢a-
. tigma, hatta savas ortamina birakacaktir. Bu agidan, ABD ve miitte-
fiklerinin Irak’a kars: agtiklar savagi, 6rnegin Sovyetler Birligi’ne karsi
acilacak bir savagin provasi olarak diisiinmek abartmal sayillamaz.

Ciinkii ashnda bunahim iginde olan sadece biirokrasinin hakimiyet
sistemi degildir. Diinya kapitalizmi de onbes yildir genel bunalimini
asabilmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratamamigtir. Bugiin zenginler ku-
libii OECD’de. 40 milyon issiz vardir (1971 .daralmasinda bu say1 10
milyondu); sadece azgelismis iilkelerin agir borg yiikii degil, ABD eko-
nomisinin ciddi zaaflan da uluslararasi banka sistemini bir ¢okiisle teh-.

dit etmektedir; ABD, ingiltere, Kanada, Isveg, Avustralya ve bir dizi -

iilke, 1990°1n ikinci yarisindan itibaren yeniden bir ekonomik daral-
maya girmistir; azgeligniis kapitalist iilkelerin 6nemli bir boliimii kro-
nik bir hiper enflasyonla ve iirkiitiici iiretim diisiigleriyle boguymak-
“tadir vb. vb. Yani ashinda iki sistem yaris halindedir: kapitalizm is¢i
devletlerini tasfiye ederek kendi bunaliminin ¢6ziimi icin uygun bir or-
tam yaratma miicadelesindedir ama bunu gecikmeden yapmak zorun-
dadir ¢iinkii kendisi altindan kolay kolay kalkamayacag, 30’1u yillan
bile aratabilecek bir depresyon tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Dolayisiyla, diinya durumunun istikrarsizhg1 sadec biirokrasinin bu-
nahmindan kaynaklanmiyor. Burjuvazi de yasadig1 bunahm kargisin-
da heniiz saglam bir zemine basabilmis degildir. Arada tek bir fark var-
dir: Burjuvazi ‘bunalimdan cikis igin stratejisini ¢izmistir ve yeni-
liberalizme dayah Yeni Diinya Diizeni’ni olusturmak i¢in adim adim
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ilerliyor. Biirokrasi ise tek ¢6ziimii burjuvazinin diinyasina iltihak et-
mekte goriiyor, yani tarihsel olarak yok c¢!maya mahkﬁm'oldugunu ka-
bullenmistir. '

Oyley’se, ontimiizdeki dénem.emperyalist burjuvazinin ve karsi-
devrlmm biirokrasinin bu ¢ifte bunaliminin yol acacag: patlamalara ge- ’
b?dll‘. Pﬂm‘/a' 90’ yillarda yeniden 30’lu yillar-tiiriinden bir calkant
dPnemlne giriyor. Bu calkanti déneminde, celiskiler gittikce artan-ol-
cgd‘c:v.$1€1dete dayali bigimlerde ¢oziilecektir. Br.giin emperyalizmle is-
blrhgTE savunan ‘‘Yeni Siyasal Diigiince” ya da ‘‘Bati demokrasisi’’ni
yere goge koyamayan sivil toplumculuk, yarattiklari yanilsamalarla isci
sinifini, emekgileri ve biitiin ezilenleri, tarihin gordiigii en gliclii sal-
dirgan olan emperyalizm kargisinda silahsiz birakiyor. Korfez Savag’-
ndabrllndilnya1 dl;rumuna iliskin olarak ¢ikarilacak temel ders, isci sinifi
ve biitiin ezilenlerin yakla iiyiik. vali ru: ikesi
e puun ezilen gere)l'ctigij?rl.l biiyiik emperyalist la?rruz tehlikesine karsi

‘ Bu sar‘smt! ve calkanti dénemine diinya devrimci giicleri 6nemli han-
dlliapl%rla giriyor. Biirokratik is¢i devletlerinin icinden gecmekte ol-
fipgu ¢6ziiliy siireci, emperyalist iilkelerde burjuvazinin 80’li yillardan
itibaren ﬁ§ti.lnlﬂgﬁ ele gggjrmesiyle birlestigi icin, uluslararasi is¢i sini-
fi l?areketmm ve sosyalizmin saflarinda ciddi bir daginiklik ve demo-
rahzasyop yaratti. Diinya deviimi bir dar gecitten gegiyor

Arpa.Gﬁney I_(ore’den Brezilya'ya, Giiney Afrika’dan Tﬂrl;iye’ye ka-
d;ar‘, isci hareketi birgok iilkede ayaktadir, miicadele ediyor. Biirokra-
tik isci dev!etlerinin proletaryasi, emperyalist basin ajanslar;nca yansi-

nlmaygn plr miicadele i¢indedir; bu miicadele heniiz gerilla vurkag e -
i lemleri misali, birbirinden kopuk ve sinirh girisimler diizeyinde yl‘jri)'ll—
- yor.ama teslim bayrag ¢ekilmis degil. Ulusal baskiya karsi ayak’lan~
mis halklar yer yer, ozellikle Stalinist cendere altinda onyillardir ezil-
mekte olduklar ilkelerde, burjuva ideolojisinin etkisine giriyorlar; ama

. i¢ine girdikleri seferberligin boyutlari, siirec icinde ulusal kurtulusun

toplumsal kurtulus miicadelesine dog i inin di

- - dogru cvrilmesin igini

P in dinamigini yara-
| Ge{lcl bif emperyalist taarruz dénemi yasiyoruz. Bu taarruzu karsi- .
aya{nlme_nm,_cmperyallzmi geriletmenin, dalgayi geri gevirerek prole-
ter bir taarruzu baglatabilmenin olanaklari uluslararasi ve ulusal plan-

- da proletaryanin énderlik bunalimini ¢6ziime kavusturmaktan, yeni

dev[imci Marksist partiler inga etmekten. gegiyor.

S
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Mandel ve Kagarlitskiy k@nusunda
Toplumsal Kurtulus’a cevap

a
o

‘Toplumsal Kurtulus edepsizlik ediyor. Bi'ifiin h.ayatlm di'm.ya so]s<ya- ,
list devrimine adamus, daha 18 yasinda Nazi isgali al’t.mda faslzllne ar-
s1 miicadeleye atilmis, tutuklanip kagmis SOl'l.I;E!.. yeniden tutu.k aqrrllls:
1941°den 1991’e kalemiyle, s6zilyle, Grgﬁtcﬁluguyle~emp¢ryahzine,d aﬂ
pitalizme, her tiirlii baskiya karsi yarim yiizy1l boyunca yorulmada

miicadele vermis olan Ernest Mandel’in Tiirkiye’ye davet-ediligini ‘‘dev- .

0 i hi ” i depsizlik ediyor.!
lete 6nemli hizmet’’ olarak mtelemel'de e , )
Toplumsal Kurtulus haksizhk ediyor. Daha 24 y:clsl'nda, Sdola
Doniis’’ adh bir dergiyle muhalefet ettigi Sovy.et. yo?etlml tarkafm an
hapse atilan, biitiin baskilara ragmen biirokrasinin sézde sosyalizmin-

den bagimsiz cizgisinde sosyalizmi savunmakta israr eden Boris Ka-

garlitskiy’in Tiirkiye’ye davet edilisini ‘‘devlete onemli hizmet’’ ola-
itelemekle haksizlik ediyor. - o o

ra]fl"::lfll;lsal Kurtulug’un yazarlar Ernest Mandel’in devnm?:l_lr I;g:
miinist oldugu i¢in on yil1 agkin silre.l_)oyunca ABD v? Fede{a d::ken
ya’ya sokulmadigini bilmezler mi? Oyleyse, Mandelr’den sOz le rken

* “‘komiinist’’ sdzciigiinii neden tirnak iginde kullaryrlar. Su satirlan -
dan sadece ii¢ y1l 6nce kim yazmugtir? ‘“Trotskistler Bati Avrul;?: o
Marksist kaynaklarla ustalik kazanms, gurfcgl arastlfn.]?ya ydneli " ;_
ekol olusturuyorlar. Bilyiik Britanya Komiinist Partisi ile Fransx: e
miinist Partisi ¢cevresinde aydin dam.arlarmm. kuruma51ylal tek ;agh
Iar. Simdilerde trotskizmin anti-stalinist ve anti-sovyet tutk}: annat e
kalarak daha devrimci bir yazin olusturmaya ¢alisiyorlar.”” Bu satir

1 “Devletin Yeni Mevzileri mi?’?, Toplumsal Kurtulug, 44-45, Haziran-Temmuz 1991, ‘

5.8-9.
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1 Toplumsal Kurtulus’un “yazar-1 4zdm1”’, Yal¢in Kiciik adiyla im-
zalamistir.2, Kimdir devrimeci ve Marksist bir teoriyi Bat Avrupa’da
tek basina savunan? Herkes bilir ki Trotskist teorisyenler arasinda yliz-
yilin ikinci yarisina damgasini vuran en énemlij ad Ernest Mandel’dir.
Biitiin eski Stalinistlerin liberal dénekler haline geldigi bir cagda akin-
tiya kars1 durarak devrimci ve Marksist fikirleri savunan, onunla da
. yetinmeyerek Stalinizmin yok ettigi uluslararasi devrimci 6nderligi ye-
niden insa etmek icin IV. Enternasyonal’in onderlerinden biri olarak
orgiitsel faaliyet gdsteren Ernest Mandel’i Tiirkiye’ye davet etmek na-
sil *‘devlete 6nemli hizmet’’ oluyor? Toplumsal Kurtulus nasil ““Zey-
bek’ten Mandel’e’’ gibi bir altbasligi kullanma ciiretini gosteriyor?
Kagarlitskiy’e gelince. Pratik, biitiin tartismalarin son yargicidir. 1982
yilinda Kagarlitskiy’i sosyalist diisiincelerinden dolayi hapse atan Sov-
yet biirokrasisi, 1985 yilinda kendi iradesiyle kendi basina sectigi Mi-
hail Gorbagov’un y6netiminde Ekim Devriminin iilkesinde kapitaliz-
min restorasyonunu “planly’’ bi¢cimde, adim adim gerceklestiriyor. Bii-

- rokrasinin diinyanin ‘‘anti-komiinizm merkezi’’ (deyim Kagarlitskiy’-

in kendisinindir) haline getirdigi Rusya’da, onyillarin Stalinist uygula-
malariyla itibari sifira vaklasmis sosyalizmi ise Kagarlitskiy hem bir
aydin olarak yazlarinda, hem de bir militan olarak yeni kurulan Sos-
yalist Parti saflarinda savunuyor. Toplumsal Kurtulug ve benzerleri-
nin onyillardir biat ettigi Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin buglinkii
yéneticilerinin, Gorbagov’lann, ve Stalinizmden donerek liberallesen
eski yoneticilerinin, Yeltsin’lerin, Popov’larin, Sobgak’larin, Sevard-
nadze’lerin karsisinda Kagarlitskiy’in Sosyalist Parti’si miicadele veri-
yor. Toplumsal Kurtulus yazari Yal¢in Kiicitk 1987 yilinda perestroy-
kay1 destekledigini ilan ederken, aym tarihte Kagarlitskiy biirokrasi-

.

‘nin bu yeni yonelisi karsisinda SBKP karsisinda bir sosyalist muhale-

fet orgiitlemeye calisiyordu. SBKP’de otuz yil boyunca iiye olan Sata-
lin, Tiirkiye’yi ziyaretinde kapitalizmi goklere cikarirken, burjuvazi-
nin sézciilerinin ““komiinizm 6ldi’’ ¢1gliklar att1g1 bir dénemde bir Rus
aydini olarak Kagarlitskiy Tirkiye kamuoyunun 6niinde taze bir sesle
sosyalizmin savunuculugunu yapiyor. Bu mu ““Ekim devrimi karsit1”’
olmak? : ' ‘

Bu yiizden de, Toplumsal Kurtulug’un Bilar istanbul subesine taar-
ruzu tam bir edepsizlik 6rnegi. Kagarlitskiy’i Istanbul’a davet eden Me-
tis Yayinlar ile birlikte ziyaretini diizenleyen Istanbul Bilar’in ne olup
ne olmadigi, bes yildir seminerlerine katilan sosyalistlerce gayet iyi bi-
liniyor. Su satirlarin'yazar da Toplumisal Kurtulus’tan Yal¢in Kigiik:

2 Yalein Kitgitk, *“Ikisi Gecikmis Bes Elestiri Yazs", Toplumsnl Kurtulug, 12, Hazirén
1988, vurgu sonradan. ‘
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“Bilar Istanbul Subesi’nin olusturulmasinr ve giincel kaygilarla dar 6r-
giit¢li bakiglardan uzak seminerlerin baglatilmasim pek olumlu bulu-
yorum. Seviniyorum.’’* Bu sat.irlarm yazihgindan bu yana gegen {i¢ vl
boyunca, Sumf Bilinci yazarlarindan bazilarinin.da iginde yer aldifa is-
tanbul Bilar, sekterlikten ve ‘‘dar Orgiit¢ii bakislardan uzak’’ bir yak-
lasimla, ¢ok sesli bir tartigmayi siirdiirityor. 21. yiizyillda Tiirkiye’nin
Marksist aydinlarindan bir bdliimiiniin istanbul Bilar’daki tartisma-
lar i¢inde kendini gelistiren insanlardan olusacag rahatlikla soylene-

. bilir. Toplumsal Kurtulus iste bu kurumun “‘devletten zarf”’ almasi ge-
. rektigini ileri siirme ciiretini gosteriyor! Bu kurum igin ““devletin yeni

mevzii”’ nitelemesini yapabiliyor! : .
Mandel’e ve Kagarlitskiy’e yonelik bu ¢irkin saldirganligin ardinda

ne yatiyor? Toplumsal Kurtulug Stalinizmin diinyada oldugu gibi Tir-

kiye solunda da her gecen giin itibarim ve etkisini daha ¢ok yitirdigini
goriiyor. Stalinist ¢arpitmalardan arinmig bir devrimci Marksizmin geng
kusaklarca kucaklanmaya basladigina tanik oluyor. Altmis yildir, bii-
rokrasinin hakimiyetine ve cinayetlerine; emperyalizmle isbirlikgiligi-
ne ve karsi-devrimci politikalarina ragmen devrimci Marksizmi yilma-
dan savunan Trotskizmin itibarinin yitkseldigini farkediyor. Ve iirkii-
yor. Toplumsal Kurtulus'un saldirganhginin ardinda telag yatiyor. Er-
nest Mandel’in ziyaretinin solda ve aydinlar arasinda yarattiy kiigiim-
senemez etkiden telas duyuyor. Bu yiizden, Mandel’in SBF’deki kon-
feransim sonuna kadar ilgi, hatta coskuyla dinleyen bin kisiyi ¢l ¢a-
bukluguyla yok ediyor, Mandel’in “dinleyicisiz kald1’’ginu ileri siire-
biliyor. Topiumsal Kurtulus, kiiltiirel hegemonyamn ne oldugunu an-
layamadig icin iiniversite konferans salonlarinin agthsim1 Mandel’in
aleyhine kullanmaya ¢alisiyor. Mandel bugiin, itiban Stalinzm yiiziin-
den bityiik darbe yemis olan Marksizmin, insan diisiincesinin bu doru-
gunun yagayan en onemli temsilcilerinden biri oldugu icindir ki, YOK
{iniversitelerinin kapilarim kaleminin ve s6ziiniin giiciiyle devirmistir.
Aym hegemonik etkidir ki, bityitk basinin Mandel’e genis yer ayirma-
sina yol agmugtir. Toplumsal'l{urtulus’uh, seylerin gelisik dogasim kav-
rayamayan, herseyin ardinda bir komplo arayan paranoyak mantigi
bunu kavrayamiyor. Burjuva basimmn, bir devrimci komiiniste yer ayir-
" mak zorenda kalmasini, ‘“devlet basini’’ Mandel’e itibar gosterdi bigi-
minde sunarak bu paranoyak mantifim sergiliyor. Toplumsal Kurtu-
lus’a sormak gerek: Ugiincii say fasinin neredeyse biitiintind ‘“‘enternas-
yonalistlerin Kiirt sorunu hakkinda goriislerini 6grenmek istedik™ iba-
resiyle Mandel’le yaptig1 goriismeye ayiran Yeni Ulke dergisi de mi

- 3A.gm.
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““devlet basim1”’? Yeni Ulke mi ‘‘devletin yeni mevzilerinden’’ biri? Bu
soru karsisinda Toplumsal Kurtubus’un utang icinde susmasi gerel.ctigi
agik. Cevabu biz verelim: Yeni Ulke ezilen ulusun kurtulusunu cesaret-
le savunan, devletle en ¢ok karsi karsiya gelen, bu yiizden de hemen
her sayisi toplatilan bir dergidir. Toplumsal Kurtulus’u hiddete ve te-
lasa en ¢ok diisiiren de muhtemelen Mandel’in Yeni Ulke sayfalarinda
dost¢a, yoldasga agirlanmasi olmustur.

Slplf Bilinci, Mandel’in Istanbul’da ve Ankara’da verdigi konferans-
lan 1z.le.yc?meyen okuyucular i¢in Mandel’in Ankara konferanslarin-
dan.blrmm metnini yaymlamak iizere Miilkiyeliler Birligi’nden izin is-
Fefms, ancak Mﬁlkiyeliler Birligi Genel Merkez Yonetim Kurulu her
::!(l metnin de Miilkiyeliler Birligi Dergisi’nde yayinlanacagini belirtmis-
ir. '
= Bu yiizden, bu sayimizda yalmzca Kagarlitskiy’in Istanbul’da verdi-
gi konferanslardan birinin metnini yaymlayabiliyoruz.‘ Kagarlitskiy, Is-
tgnbul’da Metis Yayinlari ve Istanbul Bilar’in ortak olarak drgutlehigi
bir konferans, bir sohbet ve bir yuvarlak masa toplantnsmm yanisira
Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm gazetesinin bﬁrosundz;
da gazetenin okuyucular\‘ma bir konusma yapmstir. Asagida yer alan
metin, bu konusmanin (teknik nedenlerle kaydedilemeyen kisa bir bo-
limit disinda) metnidir. '

Bu vesileyle bir noktay: aydinhga kavusturmak gerekiyor. Boris Ka-
garlitskiy Trofskist degildir. Daha 6nce Onbirinci Tez dergisinin 10
sayisinda yayinlanmis olan yazisindan da* agikca goriilebilecegi gibi.
Trotskiy’in fikirlerini gelecegin Marksizmi i¢in bir kaynak olarak g(jr:
rr.le.kle ve bu fikirlerin bir béliimiinii (‘““tek tilkede sosyalizm’’in elesti-
risi, enternasyonalizm vb.) benimsemekle birlikte, kendini IV. Enter-
n.asy.on‘al geleneginden ayirmaktadir. Simf Bilinci yazi kurulu, Kagar-
litskiy’in gerek burada yayinlanan konusmasinda, gerekse ist;;nbul’da
baska ortamlarda belirttigi fikirlerin bir bélimiine hicbir bi¢imde ka-
tll{namaktfldlr. Kagarlitskiy, 6zellikle proletarya diktatorlagii, iktidar
rr§uca‘d.elesmde Bolsevik yontemler, Bolsevizmin tarihsel hakh’hgl gibi
b1r dizi konuda Simf Bilinci’nin savundugu klasik devrimci Marksist
diisiincelere aykin goriisler ileri siiriiyor. Biitiin bu farklihklara rag-
men, bugki'm Soyvetler Birligi’'nde enternasyonalist bir Marksizmi sa-
v&mmalftaki 1sran ve sosyalizm miicadelesini 6rgiitlii olarak vermekte
gosterdigi inang, Kagarlitskiy’i biitiin devrimci Marksistler i¢in sa);gl-
deger bir muhatap haline getiriyor.

Biirokrasiye ve kapitalist restorasyona kars1 direniste, Trotskistler

‘ 4 Boris Kagarlitskiy, *“Marksist Olmanin Onemi’’, Onbirlnci Tez, 10, Haziran 1990.
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ile 6teki sosyalistler ve devrimci Marks'is.tler§n !:)i.rlikte yapablégcelil:;:
¢ok sey vardir. Bunlarin basinda, Stahmzrpm mb}an:lm yel:le "i( Fs:a-
Marksizme yeniden hayat kazandirmak g;llyor. Ltimngrad 1n es fll Sta-
linist yeni liberal belediye bagkam Anat(?ll Sobg::ak. in orkestra e }_glé;
le hortlatilan Sen Petersburg adinin yeniden tarihin s‘ayf?.larmi g.otrr:a I
lebilmesi igin ilk kosul, Sovyet prol.etafya'smm de\{nmCL M'ir 5151 tlll:
onderligi insa edebilmesidir. Kagarl}tslc'ly’ln Sos.):?.lls't Partisi n;: e Eso-
rimiz ne olursa olsun, bu parti bélyle tl)(ll' ?n?frllfiln insasina, algakg

illii O li bir katk: olarak goériilmell. )
null}:n?x:g(::lsd%’lnogir:runu KGB’nin t'mderli-éinc!eki Stal.iniﬁt bijrl(.)ll:ra‘.fn
kurtarmayacak. Leningrad’i, yeni bir devrimer M?rkSlSlE onder ll] i 13./0-
netiminde yapacag politik devrimle, onu adma-"la}/1k blr kent ba ine
getirecek olan Sovyet proletaryasi kurtaracak. Biitiin mucadelg u ye-
ni proleter énderligin yaratilmasinda odaklagtyor.

YAZI KURULU
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Sovyetler Birligi’nde
Sosyalist Parti

BORIS KAGARLITSKIY*

Bugiin Sosyalist Parti’den bahsedecegim. Sosyalist Parti’yi (SP) kur-
duk demek icin erken, giinkii parti heniiz kurulma asamasinda. Parti-
mizi ‘‘proto-parti’’ ya da n parti olarak adlandirabiliriz. Proto-parti
olarak basariliyiz ama bir parti olarak bagarimiz yetersiz.

Once size partinin ne tiir insanlar tarafindan kuruldugunu anlatmak
istiyorum, ¢iinkii partinin ne tip bir parti oldugu ve ne tiir politikalar
izlediginin anahtar olabilir bu. Partiyi kuran insanlar popiilist politik

. hareketlerden 6zellikle de Moskova Halk Cephesi iginden gelen insan-

lar. Dolayisiyla sosyalizme agik insanlardir. Bu insanlarin ¢ofu peres-
troyka 6ncesi politika ile ilgilenmemisler. Bu bize hem bir avantaj, hem
de bir sorun yaratiyor. Ciinkii bu insanlarin politik kiltiiriinii, politik
gelenegini bundan sonra olusturmak zorundayiz. Bu bizim igin bir fir-
sat olabilir ¢iinkii dogru bir yonde gelistirebiliriz kendimizi. Fakat bir

* Doris Kagarlistkiy, Rusya’da 1990 Temmuzunda kurulmus olan Sosyalist Parti’nin y&-
ne: cilerindendir. 1958 dogumlu olan Kagarlitskiy, Moskova’da sosyoloji ve tiyatro
egitimi gdrmus, 1982 yithinda Sola Déniis adli bir muhalefet dergisindeki faaliyeti do-
layisiyla hitkiim giymis, oniig ay hapis yattiktan sonra Andropov ddneminde serbest -
birakilmistir. 1980’li yillarn ikinci yarnisinda dnce Sosyalist Kuliipler Federasyonu'-
nun koordinatdrligiinit yapmis, sonra Moskova Halk Cephesi’nin dnderlerinden biri
olmugtur. Kagarlitskiy’in en dnemli incelemesi Diigiinen Sazhk Osman Akinhay ¢evi-
risiyle gegtigimiz aylarda Metis Yayinlan'nca yayinlandi, Trkgede birgok sosyalist ve
sol dergide yayinlanmig makaleleri meycut. Kagarlitskiy 17-22 Mays 1991 tarihleri ara-

_sinda Istanbul’dayd:, Burada yaymlamakta oldugumuz yazi, Kagarlitskiy'in 19 Mays
1991 tarihinde Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm gazetesinin btirosunda
yapuls konusmanin metnidir. Simf Bilinci yazi kurulu, metni yayina hazirlayan Dilek
Cetindamar ve Gilsitm Gitllmez’e tegekkilr eder.
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baska agidan da bir politik kimlige sahip olsalard parti daha iyi geli-
sebilirdi. ) : ‘ . .
Ashinda bu durum bir bakima solun 1990 y1li igindeki bazi basarisiz-

hiklarimn agiklamasi sayilabilir. Cinkil biz Moskova Halk Cephesi’-

nin partinin Moskova merkezinin temeli olacagim zannetmisti}g Oysg
bu cephe tamamen dagildi. Yalmzca bazi kilit onderler Sosyalist 1'3'art1
iiyesi oldu, buna karsihk aygitin tamami dagidi. Bunun d? nedeni son
zamanlarda Rusya’da esen gericilik riizgari. Rusya artik diinyada anti-
komiinizmin merkezi haline geldi. Bu tiir gericilik da}gasma kars1 du-
rabilecek gecmisten gelen bir kiiltiire sahip degildik. [nsanlann akinti-
ya kars1 duracak birikimi yoktu. v o -

Bir bakima da isci hareketinin, 6zellikle madencilerin hareketlmn ge-
lismesi olumsuz oldu. 1988-1989 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan c.lev l.ut.-
lesel hareketlerin destekledikleri popiilist onderler oldu, Yeltsin gibi.
O dénemde bu onderler ne sag, ne soldu. Sadece adalet, ozgiirlik ve
daha iyi bir toplum diyorlardi. Ortada onderlik sorunu \.'ard.l. Ar?a Pu
Trotskizmin kotii onderlikler dolayisiyla is_ler yiiriimedi teziyle ortiis-
medi. Ciinkii kitlenin iginden onderleri daha ileriye gt:)tﬁrecek tal.epler
zaten gelmiyordu.‘ Genel olarak Trotskist literatiirde klt.le hareketi d.ev-
rimeci goriiliir, onderlik ona_iha(ret eder, kotii 61}dprllk edf:r ves?lre.
Bu bana Sovyetler Birligi’ndeki durumu anlamak i¢in yeterl{ g.elrfllyor.
Ciinki kitle hareketinin kendi iginden gelen talepler cmderl}gn yonlen-
direcek nitelikte degildi. Zaten kitlelerin oniinde .é.rgﬁtle.r, hareketler
bile yoktu sadece popiilist snderler vardi. Ve bu kisiler aziz dur-lfnana
getirildi. Fakat bu snderler kitleden dogru diiriist talep gelme:dlglvnden
kitlenin taleplerini kendi istedj}cleri bigimde yorumlay1p belli degerler
{izerine oturttular. " o o

Gegtigimiz may1s aymnda ¢oken madenciler grevini ornek :ilal:f}llrlz.
Bu grev tamamen Yeltsin’in degisen politik tavrmdan_dolayl ¢oktil. Ta-
mamen Yeltsin’e dayanan bu grev onun tarafindan bir arag ola'rak_ k}11~
lanildi. Bu onderler kitleleri kullamp onlann taleplerine kesinlikle dl}(-
kat etmiyorlar. Bu yiizden de popiilist onderlige baglanc.hklarmd'al} is-
¢i stmfi igin kotii bir tecriibe oldu. Bu durum igiincii diinyanin 1yl ta-

nidig1 bir durum, fakat bizde bu grevlerle ortaya ¢ikan koti, tatsiz ya-

sanmug bir tecriibe oldu. ) . .

Biitiin bu deneyimlerden SP (yasalara gore simdilik parti ).'glmzca
Rusya’da’ drgitlenmis durumda) dogdu. Cunkl bir takim militanlar
belirli 8zellikleri olan bir partiye ihtiyaglan oldugunu gordil. Bu dzel-
likler: popillist olmayan, is¢i stmfina yaslanan, ic mekanizmalan de-
mokratik olarak isleyen, onderligi tabana karst sorumlu tutan, kollek-
tif onderlik {izerinde yitkselen, politikasinda ve ideolojisinde berrak qlan,
ama pliralist olan, sekter olmayan, isci hareketine bafh ama uvriye-
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rizme diismeyen, entellektiiel ortamlardan gelen fikirlere acik bir par-
ti; kisacas1 modern sosyalizmi hedefleyen bir parti. Tabii ashinda iddi-
ah bir proje bu. Ciinkii sadece Rusya icin gereken bir parti degil. Bati
solunun kusurlarindan da Kurtulmug bir parti.

Bu arada bir¢ok kisinin, 6zellikle de sag gazetecilerin kafalarim ba-
yag1 kanistirdik. Bilhassa parti i¢i demokrasinin isleyisi konusunda.
Ozellikle bugiin, Rusya’da var olan partilerin her biri neredeyse tek
bir liderin elinde; bunlarn tiim parti iizerinde sik1 bir denetimi var. Rus-
ya Demokratik Partisi buna iyi bir 6rnek. '

Dolarisiyla gazeteciler bize de gelip liderimizin kim oldugunu soru-
yorlar. Biz de onlara liderimizin olmadigini, onun yerine 7 kisilik bir

" yiiriitme organinin oldugunu sdyliiyoruz. Bazi gazeteler (ozellikle sag

bir gazete olarak bilinen Panorama) Boris Kagarlitskiy’in partisi di-

. yor. Fakat degisik zamanlarda yiiriitme orgamndan farkh kisiler go-

rev degistirerek sozciiliik yapinca kafalar1 karisiyor. Sonunda partinin
komplo oldugunu hatta disardan yonetildigini bile diisinmiisler. En
ilging durum da Moskova Sehir Sovyeti’ndeki (MSS) grubumuzla ilgi-
li olarak ortaya ¢ikti. MSS’e secilmig temsilci konumunda gesitli dele-
gelerimiz var. Bunlarin arasinda parti yiiriitme organindan da iki kisi
var. Ama MSS’nin grup bagkani bu yiiriitmenin disinda olan biri, Alek-

. sandir Popov. Dolayisiyla yiiriitmedekiler parti icinde iist konumday-

ken, MSS’inde daha alt konumdalar. Bu durum partilerde liderlere ahs-
mis olanlar igin iyice kafa kanstirici oluyor. Bir baska karmagik nokta
da, MSS’d-ki parti grubunda bulunan iki teknik gorevlinin parti gru-
bu bir araya geldiginde toplantiya katihp oy vermelerinde ortaya ¢ikti.
Diger partiler nasil teknik elemanlar gruba katilip, temsilciler gibi oy
verebiliyorlar diyorlar. Oysa onlarin katilimi parti mekanizmasina di-
namizm katiyor. c

ideolojik, Progromatik sorunlara gelince. Ayni anda agik ve berrak
olup, sekterlikten kaginmaya ¢ahisiyoruz. Sol igin oldukg¢a zor birgey
bu. Sol gelenekte belli ideolojik temeller kabul edilince digerleri disla-
niyor. Bu yiizden bazen bize eklektik suglamasi yapiliyor. Fakat hi¢bir
zaman acik, secik ve berrak bir politikarmiz olmadig suglamasi yapila-
miyor. Bana kalirsa, parti i¢inde farkli gdriisler olabilir. Buna kargi-
lik, bazi temel politik konularda, ilkelerde agik bir ortaklik bulmamiz
gerekiyor. Bunlar saglaninca teoriler tartigilabilir. Biz de bunu yapi-
yoruz. . : '

Gazetecileri sasirtan bagka bir konu da buradan doguyor. Degisik
zamanlarda ayni gazete bizim partinin sol sosyal demokrat, Trotskist
bazen de eko-sosyalist oldugunu yaziyor. Sosyalist tarihsel deneyimin

~ bitinldginit karsimiza alip defigik dgelerini almaya agif1z. Sosyal de-
. mokratlarin, yesillerin, Bolseviklerin, Mengeviklerin, Trotskistlerin de
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goriiglerine bakariz. Ancak bu deneyimlere ve fikir-lere birer n_lglzeme
olarak bakiyoruz. Bu deneyimleri eklektik olarak bir ;}raya getlrlp lfu!-
lanmak yerine onlar1 tarihsel bir aragla bir biitiin haline getirmek isti-
yoruz. Bu arag da Marksizmdir. Yeni bir gelenegin Rusya’da ortaya
cikmakta oldugunu s6ylemek miimkiin. Buna sekter olmayan Mark-
sist bir politika diyebiliriz. : o

Bu politikanin bazi temel ilkelerinden bahsede.blllflz.'Bu_nlarm b‘a-
sinda is¢i simfim temel olarak almak geliyor. Hig bir ciddi Mar}csm:t
hareket gergek is¢i hareketine bagli olmadan gelisemez. Bu .s_1'mf bilesi-
mi istikrarl, sirekli bir radikalizm i¢in gereklidir. Bizim de 1cm‘den. gel-
diéimiz bircok radikal hareket vardi. Bu hareketlerin radikal}zml. ¢a-
buk kayboldu, ¢iinkii bunlar isci hareketine dayanan, onun izerinde
yiikselen hareketler degillerdi. N

Madencilerin hareketinde yeni sendikal olusumlarin iginde ¢alistik.
Bu hareketlerle ilgili 6nce kotii, sonra iyi haberleri verecegim. Maden-

- ciler zamanla kétii bir yonelime girdi. Bir kism1 Yeltsin popiilizmi fe-

laketinin tutsag: oldu, ya da kiigiik gruplarla sekter bir yola .girdi. Bu-
na karsilik bir deneyimimiz de yeni sendikalar icinde olfiu. Bl}' ara Sos-
yalist Sendikalar Federasyonu (Sotsprof) denilen yeni sendikal fede-
rasyon icinde galismaya karar verdik, Bu federasyon aydinlar tarafin-

dan kuruldu ve iscileri gekmeye gahsti. Bunda basarisiz oldular ve 6n- -

derler zamanla saga kaydi. O kadar ileriye gittiler ki, Sosyalist Sensii-
kalar Federasyonu olan adini Sosyal Sendikalar Federasyonu’na gevir-
diler. Ama bu durum yeni sosyalist hareketin basarisizlig1 olarak go-
rillmemeli, sadece bir grubun basarisizigydu. o

Bunun kaniti da eski komiinist sendikalar icinde kalan. iscllenp c.iu-
rumurdan belli.-Son donemde politize olmaya ve ,sendika.yc'ir?etlmm'e
basing yapmaya basladilar. Bir yandan da daha demc?lfrauk bir sendi-
ka yapisi i¢in daha radikal bir-sendikal m(icadele ven.llyor“; l%u acldaq
gelismeler o kadar olumlu ki Moskova, Leningrad glblva)'l.l'k sa}nayl
sehirlerinde simdiden yonetim muhalefetin elinde“.- Sf:ndlka"yonletlml'e-
ri yerel diizeylerde ele gecirilmeye baslandi. Tabii ki, bu yoneumlenp
samanla biirokratiklesmesini engellemek gerekli.. Bu agidan olumlu bir
gelisme oldu: Moskova’daki yeni sendika onderligi SP’ye basvurup sen-
dikanin biirokratiklesmesini nasil engelleyecegi konusunda danigti. Bu
sayede biz de milyonlarin miicadelesine dogrudan katlldl!(. Do!aymy-
la onitmiizdeki ana gorevlerden biri degisik diizeylerdeki sendika yo-
netimlerinin daha demokratik olmasim saglamak. Bu oldukea bfasarl!l
geciyor. Birgok sendikaci Brezilya tipi bir igci partisin'den (yani radi-
kal bir is¢i partisinden) yana tavir aliyor. Biz de bu projeye sicak balg-
yoruz.

Calismamizin bir yam gorildign gibi igci hareketi igindedir. Diger -
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bir yaris1 da mahallerde ortaya ¢ikmus olan 6zySnetim komitelerinde
¢alismaktir. Bu komiteler kendiliginden ya da yar1 kendiliginden orta-
ya ¢ikmuslardir. Bu komitelerin bir bakima demokratik veya halk ikti-
dari denilen organlar haline gelmesi igin ¢alisiyoruz. Bunlarin gercek
bir halk iktidar1 olacagim diisiinmiiyoruz ama ise yarar ve etkin 6zy6-
netimci mahalli komiteler olacaklarina inaniyoruz. Bu ¢alismayla bir-
likte temel ideolojik sorunlar yerine bambaska politik sorunlarla, 6r-
negin ¢ocuklar i¢in kres ve oyun alani, k6tii yasam kosullarim iyiles-
tirme, cevre sorunlan gibi temel giindelik sorunlarla kars: karsiya ka-
limyor. Elbette bu tip sorunlarin ¢6ziimiiyle tiim toplumsal sorunlar
¢oziilemez ama onlarin ¢6ziimii i¢in bir ipucu elde edilir. Eger insanlar
mahalli diizeyde demokratik katilimla belli sonuglarin elde edildigini

- gdriirler ise toplumun genel sorunlarinin biitiiniiyle ¢oziilecegine ina-

nirlar. Boylece hem partiye giivenirler, hem de 6zgiiven kazanirlar. Bu
tiir calisma, ideolojik farkhliklarin ortadan kalkmasi i¢in bir okul gibi
goriilebilir. Ashnda. iki secenekle karsi karsiyasimiz: kiigiik gruplarla
kars: karsiya gelip ideolojik tartismalar yapmak ya da mahallelerde po-
litik calisma yapmak, orada sosyalizmi ete kemige biirindiirmek ve ¢a-
lismanin deneyiminin 15181 altinda ideolojik secimini yapmak. Mosko-
va disinda isler birinci tiirden yapildig1 i¢in ne yazik ki parti Moskova
disinda o kadar giiglii degil ¢iinkii siirekli ideolojik tartiyma yapilip po-
litika yapilmiyor. Biraz is¢i hareketi disinda 6rnek vermek gerekirse
¢esitli mahallerde konut, okullar, kresler, 6grenci kantinleri-konusun-
da militanlar miicadele vermekteler. Bu miicadelelerden sonug alinmads
ama higbir yenilgiye ugramadik, miicadele olduk¢a-anlaml ve basarih
olarak devam ediyor. ) v '
Moskova Sehir Sovyeti (MSS) temsilcilerini nasil kullandigimiz ko-
nusunda iki 6rnek vermek istiyorum: yasalara gore se¢imlere aday ola-

- rak katilan kisiler secilmis kisilerin 'haklarindan faydalanir. Bu da de-

mektir ki aday tutuklanamaz. Moskova’nin bir bélgesinde ¢ok zor ko-
sullarda yasayan bir grup aile KGB i¢in yapilms bir takim binalar is-
gal etti. Bizim o donemki adayimiz da bunlarin arasindaydi, polisler
gelince “‘beni tutuklayamazsimz®’ dedi ve orada kaldi. Polis zor du-
rumda kaldi, digerlerini de binalardan ¢ikaramadi. Adayimiz daha son-
ra secimleri ilk turda kazandi. Diger 6rnek de Moskova’nin yeni-liberal
sagc1 yonetiminin 6grenci yiiriiyiisiinii engellemesiydi. Ogrenciler Sos-
yalist Parti’ye gelip yardim istedi biz de M$S’deki delegelerimizi gds-
teriye gonderdik. Polis kimi tutuklayip kimi tutuklayamayacagina ka-
rar veremediginden gOstericileri engelleyemedi. ‘
Aslinda politika gok somut mitcadeleler ile ¢greniliyor. Bu konuda
bir 8rnek vermek istiyorum. Okullarin reformu konusunda 8gretmen-
ler aslinda fazla {icret istemiyorlardi, Parasiz egitimi muhafaza edip
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sistemin-ademi merkeziyet¢i olmasini, okul yénetimine de en ¢ok og-
retmenlerin ve dgrenci ailelerinin katilmasini talep ediyorlardi. Yéne-
ticiler bu istekleri kabul etmediler, ciinkii parali egitimi savunuyorlar.
Bu miicadelede gehir sovyetleri icersinde ve sokaklarda 6gretmenler ken-
di miicadelelerine destek olanlarin sadece SP oldugunu gérdiiler.
~ Miicadelemizde somut olmarmmzin bir diger sebebi de sosyalizmin
SSCB’deki prestij sorunu. Gazetelere bakarsamz sosyalizmin hig iti-
bar1 kalmamustir. Bu kismen dogru, kismen yanlistir. En liberal ola-
rak bilinen Moskova sehrindeki bir kamuoyu yoklamasinda kapitaliz-
me doniisii isteyenler %27°lik bir oranda kalmislardir. Buna ragmen
insanlar, deyimler, kavramlar konusunda ¢ok hassaslar. Sosyalist de-
gerlere dnem verseler de, sosyalizmi isteseler de gecmiste sosyalizm adin-

dan cok gektikleri icin insanlara nasil bir sosyalizm istedigimizi somut -

politikalar icersinde gostermeliyiz. :

Ne yazik ki birgok problemimiz var. Ornegin, birincisi, militanlik
eksikligi.-SSCB’de bir¢ok kisi kendi disindaki insanlarin kendileri igin
miicadele vermesini istiyorlar. Bu da bizim igin kékten yanhs birsey.
Bizim biitiin ideolojik bakis agimiz 6zorgiitlenme ve kitlelerin kendi
seferberligi iizerinde yiikselmesi konusunda odaklastyor. Biz popiilist-

lerin, Yeltsin’in yaptig1 gibi birkag liderle, kitlenin uzaktan destekledi-.

gi bir parti olmak istemiyoruz. Kitlenin destekledigi militan bir parti
olmak istiyoruz. Biz esas olarak halk i¢in degisimden yana degiliz. Hal-
kin kendisinin degisimi saglamasini istiyoruz. Ama insanlarin bunu yap-
mak i¢in kendilerinde gii¢, kapasite olmadig1 yargisi yaygun. Isciler igin
de politika aydinlarin yaptigi bir is olarak gériilityor. Isin acikli yam
aydinlarin biiyiik ¢ogunlugu saga kaymis durumda. Militanlarimiz sag-
layacak temel sosyal katmanlardan aydinlar sagda, isgiler ise pasif.
Orgiitlenmemizin éniinde ¢ok biiyiik zorluklar var. Bu zorluklar ya-

salarla bizlere dayatilmaya calisilijor. Buna en giizel 6rnek Moskova °

belediye secimlerinde yasandi. Bize dayatilmaya cahsilan, gizli bir ge-
kilde tartismaya agilmadan Rusya Yiiksek Sovyeti Presidiumu’na gén-
derilen secim yasas taslagimi ¢aldik. Bu Moskova yonetimini ¢ok sa-
sirtt1, Ciinkii Yeltsin’in teknik elemanlar: arasinda adamimizin oldu-
gu ortaya ¢ikt1. Bu hikayenin ilging yanlar1 da var. Baslangicta yasa
tasarisini ¢aldigimizi anlamadilar. Olaganiistil toplantida MSS bagka-
ni Gavril Popov bdyle bir yasa tasarisinin olmadigini iddia etti. Tasa-
‘ny1 ortaya cikarinca gok sagirdi ve toplanti sonuna kadar sustu. Gav-
ril Popov'dan biraz bahsetmek lazim. Bir yandan piyasaya 6ncelik ve-
rirken, bir yandan da her tiir idari ydntemle mallan karneye baglar.
Biitdn bunlar dzellestirme adina yapildigindan liberal diye geginiyor.
Toplantida ben *“Gavril Popov’un karneye disktnligi vardir. Simdi
“de demokrasiyi karneye baghyor’’ dedim. Rusya Yiksek Sovyetine gén-
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derilen bu anti-demokratik yasa tasarisi kabul edilmedi, onun yerine
bir orta yol bulundu. ~

Bu se¢im i¢in biz de bir aday gésterdik. Aslinda belediye baskanhg
mevkiine aday oldugumuz i¢in degil. Ciinkii bu baskanlk ¢ok fazla
yetkinin bir elde toplanmasina yol agiyor. ' '

Bizim adayimiz Karagina SP’den degildi. Cok énemli bir ekonomist .
olan Karagina 6zellestirmeyi ilk savunanlardan biri olmasina ragmen
simdi de ilk elestirenlerdendir. Karagina kendini savunurken gegmiste
onerdiginin kamu sektorii ile yarista olacak orta ve kiigiik dlgekte 6zel
isletmeler oldugunu ama simdiki gibi biiyiik kamu isletmelerinin 6zel-
lestirilmesini savunmadigimi o yiizden de elestirmeye basladigini s&y-
liiyor. Karagina popiilist Halk Partisi yOneticilerinden. SP onu beledi-
Partisi yonetimi onu partiden atmak istedi, parti tabanindan insanlar
ise atilmasina karsi koyup, atilmasi durumunda istifa edeceklerini sdy-
lediler. Bu iyi birsey. Ciinkii popiilist hareket icindeki en ilging ve ile-
riciligini koruyan hareket olarak kalan Halk Partisinin ilericiligini si1-
namis olduk. Y6netim geride ama tabani oldukga ilerici. Ya sosyal ada-
let kavramuni 6nemsediklerimi kabul edecekler, ya da Popov’a ve Yelt-
sin’e teslim olacaklardi. Burada bir sinavdan gegtiler.

Bir de bagkan yardimcisi adayimiz var. SP’den olan bu aday Alek-
sandir Popov. Bizim adayimizin da adi Popov oldugundan, se¢im slo-
gan1 olarak “‘illa Popov’u sececekseniz, bizim Popov’u se¢in”’ diyo-

. ruz. Gazeteci olan A.Popov’un oldukga biiyiik bir iinii var. Gegen yaz

tiitiin bunalimi vardi. A.Popov Sehir Sovyeti tarafindan yetkili olarak
tiitiin fabrikalarina génderiliyor. Oradaki insanlar A.Popov’u kara-
borsa simsar1 samiyorlar. Biirokratlarin nasil tiitiinii ¢alip, piyasaya siir-
diiklerini anlatiyorlar. Popov da gazetede bunlari yayimliyor. Bunyn
iizerine Sehir Sovyeti Popov’u gérevden aliyor. Ardmdan calistig1 ga-
zeteden bir gegit uzaklastirihiyor.

Karagina ve Popov’un adaylig1 olduk¢a énemli sorunlarla kars: kar-
stya. Pazarlik sonucu secim yasasinda degisiklik yapildiysa da hila giig
yanlar var. Aday olabilmek icin, 70 bin imza yerine, sadece iki hafta-
lik siire icinde 35 bin imzanin toplanmasi gerekiyor. Insanlar siirekli
SP merkezini arayip desteklediklerini fakat imza veremeyeceklerini sdy-
liyorlar. Cinki imzayla birlikte yasaya gore Sovyetler’de kullanilan
i¢c pasaport numarasint da yazmak gerektiginden bir¢ok insan korku-
yor. Bu ylizden adaylanmuzi ger¢ekten aday yapip yapmayacagimz belli
degil.

Biraz da partinin programina degineyim. Sosyalist Parti’nin prog-
ramu esas olarak toplumsal milkiyeti savunuyor. Ctinkl toplumsal miil-
kiyet insanliffin gelecegini bilingli olarak geligtirebilmesi iin gerekli ml-
kiyet bigimidir. : ’
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Ne kararlan volontarist, keyfi, bitrokratik onceliklere birakmayi, ne
de piyasamn anarsisinin belirledigi kendiliginden gelismeyi kabul edi-
yoruz. Dolaysiyla sloganimiz demokratik, dinamik, baska-bir ifadey-
le yeniden yapilandinlms bir toplumsal miilkiyet. Kamu sektdriiniin
kiiciik ve orta olgekli isletmelerinde 6zel miilkiyet kurulmasina diisman
degiliz; bunlar iiretken oldugu siirece hatta onlar1 6zendiririz ama bu
tiir isletmelerin sosyalizmle iliskisi oldugu konusunda hi¢bir yanilsa-
mamiz yok. Gegis ekonomisi bir él¢iide bir karma ekonomi olmak zo-
rundadir. Tabii bu ekonomi kapitalist bir karma ekonomi degildir. Bi-
zim diisiindiigiimiiz karma ekonomide ne biirokrasi hakim olacaktir,
ne de ozel sermaye. Diisiindiigiimiiz ekonomide isletme diizeyinde en
biiyiik agirhg orgiitlii isci simfi tasiyacaktir. Ekonomik gelisme plani
iizerinde iilke ¢apinda ise esas agirligl, adimi nasil koyarsaniz koyun,
sovyetler ya da parlamentolar, démokratik olarak secilmis organlar ta-
styacaktir. Yatirim fonlarimin da degisik diizeydeki secilmis organlara
ait plmasi gerektigini diigiiniiyoruz.

Simdi belirtecegim konuda ok elestiri alacagimi biliyorum: Biz ulusal

sosyalizme, tek iilkede sosyalizmin kurulabilecegine inanmiyoruz. Parti
programinn iki versiyonu var. Biri kisaltilms, 6zet versiyon; 6teki uzun
versiyon. Uzun versiyonun son bolimii *‘Diinya Capinda Sorumluluk™’
bashigim tasiyor. Bu boliimde hem Sosyalist Parti’nin, hem de diinya
capinda sosyalistlerin sorumlulugu anlatiliyor. Yani size sadece kisisel
goriigiimi degil partinin gorisiini anlatiyorum.

Cok elestiri alacagimi soyledigiin konuya gelince: Tabii ki tek tlke-
de sosyalist toplumun insaasina baslanabilir. Ancak, bunun ileri ve ol-
gun bir diizeye ulasabilmesi, diinya capinda bir sosyalist doniigam sii-
reci baglamadik¢a, diinya kapitalist olarak kaldikga, ister diinya eko-
nomisinin demokratik olarak diizenlenmesi, ister piyasanin demokra-
tizasyonu diyelim, alternatif bir ekonomik yap1 diinya ¢apinda yayil-
madikc¢a miimkiin degildir.

Elbette bir yerden baslamak gerek; biz de diinya ¢apinda bir d6nii-
siim oluncaya kadar SSCB’de bir doniisim siirecini yasamak zorun-
dayiz. : : S
Ulusal soruna gelince. Biz parti olarak, hicbir bicimde politik ma-
nevralardan dolay: degil, programimiZ geregi enternasyonalistiz. Do-
layisiyla, azinhk haklarim savunmak bizim i¢ni ilkesel bir gereklilik.
Ancak SSCB s6zkonusu oldugunda ¢ok karmagik bir durum mevcut.
Azinhk uluslarin haklarini savunan siyasi hareketler kendi cumhuri-
yetlerindeki azinhklar eziyorlar. Bir yandan Gorbagov’un merkezi hii-
kitmetine kars1 gikarak hakh bir davayr savunuyorlar, bir yandan da

kendi i¢lerinde azinhk durumunda olan halklan eziyorlar. Bizim prog-.

ramumuz halklan destekliyor, hitkimetleri degil.
Ashnda ulusal sorunu daha ayrintih konugmak gerekir, Citnki bu-
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rada artik insanlarin birbirlerini sevmemeleri, birbirlerinden memnun
olmamalar1 degil, birbirlerinin bogazina sanlip éldiirmeleri sozkonu-
su. Son derecede tatsiz ve yaralayici bir durum,

Sovyet ordusu 1990 yili baginda Azerbaycan’a girdiginde, Ermeni-
lerin ve orada yerlesmis bulunan Ruslarin katledilmesini engellemek
icin orada bulundugunu iddia etti. Oysa katliam Sovyet ordusu Cum-
huriyete girmeden iig-dort giin 6nce Azeri hareketin militanlan tara-
findan zaten durdurulmustu. Bu katliami bastiran Azeri militanlar si-
lahli olarak dolastyorlardi. Sovyet ordusu katliama engel olmak bir yana
Azerileri 6ldiirmeye basladi. Hem de katliamda higbir su¢u olmayan
silahsiz, sivil 80 kisiyi oldirdi. )

Sovyet ordusunun Azerbaycan’daki bu tavrl liberal Rus kamuoyun-
da ok az bir tepkiye yol acti. Temelde kabul gordi denebilir. Buna
karsilik, daha sonra Litvanya’ya yapilan Scvyet ordusu miidahalesin- -
de 14 kisi sldiiriildii. Elbette Litvanya’ya yapilan miidahaleye kars1 qik-
mak gerekir. Bu miidahale dolayisiyla sadece Rusya’mn degil tiim diin-
yanin kamuoyu sesini yiikseltti: Bu ¢ifte standart ¢ok ac1. Acik olarak
soylenmiyor ama bircok Rus aydininda Litvanya icin “‘onlar Hristi-
yandir, Bati uygarligina aittir, Avrupahdir dolayisiyla orada yapilma-
masi gerekir’’, Azerbaycan ve benzerleri icin ise ‘‘onlar zaten sOmiirge
gibi yasayan Miislimanlar, Asyali bir ulustur, orada olanlar bizi
ilgilendirmez’’ diyen bir zihniyet var.

Sosyalist Parti’nin 6teki cumhuriyetlerde Srgiitlenmesi sorunu ile il-
gili olarak, bir kere mevcut Sovyet yasalarina gére SSCB’nin tiimiinde
bir parti olarak kurulmasi son derece zor. Bundan &tiirii sadece Rus-
ya’da kuruldu parti. Bunun bir de politik nedeni var. Baltik cumhuri-
yetlerinde partiyi kurmaya kalksaniz, bu cumbhuriyetlerin bagimsizhik
taleplerini red mi ediyor olacaksiniz sorusu doguyor. Orta Asya’ya ge-
lince, o bolgenin kendine has, 6zgiil sorunlari var. Orta Asya’da SP’nin
taraftarlan genellikle Rus. Bu da sonug olarak ¢ok 6zel bir sorun. Ta-
rihsel olarak hem Mensevikler, hem de Bolsevikler Orta Asya’da Rus -
isciler arasinda orgiitlenmisler. Bu da agikca somiirgeciler partisi gibi
olma sonucunu yaratiyor. '

Bir SP olarak sadece Rusya’da orgiitlendik. Oteki cumhuriyetlerde
ise bizim programimiz temelinde orgiitlenecek olan gruplara destek ve-

" riyoruz. Orta Asya’da orgiitlenecek olan sol hareketlerin yérenin 6z-

giillliigiinden 6tiirii 6zgil bir programa sahip olmasi gerek.
Sovyetler Birligi ve SP ile ilgili haber ve yorumlarim bu kadar. Diin-
ya soluyla ilgili goriislerime gelince, bu konuda herkese bilyiik gorev-
ler diisiiyor. Sosyalizmin ugradigi bu prestij ve yikimdan hep beraber
cikacagiz.
Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.
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Dr. Biilent Tarakgioglu

fo

Yolagti1 Bedensel ve Runsal Rahatsizliklar,
Tedavi ve Rehabilitasyon

Iskence Olay: Tiirkiye'nin giindeminden bir tiirlii eksilmiyor. Dr.
Biilent Tarakgioglu'nun Kopenhag'daki Iskence Aragtirma, Teda-
vi ve Rehabilitasyon Merkezi'nin igbirligi ile hazirladigi bu derle-
me, iskence olaymin tanimlanmasi ve sergilenmesi yaninda sonug-
larin1 ve bunlann ortadan kaldinlmasi konusinu'da ele ahyor. Dr.
.Inge Kemp Genefke §dyle diyor: "Iskence kurbanlan hasta kimse-
ler degildir. Tam tersi, onlar gogu kez. toplumlarinda daha yiiksek
bir adalet igin ugrag vermis, giiglii, gururlu kigiliklerdir. Zaten iste
bu nedenle igkence gomiiglerdir. Igte tam bu yiizden igkenceye
izin veren hiikiimet bu insanlann kigiliklerini ezmek istemigtir.”
Kitapta RCT arsivinden alinma, igkence kurbanlannin gorsel anla-
timlan da yeralmakta. Bir ozanin deyisiyle, "Bizi irkilten iskenceci
Degil / Acimasiz Diinyanin Kor llgisizligi.' Bu kitap herkesi Igken-’

- ce Yarast Kargisindaki duyarsizlifi kimaga ¢aginyor.

BELGE ULUSLARARASI YAYINCILIK
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