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nin kaderi degil, oniimiizdeki onlarca yillik bir tarihsel siireci belirleye-
cek olan diinyamn kaderi sorunudur.

Stalinist biirokrasilerin, hakimiyeti bugﬁné kadarki bigimiyle artik

yolun sonuna gelmistir. Bu biirokrasilerce yonetilen devletler bugiine

degin, topragn, iretim araglarmm, dig ticaretin, ulagim ve dolagim . '

araglarimmn devletlegtirilmis olmasindan otiirii birer is¢i devleti olarak
kalmislar, ¢alisma hakki, saglik, konut gibi temel toplumsal sorunlarin
biyiik 6lgiide ¢dziimlendigi birer is¢i devleti olagelmislerdi. Ama aynt
zamanda, emek iiretkenlifinin son derece diisiik ve teknolojik agidan
geri; emekgi yiginlarin devlet, parti, toplum ve ekonominin ydnetimin-
den uzaklagtirildigy; hakim ulus sovenizminin kol gezdigi; kendi bagina
ayn bir smif olmasa bile burjuvazinin tiim yagam tarzim benimsemis

olan ayricalikh ve buyurucu bir biirokrasi tarafindan yonetilen; halka .
diigiince, soz ve oOrgiitlenme dzgiirliiklerinin tamnmadigy, tam tersine
siddetle bastinldipy; yoklugun, kithgin ve artik yitksek enflasyonun kol

gezdigi is¢i devletleriydi bunlar. Kisacasi, biirokratik diktatorlitklerin,
hatta kimi yerlerde hanedanlarin elinde yozlagtininug birer isci devleti.
Iste bu is¢i devletlerindeki milyonlarca proleterin, aydimin ve dgrenci-
nin, "kendi" siyasal rejimlerine karg1 ayaklanmalar: tarihsel agidan ke-
sinlikle megrudur. Ciinkii bu ayaklanma, yalmzca kendi iilkelerindeki
devrime degil, ama aym zamanda diinya devrimine ihanct eden Stali-
nist biirokrasilere karsidir. Su anda yikilmakta olan sosyalizm degil,
Stalinizmin resmi "tek iilkede sosyalizm" kurami ve bu sozdekuram ger-
cevesindeki zorbalik rejimidir. ’ o

Ama maddi gikarlar ideoloj:lden once gelir. Uretim araglarinin dev-

lete, devletin de kendisine ait oldugu bir iilkede maddi ayricaliklarini -
kollektif miilkiyet sisteminden saglayan biirokrasi, sistemin gikmaza

girdigi noktada devleti elinde tutabilmek ve aynicaliklarim koruyabil-
mek igin, var olan miilkiyet sistemini de sorgulayan esitli ¢oziimler pe-
sinde kogmakta, bunalimi asmak amaciyla birbirinden farkh ¢6ziim yol-
lar1 6neren kesimlere ayrismaktadir. Bir kesim, maddi gikarlar: eski sis-

~ teme ayrilmaz bi¢imde bagh oldugu igin, statiikoyu en az odiinle koru-
‘maya ¢aligirken, bir bagka kesim piyasa ckonomisi ve kismi bir dzelles-

tirmeye dayanan yeni bir strateji temelinde bunalimi agarak gikarlarim
yeni bir temele oturtmaya ¢alismaktadir. Bu ikinci kesim iginden ¢ikan
ve giderek giiclenen bir iigiincii kesim ise, dogrudan 'dogru?la kapitalist
restorasyonu hedeflemektedir. Biirokrasi, onlarca yildan beri tadina
vardif1 burjuva yasam tarzini yitirmemenin ¢abasi igindedir. Dolayisty-
la, restorasyonu hedefleyen kesimin her gecen giin, diinya kapitalizmi-
nin basincimin da etkisiyle, oteki kesimler aleyhine giiglenmesi beklen-
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melidir. Ustelik, bu kesimlerden higbiri, Jaruzelski drneginin agik¢a
gosterdigi gibi, kapitalist restorasyonun kargisinda en ufak bir giivence
olusturmamaktadir. Ciinkii bunlarin temsil ettikleri ¢izgi, yasayabilirli-
gi olan bir gizgi degildir ve politik devrim tehlikesi karsisinda bunlar.
da kaderlerini restorasyon kampina baglayacaklardir.

Ama aralarindaki ayriliklar ne olursa olsun Sovyet biirokrasisi, ¢1-
karlar tehlikeye girdigi anda biitiin nutuklarim ve demokrasi vaadleri-
ni unutarak nasil siddete bag vuracagim Azerbaycan’a yonelik kanh mii-
dahalesiyle bir kez daha kanitlamustir. Azerbaycan katliami, Gorba-
cov’un gillimseyen yiiziiniin ardindaki Biiyiik Rus biirokratim biitiin
aiplaklifiyla agia gikarmustir. Gorbagov Stalinist bitrokrasinin bir irii-
niidiir ve onun gikarlarim farkh yontemlerle siirdiirmeye galigan bir

~ temsilcisidir. Stalinist biirokrasi, Gorbagov'un 6ndei-ligindé bir kez da-

ha Leninist ulusal politikay ayaklar altina almigtir.- Leninist ulusal poli-
tika, her an ayrilma hakkim da igeren sovyet fedéralizmidir.” Azerbay-
can halki, bu haktan silah zoruyla mahrum brralilmigtir.

Isci devletlerindeki proleterler, aydinlar ve dgrenciler ne istiyor?
Herseyden once, kendilerinin karar alma ve uygulama siireglerinden.

-uzak tutuldugu bir ekonomide, biirokratik merkeziyetci planlamammn

dopurdugu kithiklara, yokluklara ve hayat pahallilifma karg: isyan edi-
yorlar. On yillardan beri sosyalizmin kurulmus oldugu ilan edilen bu al-
kelerde, sabun, siit ve et istiyorlar. Diisiince, ifade ve orgiitlenme 6z-
giirligii, devlet yonetiminde soz ve karar hakki, ulusal kaderlerini ta-
yin hakki talep ediyorlar. Devlet aygitim istedigi gibi yoneten, devlet
malim istedipi gibi kullanan ayricahikh biirokrasinin iktidardan uzaklas-
tirlmas: icin miicadele ediyorlar. Uzerlerindeki devlet baskilarinin yok
olmasiny, gizli giivenlik drgiitlerinin dagitilmasim, polis argivlerinin agl-

- masim, halka ates aganlarin yargilanmasim, siyasi tutuklularin salveril-

mesini istiyorlar. Bu ve benzeri en temel demokratik hak ve dzgiirlik-
lere hangi "ideoloji" kars1 durabilir? Sosyalizm, yalmzca bu haklar igin-
miicadele etmekle kalmaz, kendi insa siirecinde bu en temel haklar1 bi-
rer kalkis noktasi, birer veri olarak kabul eder. Bu temel haklar dogrul-

. tusundaki kitle patlamasini, kafalarmndaki sosyalizm anlayigina kars1 bir
_ kalkigma olarak gorenler, sosyalizmin bir dzgiirliikler ve refah rejimi

oldugunu kavrayamayan zavall biirokratlar ve onlarm bilemeyiz kagm-
a1 karbon kopyalaridir.

‘Evet is¢i devletlerindeki emekei yignlar patlamistir. Bu patlamanin
birincil sorumlusu sosyalist devrime ihanet etmis olan ve bu devletleri

“yozlagtiran Stalinist biirokratik diktatorlitklerdir. Efer bugiin kitleler

bayraklarin ortasindaki orak-gekigleri kesip atiyorlarsa, bunun sorum-
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lusu da kendi biirokratik diktatorliiklerini sistemli ve aman vermez bir

ideolojik garpitma ve propogandayla sosyalizmle 6zdes gostermeye cali- -

san Stalinist yonetimlerdir. Kitlelerde yer yer agifa vuran antikomiinist
duygular, karsidverimci biirokrasilerin ektigi olumsuz riizgirlarin do-

gurdugu firtinalardir. Stalinizm, Cin’den Ispanya’ya diinya devrimini -

bogazlamakla kalmams, en ifreng bask: rejimlerini sosyalizm olarak
tammlayarak diinya proletaryasini ideolojik olarak kirletmeye galigmig--
itir. Ama kirlenen Lenin ve Trotskiy’in devrimci Marksizm bayrag: de-
ildir; kitlelerin mezara gdmdiigii Stalinizmdir. ,

Simdi aym biirokrasiler, geleneksel ideoloji ve uygulamalarin eski-

mis kostiimler gibi birer birer ¢ikarip atmakta, eski bedenlerine lanet-

ler yagdirmakta boylece kitle seferberligini denetim altina almaya galis-
maktadir. Biitiin amaglar1 devlet yonetimini ellerinde tutmak, denetim-
li- bigimde yeni miilkiyet sistemlerine gegmek ve ayricalikli konumlarim
. bu yeni sistem iizerinde temellendirmektir. Perestroyka bu yoneligin en
temel politikasidir, Siiphesiz bunlarm higbiri gatigmasiz bigimde olma-
makta. Biirokrasiler, kendi iglerinde pek ¢ok gikar grubuna boliinmiig
durumdadir. Bu da kagimilmaz olarak i¢ ¢atigmalara yol agmaktadir,

Bu nedenledir ki ig tasfiyeler gergeklestirilmekte, eski gefler tutuklan- -

makta, yargilanmakta ve hatta kursuna dizilmekte, sézde "koriiinist"
partiler tasfiye edilerek yeni partiler halinde érgiitlenmekte, kisaca ye-
ni kiyafetler giyinilip yeni silahlar kugamlmaktadir. Biirokrasinin bu-
giinkii en gozde terzisi ise bizzat ABD emperyalizmidir. Hatta kimi za-
man biirokratlarin beden 6lgiisiinii bile emperyalizm belirlemektedir.

Ama biirokrasinin tiim ihanetine ve isbirligine ragmen emperyalizme

‘iligkin olarak dgrenemedigi bir gey vardir: Bir zamanlar Ingiliz emper-
yalizmi "kallegligiyle" taninirds; bugiin ABD, emperyalizmin bu ozelligi-
ni kat be kat giiglendirmigtir. Yarin, eger Stalinist biirokrasiler kapita-
list restorasyonu bagarabilirlerse, asillarinin bulundugu bir diinyada
sahtelerinin hitkmii kalmayacaktir ve ABD emperyalizmi gergek yiizii-
nii tiim giplakhigiyla onlara da gdsterecektir. 4

Bugiin yozlagmig is¢i devletlerinin pek cogunda, basta Roman-
ya’da, Demokratik. Almanya’da, Cekoslovakya’da, hatta Bulgaris-
tan’da, politik devrim siireglerinin yolu agilmig durumdadir. Kitleler su
anda ig¢i devletlerinin simif temellerini degil, biirokratik rejimleri tasfi-
ye etmeye gahgmaktadir, Proleterler, iiretim araglarimin 6zellestirilme-
sini,” dig ticaret tekelinin kaldirilmasin, sosyal giivenlik sistemlerinin

yok edilmesini talep etmiyorlar; dzgiirliik; esitlik, 6zyonetim, sabun, et

ve siit ugruna miicadele ediyorlar. Kapitalist restorasyonu hedefleyen
ise karsidevrimei biirokrasinin belirli kesimleri ve emperyalizmdir. -

Biirokrasiye ve Emperyalizme Kargt 7

Tiim kapitalist Bat1 diinyasinin Gorbagov'a, igci devletlerindeki Gorba-
goveu "yeni" yonetimlere ve bunlarin "agiklik" ve "yeniden yapilanma”
politikalarina verdigi destegin, yeni "Avrupa Evi'nin, IMF yardimlar-
min-anlami ve nedeni budur. $imdi Stalinist biirokrasiler kitle patlama-
sim bu yonde, kapitalist restorasyon dogrultusunda kanalize etmeye ¢a-
lismaktadur. Biirokrasi zaten epeydir komiinizmden vaz gegmisti; simdi
kitlelerin biirokratik diktatorliige yonelik nefretinin komiinizme ydnlen-
dirilmesi i¢in elinden geleni yapmakta, hatta kimi yerlerde isi diinkii "i-
deolojisini" bugiin yasaklamaya kadar vardirmakta. Kisacas: politik dev-

" rim siireci, toplumsal bir kargidevrime doniistiiriilmeye cahgilmaktadur.

Bugiin Dogu Avrupa iilkelerinde kitleler devrimci Marksist bir dn-
derlikten yoksundur, Kitle seferberliginin temel talepleri, bu rejimleri
bitrokratik diktatorliiklerden gergekten arindiracak, devleti smf temel-
lerine saglam bir bigimde otu\rtacak, is¢i demokrasisinin ve sosyalist
devrimin yolunu agacak, proleter enternasyonalizminin yasama gegiril-
mesini saglayacak bir program. temeline otyrmamaktadir. Bu nedenle
emekgi yigmlarn kalkigmastyla patlak veren siireg, hem gergek bir poli-
tik devrimin, hem de toplumsal bir karsidevrimin dgelerini igermekte-
dir. Bir yanda en temel haklar1 ugruna miicadeleye atilan, ama devrim-
ci dnderlikten ve programdan yoksun ve kimi yerde ne yazik ki Stali-
nist biirokrasiler tarafindan komiinizmden uzaklara itilmi§ emekgi yi-

" Bnlar; te yanda ise, sitreci kapitalist restorasyona yoneltmek isteyen

emperyalizm, biirokxasinin "yenilikgi" kanatlar1 ve gofu yerde biirokra-
si ve emperyalizm ile igbirligi yapan gesitli muhalefet odaklan ya da
gruplar1, Bu iilkelerin kaderini iste bu iki blok arasindaki iligkiler ve

‘miicadeleler belirleyecektir.

Bugiin Dogu Avrupa’da devrimci Marksist onderliklere her zaman-

'kinden daha fazla gereksinim vardir. Heniiz higbir iilkede biirokrasi yd-

netimden uzaklagtirilmamustir. Tasfiye edilenler, Stalinist biirokratlar
tarafindan kitlelerin oniine atilan kurbanlardir. Biirokratik diktatorisr-
giin tiimiiyle yikilmas, yerine gergek bir ig¢i demokrasisinin kurulma'
s1, boylece sosyalizmin yolu iizerindeki biitiin engellerin temizlenmest

. ancak devrimci dnderliklerin kitleleri birokratik ve burjuva yamlsama-

lardan kurtarabilmesi, Stalinizme olan nefretlerini sosyalizm.ugruna se-

ferberlige doniistiirebilmesi ve onlara politik devrim siirecinde: onder-

lik edebilmesiyle olanaklidir. Emperyalizm ve biirokrasi, yozlagmig igcl
devletlerinde asama asarha kapitalist restorasyona yonelmektedir; kitle-
ler er ya da geg bu girisimle hesaplagmak zorunda kalacaktir. Iste bu
hesaplagmanin sonucu ancak kitleleri bayrag altinda toplamis devrim-
¢i Marksist dnderliklerin var olmas: halinde zafer olacaktir. Stalinist
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biirokrasinin uygulamalan dolayisiyla komiinizmin bu iilkelerde ugradi-
g} b'iiyi.'lk prestij kayb: diigiiniiliirse, bu nderliklerin ingas igin devrim-
ci bir Enternasyonalin onemi biitiin giplaklifiyla ortaya gikar. Trotskiy
dal‘la 1938°de boyle bir Enternasyonalin ve onun ilk yozlagmus isci dev-
leti olan SSCB’ye yonelik programinin temellerini atmigti. Bu program

- bugiin biitiin yoz is¢i-devletleri i¢in de tiim gegerliligini korumaktadir:

SSCB’de yeni bir devrimci kabarng aciktr ki foplum-
sal egitsizlige ve politik baskiya karsi miicadele bayra3 al-
tinda baglayacaktir. Kahrolsun biirokrasinin ayricahkla-
n! Kahrolsun Stakhanovizm! Kahrolsun Sovyet aristok-
rasisi ve onun riitbe ve niganlan!.Her tiir emek igin da-
ha esit iicret!

Sendikal dzgiirliik, fabrika komiteleri, toplanma hak-
ki1 ve basin 6zgiirliigii icin miicadele, sovyet demokrasisi-
nin yeniden dogusu ve serpilmesi miicadelesi i¢inde geli-
secektir. :

Biirokrasi, Hitler-Goebbels usuliiyle simf ~organlari

olan sovyetlerin yerine genel se¢im haklari masalini ge-
tirdi. Sovyetlere yalmz 6zgiir demokratik bigimini degil
ayni zamanda simfsal icerifini de iade etmek gerekmek-
tedir. Bir zamanlar burjuvazi ve kulaklann sovyetlere gi-
riginin yasaklandif1 gibi simdi de biirokrasi ve yeni aris-
tokrasiyi sovyetlerden atmak gereklidir. Sovyetlerde yal-
nizca iggilerin, tabandaki kollektif ciftcilerin, koyliilerin
ve kizil Ordu’nun temsilcilerine yer vardir.

Sovyetlerin demokratiklegtirilmesi, sovyet- partileri-
nin yasallagmas: olmadan imkansizdur.. isciler ve koylii-
ler kendi dzgiir oylariyla hangi partileri sovyet partileri
olarak tamdiklarim belirteceklerdir. ' ’

Planh ekonominin, iretici ve tiiketicilerin ¢ikarlari-
na uygun olarak bastan agaf: diizenlenmesi!Fabrika ko-
mitelerine iiretimi denetleme hakki geri verilmelidir.
Demokratik olarak orgiitlenen tiiketim kooperatifi,
tiriinlerin kalitesini ve fiyatim denetlemelidir.

Kollektif ¢iftlikler, icindeki iscilerin iradesine ve ¢1-
karlarina uygun olarak yeniden orgiitlenmelidir.

Biirokrasinin gerici wluslararast politikasunun yerini
proleter enternasyonalizmi politikast almahdir. Krem-
lin'in tiim diplomatik yazigmalan yaymlanmalidir. Kah-
rolsun gizli diplomasi! '

Termidorcu biirokrasinin sahneledidi biitiin politik
yarglla{nalar, kamuya agik, diirlist incelemelerin 1$15n-
da yeniden gozden gecirilmelidir. Sovyet rejimini can-
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landirip sosyalizme dogru gelismesini giivence altina yal-
“mizca kitlelerin muzaffer ayaklanmasi alabilir. Sovyet
kitlelerinin ayaklanmasina onderlik edebilecek tek bir
parti vardir: Dordiincii Enternasyonal Partisi!
Kahrolsun kardes katili Stalin’in biirokratik getesi!
Yagasin Sovyet demokrasisi! '
Yasasin uluslararasi- sosyalist devrim!

koo sk

Bush’un bagim gektig{ emperyalizm ile Gorbagov'un onderligindeki
biirokrasinin ortak hedefi emperyalist istikrarin ve biirokratik hakimi-
yetin garanti altina alindig "Yeni Diinya Diizeni"nin kurulmasidir. Em-

‘peryalist ve biirokratik diktatorlitk merkezlerinin bu hedefe yonelik si-.

ki igbirligi kendini pek gok yerde ve olayda agiga vurmaktadir. Was-
hington, isci devletlerindeki "yenilikgi" biirokrasilerin mali ve siyasi yar-
dimma kosmaktadir. ABD, Once Polonya’yr, ardindan Macaristan’t
"en fazla yardima mazhar" iilkeler olarak kabul etmistir. Cin, ABD ve
Vietnam yonetimleri Kambogya’da Kizil Khmerler’e kargi anlagmigtir.
Sovyet birliklerinin Afganistan’dan ¢ekilmesinden sonra ABD destekli
miicahitlerin sesi duyulmaz olmustur. Ve nihayet, Bush ile Gorba-
cov'un Malta’da el sikigmalarimin hemen ardindan ABD iggal birlikleri
ellerini kollarim sallaya sallaya Panama’ya girmislerdir.

ABD emperyalizmi Panama’y: iggal ederken bir de gerekge uydur-
maustur: Ulkeyi eroin kagakgisi, katil, hain, "ananas surath" diktator
Nroiega’dan kurtarmak. Oysa, Washington’in biitiin bu sifatlan1 yakis-
tirdifn Noriega, daha genglik yillarindan beri ABD Merkezi Haberal-

‘ma Orgiitii (CIA) igin ¢aligan, emperyalizimin sadik bir ajamyd:. Kald

ki ABD emperyalizmi tiim tarihi boyunca Latin Amerika’mn biitiin
zorba diktatorlerine tam destek sunmustur. Nikaragua’da Somoza, Ar-
jantin’de Videla, Sili’de Pinochet, Haiti’de Duvalier, Paraguay’da Stro-

~ essner, daha niceleri, Noriega’dan daha m az zalimdi, elleri daha m

az kanhyds, yoksa iilkelerini daha m1 az soymuslard1? ABD emperyaliz-
mi bu gerekgeleriyle ne kendi halkini ne de diinya halklarim kandirabil-
mistir. Oyle ki, burjuva basim bile bir yandan isgali desteklerken, bir
yandan da gerekgeye giilmek zorunda kalmistur.

ABD emperyalizminin asil hedefi bellidir: Orta ve Giiney Ameri-
*daki devrimci siireci engellemek. Nikaragua iistiindeki ablukayr sag-
lamlagtirmak ve bu iilkenin sosyalist devrime yonelmesini, bdylece La-
tin Amerika igin yeni bir umut 15181 olmasim engellemek. Brezilya’da
iktidarm esigine gelmis olan Ig¢i Partisi'nin gevresinde seferber olan
kitleleri; Arjantin’de Peronizmden koparak devrimci Marksist dnderlik
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etrafinda toplanmakta olan emekgileri; .ayaklanan Venezuella halkin;
El Salvadorlu, Perulu kurtulus savasgilarini; moratoryum ilan ederek

emperyalist tekelleri gii¢ durumda birakan kitgiik burjuva milliyetgi hii- "
kiimetleri, kisacas: herkesi terérize etmek, onlara neler yapabilecegini
gostererek gdzdag vermek ve bu yolla Latin Amerika’daki emperyalist -

"istikrar1" korumak ve kollamak. Isgalin amaci budur. Isgalin ok pra-
tik bir amac1 daha vardir: Panama kanalmmn yasal denetiminin anlag-

malar geregince Panama hiikiimetine gegmesini engellemek. ABD em-

peryalizminin hicbir sahte gerekgesi bu gergekleri perdeleyemez,

ABD emperyalizmine bu fiitursuz cesareti Sovyet biirokrasisi ver-
mektedir. ABD’nin Panama iggali ve ardindan Kolombiya kugatmasi
tek birgey kamtlamigtir: Moskova’nin ve onun izinden yiiriiyen partile-
rin "Yeni Diinya Diizeni"ne yonelik "barig" politikalari, yalmzca emper-
yalizmin daha da cesaretlenmesine ve saldirganliginin artmasina yar-
dima1 olmaktadir. Moskova, ABD’den Panama’nn "ig iglerine karisma-
masim" istemekle ve sorunu Birlesmis Milletler’de diplomatik gergeve-

de tutmakla yetinmistir, Panama halk, kismi sozel desteklerin’ digiida,
ulusal egemenligine yonelik bu igreng isgal karsisinda yapayalmz kal- -

mugtir, Bu 'nedenle de isgale kars1 direnisi, bir ulusal onur beyaninin

Otesine gegememigtir. Bu kiigiiciik- iilkede emperyalist canavara kargt

ilk direni§ cagiiris1 da, on yilladan beri Washington’a bagh kukla rejim-
lere ve bizzat- Noriega’ya karsi miicadele eden devrimci Marksistler-

den gelmistir. Sosyalist Isgi Partisi (PST), is¢i, dgrenci ve tiim halk or-

giitlerini isgale karg: silahli direnis orgiitlemeye-gagirmus, bunun yam si--
ra Dérdiincii Enternasyonal Panama halkini desteklemeye yonelik ola-

rak Latin Amerika apinda bir kampanya baglatmigtir.

Miicadelenin hedefi agiktir: ABD emperyalizmini Panama’dan ve
tim Orta Amerika’dan disar1 siirmek, emperyalizmin Latin Amerika’-
daki egemenliggine son vermek! Bunun tek bir yolu vardir: Latin Ameri-
ka sosyalist devrimi. Bu devrimi gergeklestirecek olan, ne popiilist re-
jimler, ne de kiigitk burjuva milliyetgi hiikimetlerdir; sosyalist devrim
ancak Latin Amerika proléetaryasinm ve emekgi halk kitlelerinin eseri
olabilir, Bunun zorunlu kosulu da devrimci Marksist partileri giiglen-

dirmek ve kitle destegirie sahip bir Enternasyonalin ingasina katilmak-
tir.

Bu Say
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Bu sayi

e bi C k bir derginin hazir-

Gene yiikliice bir sayiyla kar§1mzday1_z. Ug ayh" : azir-
lanmasmlzuen dnemli giiclitklerinden.biri de, bu dénem bgyunca sloyle
necek seylerin hizla birikmesi, dolayisiyla da yazi sayist ile uzunlugu-

" nun artmas, Bu durum, ozellikle diinya dlgegindeki verili durumlarin

depistigi ve hemen her yeni gliniin yeni bir geligmeye tanik
‘ %?;uzﬁ %gﬁemigrl:izg;gin gegerli. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa ﬁrlxllcs-
lerindeki geligmeler, iginde bulun.dugum"uz“ ayl'flra damgasnl';l vurtam?
‘durumda. Stalinizmin kesin bir tarihsel ¢okils lglnde 91dugu u 19'rk1 -
da, gozlerin, on yillardan beri’Stalinizr.ne ve blirolcfa?k"dlktatoS i el;u
karst miicadele veren devrimci Marksmtlerg dox:nd.u%_unun ve 333:; b
gelismeler kaf§151nda Trotskistlerin "nf, dedlklfermm .mer?k e}:,{r e
farkindayiz. Gergi biitiin bir devrimci .Marksmt yazin, buic; ati .§gi
devletlerinin yapisi, Stalinizmin ideo!op}( ve politik o‘zelh1 erlk‘;? dli(r}
devletlerinde politik devrim perspektifi lizerine ¢aligmalarla y;l il Z
Ama bu iilkelerin bugiin tarihsel bir dt')flemem almakta o!du ar go
" dniinde tutulacak olursa, son gelismelerin daha aynn.tl.h l?,lr.tanlrlmm?{
yapilmas: gerektigi de ortadadir. Bu pedenle, Sumf Bilinci lZunte l:cfki
(7.). sayisim biirokratik isgi de_vlet!e:rme ayirmay1 kvplanladl . Bu deha
bir gecikme olarak degerlendirilebilir; ama amacimiz, okuyucuyu da

- "jcerden" ve daha ayrmtil bilgi ve verilerle donatmak. Bu sayida ise,

i ik igci i igeli iligkin: olarak' dergi yaz1 ku-
bitrokratik is¢i devletlerindeki gelismelere ilig I -
rulrunun ortak tavrim belirtmekle ve Polonya’da ge}ﬁmekte ol.?n dev |

. rimci Marksist PSP-DD’yi (Polonya Sosyalist Partisi-Demokratik Dev-
rim) tamtmakla yetiniyoruz. :
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Bu arada yazi kurulumuzun, bir yazim sorununa iligkin olarak aldi-
81 bir karan duyurmak istiyoruz. Bilindigi gibi Tiirk¢e’de diger uluslar-
dan kisilerin adlari, eger dzgiiniinde Latin harfleriyle yazihiyorsa o 8z-
giin bicimiyle, eger bir baska harf sisteminde yaziliyorsa yerlésik "trans-
literasyon" kurallarina bagh olarak, bunlar mevcut degilse de okundu-
gu bicimiyle yazilmaktadir. Oysa Trotskiy’in adii, bugiine degin hi¢bir
kurala uymaksizin Leon Trogki olarak yazageldik. Oysa bu ad Rus-

~Ga’da ne bu bigimde yazilmakta, ne transliterasyon kurallarina gore bu
bigimiyle aktarilmakta, ne de béyle okunmaktadir. Gergi epeyce bir za- -

mandan beri, "bdyle yerlesti nasil olsa, bu bigimiyle kullanagidelim" de-
dik, ama dogrusu bu degil. Bu nedenle Simif Bilinci yazi kurulu bun-
dan sonra ustanmin adim Lev Trotskiy olarak yazacak ve ilgili tamlama-
lar1 (baglangigta kulaga biraz garip gelse de) adin yazihg bigimine gore
kullanacak. Kendimiz i¢in aldigimiz bu karar, dergiye yazi yazan oteki

-arkadaglar igin yalnizca bir dneri mahiyetinde.

§imdi kisaca elinizdeki sayryr tamtalim. ilk makale, Sadi Ozansi’-

niin "Milli Uzlasma Dénemi Arifesinde Birlik Siireci baghkh yazisi. Bi--
lindigi gibi Tiirkiye solu kritik bir evreden geciyor. Degisik kiimelenme- .

ler ve gevreler, cesitli ayrisma ve birlesme siiregleri yasiyor, Tiirkiye
icin bir anlamda "yeni" ve ¢ok énemli sorunlar1 tartisiyor. Bu arada ce-
sitli gevre ve kisilerin katihmiyla Kurugesme’de kurulan Birlik Tartis-
malan Platformu, "tartisma" evresinin son ayma girmis durumda.
Ozansii de, Tiirkiye sosyalist hareketindeki yeniden kiimelenme egilim-

lerine isaret ederek; bu gelismelerin yerlestigi siyasal erceveyi betimli-

yor. Diinya 8lgeginde uygulamaya konan "Uluslararasi Uzlagma" politi-
kasmm bir yansimas: olarak Tiirkiye’de burjuvazinin belirli kesimleri
ile reformist sol tarafindan giindeme getirilen "Milli Uzlagma" cizgisi-
nin burjuva ve "sosyalist" bilesenlerini siraliyor, bu politikanin amaglar-
m ve geligkilerini ¢oziimlityor. Ardindan sol hareketteki yeniden kiime-
lenmenin belli bagh alanlarini (reformizm, popiilizm, merkezcilik, dev-
rimci marksizm) tammhyor. Ozansii, Milli Uzlasma cizgisine kargs,
devrimci bir is¢i odaginm gelistirilmési gerektigini yaziyor ve bu tiir bir
devrimci iggi platformuna varmanin zorunlu yollarmi veriyor.

Sungur Savran’in bu sayidaki "Diinya Solunda Yeniden Yapilanma"
baglikh yazis, "Sosyalist Hareketin Tarihsel Dénemeci® baghkl iki bo-
limlitk cahigmasinin birinci béliimii ve bir bakima Ozansii’niin yazisina
diinya 6lgeginde bir ¢ergeve saghyor. Savran’in makalesinin gelecek sa-
yimizda yayimlayacagimiz ikinci boliimiiniin baghig1 ise "Tiirkiye Solun-
da Yeniden Yapilanma'". Savran, bu béliimde énce yeniden-yapilanma
ve yeniden-kiimelenme kavramlarimi tamumladiktan sonra, I Enternas-
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yonal’den itibaren uluslararast isci hareketinin tarihsel geligimi §i‘1recin-
de goriilen yeniden-yapilanma ve yeniden-kiimelenme evrelerini anlati-
yor. Ardindan, 1956’dan giiniimiize kadarki dénemde, Stalinizmin _bu-
nalinimu, sosyal demokrasinin bagkalasimini, Maoizmin yiikselisini ve
diigiigiinii ve resmi sol digindaki dinamikleri (gerillacilik, vb.) sergili—.
yor. Savran, diinya sosyalizminin genel bunalimina kargin devrimci
Marksist partilerin bir yiikselig siirecine girdigini 6rnekleyerek, ulusla-
raras bir devrimci Marksist 6nderlifin ingasinin zorunlulugunu vurgu-
luyor. :

Savran’in diinya solundaki yeniden-yapilanma ve yenidenkiimelen-
meye iligkin ¢dziimlemesinin.somut siireglerden harcket ettigini gdste~
ren ¢ok somut drnekler var. Arjantin, Yunanistan ve Polonya’daki ge-
lismeler bunlardan bazilari, Bu sayimizda bu 6rnekleri iki yazi ve bir
dosyayla aktariyoruz. "Arjantin’de Devrimci Yiikselis' baghkh ma,ka.le-
de Pinar Selinay, bu iilkede yasanan devrimci siireci, is¢i smifimin Pero-
nizm’den kopus dinamiklerini- ve Trotskist partinin giiclii yiirilyiigiinii
anlatiyor. Yerasimos Puliopulos ise, "Yunanistan Komiinist Partisi’'nde
Devrimei Gedik" baghklt yazisinda, son giinlerde Yunanistan Komii-
nist Partisi’nde gergeklegen biyiik ve radikal kopusu, bu kopugsun poli-
tik cergevesini ve.igerigini betimliyor. Polonya’y: ise bir dosya halinde
sunuyoruz. Bu iilkede devrimci Marksist bir.temelde gelismekte olan
PSP-DD’nin politik ¢izgisini ve énderlerinden Josef Pinior’un goriisle-
rini tamitan dosyanin ilgiyle okunacafini diigiiniiyoruz.

Sosyalistler arasinda birlige ydnelik tartigmalarda ele alnan en
onemli konulardan birisi de "devrim-demokrasi” iligkisi. Iste Sami Sar1
bu sayimizda, iizerinde sikca durulan ve Tiirkiye solunda 6nemli ayrig-
malara yol agan, ama gene de belirli bir berrakhga ulagilamamig olan
bu konuyu ele aliyor. Sar’'min "Rus Devrimi ve Siirekli Devrim Kura-
m1" baghkh makalesi, gegen (4/5.) sayimizdaki "Marksizm ve Siirekli
Devrim Kurami® baghkli yazisinin devami niteliginde aym zamanda. Sa-
r1, Rus devriminin karakterine ve perspektiflerine iligkin olarak menge-
viklerin ve Lenin’in gelistirdigi kuramlar ayrmtih bigimde betimliyor,
ve gerek mengevik burjuva devrimi anlayiginin, gerckse de Lenin’in
"proletarya ve koyliiligiin devrimci demokratik diktatorliagi” formili-
niin, nasil II.Enternasyonalin ckonomik materyalizminin etkisi altinda
ortaya gktigim anlatiyor. Sari, bu arada Tiirk soluyla da polemik yapa-
rak, Lenin’in 1917 éncesi devrim anlayiginin, hic de simdi ileri siiriilii-
diigii gibi "kesintisiz" bir siireg 6ngérmedigini; Lenin’in formiiliiniin
mengevik uzlasmacihiga kargt gok énemli bir sigrama saglamakla birlik-
te, gene de birbirinden uzunca tarihsel bir zaman aralifiyla ayrilmig
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"burjuva ve sosyalist asamalar'dan olustugunu goésteriyor. Daha sonra

Trotksiy’in siirekli devrim kuraminin dogusunu, bu kuramda demokra-

tik devrim-sosyalist devrim iligkisinin nasil kuruldugunu anlatiyor ve -

devrimin uluslararas: dlgekteki siirekliligini betimliyor.

Giiniimiizde Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerinde ya§anan ,

doéniigiimler, bu iilkelerin karakteri ve gelecegi soruminu yakic1 bigim-
de gundeme getirmig durumda. Daha 1936’da Trotskiy, Sovyetler Birli-
gx’ nin biirokratik yozlasmaya ugradigini, Stalinist biirokrasinin bolseviz-
min biitiin geleneklerinden radikal bir bigimde koptugunu, biirokratik
diktatorliigiin nihayete kadar siiremeyecegini ve bu iilkeyi bekleyen ka-
qmlmaz kaderin kapitalist restorasyon ya da is¢i stnifinin politik devri-
mi ikilemi oldugunu ortaya koymustu. Trotksiy’'in devrimci Marksist
kuram agisindan ok 6nemli bir katk: 6zelligi tagtyan ve igci devletleri-

~ nin kaderine iligkin (bugiinden bakildiinda sasirtict derecede dogru

- Ongoriilerle yiiklii) goriiglerini igeren Thanete Ugrayan Devrim adli ki-
tabinin yeni baskisi, yakinda Kardelen yaymlarindan g¢ikacak. Yusuf
Barman, "lhanete Ugrayan Devrimin Giincelligi" bashkl yazisinda iste
bu kitabi inceliyor ve tamitiyor.

Orhan Dilber, "Marx’tan IV.Enternasyonal’e Devrimci Orgiit Anla-
yis1" baghikli yazisimn iigiincii bolumunu yaz1 kurulumuza teslim etmedi-
ginden yayimlayamiyoruz.

~ 7. sayida bulugmak umuduyla...
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Milli uzlasma donemi
arifesinde devrimci Mmk
Saﬁmm

Sadi OZANSU

. ikinci Diinya Savag sonrasmm snyasal dengelermm siiratle param-
parga olmaya basladi1 bir diinya siirecine girmis bulunuyoruz Ifadesi-
ni SBKP biirokrasisinin Gorbagov politikalarinda ve ’yeni siyasal dii-
glince’ anlay1§mda bulan bir durum bu. 20 yiizyilin son on yilinda ulus-
lararasi ig¢i simfi miicadelesini dogrudan etkileyecek ve biiyiik bir olasi-
likla daha sonrasma da damgasini vuracak bir dénemin baslangicinda-
yiz. Dogaldir ki, dunyamn disinda bir gezegende yasama imkanma sa-
hip olmayan Tiirkiye is¢i simfi ve sosyalist hareketi bu gelismelerden
nasibini alacak. Diinya savaglarinin yasandifi donemler disinda, wiusla-
rarasi faktoriin ulusal faktdri bu denli etkileyebilecegi bir baska do-
nem saniriz yasanmadi. Iste biz boyle bir tarihsel dénemin izleyicileri-

yiz. Gerek diinya gerekse Tiirkiye isci hareketi ve sosyalistleri bu firti-

nali siirecin basit birer izleyicisi olmaktan kurtulup dogruda]? miidaha-
lecileri konumuna yiikselemedikge, yiizyplimizin basinda ileri siiriilmiig
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olan "Ya sosyalizm, ya. barbarlik!’ikilemi giderek daha da somutluk ka-
zanabilir,

_ Yildirim hiziyla "sosyal-demokratlagan" stalinist partilerin diinya 61-

ceginde emperyalizmle uzlagsan ve kaynasma egilimleri gosteren politi-
‘kalar1 devrimci Marksizme gore 60 yih agkin bir siiredir izlenen "Tek
Ulkede Sosyalizm" veya bir diger ifadeyle *Milli Komiinizm’ anlayigi-
mn mantiki bir sonucuydu. Bu stalinist anlayigin iflasimn artik fiilen
gerceklesmesi ve beraberinde bizzat isci devletlerini iflasa siiriiklemesi

herhalde en az devrimci Marksistleri sasirtti, Devrimei-Marksizm, ne

duvarlarin yikilmasindan gsagkina dondii, ne Romanya’daki gelismeler-

-den, ne Dogu Avrupa’da olanlardan. Bundan sonra SSCB’de,

CHC'de, Vietnam’da veya diger biirokratik is¢i devletlerinde olabile-
ceklere de sagirmayacak. Ama artik bugiine kadar soylemis olduklar-
muzla yetinemeyiz. Stalinizmin yol agtif: veya agacag felaketleri ve tah-
ribat1 tekrarlamanin olaylardan ders ¢ikarmanin otesinde -fazlaca bir
anlami kalmiyor. 21. yiizyila, bilyiik bir devrimler ve kargidevrimler ¢a-
gna ayak basmak iizereyiz. Ulusal ve uluslararas: diizeyde, emperyaliz-
min attifn zafer gghklarim diinya proletaryasimin devrimci eylemiyle
susturmak icin vakit heniiz ge¢mis degil. Yeter ki, diinya dlceginde. siir-
dirillen Uluslararast Uzlagma ve onun Tiirkiye’deki yansimasi anlami-
na gelen Milli Uziagma politikasina kars: devrimei Marksist bir isci al-
ternatifi yaratilabilsin.

Milli iUzla§ma Dﬁneminim’]{‘eme]ﬂeﬁ

Ihracata dayal yeni sermaye birikimi modelinin benimsendigi 80’li
yillarin ilk yanisinda, Tiirkiye, petrol fiyatinin yiikselisi sonucunda ¢eki-
ci bir pazar haline gelen Ortadogu ve Kuzey Afrika islam iilkelerine ya-
kinlagmisti. Bunda, Avrupa isci hareketinden gelen basingla askeri dik-
tatorligiin Bati Avrupa ile iligkilerinin zayiflamas: da rol oynuyordu
kuskusuz. Ama petrol fiyatiin diigmesi- ve Tiirkiye’de eli sopali da ol-
sa parlamentarizme gegilmesiyle her iki etken de tersine dondii. Tirki-
ye burjuvazisi islam pazarinin giivenilmezligi karsisinda yiiziini yeni-
den AT’ye ¢evirdi. 1987 baharinda yapilan bagvuru bunun bir sonucuy-

~du. 1988 yilinda kabul edilen *Tek Avrupa Yasasr’ ile AT’ nin 1992 so-

nuna kadar tek bir pazar haline getirilmesi tasaris1 Tiirkiye burjuvazisi-
nin AT’_ye. yoneligini fazlasiyla giiclendirecek bir dnemdedir. Bu gelig-
meyle birlikte, 1970’li yallarin ortalarinda Portekiz, Ispanya ve Yunanis-

* tan’da oldugu gibi bir siyasal toprak kaymasi baglamig bulunuyor. Milli

Uzlagma’mn ve TBKP’nin legallegmesi girigiminin yolunu acan bizzat
bu toprak kaymasidir.. Bununla birlikte bu toprak kaymasimin Tiirki-
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ye’de alacagy bigimin ozgiil farklihgina asagida Milli Uzlagma’ mn celis-
kileri boliimiiniinde deginecegiz.

-Gerek diinya kapitalizminin siiregiden bunalimi, gerekse yenilibe-

ral 24 Ocak politikasnm kapitalizmin dogasindan kaynaklanan geligki-

leri, Tiirkiye sermayesinin ig¢i simfi iizerindeki 12 Eyliil kismi zaferine
ragmen bunalimdan tam anlamiyla gikmasina olanak tanimamugtir.

. Baglangicta elde edilen ’basarilar’a (ihracat artigi, enflasyonun dene-

tim altina alinmasi, ddemeler dengesinde diizelme, vb.) karsin ekono-
mi yeniden tokezlemeye baglamugtir (diinyanm en agir dis borg yiikle-
rindén biri, irmanan enflasyon, ihracat artiginda yavaslama, vb.). Uste-
lik 1988’in ortalarindan itibaren ciddi bir daralma (resesyon) dénemi-
ne girilmis, sanayi ve ingaat sektorleri ¢ok kritik sorunlarla yiizyiize gel-
mistir. Diinya ekonomisinde 1992 (en geg 1993) iginde beklenen genel-
lesmis durgunluk gerceklestigi takdirde, Tiirkiye kapitalizminin bunali-
minin sarsict boyutlara ulasacag diisiiniilebilir. Bu gelismenin birbiriy-

le yakindan ilintili iki énemli sonucu olacagi tahmin edilebilir. Onyl -

lardir 6nemli darbeler yemis ve bugiin bahar eylemlerinin gosterdigi gi-
bi tepkilerini sokaga dokmeye baslamig is¢i simfi karsisinda burjuvazi
bir yandan burjuva siyasal giglerinin birligini talep ederken, Ote yari-
dan bunun bile yetersiz kalabilecegini gorerek isci hareketini diizenin
smirlan iginde tutabilecek evcillesmis bir “sosyalist" harekete ihtiyag
duyabilecektir. ‘

Ote yandan emperyalizmin bilingli miidahalesiyle daha 1. Diinya Sa-
‘vagindan itibaren par¢alanmig olan Kiirt Ulusal Hareketi son donemde

fran-Irak savagimin sona ermesinden sonra bu iki iilkede de dnemli dar-

beler yemistir. Buna kargin 6zellikle Kuzey I(ﬁ{@iistan’da dnemli bir iv-
me kazanarak giiglenmeye devam etmektedir. Ustelik bu hareket eski-
den oldugu gibi agiret yonetimlerinin denetimi altina sokulamamugtir.

~ Tasimakta oldugu devrimci potansiyel egemen giigler agisindan ciddi

bir tehlike olmaya devam ediyor. Bizzat bu hareketin varligs Uluslarara-

‘st Uzlagma ile Milli Uzlagma’nin kesigme noktalarmdan en dnemlisini

olusturmasi bakimindan kayda deger bir dzellik gosteriyor. Bu hareke-
tin diizen sinirlari igine hapsedilip eritilmesi Milli Uzlagma’nin iki gore-
vinden (digeri isci hareketini kontrol altinda tutabilmek) biridir. Ama
Kiirt Ulusal Hareketi sadece Milli Uzlagma’'nn altinda kalkabilecegi

bir sorun degildir ve Uluslararast Uzlagma’nin yardimiyla bolgesel bir

tehdid' olmaktan gikarilmaya calisiliyor. iginde barindirdigi tiim iyi ni-
yetli unsurlara ragmen Paris Kiirt Konferans: bu tiir bir politikanin
uzantisidir. Bu politikaya giniimiizde burjuvazi (yerel ve uluslararast)
ile TBKP’nin yonelimlerinin denk diistiigii agik¢a goriilityor.
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- Milli Uzlagma Déneminin Burjuva Bilegenleri

Az Once belirtmis oldugumuz gibi Milli Uzlagma déneminin iki po-
tansiyel diiymam var: Isci hareketi ve Ulusal hareket. Ya da bir bagka
bigimde ifade etmek gerekirse, Milli Uzlagma dénemi politikasinin ola-

- s1 bagarisiin gostergesi bu iki hareketi kontrol altina alip alamamasiy-

la Slgiilecektir. $imdi her ne kadar Devrimeci Birlik siireci baglaminda

tariymamiz gerekse de, Milli Uzlagma’nin asli 6gelerini ‘sosyalist’ or-
giitliililklerden ziyade burjuva organ ‘ve kurumlari olusturdugundan,
olusumun biitiinsel bir tablosunu sunabilmek igin bu burjuva bilesenle-

ri ve onlarin Milli Uzlagma’yla kendi aralarina koyabildikleri mesafeyi

(varsa tabii) gorelim, i
{1k olarak siyasi partilerden baglamak gerékirse Milli Uzlagma done-

minin en énemli burjuva bilesenini ANAP n olusturdugu tespit edilme- -

lidir. Bu donemin startinin verilecegi an 141-142 ve 163’iin kaldirilma-
st veya fiilen islemez hale getirilmesi olacaktir. Tiirkiye’de uluslararas
kapitalizmin gikarlarim en iyi gbzeten parti olmas: sifatiyla davranabi-
len ANAP her alanda kontrollii bir politik agthmdan yana goziikiiyor.
Gene ANAP, Ulusal hareket konusunda da, ABD emperyalizmiyle
AT emperyalizminin pbiitikalarmlri sadik bir uygulayicist olma duru-
munda. Ancak bu uygulamanin altindan tek bagma kalkabilmesinin
(parlamentodaki sayisal iistiinliigiine ragmen) imkansizhinin farkinda,
giinkii bu agtlim1 yapmaya karar verdigi donem aym zamanda kitleler
nezdindeki siyasi itibarinin giderek sifir noktasina dogru siiratle yaklas-
ti1 bir an’a denk diigityor. TCK maddelerinin degistirilmesi konusun-
da Meclis’te yeterli gogunluga sahip olmasina ragmen, yeni dénemin
acihgim diger partilerle birlikte yaparak sorumluluga onlari da ortak et-
mek istiyor.

Milli Uzlagma déneminin ikinci siradaki taraftar1 DSP. Bu pairti, Ke-
malist gelenegi nedeniyle her ne kadar ulusal hareket kargisinda ikircik-
li bir tavir takinsa da yeni dénemin agilmasindan yana. Oniimiizdeki
ilk segimlerde iktidara yiiriir gzilken DYP, bu nedenden hareketle

tiim politikasim1 ANAP’1n altim oymaya hasrettiginden esas olarak ikti-

dar partisinin verecegi agiklar1 yakalama' derdinde. Her konuyu
ANAP’a karsi bir silah olarak kullanabilir, kullanacaktir da. Ama
DYP’nin AT ile biitiinlesme anlamina gelecek Milli Uzlagma’dan hig

kayg1 duymadia besbelli. RP, islamer kanadin reformisti. AT ile biitiin-

lesmeye sadece ideolojik olarak karsi. Milli Uzlagma’ya destek verir-
ken Radikal Islamcilara 163’1 sus pay olarak sunacak. Ashnda 12 Ey-
lil ddneminden en avantajh konumlarda gikan bu partinin 163’iin kal-
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dinlmasina gergekten ihtiyaci bile yok. TC tarihi boyunca en 6zgiir do-
nemini yagtyor, : : -

Gelelim SHP’ye. Ama ondan 6nce paralelliklerini verebilmek igin
bir bagka "parti’ye, TSK’ya bakmakta yarar var. Kemalizmin sonunu

Kemalizm hazirladi. 12 Egyliil giinii ashnda bir sonun baglangic1 yagan-

d1. "Imparator pelerini sonunda Louis Bonaparte’in sirtina gegtiginde,

* Napoleon’un bronz heykeli Vendome’daki siitinun iizerinden diiserek
pargalandi.” TSK’nin iist kademeleri ANAP1n fiili bagkaninin tiim poli-

tik yoneliglerine angaje olmus durumdalar. Ulusal hareket konusunda-
ki tereddiitleri bile dinazorlarin olas: tepkilerini gozéniinde bulundur-
malarindan kaynaklamiyor. SHP yonetimi ise gergekte bu dinazorlarin

kendisi. Kontrol altinda tuttugu Milli Uzlagma’nin bir ayagma simsiki

sarilmig (is¢i hareketini bilyiik 6lgiide elinin altinda goriilityor) digeri
icin koltuk degneyi kullanmay tercih ediyor, Kimse kendi milletvekille-
rini partiden ihrag eden SHP yénetiminin TSK’nin tepkisinden ¢ekindi-
gi i¢in boyle davrandifini sanmasin, Tam tersine SHP, ANAP dahil di-
ger burjuva partilerine korku salmak igin bdyle davraniyor. Ama goriil-
diigii gibi onun da bir ayag1 qukurda (yeni parti girigimi koltuk degnegi-
nin yerine protez gegirecefe benzer) ve giig yitirme endisesiyle peder
beyin, zamaninda TiP’e kars1 uygulamak zorunda kaldig1 ‘ortanin solw’
agihmim yeni partiye kars1 uygulayarak Milli Uzlagma’min iki ayafina
da oturuverecek.

Burjuva yayin organlarimin belli baghlarinin tavirlarimi arastirmaya
bile gerek yok. Hiirriyet, Cumhuriyet, Milliyet, Sabah ve Giineg bu ise
goktan soyundular, ‘

Milli Uzlasma Déneminin ‘Sosyalist’ Bilegenleri

~ §ili ve Italyan komiinist partileriyle birlikte Gorbagovculugun en ce-
sur savunucularindan biri olan TBKP, sosyalist hareket iginde hem
Uluslararast Uzlagmamn hem Milli. Uzlagma’nin sampiyonlugunu yapi-
yor. Tarihi boyunca SBKP'nin politikalarina ters diigmedi, simdi de
diigmiiyor. Tek fark su: Brejnev donemindeki politikalar1 daha gerilim-

li uygulamak durumundaydi, bugiin ise artik goniil rahathifiyla uygulu-

yor. Ama bir problemi var. Diinyada gelismekte olan siirece, kendisi-
ne yeni gozlikkler sunmug olan SBKP. biirokrasisinin agisindan bakmak-
ta 1srarh. "Realist" gozitkmek adina oniimiizdeki donemde simf miica-
delesi agisindan diinya ¢capinda énemli gelismelerin olmayaca@ina hiik-
metmig. Sistemler kaynagacak, barigcil evrim siiregleri yaganacak. Tiir-
kiye de bu gelismelerden paym alacak. Sanki biitiin bir Dogu Avru-
pa’da, Latin Amerika’da, Orta Amerika’da, Giiney Afrika’da, Uzakdo-




20 - : : Suuf Bilinci 6

gw'da, Cin’de ve istelik SSCB’de yer yerinden oynamlyormU§ gibi. Bu
SBKP politikalarina dylesine korce bir giiven duygusudur ki, biraksa-"

miz, yillardir diken iistiinde yagayan Gorbagov'a bile diinyada oniimiiz-
deki onyillarda higbir bilyiik altiist olusun gergeklesmeyecegini anlatip
yiiregine su serpecek. Niyetler gercekligin uzak ara oniinde kosuyor.
Ama bu arada Milli Uzlagma doneminin geregi olan isci hareketi ile
ulusal hareketi kendi giiciiniin elverdigi dl¢iilerde frenleyebilmenin ug-
ragmda. Ustelik kendi giiciiniin bu konuda yetersiz kalacagim hesapla-
difindan ilan ettigi programi cergevesinde solun tiim kesimlerinin bir-
lik olusturmasim $neriyor. Ve bu noktada sosyalistlerin birlik 6zlemini
gidikliyor.

Belki Uluslararast Uzlagma’mn degil ama, Milli Uzlagma’nin Tiirki-
ye’deki ikinci ‘sosyalist’ bilegeni de SP. Béyle olmasinin nedeni SP’nin
bakis agisimn CKP’nin uluslararast bir ¢ekim merkezi olmaktan ¢ikma-
sindan bu yana giderek artan dl¢iide millicilesmis olmasi. Goriiniirde
Milli Uzlagma’ya siddetle kars: bir konuma gelmis goziikiiyor. Daha ki-
sa bir siire oncesine kadar DYP ve RP gibi partilerle yeni bir anayasa
igin ortaklik 6nerisinde bulunurken, birdenbire Ulusal Hareketin bas
destekgisi kesiliveriyor. Hem biri hem 6teki. Politikas hig inandirici go-
ziikmilyor. Aslinda Ulusal Hareketi Milli Uzlagma zeminine g¢ekebil-
mek' s'evdasmda. Kemalizm konusunda higbir dzelestiri yapmamig bir
partinin gegmiste Tiirk hareketi iginde oynamis oldugu Truva At1 rolii-
nii bu kez Kiirt hareketi iginde oynamaya kalkismig olmasi sasirtici de-
gil. Kisa vadeli ¢ikarlarin herseyin iistiine ¢iktia bir 6nderlik.

Milli Uzlagmanin Celigkileri

12 Eylil burjuvazinin kisa ve orta vadeli gikarlarina ¢oziim getirebil-
mek agisindan zorunlu bir miidaheleydi. Ama her askeri diktatorliik re-
jimi gibi o da beraberinde burjvazi igin bile katlanilmasi énemli zorluk-
lar tagiyan bir siyasal zemin depremine yol agt1. Nitekim bu dénem zar-
finda, basta burjuva siyasi partileri olmak iizere hemen tiim burjuva ku-
rumlan bilyiik tahribata ugradi. Burjuvazi bu isten "agrimakta olan az1

diginin ¢ekilmesinden hoslanacag kadar mutluluk duydu". Devrimci ol-

mayan bir donemde politik egemenligini kendine bagh kurumlarla (si-
yasi partiler, polis, vb.) siirdiirmeyi hep tercih edecek olan burjuvazi,
12 Eyliil 6ncesinin éndevrimci ortaminda bu kurumlarin igine diigtiikle-
ri agmazlar1 gordigiinden askeri diktatorlitk ¢oziimiine katlanmak zo-
runda kald1. Tabii kendi *6zerk’ dinamikleriyle harekete gegen bu aske-
ri rejim de sosyalist hareketi beklediginden daha kolay ezip gegince
kargisinda sadece burjuva partilerinin muhalefetini buldu. Ve iste o za-
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man da kendi silahinin bir anlamda kendi organlarina kars1 yoneldigini
hissettiginde askeri rejime karsit ANAP alternatifini giindeme getirdi
burjuvazi. Baglangicta bunda bagarili da oldu. Askeri diktatorlitk gele-
neksel burjuva partilerine karg: her tiirlii iletisim araglarmi da kullana-
rak dyle bir salvo atisina gegmisti ki, biinyesinde "dort eilimi" barindi-
ran ANAP meydana gelen toprak kaymasmdan yararlanarak iktidara
yerlesiverdi. Ama giiniimiizde ne ANAP dayandii amorf. kitleyi kon-
trol altinda tutabiliyor ne de digerleri eski gii¢lerine varabildiler. Agik-
ca belirtmek gerekirse RP disinda higbir burjuva partisi saglam bir te-
mele oturabilmig degil hala. 1987°den bu yana yapilagelen halkoylama-
larinda, genel ve yerel segimlerde elde edilen sonuglar ANAP dahil

‘belli bagh burjuva partileri arasinda hizh bir akigin siirdiigiinii gbsteri—

yor. Bu partilerin higirinin destekgileri sempatizam olduklar1 partiye
giivenle yonelemiyorlar, siirekli bir gekmgenhk icindeler. Bu cekingen-
lik 1sevburJuvazmm partilerine yiikledigi misyonu zayiflatiyor. 12 Eyliil
oncesi politik kutuplasmada ¢ok daha kararh bir segmen destegine sa-
hip elmalarina ragmen kitleleri denetimleri altinda tutma imkanin elle-
rinden kagirmig olan bu partiler, simdi bu konuda daha da etkisizler.

Milli Uzlagma donemi kitleleri alabildigine denetimleri altinda tuta-
bilecek burjuva ve burjuva *sosyalist’ siyasal yapilanmalara ihtiyag duyu-
yor. Bu saglanamadif takdirde Milli Uzlagma’nin ba§ar1ya ulagma san-
s1 gok zayiflayacak. Ama bunun saglanabilmesi i¢in de kismi ve dene-
timli bir pohtlk agilima yonelmek kagimilmaz, iste Milli Uzlagma bu du-
ruma bir ¢oziim getirebilmek igin gundeme geliyor. Ancak bu politik

acihmin kismi niteligini kaybetmemesi igin de kaba giice dayali burjuva
kurumlarinin yanisira ideolojik iglevi agir basan burjuva kontrol meka-
nizmalarina gerek var. Milli Uzlagma’nin baglica geligkisi sistemin em-

" niyet supaplarm olusturacak bu orgutluluklerm var olan zayifliklar:

g6z Oniirie almdlgmda, polltlk agihim siirecinin dnceden ¢izilmis sinirla-
rinin zorlanmasina seyirci kalabilecekleri gergegidir.

Daha once 12 Eylill askeri diktatorligiiniin is¢i simfi. hareketiyle
ezilen ulus hareketi iizerindeki kismi zaferinden s6z etmistik. Askeri
rejim her iki hareketin de ozellikle 6ncii giiglerine karg: bir imha plam
yiiriitmeyi hedefleri agisindan yeterli gordii, zaten burjuvazi agisindan
da daha fazlasina gerek yoktu. Dolayisiyla 12 Eyliil’le birlikte ne Tiirki-

ye isci sinifi mutlak bir atomizasyon siireci yasadi ne de ulusal hareket ’

topyekun bir yenilgiye ugradi. Bunun baglica iki gostergesi var:

a) Tiirkiye igci simfi agisindan: Tirkiye is¢i simfi hareketinin tanik

oldugu en yogun kitlesel katuhmh is¢i eylemliligi gectigimiz baharda
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gerceklesti. Bu eylemliligin Tiirk -I§'in ve 12 Eylil rejiminin yonetici-
ler diizeyinde bile bask: altina almadifs nispeten daha gerici sendikal
orgiitlenmelere bagh isgilerce yiiriitiilmiis olmas: dnemlidir. Kamu sek-
toriinde yer alan bu isciler Tiirkiye is¢i sinifimin Srgiitli ¢ogunlugunu
temsil ediyorlardi ve 12 Eylill doneminin fiziki basincim iizerlerinde
fazlaca hissetmemis olduklarindan eyleme gegmede daha cesur davran-
dilar. Askeri rejimin baskilarindan yilmis olan DISK’li iggiler dogal ola-
rak daha cekingen davrandilar ve sz gelimi, 15-16 haziran 1970’te
Tiirk-Is iiyesi isgilerin kendilerine sunmus olduklar: destegin bir benze-
rini gosterip dayanigmay yaratamadilar. ‘

b) Ezilen ulus hareketi acisindan: Askeri diktatorlitk ezilen ulus

hareketinin zayif dnderliklerine kars: yle sert bir saldirtya gegti ki, ki-
sa bir siire sonunda Tiirkiye sosyalist hareketinin 6nderlikleri gibi bun-
larn da giicii kisa siirede kirihiverdi. Ama daha askeri diktatorliigiin en
giiglii oldugu donemde baglayan bir direnis giderek kitlesel destek de
kazanarak rejimin zaafiyetini gozler oniine seriverdi.

Simdi goriilen o ki, Tiirk-Is biirokrasisi Tiirk-Is tabanim kontrol al-

tinda tutamiyor. Eski DISK biirokrasisi imha edilmis oldugundan, bu

sendikann iiyesi iiler daginik ve moralsiz olmakla birlikte yeni bir kit-
lesel seferberlik aminda bahar eylemleri sayesinde 6zgiiver kazanmig
olan kamu sektbrii iscilerinin peginden siiriiklenmekle kalmayip miica-
delede onlardan daha ileri saflara sigrayabilirler. Ve biitiin bunlara ek
olarak Ulusal Hareket denetim altina sokulamami§ durumda. Iste bii-
tiin bu sorunlarn ¢dziimiiniin salt burjuva yapilanmalarla gergeklese-
meyeceginin bilincinde olan burjuvazi yeni ‘sosyalist’ alternatifleri de
Milli Uzlagma zemininde yedek giigler olarak devreye sokabilmenin te-
lasim yagtyor. Uluslararasi burjuvazinin Ispanya, Portekiz, Yunanistan
(1974) ve Iran (1979) deneyimlerinden gikarttifs dersler bu yondedir.
Bilindigi gibi 1974 yillarinda Portekiz, Ispanya ve Yunanistan’daki kit-
lesel yiikseligi denetim altina almada burjuva kurum ve partilerinin son
derece: yetersiz kalmis olmast burjuvazinin biirokratik isci partileriyle
burjuva is¢i partilerinin yardimindan medet ummasina neden oldu.
Ozellikle Portekiz'de siiratle proletarya diktatorliigiine yonelen siireg,
kendilerine bagh kitleleri kontrol altinda tutabilen Sosyalist Parti ile
" Komiinist Parti’nin bilingli cabalariyla burjuva demokrasisi siurlar
i¢inde hapsoldu. Dolayistyla bu partiler burjuva sisteminin tiimden y1-
kilmasimin dniindeki en onemli engeli olusturdular. Ama bunu gergek-
lestirebilmek igin kitlesel desteklerinin olmasi gerekiyordu ki, bu da
vardi. iran’da tam tersine bir siireg yasandi. Is¢i ve halk hareketini
kontrol altinda tutabilecek higbir reformist drgiitlillikk olmaynca, yiik-
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selen hereketin dnderligini eline gegiren radikal islamet hareket Sah re-
jimini deviren bilyilkk devrimin dnciisi oluverdi. Muhtemelen o miithig
devrimci durumda giigliice bir devrimci Marksist hareket bu politik
devrimi gergek bir proleter devrimine doniistiirebilirdi. Gene de em-
peryalizme ciddi bir gegici darbe indiren iran devrimi, eger kitleleri
kontrol altnda tutabilecek giigli bir TUDEH'in varlifityla ortiigseydi,
muhtemelen Sah rejim belki biraz liberallesecek ama yikilmayacakti.

- “Milli Uzlagma ciddi bir tehlikeye kars: giindeme geliyor. Ufak bir
paralellik kurmak yanhs olmazsa, patlamaya yol acabilecek bir hognut-
suzlugn gidermek-igin giindeme getirilmek istenen bir Glasnost’tur bu.
Tabii bu her benzetme gibi kismi bir dogruluk pay tagiyor. Ciinkii ka-
pitalist iilkelerde burjuvazinin manevra alanlar: isci devletlerindeki bii-
rokrasininkinden gok daha fazla, Nitekim yahtilmis biirokrasi direnebil-
mek igin salt kendi orgiitliliigiine dayanmak zorunda, oysa burjuvazi-
nin yaninda basta emperyalizm olmak iizere, .tiim yerel egemen simif-
lar, onlarn partileri ve tistiine iistlitk yardimar giigler olarak "sosyalist"
partiler var Milli Uzlagma’dan yana tavir alabilecek. '

Ama biitiin bunlara ragmen Milli Uzlagma, burjuvazi ve TC devleti
agisindan ciddi tehlikeler de tagtyor. Herseyden once diinya durgunlu-
gunun derinlestigi'bir bunalim baglaminda Tiirkiye burjuvazisi is¢i smi-

fina ve emekgilere: yeniden kemer siktirmak zorunda kalacak. Bu ise, -

kitle hareketlenmesini merkez sol partiler (SHP, DSP) ve olasi bir le-
gal TBKP araciifayla evcillestirme taktigi ile geligki- yaratacak. Kugku-
suz bu durum sdz konusu yonelisi derhal paramparca: edecek degildir,
ama burjuvazinin yeni yonelisinde 6nemli gatlaklar yaratacag kolaylik-
la s6ylenebilir.

TBKP ve benzeri partilerin kurulugn, diger degiskenler aym kaldiga
takdirde, smflararas: gii¢ dengesinde koklii bir degisiklik anlamina gel-
meyecektir. Ancak yeni agihmin galisma alanlarinda ig¢i siifint temel
alan devrimci Marksistlerin becerikli bir faaliyet gostermesi, Milli Uz-
lagma’nn silahlarmin kendisine ddnmesine yol acabilir. Bu da, is¢i sim-
finin toparlanmasna, hatta simf hareketinin yeni bir yiikseligine kanal-
lar agarak simiflar dengesini sarsarabilir.

Gene Ulusal Hareket baglaminda, ulusal haklarin bir dlgiide de ol-
sa taminmasi, bir yandan belirli'bir yumusama ortami yaratirken bir
yandan da ulusal bilincin daha giivenceli bir ortamda mevziler kazan-
masina neden olabilir. Uluslararasi ya da ulusal siyasal veya askeri kon-
jonktiirde bir degisiklikle birlikte bu, miicadglenin daha iist bir diizey-
de yeniden sertlesmesine de neden olabilir. -

i
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Ozetle, emperyalizme bagimh Tiirkiye sermayesinin dogasi, bilyiik
sermayenin politik egemenliginin dayanaklarinin niteligi, Tiirkiye’nin
diinya sistemi igindeki yeri, vb. etkenler, Tiirkiye burjuvazisinin bir Mil-
i Uzlagma temelinde toplumsal ve. politik istikrar1 saglamlastirmasin
son derece zorlagtirmaktadir. Ama, yine de gerek ig¢i simifi hareketi,
gerekse Ulusal Hareket agisindan Milli Uzlagma’nin oyununu bozma-
nmn dnkogulu, proléter devrimei ve ulusal kurtuluggu hareketlerin duru-
mu dogru bir tarzda kavrayarak uygun taktikler izlemesidir. Son yillar-
da diinya devrimci hareketinin, 6zellikle emperyalist-kapitalist sistemin
egemenligi altindaki bt')lgelerinde yani aralarinda Tirkiye’nin de yer
-aldlgl oldukga geliskin igci siniflarna sahip iilkelere (Brezilya, Arjan-

tin, Veneziela, Sili, Ispanya G. Kore, Misir, vb.) dogru kaymis olma-
s1, simf miicadelesi siireci i¢inde devrimci dnderliklerin en azindan Sov-
yet devrimi ile kiyaslanabilecek ¢ok ayrntili ve incelikli Leninist taktik-
lere bagvurmasim gerektiriyor. Cin, Vietnam ve Kiiba devrimlerinde ol-
dugu gibi agirhikh olarak koyliilere dayal askeri giiciin olugturulmasiy-
la - fazla ince taktiklere gerek kalmaksizin - iktidarm zapti miimkiin
degildir. Ciinkii bu iilkelerin hepsinde ig¢i simifi temelli ve dolayisiyla
kent agirhikh bir hareket gelismektedir.

Su noktanin altinin ¢izilmesinde 6zel olarak yarar var: Milli Uzlag-
ma’min yaratti@ agilinun dogurdugu her gedik sonuna dek soémiiriilmel,
uzlagmaci siyasal giiglere tamunan haklar devrimci giicler tarafindan da
kullarulabilmelidir. Ontimiizdeki donemde devrimci giigler bir sirat kop-
riisiinden gegecekler: Becerilmesi gereken, Milli Uzlagma’min 'megnc’ yel-
pazesine eklemlenmeden agtk alanlan isgi suufinin, emekgilerin ve ulu-
sal hareketin seferber edilmesi yolunda sonuna dek kullanmaktir. Bu sag-
lanamadig takdirde Milli Uzlagma’ya muhalefet eden tiim giicler marji-
nalize edilerek ezilecektir.

IL

Sosyalist Harekette Yeniden Kiimelenme

Gerek 12 Eyliil yenilgisinin yarattig1 sarsinti, gerckse yozlagmig igci ‘

devletlerinde ortaya ¢ikan antibiirokratik politik devrim baglangiglar,
(ki bunlar, devrimci Marksist bir énderligin olusmas! halinde igci sinufi-
nin politik devrimine, aksi takdirde kapitalist restorasyona gotiirecek-
tir) Tirkiye’de sosyalist hareketi gegmisiyle, pratigiyle, teorisiyle ciddi
bir hesaplagmaya siitiikledi. Bu hesaplasma ve gozden gegirme siireci,
bir dizi sorunda énemli tavir degisikliklerini giindeme getirdi. Teorik/i-
deolojik alanda is¢i simifinin dnciiliigii, proleter demokrasisi, partiigi
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‘demokrasi, SSCB’nin ve dteki yozlagmg is¢i devletlerinin dogasi, Stali-

nizm sorunu, sosyalizmi insa yontemleri, emperyalizmin' niteligi, dev-
rimlerin kaderi, kadinlarin ezilmesi, vb. Pratik politika acisindansa,
sag siyasal giglerle iliskiler, AT ve NATQ’ya kars1 tavir, Kiirdistan’a
bakig, vb. bir dizi sorunda birgok hareket iginde ciddi tartiyma ve donu—
gitmler yagandi, yasamyor.

-Gerek Tiirkiye’de benimsenecek politik hat, gerekse uluslararast te-
ori ve politika sorunlari agisindan bakildiginda Tiirk solundaki mevcut
ve olasi kiimelenmeyi belirleyen dort ana alan ya da egilimden sdz edi-
lebilir. Boyle bir simflandirma, mevcut ya da olas: kiimelerin herbiri-
nin bu egilimlerden birine ya da digerine tekabiil ettigi anlamma gel-
mez. Burada dnemli olan, gesitli kiimeleri belirleyen ana egilim ya da
alanlar tespit etmektir. Kisacasi, bu simflandirma, kiimelenmeyi kavra-
maya yonelik bir soyutlamaya dayanmaktadr.

A) Reformizm Alani:

Kuskusuz giiniimiiz Tiirkiye’sinde Reformizm Alammn stmirlarm gi-
zerken, bu- alanin gergevesinin igine burjuva reformizmini katmmayaca-
#1z. Yani sdzde "sosyal demokrasi'yi bu alanin diginda tutacagiz. Gergi

'ozelhkle son donemde bu alanmn en billurlasmis somutlasmasi olan Mil-

li Uzla§ma anlayi§1, burjuva reformizmiyle ' 'sosyalist" reformizm arasin-
daki-zaten ince olan-duvari ortadan kaldirma yoniinde dnemli adimlar
atmistir ama, son tahlilde isgi hareketi iginde yer almaya devam etmesi
onun burjuva reformizminden ayr1 tammlanmasim gerekli kiliyor. Re-
formizm alam her zaman bir simf igbirligi alanidir. Bu alan, bugiinkii
Tiirkiye’de agirlikh olarak SBKP’nin uluslararas: politikasimin bir izdii-
simii niteligini tagiyor. Ama hig siiphesiz Tiirkiye’deki ’sosyalist’refor-
mizmin tek varyanti bu degildir. Gegmiste oldugu gibi, bugiin de,
SBKP’den bagimsiz olarak bu reformizm alanmi iggal eden bagka ¢izgi-
ler de vardir. Fakat eskisinden farkl olarak, bugiin bu gizgiler bile Mil-
li Uzlagma anlayiginin ydriingesine girmis bulunuyorlar. -

Bu alanin bilegenlerinden bazilar1 burjuvazi ile isbirligini her diiz-
lemde ve derhal baglatmaktan yana, bazilan gesitli durumlarla karsi
karsiya kalindiginda ve "sirast” geldiginde bir isbirligini 6nermeyi sakl
tutmakta, bazilar ise simdilik buna ¢ok karg1 gézitkkmekle birlikte ileri-
de burjuvazinin baz1 kesimleri ile ittifaki ngormektedirler. Sumf igbirli-
ginin en felaketli sonuglar verebilecegi an, miicadelenin keskinlegmek-
te oldugu dénemlerde ortaya ¢ikacagindan, reformizmin su anki bile-
senlerinin kendi aralarindaki farklilasmanin, bu alanin bilesenlerini de-
gistirmedigi kanisinday1z. Ama gene de su saptamay 6nceden yapmak-
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ta'yarar var: Suuf miicadelesinin yitkselmesi ile birlikte, reformizm ala-

ninin su swralar sol kanadim olugturan bazi kesimlerin gelecekte dev- .

rimci pozisyonlara gegebilmeleri miimkiin oldugu gibi, aym: durumlar-
‘da bazi merkezci akimlarin kisa vadeli gikarlarim 6n plana gegirerek
reformizm alamina yonelmeleri de soz konusu olabilir. Uluslararas: si-
mf miicadelesinin tarihi bu tiir 6rneklerle doludur. Son olarak, refor-
mizm alaninin ana belirleyeni, agik bir politik faaliyette bulunma iste-
mi degil, devrimci bir programa israrla yonelmemektir.

B) Popl'llizm Alani:

Toplumsal tabani ve giicii bilyitk kentlerin yari-proleter kitlelerin-
den, tagra kenti ve kasabalarmm ¢okiintii i¢indeki kiigiikburjuvazisin-
den ve dgrenci hareketinden kaynaklanan devrimci kiigitkburjuva sosya-
lizmi, Tirkiye sosyalist hareketi iginde Popiilizin Alamnin en fazla bes-
lendigi yerdir. Tirkiye’nin toplumsal yapisindan da gii¢ alan Popiilizm
alaninin kisa siirede ortadan kalkabilecegini sanmak yaniltici olur. Tiir-
kiye’nin toplumsal formasyonu bu alam: daha uzun siire besleyecekmis
gibi gozikityor. Reformizm alam ile ilgili olarak yaptigimiz ayrimi Po-
piilizm alamna da uygulamak zorundayiz. Yani soziinii ettigimiz bu Po-
piilizm alani, mevcut ya da olas: bir burjuva Popiilizmi alam degil, biz-
zat sosyalist hareket igindeki bir popiilizm alamidir. Tiirkiye simif milca-
delesinin yakin gegmisine damgasim vuran bu alanm, diin oldugu gibi
bugiin de iki potansiyel bileseni vardir: Popiilist yonelimine ¢ok daha
tutarh bir bigimde bagh kalarak kitleci niteligi agar basan bileseni ile
tiim Popiilist retorigine ragmen oldukga sekter ‘Gnciicit’ bileseni.

Bu alanin Tiirkiye sosyalist hareketi fizerindeki etkisinin ortadan
kalkmasi oniimiizdeki donemin sinif miicadelesi siireci iginde devrimci

isci hareketinin reformizm alamm biiyiik 6lgide daraltmas: ile mim-

kiindiir. Ciinkii sosyalist Popiilizm, reformizme duyulan tepkiden kan
topluyor. Sosyalist hareket igindeki Popiilizm egilimleri ancak bu alan
daraltmas1 durumunda tarih sahnesini terk edecek ve devrimci isgi ha-
reketiyle biitiinlesecektir.

C) Merkezcilik Alan: ,

Gok kisa ve 6z bir tammla Merkezcilik Alani, devrimci Marksizmle
reformizm arasinda salnan alandir. Her alan gibi, bu da, ifadesini
programinda ve eyleminin muhtevasinda bulur. Her ne kadar Tiirkiye
sosyalist hareketi yelpazesinde klasik tanima uygun bir merkezcilikten
sbz etmek zorsa da, yerel ozgiilliikler, bize, bu tamma yakinlagan bir
alan1 tamimlama imkanim sunuyor. Merkezciligin temel 6gelerinden bi-
risi yiiziinil is¢i smifina dénmii§ olmaktir. Oniimiizdeki devrimin niteli-
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gihi belirlemede bu 6ge tayin edici bir rol oynayacéktlr.‘ Tiirkiye’de

. merkezcilik egilimini tasiyan gruplarin $nemli bir bolimii gegmiste po-

piilist pozisyonlarda yer alanlardan olusmaktadir. Ama merkezci alana
varmiak i¢in daha 6énce zorunlu olarak Popiilizm alaninda yer almis ol-
mak gerekmez. Is¢i siifina doniik Reformizm alanindan da Merkezci
alana kaymak miimkiindiir. Tiirkiye sosyalist hareketinde bunun érnek-
lerine de tanik olunuyor. Tiirkiye’de yamlsamalara neden olan bir anla-

y15 sonucu, "sosyalist’ iilkeler arasindaki kamplagmalarda tarafsiz ya .

da nispeten bagimsiz kalan gruplara merkezci anlamma gelmek iizere
"orta yolcu" denilmektedir. Gergekte boyle bir merkezcilik tanmi yok-
tur, giinkii diinya ¢apinda boyle kamplagmalar yaganmazdan 6nce de
merkezcilik vardi. Kaldi ki bu kamplasmalar esasen devrim kampiyla
reform kamp arasindaki bir ayirima degil gesitli biirokratik isci devlet-
leri biirokrasileri arasindaki gtkar farkliliklarina dayaniyordu.

- Diinya ¢apinda devrimci Marksizm. ile reformizm varlhiklarm siir-
diirmeye devam ettikge merkezcilik de var olmaya devam edecektir.
Bu, sinif miicadelesinin keskinlestigi her iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de
de boyle olacaktir. Gok dogal olarak devrimci Marksizmin alant genis-
ledikge merkezciliginki daralacaktir. Ama Merkezcilik alaninin da kisa
siirede yok olmasim beklememek gerekir. Bu alann bir diger énemli
belirleyeni de enternasyonal ‘orgiitlenme konusundaki ikircikliliktir;
diinya proletaryasinin uluslararas burjuvaziye kar: bir diinya partisine
gereksinim duyacagi konusundaki kuskudur. Bu anlayy ise, merkezci
akimlar1 sinif miicadelesinin yitkseldigi anlarda kolayhikla wiusalct yone-
lislere sevkedebilir. Yukarida Merkezcilik alaniyla "orta yolcu'luk ara-
sindaki fark: belitmistik. Ama, gene de, Tiirkiye’de en azindan yakin
déneme kadar klasik anlamda bir merkezciligin olmadiin1 gdzoniine
alarak, yamlsamali da olsa, buna en yakin ornegi "orta yolcu'lufun
olugturmus oldugunu ifade edebiliriz. :

Bu baglamda "sosyalist" iilkeler arasindaki boliinme ve gatigmalarm
gectigimiz otuz yilhk dénemde hatinn sayilir "orta yolcu" gruplarin ve
hareketlerin Tiirkive’de de gelisimine imkan tamdif1 agiktir. Ama igi-
ne girdigimiz konjonktiir bu tir imkanlar1 ne Tirkiye’de ne diinyada
yeniden giiglendirme. araglarim sunmaktadir. §imdiden goriilebildigi
kadariyla, dniimiizdeki dénemde ilerisi icin umut vaad eden "orta yol-
cu" gruplarin giiglenme olasiliklan oldukga diigiiktiir. Ve ornegin Tiir-
kiye’de bir dnceki donemde yerel orgiitliiliiklerin giiglenmesi ‘agisindan
neredeyse bir avantaj haline gelmis olan "orta yolcu" pozisyonlar, giinii-
miizde her zamankinden daha fazla devrimci Marksizme ya da refor-
mizme yénelmek zorunda kalacaklardir.
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-Merkezcilik alamnin gergevesi ile ilgili olarak belirtiimesi gereken .

son nokta, bu.alanin ashinda son derece kaygan, simirlar1 kolaylikla cizi-
lemeyen ve gegici bir alan oldugudur. Nitekim tarihte devrimei durum-
- larla karg1 karsiya kalindiginda birgok merkezci hareket veya partinin
devrimci Marksist pozisyonlara gegtikleri goriildiigi gibi, benzer anlar-
da bircok devrimci Marksist partinin de merkezcilige kaydig1 ve prole-
ter devriminin yasalarma uygun politikalar 1ler1 suremedlgme tamk
olunmu§tur

D) Devrimci Marksizm Alan:

Yerel ve evrensel 6lgekte burjuvazi ve emperyalizmle her tiirlii sinif-
sal igbirliginin reddi; proleter devriminin ulusal arenada baglayip ulus-
lararasi arenada muzaffer bir sosyalist devrimle tamamlanabilecegi ka-
bulii; biirokratik rejimlerdeki gozulmemn stalinist "tek iilkede sosya-
lizm" veya "milli komiinizm" politikalar1 nedeniyle giiniimiizde kapita-
list restorasyon tehlikesini dogurdugu tahlili; iktidarin proletarya tara-
findan fethedildigi iilkelerde sosyalizmin insasina baglanabilecegi, ama

kapitalistemperyalist sistem diinya ¢apinda yikilmadikga bu insam ta-

mamlanmayacag1 ve dolayisiyla diinya sosyalizmini is¢i simfinin kendi
eseri olacak bir diinya sosyalist devrimi siireciyle ger¢eklesebilecegi an-
layigi Tiirkiye’de ve diinyada devrimci Marksizm alanim olusturur. Bu
anlayisin dogal bir uzantisi, sosyalizme ancak ulusal ve uluslararas: diiz-
lemde 6rgiitlenmis bir devrimci Marksist Enternasyonal araciliiyla ula-

silabilecegi gorigiidiir. Bu alanin uluslararas: diizeyde orgiitlii tek bile-

seni Trotskizmdir.

Kugkusuz bugiin bigimlenmekte olan kiimelenme kemiklesip nihai
halini almig durumda degil. Yakin gelecekte: ortaya gikabilecek gelis-
meler, aym kiimede yer alan akimlarin birlesmesiyle sonuglanabilecegi
gibi, farkli kiimelerdekilerin de birbirine yakinlagip birlesmesine veya
daha da uzaklagmalarina yol agabilir. Diinyadaki ve Tiirkiye’deki sosya-
list hareketlerin ayaklarmm altindaki topragin kaymaya devam etmesi
bu kiimelenmelerin igice gegmelerinin veya kesin ayrigmalarimn motor
giiciinii olusturuyor. Higbir sey yerli yerine oturmus degil ve bu bir sii-
re daha boyle devam edecek.

Ayrica 6zgiil siiregler de 6zgiil dinamikler yaratabilir. Bunlarin go-
zardi edilmemesi gerekir. Herseye ragmen Birlik siirecinin éniimiizde-
ki ddnemde nasil billurlasacagr yakin gelecegin politik, ideolojik, teo-

rik ve pratik miicadeleleri tarafindan belirlenecek. Burada ise devrimci .

Marksizme ve dzellikle Trotskizme biiyiik gorevler diisiiyor. .
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Devrimei Birlik Siireci ve Devrimci isci Platformu

Ik boliimde agiklamaya ¢ahstigimiz Milli Uzlagma doneminin Tiir-
kiye’de yiiriirlige konulmasina gok az bir zaman kaldig1 gergeginden
hareketle, bu olumsuz ama geligkili siireci icinden yakalayarak tersine
cevirebilecek bir devrimci dinamigi harekete gegirebilmenin miimkiin
ve kagimlmaz oldugu kamsmdaylz ' '

Milli Uzlagma’min burjuva blle§enlerme ’sosyalist’bilegenlerinin de

‘eklemlenmesi halinde Tirkiye igci simfi hareketiyle ezilen ulus hareket-

lerinin uzun yillar altindan kalkamayacaklarl bir edilgenlik ve burjuva
¢oziimlerin pesinden siiriiklenme siirecine kapilacaklar agikga gozleni-
yor. Bu olumsuz gidise uluslararas diizlemde nasil karsi gikip diren-
mek gerekiyorsa, yerel diizlemde de aym sekilde kars: koymak gerekir.
Buna, uluslararas: dlgekte verilmesi gereken yamt, bir diinya devrimci
isci kutbu, cephesi ve partisidir. Tiirkiye’de kisa vadede atilmas: gere-
ken adim da bir devrimci is¢i platfornu’ nun: olugturulmasr olacaktir.
(Bu adlandirma ydnelisi gostermesi bakimindan 6nemlidir. -Gerekirse
daha uygun bir adlandirmaya da pekila gidilebilir). Mevcut durumda
Tiirk solu iginde Milli Uzlagma politikasina kars1 ¢ikan grup ve gevrele-
rin varolan sosyalist kadrolar iginde azimsanmamasi gereken bir nice-
lik olusturduklar kolayhkla sylenebilir. Isci hareketiyle ezilen ulus ha-
reketini etkileyebilme agisindan son derece yetersiz olan bu kadrolarn
birlesik miicadeleleriyle kisa siirede onemli bir sigrama yapabllme san-
sina sahip olduklarim simdiden gérmek gerekiyor. Ayrica, yukarida
acgiklamaya caligtifimiz yeniden kiimelenme dénemi baglaminda bu-
nun olanakh oldugu kamsindayiz. Tiirkiye’de Milli Uzlagma yOniinde
hareket etmeye yonelen reformist sosyalist akimlarin diinyanin bagka
iilkelerindekilerle kiyaslandiklarinda oldukga 6nemsiz ve ciliz bir kitle-

sellik tagimalar1 devrimci kutbun en biiyiik avantaji olmaya devam edi- -

yor. Ancak.bu gegici avantajin dogru kullanilamamasi halinde kisa sii-
rede biiyiik bir dezavantaja doniigme riski de vardir. O halde dncelikle
yapilmasi gereken, orta vadede bir devrimci isgi partisinin yaratilmasi-

n1 hedefleyen ve Milli Uzlagma’nin kargi kutbunu temsil edecek devrim-

ci igci platfornunun kurulmasidir.

' BTDK (Birlik Tart1§malar1 Di'lzenleme Kuruluynin 6niine koymusg

kutbunu.olugturanlar arasinda saghkl bir tartijma ortaminin yaratilma-
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stydi. Simdiye kadar yiiriitiilen faaliyetten, bu hedefin, biitiinilyle olma-

sa bile, bilyilk olgiide gergeklestigini kabul etmek gerekir. Bu ise,

BTDK’nin ilevinin olumlugunun agik bir gostergesidir.

Ancak unutmamak gerekir ki, BTDK biinyesinde yilriitiilen tartis-
malarda taraflar arasindaki goriis farkliliklarimin berraklagip ciplak bir
gbriinim almasimin $vilncii, kendilerini devrimci olarak tamimlayarak
reformizm ve onun giincel politikas1 olan Milli Uzlasma ile aralarinda
oldukga net bir ayirim ¢izgisi ¢eken kesime ait degildir sadece. Nite-
kim tartigmalar boyunca BTDK’ nin TBKP kanadi hemen hemen yal-
miz bagina kalma pahasina da olsa Milli Uzlagma’ya dayal goriislerini
higbir yanl anlagilmaya meydan vermeyecek bir kesinlik ve kararlilik-
© ta savunagelmistir. Kendi goriigleriyle karsi kamp arasinda herhangi
bir uzlasma zemini aramamig olmasi nedeniyle TBKP’yi -elestirmek
miimkiin degildir. Aym durum karg1 kutup i¢in de soz konusudur. Bu
kutbun bir uzlagma ara formiilii aramayan bilesenleri de tuttuklar1 po-
zisyonlarinda hakhdirlar. Eger taraflarin 6niimiizdeki déneme iligkin
olarak ileri siirdiikleri politikalar birbirlerine bu élgiide .aykin diigme-
seydi, kugkusuz bu durumda birlik meselesiyle ilgili uzlagmalara yanas-
mamak yadirganmas gereken sekter yaklagimlar olurdu. Oysa iki yaka
arasinda varolan derin bir ugurumdur. Ve derin uguruma ragmen iki
yakayr derme catma bir kopriiyle birlestirmeye c¢aligip tizerinden tank-
lar gegirmeye ¢aliymak mutlu sona ulasmanin en pratik ve kestirme yo-
lu olmazdi. Bu noktada en fazla diisiinmesi gerekenler ara ¢oziim for-
miilleri arayiglarim siirdiirmeye ¢alisanlardir. "Birlik ve ayrilik, progra-

ma ve politik gérevlere bagh iki yontem olusturur. Her derde deva or--

ganik birlik bos umutlarim kararlitkla ylkmamiz gerekir. Bize gore isci
siifinin birligi ancak devrimci bir temelde gergeklestirilebilir. Bu te-
mel ise devrimci bir programdir." (L. Trotskiy, Oeuvres, Cilt IV,, s.

193) iste BTDK’min Milli Uzlagma’ya karst olan kutbunda yer alanla- |

rin TBKP’ye oranla zaafi da tam bu noktadadir. Ciinkii sonug itibariy-
le sosyalistlerin bilyiik ¢ogunlugu tarafindan reddedilse de TBKP’nin
bir programi vardir ve Milli Uzlagma doneminin starti verildiginde isgi
simifina ve genis emekgi yiginlarina yonelecek politikalarla bu politika-
lara denk diigen taktikler ancak bir programdan tiiretilebilir. Program-
siz bir kalabalik Okyanus ortasinda kalmig radarsiz bir transatlantik gi-
bidir. Ondan ¢ok daha miitevaz1 ve fakat radarh bir yolcu gemisi kara-
ya ulasmanin yolunu milyon kez daha kolaylikla bulacaktir. Bize gore
bu zaafi ortadan kaldirmanin yolu devrimci bir isci partisine varmak

: 1g1n iig ayakl bir strateji izlemesi gereken bir Devrimci Igci PIatfor—

mu’nun olusturulmasidir. Bu stratejinin ayaklar §unlard1r
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a) Programatik Tartigma Ayag:

Milli Uzlagma anlaygi dogrultusunda davrananlarla ayrigma siireci
yagandiktan sonra (bu tartigmamn ’tiiketilmesi’ mart sonu olarak sap-

" tanmig durumda) devrimci bir programin insaina yonelik programatik

tartismanin siiratle baglamasi gerekir. Her ne kadar devrimci bir prog-
rama varmanin yolu ilk elde Milli Uzlagma anlayigim dogrudan kargsi-
na almaktan gegiyorsa da, biitiinsel bir programin (yani organik birligi
saplayacak) viicut bulmas: igin bu yeterli degildir. Diger bir ifadeyle
Milli Uzlagma’ya kars1 gikmak gerek sarttir, yeter sart degil. Boyle bir
programatik tartismada devrimci Marksistler Milli Uzlagma’ya ve Ulus-
lararas: Uzlagma’ya varan yerel ve uluslararas: simif igbirligi politikalari-
nin dnciillerinin ¢ok daha eskilere dayandigim belirtecekler ve ilk elde
bu politikalara kars1 saglam bir savunma mevzii yaratabilmek igin 3.
Enternasyonal’in ilk dort kongresinin devrimci hattini bir baglama nok-

tast olarak sunacaklardir. Hangi gerekgeyle olursa olsun (‘tek iilkede

sosyalizm’, ‘milli komiinizm’veya ‘sosyalist anavatanin korunmasr’ kay-
gilartyla) burjuvazinin gesitli kesimleriyle girisilmis ittifak, koalisyon ve-
ya cepheler reddedilmelidir. Yasanan uzun tarihsel siirecin kamitladift
gibi bu sinif isbirligi anlayiginin reddedilmesi kaba bir dogmatizm ve ki-
tabilik degildir. Tam tersine Marksizmin giiniimiize kadar uzanan en
canh m1rasxd1r

Bununla tamamen baglantlh olan ikinci konu Entemasyonahzm dir.
Trotskistlerin Enternasyonalizm’den anladiklan gesitli iilkeler partileri-
nin, hareketlerinin birbirleriyle basit bir igbirligi ve yardimlagma iginde
bulunmalan degildir. Bu soyut bir Enternasyonalizm’dir. Enternasyo-
nalizm, diinya ¢apinda 6rgiitlenmis emperyalizme karsi, diinya ¢apinda
orgiitlenmig bir igci simfi partisini gerektirir. Ve boyle bir parti de, ulu-
sal ozgiilliikkleri dnemle gézoniinde bulundurmayr ne kadar dnemserse
onemsesin, sonugta leninist bir anlayigla yukaridan agagiya orgiitlen-
mek zorundadir. Diinya is¢i simfi agisindan bu hayati gorevin ihmali
bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da felaketli sonuglar dofurma-
ya devam edecektir. Stalinizmin diinya ig¢i simifi hareketi iizerinde yap-
ti1 en bilyiik tahribat enternasyonalizmi mllhyetglhge teslim etmis ol-
masidir. Bu tahribat sonucunda iktidan eline gegirmig gesitli Stalinist
partiler, isi, birbirlerine savag agmaya kadar vardirmslardir (Cin-Viet-
nam, Vietnam-Kambogya savaglar1). Bu, *milliyet¢i’ sosyalizm anlayii-
mn vardigs en ug noktadir. Tarihin tank oldugu en devrimci parti olan
B01§ev1k Parti, Enternasyonal’den bagimsiz olarak diisiiniilemez. Le-
nin’in partisi tiim gelisimini Enternasyonal i¢indeki tartiymalara ve ora-

dan edinilen deneyimlere borgludur. Aksini diiglemek bile imkansizdir.

e
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Tabii boyle bir Enternasyonaliznt’in ulusal 6zgilliikleri ziyade'siyle go-
zoniinde bulunduracagini ve liberalizme varmayan bir i¢ demokrasiyi
isletecegini sdylemeye bile gerek olmadigi kamsindayiz. Trotskistlerin
odiin vermeyecekleri ikinci konu boyle bir Enternasyonalizm anlayigi-
dir. Ciinkii bu anlayigin reddi, Marksizmin diinya ig¢i stmfina sundugu
en gérkemli armaganin reddedilmesidir. ’ '

Geri Adim atilamayacak son bir nokta da partiigi demokrasi mesele-
sidir. Demokratik merkeziyetgi Bolsevik gelenek partiigi egilim ve gegi-
ci hiziplerin varligim kabul eder. Egilim ve hiziplerin varlifn kugkusuz
arzulanan bir durum degildir, ciinkii partinin hareket kabiliyetini ister

‘istemez zayiflatir. Ama sirf bu gerekgeyle egilim ve hizip yasagina bag-
varmak ise her durumda kopuglara ve ayrilmalara neden olacagindan,
gok daha tehlikelidir. Partinin orgiitsel birligi egilim ve hizip ozgiirligit
ile saglanabilir ancak. Partii¢i demokrasi azinligin haklarinin savunul-
masidir. Bu olmadiginda giderek ¢ogunlugun da haklarinin gaspedilme-
si kagimlmazdir. Tarihsel siire¢ bunun agik kamtidir. Trotskizm parti-
i¢i demokrasi kazaniminin savunusunu yapmaktan kesinlikle uzak dura-
maz.

Yukarida siraladifimiz ii¢ nokta leninist bir partinin o/mazsa olmaz
ilkeleridir. Bu, bunlar pesinen kabul edilmedigi takdirde programatik
tartigmalarn siirdiirmeyecegimiz anlamina gelmez. Sadece bu ilkelerin
yadsinmasi durumunda leninist partiden s6z etmenin yersnzllglm vurgu-

- lamak istiyoruz.

“b) Eylem Ayagx

Mart sonrasi siireg igin onerdigimiz Devrtmc: Is¢i Platformi’ nun bir
devrimci kutup olarak ayaklarindan birinin de Eylemn oldugu kamsinda-
yiz. BTDK siirecini tamamlayan devrimci kutup programatik tartisma-
ya bagli olarak eylem alanini da olugturmak zorundadir. Ancak stirecin
bu halkasim yakalayabilmek igin, Platform’un, acil bir eylem programi-
m ivedilikle giindeme getirmesi gerekir. Boyle bir eyvlermnt progranuni
olusturma gorevi Platformun omuzlarina bindirilmelidir. Ciinkii bugi-

“ne kadar oldugu gibi, marttan sonra da programatik tartiymada varil-
mi§ olan diizey bellrleyecektlr bu programi. Bugiine kadar katedilen
mesafenin uzunlugu bu girigimi becerebilmenin garantlsl olarak goriile-
bilir.

‘Agiktir ki, béyle bir eylem programinin varhg: halinde, bu progra-
-m1 yagama ‘gegirecek bir yaymn faaliyeti de kaginilmazlasacaktir. Boyle
bir yayin faaliyetinin nasil bir bigim alacafimn ortaklasa saptanmasi
miimkiindiir. Ama bu noktada hi¢ gézden uzak tutulmamas: gereken
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sey, boyle bir yayn faaliyetinin kesinlikle bir eylem programu fizerine
oturtulmasidir,

c) Propaganda Ayag:

- Devrimci Isgi Platformu BTDK siirecini tamamlamig devrimci kut-
bun insanlar gagiracagi Merkez olmahdir. Devrimei Is¢i Partisi'ne yo-
nelik olarak faaliyette bulunacak Platform, propagandasim kendi adiy-
la siirdiirmelidir. Katilabilecegi eylem birliklerine, toplantilara, konfe-
ranslara kendi tespit ettigi temsilcilerini gondermelidir. Yapacag ba- -
sin toplantilarma, panellere, konferanslara, mitinglere kendi simgele-
riyle gitmelidir. BTDK siireci sonrasinda devrimci kutbun isgiler,
emekgiler, 6grenciler ve tiim sosyalistler i¢in bir ¢ekim alam haline ge-
lebilmesi ancak boyle saglanabilir. Propaganda ayag ile ilgili olarak
sOylenenlerin gergeklestirebilmesi igin ‘legalite sorunw’nun bir bigimde
c¢oziirhlenmesi gerekir. Bunun formiiliiniin grtaklasa bulunabilecegi ka-
msindayiz. Ana hedefin, yani devrimci partinin gergeklesecegi an’a ka-
dar, Devrimei Isgi Platfornu’nun tiim bilesenleri propaganda faaliyetle-
rinin merkezine Platformu yerlestirmelidirler.

Devrimei Parti Hedefine Varmak Icin

Devrimci Igci Platformu’nun 6niine koyma51 gercken hedefin dev-
rimci bir programla donanms bir devrimci isci partisinin inga1 oldugu-
nu daha once belirtmistik. Hedef boylece tespit edildikten sonra bu

 partinin ne'tiir bir faaliyet bigimini esas alacagim saptamak tali bir so-

run olmaktadir. Ancak simdi téli gibi gbziiken bu sorunun ileride ne 6l-
gidde yakic1 anlamlar kazanabilecegini 6nceden kestirmek miimkiindiir.
Gene de, partinin faaliyetinin agik mi1, kapali m1 yoksa yar1 agik mu yii-
riitiilebilecegi tamamen igine girecegimiz politik konjonktiire gore dii-

suniilmelidir. Boyle bir konjonktiir tahlilinden bagimsiz olarak belli se-

malar: (organizasyon modellerini) dayatmak hem gereksiz anlasmazlik-
lara neden olacak hem de genel birlik siirecini olumsuz yonde etkileye-
cektir.
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Sosyalist hareketin
tarihsel donemeci-1
Diinya solunda yeniden-yapilanma

Sungur SAVRAN . - :

Tiirkiye’nin sosyalist hareketi sessiz bir firtina yagtyor. 12 Eyliil ye-

nilgisinin zemininde gelisen muhasebe sitreci, teorik ve ideolojik, prog- -

ramatik ve politik sayisiz kabuliin sorgulanmasin da beraberinde getiri-
yor. Bu sorgulama ve dzelestiri birgok yapida orgiitlenme alaninda da
bir yenilenmenin gerekliligine iliskin tartismalar doguruyor. 1980 dnce-
si temellerde, eski orgiitsel yapisitu koruyarak miicadeleye devam et:
me amaciyla goriiniigte kararlt bigimde yola ¢ikan nice ¢evre ve hare-
ket, bir siire sonra tokezlemeye baglyor, i¢ tartigmalar yogunlagiyor,
yer yer kopuslar yaganiyor. Buna kargilik, 6zellikle Kurugesme adiyla
bilinen "birlik tartigmalar platformu" gergevesinde ortaya giktif1 gibi,
farkli geleneklerden gelen sosyalist akimlarin bazilar arasmda bir diya-
log gelisiyor, ortak bir dil oluguyor, goriisler yaklagiyor. Buna benzer
bir politik yakinlasmayi AEP yanlhsi hareketlerin'kendi aralarindaki tar-
tismalarda da kismen gozlemek olanakl.(1) Bugiine kadar firtinanin
girdabmn diginda kalmak igin ¢aba gbstermis baska hareketlerin de
bir siire sonra benzer bir yonelise girecegini simdiden kestirmek giig

(1) Bunun son émegi igin bk, "TKIH, TKP/ML Hareketi ve TDKiH'nin Komiinist-
lerin Birligi Sorunuyla Iigili Ortak Agiklamasi®, Emegin Bayragy, 20 Aralik 1989, s. 4-5.
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' degil. Kisacasi, sosyalist hareket koklii bir harmanlanma siirecine gir-

mi§ bulunuyor.

Bu siirecin nasil gelisecegini, ne tiir iiriinler verecegini kavrayabil-
mek, devrimci Marksist bir 6nderligin ingasinda dogru bir politika izle-
yebilmek agisindan bityitk nem tagiyor. Bu da yasanan calkantimn te-
smellerine inmeyi, bu koklii harmanlanma siirecinin hangi dinamiklerin.
iiriinii oldugunu tahlil etmeyi gerektiriyor. Giinliik tartiymamn ayrintisi
ne kadar dnemli olursa olsun, genis ufuklu bir degerlendirmenin sapla-
yacag perspektifin yerini tutamaz. =~ '

Ne var ki, bir kez Tiirkiye sosyalizminin yagsadig ¢alkantimin neden-
lerine ve tagidipn dinamiklere iliskin sorular sorulmaya baglandifinda,

" tartigmay: Tiirkiye ile simirh tutmak olanaksiz hale gelir. Ciinkil bugiin

Tiirkiye’de yaganan siireg, kugkusuz Tiirkiye’ye 6zgii gizgiler tastyor ol-
sa da, diinya capinda sosyalist hareketin yagadif1 derin bunalimin. ayril-
maz bir parcasidir. Uluslararas: sosyalist ve isgi sinift hareketi giintimiiz-
de tarihsel bir donemecin egigindedir. Diinya solunun 2000 yilina varma-
dan yepyeni bir yapiya kavusacagna iligkin belirtiler artik yadsinmaz bi-
gimde ortadadir. :

Gegmisin biitiin deneyimi, uluslararas: sosyalist hareketin bagrmda
ortaya ¢ikan akimlarin (Stalinizm, gerillacithk, Maoizm vb.) Tiirkiye’de
izdiigiimiinii buldugunu gosteriyor. Iginde yagadigimiz donem de bu
aqidan yeterli gostergeleri ortaya koymakta. Once Avro-komiinizmin,

ardindan Gorbagovizm’in ve "yeni siyasal diisiince"nin estirdifi rizgar-
" Jardan Tiirkiye solu da agir bigimde etkilenmis durumda. Tiirkiye’de
TBKP’yi ve benzer bir dogrultuya girmis olan unsurlar1 devrimci politi- -

ka adina siddetle clestirenler, bu yeni gizginin hi¢ de Tiirkiye'ye 6zgii
olmadigin, evrensel bir egilimin Tiirkiye’deki ifadesi oldugunu diplo-
matik kaygilarla gormezlikten gelemezler. $imdiden belirteyim: Diinya
solunda giiniimiizde en belirgin egilim Stalinizm ile sosyal demokrasi-
nin, ikincisinin ideolojik/programatik zemininde birlegmeye yonelmesi-

_dir.- TBKP diinya ¢apindaki bu egilimin en hizh evrim gosteren, en

acik sozlii ulusal temsilcilerinden biridir. Bu da Tiirkiye’nin sosyalistle-
ri agisindan evrensel siireci erkenden kavrayabilmek bakimindan olduk-
ca bityiik bir sanstir. Ama bu sansi kullanabilmenin kosulu, TBKP’yi
bir cimbizla uluslararas: hareketten yahtip elestirmek degil, onun yone-
lisini genel uluslararasi baglam igine yerlestirmek, ornegin Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi’ni, Italyan Kominist Partisi’ni ve Macar Sosya-
list Partisi’ni (eskiden Macar Sosyalist Isci Partisi) de ayni elestirinin
siizgecinden gecirmektir. Bunu yapmadan varlacak sonuglar saghksiz
olmaya mahkumdur. Bir basit 6rnekle yetineyim. Bugiin "bu tiir refor-

s
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mizm Tiirkiye gibi iilkelerde futmaz" yargisin verenler, tahlillerini ulus-
lararas: gelismelerden soyutladiklan 6lgiide, bu tiir reformizmin grighi
bir uluslararas: akinun pargasi oldugu takdirde Tirkiye’de de onemli
bir etki yaratabilecegi gergeginin iizerinden atliyorlar demektir. (Kaldi
ki, boyle hizh yargilardan kaginmanm gerekli oldugunu Tiirkiye’nin
Marksistleri artik 6grenmis olmahlar: 1970’li yillarin baginda Ecevit 6n-
derligi ilk biiyiik atthmin yaptiginda, sosyalistlerin bityiik boliimii poli-
tikalarim "sosyal demokrasi Tiirkiye’de tutmaz" yargisindan hareketle
belirlemisler, bu yargiyn Ecevit’e verilen destegin gerekgelerinden biri
olarak kullanmuglardi. Tutanmn klasik anlamda bir sosyal demokrasi
olup olmadif bu baglamda onemsiz, ama Ecevit dnderlifinin yarattigt
siyasal hareketin Tiirkiye’de "tuttugu" herhalde onbes yil sonra hig tar-
tigmasiz ortada!) '

\

Oyleyse, Tiirkiye sosyalist hareketinin yasadif:1 tarihsel doénemecin ‘

dogasim ve dinamiklerini kavrayabilmek i¢in once diinya solunda yasa-
nan biiyitk degisim siirecini tartigmak zorundayiz. Bu yazinin bu ilk bo-
liimiinde, yaganan siirecin salt uluslararasi boyutlarina deginecegim. Si-
nif Bilinci'nin gelecek sayisinda ise dogrudan dogruya Tiirkiye solunun
yagadigs harmanlanmay: ele alabilecegimi umuyorum.

Yeriden-yapilanma ve yeniden-kiimelenme

Giiniimiizde dilnya solunda yaganan altiist olug siirecinin tarihsel
onemini kavrayabilmek igin uluslararas: harekette sik¢a kullamlan ama
Tiirkiye solunda pek tanigik olmadigimiz iki kavrama bagvurmak zorun-
dayiz: yeniden-yapilanma (recomposition) ve yeniden-kiimelenme (reg-
roupment). Bu kavramlar tammlayabilmek icin dnce uluslararasi sosya-
list ve iggi simfi hareketinin tarihsel geliymesine iliskin bazi gergeklere
deginmek gerekiyor. Herseyden énce, uluslararas hareketin geligimi-
nin higbir evresinde sosyalizm tek bir akim ya da egilimde cisimlesme-
mistir. Depisik donemlerde degisik akimlar gii¢ kazanmug olsa da, her
zaman teorik, ideolojik, programatik. ve politik acilardan birbirlerin-
den farkl birden fazla akum var olmustur. Ikincisi, farkli akimlarin var-
liginin belirledigi bu bilesim uzun tarihsel donemier boyunca aym kahr:
Bir kez yerlesen bilesim, karsiikhi gii¢ dengeleri zaman zaman belirli
simrlar iginde oynaklik gosterse de, ancak biiyiik toplumsal ve politik
altiist olus donemlerinde koklii bicimde, nitel olarak degisir. Ugtincii-
sii, bu doniim noktalarinda hereket genellikle sancih bunalimlar yagar
ve ancak koklii toplumsal, politik, askeri calkantilar hareketin kokli
bir bilesim degisikliginden gegmesiyle sonuglanir (devrimler, karsi-dev-
rimler, savaglar vb.). Orgiitsel yapilarin degigime ugradigr bu kinlma
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donemlerine sosyalist hareketin "i¢ devrimleri” adi da verilebilir. Niha-
yet, bu i¢ devrimlerin dncesinde hareketin igten ige, "molekiiler” bi¢im-
de degistigi bir hazirltk donemi yagamr. Siireklilik ya da istikrar donem-
leri diyalektik bigcimde aym zamanda degisim donemleridir. Ama bu ig-
ten ige degisim iriinlerini ancak bir kopug noktasinda, bir sosyo-poli-
tik bunalm aninda verir.

Yeniden-yapilanma ve yeniden-kiimelenme kavramlarim bu genel

gdzlemler baglaminda tanimlamak olanakh. Yeniden-yapilanma sosya-
‘list hareketin kimliZini ve bilesimini tamimlayan biitiin boyutlarda (teo-
rik, ideolojik, programatik, politik ve drgiitsel) 6nemli bir degisim siire- -

cini anlatmak icin kullanilan bir kavram. Yeniden-kiimelenme ise bu
genel ve ¢ok boyutlu degisimin érgiitsel planda bir yeniden-bigimlenme-
de ifadesini bulmasina igaret eder. Hazirlik donemleri genellikle bir ye-

‘niden-yapilanmaya, kirilma noktalan, i¢ devrimler ise bir yeniden-kii-

melenmeye tamk olur. Yeniden-kiimelenme gergeklestiginde artik sos-
yalist hareketin bilesimi eski doneme gore bityiik bir farklihk gosteri-
yor demektir. Eskiden harekete damgasim vuran akimlardan bazilar
bu doniim noktasindan sonra ya ortadan kalkmg, ya biiyiik olgiide za-
yiflamig, ya nitelik degistirmis, ya da bagka akimlarin icinde erimigtir.

. §imdi bu kavranilar dizisi temelinde uluslararasi sosyalist ve ig¢i si-

nifi hareketinin ana tarihsel donemlerini gozden gegirmek istiyorum.

Uluslararas: is¢i hareketinin tarihsel geligimi -
Uluslararas: sosyalist ve ig¢i simfi hareke;ir\lin tarihsel geligimi iig

'ana doneme ayrilarak incelenebilir. Ik dénem 19. yiizyilhn ortalarin-

dan Birinci Diinya Savasr’na kadar siirer ve esas olarak Birinci ve Ikin-

"ci Enternasyonalleri kapsar. Ikincisi Ekim devrimi ile agilan ve Sovyet-

ler Birligi’nin yozlagmis bir ig¢i devleti haline gelmesine paralel olarak
Komintern’in dogasinda koklii bir degisimin ortaya ciktigt 1930°1u yilla-
ra dek siiren dénemdir. Ugiincii donem ise 1930’Iu yillardan giiniimii-
ze kadar siiren donemdir. §imdi bunlara kisaca goz atalm.

1) Birinci ve tkinci Enternasyonaller: Uluslararas: is¢i harcketinin
tek bir akimda cisimlegtifi izlenimini en fazla dogurabilecek olan do-
nem Birinci Enternasyonal (1864-1876) ile Ikinci Enternasyonal’in
(1889-1914) kisa araliklarla birbirlerini izledikleri yarim yiizyildir. So-
nug olarak bu dénemde isgi hareketi uluslararasi planda esas olarak
tek bir orgiitsel gati altinda bir araya gelmigti. Ne var ki, soz konusu
Enternasyonallerin i¢ yapis1 bunun sadece goriiniirde dogru oldugunu
ortaya koyar. Biitiin bu donem boyunca uluslararas ig¢i hareketi igin-
de iki ana akim, Marksizm ve anargizm, bir arada var olmug ve birbir-
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leriyle miicadele etmiglerdir. Birinci Enternasyonal Marksistlerle (da-
ha dogrusu politik eylem yandaglariyla) anarsistlerin birlikte yer aldik-
lar1 bir drgiittil. Orgiitiin 6nce Amerika’ya tagmnmasinin, ardindan da
dagtilmasmin temelinde bu rekabet yatar. ikinci Enternasyonal ise an-
cak 1896’da anarsistlerin ve anarko-sendikalistlerin ihracindan sonra
hig olmazsa tedride Marksist bir orgiit haline gelmigtir. Ama bu 6rgiit-
sel gelisme anarsizmin ve anarko-sendikalizmin diinyamn bir gok yore-
sinde (Ispanya, Fransa, Italya, Latin Amerika, A.B.D., Garlik Rusyasi
vb.) yogun bir etkiye sahip olmasim engellememis, kiigiik burjuva ba-
kis aqisin iiriinii olan bu politik akim uluslararasi is¢i hareketi iginde-
ki etkisini uzunca bir siiré siirdiirmiis, iki diinya savast arasinda bile
ozellikle Giiney Avrupa’da, ba§ta'ispanyol devrimi (1931-39) olmak

iizere agarhgm hissettirmis, ancak ikinci Diinya Savag: sonrasinda mar-
jinal bir akim haline gelmistir. '

Uluslararas: is¢i hareketinin bu ilk donemi bir bakima ard1 ardma
gelen bir dizi yeniden-yapilanma ve yeniden-kiimelenme siireglerinin
iiriiniidiir. Birinci Enternasyonal sosyalist hareket iginde Fransiz devri-
minin Jakoben orgiitlenme ve devrim anlayisinin yerine kitlelerin eyle-
mini gegiren Marksizmin zaferinin ilk evresidir. Buna karsilik Ikinci
Enternasyonal Birinci Enternasyonal’in heterojen yapisinin ye+ine teo-
rik olarak Marksizm etrafinda toplanan partilerin birligini gegirerek kii-

- ¢iik dlgekli bir yeniden-kiimelenmeyi gerceklestirmigtir.

Ama ikinci Enternasyonal déneminin asil 6nemi sosyal demokrasi- -

nin kendi igindeki ayrismanin siireg icinde bir sonraki donemin bilesi-
minin temellerini atmasinda yatar. Ikinci Enternasyonal’in belkemigini
olusturan partiler kendilerini resmen Marksist olarak niteliyorlard::
Fransiz isci Partisi 1880°de, ingiliz Sosyal Demokratik Federasyonu
1881°de, Avusturya Sosyal Demokrat Partisi 1889’da, Alman SPD’si
1891°de kendilerini Marksist partiler olarak tanimlayan programlar ka-
bul etmislerdi.(2) Ama Ikinci Enternasyonal’in geligme siireci iginde,
burada giremeyecegimiz nedenlerle, sosyal demokrat partiler Marksiz-
min devrimci perspektifini terkederek reformist ve parlamentarist bir
pratigi benimsediler. Bdylece, Enternasyonal iginde ciddi bir ayrisma
siireci yasanmaya bagland1. Ortaya ti¢ kanat gikti: Cok giigli bir sag ka-
nat, Kautsky onderliginde bir merkez kanat ve Lenin, Trotskiy, Rosa
Luxemburg, Karl Liebknecht gibi onderlerin yonlendirdigi bir devrim-
ci Marksist kanat. Bu ayrisma daha sonra ikinci ve Ugiincii Enternas-

(2) C. Hobday, Communist and Marxist Parties of the World, Longman, Harlow,
Essex, 1986, s. 27. :
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yonaller arasinda ortaya gikacak olan tarihsel kopusun ideolojik, teorik
ve programatik temellerinin atihgim simgeliyordu.(3) Buradan da go-
riildiipii gibi, koklii bir kopusun ve yeniden-kiimelenme siirecinin dnce-
sinde, aym orgiitsel bilesim cergevesinde bir hazirlik donemi, bir maya-
lanma siireci yasamiyordu. Yeniden-yapilanmanun gesitli boyutlari, yeni-
den-kiimelenmenin 6nkosullarim hazirliyordu.

2.)-ljgiincii Enternasyonal’in devrimci démemi: Ikinci Enternasyo-
nal igindeki mayalanma 1914’de Birinci Diinya Savagi'nin patlak ver-

mesiyle birlikte ac1 meyvesini iiretecek, Enternasyonal’in partilerinin_

cogunlugu kendi emperyalist devletlerinin savag ¢abasimin yaymnda yer
alacakti. Savag i¢inde devrimci proleter enternasyonalizmine bagh tavri-

‘m1 siirdiiren bir azinlik da Ekim devriminin ardindan 1919’da Ugiincii

(Komiinist) Enternasyonal’i kuracakti. Boylece 1917 ile 1930’1u yillar
arasinda ver alan kisa tarih dilimi uluslararasi iggi hareketinin tarihin-

" de ikinci bir déneme sahne oluyordu.

Ugiincii Enternasyonal’in ikinci’nin kargisinda kurulusuyla gergekle-
sen yeniden-kiimelenme Birinci Diinya Savast sonrasinda patlak veren
bir dizi sosyalist devrimin bir iiriiniiydii. (Bunlarm arasinda sadece
Ekim devrimi zafere ulagmigtir, ama bu donemde Almanya’da ve Ma-
caristan’da kisa dmiirlii sovyet cumhuriyetleri kurulmug; italya, Cekos-
lovakya, Finlandiya vb. iilkeler de devrimci bunalimlarla sarsilmigtir.)
Bu gergek, giiniimiiz agisindan 6nemli bir noktay: 6n plana gikariyor:
Savag patlak verdiginde uluslararast planda son derece zayif olan dev-
rimci enternasyonalist kanat, Ekim devrimi ve ardindan gelen devrimci
dalga iizerinde yeniden gii¢ kazanarak ikinci Enternasyonal’in refor-
mist ve sosyal-soven ¢izgisinin kargisina giiclii bir siyasal kutup olarak
dikilme olanagin elde ediyordu. Buradan da su dersi gikarabiliriz; Tari-
hin en umutsuz gorinen’ donemlerinde bile siuf miicadelesinin egrisinin
doéntigit sosyalist hareketin 6niinde yepyeni ufuklann agimasiyla sonugla-

nabilir,

'3) Stalil'lizm ve sosyal demokrasi: Ne var ki, devrimci Marksizmin
bu yiikselisi gok uzun siirmedi. 1920l yillarmn ortalarindan itibaren

‘baglayan bir siireg 1930’Iu yillarda doruuna ulastyor, Sovyetler Birli-

gi’nde biirokratik bir katman politik iktidar1 bir politik kargi-devrin yo-
luyla ele gegiriyor, ilk isci devleti sovyet demokrasisinden uzaklasarak
yozlagiyordu. Bu yozlagma uluslararas: harekette de kisa siirede etkisi-

) (3) ikinci Entcrnasyonal icindeki bu aynigmayi program sorunu etrafinda inceleyen
bir galigma igin bk. R. Tura, "Marksizm ve 'Gegig Programy’”, Simf Bilinci, 1, Haziran
1988. :
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ni gosterdi: Stalin dnderligindeki Sovyet biirokrasisi kendi ¢ikarlarmnin
korunmasim "tek iilkede sosyahzm"m savunulmas: kilifi altinda Ugiin-
cii Enternasyonal’in temel gorevi haline getirerek enternasyonalizmin
varlik nedenini ortadan kaldird. Ugiincii Enternasyonal’in Stalinistles-
mesiyle birlikte uluslararas: sosyalist hareket 1920°li yillarin ortasindan
itibaren koklii bir yeniden-yapilanma siireci yasamaya basladu: teorik
planda marksizmde gergeklestirilen revizyonun yamsira, programatik
alanda Ikmc1 Enternasyonal déneminin Komintern tarafindan agilmig
olan asgari/azami program ayinmina geri doniiliyor, politik alanda en-
ternasyonalizmin yerini milli komiinizm, simif bagimsizhgimin yerini ise
uluslararas: planda ve tekil iilkelerde burjuvaziyle isbirligi aliyordu.(4)

Goriiniigiin biitiin aldaticihina ragmen, bu yeniden-yapilanma ay-
nen Ikinci Enternasyonal’de yasanan siireg gibi, Ikinci Diinya Savast
icinde bir yeniden-kiimelenme ile sonuclanmigtir. Goriiniigiin aldaticili-
&, Uciincii Enternasyonal’in kurulusu doneminde olusturulan komii-
nist partilerin orgiitsel varhklarin bir siireklilik gostermesinden kay-
naklanir. Ama bu dénemde ortiilii bigimde bir yeniden-kiimelenme ya-
§and1g1 gercepinin gozden kaginlmasi, bir sonraki donemin gelismeleri-
ni anlayabilmek agisindan ciddi bir engel olusturur. Ugiincii Enternas-
yonal’in ve uluslararas: komiinist hareketin. Stalinistlesmesi sadece te-
orik, programatik, politik alanlarda degil, orgiitsel alanda da gok derin
bir degisim siireci ile sonuglanmistir. SBKP agisindan bakildifinda,

. Ekim devrimine 6nderlik eden partinin merkez komitesinin Stalin di-
smndaki biitiin tyeleri oldiiriilmiistiir. - Parti 1934’deki 17. Kongre ile -

1939°daki 18. Kongre arasinda bile bityiik bir kadro degisimi yasamig-

tir.(5) Bolsevik Parti’nin i¢inden gikan Sol Muhalefet’in onbinlerce mi- .

litam ¢alisma ve toplama kamplarinda yasamlarim yitirmis, geri kalan
kadrolar uluslararas: alandaki muhalefetle birlikte 6nce Uluslararasi
Sol Mubhalefeti, sonra da Dordiincii Enternasyonal’i kurmuglardur.
Dérdiincii Enternasyonal kurulusunda ne denli zayif olursa olsun ulus-
lararas: planda bir boliinmeyi, yani bir yeniden-kiimelenme siirecini or-
taya koyan bir gergekliktir. Ugiincii Enternasyonal’in dteki partilerinde

(4) Teorik revizyon igin bk. A. Ender, "Tek Ulkede Sosyalizm "Teori'si", Simf Bilin-
ci 3, Aralik 1988 ve S. Savran, "Stalin’in Yazisina Uzun Bir D(pnot ‘Devletlu Komii-
nizm'™, aym yerde. Asgari/azami program ayinmi kargisinda gegig program igin bk. R
Tura, a.g.m.,-Simf Bilinci 1, Haziran 1988 ve Y. Alogan et al., "Demokrasi ve Devrim",
Devrim Dcmokrasn ve Program Anlayiglan, BTDK Ynymlan, Istanbul, 1990, s. 16-18
Ugiincii Enternasyonal'in Stalinist partilerinin smif igbirlikgi politikalaninin dofiast igin
Yusuf Barman'in gu yazilarina bakilabilir: "Fransa'da Halk Cephesi, 1936", Onbirinci
Tez, 4, Ekim 1986 ve "Ispanya’da Halk Cephesi", Onbirinci Tez, 7, Kasim 1587.

(5) S. Savran, a.g.m., s. 173'de sayilar bulunabilir.
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biitiin 6nderlikler tepeden ve biirokratik yontemlerle degistirilmistir,
Nihayet, yeniden-kiimelenmenin en tart1§|1maz gostergesi, 1930’1 yilla-
rin baglarindan itibaren bir giiriime igine giren Ugiincii Enternasyo-

nal’in savas doneminde (1943) Stalin tarafindan feshedilmesidir. Boyle- -

ce, igci hareketi emperyalist savaslarin ikincisine de bir uluslararas: or-
giitiinii kurban veriyordu! Enternasyonal’in tasfiyesi ile birlikte Komii-
nist partiler de érgiitsel planda bir enternasyonalin seksiyonlan olmak-
tan ¢ikarak ulusal partiler halme gehyorlardl Bunun 6nemine agafida
yeniden donecegiz.

Stalinizm’in devrimci Marksizm’in mirasim gaspetmesiyle birlikte
uluslararasi ig¢i hareketinde ortaya ¢ikan tablo, giiniimiize kadar genel
hatlariyla varligim siirdiirecek olan durumu ortaya koyar. Bu tablonun
ana hatlarim kisaca 6zetlemek, daha sonra yaganacak olan yeniden-ya-
pilanma ve yeniden-kiimelenme egilimlerini kavrayabilmek agisindan
onem tasir. Birincisi, 1930’Iu yillardan giiniimiize kadar uzanan dénem-
de uluslararas: ig¢i hareketi kitlesel olarak iki kutup ¢evresinde orgiit-
lenmistir: Ikinci Enternasyonal’in devami olan Sosyalist Enternasyonal
gatis1 altinda birlesen sosyal demokrasi ve Ugiincii Enternasyonal’in
tasfiyesinden sonra uluslararasi bir’ orgiite bagh olmayan Stalinistles-
mis komiinist hareket. Dikkatle kaydedilmesi gereken bir nokta, Stali-
nist hareketin devrimci Marksizmde gerg¢eklestirdigi koklii revizyona
ragmen, uluslararasi sosyal demokrasiye karsi miicadelesinde Ekim
devriminin ve Ugiincii Enternasyonal kopusunun sozciisii roliinit siir-
diirme konusunda 1srar etmis olmasidir. Tkincisi, bu iki kutuptan sosyal
demokrasi donemin biiyiik boliimii boyunca esas olarak bir Avrupa ol-

" gusu olarak kalmigken, resmi komiinizmin diinyanin dort bir kogesinde

orgutlenm|§ olmasidir. Ugiinciisii, devrimci Marksizmden Stalinizm’e
gegis biitiin diinyada derhal ve sancisiz olmamus, diinyanin degisik yore-
lerindeki komiinist partilerin Stallmstle§m651 esitsiz bir siireg olarak ve
siirtiigmeli bigimde gergeklegmistir. Bu agidan Bati1 ve Dogu Avrupa’-
mn partileri daha hizli bir uyum siirecine girerken, 6rnegin Asya’da sii-
re¢ ¢ok daha geligik ve gecikmeli bir karakter tagimigtir. Dérdiinciisti,
biitiin bu dénem boyunca Ugiincii Enternasyonal’in gelenegine sadik

kalan devrimci Marksist hareket kitlesel bir giigten yoksun kalmug, var- .

hgim uluslararas: planda Trotskiy'in énderliginde kurulan Dérdiincii
Enternasyonal zemininde siirdiirmisgtiir. Tekil iilkelerde yer yer ve za-

" man zaman ortaya ¢ikan devrimci Marksist egilimli akimlar (iki savas

arasinda Ispanya’da POUM, Fransa’da PSOP, Almanya’da SAP, Ital-

ya'da Bordigacilar vb:) tarihsel gelisme iginde.erimig ve yok olmuslar- .

dir. Sosyal demokrasi ve Stalinizm ikilisinin olusturdugu resmi sol digin-

i e e i e R

e e e

e A S S e T



42 ' . . Stnif Bilinci 6

da uluslararasi planda dévrimci akimlarin ortaya ¢ikisi ancak bu done-
min ileri bir asamasinda 1960’ yillarin sonrasinda goriilecektir. Bu da
bizi giiniimiiziin yeniden-yapilanma egilimlerine getiriyor.

Uluslararas: sosyalist harekette
yeniden-yapilanma egilimleri (1956-1985)

1990’h yllarin esifinde uluslararas: sosyalist ve isgi simifi hareketi
bir yeniden-kiimelenme siirecinin birgok isaretini vermeye baglamgtir.
Bu belirtilere ve 6niimiizdeki donemde yasanmast beklenebilecek yeni-
den-kiimelenme siireglerinin ana cizgilerine bu yazinin son bolimiinde
girecegim. Ne var ki, dilnya solu bu evreye birdenbire gelmedigine go-
re, dnce dniimiizde yatan yeniden-kiimelenme siirecinin olgunlasmasin-

- da etkili olan maddi ve ideolojik/politik siiregleri tarihsel gelismesi

icinde ele alarak giiniimiiziin egilimlerinin hangi temeller iizerinde yitk-
seldigini saptamamuz gerekiyor. - s

Bu agidan bakildiginda, kokleri 1950°li yillarin ortalarina kadar git-
mekle birlikte, 1970’li yillardan bu yana hizlanan bir siireg iinde diin-
ya solunun bir yeniden-kiimelenmeye hazirhk siireci, yani igten ige bir

_ yeniden-yapilanma yasadifimi saptamak olanakh. Bu hazirhk dénemi-

nin baslica boyutlar1 soyle 6zetlenebilir.

1) Stalinizm’in bunalim: 1920’li yillanin sonundan itibaren, esitsiz
ve sarsmtili bir siireg i¢inde de olsa, uluslararasi komiinist hareketi ha-

~ kimiyetine alan Stalinizm, 1950’li yillardan itibaren yasadify ilk darbe-

lerden sonra 60’h ve 70’li yillarda giderek derinlesen bir bunahim igine

girmigtir. 80’li yillarin geligmelerini bu uzatilmug tarihsel bunalimdan
bagimsiz bicimde kavramak olanakh degil. Stalinizm’in bunahmi sente-

tik bigimde ele alindifinda iig temel boyut gergevesinde kavranabilir.
(Kuskusuz bu boyutlar karsilikhi olarak birbirlerini belirleyen ve boyle-
ce biri dtekinin ivmesini arttiran, karmagik bir biitiiniin pargalar1 olan
etkenlerdir.) :

Birincisi, uluslararas: Stalinist hareketin monolitik (yekpare) yapisi
1950°li yillardan itibaren giderek artan olgiide yara almig ve 70°1i ylla-
ra ulagildiganda tiimiiyle pargalanmustir. Stalinist hareketin dogusu dog-
rudan_dogruya ilk is¢i devletine hakim olan biirokrasinin gikarlarmmn
korunmastna dayandif icin hareket dogasi geregi monolitik bir nitelik
tagiyordu. Bagka tiirlii sdylenirse, bu akim tanimu geregi tek bir iilke-
nin partisinin uluslararas: harekete hakim oluguyla niteleniyordu. Ikin-
ci Diinya Savasr'nm ertesinde gesitli iilkelerde zafere ulagan devrimler
(Yugoslavya, Cin, Arnavutluk, Kuzey Vietnam vb.) bu monolitik yapi-

ri
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" mn kinlmasinin 6nkosullarim olusturdu. Kendi iilkelerindeki devrimci

sitreclerin safladigy prestij ve giiven temelinde giiglenen partilerin (Yu-
goslav Komiinistler Birligi, Cin Komiinist Partisi, Arnavutluk Emek
Partisi, Vietnam Komiinist Partisi), tasfiyesi oncesinde Stalinistlegmis
Komintern ile kurmus olduklan iligkilerin sikihina ragmen, devrim-
den sonra SBKP’nin dayattig politik gizgiye kolece boyun egmesi bek-
lenemezdi. Buna biitiin bu partilerin "tek iilkede sosyalizm" programi
temelinde olusmug milli komiinist hareketler oldugu gergegi eklenirse,

- uluslararas: Stalinist hareketin bagrinda farkh milli komiinizmlerin ¢-
kar gatismasindan dogacak gatlaklarmn kaginilmaz hale geldigi anlagila-

bilir. Yani diyalektik bir geliskiyle Stalinizm’in .yayﬂmam ve giiglenme-

‘si, dagilmasimin tohumlarim kendi iginde tagtyordu. ,

Nitekim, ilk erken isaretini Yugoslavya’nin Kominform’dan ihraciy-
la (1948) veren bu pargalanma, 1956’dan itibaren Sovyet ve Cin parti-
leri arasinda dogan anlasmazhigin 1960°hi yillarda tam bir kopusa, hat-
ta diigmanlia doniismesiyle olgunlasacakti. Biirokratik isgi devletleri
diinyasin. bu iki devi arasindaki miicadele uluslararast harekette de
yankisim buluyor, biitiin diinyada Sovyetler Birligi yanhsi komiinist par-
tiler ile Maoist partilerin (yer yer siddetli catismalarla sonuglanan) bo-
linmesiyle sonuglaniyordu. Ayrica, Sovyet-Cin, Vietnam-Kambogya ve
Cin-Vietnam askeri ¢atiymalar da uluslararast Stalinizre’in parcalan-
masinn dogrudan sonuglanydt. - . : 4

Ikincisi, biirokratik-is¢i devletlerinin 1950’li yillardan itibaren do-
nemsel olarak kargilastign bunahmlar 1980°li yillara varildiginda nihai
agamasma ulagiyor ve Stalinizm’ in tarihsel planda maddi zeminini olus-
turan biirokratik hakimiyetin kendisini tartigma giindemine getiriyor-
du. 80’ yillarm ikinci yarisina damgasimt vuran bunalimin tarihsel kok-
leri 50°li yillara kadar geri gider. Dogu Avrupa’da ard1 arkast kesilme-
yen toplumsal miicadele ve ayaklanmalar Sovyetler Birligi’nin ¢evresin-
de olusturulmus olan biirokratik is¢i devletleri agim otuz yil boyunca

tekrar tekrar sarsmustir: Dopu Almanya (1953), Macaristan (1956), Ce-
koslovakya (1968), Polonya (1956, 1970, 1976, 1980-81) ve Cin
(1976), kitlesel protestolara, hatta ayaklanmalara ve devrimlere sahne
olmustur. Politik alanda, kitlesel muhalefetin yaratti1 bu sarsintiya bii-
rokrasinin kendi icindeki geliskiler de katilmis, Krusgevin SBKP 20.
Kongresi'nde (1956) okudugu sozde "gizli" rapor Stalinizm’e 6nemli
bir i¢ darbe vururken, Cin partisindeki hizip savaslar da Stalinizm igin-
de 6nemli gatlaklar olusmasina yol agmistir.

Ne var ki, biirokratik ig¢i devletlerinin bunalum ancak 1980’k yillar-
da olgunlagmugtir. Stalinizm’in nihai bunalimmin giiniimiizde belirleyici
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nedenini olugturan bu sarsintiyi, 6zellikle Sovyetler Birligi 6rnegi araci-
lifzyla bagka yazilarimda ayrintilariyla ele aldim.(6) Burada sorunu sa-
dece bir yijniiyle, biirokratik is¢i devletlerinin nihai bunaliminin neden
Stalinizin’in tarihsel iflas1 anlamina geldigi agisindan ele alacagim. Ko-
nuya satir baglariyla deginelim:

@ Biirokratik ig¢i devletlerinin bugun yasadig ekonomnk bunahm, ,

bu toplumlarda kapitalizmin restorasyonunu somut olarak giindeme ge-
tirmigtir. Bu ekonomik bunalimin ardinda ise iiretici giiglerin diinya ¢a-
pinda gelismekte oldugu bir cagda sosyalizmin kurulusunun tek bir iil-
kenin simirlan lgmde tamamlanabllccegl hayali yatmaktadir.. Stali-
nizm’in biitiin revizyonizminin temeli olan "tek iilkede sosyalizm"in ge-
rici bir iitopya oldugu bu bunalimla birlikte ortaya gikmugtir.

® Biirokratik igci devletlerinde onyillardir is¢i simifimin devrimci on-
ciisii oldugunu iddia eden Stalinist partiler bugiin bunalm iginde bu iil-

kelerde kapltahzme doniigiin kosullarim orgiitlemektedirler. Boylece

Stalinizm’in bu iilkelerde politik iktidar: gaspf,tm1§ ve bugiin kendini
bir burjuvaziye donusturme siireci igine girmis bir biirokrasinin gikarla-
rm ifade eden bir politik hareket oldugu tartiilmaz bigimde ortaya
gkmustir. (Bu gergegi hala tartisma konusu yapan yeni-Stalinist ya da
"radikal" Stalinist akimlara asagida deginecegim.)

® Nihayet Cin’den Cekoslovakya’ya, Dogu Almanya’dan Bulgaris-
tan’a, en son drnegiyle Romanya’ya kadar biitiin biirokratik igci devlet-
lerinde yaganan kitlesel ayaklanmalar, bu iilkelerdeki biirokratik rejim-
lerin gergek yiiziinii sergilemis, bu rejimlerin proletarya ve galisan simf-
lar adina savunulmasini olanaksiz hale getirmistir.

Ugiincilsii, kapitalist iilkelerin Stalmlstlf:§m1§ komiinist partileri,
1970’li yillarda baglayan ve bugiin doruguna varan bir siireg icinde dev-
rimci Marksizmle iligkilerini agik bigimde koparmuslardir. Kugkusuz,
bu partiler daha 1930’Iu yillardan, Halk Cephesi deneyimlerinden bas-
layarak, ulusgu, reformist, sinif isbirlik¢isi bir nitelik kazanmiglards; iis-
telik bu nitelikleri Ikinci Diinya Savagr'm izleyen donemde biyiik olgii-
de pekigmis, bu partiler Yalta’dan dogan diinya diizeninin istikrarinin
bekgileri haline gelmislerdi. Ama Ekim devriminin iilkesine karg1 koru-
duklar1 baghlik, hareketin "komiinist" adini tagimaya devam etmesi,
Marksist teorinin ¢arpik ve gozden gegirilmis bir bi¢iminin resmen sa-
vunulmasi, Sosyalist Enternasyonal’e karsi Ekim devrimine ve Ugiincii

v

(6) Bk. "Sovyetler Birlifi Nereye Gidiyor?" Onbirinci Tez, 8, Haziran 1988; "Biirok-
rasi Kendine Kargi: SBKP 19. Konferanst”, Simf Bilinci, 2, Ekim 1988; "Vorkuta'da
‘Grev Var!", Simif Bilinci, 4.5, Ekim 1989. .
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Enternasyonal kopusuna retorik diizeyinde de olsa sahip qikilmas: vb.
etkenler bu partilerin igten ige degisiminin gergek dogasinin kavranma-
sina engel oluyordu. Bu yiizden Stalinistlesmis komiinist partiler kapi-
talist iilkelerde hem ig¢i simfimin ileri kesimlerinin, hem de Marksist
kadrolarn etrafinda toplandif odak olma dzelligini koruyabiliyorlardi.

Ugiincii Enternasyonal’in devrimci déneminde bu hareketin seksi-
yonlan olarak kurulan bu partilerin zamanla ulusgu, reformist, sinif is-
birlikgisi partiler haline gelisinin kogullarina kisaca deginmek gereki-
yor. Herseyden dnce bir partide "tek iilkede sosyalizm" dogmasinin ha-
kim olmas, oteki partilerde de ayni etkiyi kaglmlmaz olarak yaratlr
Trotskiy'in deyisiyle:

Eger sosyalizmi tek bir lilkede gergeklestirmenin her-
hangi bir bicimde olanakli oldugu kabul edilirse, o za-
man bu teoriye sadece iktidarin fethinin sonrasinda de-
gil 6ncesinde de inanmak miimkiindiir. Efer sosyalizm
geri kalmig Rusya’nin simirlarn iginde gergeklegtirilebilir-
se, gelismis Almanya’da gerceklestirilebilecegine inan-
mak daha da kolaydir. Yarin Alman Komiinist Partisi’-
nin ybnetlcﬂen bu teoriyi savunmay iistlenecekledir...
"()burgun sira Fransiz partisine gelecektir. Bu, Komin-
tern’in sosyal-yurtseverlik temelinde dafilmasinin bag-
langic1 olacaktir.(7)

Ustelik, bu partiler SBKP’den, ok farkh bir takim ¢apraz baskilar
altindadir. Giiglii bir kitle tabanina sahip olanlan (italyan, Fransiz, Is-
veg vb. iilkelerdeki 6rnekler) bir yandan Sovyet devletinin uluslararasi
manevralarnt dolayisiyla kendi ‘burjuvazileriyle anlasmak' zorundadir.
Sovyet biirokrasisine baghligin hem bir sonucu olan, hem de onunla ge-
h§en bu basing sdzkonusu partileri artan dlgiide ulusqu ve simf igbirlik-
gisi partiler haline getirirken, kendi is¢i tabanlarimn basinci, Sovyetler
Birligi ve Dogu Avrupa’daki "sosyalizm"in kendi iilkeleri igin bir mo-
del olarak savunulmasim gittikge giiclestirir. Buna 1968’in etkisinin bu
partileri biirokratik kemiklesmeden uzaklagmaya itisi, 1974’den. itiba-
ren kapitalizmin diinya ¢apindaki bunaliminin biitiin statitkoyu altiist
ederek bu partilerin giivenli zeminini de sarsmas1 eklenirse, komiinist
partilerin son dénemde gegirdikleri hizhi evrimin maddi belirleyicileri
de kabaca ortaya ¢ikmug olur.

(7) L. Trotsky, The Third International Aﬁer Lenin (Lenin’den Sonra Uciincid En-
ternasyonal), Pathfinder Press, New York, 1970, s. 72.
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Kapitalist iilke komiinist partileriyle SBKP arasindaki ilk catlak

11956 yilinda, SBKP 20. Kongresi’nin ertesinde ve Macar devriminin

Sovyet tanklariyla bastirilmasiin ardindan ortaya ikt Biiyilk Britan-
ya Komiinist Partisi bu olaylardan sonra 35.000 iiyesinin iigte birini yiti-
riyor, italyan Komiinist Partisi ise bu tarihten itibaren giderek SBKP’-
den bagimsiz bir gizgiyi benimsemeye baglyordu. 1968’de Cekoslovak-
ya'mn Varsova Pakti ordularinca isgali bardag: tagiran damla oldu.
1970’li yillarda komiinist partilerin onemli bir boliimii Avro-komii-
nizm adiyla bilinen dalganm iizerinde, bir yandan SBKP’den bagimsiz-
lagirken, bir yandan da onyillardir yagadiklan politik degisimi teorik ve
programatik diizeyde agikga dile getireceklerdi. Avro-komiinizm dalga-
styla birlikte Marksist devlet teorisi terk ediliyor, proletarya diktatorli-
gii programlardan gikariliyor, her iilkenin komiinist partisinin kendi

burjuvazisiyle, hatta emperyalizmle (italyan partisi NATO’ya kars1 gik-

mamaya baglamist1) uzlasmas: resmen kurallastirihyordu. Avro-komii-
nizm konusunda iki noktay: vurgulamak gerekiyor: Birincisi, bu dalga
ile birlikte Stalinizm’de gizli olan, pratik olarak var olan reformist egi-
limler agik ve teorik/programatik bir 6zellik kazamyordu. Yani Avro--
komiinizm 30’lu yillarda baslayan siirecin mantiksal sonucuydu, ondan
bir kopus degil. Ikincisi, esas olarak Avrupa partilerinde ortaya giktifs

igin Avro-komiinizm adiyla taninan bu siireg aslinda Japonya’dan Mek-

sika’ya diinya capinda birgok partiyi etkisi altina aliyordu. Yani Stali-
nizm’in kapitalist iilkelerdeki temsilcilerinin yoresel deil genel bir giirii-

~mesini simgeliyordu.

Biitiin bunlarla tutarh bigcimde, 80’li yillardaki ikinci bir dalga Av-
ro-komiinizmin bayragni devralacak, Stalinizm’in yamusak bir evrimle
sosyal demokratlasmas: siirecini olgunluga kavusturacaktir. Bu yeni
dalga bu kez kapitalist diinyanin komiinist partilerinden degil, Staliniz-
min "anavatam'ndan, Sovyetler Birligi’nden kaynaklanmaktadir ve adi
Gorbagovizmdir. Gorbagov énderliginin ekonomide ve politikada, "ye-
ni siyasal diisiince"nin ise teori alaminda baslatti1 "yenilenme", bir ba-

“kima Avro-komiinizmin Moskova’da gecikmis bigimde iktidara gelme-

si olarak da yorumlanabilir. Ama iki dalgamin arasina giren ve kapita-
list iilkelerin soluna bu arada onemli etkiler yapmus olan sol liberaliz-
min de etkisiyle Gorbagovizm Avro-komiinizmin reformizmine, &zel
miilkiyetle ve piyasayla barismay da katmigtir.(8) Yeni dalga Sovyetler
Birlizinden geldigi icin de Avro-komiinizmin ~baglattif egilim

(8) Sol liberalizmin (“sivil toplumculuk” akiminin) elestirisi igin bk. Giilnur Savran,
"Sivil Toplumun Elestirisi", Yapit, 5, Temmuz 1984 ve "Bireylesme Cagrnlari Uzerine",
Onbirinci Tez, 2, Subat 1986; Sungur Savran, "Sol Liberalizm: Maddeci Bir Elestiriye
Dogru", Onbirinci Tez, 2, Subat 1986.
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bugiin diinya Stalinist partilerinin nezdinde evrensel bir nitelik kazan-

" ma yolundadr.

Stalinizm’in bunaliminin érgritsel planda nasil sonuglara yol agtifin
ve gelecekte nasil geligmelerin beklenebilecegini asagida giiniimiziin
yeniden-kiimelenme egilimlerini ele alirken gorecegiz.

2. Sosyal demokrasinin bagkalagimi: Ikinci Enternasyonal done-
minde kendilerini en azindan teorik planda Marksist partiler olarak
ilan eden sosyal demokrat partiler uzun bir tarihsel siireg iginde burju-
va devleti ve diizeniyle biitiinlegmig bir is¢i reformizminin modern tem-
silcileri haline gelmiglerdir.(9) Ne var ki, gecirdigi biitiin evrime ve ge-
rilemeye ragmen bilyitk boliimiiyle bir ig¢i hareketi olarak kalmig olan
sosyal demokrasi giiniimiizde somut maddi gelismelerin etkisi altinda
smuf dogasinda bir bagkalagun siirecinin igine girmis bulunuyor. Kapita-
list diizeni ve devleti biitiinsel olarak sorgulamasa bile, sosyal demokra-
si 50’li yillara gelinceye kadar diizen gergevesinde sermayenin igleyis
mantigina karst cikmug, yogun devlet miidahalesiyle piyasamin ve kérin
yasalarm yumusatmaya gaba gostermis, iscilerin yeni haklara kavusma-
s1icin kendi reformist yontemleriyle gahgmigti. Son donemdeki iki te-
mel gelisme, sosyal demokrasinin programatik ve politik bakimdan
koklii bir yeniden-yapilanma siirecine girmesine yol agmigtir. Birincisi,
kapitalizmin 1974’de baglayan uzun bunalim kargisinda sosyal demok-
rat partiler, diizen simirlan iginde kalmay: tercih eden her hareket gibi
sermayenin mantifin1.benimsemek zorunda kalmis ve sagin yeni libe-
ral kemer sikma politikalarin1 uygulayarak iscilerin kazanimlarm tir-
panlama yarigina girmislerdir (Gonzalez, Mitterrand, Soares, Papand-
reu vb.)(10) Ikincisi, Avrupa Toplulugunun Japonya ve ABD kargisin-
da alternatif bir emperyalist odak olarak yiikselig siirecinde, sosyal de-
mokrasi temel olarak bir Avrupa hareketi oldugu i¢in Avrupa emperya-
lizminin gikarlarim n plana almis, gerek AT’nin ingas: agisindan, ge-
rekse diinyanin dort bir yaninda Avrupa emperyalizminin gikarlarin sa-
vunmak bakimindan Avrupa burjuvazisinin en atesli sozciisii haline gel-
mistir.(11) Gerek bu programatik ve politik yeniden-yapilanma, gerek-
se Sosyalist Enternasyonal’in bagiml ilkelerde isci hareketiyle higbir

(9) Bu siirccin daha aynintili bir tahlili igin bk. S. Savran, "CHP ve Sosyal Demokra-

si: Bir iligkinin Anatomisi”, Onbirinei Tez, 4 Ekim 1986, s. 83-91 ve M. Sadi, "Devrimci -

Marksizm ve "Sosyal Demokrasi'™, Stmf Bilinei, 2, Ekim 1988.
. (10) Bu konuda bilgi igin T. Akad, "Avrupa'da Sosyal Demokrasi Uzerine Diisince-
ler", Onbirinci Tez, 4, Ekim 1986'ya bakilabilir. . :
(11) Bu konularda A. Eralp'in su yazilani yararl kaynaklardir: "Sosyal Demokrasi
ve Bunalim: Brandt Raporlan Uzerine", Onbirinci Tez, 4, Ekim 1986 ve "Sosyalist En-
ternasyonal'in Alternatif Coziimii", Onbirinci Tez, 6, Haziran 1987.
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iligkisi olmayan partileri gatis1 altina alarak yasamakta oldufu. yeni-
den-kiimelenme, sosyal demokrasiyi bir iggi sinifi hareketi olmaktan ¢1-

kararak bir burjuva hareketi haline gelmenin esigine kadar ta§1m1§~
tir.(12)

Stalinizm’in orgitsel ve polmk duzeydc ya§ad1g1 bunalima kargt
olarak, sosyal demokrasinin hem Bati Avrupa’da siyasal giiciinii siir-
diirmcsi, hem de diinya ¢apinda hizh bir yayilma siirecine girmesi (az-
geligmis kapitalist iilkelerin yamisira, 1989 yili iginde yozlagmisg is¢i dev-
letlerinde de sosyal demokrasinin saflarina iltihaklar bagladif bilini-
yor), diinyada ve Tiirkiye’de "sosyal demokrasinin komiinizmi yendigi"
tiriinden bir ideolojik kampanyaya yol agmistir. Yozlagmus isci devlet-
lerinde iflas edenin komiinizm degil biirokrasinin hakimiyeti oldugunu
anlatmanin yeri burasi degil. Ama sunu belirtmeden gegmemek gereki-
yor: sosyal demokrasi komiinizmle, Leninizm’le tartiymas: baglaminda
ele alindifinda tam anlamiyla iflas efmiy bir siyasal harekettir. Ikinci ve
Ugiincii Enternasyonaller arasindaki tartismanin temeli sosyal demok-
rat kanadin kapitalizmin reformlar aracihiyla amlabilecegi, sosyaliz-
min bu yoldan kurulabilecegi iddiasidir. Sosyal demokrasinin kapitaliz-
me tiimiiyle teslim oldugu giiniimiizde bu iddiay: yitirmis oldugu tartig-
lamaz bir gergektir.(13)

3. Maoizm’in yiikselisi ve diigiigii: 1960’h ylllarda Cin Komumst
Partisi’nin Krusgev yonetimindeki SBKP’ye once elestirel, daha sonra
da diismanca bir tavir igine girmesinin, Stalinist monolitizmde ortaya
¢ikan bu en biiyiik catlagan dolaysiz bir sonucu, diinyanmin her yoresin-
de Maoist partilerin Sovyet yanlisi komiinist partilerden ayr1 ve onlara
diigman birer odak .olarak ortaya ¢ikmasi olmugtur. Maoist partilerin
¢ok kiigitk bir bolimii Kiltir Devrimi’nin yarattifs heyecan iginde,
Mao’nun iiretici giigler fet1§12m1 elegtmsmdcn de ilham alarak Stali-
nizm’in bir elestirisine girisiyor ve Maoizm’i liberter bir yorumla yeni-
den bigimlendiriyorlard.- Geri kalan Maoist partiler ise, tam tersine,
"Kruggev revizyonizmi'ne kars: Stalin’e 1sarh bigimde sahip gikiyor, gi-
derek kendi ulusal cergeveleriyle biitiinlesmis ve goreli olarak gevse-

(12) Bu konuda bk. P. Anderson, "Avrupa'da Sosyal Demokrasi Oliim Dégeginde
mi?", Onbirinci Tez, 6, Haziran 1987. "CHP ve Sosyal Demokrasi’, a.g.m.'de bu cgilimc
igaret etmigtim.

(13) Bu konuda Dogu Avrupa’nin sosyalist muhalefetinin bir omegl olarak Dogu
Almanya'nin sosyalistlerinin ortak bir bildirgesi olan Bohlen Cagnisi'ndaki gu satirlar

_gok ilgingtir: "Modern uluslararas: kapitalizmin bagrinda, iscilerin sosyal demokrat re-
.fah devleti modelinin galigmamasi dolayisiyla duyduklan diig kinkli}, yeni-muhafazakar-
* lik ybniinde bir doniise ortam hazirlamaktadir.” Cagn’'min metni igin bk. Inprecor, 296,

12/11/1989.
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mis Sovyet yanhsi KP’lere karg Stalinizm’in bayraktarhiini iistlenmeye

yoneliyorlardi. Bu anlamda, Maoizm’in 60’h -yillarda diinya gapinda
bir siyasal hareket olarak yiikselisi ancak gok 6zel tipten bir ycniden--
kiimelenme sayllablllr temelde Maoizm aym akimin, Stalinizm’in, ye-
ni bir Vcrsnyonudur ve dolayisiyla uluslarara51 sosyalist harckette ycm
bir sesin simgesi degildir.

" Ustelik bu ozel tipten yeniden-kiimelenme ¢ok | gcgla blr mtcllk ta§l-
migtir. Maoizm diinya solunun ufkunda bir kuyruklu yildiz gibi yiikse-
lip luzla ortadan kaybolmustur. 80’li yillara ulasildiginda 60’l yillarin
Maoist orgiitlerinden sadece birkag bir dlgiide guglerml koruyabilir du--
rumdadir. Bunun temelinde kugkusuz Maoizm’in kendi "anavatam'n-

da, Cin Halk Cumhuriyeti’nde ¢6kmesi yatiyor. (14) Maoizm’in iflasi-
mn en basit ifadesi, Cin Komiinist Partisi’nin biitiin 60’h ve 70’li yillar
boyunca: Sovyctlcr Birligi’ne "devlet. kapltallzml"ne dondiigi iddiasiyla
saldinilarda bulunduktan sonra, 1978 Ugiincii Plenumu-ile birlikte be-
nimsedigi yeni yoneligle piyasa, 6zel miilkiyet, emperyalizmle biitiinles-
me vb. agilardan Sovyetler Blrhgl’m fersah fersah gerldc birakan bir li-
beralizmi uygulamaya girimis olmasidir. Mao’nun- geri¢i "Ug Diinya"

teorisi ise 1970’li yillar ortasindan -itibaren kendi'yandaglarinca bile
reddedilmis, Arnavutluk Emek Partisi ile birlikte diinya ¢apinda bir-
¢ok Maoist 6rgiit Maoizm ile (ideolojik bakimdan tam olmasa bile 6r-
giitsel .olarak) baglarim1 koparmistir. Maoizm giiniimiizde Peru’daki
Aydmhk Yol (Peru Komiinist Partisi) hareketinin gcvrcsmde kenctlen-
mig bir harekete indirgenmis durumdadur. -

4. Resmi solun disinda yeni dinamikler: 1960’1 ylllardan itibaren
diinya sosyalist hareketinin yeni bir 6zelligi, sosyal demokrasi ve (Sov-
yet ve Cin varyantlanyla) Stalinist hareketin olusturdugu resmi solun -
disinda yeni hareket ve dnderliklerin diinyanin degisik yorelcrmde orta-
ya gikmi§ olmasidir. .

Bu yeni akimlarm en kalici ctkllcr birakam, hig kuskusuz, ba§ta La-
tin Amerika olmak iizere bir dizi bagimh azgeligmis iilkede ortaya ¢1-
kan gerillac1 hareketlerdir. Castro énderliginin ¢iiriimiis Batista rejimi-
ne kars1 verdigi miicadelenin Kiiba’da 1959’da bir devrimle sonuglan-
mast. bu iilkenin siirlarnin gok 6tesine tagan etkiler yaratti. Latin .
Amerika solunun 6nemli bir bolimii Stalinist KP’lerin diginda yer.
alan, onlarn isbirlikgi ve legalist anlayis ve programindan pratikte ko-
pan bir yeni hareket icinde orgiitlendi ve bagimh azgelismis burjuva
devletlerine karg: silahl miicadeleye giristi. 1970’1i yillardaki yenilgileri

(14) Maoizm'in iflast konusunda bk. M. Salah bk. M. Saldh, "Gin‘in ve 1980'ler Tiir-
kiye'sinde Aydinhik'qiligin Evrimi” Tartisma Defterleri, 3, Haziran 1986, s. 36-56: E. Ay-

~dinoBlu. "Cin'de Asafidan De-Maoizasyon ya da Marksizm'in Yeniden Dogug Sanc:sx",

Onbnrinn Tez 8, Haziran 1988
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(Arjantin, Uruguay vb.) 1979’da Nikaragua devriminin Zzaferi izledi.

Giiniimiizde de bir dizi iilkede gerilla hareketleri burjuva devletlerine
kars: miicadeleyi siirdiirmekte (Salvador, Peru, Filipinler, Kolombiya,
"Sri Lanka vb.) , o o
Stalinist hareketten stratejik ve pratik temellerdeki bu kopus, geril-
la hareketlerinin devrimci Marksizme bir dénilg yapmas igin yeterli de-
gildi. Birincisi, Castrocu ya da Guevaraci olarak adlandirilan bu akim-
lar Stalinizm’in biitiin ideolojik ve programatik geriliginin temelinde
yatan ana unsuru, milliyetciligi oldugu gibi devralmislardi. (Burada Gu-

evara’nin kendisinin enternasyonalizmini bir yana birakiyoruz.). Ideolo-

jik planda gerillacilik Stalinizm’in "tek iilkede sosyalizm" ideolojisinin
bagimh azgeligmis iilkeler baglaminda mantiksal sonuglarina kadar go-
tirrillmesiydi.(15) Ikincisi, gerillact hareketler temel olarak proletarya-
nin yaratti1 toplumsal dinamigin degil, azgelismis iilkelerin genis yok-
sul koylii kitlelerinin ve kent yariproleterlerinin gikarlarimin bir ifadesiy-
di. Toplumsal miicadelenin merkezine modern proletaryayr yerlestiren
devrimci Marksizmden bu agidan da farklilasiyordu. Ugiinciisii, bu si-
mif karakterinin bir sonucu olarak, gerillac1 akimlar askeri faaliyeti poli-
tik faaliyetin yerine gegiriyor, belirli kosullar altinda iktidar miicadelesi-
nin taktik bir adim olabilecek partizan savagim gerilla savasi ad1 altin-
da mutlaklagtiriyor, devrimci Marksizmin proleter devrimi igin vazge-
cilmezligini savundugu Oncii partinin ingasina sirt geviriyordu. Biitiin
bunlardan ve bagka nedenlerden dolay: gerillacihik diinya isci hareketin-
de sosyal demokrasi ve Stalinizm’e alternatif olabilecek bir wluslararas
onderligin yaratilmas: agisindan dofasi gerei uygunsuz ve yetersiz bir
politik akimdir. Ama geleneksel Stalinist onderligin Gtesine tasan, bir
donem boyunca ona meydan okuyan yeni bir devrimci hareketin dog-
masi agisindan diinya solunun yeniden-yapilanmas: siirecinde gegici de
olsa onemli bir kose tasi olmustur. Gerillac1 hareketlerin emperyalist
iilkelerdeki izdiisiimii, askeri orgiitlenmeyi politik oérgiitlenmenin yeri-
ne gegiren ve bireysel teror yontemleriyle miicadele eden drgiitler (Fe-
deral Almanya’da Kizil Ordu Fraksiyonu, Italya’da Kizil Tugaylar ve
Ates Hatti, Fransa’da Dogrudan Eylem, Belgika’da Savagan Komiinist
Hiicreler, Japonya’da Kizil Ordu vb.) olmustur. Bu orgiitlerin yagadis
bozgun, bir yandan geliskin bir kapitalizm altinda proleter miicadele
yontemleri yerine kirsal toplum yapilarina uygun gerilla taktiklerini
(kentsel versiyonu altinda da olsa) uygulamanin yanhghgmmn yeni bir

kamit1 olurken, bir yandan da gerillacihgin uluslararas: bir proleter on-

derlik yaratma kapasitesine sahip olmadigim bir kez daha tescil etmig-

(15) Gerillacilifa ekonomi ‘pol.itik planinda kan tagiyan Bagimhilik okulunun sol ka-
nadinin, 6zellikle A.G. Frank'in diigiinceleri bu ideolojinin en agik ifadesidir. Bk. S. Sav-
ran, "Azgelismislik: Egitsiz ve Bilegik Geligme", Onbirinci Tez, 3, Mayis 1986, s. 5159.
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tir. Ote yandan, Bat1 Avrupa’da 1968 sonrasi dalgasinda yeniden canla-
nan ezilen ulus hareketleri (Ispanya’da ETA, Irlanda’da IRA) sozkonu-
su askeri orgiitlerle aym taktikleri uygulamakla birlikte daha bityiik bir
kitle destegine kavugsmug ve bu yiizden de yenilgiye ugramamiglardir,
Ancak, ulusal sorunun ozgiilliifiiniin yanisira, sozkonusu hareketlerin
otekilerden farkh olarak askeri faaliyeti politik faaliyetin yerine gecir-
medigi, politik alanda da miicadele verdigi (Ispanya’da ETA’ya yakin
Herri Batasuna, Irlanda’da IRA’ya yakin Sinn Fein se¢imlerde bile yer
alirlar) unutulmamaldir, ' ‘

Avrupa’da 1968 sonrasinda Stalinist hareketten kopan ya da onun

diginda gelisen akimlar askeri gruplardan ibaret degildir. Basta Italya,

Ispanya ve Portekiz olmak iizere (bunlara Tiirkiye'yi de eklemek gere-

kir) birgok iilkede sosyal demokrat ve Stalinist hareketlerin diginda kii-
¢limsenmeyecek boyutlara ulagan orgiiter ortaya gikmigtir. Italya’yr bir
ornek olarak alacak olursak, bagimsiz Lotta Continua’nin 1970’1i yilla-
rin baginda yaklagik 30 bin, Stalinist olmayan Maoist Avanguardia ope-
raia’min 60’h yillarin sonunda 25 bin, Autonomia Operaia’min 70’li yil-
larda onbinlerce iiyesi vardi. Smif miicadelesinin egrisi 70’li yillarin
ikinci yarisinda burjuvazinin lehine déniince bu érgiitlerin énemli bir
boliimii iiyelerinin bilyiik ¢ofunlugunu yitirmis, bir boliimii ise dagilip
gitmistir. Ama 60’11 yillarin sonu ile 70’li yillarin baginin bu canliliinin
acikga gosterdigi bir nokta vardir: Bir devrimci dalga (burada 1968) re-
formist hareketlerin digindaki akimlara taze kan tagtyarak solun yeni-

den-kiimelenmesi yoniinde énemli bir etki yapmistir. Aym etkiyi gele-
‘cekte de beklemek gerekir.

5. Toplumsal miicadelelerin politik kanallarin digina kaymass: Bi-
lesenlerini sosyal demokrasinin ve Stalinizm’in olugturdugu resmi so-
lun burjuva toplumuyla biitiinlegmesi ve kemiklesmesi en iyi ifadesini
pratik iginde toplumsal miicadelelere onderlik etme agisindan tiimiiyle
yetersiz kalmasinda bulur. Bunun en agik kamti; diinya ¢apinda gesitli
alanlarda verilmekte olan toplumsal miicadelelerin, son iki onyil boyun-
ca, bityiiyen olgekte politik kanallarin digina tasarak kendine 6zgii bir
takim orgiitlenmeler yaratmig olmasi ve daha dnemlisi bu drgiitlenme-
lerin resmi solla iligkisinin son derecede zayif olmasidir. Avrupa’da, tii-
miiyle kendiliginden bir nitelik tagiyan 1968 ayaklanmalarinda Stalinist-
lesmis KP’ler ve sosyal demokrasi harekete onderlik etmek bir yana,
burjuva diizeninin birer giivenlik siipab1 olarak is gormiiglerdir. 1968’
izleyen donemde ise ¢evre, barig, niikleer santrallere kargi miicadele,
kadinlarin kurtulugu, escinsellerin miicadelesi vb. konularda siirdiirii-
len kampanyalar birkag istisna ile (6rnegin Italyan ve Ispanyol Komii-
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nist Partileri’nin kadin hareketi iizerindeki hegemonyas) resmi solun -

katkist olmaksizin bagimsiz toplumsal hareketlerce yiiritiilmistiir. Bu-

nun en garpict drnegi 1984 sonbaharinda Cruise ve Pershing fuzelerinin

Bat1 Avrupa’ya yerlestirilmesine kars: bir tek hafta sonu boyunca ¢esit-
1i iilkelerde toplam 8 milyon insanin sokaklara dokiilmesinde (Fran-
~ sa’daki oldukga zayif hareket harig) komiinist ve sosyal demokrat parti-
lerin higbir yonlendirici rol oynamamig olmasidir. Bu tiir bir gelisme
sadecg "yeni toplumsal hareketler" ve "tek konulu kampanyalar’ konu-
sunda tartismalarin yogunlagtigi emperyalist ilkelerde degil, birgok ba-
gimh kapitalist iilkede de ortaya gikmaktadir. Latin Amerika’ys ornek
alacak olursak, son yillarda cevreci akimlarin diinyanin' bu ydresinde
bagimsiz hareketler olugturma yoniinde yaptig atthmlar bir yana bira-
kilsa bile, salt simfsal temeldeki miicadelelerin bile komiinist hareketin
durgunlugundan da kaynaklanan bir siireg iginde mahalle ve bolge der-
neklerine ve Katolik hareketin "taban topluluklari’na kaydigim gozle-
mek olanakhdir. Isgi simfi ve yoksullarin sorunlarina sahip ¢ikmaya ¢a-
lisan "kurtulus teolojisi'nin de bilyilk 6l¢iide Marksist bir proleter on-
derligin hegemonik etkisinin yokluguna baglanmas: gerekiyor. '

Toplumsal miicadelelerin biiyiik élgiide resmi solun kanallar disina
tasmas, bir-yamyla isci sinifi hareketinin ezilenlerin miicadelesinde he-
gemonik bir 6nderligi eline gegirememesinin bir belirtisidir kugskusuz.
"Ama tam da bu nokta su sonuca varmamizi olanakli kiliyor: Varolan
onderlikler (resmi sol) artik toplumsal miicadelenin gelismesi iizerinde-
ki etkisini yitirmistir; burjuva diizenine kargt miicadele ecden kitleleri
proletaryanin miittefiki durumuna getirecek kitlesel bir politik onder-
lik mevcut degildir. B :

6. Dordiincil Ent'ernasybnal Geleneginin' Canlani§|: IV. Enternas-

yonal 1938 yilinda, Bolsevik Parti’nin, Ekim devriminin ve Lenin done- -

minde Komintern’in temsil ettigi devrimci Marksizmin, Stalinist biirok-
rasinin taarruzuna kars: savunulmasi amaciyla Trotskiy onderligindeki
Uluslararas: Sol Muhalefet tarafindan kurulmustu. Biirokrasinin Sov-

yetler Birligi’nin iginde ve diginda uyguladigt siirek avi, IV. Entefnasyo-

nal’in kurulus déneminde az sayida iilkede zayif seksiyonlara sahip ol-
‘mast sonucunu dogurmugtu. Bu durum Ikinci Diinya Savagr’nin sonra-

sinda uzun siire devam edecek, devrimci Marksizmin teorik ve progra- -

matik savunusunu hedefleyen IV. Enternasyonal’in seksiyonlar birkag

iilke disinda (Bolivya, Seylan vb.) ulusal politik yasama miidahale ede-

bilecek kadar -asgari bir giice dahi ulasamayacakti. Bunun temel nede-
ni suydu: Diinya solunun igindeki giig dengeleri, biirokratik isci devlet-
leriyle kapitalist iilkeler arasindaki iliski ve gii¢ dengeleriyle belirleni-
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yordu. Smf miicadelesinde cid.dikbir‘ yiikselis olmadan ya da Yalta’da
kurulan diinya diizeni sarsintiya diismeden diinya solunda koklii bir ye-
niden-kiimelenme beklemek olanaksizdi. Sunu unutmamak gerekiyor

ki, sadece Trotskist. hareket degil,~Stalinizm’in denetiminden kurtul- .

mus hicbir devrimci Marksist ya da merkezci akim bu dénem boyunca
uluslararas planda sol ici gii¢ dengelerini degistirmeyi basaramamugtir.

. Ne var ki, 1960’li yillar diinyanin cesitli bolgelerinde IV. Enternas- '

yonal geleneginin giiciinde hissedilir bir artis1 da beraberinde getirdi.
Bir yandan Latin Amerika’da toplumsal miicadelelerin yikselmesi, bir

yandan da emperyalist iilkelerde 1968 yilyla simgelenen toplumsal can-.

lilign-Stalinist partilerin cenderesinden kurtulusu, Trotskist drgiitlerin
diinyanin birgok iilkesinde sinirli da olsa ulusal politikaya miidahale
edebilecek bir giice ulagmasiyla sonuglandi. 70’li ve 80li yillara ulagild:-
ginda Avrupa’min birgok iilkesinde (Fransa, Britanya, Ispanya, Isveg

vb.) ve ABD’de sosyal demokrat ve Stalinist hareketlerin solunda ya

tek basmna ya da agurhikh olarak sesini duyuran devrimci akim Trots:

~ kizmdir. Latin Amerika’da ise Trotskizm, basta yari-sanayilesmis ilke- -
- ler olmak iizere (Meksika, Peru, Arjantin, Brezilya vb.) birgok iilkede

Stalinist ve gerillaci akimlarin etkisini geride birakmus, en giiglii sol ha-

reket haline gelmigtir. o R :
Trotskizm’in son yirmi yil igindeki bu yiikselisi ayn1 zamanda Bolse-

vik gelenegin devrimci Marksizminin Stalinizm karsisinda yeniden giig-

lenmesi anlamim tagtyor, giinkii IV. Enternasyonal gelenegi devrimci-
Marksizmin uluslararasi nlanda orgiitlii olan tek bilesenidir. Ustelik sii-

re¢ heniiz baslangicindadir. Oniimiizdeki dénemin yeniden-kiimelen-

- me siireci, hi¢ kusku duyulmasin, devrimci Marksizmi bugiinkiinden

cok daha yaygn ve iléri bir drgiitlenme diizeyine ulagtiracaktir. Bunun

- ilk belirtileri simdiden ortaya ¢ikmigtir; buna agagida giiniimiiziin yeni-

den-kiimelenme egilimlerini ele alirken deginecegim.

Giiniimiizde diinya solunun yeniden-kiimelenme
egilimleri ' : : -

Duhyé solﬁnda, kokleri 1950’li'ylllar1n ortalarina gitmekle birlikte
esas olarak 1970’li ve 80’li yillarda hizlanan yenidenyapilanma siireci,
80’li yillarin bagindan itibaren hizla artan orgiitsel sonuglar. vermeye

basladi. Giiniimiize gelindiginde, dzellikle Stalinist hareket agisindan,

ama daha genel olarak uluslararas: iggi hareketinin bagrinda genel ve
koklii bir yenidenkiimelenmenin ilk isaretlerini gozlemek olanakh. Ge-
lecegin tablosunun ipuglar bugiin artik baslamis olan bu siiregte yati-
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* yor. Oyleyse, son yillarda diinya solunda gézlenen yeniden-kiimelenme

egilimlerini gozden gegirelim.

1. Klasik Stalinizm'in- Orgiitsel Bunalm: Ugiincii Enternasyo-
nal’in yozlagma siirecinden dogan ve onyillar boyu SBKP’nin golgesin-

‘de varhim siirdiirmiis olan klasik (Sovyetik) Stalinist hareket 80’li yil-

larda giderek hizlanan bir orgiitsel bunalim igine girdi. Bu bunalm ge-
sitli bigimler aliyor. Birincisi, Stalinist drgiitler birgok iilkede giiglerini
bityiik 6lgiide yitiriyorlar. Bir partinin giiciinii yitirmesinin birgok gos-

tergesi vardir: ilye sayisi, isci hareketi ve toplumsal hareketler icindeki

giicii, parti basinmnin tiraji, partinin aydinlar nezdindeki prestiji vb. En
énemli olmasa bile, bizim en kolay erisebilecegimiz gosterge partinin
kitleler nezdindeki prestijinin ve givenilirliginin bir gostergesi olarak
secimlerde aldigx oy sayist. Bu agidan' bakildiginda bir-iki istisna ile Ba-
t1 Avrupa komiinist partilerinin biiyik bir gerileme iginde oldugunu-he-
men gozlemek olanakli. Oy sayis1 bakimindan Fransiz Komiinist Parti-
si en garpici tabloyu sunuyor: 1973 yiinda 5 milyon dolayinda (% 25)
oy alan parti 1986’ya ulagtifimizda oylarinin 2,5 milyona (%.10) diigtil-
giinii gorityor. Ispanya’da komiinistler 1979’da oylarin % 11’ini toplar-
ken ii¢ yil sonra 1982°de sadece % 4 oy alabiliyorlar. Bu iilkenin dzerk
bolgesi Katalonya’da ise gelencksel olarak gok giiclil olan komiinist ha-
reketin oy oram aym siire i¢inde % 19°dan % 6’ya dilsiiyor. (Ispan-

-ya'da son birkag yildir ortaya gikan bir baska gelismeye birazJdan degi- .

necepim.) Bati Avrupa’nin en giiglii' komiinist partisi olan Italyan Ko-
miinist Partisi bile dtekilerden gok farkh bir konumda olmakla birlikte
siirekli oy kanamasina uggruyor. 1974’de % 34,4 oyla giiciiniin dorugu-
na ulagan parti, bu tarihten sonra her yeni secimde daha diigiik oy al-
yor. Bunun tek istisnas: eski genel sekreter Berlinguer’in 6liimiiniin he-
men ardindan yapilan segimlerde (1984) oylarinin yeniden yiikselerek
% 33,3’ gikmasi. Ama diigils egilimi daha sonra yeniden hiikkmiinii uy-
guluyor: giiniimiize gelindiginde IKP’nin oy oram % 20’lere dogru diis-
mekte. Orgiitsel bunalimn bu ilk noktayla yakindan ilgili bir bagka gos-
tergesi de Stalinist hareketin tarihinde ilk kez yaygin olarak boliinmele-
re ve pargalanmaya ugramasi. Bunun temeline bir yandan zayiflama ya-

“tiyor: Giiglii ya da yiikselen hareketlere karsit olarak zayf ya da gerile-

yen hareketlerin boliinmesi siyasetin genel bir yasasidir. Ama 6te yan-
dan, Stalinist hareketin monolitik yapisimn kirihst da ozellikle Avru-
pa’daki partilerin bolinmesinde 6nemli bir rol oynuyor. Avrupa parti-
leri -arasinda ilk bolinme 1968 yihinda Yunanistan’da ortaya gikmistu:
"i¢ parti” olarak amilan bir grup "di§ parti" olarak amlan koyu Stalinist
KKE’den (YKP) kop' 1. Isveg’te de erken bir boliinme yasandr: 1968
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Cekoslovakya isgalinin ertesinde Avro-komiinist bir dogrultuya giren

- Sol PartiKomiinistler (VPK) iginden kopan bir grup 1977’de Komiinist

Isci Partisi’ni (APK) kurarak Sovyetler Birligi'ne tam destek verdi.(16)

ingiltere’de 1979’da koparak Yeni Komiinist Parti’yi (NCP) kuran ko-

yu Stalinistlerin ayrihigindan sonra 1983 Kongresi'ni Avrokomilnistle-
rin kazanmasim hazmedemeyen bir bagka Stalinist grup partinin giin-
liik gazetesi Moming Star'1 da alarak Britanya Komiinist Partisi adinda
yeni bir orgiit kurdu.(17) Ispanya’da, Aviokomiinizmin en giiclii atili-
mim yaptif) iilkelerden biri olan bu iilkede, 1985’¢ gelindiginde parti
Santiago Carrillo ve Ignacio Gallego ekiplerinin ayrilmasiyla iige bolin-
miis durumda. Nihayet Bat1 Avrupa’mmn en duragan Stalinist partilerin-

den birine sahip olan Fransa’da 6nce 1987’de Pierre Juquin 6nderligin-

de kendilerine "Renovateurs" (yenilikgiler) adim veren bir grup parti-
den koptu; simdi ise partinin 6nde gelen isimlerinden bazilarimin (Fi-

_ terman, Le Pors, Rigout vb.) énciilitk ettigi yeni bir muhalefet hareke- -
ti "Reconstructeurs” (yenmiden ingacilar) adi altinda miicadele edi-

yor.(18)

Kugkusuz, Gorbagov’la birlikte SBKP’nin de Avro-komiinizme pa-
ralel bir yola girmig olmas1 bu pargalanma egilimini bir olgiide gemle-
yecektir. Ama, asagida yeniden deginecegim gibi, Sovyetler Birligi'nin
ve Dogu Avrupa’nin yeni yonelisi birgok komiinist kadronun sindireme-
yecegi bir dl¢iiye varmigtir ve partilerde yeni ayrigmalarin teméelini olus-
turabilir. Bir yandan, Avro-komiinizm dalgasma karsi miicadele eder-
ken partiletinden kopan ama bugiin bile SBKP’yi desteklemeye devam
eden ekipler giliing duruma diiserek biitiin inamilirhklarim yitirecekler-
dir. Ornegin Isveg’te Sovyetgi Komiinist Is¢i Partisi Avro-komiinizme
kars1 Brejnev'i savunurken simdi Gorbagov'u alkiglamaya baglanuigtir.
En tuhaf durumda da Finlandiya’nin sadik Stalinistleri kalmigtir: Fin-
landiya’da Avro-komiinistlerle siirekli miicadele etmekle birlikte yillar
boyu aym ¢at1 altinda kalan bu ekip, nihayet 1985 yilinda partiden ayril-
migtir.(19) Ama 1985 tam da Gorbagov'un basa gegtigi yildir! Ote yan-
dan, Gorbagovizm’in ve Dogu Avrupa’da Stalinizm’in ¢oziiliigiiniin hiz-
landirdita sosyal demokratlagma siirecine partilerin iginden su ya da
bu dlgiide bir tepki beklenebilir. Bu yeni egilimin ilk isaretlerini IKP

(16) Cumhuriyet, 14/2/1989.

(17) Biiyiik Britanya Komiinist Partisi ig biilteni, Haziran 1988.

(18) "Yeniden ingacilar"in inga etmeyi amagladiklan sey sosyal demokrasinin. bir
ikinci baskisindan Steye gitmiyor. Talepleri arasinda "devrimci parti" kavramidan ko-
pulmasi, sinif politikast yerine "toplumun genel gikarlan"min savunulmast. gibi Sneriler
var. Bk. Rouge, 19/10/1989. '

(19) Cumhuriyet, 23/10/1989.




s | - | C ' Smlf:Bﬂi"Ci 6}, :

vermistir. Aralk baginda IKP Merkez Komitesi plenumu genel sekre-
ter' Occhetto’nun isim degisikligi onerisini goriismek igin toplandifinda
bazi militanlar yenilik yanhlarina kars1 siddete bagvuracak kadar ileri
gitmislerdir.(20) Kisacasi, Stalinist partilerin drgiitsel bunalimimn sona
ermeyeccgi, degisik bigimler altinda siiregidecegi giivenle soylenebilir.
2. Komiinist partilerin sosyal demokratlagmasi: Ne var ki, Stali-
nist komiinist partilerin orgiitsel bunalimi giigten diigmeleri ve boliin-
meleri ile simirh degil. Gelecegin yeniden-kiimelenme siiregleri agisin-
dan ¢ok daha 6nemli olan, bu partilerin 6nemli bir béliimiiniin kendile-
rini birer komilnist parti olarak tasfiye siirecine gimmig olmalan. Bu siire-
cin ucunda Stalinist partilerin -sosyal demokratla;masx yatiyor. . Giinii-
miizde ba§lam1§ olan yemden-kumelenme siirecinin en onemli Ofesi
bu.

* Bu yazinin konusu esas olarak '6rgiitsel politika oldugundan soru-
nun ideolojik ve teorik ydnlerine girmeyecegim. Yalmz Gorbago-

vizm’in ideolojik temellerini gelistirme misyonunu iistlenen "yeni siya-

sal diigiince"nin koordinatlarimn komiinist hareketin sosyal demokrat-
' lasmasim dngordiigimi belirteyim.(21) Komiinist hareket ile sosyal de-

mokrasinin birlesmesi temasimin Tiirkiye’de de TBKP’nin sozciilerince
" olumlu bigimde ele alindigim da ekleyeyim.(22) Ben esas olarak diinya
capinda gozlenebilen orgiitsel gelismeler izerinde durmak istiyorum.
Burada da diinyanin ii¢ ayn yoresinden iig ayr1 Ornegin yeterince aydin-
laticr oldugunu diigiinilyorum.

Birinci ve en garpici 6rnek biirokratik i 1§gl devletlerinden. Al‘tlk yay-
g olarak bilindigi gibi, Macaristan Sosyalist Isci Partisi (komiinist par-

ti o iilkede bu adi tasiyordu) onyllardir gegirdigi bir degigim siirecinin

sonucunda 1989 Ekim’inde yaptifn bir kongreyle kendini feshetti ve
yepyeni bir programla yeni bir partinin kurulusuna gecti. Yeni parti,
adindan "Isci" sdzciigiinii kaziyor vé Macaristan Sosyahst Partisi adim
(MSP) aliyordu. Ayrica kizil yildiz olan sembolii. yerine kirmizi karanfil
amblem olarak segiliyor, partinin giinlitk gazetesi Nepszabadzag’ i bas-
i altinda yer alan "Biitiin iilkelerin isgileri, birlesin!" ibaresi siliniyor,
parti Sosyalist Enternasyonal’e bagvuracagim agikliyordu. Biitiin bun-
lar kongre delegelerinin yaklagik % 80’inin oyuyla gergekle§mi§ti! Bu

(20) La Repubblica, 21/11/1989.

* (21) Bk. L. Krasin, "Demokratik Alternatif Arayigi ve. I§q1 Hareketi", Yeni Aqnhm,
Ocak 1989. Krasin'in tezlerinin bir sosyal demokratlagma siirecini ima. ettigi yolunda bir
elestiri igin bk. A. Kagmaz, "Belki de Krasin Hakh!", Gorig, 31, Haziran 1989,

(22) En yetkili afizdan bir rnek igin bk. H. Kutlu, "Yontem Sorunlan Uzerme
Marksizm ve Gelecek, 1, s. 114,

/
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da bize partinin.yumU§ak evrimi i¢inde goktan bir sosyal demokrat par-
ti niteligini kazanmis oldugunu, bugiin yapilamn bir formalitenin ta-
mamlanmasindan ibaret oldugunu gosteriyor. MSP sosyal demokratlas-

ma yolunda yalmz kalmiyor. Almanya Sosyalist Birligi (Dogu Alman- )
- ya’min komiinist partisi) de son kongresinde (Aralik 1989) "Demokra-

tik Sosyalizm Partisi" ibaresini adina -ekledi. (Demokratik sosyaliZzin

kavramimnin proleter demokrasisi anlamima gelmedigini, sosyal demok-

rasinin bagka bir adi oldugunu Tiirkiyeli devrimciler gok iyi bilirler.)
Nihayet, Polonya Birlesik Isci Partisi’nin bu yilin ilk giinlerinde topla-

~ nan Merkez Komite plenumunda partinin Ocak sonunda toplanacak

olan kongresinde program, yonelis ve ad deg1§1khg1ne gidilmesi karar

altina alinds. Parti birinci sekreteri Rakowski'nin agiklamasina gore ye- -

ni parti Marksizmle iligigini kesecek. Diigiiniilen adlar arasmda "Po-
lonya Sosyal Demokrat Partisi"de var.

Dogu Avrupa KP'lerinin sosyal demokrat bir kimlige biiriinme ¢a-

~ basim ardinda bu partilere hakim olan biirokrasinin agirlikhi bir kesi-

minin kapitalizmin restorasyonunu saglama yoniindeki yeni egilimi yati-
yor. Burada (daha sonra yeniden soziinii edecegimiz) Macar Sol Alter-

natif ¢evresinden bir sosyalist militanin Macar "komiinistleri"nin haki-

miyetindeki yeni hiikiimet hakkinda yaptify gozlemlere kulak verelim:

Simdiki hiikiimet, Hiristiyan Demokrat restorasyonist
bir ideolojinin kilifi altinda kapitalizmin yeniden tesisi-
ne hizmet ediyor; komiinizme karg bir hagl seferi agti-
lar. Sadece Poszgay depil, hepsi eski Stalinister bunlar;
§1md1 de anti-komiinist olmaktan gurur duyuyorlar (23)

Biirokratik isci devletleri alamindan emperyalist iilkelere gegerek
Italyan Komiinist Partisi’ni el¢ alahm. Emperyallst diinyanin bu en giig-
li komiinist partisi uzun bir tarihsel siirecin sonunda bugiin Avrupa
sosyal demokrasisi ile birlesmenin esigine gelmistir. Partinin 1986

. kongresinde aldifs "Avrupa soluyla biitiinlesme" kararindan sonra, IKP A
ile Alman Sosyal Demokrat Partisi arasinda yillarca siiren ayricalikh

lh§kller yerini yavag yavas orgiitsel biitinlesmeye birakmaktadir. IKP’
nin genglik orgiitia bundan iki y1l 6nce Sosyalist Enternasyonal’in ulus-

lararas: genglik drgiitiine katilmigtir, iIKP 1989 yilim 6nce Italyan Sos--

yalist Partisi ile bir "ortak ev" kurma tartigmalariyla gecirmis, ardindan

yil sonunda partinin adinin deg1§tmlme51 giindeme gelmis, genel sekre-
ter Occhetto nun. bu yoldakl Onerisi, Stalinist eski tiifek Cossutta’nin

23) Tamas-l(rauz ile goriigme, Inprecor, 299. 11/12/1989: . -

e
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onderligindeki bir azinhgin itirazlarina ragmen Merkez Komite’nin

- onaymi almigtir. Berlinguer’in izinden yiiriiyen Occhetto benimsedigi

“yeni yol"u, "ilerleme giglerinin birlikci yeniden-kiimelenmesi" olarak

. tammlamaktadlr (24) ltalyan partisinin ¢ok yakmda adin1 degistirecegi-

ne ve bir siire sonra da sosyal demokrasi ile. birlikte olugturulacak bir
"Avrupa solu"nda (Eurogauche) yerini alacagina kesin goziiyle bakmak
gerekir. ‘

IKP, emperyalist diinya KP’leri arasinda bir istisna da degildir." Av-
rupa’da sosyal demokratlagma ve/veya komiinist.tamimindan kurtulma
gayreti iginde birgok parti var. Isve¢ VPK’s1 iginde, partinin admn so-
nundaki komiinist sdzciifiiniin yerine sosyalist sozciigiinii gecirmeyi
Oneren giiglii bir egilimin varlifindan soz ediliyor.(25) Federal Alman-
ya’min komiinist partisinin bagkanlik divani, "komiinistlerle sosyal de-
mokratlar arasinda zaten ilerlemis olan giiglii yakinlasmanin artik kay-
nagma asamasina ulagtin"m ileri siiriiyor.(26) Yunanistan "I¢" Komii-

 nist Partisi’nin tarihsel onderi Kirkos’un partiden koparak Yunan Soiu

(EAR) adli yeni bir érgiit kurdugu biliniyor. Ispanyol Komiinist Partisi
son Avrupa segimlerine, Gonzalez hiikiimetinin sagci uygulamalarina

tepki gostererek Ispanyol Sosyalist Is¢i Partisi'nden (PSOE) ayrilan

sosyal demokratlarin kurdugu Sosyalist Eylem Partisi (PASOC) ile bir-
likte Birlegik Sol adiyla girdi. Yine aym segimlere Hollanda Komiinist
Partisi de simf politikasina yer vermeyen bir se¢im platformu temelin-
de Radikal Politik Parti adim tastyan bir kiigiik burjuva partisiyle birlik-

 te Yegil Sol adim tagiyan bir listeyle katild1.(27)

Biirokratik igci devletlerinden ve emperyalist iilkelerden sonra

tigiincii ornek bagimh azgelismis iilkeler alanindan. Latin Amerika tari- -

hinin en 6nemli komiinist partilerinden Meksika partisi (PCM) 80’li
yillarin bagindan itibaren kendini, kimi ulusgu kiigiikk burjuva hareketin-
den, kimi Avrupa tipi reformist bir sosyal demokrat gelenekten gelen
bir takim partilerin birligi i¢inde eritmeye yoneldi. Partinin icinde yer
aldifa son birlik partisi olan Meksika Sosyalist Partisi (PMS) ise, 1989
yih iginde, Meksika burjuvazisinin ana partisi olan Kurumsal Devrim
Partisi’'nden (PRI) koparak burjuva-popiilist bir yénelige giren Cuauh-
temoc Cardenas’in Demokratik Devrim Partisine (PRD) katilarak
kimligini iyice ortadan kaldirdi.(28) PRD’nin Sosyalist Enternasyo-

(24) Corriere della Sera, 19/3/1989.

(25) Cumhuriyet, 7/1/1950.

(26) "RFA: Crise et regroupements", Rouge, 1376, 16/11/1989.
(27) Inprecor, 294, 2-15/10/1989.

(28) Le Monde, 7-8/5/1989.
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, yonal’e katnlmasx, bu orgiitiin Latin Amerika’da giittiigi pohtlka goz
_ 'onune aliminca hig de sasirtici olmayacaktir,

Boylece, farkh yollardan ve degisen tempolarla da olsa, diinyamn
dort bir kogesinde Stalinist partiler kendilerini tasfiye ederek sosyal de-
mokrasi ile birlesme yoluna girmektedirler. Macar, italyan ve Meksika
partileri Stalinist hareketin klasik kanadinin gelecegine ayna tutuyor.
Bu gelismeyle birlikte tarihsel bir daire de kapaniyor: Stalin Komiinist
Entemasyonal’l lagvetmisti; izleyicileri de komumst partilerin varlig-
na son venyorlar'

3. ‘Stalinist artg: savagi: Biirokratik isci devletlerindeki - gozulme,
bir dizi Stalinist partinin sosyal demokrasiye yanagarak kendi kendini
tasfiye etme egilimi, biirokratik rejimlerin farkh yollardan demokratik-
lesmesi, Stalinist cinayetlerin nihayet Sovyetler Birligi’nde dahi giin 151-
gina gikartilmasi, biitiin bunlar Stalinist partilerin i¢inden bir azinhin
ciddi tepkisine yol agarak hemen her iilkede neo-Stalinist odaklarin
dogmasina yol agiyor. Genellikle "muhafazakarlar’ olarak amlan bu
kadrolar Dogu Avrupa ve Sovyetler Birlii'nde Gorbagov Oncesi statii-
konun genel hatlariyla korunmasini, diinya ¢apinda ise komiinist parti-
lerin eski gizgilerini asgari degisikliklerle siirdiirmesini savunuyorlar.
Sovyet Birligi’nde Ligagov ekibi, Macaristan’da partinin feshinden son-

ra ortaya gikan "Janos Kadar gevresi' ve "Ferenc Miinnich Birligi", Po- -

lonya Birlegik Is¢i Partisi’'nin ¢izgi degistirmeine kars1 gikan azinhk,
Cin’de Tienanmen katliamindan sonra baga gegen genel sekreter Jiang
Zemin’in ve bagbakan Li Peng’in onderligindeki hizip, Kiiba’da. Cas-
tro’nun, Arnavutluk’ta Ramiz Alia’nin temsil ettigi ¢izgi biirokratik is-
¢i devletlerinde statitkocu hattin balica temsilcileri. Kapitalist diinyada

. Portekiz Komiinist Partisi’nin Cunhal dnderligi, Fransiz Komiinist Par-

tisi’'nin bagindaki Marchais ekibi, Italyan Komiinist Partisi’nin Cossut-
ta onderligindeki azmhg vb. 6rnekler sayilabilir.,

Ne var ki, bu statiikocu Stalinist akimlarin miicadelesi tam anlamly-

-1a bir art¢1 savasidir. Ligagov ile Jiang Zemin’in piyasa reformlarina en

azindan kismen taraftar olduklar: biliniyor. "Janos Kadar ¢evresi'ne ka-
tilacagi agiklanan Macar partisinin eski sekreteri Karoly Grosz ozel
miilkiyetin, bireysel kdrin ve piyasanin atesli bir savunucudur. Polon-
ya'da demokratik reformlara karst durmak icin 1981°de askeri yonetim

kuran general Jaruzelski bugiin cumhurbagkani sifatiyla iilkenin kapita- -

lizme doniig siirecine nezaret ediyor. Dogu Almanya’da evvelki giin
Hoenecker’in sag kolu olan, Cinli yoneticileri Tienanmen "bagarilar1”
dolayisiyla kutlayan Egon Krenz, bir gecede statitkkoculugu terkederek
diin reformcu oluyor, ama bugiin diigiiriilmily durumda. Bulgaris-
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tan’da diin Jivkov'un dis isleri bakam olan Petar Mladenov bugiin re-

" formcu kisvesiyle dolagiyor.
Ornekler gogaltllablhr Ama su kadar agik olmall Statiikocu- Stali-

nistlerin kaygan bir zemin iizerindeki cirpiniglar tarihin akigim geri ge-

~ virmeye yetmeyecektir. ‘Ustelik Romanya’daki. ayaklanmanm ortaya -
‘ koydugu gibi, Cavusesku tiiril statitkocu onderlikler ig¢i simfinin ve ko-
_miinizmin degil, biirokratik hakimiyetten maddi gikar saglayan unsurla-

rin, ozellikle giivenlik orgiitlerinin (Securitate 6rnegi) temsilcisidir. Ben-
zer bicimde, Macaristan’da s6zde komiinizmi- savinan "Ferenc Miin-

nich Birligi"nin uyelermm agarhikh olarak polis ve ordu gorevhlermdcn, _

emekli subaylardan vb. olustugu blllmyor (29)

Dogu Avrupa da kapitalizmin restorasyonunu bu statitkocu giigler
degil yeni onderliklerin onculugunde sosyalist demokra51y1 “kuracak
‘olan pohtlk devrimin dznesi proleter kitleler, biitin diinyada ise Mark-
sizmin sosyal demokrasiye teslim olmasini artq savagi veren Stahmst-
ler degil devrimci Marksist 6nderlikler engelleyecektir.

Statiikoculugun bu beyhude ayak direyisinin yani sira dunya solun-
da Stalinizm’in iginden qikarak gelismekte olan bir bagka akimdan da
soz etmek gerekiyor. Bu akim, "radikal Stalinizm" olarak amlabilecek
‘'olan yeni bir egilimi temsil ediyor. Heniiz politik ve programatik temel-
lerinin ana glzgllerl bile belirlenmedi. Biiyiik bir olasilikla da higbir za-

man behrlenmeyccek ciinkii “radlkal Stallmzm" bir gegis olgusu.olarak

_kalacak.

Radikal Stalinizmi klasnk Stalmlzmden de, statitkocu neo Stalinizm-
den de ayirdeden yam, Stalinizm’in sinif isbirlikgisi, legalist, reformist
politikalarindan uzakla§ma51, militan bir politik teori ile devrimci bir
prat@ Stalinist bir cergeve igine sipdirmaya gall§ma51 Radikal Stali-
nizm’e hayat veren baghca kaynak, Gorbagovizm’in igi devletlerinde
var olan son kazamimlan dahi tehlikeye atan, kapitalizmin restorasyo-
nu tehdidini doguran, uluslararas: planda ise emperyalizmle ve biitiin
iilkelerde hakim simiflarla aglk isbirligini ongoren politikasina kargi geli-
sen tepki. Radikal Stahmzm in celigkisi tam da burada yatiyor: Bu aki-
min 1zley1c11er1 bugiinkii durimu mantiksal bir dakiklikle doguran gelis-
menin temelinin tam da Stalinizm’in milliyetgi, biirokratik, revizyonist
pohtlkasmda yattigani, Stalinizm ile Gorbagovizm’in aym toplumsal gii-
ciin, is¢i devletlerine siyasal olarak hakim -olan biirokrasinin gikarlari-
nin farkh konjonkturlerc uygun ifadeleri oldugunu kavrayamiyorlar.

(29) N.’Swain, "Hungary s Socialist Pro;cct in Crisis", New Left Review, 176 Tcm-
muz-Agustos 1989, s. 20.
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Komiinist partiler arasinda "radikal Stalinizm" yoniinde en keskin

doniigii yapan Salvador Komiinist Partisi’nin 6nderlerinden Jorge Sha-
fik Handal ekibi. 1979 Nikaragua devriminin ertesinde kendi partisinin -
legalist ve teslimiyetgi politikasini sert bir dzelestiriyle terkeden Shafik
Handal ve izleyicileri bugiin gerillac1 orgiitlerle birlikte FMLN’in bag-"

rinda silahh bir miicadele yiiriitiiyorlar. Benzer bir egilim, FARC adh
cephe iginde gerilla savagi veren Kolombiya Komiinist Partisi igin de
gegerli. Emperyalist iilkeler alaninda, Inglltcrc de son boliinmede orta-
ya ¢ikan Britanya Komiinist Partisi iyi bir 6rnek: Bu parti ozellikle iggi
hareketi igindeki ¢aligmalarinda Trotskistlerle ortak hareket edi-
yor.(30) Nihayet, diinyanin dort bir kdgesinde faaliyet gosteren AEP
yanlisi gruplar ve (basta Perw’da Aydinlik Yol olmak iizere) Maoist
halk savag: stratejisini uygulamaya ¢alisan geglth orgiitler 6rnek gosteri-
lebilir. Ama bu sonuncular tartisabilmek igin gerilla stratejisini ele al-
mak gcreklyor yeniden.

4. Banmh iilkelerde gerillacilik ve igci hareketi: Gerillaci hareket-
lere hayat veren sosyo-ekonomik temel esas olarak kirlarin ve. koylii

_ niifusun agirh@, politik temel ise toplum iizerinde hegemonik bir haki-

miyet kuramamus iktidarlarin neredeyse salt baskiya dayanan yonetim-
leridir. Bu agidan bakilinca, Ikinci Diinya Savagi sonrasinda bagiml az-

- gelismis kapitalist iilkelerde yaganmig olan sanayilesme, kapitalistleg-

me ve proleterlesme siiregleri giderek gerilla stratejisinin altindaki top-
rafin kaymasi anlamina geliyor. Nitekim son yillarda bagimsiz azgelis-
mig iilkelerde oftaya gikan dnemli siyasal miicadelelerin basinda, bu iil-
kelerin tarihinde hig goriilmemis dlgekte yaygin bigimde, biiyiik dliide
klasik tipte isgi hareketleri yer ahiyor. Bunlarin baginda, Brezilya'da geg-
tigimiz Aralik ayinda yapilan bagkanhk segimlerinde % 50°ye yakin oy

~ alarak muazzam giiciinii kanitlamis olan Brczllya Isci Partisi (PT) geli-

yor. Brezilya’min yanisira Giiney Afrika’da, Giiney Kore’de ve Latin
Amerika’nin birgok baska iilkesinde toplumsal miicadeleler is¢i hareke-
tinin onderliginde yiiriiyor.

‘Kuskusuz gerilla hareketleri daha uzunca bir siire "Usgiincii Diin-
ya"nin gesitli iilkelerinde goriilecek. Ama simdiden kesinlikle soylenebi-
lecek bir sey var: Giiney Kore, Brezilya, Arjantin, Meksika gibi iilkeler-
de oldugu gibi Tiirkiye’de de, kisacas: yarisanayilesmis bagimh iilkeler-
de gerilla stratejisinin basar1 gans1 yok denecck kadar az. Zaten bu top-
lumlarin sosyo-ekonomik yapisi da bu hareketleri gldcrck biitiiniiyle
biinyesinin digina atlyor

(30) Socialist Gutlaok, Aralik 1989.
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Her durumda, burjuvazinin iktidarim1 devirmek anlaminda bagariya
kavugsa bile gerillaci akim geri bir tarim toplumunun sosyo-ekonomik

dinamiklerini politik alana aktardigindan uluslararasi sosyalist ve isgi -

hareketinin geligimini belirleyici bir giice sahip olamaz. Bugiine kadar
varolan biitiin gerilla hareketlerinin derinlere kok salmig milliyetgiligi
de bunun én agik kamtidir. Yani gerilla hareketleri daha bir siire bo-
yunca diinya solunun bir bileseni olarak kalabilir, ama oniimiizdeki doé-
nem yasayacagimiz koklii yeniden-kiimelenme siirecinde gerillaciifin
belirleyici bir rolii olamayacaktir.

5. Yesillerin Yiikseligi: 80’li yillarda diinya solunun yenidenkiime-
lenme egilimleri iginde en belirgin unsurlardan biri de Yesil hareketin
ozellikle emperyalist iilkelerde yaptig biiyiik atilim. Bilindigi gibi, Ye-
siller uzun siire esas olarak bir Bat1 Alman olgusu olarak kaldilar. Bu-
giin bu iilkede Liberal Parti’nin (FDP) oniine gegerek siyasal cografya-

v altiist etmis ve iigiincil parti konumuna yerlesmis durumdalar. Ama -

80li yillarmn ikinci yaris1 Yegillerin biitiin Bat1 Avrupa’da yayilma done-
mi oldu. Birkag 6rnek verelim. Ingiltere’de 1987 genel segimlerinde sa-
dece 90 bin oy alan Yesiller 1989 Avrupa segimlerinde 2,3 milyon oy
topladilar.(31) italya’da 1987°de ilk kez sahneye gikan Yesiller 1 mil-
yon oy (% 2,5) ile Meclis’e 12 milletvekili sokmay1 basardilar.(32)
1989’da Avrupa Parlamentosu’na yapilan segimlerde oniki AT iilkesin-
de Yesiller daha once sahip olduklar1 20 temsilciyi 37’ye gikardilar
vb.(33) Ustelik Yesil harcketin emperyalist ilkelerle smirh olmayan

" bir politik potansiyeli oldugu her gegen giin daha fazla ortaya cikiyor.

Biirokratik is¢i devletlerinde Yesil ideoloji ve politika son donemde bii-
yiik bir atihm yapt1. Bulgaristan’da simdilik en giiclii muhalefet orgiitii
"Eco-Glasnost” adimi tasiyor. Dogu Almanya’da duvarin yikihgindan
sonra ilk kurulan partilerden biri Yesil-gevreci bir parti oldu. Sovyetler
Birligi’nde Baltik cumhuriyetleri basta olmak iizere gevreci hareketler

son yillarda biiyiik bir gelisme. gosteriyor vb. Nihayet, bagimh kapita-

list iilkelerde de Yesil hareket, aym garpic1 dlgekte olmasa bile, dnemli
bir biiyiime gosteriyor.

Yesil hareketin yikseliginin toplumsal ve politik nedenlerini incele-
menin yeri burasi degil. Ancak su kadan belirtilmeli: Yesil hareket Sta-
linizm’in is¢i simfi muhalefeti adina yarattif biirokratik ve kemikles-
mis politik ¢izginin bir iiriinii olarak kitlesel miicadelelerin (gevre, ba-

. (31) New York Times, 20/6/1989.
. (32) Cumhuriyet, 22/2/1989.
(33) New York Times, 19/6/1989.
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s, ar}ti-ni.'lkleer, kadinlarin kurtulusu, escinsel haklari vb.) politik 6r-
~ gitlerin alam digina kaymasimn bir iriniidiir. Bir politik hareket ola-
rak tam da bu miicadelelerin bir koalisyonu bigiminde yiikselmistir.

Bu agidan bakildiginda, Yesillerin yiikseligi Stalinizm’in gerilemesinin

ters yiiziidiir. Bu hareketin bilyiimesinin durdurulmas: ve egilimin tersi-
qe‘gev;ilmcsi ancak simf miicadelesinin yiikselmesiyle, devrimci Mark-
sist bir 6nderligin sozkonusu toplumsal miicadelelere devrimci bigimde
sahip gikmasiyla ve bu toplumsal hareketler iizerinde is¢i simfinin hege-
monyasim kurmasim saglayacak politikalar gelistirmesi sonucunda ola-
nakh olacaktir. - : ’

6. Devrimci Marksist bir énderlie dogru: Her bunalim iki yam
keskin bir kiligtir. Diinya solunun bugiin yasadigs bunalim ya devrimci
Marksist bir dnderligin uluslararasi planda giiglii bigimde yerini alma-
styla ya da bir giiriime ile sonuglanacaktir. Diinya is¢i sinifimin 30’Iu yil-
lardan bu yana yasadigt énderlik bunalimr’nin ¢oziimii igin gerekli on-
kosu.llar nihayet olusmaya baslamustir. Bundan sonrasi biitiin diinyann
devrimci Marksistlerinin politik dngoriigliiligiine, ilkelilik ile politik es-
nekligi biitiinlestirebilmesine, politik irade ve kapasitesine kalmigtir.
Kugkusuz, bunalimin olumlu ¢6ziimle sonuglanmasi ayn1 zamanda simf
miicadelesinin yiiksclmesini gerektirir. Ama bu konuda son yillarin
umutsuzluk yaratacak bir tablo sunmadigs agiktir: Ozellikle Dogu Avru-
pa, Sovyetler Birligi, Cin, Filistin, Giiney Afrika, Giiney Kore, Filipin-
ler ve genel olarak Latin Amerika’da giiglii kitlesel miicadelelerin siir-

-mekte oldugu ortadadir.

Yeni bir uluslararasi devrimci Marksist onderligin olusturulmas:
agisindan bugiine kadar biiyiikk adimlar atilmig oldugu soylenemez.
Ama birgok iilkede boyle bir siirecin baglangicina iliskin ilk belirtiler
ortaya gikmaya baglamistir. Latin Amerika’nin baz iilkelerinde Trots-
kist partiler giderek is¢i simfi hareketi iginde devrimci bir giig olarak
en Onde savagan orgiitler haline gelmektedir. Derin bir bunalimin ya-
sandif1 Arjantin’de solun en biiyiik iki partisinden biri haline gelen Sos-
y.alizm Hareketi (MAS), kitle miicadelelerinin bagim gekiyor.(34) Mek-
sika’da son segimlerde (1988) solun genel gerilemesinden payimi almis,
olsa da, Devrimci Isgi Partisi (PRT) isgi partileri arasinda en giigliisii-
diir. Brezilya’da muazzam bir kitle destegine sahip olan Isci Partisi’nin
(PT) iginde Trotskistler giiglii ve aktif bir azinlik olusturmaktadirlar.

(34 Arjantir‘fin yagadifs bunalim ve MAS"1n atthm ile ilgili olarak Simif Bilinci'nin
bu sayisinda Selinay Piar'in "Arjantin: Peronizm mi, Devrimei Marksizm mi?" baghkh
+ yazisina bakilabilir. ’

W,wm.,«

e



g |

64 - , ' ' ' Swif Bilinci 6

Yani Latin Amerika’mmn en ée,liSkin ii¢ iilkesinde Trotskizm simdiden
en giiclii devrimci hareket haline gelmigtir. Avrupa’da ise birgok iilke-

de resmi solun digindaki tek siyasal giiciin Trotskizm oldufuna daha

" dnce deginmistim. Fransa’da son #ig-dort yildir patlak veren biitiin top-
lumsal miicadelelerde (grevler, ogrenci hareketleri vb.) Trotskistler 6n-
derlik konumundadirlar, 1989°da Sosyalist Parti hitkiimeti Fransiz dev-

riminin 200. yildoniimiinii bityitk emperyalist devletlerin onderlerinin -

dorugu jle kutlarken, devrimin giincelligini bagimh kapitalist iilkeler ve
biirokratik ig¢i devletleriyle emperyalizme kars1 dayamsma gercevesin-

de savunan tek alternatif eylem, Fransiz solunun giicleri_arasinda -

Trostkist Devrimci Komiinist Birligin (LCR) orgiitlenmesinde bast gek-

tigi yiriyigti. 8 Temmuz'da gergekle§tirilen bu yiirityiise 35 bin Kisi,

yiirityiisiin devamindaki festivale ise 200 bin kisi katihyordu.
Devrimci Marksizmin yiikselisinin bir ikinci boyutu, son yillarda

basta biirokratik ig¢i devletlerinde olmak iizere gesitli iilkelerde, tarih- -

sel kokeni itibariyla Trotskist gelenekten kaynaklanmayan ama sumf
miicaglelesinin seyri ve uluslararasi gelismelerin etkisi altinda devrimci
Marksizme dogru bir yoneli§ gosteren siyasal giiglerin ortaya gikigidur.
Biirokratik is¢i devletlerinde bu giiglerin én dnemli drnegi Polon-
ya’da hem biirokrasiye, hem de kapitalizmin restorasyonuna karg1 mii-
cadele verirken enternasyonalist bir perspektifi savunan Polonya Sosya-
list Partisi-Demokratik Devrim (PSP-DD) adim tagtyan partidir.(35)
Bircok oteki biirokratik is¢i devletinde de, dzgill farkhiiklarina ragmen
temelde aym yonde evrilen siyasal ‘giigler ardi ardina ortaya gikmaya
baglamistir. Doggu Almanya’da, daha duvarin yikilmasindan_once 19
Eylil 1989’da bir araya gelen yaklagik besyiiz dolayinda sol muhalif
Béhlen Cagnisi olarak amlan ve "biirokratik politik baskinin yerini kapi-
talist somiiriiniin almasim kararlihikla red” eden bir bildiri yaymlams-
tir.(36) Duvarm yikilmasmdan sonra 25 Kasim’da Dogu Berlin’de yapi-
lan bir toplantida ise Bollen Cagnsy'm temel alan ve "Rosa Luxem-
burg’un miicadelesine yeniden baglama"y: hedefleyen, "Birlesik Sol" ad-
Ii anti-kapitalist ve anti-Stalinist bir drgiit yaratilmgtir.(37) Birlesik so-
lun militanlan: kapitalizme ve biirokrasiye kars: verilecek miicadelenin

enternasyonalist temellerde yiiriitiilmesi gerektigini her firsatta vurgula- *

maktadirlar:

(35) PSP-DD hakkinda daha genig bilgi Simf Bilinci'nin bu sayisinda "Polonya Sos-
yalist Partisi-Demokratik Devrim Dosyast” baglif altinda derlenen goriigme ve belgeler-
de bulunabilir. : S ) v :

- (36) "L'Appel de Bohlen”, Inprecor, 296, 30/10/1989, s. 8.

(37) Rouge, 1378, 30/11/1989. .
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Sermayenin ve biirokratlarin bu uluslararas: igbirlifinin
kargisina iggiler ve orgiitleri kendi uluslararasi isbirlikle-
rini gikarmalidirlar... Uluslararas: bir igbirlifine, somii-
riilen kitlelerin ve orgiitlerinin, sendikalarimin, hareket-
lerinin ve partilerinin olusturacag bir enternasyonal 6r-
giite ulagmak gerekiyor.(38)

Cekoslovakya’da yonetim - degisikliginin ertesinde "Sol Alternatif
Demokratik ve Ozyonetimci Sosyalizm Hareketi" adini tagiyan bir hare-
kf:t kurulmustur. Hareketin 26 Kasim’da "Tezler" baghigiyla yayinlanan
b}ldi.rgesi Dogu Avrupa’da biirokrasi tarafindan hazirlanmakta olan ka-
pitalist restorasyon ve emperyalizmle biitiinlegme siireglerine karg:
"toplumun sosyalist 6rgiitlenmesine taraftar” olanlar bir araya getirme-
yi savanmaktadir:

Sermaye sahiplerinin ya da sermayenin denetim hakki-
na sahip kisilerin ekonomik iktidan elinde tuttugu, boy-
lece cahganlan1 ekonomik faaliyet ve sonuglan konusun-
daki karar siireclerinden digladifn bir sisteme kargiyiz...
Biiyiik ve orta isletmelerde yonetim modeli olarak oner-
digimiz iktisadi 6zy6netimin merkezinde, planin demok-
ratik bicimde hazirlanmasi ve her bir iscinin emefi,
emeginin sonuglar ve ¢alisma kogullan konusundaki ka-
rarlara artan Slgiide katilmast yatar... Igletmelerle sinirl
bir iktisadi 6zyonetimin yetersiz olacafim diiglintiyo-
ruz.(39) '

Macaristan’da, simdilik politik- bir 6rgiit kurma diigiincesine uzak
dursa da, "Alternatif Sol Birlik" adini tagiyan ve sosyalizmin kurtulli§u-
nu toplumsal 6zyonetim ve is¢i konseylerine baglayan bir ¢evre mevcut-
tur. Alternatif Sol Birlik’in kurulug bildirgesi (Mart 1989) ¢evrenin he-
defini goyle belirler:

..toplumumuzun gelecegini ne neo-Stalinizm’in herhan-
gi bir bigimine, ne de burjuva tiirii bir yeni-muhafaza-
karhfin bir bigimine baglamayan giiclerin drgiitlenmesi-
ne destek olmak...(40) '

Birlik 1989 yazinda devlet igletmelerinin 6zellestirilmesine kargi g1~ |

kan ve 6zyonetimi savunan bir kampanya diizenlemistir.

(38) "Tom Scllow ile gériigme," Rouge, 1376, 16/11/1989, vurgu sonradan. Benzer dii-
glinceleri Birlegik Sol'un bir bagka stzciisii de ifade ediyor: Bk. "Herbert Misslitz ile go-
riigme," Rouge, 1378, 30/11/1989.

(39) "Thesces de I'Alternative de Gauche", Inprecor, 299, 11/12/1989, s. 6-8.

(40) Rouge, 1370, 5/10/1989.. ’ ‘
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Nihayet Sovyetler Birligi'nde ig¢i simfina dayanan antibiirokratik

bir sosyalist solun olusturulmasi amac:yla ilk adimlar atihyor. Bir yan-
dan, gegen yaz yaganan madenciler grevinin bir iriinii olarak isciler. ba-
pimsiz orgiitlenmelere yonelirken (Kasim ayinda Sibirya’da Kuzbas is-
cileri Birligi adinda bir 6rgiit ilk toplantisim yapmustir)(41), bir yandan
da SBKP icinde ve diginda yer alan sosyalistler (bu arada Tiirkiye oku-
" yucusunun artik tanidin Boris Kagarlitskiy), bagimsiz bir sosyalist par-
tinin kurulusu igin ¢alismaya baglamig durumdalar. (Halen SBKP iyesi
olup bu tiir bir yeni partiye ihtiyag duyanlarin kurduklari yeni sosyalist
kuliibiin ad1 ok anlamli: "Sosyalizmi Savunan Komiinistler"!)(42)
Devrimei Marksizm’in yilkseligi yoniindeki bu egilimler birokratik
is¢i devletleriyle simirh degil. Kapltallst Avrupa’da en azindan iki iilke-
de sosyalist hareket iginde yepyeni dinamiklere isaret eden gelismeler
ortaya glkm1§ durumda. Federal Almanya’da Komiinist Parti’nin sos-
yal demokratla§ma51 ve Yesillerin hizla diizenle biitiinlesmesi cosyalist
solda yeni ve devrimci bir parti arayisim somut olarak giindeme getiri-
yor. Bu tartismada Federal Alman solunun biitiin radikal/devrimci
gruplan yer aliyor.(43) Yunanistan’da ise bugiin Gorbagov’un "moder-
nizm"ine kapilmig olan Stalinist KP’nin (KKE) i¢inden devrimci Mark-
sizm yoniinde evrilmekte olan giiglii bir hizip beliriyor. Son bir yildir
devrimci solda gesitli egilimleri bagrinda toplayan Alternatif Anti-Kapi-
talist Kiimelenme (EAS), eski Avro-komiinist "I¢" KPnin sol kanad
ve KIKE’nin sézkonusu hizbi, bagta sendikal ¢alisma olmak iizere ge§it~

li alanlarda gugbnrhgn iginde. Bu gelismelerin Yunan solunda yeni blr'

odain olugmasiyla sonuglanmasi olasilig: yitksek. (44)

Avrupa'min Dogusunda ve Batisinda ortaya ¢itkan bu yeni odaklar
Trotskist hareketle de yakin iligki iginde. Polonya’mn PSP-DD’si Trots-
kist orgiitlerle kardesge iligkiler sirdiiriiyor, iginde Trotskist programi
savunan egilimler var. Cekoslovakya’da "Sol Alternatif'in onderlerin-
den biri, Cek muhalefetinin 6nde gelen isimlerinden Trotskist militan
Petr Uhl. Dogu Alman sol muhaliflerinin bir bolimil Trotskist; "Birle-
sik Sol"'un IV. Enternasyonal ile yogun iligkileri var. Federal Alman-
ya’daki partilesme galismalarinda iginde Trotskistlerin de yer aldif Bir-
lesik Sol Parti (VSP) de faal. Yunanistan’da Trotskistler hem Alterna-
t1f Anti-Kapitalist Kiimelenme (EAS) i¢inde ycr aliyor, hem de KKFE’

(41) Rouge, 1378, 30/11/1989.

(42) D. Shepherd, "Gorbachev versus the Workers", Socialist Outlook, 19, Ekim
1989, s. 21-23.

(43) "RFA: Crisc ct regroopements”, Rouge, 16/11/1989. -

(44) Bu konuda Smuf Bilinci'nin bu sayisinda Yerasimos Pernas'in "Yunanistan Ko-

minist Partisi'nde Devrimci Gedik” baglikli yazisina bakilabilir. Ayrica bk. Inprecor,
295, 16-29/10/1989.. oo

‘nin muhalif hizbiyle birlikte miicadele ediyorlar. Bat1 Avrupa’nin bir-

¢cok iilkesinde (Italya, ispanya, Federal Almanya vb.) ve Latin Ameri-
ka’nin baz iilkelerinde (Peru, Meksika), devrimci Marksizmle ulusal--
devrimcilik ya da Stalinizm arasinda salinan merkeézci akimlarla Trots-
kist orgiitler arasinda ciddi bir diyalog baglamg, bu diyalog yer yer bir-
lesme denemelerine kadar goturulmu5tur (Italya, Federal Almanya,
Peru).

Devrimci Marksizmin canlamginin somut birer gostergesi,olan bu
yeni hareketler heniiz zayiftir. Bu agidan bakildiginda Stalinist ve sos-

_yal demokrat hareketlerin karsisinda kitlesel/ bir onderligin in§asmda
" bunlarin katkis1 simdilik simrh olacaktir. Bu tarihsel evrede gorevin

esas yiikii, Sovyetler Birligi’nin ve Ugiincii Enternasyonal’m Stalinist
yozlasmasindan bu yana devrimci Marksizm’in mirasim uluslararast
planda siirdiirmekte olan Trotskist hareketin sirtinda olacaktir. Buna
kargilik, Trotskist akimin devrimci Marksizm’e dogru evrilmekte olan
biitiin hareketlerle verimli bir diyalog i¢ine girmesi bu gorevin 6niinde-
ki engellerin agilmas1 bakimindan ¢ok 6nemli bir unsurdur.

Sonug¢ yerine: bir li¢ggenin koseleri

Biitiin karmagik yonlerinden arindirildiginda, diinya solunun bugiin-
kii gelisimi bir iiggenin kogelerini gelecegin alternatifleri olarak oniimii-
ze koyuyor. Uggenin bir kogesinde Stalinizm’in giiriimesinin sonucun-
da eski kdmiinist partilerin sosyal demokrasiyle birlesmesinin iiriini
olacak liberal, sosyal demokrat bir hareket yatiyor; ikinci kose Stali-

* nizm’in bunalimma bir artg savasiyla cevap vermeye ¢alisan ama iize-

rinde durdugu kaygan zeminde hergiin daha agagilara yuvarlanan Stali-

‘nist siyasal akunlardan olusuyor; iigiincii kose proleteryamin uluslarara-

s1 alanda biitiin kazanimlarinin savunucusu ve gelecegin habercisidir:
devrimci Marksizm.

Bu iiggene bunalim igindeki biirokratik ig¢i devletlerinde bir bagka
iicgen, nerdeyse ilkinin bir izdiisiimii gibi eglik ediyor. Aym sirayla sa-
yarsak: biirokrasinin, ¢ikarlarim diinya kapitalizmiyle biitiinlestirmeye
yonelen restorasyonist kanadi; aym biirokrasinin ayricalikh konumunu
ve despotizmini eski temellerde korumay: hedefleyen Stalinist statiiko-
cular ("muhafazakarlar"); ig¢i/kitle muhalefeti ve tohumlar: yavag yavag
atilmakta olan anti-biirokratik, anti-kapitalist onderlikler. Kugkusuz,
devrimci Marksist bir 6nderligin olusturulmasinda basarisizlik ya da ge-
cikme sosyalizmin, kitleler nezdinde ugradif perestij kaybr dolaysiyla

Stalinizm’in ¢oken duvarlarimin enkazi altinda kalmasmna yol agabilir.

Kugkusuz, bu tiir bir devrimci Marksist 6nderligin yoklugunda kitleler
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biirokrasinin iki kanadindan biri ya da 6teki tarafindan, hatta bir dlgu-
de emperyalizm tarafindan manipiile edilebilir. Ama su kadar agiktir:
Gergek bir proleter demokrasisine dayanan ve enternasyonalizmi siar
edinen bir sosyalizm, ancak yeni devrimci Marksist dnderliklerin yone-
timinde, bir yandan demokratiklesmeyi talep eden, bir yandan da bii-
tiin kazammlarina kiskangga sahip gikan isgi kitlelerinin miicadelesiyle
kazamlacaktir. ' ~

insanlik belki de yirmibirinci yizyihn énemli bir bolimiinii nasil ya-
sayacagim belirleyecek bir bityiik bunalimla kars: kargiya. Biirokratik
isci devletlerinin kaderi, kapitalist diinyanin ekonomik bunalmmm ¢6-
ziim bigimi ve kapitalist iilkelerdeki devrimci siireglerin gelisim tarzi
bu biiyitk bunalimin ana diigiimleri. Kapitalizm bu bunalimdan yenilen-

mis bir giigle gtktifh takdirde, insanhgmm gelecegi Nazizm’in ve Ikinci -

Diinya Savas’min yarattif: tahribat: bile asabilecek bir tehditle kargila-
sacak. "Ya sosyalizm, ya barbarhk" siari, niikleer, ekolojik ve ekono-
mik feldket bulutlarinin gezegenimizin ufuklarinda toplandif: giiniimiiz-
de her zamankinden daha giincel. Hatta ikilem artik "ya sosyalizm, ya
yokolma® olarak formiile edilmeli. Insanlign bir feldketten kurtarmak
ve sosyalizme gotiirmek igin, devrimci Marksizm’in iiggenin kogeleri
arasindaki yangi mutlaka kazanmas: gerekiyor.

Bu, zorlu bir miicadele olacak. Kazanilmasimn kosulu, diinya devri-
mine onderlik edebilecek bir kitle enternasyonalinin basaril bigimde in-
sa edilmesi. IV. Enternasyonal "yiizyiln geceyarisi” olarak adlandirlan
ilk bityiikk bunahmda, Nazizm, Stalinizm ve savagin birlikte yarattiklari
o tityler irpertici donemde, tam da bu tiir bir enternasyonalin insanh-
g kurtulugu igin vazgegilmez oldugunu savunan Bolsevik gelenegi ya-
satmak i¢in kurulmugtu. IV. Enternasyonal gelenegi heniiz bir kitle en-
ternasyonali yaratamadi. Yarmm kitle enternasyonaline elbette biitiin
devrimci Marksist, proleter enternasyonalisti akimlar katkida bulana-
cak. Ama boyle bir enternasyonalin ingasinda merkezi rolii yanm yiz-
yildir proleter enternasyonalizminin ve devrimci Marksizm’in bayragm
tastyan IV. Enternasyonal gelenegi oynayacak.
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Rus devrimi ve

Suuf Bilinci’nin 6nceki sayisinda ¢ikan yazimizda (1) Trotskiy’in sii-
rf:kli devrim kuraminin Marx ve Engels’in devrim kuramu iligkisi iize-
rinde durmugtuk. Ama bunun yanisira, Tiirk solunda oldukga genel bir
kabul goren "kapitalizmin tekelci evresinde Marksist devrim kuraminin
eskimis olduBu" bigimindeki Stalinist anlayiga da deginerek, Tiirk solu-
nun siirekli devrim kuramma karsi ¢ikabilmek igin nasil Marx ve En-
gcls’in disiincelerine karsi gickmak zorunda kaldiklarini da gostermis-
tik. Bu yazzmizin ana konusu ise siirekli devrim kuramimin Rus devri-
mindeki yeri ve anlami olacak. Ama bunun yanisira, Tiirk solunun, sii-
rekli devrim kurammin Rus devrimindeki yeri ve anlamina yonelik eles-
tirileri iizerinde de yeri geldikge duracagiz. Yine, bu yazimizda 1980
spnrasmda Tiirk solunun Stalinizmden bir kopug siirecini yagiyan ke-
simlerinin siirekli devrim kurami kargisindaki ikircikli tavirlan iizerin-
de de durmak istiyoruz. Bu konuyu biraz agmakta fayda var.

Tiirk solunun politik ve ideolojik sekillenmesi daha dogusundan
baglayarak, Stalinizim tarafindan belirlendi. Bu yiizden de, Tiirk solu

"yillarca ve neredeyse ittifak halinde, agamah devrim ve tek iilkede sos-

yalizm anlayisim agir1 bir duyarhlikla savundu. Tiirk solunda agamali

(1) Bkz. "Marksizm ve siirekli devrim kurami”, Simf Bilinci, 4/5. say1.
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devrim ve tek iilkede sosyalizm anlayiginin savunulmasindaki bu agin
duyarhlik dogal olarak Trotskiy’in siirekli devrim kuramina karg glk.1§-
ta goriilen 6nyarg ile at bag: gitti. Giiniimiizde ise, gerek 1980 oncesin-
deki donemde yagadiimiz devrimci yitkseliy donmeminin pratiginin
Tiirk solunun Stalinizmin damgasim tagiyan "devrim stratejileri'ni 1s-
kartaya ¢ikarmug olmasimn ve gerekse de 1980’li yillarda, Stalinizmin
diinya ¢apinda derinlesen bunaliminm bir sonucu olarak, Tiirk solunun
yillarca agir1 bir duyarhlikla benimseyip savunmus oldugu agamal dev-
rim ve tek iilkede sosyalizm anlayisinin da ciddi bir erozyona ugradifi-
na tamk olmaktayiz. Bugiin Tiirk solunun tartiyma gondemini en fazla
isgal eden konular agamal devrim-siirekli devrim, tek iilkede sosya-
lizm- diinya devrimi konularidir. (2) Yine bu tartiymalarda Stahms!
asamah devrim ve tek iilkede sosyalizm anlayigim elestiren ve siirekli
devrim ve diinya devrimi anlayisim savunanlar yalmzca Trotsklstle:r df"‘
gildir. (3) Bu, elbette Tiirkiye’de devrimci Marksizmin ve Trotskizmin

. gelismesi agisindan olumlu ve 6nemli bir adimdir. Ama Stali.nist bi‘r ge-
_lenekten kopup devrimci Marksizme yonelen bu gevrelerin, agamal

devrim ve tek iilkede sosyalizm anlayigim elestirip siirekli devrim ve
dinya devrim anlayigini benimserken, Trotskizme ve onun siirck!i de\f-
rim kuramna karg: sahip olduklari geleneksel onyargiyi. da "garip" bir
bigimde siirdiirmekte 1srarl olduklar1 gdriiliyor. Bu gevreler bugiin

(2)Bkz. Hikmet Segkinoflu’nun Gelenek'in 15 sayisinda gikan, "Klasiklerde Devrin?,
iktidar ve Program Sorunu" adli yazist; Yeni Oncid'niin 15. ve 16. sayilarinda yer ale?n Sii-
ha Iigaz'n "ittifaklar ve Demokratik Devrimde Us taktik" adhi yazisi; llker Zafer'in Ye-
ni Oncii'niin 19. sayisinda yer alan "Akmtiya kargt" adh yazisi; Mahir Sayin'in Yeni On-
ci'niin 20. éayxsmda yer alan "Ekim devrimi'nin Giincellifi" ve "Tartigmalar ve Perspek-

tiflerimiz" adli yazilart; Veysel Hazar'in Segenek’ in 1. sayisinda yer alan "Emperyalizm

ncesi ve sonrast Marksizmde devrim sorunu” adli yazis; Coskun Cajlar'n Segenek’ in
3. sayisinda .yer alan "Kesintisiz Devrimin Yadsinmast Ya da Trogkizmin Iktidarsizf"
adl yazist; Ozgirlisk Diinyasi’ nda imzasiz gtkan, "Leninizm mi gorbagovculuk ya da
trotskizm mi ?" adh yazi. '

(3) Ornegin Iggiler ve Toplum kitap dizisi, Yeni Oncii ve Sosyalist Birlik'in bazi ya-
zarlan tek iilkede sosyalizm ve agamalt devrim anlayigi: agiktan elegtiriyorlar. Gelenek
yazarlarintn bir bsliimii bir yandan hala tek ilkede sosyalizmi anlayigint savuqmakta 15-
rar ederken, 6te yandan agamal devrim anfayigim devrimci Marksist bir perspektife ve
kavramlara yaslanarak elegtirmekte. Segenek ve ngﬁrlﬁk Diinyas: gibi dergiler bir yan-
dan Trotskizm "elegtirisi'nde birbirleriyle yans ederken, te yandan bu tavirlariyla ol-
dukga geligik bir bigimde ama onlarin farkinda'olmadify koklii bir yanilsama ile at.bqfsf
giden &rtiik bir siirekli devrim anlayigini (demokratik devrim sosyalist devrimin il.l§}(lSl
baflammda) savunmaktalar ve yine, enternasyonalizm sorununda Srtiik bir Stalinizm
elegtirisi yapmaktadirlar. ’
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yagamakta olduklart Stélinizmden devrimci Marksizme evrilme siiregle-

rini adeta Trotskizmin etki alanimin tamamiyla diginda oldugu bigimin-

-de bir tavir i¢indedirler: Siirekli devrime evet, Trotskizme hayir!, En-

ternasyonalizme evet, Trotskizme hayir!, Diinya dévrimine evet, Trots-
kizme hayir! v.b. (4) Bunlardan bazilari, hala Rus devriminin Trots-
kiy'in diisiincesini dogrulamadigim bile iddia edebiliyor(5). iste yaz-
mizda bu ve buna benzer iddialar iizerinde de yeri geldik¢e duracagiz.

I

Rus devriminin karakteri sorununda
Rus Marksistlerinin Narodniklerle olan tartismalar:

Rusya’nin 19. yiizyin son ceyreginde yagsadifn luzh sanayilesme siireci,
kiigiik-burjuva sosyalizminin Rusya’ya o6zgii bir varyasyonu olan

(4) Bunun en tipik drnefi, Isgiler ve Topluwa gevresidir. Bu arkadaglar bir yandan Stali-
nizmin ideolgjik, politik clestirisinde biiyiik 6lgiide Trotskizmin tezlerine yaslanirken,
Obiir yandan da Stalinizm kargisinda savunduklan diigiinceleri Trotskizmdea bagimsiz
olarak sanki kendileri kegfetmig gibi bir izlenim yaratmaya ¢aligtyorlar.
(5) Omegin Ertugrul Kiirkgii, Isgiler ve Toplum'un kendisiyle yaptifi bir soyleside Le-
nin ile Trotskiy arasinda 1917 kadar olan dénemde demokratik devrim ile sosyalist dev-
rim iligkisi sorununda varolan goriig ayrilifini su sekilde yorumluyor:

' " Ekim Devrimi’nden dnce tartigilan, daha ¢ok sosyalist bir proletarya ih-

tilalinin bir tek iilkede gergeklesip gergeklegmeyeceji noktastyd. Le- '

nin bunu emperyalizmin egitsiz geligmesi bakig agisindan miitalaa ede-
rek, geri bir iilkede sosyalist devrimin baglayabilecegini ifadc etmistir.
Nitekim onun dedigi olmustur, Devrim ilkin Rusya’da gerceklegti...Le-
nin’in burada tartistif1 sey sosyalist toplumun gelismelerinin biitiin aga-
malarna bir tek iilkenin sinirlan iginde vanlacaj noktas: degildi. Dev-
rimin muzazaffer olmasi, yani.burjuvazinin iktidardan uzaklagtinimasi
ve iscilere iktidann gegmesi noktastyd: bu. Gegmiste Trogki ve Lenin
arasinua bu noktada bir tartigma olmugtu. Trogki'nin, degil, Lenin’in
dogru diisiindiigii ortaya gikmugti. (Isgiler ve Toplum ,6. say1,s.62)

1917 6ncesinde Rusya baglaminda siiren tartigmalara oldukgca vakif oldugunu bildigimiz
Kiirkgii arkadagin, Lenin ile Trotskiy arasindaki goriig ayrilifini taraflarin pozisyonlarmi
bu kadar ters yiiz ederek anlatmakta 1srar etmesi, onun Trotskizme kargt olan gelenck-
sel dnyargilarindan hala kurtulamadiin: gdsteriyor. Bu yazimizda yeri geldiginde, Le-
nin'in 1917'ye kadar Rusya gibi geri bir iilkede bir sosyalist devrimi olanakh gormesi bir
yana dursun, Rus devriminin Avrupa proletaryasinin sosyalist devrimi ile yankilanmama-
st halinde, Rusya'da demokratik devrimin kazanimlarinin korunamayacagini ve muhte-
mel bir restorasyon olasilifinin bile engellenemeyecegini diigiinmiis oldugunu 8rnek ve-
rerek gisterecefiz. Yine, 20. ylizyihn baginda Rus devriminin karekteri, dinamikleri ve
perspektifleri baflaminda cereyan eden tartigmalar iginde ve ilk kez olarak esitsiz gelig-
me yasasyni Rusya'min verili iktisadi ve politik siireclerine. uygulayanin ve bu analizler-
den kalkarak, Ikinci Enternasyonal Marksizminin "proletarya devrimi ancak ileri kapita-
list iilkelerde olanaklidir" bigimindeki ekonomik materyalist dogmasina saldirarak, Rus-
ya gibi geri bir iilkede tarim devriminin derinlesen bunalimindan koklenen demokratik
devrimden sosyalist devrime kesintisiz gecis biciminde bir proletarya devrimini Trots-

_ kiy'in 6ngbrmiis oldufunu da yazimizda Smekleriyle gosterecegiz.
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Narodnizmin iizerinde yiikseldigi maddi zemini hizh bir bi¢imde kaydi-
rirken aynt zamanda, Marksizmin dogusunun maddi zeminini de hazir-
ladi. Ama Rus Marksizminin sanayilesme siirecinin yarattigi bu mo-
dern siiflar iligkisi ve miicadelesi sahnesinde yerini alabilmesi i¢in, Na-
rodnizm ile de kesin bir ideolojik, politik hesaplagmaya girmesi gereki-
yordu. Nitekim 19. yiizyihn son geyreginde Rus Marksizminin Narod-
nizme karg: yiiriittiigii siddetli bir ideolojik politik miicadelesine tanik

olundu. Bu miicadele farkh birgok konuda, ama en fazla ve oncelikle -

de Narodniklerin subjektivist iktisat- anlayiglarina ve bunun Rus devri-
mi baglaminda ileri siiriilen politik sonuglarina karg: yiiriitildi.

Narodnikler Rusya’nin igine girmig oldugu kapitalistlesme siirecini
yadsiyorlar ve kapitalizmin Rus "halki" agisindan kagimlmasi gereken
ve kaginilabilecek bir "kotiilik" oldugunu savunuyorlardi. Onlara gore
Rusya’mn gelisimi igin kapitalizm yolu kapali olup; tek miimkiin gelis-
me yolu "sosyalizm" idi. Elbette Narodniklere gore sosyalizmin maddi
temeli ilkel koy komiinleri (MIR sistemi), 6znesi ise koyliiliik idi. Rus
Marksistleri, Narodniklerin bu anlayislarim Rusya’daki kapitalistlesme
siirecinin ve onun yaratmis oldugu sonuglarin Marksist bir analizinden
kalkarak elestirdiler. Yine, Rusya’nin i¢ine girmis oldugu kapitalistles-
me siirecinin nesnel bir siire¢ oldugunu ve kapitalizmin tarihsel olarak
MIR sisteminden daha ileri bir iiretim tarzi oldugunu bilimsel olarak
agiklayip savundular. Ote yandan, Narodniklerin ilkel kdy komiinlerine
dayali sosyalizm tasarilarina kars: gikarken sosyalizmin ancak kapitaliz-
min yarattif maddi-teknik temel iizerinde gerceklesebilecegini ve sos-
yalizmin dznesinin koyliilik degil, is¢i stmfi oldugunu savundular. Bu
bakimdan heniiz kapitalist geligme. siirecinin baginda olan Rusya’da
yaklasmakta olan devrim, acil nesnel gorevleri bakimindan sosyalist de-
gil, bir burjuva devrimi idi. Bu noktaya kadar, Rus Marksistleri arasin-
da (gerek 1902’deki kongre’de érgiit sorununda Bolgevikler ve Mense-

‘vikler olarak bolinen Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin (RSDIP) iki

hizbi, gerekse de Lenin ile Trotskiy arasinda) herhangi bir goriis ayrili-
g1 mevcut degildi. 20. yiizyhn baginda Rus Marksistlerinin yamsira

. Karl Kautsky, Franz Mehring, Rosa Luxemburg ve Parvus gibi ikinci

Enternasyonal’in en parlak zekalarmin da katldigs bir platformda sii-
ren Rus devrimi ile ilgili tartgmalarda ortaya gikan gorils ayriliklan
Rus devriminin acil nesnel 'gorevleri acisindan bir burjuva devrimi olup
olmadin gibi bir sorunla degil, bu devrimini dinamikleri ve perspektif-
leri sorunuyla ilgiliydi. Bu konuya birazdan girecegiz. Ama bu konuya
girmeden 20. yiizyilin baginda Rus devrimine iligkin olarak Marksistler
arasinda cereyan eden tartismalarin nihai sonuglar ile ilgili birkag sap-
tama yapmakta yarar var. Oncelikle sunu belirtelim ki, Kautsky, Lu-
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xemburg, Parvus gibi Ikinci Enternasyonal’in yetkin kuramalarimn da
katildig1 bir platformda siiren bu tartigmalarda birbirinden degisik 6lgii-
lerde farkh pek ¢ok diigiince savunulmug olmakla birlikte, bunlarin ara-
sindan birbirinden oldukga net bir bicimde ayirt edilebilecek iig temel
diisiince tartismanin giindemini yopgun olarak belirledi ve Rus devrimi-
nin tarihinde karsi karsiya gelerck smanma imkammna sahip olabildi.
Bunlardan ilki Rus Marksizniinin Mengevik hizbine ait olan "agamal
devrim anlayigt®; ikincisi Rus Marksizminin Bolgevik hizbine ait olan

“proletaryanin 6nderliginde burjuva demokratik devrim -anlayigt” ve

iigiinciisii de, Rus devrimine iligkin savundugu diisiinceler bakimindan
Rus Marksizminin bu iki hizbinden dé aynlan Trotskiy’e ait olan "sii-
rekli devrim anlayigt" idi. Bu bakimdan, yazimizda Kautsky, Luxem-
burg, Parvus vb. Marksistlerin bu konudaki diisiinceleri iizerinde de ye-
ri geldik¢e durmakla beraber, agirlikli olarak bu iig temel digiinceyi in-

celeyecegiz. ilk 6nce Menseviklerin anlayis: iizerinde duracagiz; giinkii

Mengeviklerin bu tartigmalarda savunduklan anlayislari bir bakima
ikinci Enternasyonal Marksizminin burjuva devrim / sosyalist devrim
mutlak ayriminda ifadesini bulan kimi "ortodoks" dogmalarimn higbir
elestiriye tabi tutulmadan Rus devrimine aktarilmasinda ifadesini bulu-
yordu. Bu bakimdan Rusya’da Ikinci Enternasyonal Marksizminin sii-
rekliligini Mengevikler saghyordu. ikinci olarak Bolseviklerin savundu-
gu diisiince iizerinde duracagz; ¢iinkii Bolsevikler bu konuda savun-
duklan’ diigiince ile bir yandan Ikinci Enternasyonal’in dogmalarina
baglanmay siirdiiriirken obiir yandan da sahip olduklari devrimci rea-
lizmleri ile bu dogmalarr sonuna kadar zorluyorlardi. En son olarak
Trotskiy’in anlayis1 iizerinde duracagiz; ginkii Trotskiy bu tartigmalar-
da ileri siirdiigii diigiinceleri ile Ikinci Enternasyonal’in sozkonusu dog-
malarina biitiin politik sonuglariyla ve kesin.bir bigimde kars1 ¢ikan tek
Marksist oldu ve uzun yillarda oyle kald.

II

 Ikinci Enternasyonal’den Mengeviklere
asamah devrim kurama

Rusya’da Marksizmin dogusu, uluslararasi Marksist hareketin safla-
rinda Marksizmin bir tiir viillger yorumu olan ekonomik materyalist bir
tarih anlayisiin egemen oldugu bir déneme rastladi. Marksizmin bu
villger yorumuna gore, toplumlarin iktisadi gelisme diizeyi ile sosyal ve
politik gelisme diizeyi arasinda dylesine kopmaz bir bag vardir ki, bu
iktisadi geligme siireci kapitalist toplumun ¢okiisiinii de "kagimlmaz ve
dogal bir bigimde" hazirlayacakti. Ornegin o dénemde Ikinci Enternas-
yonal’in neredeyse tartigilmaz énderi durumunda olan Karl Kautsky’-
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nin Sinuf Miicadelesi adh eserinde tarihin bu ekonomik materyalist yo-
rumunu en bariz bir bicimde gorebiliyoruz.

‘ Varolan toplumun ¢ékiisiinii kagimlmaz olarak gorii-

. yoruz; ¢iinkii biliyoruz ki, ekonomik gelisme, somiiriilen-

leri dzel miilkiyete karsi miicadeleye itecek kogullan do-

gal bir zorunlulukla yaratmakta, sémiiriiciilerin sayisiu

ve giiclinii azaltirken sémiiriilenlerin say1 ve giiclinii ar-
tirmaktadir... Kapitalist topyamy ifips =tmistir; tasfiyesi
bir zaman sorunudur artik; karsi konulmaz ekonomik
gelisme, dogal bir zorunlulukla kapitalist tiretim 'tarzi-
nm iflasina yol agmaktadir. Bugiinkiiniin yerine yeni bir
toplum bigiminin kurulmas: artik sadece 1stenen bir sey
degildir; kagimlmazlagmustir. (6)

Ikinci Enternasyonal Marksizminin ileri kapitalist iilkeler icin "sos-

yalist devrim" ve geri iilkeler igin "burjuva demokratik devrim" ayrimin-
da ifadesini bulan asamali devrim anlayisimin temelinde de, iste bu eko-
nomik materyalist anlayig yatmaktaydi. Ama demokratik devrim ile sos-
yalist devrimi bir Cin seddi ile ayiran agamaci anlayist Rus devrimi bag-
laminda bir kuram diizeyinde sistemlestirip savunan Mensevikler oldu.

-Plehanov’'un. Rusya’ya Marksizmin giriginde ve Narodnizme karst
Marksizmin savunulmasinda birinci dereceden bir rol oynadig hig siip-
hesiz yadsmnamaz. Ama Ikinci Enternasyonal’in Avrupa merkezci pers-
pektifinden ve ekonomik maddeci anlayigindan en bagta ve en fazla et-
kilenenin de Plehanov oldugu da yadsinamaz. Ikinci Enternasyonal’in
bu Avrupa merkezci perspektifinin ve ekonomik materyalist anlayigi-
nin giiglii etkilerini Plehanov’un yazilarinda gormek miimkiindiir:

Bir ulusun tam bir demokrasi i¢in ne kadar hazir
olup olmadig, onun iktisadi gelismesinin diizeyine bagli-
dur... iiretici giiclerin geligmesi bizi amacimiza yaklasti-
rir ve proleteryamin zaferini teminat altina ahr. (7)

I§te sosyal ve politik gelisme diizeyinin iretici giiglerin gelisme dii-
zeyine bagh oldugn bigimindeki bu ekonomik materyalist anlays, Ple-
hanov’un ve Mengeviklerin Rus devrimine iligkin analizlerinde de belir-

‘leyici oldu. Plehanov’a ve Mengseviklere gore Rus devrimi yalmzca acil

nesnel gorevleri bakimindan degil smifsal dinamikleri ve sonuglar: baki-
mindan da bir burjuva devrimi idi. Bagka bir ifadeyle, Plehanov ve
Mensevikler Rus devriminin acil nesnel gorevleri bakimindan bir burju-
va devrimi oldugu belirlemesinden otomatik bir bi¢cimde bu devrimin
itici ve 6nder giiciiniin de burjuvazi oldugu sonucunu ¢ikariyorlards;

(6) Aktaran : M. Yenice, Devrimci Marksizm’de "Gegig Progrnml"' Anlaylsl, Elegti-
ri Yaymevi, Nisan 1980, s,52. -

(7) Aktaran: Michael Léwy, The Politics of Combined and Uneven Development (T-
he Theory of Permanent Revolution), Verso Editions. 1981. s.31.
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devrimin itici ve énder giiciiniin burjuvazi oldugu 6nermesinden de
devrimin gorevinin bir burjuva toplumun kurulmasi oldugu sonucuna
variyorlardi. Ote yandan, giindemde olan burjuva demokratik devrim
ile heniiz bilinmeyen bir gelecegin sorunu olan sosyalist devrim arasin-
da bir iligkiden degil olsa olsa, birincisini ikincisinden ayiran, demokra-
sinin yerlesecegi, iiretici giiglerin gelisecegi ve proletaryanin biiyiiyece-

gi uzun bir tarihsel ara doénemin olacagindan sozedilebilirdi. Ciinkii,:
, sosyahst devrim ancak demorkasinin yerlestigi, tiretici giiclerin geligimi-

nin yiiksek bir olgunluk diizeyine ulastifx ve proletaryanin niifusun go-
gunlugunu olusturdugu kosullarda miimkiin olabilirdi. Ornegin Menge-
vikler, 1905’deki konferans kararlarinda bu baglamda aglkga sunlar
soylityorlards:

Siyasal yénden kurtulmug burjuva toplumunun un-
surlarimn kendi toplumsal gikarlarimi karsilamak ve ikti-
dar1 dogirudan ele gegirmek icin kendi aralarinda yiiriit-
tiikleri savagim siireci iginde, monarsi ve toplumsal ayri-
caliklar diizeninin kesin olarak ortadan kaldinlmasi -
toplumsal geligmenin nesnel kogullarimin kendigilinden
ortaya ¢ikardii bu yeni evredeki gorev iste budur.

Béylece, tarihsel nitelifi bakimindan burjuva olan
bu devrimin gorevlerini yerine getirme igini iizerine ala-
.cak olan gegici bir hikiimet, kurtulug siireci i¢indeki bir
ulusun uzlagmaz karsit siniflan arasindaki karsilikli sava-

simu _diizenlerken, yalnizca devrimci geligmeyi ilerlet- -

mekle kalmamal, ayni zamanda, bu gelisme igersinde
kapitalist sistemin temellerini- tehdit eden etmenlere
kars1 da savag agmaldir. (8)

Yine aym gunlerde, Mengevik Iskra yaklagan devrimin onder’ gucu—
niin liberal burjuvazi oldugunu, proletaryanin gorevinin ise burjuvaziye
bu konuda yardima olmak ve kendi ozgiil taleplerini ileri siirerek onu
iirkiitmekten kaginmak oldugunu savunuyordu:

Rusya’daki miicadele sahnesine baktijimizda ne go-
riiyoruz? Sadece iki gli¢ gorilyoruz: Garlik otokrasisi ve
liberal burjuvazi. Bunlardan ikincisi §rgiitli ve muaz-
zam bir dzgiin afirhf var. Emekgi kitleler boliinmiig ve

* yapabilecekleri higbir sey yok; bagimsiz bir gii¢ olarak
biz yokuz; dyleyse gorevimiz bu ikinci giice - liberal bur-
juvaziye- destek olmaktir; ona cesaret vermeliyiz ve hig-
bir gekilde proletaryanin bafimsiz taleplerini 6ne siire-
rek onu korkutmamaliyz. (9)

(8) Aktaran : Lenin, Two Tacties of Social-Democracy in the Democratic Revoluti-
on, International Publishers Co., Inc. 1969, 5.28-29, ve Demokratik Devrimde Sosyal De-
mokrasinin Iki Taktigi, Sol Yaym. 5. Bas., s. 35-36.

(9) Aktaran: Tony CIiff, Lenin, c.1, s.154.
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Rusya’daki "toplumsal gelismenin nesnel kosullar1"min ancak burju-b

vazinin siyasal iktidarina ve bir burjuva toplumun kurulmasma elverdi-
gi bicimindeki bu Mengsevik anlayis, onlarin toplumlarin sosyal ve poli-
tik gelime siireglerinin iktisadi gelisme siireglerince belirlenisinin celis-

kili ve sigramal bir bigimde gergeklestigini yadstyan, iktidarin proletar-,

ya tarafindan ele gecirilmesinin ve sosyalist devrimin olanaginin otoma-
tik bir bicimde. iiretici giiglerin gelismesine bagh oldugu bigimindeki
ekonomik materyalist onyargilarmin bir sonucu idi.

Iix

Bol§eviklerin savundugu proletaryanin

onderliginde demokratik devrim anlayigs

Lenin’in ve Bolseviklerin 1917 Subat devrimine kadar olan dénem-
de Rus devrimine iliskin savunduklar: anlayss, birbiriyle oldukca geligki-
li iki ayr1 yaklagm ve iki ayni perspektifi birlikte iceriyordu. Lenin ve

Bolsevikler de, tipki Mensevikler gibi, 1917’ye kadar olan dénemde -

Ikinci Enternasyonal’in ileri kapitalist iilkeler icin sosyalist devrim, ge-
ri iilkeler i¢in burjuva demokratik devrim ayriminda ifadesini bulan
agamaci devrim anlayisin benimsediler. Bu baglamda, Lenin ve Bolse-

viklere gore de, Rus devrimi sadece acil nésnel gorevleri agisindan de-_

gil, sonuglari agisindan da bir burjuva devrimi idi. Ciinkii yaklasan Rus
devrimi, modern simf miicadelesinin dzgiirce gelismesinin kosullarini
ve araglanm saglayacak bir burjuva toplumu yaratma gorevi ile karsi

kargtya idi. Bu noktaya kadar Lenin ve Bolsevikler ile Mensevikler ara-

sinda bir goriis ayrihiin mevcut degildi. Lenin ve Bolsevikler ile Menge-
vikler arasinda goriis ayrihg, acil nesnel gorevleri agisindan oldugu ka-
dar sonuglar1 agisindan da bir burjuva devrimi olan Rus devriminde
Rus Marksistlerinin ve Rus Proletaryasinin izlemesi gereken taktik’in
ne olmasi gerektigi konusunda ortaya gikti. Daha 6nce de belirttigimiz
gibi, Mensevikler, 1848 devrimlerinin sonuglarini, Rusya’nin verili ko-
sullarinda simflarin karsihkh iligkilerini ve devrim karsisindaki somut
tutumlarim higbir bigimde hesaba katmaksizin, Rus devriminin acil
nesnel gérevleri agisindan oldugu kadar sonuglan agisinda da bir burju-
va devrimi oldugu 6nermesinden, bu devrimin itici ve énder giiciiniin
de burjuvazi oldugu sonucuna variyordu. Lenin ise bir yandan Rus dev-
riminin acil nesnel gorevleri agisindan oldugu kadar sonuglari agisin-

dan da bir burjuva devrimi oldugu fikrini benimsiyor, ama dte yandan

sorun bu devrimin itici ve 6nder giiciiniin hangi sinif olacag sorusuna
geldifinde, buna 1848 devrimlerinin sonuglarinin ve Rusya’nin verili
kosullarinda smiflarin kargilikh iligkileri ve devrim karsisindaki somut
tutumlarinin bir analizinden kalkarak cevap veriyordu: Rusya’da burju-
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va demokratik devrimin kesin bir zaferi, ancak liberal burjlivaziyi tec-

rit ederek, koyliiliigin yanina ¢eken proletaryanin devrime 6nderlik et-
mesi ile saglanabilirdi. Iste Rus Marksistlerinin izlemesi gereken tek
gergekei ve dogru taktik buydu. Nitekim, Lenin’in 1905 devriminin ari-
fesinde Rus devrimine iligkin yazdign en énemli politik metninin ad,
Demokratik Devrin’de Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi idi.

Lenin’in Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi adh

eseri ve 1905 devrimi dncesinde ve sonrasinda yazdign Rus devrimine
iliskin diger politik metinleri incelendiginde, bir yandan hala Ikinci En-
ternasyonal’in demokratik devrim ve sosyalist devrim ayrimna iliskin
baz1 dogmalarim1 benimsiyor olmasimin onu diigiincesinde belli simirhlik-
lara nasil yol agtigam ama &biir yandan ise sahip oldugu engin devrimci
realizmi ile bu simirlar1 nasil sonuna kadar zorladigim gorebiliyoruz.
Ornegin Demokratik Devrim’de Sosyal Demokrasi'nin Iki Taktigi adh
eserinden aktaracafimiz su pasajda Ikinci Enternasyonal’in sosyalist
devrimin ancak-ileri kapitalist iilkelerde olanakh oldugu bigimindeki
anlayigiin Lenin’in dilgiincesini halad nasil belirleyip, simirladigi cok
acik bir bigimde goriilebilir: ,
' (-.) Rusya’nin iktisadi gelismesinin diizeyi (bir ob-
Jektif sart) ve proleteryanin geni§ yainlarinin drgiitlen-
me ve biling diizeyi (Bu subjektif sart objektif garta ay-
nlmazcasim baghdir) ig¢i simfinin hemen ve tam kurtu-
lusunu olanaksiz kilmaktadir. Ancak en cahil kisiler sim-
di yaganmakta olan devrimin burjuva niteligini gérmez-
_ likten gelebilir... (10)

Lenin’in is¢i simfimin biling ve érgiitlenme diizeyinin iktisadi gelis-
me diizeyine ayrilmazcasina bagh oldugu bigimindeki bu anlayisiyla

-1917 Ekim devrimini agiklayabilmek hi¢ kugkusuz miimkiin olmaz.

Ciinkii bizzat 1917 Ekim devrimi’nin kendisi, Rus ig¢i siifinin Rus-
ya'nin verili iktisadi gelisme diizeyinin onlarca yil ilerisine gegen bir bi-
ling ve orgiitlenme diizeyini gergeklestirebilmis olmasim pratik bir so-
nucuydu. Bagka bir ifadeyle, 1917 Ekim devrimi, ig¢i simifinin biling ve
oOrgiitlenme diizeyi ile iilkenin iktisadi gelisme diizeyi arasinda ayril-
mazcasina bir baghhk iligkisinin degil, esitsiz ve sigramal bir iligkinin
oldugunu gosterdi. Nitekim, Lenin’de 1917’ den sonraki dénemde, ikin-
ci Enternasyonal’in simfin biling ve 6rgiitlenme diizeyinin iktisadi gelis-
me diizeyine ayrilmazcasina bagh oldugu bigimindeki ekonomik ma-
ter- :

(10) Lenin, Two Tactics of Social-Democracy in the Demokratic Revolution, Inter-

national Publishers Co.. Inc.1969,5.19. ve Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin
Iki Taktigi, Sol Yayw.,S. Bas., 5,22,
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yalist anlayigina kesin bir bigimde kars1 qikip elestirdi. C")rne.gin 1917

Ekim’inden sonra yazdig Proleterya Devrimi ve Dének Kautsky adli ese-
rinden aktaracagimiz su pasajda bunu gérmek miimkiindiir:

Iki devrim arasinda suni bir Gin Seddi kurmak, ikisi-

ni proletaryamin hazirlik ve yoksul kéyliiliikle birlesme

- derecesiyle depil de, herhangi bagka bir seyle birbirlerin-

- den ayirmak, marksizmin tahrifini son haddine vardir-

maktir, marksizmi bayagilagtirmaktir, marksizmin yeri-
ne liberalizmin konmasidir. (11) o

Yine, 1923’de yazdigs bir bagka yazisinda ise bu konuda gunlari s6y-
ler: ‘ : :

"Rusya’nin iiretici giiglerinin » geligmesi, sosyalizmi

miimkiin kilacak diizeye ulasmamugtir”, Ikinci Enternas-
yonal’in biitiin kahramanlari -tabi Sukhanov da dahil oi-
mak iizere- hep bu goriig etrafinda dolanir dururlar. Bu
goriisli bin telden calar ve devrimimizin kesin 6lgiisii ol-
dugunu samirlar: : :

Ortam Rusya’yr emperyalist diinya savaginin igine
cekti -Bat1 Avrupa’daki aga$ yukan her etkin iilkeyle
birlikte- ve Dogu’da devrimlerin baglamak iizere oldu-
gunu, ya da kismen bagladigimi gosterdi. Peki, ya bu or-
tam, Rusya'y1 ve Rusya'nin gelismesini en az bir Mark-
sist kadar Marksist olan Marks'in 1856'da Prusya igin
miimkiin gérdigi gibi - "kdyli savag” ile ig¢i stmfi hara-
ketini birlestirmeyi bagarabilmemiz i¢in gerekli olan ko-
gsullar yarattiysa? (12) i

Yaptifimiz alintilardan da goriilecegi gibi, Lenin’in 1917°den sonra
sosyalist davrimin onkosullar1 sorununa gosterdigi yaklagimi, fki Taktik-
deki yaklagimindan olduk¢a farkhdir. Jki Taktikde, Rusya’da objektif
ve siibjektif gartlarin, yani Rusya’mn verili iktisadi gelisme diizeyi ve
buna "ayrilmazcasima bagh olan" is¢i sinifinin bilgin ve orgiitlenme dii-
zeyinin heniiz yeterli olmadigim séyliiyor. Oysa, 1917°den sonra artik

sosyalist devrimin gergeklesebilmesi agisindan ne "objektif sart"m yeter-

li olmas: gibi bir &lgiitten, ne de proleteryanin biling ve drgiitlenme dii-
zeyinin verili iktisadi gelisme diizeyine "ayrilmazcasina" baghhgindan

(11) Lenin, Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky, Bilim ve Sosyalizm Yay. Birinci
Bas., s. 185. .

(12) Lenin, "Our Revolution" The LENIN Anthol?gf, New York 197§, W. W. Nor—
ton and Company. Inc., s.705. ‘ o ‘
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s0z ediyor. Aksine bu tiir yaklagimlan elestiriyor. (13)

Ikinci Enternasyonal Marksizminin Lenin’in 1917 éncesi dénemde-
ki diisiincesi iizerindeki etkilerine verecegimiz bir bagka drnek yine Jii
Taktikde savandugu Rusya’da yasanmakta olan kapitalistlesme siireci-
nin atlanamayacag bigimindeki yaklagimidir. Daha 6nce de belirttigi-
miz gibi, basta Plehanov olmak iizere Rus Marksistleri Rusya’daki ka-
pitalistlesme siirecine onun Rus koyliiligi iizerinde yarattig "koti" so-
nuglara duyduklar tepkiden kalkarak Rusya’mn gelisme yolunu ilkel
koy komiinlerine dayali bir sosyalizm de goren Narodnik anlayiglara
karg1 hi¢ kugkusuz Marksizm temelinde bir ideolojik miicadele yitriittii-

~ ler. Ama Rus Marksistlerinin Narodniklerin bu anlayiglarina karg: yii-

\

ritttiigii miicadelenin 6nemli bir zaafi vardi. Bu, Ikinci Enternasyonal
Marksizminin ekonomist oldugu kadar mekanik bir 6z de taglyan Avru-
pa merkezci perspektifinin Rusya’nin iktisadi ve toplumsal gelisme sii-
recinin analizinde oldugu gibi benimsenmesinde ifadesini bulmaktayd:.
Iste en gelismis bigimi ve biitiin politik sonuglariyla Plehanov ve Men-
seviklerin savundugu bu Avrupa merkezci perspektif 1917’ye kadar Le-
nin’in diigiincesinde de etkili oldu. Ornegin, ki Taktik’de Lenin, sunla-
r1 sOyler: ‘

. -~ Marksizm, érnegin Rusya'nin kapitalist gelismeyi
atlayacaf, kapitalizmden kaginacagi, ya da, bu aym ka-
pitalizm temeli iizerinde ve onun gergevesi igersinde, si-
nif savagimindan farkli bir yolla ondan kagmacag: yolun-
daki narodnik ve. ghargist $6z kalabaliklariyla bagmi ke-
sin bir bicimde koparmigtir. (14) '

Gorildiigii gibi, 1917°ye kadar Lenin igin de, Rusya’mn igine girdi-
gi kapitalist gelisme siireci "kaginilamaz", "iizerinden atlanamaz" bir sii-
reg idi. Oysa simdi geriye doniip baktigimizda, 1917 Ekim devrimi ile
Rusya’nin Kapitalist gelisme siirecini "atlayabildigini" goriiyoruz. Yine
Cin, Arnavutluk, Vietnam, Kiiba vb. tilkelerin de Avrupa’dakine

(13) Tiirk solunun reformist olmayan kesimlerinin demokratik devrim ile sosyalist
devrimin iligkisi sorununda gosterdikleri yaklagim, eklektik olmakla birlikte, ortiik bir
"Trotkist" 6z de tagir. Ama 6biir yandan Lenin'in Stalinist yorumundan kurtulamadikia-
n igin, Lenin’in ve Bolseviklerin Rus devrimine iligkin perspektifinin 1917 sonrasinda ug-
radifa degisikligi de goremiyorlar. Ornegin Yeni Oneii‘niin 16 sayisindaki yazisinda Sii-
ha Iigaz, Lenin'in ve Bolgevikierin bu perspektif degigikligini goremedigi icin, yukarida
Lenin'den Iki Taktik'den ve Proletarya Devrimi've Donek Kautsky adls eserinden yapti-
Eimiz alintidaki perspektif arasinda farki gormez, aksine bu iki ayn perspektifi uzlastir-
maya calisir, (Bkz. Yeni Oncis, 16. say1.,s.91). ) '

(14) Lenin, Two Tactics of Social-Democracy in the Democratic Revolution, Inter-
national Publishers Co., Inc. 1969. ,s.38. ve Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin

Iki taktigi, Sol yayin., 5. Bas., 5.50. -
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benzer bir kapitalizni doénemini yasamadiklarini, bu dénemi vatladikla- _

r"m goriiyoruz. Ama burada hemen belirtmeliyiz ki Lenin bu anlayis1
1917’ye kadar olan'dénemde savunmakla birlikte, aym donemde, Men-
seviklerden ve Stalin vb. Bolsgeviklerden farkli olarak, bu anlayisa ayki-
n bir bigimde "Avrupa devrimi baglaminda Rus devriminin siirekliligi"
bi¢iminde bir anlayis: da savundu. Hatta Lenin’de 1905 devrimi done-
minde "Avrupa devrimi baglaminda Rus devriminin siirekliligi" anlay1-

" sinin 6ne g¢iktifimi bile gormek miimkiindir. Bu konuya ilerde tckrar

donecegiz.

Lenin’in diigiincesinde iki onemli kavram: .
Prusya ve Amerikan tipi kapitalist geligme yohn

Lenin 1917’ye kadar olan dénemde Rus devrimin gérevleri ve yara-
tacaft muhtemel sonuglarina iliskin diisiincesini agiklarken, sik- sik
"Prusya ve Amerikan tipi-kapitalist gelisme" ayrimina bagvurur. Le-
nin’in "Amerikan" veya "Avrupa tipi kapitalist gelisme" diye nitelendir-
digi tiirden tarimda bir kapitalist gelisme (feodal toprak miilkiyetinin
bir devrimle pargalanmas: ve yerine kiigiik kéylii 1§lctmelcrmm gegiril-
mesi ve boylece de koyliiliigiin farkhilagmas: siirecinin hizlanmasiyla ka-
pitalizmin yaygn ve hizh bir bigimde gelismesi) 17. yiizyildan 19. yiizy-
la dek Ingiltere, Amerika ve Fransa basta olmak iizere gesitli Avrupa
ulkelermde yasandi. Lenin’in "Prusya” veya "Asya tipi kapitalist gelis-

e" olarak nitelendirdigi tiirden tarimda bir kapitalist gelisme (devle-
tm yukardan agsagi midahelesiyle feodal iligkilere dayanan toprak sa-
hipliginin kendisini yavag yavas kapitalist bir ekonomiye déniistiirmesi
bigimindeki bir geligme) ise 19. yiizyilin ikinci yarisinda ve 20. yiizyilin
baslarinda Almanya’da yasandi. Rusya ise 20. yiizyihn baginda bu tiir
bir _geli§me siirecine girmis olmakla birlikte, bu siireci tamamlayama-
d1. Iste Lenin, 20. yiizyil’in Rusya’sinda da burjuva demokratik devrim
siirecinin kapitalizmin bu iki gelisme yolundan biri ya da 6biirii aracih-
gayla tamamlanacagim diigiiniir. Ornegin fki Taktikde bu baglamda sun-
lar1 soyler:

Marksistler, Rus devriminin burjuva niteligine kesin-
likle inanmiglardir: Bu ne demektir? Bu demektir ki, si-

yasal sistemdeki demokratik reformlar ve Rusya icin -

.bir zorunluluk haline gelmis bulunan toplumsal ve eko-
nomik reformlar, kendi baglarina, kapitalzmin yokedil-
mesi anlamina gelmezler. Tersine, bunlar, gercekten ilk

kez olarak, Rusya’da kapitalizmin, Asya bigimi ile degil

de, Avrupa bigimi ile yaygin ve hizhh bir bicimde gelis-
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mesi igin gerekli ortamu yaratacaktir; bunlar ilk kez ola-
rak, sinif olarak burjuvazinin ybneumml olanakl kila-
caktir... (15)

Yine, 1907°de yazdif1 bir bagka yazisinda Rus devriminin gorevleri
ve muhtemel sonuglarina iliskin diisiincelerini bu kavramlar aracihfy-
la agiklar: : o

.. Koylii kitlelerinin gikarlan "burjuva toplumunun
en tam, en hizh, ve en’genis geligiminin", "Prusya wpi
defil "Amerikan" tipi bir gelisimin gikarlan ile bir ve ay-
mdir. Tam olarak da bu nedenledir ki burjuva devrimi
"koyliiliik 6nderligi altinda” yiiriiyebilir (daha dogru ola-
rak: Efer Sosyal Demokratlarla Katedler arasinda yal-
palayan koyliiler, genel olarak Sosyal Demokratlar iz-
lerlerse, proleter Snderlik altinda). Burjuvazinin 8nderli-

: gmde bir burjuva devrimi sadece tamamlanmamg. bir
devrim olabilir. (Yani daha agik bir ifade ile devrim de-
gil reformdur.) O sadece, is¢i ve kdyliilerin &nderlifin-
de gercek bir devrim olabalir. (16)

Yaptigimiz bu iki alintida da Lenin’in Rus devriminin muhtemel so-
‘nuglarma iliskin perspektifinin, proleter devrimden 6nce, bagimsiz bir
asama bigiminde gérceklesecek olan bir burjuva demokratik devrim ile
simirh oldugunu agikga gorcblllyoruz Lenin’e gore de Rus devrimi, ka-
pitalizmin ve burjuva yonetiminin yokedilmesi anlamma gelmeyecek.

* Ciinkii Rusya’da siirmekte olan miicadele sosyalizm ile kapitalizm ara-

sinda degil aksine, kapitalizmin iki bigimi, iki gelisme yolu ve burjuva
demokratik kurumlarin iki bigimi arasinda cereyan etmektedir. Bu ne-
denle, devrim is¢i simfinin énderliginde zafere ulagirsa, iktisadi ve top-
lumsal agidan kapitalizmin simirlarim asmak kesinlikle sézkonusu olma-
yacak aksine, ancak bu durumda, Rusya’da kapitalizmin ilk kez olarak -
izl ve yaygin bir gelismesi, Amerikan tipi bir gelismesi saglanacaktir.
Yine ancak bu durumda, Rusya’da ilk kez burjuvazinin bir simf olarak
yonetimi, yani bir demokratik cumhuriyet kurulabilecektir. Lenin’e go-
re, Rusya da siirmekte olan miicadelenin kapitalizmin ve burjuva yone-
timinin iki yolu ve iki bicimi arasinda bir miicadele olmasi, objektif
ekonomik sebeplerin dayattifs bir durumdur; bu yiizden de Rus mark-
sistleri ve proletaryasinin 6niinde kapitalizmin ve burjuva yonetiminin
bu iki yolu ve blglml arasmda bir "tercih" yapmaktan bagka bir segenek
yoktur:

(15) Aymi yerde, Ingilizce Bas., 5.37; ve Tirkge Bas., s.48.
(16) Lenin, Collected Works, "Rus Deévriminin Giicleri ve Zaaflan", ¢.12, 5.357.
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" Hig kimse burjuvazinin bir kesimini diferine, bu bir
 tip burjuva devrimini digerine kars1 desteklemeden boy-

le bir devrimde yer alamaz. Objektif ekonomik sebeb-

ler yiizendendir ki bu devrimde bizim igin koylii-ciftcile-
rin burjuva merkezli cumhuriyeti ile Junker toprak aga-
larinin burjuva merkezli‘monar§isi arasindakinden bag-
ka bir "tercih” yoktur ve olamaz.... (17)

Ne var ki Rusya ve daha pek ¢ok iilke, elbette ki Narodniklerin ile-
ri siirdiigii nedenlerden tamamen ayn objektif nedenlerde tiirii, ok
farkh bir gelisme yoluna girdiler ve kapitalizmin bu klasik gelisme yolu-
nu tekrarlamadilar; aksine, bu Klasik gelisme yolunun 20. yiizyilda ge-
gersiz oldugunu gosterdiler. 20. yiizyilda kapitalizmin yer yiiziinde gir-
medik yer birakmamasi, biitiin kitalar: ve iilkeleri kapsayan bir diinya

“ekonomisinin ve diinya pazarmin kurulmast, kapitalizmin yeni bir evre-

ye, emperyalizm evresine girmesi vb. objektif sartlar geri iilkelerde da-

hil olmak iizere biitiin diinyay: klasik burjuva demokratik devrimler ¢a-
gindan, sosyalist devrimler gagina getirdi. Ve bu nedenle de 6rnegin In-
giltere’nin, Fransa’nin ve Amerika’min 17. yiizyldan 19. yiizyila dek ya-
sadiklar1 burjuva devrimleri ve bunun yol agtif1 yaygin ve hizh bir kapi-
talist geligme ve bir demokratik cumhuriyet dénemi 20. yiizyilda Rus-
ya'da da, Cin, Vietnam, Kiiba, vb. iilkelerde de yasanmadi. Nitekim
Lenin, Ekim devriminden sonra, 1919 yihinda, "Ugiincii Enternasyonal
ve Tarihteki Yeri" adl makalesinde bu baglamda sunlar1 séyliiyordu:

Batr'da, Sovyetlerin roliiniin anlagilmasini engelle-

yen veya geciktiren seyin, Rusya'nin geriligi ile, daha

. yilksek bir demokrasi bigimine "sicramas:”, burjuva de-

- mokrasisinin iizerinden atlayarak Sovyet, veya proleter

demokrasisine sigramasi arasindaki bu geliski oldugunu
séylemek yanhg olmaz. (18)

Sonug olarak, 1917 Ekim devrimi, emperyalizm ¢aginda heniiz ¢6-

zilmemis demokratik gorevlerle kargi karsiya olan iilkelerde burjuva
devrimler d6nemine ait olan kapitalizmin bu klasik gelisme yolu digm-
da iigiincii bir yolun, (¢oziilmemis olan demokratik gorevlerin proletar-
yanm iktidarma yolagmas: ve iktidara gelen proletaryanin bu kapitalist
gelisme ve demokratik cumliuriyet donemini Lenin’in deyimiyle, "atla-
yarak" sosyalist ingaya baglamasi) oldugunu gosterdi. Nitekim Cin, Vi-
etnam, Kiiba, Arnavutluk vb. iilkelerde bu yola girdi.

(17) ibid, c.13, 5.343. ,
(18) Aktaran: Trotskiy, Siirekli Devrim, 1976, Kéz Yayin., 5,149,
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Lenin’de "proletarya ve koyliiliigiin devrirnci
- demokratik diktatérligi" kavramn < ,

Proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigin kavra-
mi, Lenin’in I917’ye kadar olan dénemde proletarya devriminden once,
bagimsiz bir asama bigiminde dngdrdigii "is¢i simifinin nderliginde de-
mokratik devrim" anlayiginin_birkag temel bilegeninden birisidir. Bu
yiizden Lenin’in bu kavrama Rus devrimi baglaminda yiikledigi somut
anlam ve igerik dogru bir bigcimde kavranmaksizin, onun 1917 éncesi do-
nemde savundugu diigiinceleri ile 1917 Subat devriminden sonra savun-

- duklan arasinda dnemli bir fakhlgin oldugu da anlasilamaz. Nitekim

bu durumu Tiirk solunda yaygin olarak gormek miimkiindiir. Ornegin
Tiirk solunun 6nemli bir boliimii, Isci siifinm ve koyliligin devrimei
demokratik diktatorliigii kavramini geri iilkelerde demokratik devrim- .
den sosyalist devrime "kesintisiz" gegigde proletarya diktatorliiginiin
alacagy bir 6zgiil bigimi olarak anlamaktadir.(19) Bazilari ise, Lenin’in
proletarya ve koyliiligiin devrimci demokratik diktatorligii kavramn ile
Ongordiigii iktidarn, proletarya diktatdrligiiniin 6zgiil bir bigimi degil,
kiigiik burjuva diktatorliigiiniin bir 6zgiil bigimi oldugunu kabul etmek-
le birlikte, bunun, Lenin ve Bolseviklerin ongordiikleri anlamda Rus
devrim siirecinde higbit zaman gergeklesemedigini anlayamiyorlar. Bu
yiizden de, geri iilke devrimleri baglaminda bunu savunmakla ve hem
de, 20. yiizyilda, basta Rus devrimi olmak iizere, Cin, Vietnam, Arna-
vutluk vb. dévrimlerinin deneyimlerinden sonra artik kesinlikle gerici
bir iitopya haline gelmis olan kiigiik burjuva demokrasisini geri iilke
devrimleri agisindan "zorunlu bir agama" olarak gormekle proletarya
demokrasisinden oldukga geri bir noktaya, kiigiik burjuva demokrasisi-
nin savunuculuguna kayiyorlar.(20) '

Simdi bu kavrama Lenin’in Rus devrimi baglaminda verdigi somut

‘anlam ve igerigin ne olup olmadigina ve Lenin’in bu konudaki Ongorii-

siiniin Rus devriminde ne odlgiide gergeklesip gerceklegmedigine bir -
g6z atalim. ‘ ' '
Lenin’in proletarya ve kéyliliigiin diktatorligii kavrami ile ongdrdii-
gii iktidarin proletarya diktatorliigiiniin degil koyliliigiin, yani kiigiik
burjuvazinin diktatorlagiinin 6zgiil bir bigimi oldugunu onun, konuyla
ilgili birgok yazisinda gérmek miimkiindiir. Aslinda yukarida Prusya ve

(19) Bkz. Ozgiitliik Diinyas, 15. sayidaki "Leninizm mi gorbagoveuluk ya da trofs- .
kizm mj 2" baglikl yazt ve Gelenek 14 sayidaki "Klasiklerde devrim, iktidar ve program
sorunu" baglikh yazi. )

(20) Bkz. Segenek 1. sayidaki "Devrimimizin ilk adimintn iktidan devrimei demokra-
tiktir" baghikl yaz1.
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Amerikan tipi gelisme kavramlarinin Lenin’in digiincesindeki anlam-

m ve yerini incelerken konuyla ilgili yaptigumiz alintilarda onun prole-

tarya ve koyliliigiin devrimci demokratik diktatdrliigii kavrami ile pro-

letaryanin degil kiigiikk burjuvazinin iktidarim 6ngordiigiinia gormiigtiik.

Ama yine de, bu konuda oldukga yaygin olan hatal yorumlart bertaraf
etmek iin, Lenin’den su pasaji da aktaralim: .

"Burjuva devleti'nden kurtulamayiz. Sadece Kkiigik

burjuva filistenler bdyle yapmay: hayal edebilirler. Dev-

rimimiz bir burjuva devrimidir; ¢linkii dzellikle siirmek-

te olan miicadele sdwalizm ile kapitalizm arasinda de-

gil fakat, kapitalizmin. iki bigimi arasindadir. Mengevik

Novosedsky agisindan oktobrist’lerin ya da Kadet'lerin

monargisi "relatif’ burjuva “demokrasisi‘dir. Proleter— "

kdylii cumhuriyeti de bir burjuva demokrasisidir. Devri-
mimizde, burjuvazinin su ya da bu kesimini, su veya bu
bigimde eski diizene kary desteklemeden bir adim ata-
mayz, bugiine kadar atmadik da.(21)

Hig siiphe yok ki, Lenin’in burjuva demokrasisinin bir bigimi oldu- -

gunu soyledigi "proleter-koylii cumhuriyeti®, proletarya ve koyliiliigiin
devrimci demokratik diktatorligiidiir. Lenin’in soyledigi agiktir: Rus-
ya'da siirmekte olan miicadele kapitalizmin iki gelisme yolu ve burjuva
demokratik kurumlarm iki yolu arasinda cereyan etmektedir. Bu siireg-
te Rus Marksistlerinin ve proletaryasimin benimsemesi gereken tek
dogru "taktik", kapitalizmin Prusya tipi gelisme yoluna kars: Amerikan
tipi gelisme yolunu, burjuvazinin liberal monarsisine karst kiigiik burju-
va demokrasisinin bir bi¢imi olan "proleter-koyli cumhuriyeti'nin, ya-
ni, proletaryanin ve koyliligin devrimci demokratik diktatorliigiiniin
gerceklesmesi igin miicadele etmektir. Yukarda aktardipimiz pasajda
tartisilmayacak kadar acik olan bir bagka husus ise, proletarya ve koy-

liliigiin devrimci demokratik diktatdrliigii kavraminm Lenin’in demok-

ratik devrimin sosyalist devrimden once, ayn bir bafimsiz asama ola-
rak gerceklesecegi bigimindeki anlayigimin temel bir bilegeni oldugu-
dur. Nitekim 1917 Subat’'inda demokratik devrim, sosyalist devrimden
dnce ve ayri bir bagimsiz asamay! olanakh kilacak bigimde gorevlerini
yerine getiremedigi igindir ki, Lenin durumu hemen gordii; ve demok-
ratik devrimin ayr bir bagimsiz asama bigiminde zaferi diigiincesinden
vazgecerek koylii savagimin "ikinci bir baskisinca desteklenen proletar-
ya devrimi" yani siirekli devrim diigiincesini benimsedi. Bu degisikligin

(21) Lenin, Collected Works,'"Rus devriminde Sosyal Demokrasinin tarim progra-
mi* ,¢.15, s.175. ' .
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" bir sonucu olarak da, proletarya ve koyliligiin devrimci demokratik

kavramin: derhal Bolgevizmin devrim oncesi antikalar miizesine kaldir-.

du

Lenin’in proletaryanmn Snderlifinde demokratik devrimi anlayis1,
proleter devrimin arcak gelismig kapitalist iilkelerde olanakh olacaf
varsayimina dayamirken, proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik
dikga_térliigii kavramu da koyliiliigiin demokratik devrimde bagimsiz bir
politik rol oynayacag ve bagimisz bir politik gii¢ olarak iktidan ele ge-
girebilecegi varsayimina dayamr: '

Devrimci diktatdrliik gibi ¢ok yiiksek bir gelisme dii-
zeyine ulagmig olan devrimin, daha sikica bi¢imlenmig
ve daha giiclii bir devrimci kdylii partisi yaratacafindan
en 'kiiciik siiphe duyulamaz...(22)

‘ Plekhanov’un diger itiraz: iktidar ele gecirme soru-
nu ile ilgili. Benim tarim programu taslafimda iktidan
ele gegirme diisiincesini gdrmektedir. itiraz etmeliyim
ki benim taslafim gercekten iktidarin devrimci koylitlik
tarafindan ele gegirilmesi diigiincesini icermektedir. (...)
Plekhanov tarim’devriminden korkmamamuz gerektigini
styledi. Fakat devrimci kdyliiliigiin iktidar ele gegirece-
ginden korkmak tanim devriminden korkmaktir. Tarim
devrimi efer onun zaferi iktidarin devrimci halk tarafin-
dan ele gegirilmesini dngdrmiiyorsa sadece bir bog laf-
tir. Bu gart olmadan tarim ‘devrimi degil fakat bir koylii

. ayaklanma ya da bir kadet tarim reformu sbézkonosu
olacaktrr. (23) h

Iste Lenin’in proletarya ve koylilligiin devrimei demokratik dikta-
t.érliigii }(awam1 ile dngdrdiigii de buydu: Kéyliiliik kendi bagimsiz poli-
tik p.ar_flsini yaratacak ve bu bagimsiz politik partisi aracaliiyla tar.n
devrimine damgasim vurabilecek ve tarim devriminin zaferi de onu ikti-
'dar:et getirecekti. Ama 1917 Subat devriminde gergeklesmeyen de tam
bu idi.Koyliiliige dayal: kiigiik burjuva partileri daha devrimin ertesi gii-
nil liberal burjuvazi ile uzlagarak,iktidan kendi istegiyle ona birakmug
ve tarim devriminin yerine "bir kadet tarim reformu'na razi olmustur.
Kisacasi, ne 1917 Subat devriminde ne de daha sonra Lenin’in savun-
dugu bigimde bir proletarya ve koyliliigiin devrimci demokratik dikta-
torliigii, yani otokrasi ile oldugu kadar liberal burjuvazi ile de uzlagma-
yip, bagimsiz bir politik gii¢ olarak tarim devrimine onderlik edip, bu

(22) Aktaran: Trotskiy, a.g.e.,s. 92. -
(23) Lenin, a.g.e., c.10, s.283,
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devrimin zaferini kendi iktidar ile taglandirabilen bir kéylii iktidan ger-
¢eklesemedi. Ve yine, tam da bu nedenden, 1917 Ekimin de koylii sa-
vaginin ikinci bir baskisiyla desteklenen bir proletarya devrimi ile prole-
taryamin iktidar1 ele gegirebilmesi miimkiin olabildi. Ama Lenin,.
1917’ye kadar olan dénemde, Ikinci Enternasyonal’in demokratik dev-
rim/ sosyalist devrim ayrimim ve proletarya iktidarinin ve sosyalist dev-
rimin 6ncelikle gelismis kapitalist iilkelerde olanakh olacag: anlayigim
benimsedifi i¢in, Rusya’da demokratik devrimin kéylii savaginin des-
tekledigi bir proleter devrim bigiminde gergeklesecegi ve dolayisiyla
proletaryamin bu koylil savasina dnder bir gii¢ olarak katilmay bagar-

mast halinde, devrimin proletaryanin iktidan ile taglanacag perspektifi-

ne karst gckmugtir. Ciinkii, Lenin’e gore, proletarya demokratik devri-

me Onderlik etmeyi bagarsa da, Rusya’min verili objektif ve siibjektif

kosullarindan otiirii, proletaryanin iktidar: ele gegirmesi miimkiin ola-

mazdi. Ornegin, bir yazisinda, Parvus’un Rusya’da devrimci gegici hii-

kiimetin "ig¢i simfi demokrasisinin hiikiimeti" olacag fikrine kargi ¢1-
karken, bu konuda. sunlar séyler:

Aym nedenle Parvus’un "Rusya’da devrimci gegici

hiikiimetin ig¢i sinifi demokrasisi hiikiimeti" olacaf, "e-

ger Sosyal Demokratlar Rus proletaryasimun devrimei

-hareketinin baginda’ olurlarsa bu hiikiimetin Susyal De-

mokrat hiikiimet" olacaf, Sosyal Demokrat gegici hiikil-

metin "Sosyal Demokrat bir ¢ofunlukla biitiinliiklti bir

hitkimet" olacag iddialari da aym derecede yanligtir.

Eger stz konusu olan gegici ve arizi episodlar degilse

bu imkansizdir. Ve yine bu, tarihte iz birakma yetenei-

ne sahip kalict bir devrimei diktatorliik -olmayacaktir.
Bu imkansizdir, ¢iinkii ancak halkin genig bir. gogunlu-
‘Bu tarafindan desteklenen bir devrimci diktatorlitk kali-
c1 olabilir (gliphesiz mutlak degil izafi anlamda). Rus
proletaryas: ise su anda Rusya’da niifusun azinhfidir.
Proletarya biiyilk, ezici bir ¢ogunluk haline sadece yari
proleter, kilgik miilkliler vb. kitleleri ile, yani kiiglik

burjuva sehir ve kir yoksullart ile birlesirse gelebilir.,

Miimkiin ve istenen bir devrimci demokratik diktatorlii-
giin sosyal temielinin bdyle bir kompozisyonu, kugkusuz
devrimci demokrasinin heterojen temsilcilerinin ona ka-
tilmina hatta hakimiyetine kaginilmaz bir bi¢imde yol
agacaktir. Bu alanda herhangi bir illizyon yaymak son
derece zararli olacaktir.(24) .

(24) Lenin, a.g.c., "Sosyal Demokrasi ve Gegici Devrim Hiikiimeti" ¢.8, 5.291-292 ve
"Leninizmin Dijymam Trotskizm" adli derleme, Yar yayin. Ekim 1976, 5.31.
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Lenin’in Rusya’da devrimin zaferi halinde miimkiin gordiigi, prole-
taryanin temsilcilerin yamsira, kent ve kir kiigitk burjuvazisinin temsilci-
lerin de kauldifx ve hakim oldugu bir "demokratik diktatérlik", yani
proletarya ve koyliiligiin devrimei demokratik diktatorligi 1917 Subat
devriminde gergeklesti. Ama nasil? Lenin’in 6ngoriisiinden oldukga
farkh bir bi¢imde ve sadece "gegici ve arizi bir episod" olarak gergek-
lesti; ve daha gergeklestii andan baglayarak Ekim’e kadar olan dé-
nemde tarihte iz birakma yetegline sahip bir iktidar olamadigini ve ke-
sinlikle olamayacagin1 gosterdi. Bu konuyu biraz acalim. '

Daha &nce de belirttigimiz gibi, Stalinist kokenli Tiirk solu &zellik-
le Trotskiy’in siirekli devrim kuramina kars: gikarken, bagta Rus devri-
mi olmak iizere biitiin 20. yiizyil devrimlerinin deneylerini bile adeta
yadstyarak, Lenin’in proletarya ve koyliligiin devrimci demokratik dik-
tatérlifii dngdriisiiniin Rus devriminde dogrulandigimi savunuyorlar;
ve bu iddialarini kanitlamak igin de Lenin’in 1917 Subat devriminden .
sonra yazdifx "Uzaktan Mektuplar’ ve "Nisan Tezleri" adli yaztlarindan
gelisigiizel alntilar yapiyorlar. Ornegin, Yeni Oncii dergisinin 19. sayi-
sinda, yer alan yazisinda Ilker Zafer, Sinif Bilinci yazarlarim bu nokta-
da Lenin’in diigiincelerini tahrif etmekle sugluyor. ilker Zafer’e gore,
Lenin’in bu konudaki- ongériisii 1917 Subat devriminde dogrulanmig-
tir. "Nitekim Lenin de, Simf Bilinci yazarlarinin yorumunun aksine, "
"proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigiini’ yadsi-

‘muyor. Aksine onun bugiinden gergeklestigi ve artik bu sloganin yeter-

siz kaldifim anlatmaya galigiyor.™ (25) Zafer’in yaklagimina benzer bir
yaklagimi, Yeni Oncii’niin 15. ve 16 sayisinda cikan Sitha Ilgaz’mn " itti-
faklar ve Demokratik Devrimde Ug Taktik" adli yazisinda da goriiyo-
ruz.(26) Ilgaz bu yazisinda, Lenin’in 1917 Subat’indan sonra yazdipi
"Taktikler Uzerine Mektuplar" adli yazisindan su alintiyr yapiyor:

Bu formiil artik eskidi. Yagam, onu, formiller tlke-
sinden gergek {ilkesine gdtiirdd ona, kan ve can verdi,
onu somutlagtirdi ve sonugta degigiklige ugratt,

‘Bu yilzden, artik, glindemde yeni bir hedef vard::
bu, iktidarin bagrnda proleter unsurlarla (savagi sonu-
na kadar gétiirmeye kargi olanlar, enternasyonalciler,
"komdinistler", komiine gegisten yana olanlarla), kdgitk
milk sahibi 'ya da kiigitk burjuva unsurlar ( Gheydze,
Gereteli, Steklov, sosyalist devrimciler ve daha bagka

(25) Bkz. Yeni Oncil, 19. say, 5.79-113.
(26) Bkz. Yeni Oncii 16. sayidaki Siiha llgaz'in yazst.
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devrimci amaglarlavsavégl sonuna kadar goétiirme yanlila-
11, komiine dofru’ giden harekete kars: olanlar, burjuva-

ziyi ve burjuva hiikiimeti "destekleme"den yana olanlar)

arasmnda boliinme, ayrilma.

. Her kim ki, bugiin, "proletaryamﬁ ve kéyliilerin dev-

rimci demokratik diktatorliigi"nden bagka soz etmez,
yaganun gerisinde kalr, ve bu yiizden de, pratik olarak,
proleter simf savagimma karg: kiigiik burjuvaziye geger,
ve -devrim dncesi "bolsevik” antikalar argivlerine ("eski
bolgevikler” arsivlerine de denebilirdi) kaldinimasi gere-
) kir.(27) : : o
Ilgaz yazisinda Lenin’den bu almtiyi,tabi biraz kirparak, yaptiktan
sonra, §u sonuca varir: ' :

Gorilldigi gibi, Lenin, Trotskiy gibi "proletarya ve
koyliiliigin devrimci ‘demokratik diktatorliigiiniin® im-
kansizhim-ileri sirmemek:e, aksine bunun gergekles-
mi§ oldupundan sdzetmektedir. Bu "formiilin" eskidigi-
ni ise, anlayigmn defigmesi defil, kosullarin degismesi-
nin sonucu olarak sdylemektedir. Tartigmayi, koyliili-

giin iktidan almasini miimkiin gérdigiinii ocikca belirte- -

rek ve.aym zamanda da olanaklarin yanisira gergekligi
de gozoniinde tutmak gerektigini vurgulayarak sirdir-
mektedir..‘(ZS)_ ) :

Gerek yaptiimiz bu ahintilar ve gerekse de alinti yaptifamiz yazila-
rin konuyla ilgili boliimleri incelendiginde, ilk dikkatimizi ¢eken husus,
Zafer’in de, Ilgaz’in da sorunu biitiin yanlariyla ele alip degerlendir-
mekten kaginmis olmalandir. Ne Ilker ne de Ilgaz Lenin’in 1905’den
1917’ye kadar olan donemde Rus devrimine iligkin savundugu diigiince-
si iginde proletarya ve koylilliigin devrimci demokratik diktatorligi
kavramimn yerinin ne oldugunu ve Rus devriminin deneylerinin Le-
nin’in bu diigiince ve 6ngoriilerini ne dlgiidde dogrulayip dogrulamadig-
m tartigmiyor. Onlarin déne done soyleyip durduklan tek sey, proletar-
yanm ve koyliligin devrimci demokratik diktatorliigiinin 1917 Su-
bat’inda gergeklestigi ve nitekim Leninin’de bunu séylemis oldugudur.
Evet Lenin, 1917 Subat devriminde proletarya ve kéylilliigiin devrimci
demokratik diktatorliigiiniin gergeklestigini soylityor, ama bunun "fev-

kalade orjinal bir bigimde ve ¢ok 6nemli birgok degisikliklerle","somut

(27) Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi Sol yayui., Dérdiincii Bas., 5.24-25.
(28) Bkz. Yeni Oncit 16. say, 5.8, ‘
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 realite’de” "onceden gorebildigimizden baska sekilde" gergeklesti diye

de ekliyor. Ama yazarlarimiz Lenin’in distiigii bu kayitlan ya gérmez-
likten geliyor ya da bu diisiilen kayitlarin ne anlama geldigini tartigmak-
tan kagimyorlar.Bu konuyu biraz agahm. :

Birinci olarak, 1917,Subatb devriminde proletarya ve koyliliigin dev-
rimci demokratik diktatorligii Lenin ve Bolgeviklerin 6nceden ongor-
medigi ve ongoremeyecegi bir bigimde, yani bir "ikili iktidar" bigimin-

* de gergeklesmistir. ikinci olarak, bir "ikili iktidar" bigiminde gergekle-
'sen proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigii, daha

carligin yikilmasimin ertesi giiniinde "kendiliginden, iktidar1 burjuvaziye
birakmig, kendisini, burjuva hiikiimete baglamugtir ". (29) Iste 1917°de
Lenin’in yeni perspektifine "Rusya’da hala demokratik devrim tamam-
lanmadigr® gerekgesiyle karg: gikan "eski Bolseviklerin" de, Lenin’i hep

‘agamac1 bir perspektifle okuyan Ilgaz ve Zafer gibilerinin de bir tiirli

kavriyamadigt da bu "son derece dzgiin durum" idi. Ciinkii Lenin’in
1917’ye kadar savunmus oldugu anlayista ¢ok onemli bir yer tutan pro-
letarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigin kavram koylii-
ligiin demokratik devrimde bagimsiz bir siyasi rol oynayacagi ve devri-
min zaferi halinde kurulacak olan iktidara da burjuvaziden bagimsiz

_ bir bigimde damgasim vurabilecegi varsayimina dayamiyordu. Yine,

1917 Subat devriminde gergeklesen proletarya ve koylilliigiin devrimci
diktatorliigii daha devrimin ertesi giiniinde kendiliginden iktidan: burju-
vaziye birakmakla kalmamig, kendi kaderini de burjuva hiikiimetine
baglamistur; bir baska ifadeyle, Subat devrimi ile yikilan Carhign iktisa-

_di temeli olan feodal toprak miilkiyetinin tasfiyesi, topraklarn kdylile-

re dagitilmasi, siyasal ozgiirliigiin gergeklegtirilmesi, yani demokratik -
cumhuriyetin kurulmasi vb. gibi son derece koklii demokratik gorevle-
rin ¢oziimiinii liberal burjuvazinin kargi-devrimci hiikiimetine havale et--
mistir. Oysa Lenin’in ve Bolseviklerin 1917’ye kadar savunduklan pro-
letarya ve koyliiligiin devrimci demokratik diktatorliigii, yaptiklariyla,
yani yalmzca carlik otakrasisini ytkmakla kalmayip, onun iktisadi teme-
lini de tasfiye ederek, topraklan koylillere dagitarak,karsidevrimin sal-
dirnisim piiskiirterek, siyasal ozgiirligd gergeklestirerek, yani demokra-
tik cumhuriyeti kurarak, “tarihte kalic: izler birakma yetenegine sahip”
bir diktatorliik olacakti. Bu agidan Lenin’in 1905’de proletarya diktatér-
ligh igin verdigi yarg, proletarya ve koyliliigiin devrimci demokratik
diktatorliigii igin dogru gikti. Ciinkii 1917 Subat devriminde proletarya
ve koyliiligiin devrimci demokratik diktatorliigii sadece bir “gegici ve

(29) Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi Sol Yaywn., Dordiincii bas., 5.31-32.
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anzi episot" olarak gergeklesebildi. Ne ilgingtir ki, Rus devriminden
60 yil sonra, Siiha Ilgaz ve Ilker zafer gibileri de tipki 60 yil 6ncesinin
"Eski Bolgevik"leri gibi,Subat devriminde proletarya ve kéyliiliigiin dev-
rimci demokratik diktatorliiginiin sadece "gegici ve anizi episot" olarak
gergeklestigini ve 20. yiizyihn higbir devriminde de "gegici ve arizi epi-

sod"larin diginda gergeklesmedigini bir tirlii anliyamiyorlar. Bu yiiz-

den, onlarin Leninizmi savunusu tipk1 60 yil dncesinin "eski bolsevikle-
ri'nki gibi, lafizda kalyor. Ya Ilgaz’in beylik oldugu kadar skolastik de
olan su yorumuna ne demeli; * ‘formiiliin’eskidigini ise, anlayisimin de-
gismesi degil, kosullarin degismesinin sonu~u olarak sOylemektedir”.
Yani kogullar degismis olmasina ragmen Lenin anlayigimi degistirme-
migtir ! Yazar "Eski bolsevikler"den devraldigy skolastisizmine Lenin’i
de ortak ediyor. Yazar sunu anhyamiyor: Lenin 1917’ye kadar olan do-
nemde, Rusya’nin verili kosullarinda devrimin zaferi halinde kalici iz-
ler birakma yetenegine sahip tek kalci diktatorligiin, proletarya ve
koyluligin devrimci demokratik diktatorliigin olacagim diigiiniiyordu.
Ama 1917 Subatinda bu diktatérliik onun éngordiigiinden farkh ola-
rak, ancak gegici ve anzi bir epizod olarak gerceklesebildi. iste Lenin
bunu daha devrimin ilk giiniinde gordii ve bu kavrami derhal "eski Bol-
sevikler"in arsivlerine kaldirdi ve bunu savunmakta hala israr edenlerin
de "pratik olarak" proletaryanin simf miicadelesinin karsisina ve kigiik
burjuvazinin saflarina gegecegini soyledi.- Nitekim Lenin’in "eski Bolse-
vikler"e yonelik ‘olan bu uyaris1 1925-1927 Cin ve 1936 ispanyol devrim-
lerinde yine "eski Bolsevikler"ce hakh gikarilds. (30)

Sonug olarak, 1917 Subat devrimine kadar olan dénemde koyliilii-
gin Rus devriminde bagimsiz bir siyasal rol oynayabilmesini olanakl
goren Lenin, Rusya’da demokratik devrimin proletarya ve koyliliigiin
devrimci demokratik diktatorligi aracihiyla gergeklesebilecegini sa-
vundu. Ama 1917 Subat devriminde bunun gerceklesmedigini goren
Lenin, bu deneyden gerekli sonuglan gikararak perspektifini degistir-
me de tereddiit etmedi. Nitekim, 1917’ye kadar Rus devrimi baglamin-
da, koyliligiin bagimsiz bir siyasal rol oynayabilecegini ve Rusya’da
bir koylii iktidarini, yani bir "demokratik" diktatorliigii miimkiin goren
Lenin, §ubat ve Ekim devrimlerinin derslerinden 1917 dncesinde sa-
vundugundan tamamen farkh olan su sonucu gikardi:

(30) 1925-27 Gin ve 1936-37 fspanya devriminde Uciincii Enternasyonal'in Stalinist
Onderligi, "agamaci” anlayigi ve "Proletarya ve koyliliigiin devrimci demokratik diktatér-
Higll" kavramini tekrar dirilterek, bu devrimlerin bogazlanmasinda burjuvazi ile sug or-
takhi1 yapti. Bu konuyla ilgili ayrintils bilgi icin Bkz. Sosyalist Birlik'in 3. sayisinda ci-
-kan Yavuz Alogan’in "3. Enternasyonal'de Sémiirgeler Sorunu ve 1925-27 Cin Devrimi
Uzerine" adlt yazist ve Onbirinci Tez 7. sayida g¢ikan Yusuf Barman'in "Ispanya’da Halk
Cephesi" adh yazisi.
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Tiim politik ekonomi, efer kimse bundan birseyler
kapabildiyse tabii, tiim devrim tarihi, ondokuzuncu yiiz-
yilin tiim politik gelisim tarihi, bize koyliiniin ya is¢iyi
ya da burjuvaziyi izledifini 6gretmektedir... Bunun ne-
den boyle olduBunu bilmiyorsaniz, bdyle yurttaglara...
onsekizinci ve ondokuzuncu yiizyillarin bilyilk devrimle-
rinden herhangi birinin gelisimini, ondokuzuncu yiizyl-
daki herhangi bir iilkenin politik tarihini incelemesini
salik veririm. O zaman bunun neden boyle oldufunu
anlayacaksiniz. Kapitalist toplumun yapis! dyledir ki, yo-
netici gii¢ ya sermaye ya da onu deviren proletarya ola-
bilir. Bu toplumun ekonomik yapisinda bagka herhangi
bir gii¢ yoktur. (31)

Lenin’de iki devrim hangiV’anlamda ayri ve hangi
anlamda igige gegiyor?

Stalinist kokenli Tiirk solu Trotskiy’in siirekli devrim kuramina kar-
st gikarken, Lenin’in 1917’ye kadar savundugu anlayigin "agamah ve ke-
sintisiz bir devrim anlayig1’ oldugunu savunurlar. (32) Onlara gore, Le-
nin demoratik devrim ile sosyalist devrimi iki asama olarak aylrmak{a
birlikte, sosyalist dévrime gegmek igin demokratik agamanin kesin bir
zaferini veya eksiksiz zaferinin saglanmasi gerektigini savunmamug; ak-
sine, iki devrimin kesin bir bigimde igigeligini, yani devrimin kesintisiz-
ligini savunmustur. Ornegin Sitha Ilgaz Lenin’in 1917°den 6nceki do-
nemde de iki devrimin igigeligini savundugunu iddia ederken, Demok-
ratik Devrimde Sosyal Demokrasinin fki Taktigi adl eserinden su pa-
saja gonderme yapar: .
Elbette, bugiinkii tarihsel kosullarda, ge¢migin un-

surlari, gelecegin unsurlar ile igige girmislerdir; iki yol
kesismektedir. Ugretli emegin 6zel millkiyete kargt sava-
§1m1,iotokrasi"kos,ullhrmda da vardir; serflikte bile var-
dir. Ama bu, hig¢ de bizi gelismenin belli bagh agamalan
arasindaki mantiksal ve tarihsel ayrimi yapmaktan aliko-
‘yamaz. Hepimiz burjuva devrimi ile sosyalist devrimi
kars1 kargtya koruz; hepimiz ikisi arasinda kesenkes bir
aynimin mutlak zorunlulufu konusunda direniriz; ama

(31) Aktaran: Trotskiy, a.g.e., 5.160-161.

(32) Bkz. Ozgiirlik Diinyass, 15. sayidaki "Leninizm mi gorbagovculuk ya da trots-
kizm ‘mi?" baghkh yazi ve Segenek ., 1. sayidaki "Emperyalizm Oncesi ve sonras1 Mark-
sizmde devrim sorunu” baghkl: yazi.
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tarihin akig icersinde, bu iki devrimin tek tek ézgin un-
surlarmin icice gegmis olduklan yadsmabilir mi? Avru-
pa'da demokratik devrimler dnemi birtakim sosyalist
hareketler ve sosyahzrm kurma yolundaki girigimlerle
kargilasmadit mi? Ve Avrupa’daki gelecefin sosyalist
devrimi, demokrasi alaminda geride birakilmis olan bir
siirii tamamlanmamug seyi tamamlamak zorunda kalma-
yacak mudir? (33) '
- Ilgaz’a gore Lenin burada demokratik devrim ile sosyalist devrimin
iciceligini, yani devrimin kesintisizligini savunuyor ve "demokratik dev-

rim ve sosyalist devrim kavramlanini kesin cizgilerle birbirlerinden ayir- -

detmektedir. Ama kavramlan ayirdetmek, bunlarin gergeklikte igige
gegebilirligini reddetmek demek degildir." (34) Yani Lenin, iki devrimi
sadece "kavramsal" diizeyde ayirip, pratikte ise igigeligini savunuyor-
mug ! Oysa Lenin, aktardifimiz pasajda iki devrimin igigeligini degil,
aksine iki'devrimin pratikte de tam olarak ayirdedilmesinin mutlak ola-
rak gerekli oldugunu, ama bu arada, iki ayr1 asamasinn her birinde iki
devrimin baz "tek tek 6zgiin unsurlan"mn da igige gegebildigini savu-
. nuyor. Ne var ki, bagta Ekim devrimi olmak iizere Cin Vietnam Kiiba
vb. devrimlerinde yalmzca bir dnceki "agamada“dan arta kalan Kimi so-
runlan degil, aksine demokratik devrimin "en temel unsurlart” (feoda-
lizmin tasfiyesi, toprak devrimi, ulusal sorunun ¢oziimii,vb.) hep burju-
vazinin devrilmesinden sonra ¢oziilebilmistir. Boylece gorulmustur ki
iki devrimin kimi tek tek 6zgiin unsurlarinin igige gegmesinin Otesinde
en temel unsurlarinn igice gemesi, yani devrimin tam anlamu ile siirek-
liligi s6zkonusudur.

Sitha Ilgaz sozkonusu yamsmda Lenin’in, "l905’te de sosyahst dev-
rim igin demokratik devrimin sonuna kadar, eksiksiz tamamlanmg ol-
masi gart kogmadiginr” (35) soyler. Lenin 1905°te veya bagka bir za-

*manda sosyalist devrim i¢in demokratik devrimin "sonuna kadar", "ek-
siksiz bir bigimde" tamamlanmas: gerektigini elbette savunmamigtir.
Ama birgok yazisinda ve tekrar sosyalist devrimi igin kesin bir miicade-
lenin ancak demokratik devrimin "kesin bir zaferi'nden sonra miim-
kiin olabilecccegini belirtmigtir. Demokratik devrimin kesin zaferi ile
neyi kastettigini ise Demokratik Devrim’de Sosyal Demokrasinin Ikz

Taktigi eserinde s0yle agiklar:

'(33) Lenin, Twe Tactics of Social - Democrncy in the Democratic Revelution, Inter-

national Publishers Co., Inc. 1969, s. 71-72 ve Demokratik Devrimde Sosyal Demokrnsn-
nin 1k Taktigi Sol yaymn., Besinci Bas., 5.99.

(34) Yeni Onciy, 16. say, 5.88.
(35) ibid. 5.91. °
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. ..Bugiinkii devrimin kesin zaferi, demokratik devri-
min sona erdiBi ve sosyalist devrimin kararh savagumi-
mn basgladi: nokta olacaktir. Koyliiliigiin bugiinkii is-
temlerinin kargilanmasi, gericiligin tiimiiyle bozguna ug-
ratilmas1 ve demokratik cumhuriyetin gergeklegmesi,
burjuva devrimcilifinin ve hatta kiigiik burjuva devrim-
ciliginin son simrim belirleyecek ve proletaryanin sosya-
lizm igin gercek savagmimun baglangici olacaktir. De-
mokratik devrim ne denli eksiksiz olursa, bu yeni savagi-
min gelismesi o derili gabuk; o denli yaygm, o denli
agik-secik, ve o denli kararh olacaktir. (36)

Lenin’in burada 6ngordiigii bigimde demokratik devrimin kesin bir
zaferi, 1917 Subat’'nda degil ancak 1917 Ekim’inden sonra miimkiin
olabilmistir. Ciinkii, monargi ve toprak agalifa sisteminin yikilmas, ge-
riciligin tiimilyle bozguna ugratilmasi, koyliligiin istemlerinin kargilan-
masi, siyasal ozgirligiin kazamlmas: vb. 1917 Subat devrimi ile degil
1917 Ekim devrimi ile miimkiin olabildi. Lenin’in 1917’den onceki do-
nemde iki devrimin igigeligini degil mutlak olarak ayrihfim savundugu
ve demokratik devrim "agamasi"mn gérece uzun bir donemi kapsayaca-
gam diigiinmily oldugunu 1905’de yaynlanan " Gegici Devrim Hiikiime-
ti Uzerine" adh brosiiriinden aktaracaglmu su pasajda da gormek
miimkiindiir:

Marx ve Engels 1850°de sosyalizmi yakin gordiiler;
dolayis ile kiigiik burjuva demokratik partinin tartigil-
mayacak zaferi nedeniyle onlara oturmug gibi goriinen
demokratik kazammlan kiigimsediler. 25 yil sonra
1875°de Marx Almanya'daki anti-demokratik sisteme
"parlamento bigimi ile siislenmis askeri despotizm” ola-
rak dikkat gekti. Otuzbes y1l sonra 1885'de Engels gele-
cek Avrupa yiikselisinde Almanya'da iktidann kiigiik
burjuva demokratlara gececegini 6ngdrdii. Biitiin bun-
lardan Plehanov'un ispatlamaya g¢aligtifimin tam tersi
bir anlam gkiyor. EGER MARX ve ENGELS DE-
MOKRATIK SISTEMIN NiSBETEN UZUN SURE-
CEGININ KACINILMAZLIGINI ANLAYABILSE-
LERDI, CUMHURIYETIN SAGLAMLASTIRILMA-
SI, MUTLAKiYETgiLiGiN TUM KALINTILARI-
NIN YOK EDILMESI VE SOSYALIZM MUCADE-

(36) Lenin, a.g.e., ingilizce Bas., 5.,109-110 ; Tiirkge bas., 5.,155-156.




94 K o ' Swf Bilinci 6 |

LESI ARENASININ ACILMASI AMACI ILE iSGi-
LERIN VE KOYLULERIN DEMOKRATIK DIiKTA-

TORLUGUNE HERSEYDEN FAZLA ONEM VE-

RIRLERD].Onlar demokratik devrimin arifesinde pro-
letaryayr devrimei demokratik diktatérlik ihtimali ile
korkutabilen kuyrukeulart biyik bir siddetle mahkum
ederlerdi.(37)

Lenin burada da iki devrimin igiceligini savunmak sdyle dursun,
prolétarya devriminin uzaklarda olusu ile "proletarya ve koyliligin
devrimci demokratik diktatorliigii" perspektifi arasinda dolaysiz bir ilig-
ki kurmaktadir. Lenin’e gdre Rusya’da bir proleter devrim heniiz uzak-

lardadir. O halde, demokratik devrimin nispeten uzun siirecegi kogul- .

larda bunu yakinlagtirmanin ve garantilemenin yolu, déemokratik devri-
mi proletarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorliigii ile tag-
landirmaktir. Ciinkii cumhuriyetin saglamlagtirilmasini, mutlakiyetcili-
gin tim kalntilarimin yok edilmesini ve sosyalizm miicadelesi arenasi-
nin agilmasim ancak bu "demokratik diktatorliik" basarabilir.

Sonug olarak, 1917’ye kadar olan dénemde Lenin’in savundugu
“proletaryanin ‘6nderliginde Burjuva demokratik devrim” anlayigi,de-
mokratik devrim ile sosyalist devrimin igigeligi, yani devrimin siireklili-
gi perspektifini degil, iki devrimin mutlak olarak ayriligim ve demokra-
tik devrimin sosyalist devrimden énce, ayr bir bagimsiz asama bigimin-
de gergeklesmesi perspektifini igerir. Ama yine de, Lenin’in "agamacili-

1" ile Mengevizmin iki devrimi bir "Cin Seddi" ile ayrran "agamaci" an-

layig1 arasinda ok 6nemli bir fark vardir. Lenin 19. yiizyilin ikinci yan-
sindaki Avrupa’da kapitalizmin gosterdigi gorece istikrarl bir gelisme
ve buna tekabiil eden politik ve sosyal gelismeler ile 20. yiizyiin Rus-
© ya'sindaki geligmeler arasinda belli agilardan bir benzerlik, bir paralel-
. lik gdrmektedir.Bu baglamda da, 20. yiizyihn Rusya’sinda bir sosyalist
* devrimin nesnel bakimdan yiizyihn ikinci yarisinin Almanya’sina gore
daha uzak oldugu kamsindadir. Ama Bati Avrupa’nin demokratik ve
sosyalist devrim deneylerini de, bu deneylerin perspektifi ve sinirlar
icinde kalarak da olsa,en radikal bir bicimde yorumlamaktadir. Bu bag-
lamda da, Bat1 Avrupa proletaryasimn 19. yiizyilin ikinci yarisinda yaga-
difa basanisizhiklarin Rusya’da tekrarlanmamasi ve sosyalist devrimin
bu perspektif ve siirlar iginde olabildigince yakinlagtirilmas: ve sag-
lamlagtinlmas: igin yeni bir anlayis olusturmaya ¢alismaktadir. Bagka
bir deyisle, bir yandan Ikinci Enternasyonal Marksizminin geri iilkeler

(37) Lenin, Collected Works, ¢:8, 5.472.
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igin "demokratik agama"y1 dngdren anlayigim olumlarken, 6te yandan
sahip oldugu olaganiistii devrimci realizmi ile bu anlays1 son simrlari-
na kadar zorlamaktadir. Bunu, 6zellikle onun Rus devrimi ile Avrupa
devriminin iligkisi sorununu ele ahsindaki yaklasiminda gérmek miim-
kiindiir. . : '

Lenin’in "proletaryamin énderliginde burjuva
demokratik" anlayisimin enternasyonalist icerigi

Smf Bilinci’ nin 4/5. sayisinda ¢ikan yazimda, Marx ve Engels’in
Rus devrimine iligkin diigiince ve dngoriileri iizerinde de durarak, onla-
rin 19. yiizyihn son geyreginde devrimin Dogu’ya, Rusya’ya kaymakta
oldugunu gordiiklerini, yaklasan Rus devriminin, Avrupa gericiliginin -
kalesi olarak gordiikleri Carlik otokrasisini yikmasinmin Avrupa’daki
sosyalist devrime olaganiistii bir ivme verecegini ve Rus devriminin "de-
mokratik asama“da gakilip kalmaksizin tarihsel olarak gorece kisa bir
zaman dilimi icersinde sosyalist devrime gegebilmesi imkaninin da Av-
rupa proletaryasinin sosyalist devriminin zaferinde yattigina igaret ettik-
lerini belirtmigtim. Lenin de Marx ve Engels’in Rus devriminin dina-
mikleri ve perspektifleriyle ilgili bu diisiince ve dngbriilerini benimsedi
ve gereken 6nemi verdi. Ornegin 1905 yilinda," Sosyal Demokrasi ve
Gegici Hiikiimet" adh yazisinda Rus devrimi ile Avrupa devriminin ilig-
kisi izerinde dururken, sunlan séyliiyordu:

Rus devriminin birkag aylik bir hareket degil, uzun_
ylann hareketi oldufunu gosterecegiz; onun iktidarda-
ki giiclerden birkag depersiz 6diin almayla degil, iktidar-
dakilerin alagaPi edilmesiyle sonuglanmasini sajlayaca-
Biz. Efer bunu bagarirsak devrimci yangin Avrupa’ya
sigrayacaktir. Burjuva gericiligi altinda takat: kesilen Av-
rupali is¢i ayaklanacak ve bize "nasil yapilacagni® goste-
recektir; iste Avrupa’daki bu devrimci yiikselis Rusya’ya
yanstyacak, birkag devrimci yildan olusan bir dénemi
birgok devrimci onyildan olugan bir ¢aga déniistiirecek-
tir - o zaman ve igte " o zaman" artik Cenevre'nin bu
ufursuz uzakhindan degil binlerce is¢inin Moskova ve
St. Petersburg sokaklarindaki mitinglerinde, Rus "Mu-
jiklerinin" serbest koy toplantilarinda ne yapacagimizi
sdvleyecek gok zamanimiz olacak. (38)

(38) Lenin, a.g.c., c.8, 5.287-288,
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Goruldugu gibi, Lenin Rus -devriminin siirekliligini, devrimin * de—
mokratik agama"ya takilip kalmadan kesintisiz bir sekilde sosyalist dev-
rime gegebilme olanagini Avrupa proletaryasimin bir sosyalist devrimin-
de gormektedir. Bu konuyu biraz agmamiz gerekiyor. Suuf Bilinci’nin
4/5. sayisindaki yazimizda Marx ve Engels’in 1848 devrimlerinin arife-
sinde, acil nesnel gorevleri agisindan bir burjuva devrimi olan Alman
devriminin Fransiz proletaryasimin sosyalist devrimine biiyiik bir ivme
kazandiracagm ve Fransiz proletaryasinin zaferinin ise Alman proletar-
yasiin demokratik asamaya takilip kalmadan tarihsel olarak gorece ki-

‘sa bir zaman arahginda kesintisiz bir bigimde sosyalist devrime gegebi-
lecegini diigiindiiklerini belirtmistik. Bagka bir ifadeyle, Marx ve En- -

gels, Almanya’da bagimsiz bir asama biciminde gerceklegecek olan
burjuva demiokratik devrimin Fransiz proletaryasimn zaferi ile yanki-

~ lanmas: halinde, Alman proletaryasinin da muzaffer Fransiz proletarya-

s destegiyle devrimi siirekli kilarak, gorece kisa bir zaman aralifin-
da sosyahst devrimi gerceklestirebilecegini ongérmiiglerdi. Iste Le-

nin’in 1917°ye kadar olan donemdeki anlayisinda da, Marx ve Engels’-

dekine benzer bir demokratik devrimden sosyalist devrime "kesintisiz
gegis” perspektifi vardi. Her ne kadar, Lenin 1917’ye "kesintisiz dev-
rim" kavramim bir kez, 1905 devrimin yiikselisi esnasinda yazdigs "Koy-
li Hareketi Kargisinda Sosyal Demokrasinin Tutumu" (Eyliil 1905) ad-
I yazssinda (39) kullanmig olmakla birlikte onun konuyla ilgili yazillarin-
da "agamact” perspektif ile yan yana, hatta bu "asamaci” perspektifi so-
nuna kadar zorlayan bir "kesintisiz devrim" perspektifinin oldugunu
gormek . miimkiindiir.. Ancak hig siiphesiz,gerck Marx ve Engels’in
1848 devrimi arifesinde Alman devrimi baglaminda ve gerekse de Le-
nin’in 1917 déncesinde savundugu "siirekli devrim" perspektifi ile Trots-
kiy’in 1905 Rus devrimi arifesinde geligtirdigi "siirekli devrim" perspek-
tifi arasinda 6nemli bir fark vardi. Ciinkii Marx ve Engels, Almanya’da
demokratik devrimden sosyalist devrime "kesintisiz gegis'in olanagim
Fransiz proletaryasinin sosyalist devriminin zaferinde goriirken, Lenin
de Rusya’da demokratik devrimden sosyalist devrime "kesintisiz ge-
¢is"in olanagim Avrupa proletaryasinin sosyalist devriminin zaferinde
gorityordu. Oysa Trotskiy, Rusya’da demokratik devrimden sosyalist
devrime "kesintisiz gegig'in olanafim, 20. yizyilda ¢dziilmemis olan
burjuva demokratik gorevlerin ¢oziimiine proletaryamn onderlik etme-
sinin kagimlmaz olarak onu iktidara getirecegi ongorusune baghyordu.
Bu yiizden, Marx, Engels ve Lenin’in "kesintisiz gecis" perspektifi, de-
mokratik devrimin sosyalist devrimden 6nce ve ayr1 bir bagimsiz "aga-

(39) Aktaran: E. H. Carr, Sovyet Rusya Devnml/BoI§e\r|k Devrlml, Kasim 1989,
Metis Yaym C.1,5.43.
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ma" bi¢iminde gergekle§eccgiﬁi ongoriirken, Trotskiy’in "kesintisiz ge-
¢is" perspektifinin kalkig noktasi, demokratik devrimin sosyalist devrim-
den 6nce, ayr bir bafimsiz asama bigiminde gergekle§emeyeceg1 Ongod-
ritsit idi. :

Yine, Lenin, yalmiza Rus devriminin demokratik agamaya takilip

* kalmadan sosyalist devrime d6ni’1§ebilmesinin imkanini degil, demokra-

tik devrimin zaferinin guvencesml de Avrupa proletaryasinin sosyalist
zafermde gorityordu. Ornegm Mayis 1906’da yapilan "Birlik Kongre-

si"nde tarim sorunu iizerine yaptlgl konusmasinda bu konuyla 1lg111 ola-
rak sunlar soylilyordu:

...Yoldag Plekhanov "restorasyona kargt nasil bir ga-
ranti var ?" diye sordu. Bu sorunun tartisacafimiz prog-
ramla herhangi bir yakin ve ayrilmaz miinasebeti oldu-
gu kamisinda defilim; ancak madem soruldu, buna ke-
sin ve ikirciksiz bir cevap verilmelidir. Eger gercek, tam
anlamu ile etkili bir ekonomik garantiden, yani restoras-
yonu distalayacak ckonomik sartlari yaratacak bir garan-
tiden s6z ediyorsak o zaman gunu sdylemek zorundayiz:
Geriye doniige kars tek garanti Batr’daki sosyalist dev-
rimdir. Kelimenin gergek ve tam anlamu ile bagka bir
garantl olamaz. Bu sart gerceklesmeksizin, problem bag-
ka hangi yolla ¢6ziilmiis olursa olsun (topragin boliigii-
mii, belediyelegtirme, vs.) geriye doniis sadece miimkiin
degil fakat mutlak olarak kacimlmazdir. Bunu séyle for-
miile edecefim: Rus devrimi kendi giicii ile zafer kaza-
nabilir; fakat kazammlarim kendi giicli ile tutmasi ve
saflamlagtirmasi miimkiin degildir. Bunlan Batida sos-
yalist devrim olmadikca bagaramaz. Belediyelestirme,

. millilestirme, toprak béliigiimii yapmig olsak bile bu ko-
sul gerceklestirilmeden restorasyon kaginilmazdir; ¢iin-
kii her miilkiyet ve sahiplik biciminde, kiigiik miilk sahi-
bi geriye doniigiin savunucusu olacaktir. Demokratik
devrimin tam bagarisindan sonra kii¢iik miilk sahibi pro-
letaryanin aleyhine donecektir; proletaryamin ve kiigiik
miilk sahiplerinin ortak diiymanlarinimin yani kapitalist-
lerin, toprak sahiplerinin ve mali burjuvazinin devrilme-
si ne kadar c¢abuk olursa, bu da o kadar ¢abuk gergekle-
secektir. Demokratik cumhuriyetimiz Bati’'daki sosyalist
proletaryadan bagka bir yedek giice (rezerve) sahip de-
gildir. (40) '

(40) Lenin, a.g.c., c. 10, 5.279-280.
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Lenin’in soyledikleri higbir siipheye yer birakmayacak kadar acik:
Sadece demokratik devrimin sosyalist devrime démiisebilme olasihg-
min gerceklesmesi degil, demokratik devrimin zaferinin korunabilmesi-
nin "tek garantisi’ de Batrdaki sosyalist devrimdir. Eger Rusya’daki
demokratik devrimin zaferini Avrupa proletaryasimin sosyalist devrimi-
nin zaferi izlemezse, demokratik devrimin sosyalist devrime doniismesi
bir yana, demokratik devrimin kazammlarimi korumak ve saglamlagtir-
mak bile imkansizdir. Devrimin kazamimlarina yonelecek kacimlmaz
bir restorasyon girisimini piiskiirtebilmenin tek garantisi Batidaki sos-
yalist devrimin zaferidir. ‘ '

Bu béliimii noktalamadan 6nce, son olarak Segenek dergisinin 1. sa-
yisinda gtkmis olan " Emperyalizm oncesi ve sonrasinda Marksizmde
devrim sorunu" baghkli yazida Lenin’in Rus devrimi ile Avrupa devri-
minin iligkisi konusundaki anlayis: ile ilgili yapilan su yorum .iizerinde
durmak istiyorum: ' ‘

Lenin’in 1900’lerin baglarinda diinya proletarya dev-
rimine iligkin goriigleri, Marks ve Engels’de oldugu gibi
Avrupa ¢apinda zamandag devrim geklindeydi. Avru-
pa'nin gelismig kapitalist iilkelerinde dogrudan sosyalist
devrimlerle ve burjuva devrimi siirecindeki iilkelerde
ise demokratik devrimlerden olugan bir tablo éngdriilii-
yordu. Lenin bu tablo i¢inde Rusya devrimini,Avrupa
devrimi yangimm tutugturacak ve bdylece sosyalist dev-
rime girisen Avrupa proletaryasindan sosyalist devrimin

nasil yapilacafim1 0frenerek sosyalist devrime gegecek -

bir devrim olarak diigiiniiyordu. Eger umdupu (ya da
umduklar1) gibi Avrupa devrimi yangimi tutugmazsa
" Rusya devriminin yine de sosyalist devrime d6niigmesi
gerektigini, boylece diinya proléetaryasinin savagimina eg-
siz tarihsel bir deney kazandinlacagim séylityordu.(41)

Stalinizmin “"tek iilkede sosyalizm" sézde kuramim gerekgelendir-
mek igin Marx’a ve Engels’e atfen uydurdugu su "zamandas devrim"
kavram iizerinde Suuf Bilinci’ nin daha 6nceki sayisinda durdugumuz
icin burada bu konuya tekrar girmeyecegiz. Ama Secenek yazarinin
obiir iddialar1 iizerinde duralim. Birinci olarak, Lenin Rusya’da de-
mokratik devrimin sosyalist devrime doniismesi olasiigini, Rusya’daki
demokratik devrimin zaferini izleyecek olan Avrupa proletaryasmin

sosyalist devrimin zaferine baglar'kenvbunu, ozellikle "tercih" cttigi igin

(41) Bkz. Segenek, 1. say, 5.28-29.
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yapmiyor; aksine, Rusya’da demokratik devrimin sosyalist devrime do-
niisme olasilifim devrimin kendi i¢ imkanlarinin ve dinamiginin Stesin-
de, mutlak bir bi¢imde Avrupa’nin sesyalist devriminin zaferinde yatti-
g dissindiigii icin yapiyor. Ikinci olarak, yukarda yaptigimiz alintilar-
da da agikca gorilldigii iizere, Lenin Rusya’da bir sosyalist devrimin °
Avrupa’daki sosyalist devrimin zaferinden énce mutlak olarak imkan-
s1z oldugunu diiiinityor. Ugiincii olarak, Lenin, Secenek yazarinin iddi-
asmn aksine, Rusya’daki demokratik devrimin zaferini .Avrupadaki
sosyalist devrimin zaferinin izlememesi halinde, Rusya’da demokratik
devrimin sosyalist devrime doniistiiriilmesi bir yana dursun, demokra-
tik devrimin zaferine yonelik bir restorasyon girisiminin bile engellene-

" meyecegini soylemektedir.

Siirekli deyrim kuraminin dogusu

Trotskiy’in daha sonralar ii¢ bilyiik Rus devriminin dersleri ile zen-
ginlestirdigi ve Stalinizmin tek iilkede sosyalizm kurami ile onun,
1925-1927 Cin devrimi basta olmak tizere geri iilkelerin devrimlerine
uygulamak igin yeniden dirilttigi Mensevik asamali devrim anlayigina
karg: yiiriitillen miicadele iginde daha da yetkinlestirdigi siirekli devrim
kurami, ana gizgileriyle daha 1905 devrimi doneminde dogmustu.
Trotskiy, 20. yiizyilin baginda Rus devrimine iliskin olarak Marksistler
arasinda cereyan eden tartismalarda ileri siirdiigi disgiinceleri ile tartis- -
manin giindemini yogun olarak belirleyen belli bagl iig egilimden birisi-
nin temsilcisi oldu. "Bir egilim"in diyoruz; ¢iinkii; bu tartismalarda 6r- -
negin Parvus ve Luxemburg ileri siidiikleri digiincelerle belli bakimlar-
dan Trotskiy’e yaki bir pozisyonda olmakla birlikte, Rus devrimi bag-
laminda siirekli devrim kavramim biitiin politik sonuglariyla bir kuram
diizeyinde geligtiren Trotskiy oldu. $&yle ki Trotskiy 1905’te Rusya’nin
verili iktisadi, toplumsal ve politik gelisme siireglerinin ve bunlarin kar-

- sthikh iligkisinin analizinden kalkarak, vardigi ilk sonug, Rusya da gecik-

mi§ burjuva devriminin kagmmlmaz olarak proletarya diktatorliigiine

~ yol agacag ve burjuva demokratik gorevlerin de ancak proletarya ikti-

dar altinda gergeklesecegi idi. Iste bu noktaya kadar Parvus ve Luxem-
burg Trotskiy’'e yakin bir pozisyondaydilar. Trotskiy’in vardigs bir di- -
ger sonug ise, burjuva demokratik devrimin geligimi icinde kagimilmaz
olarak iktidara yiikselecek olan proletaryanin istesede, kendisini burju-

~ va demokratik gorevlerin gergeklestirilmesiyle simirlayamayacag ve bu

yiizden de demokratik devrimin kagimlmaz olarak sosyalist devrime do-
niigecegi idi. Oysa Parvus ve Luxemburg, bu nokta da Trotksy’e degil
daha cok Lenin’e ve hatta Mengeviklere yakin bir pozisyondaydilar.
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Ciinkii onlara gore demokratik devrimin geligmi iginde iktidara yiikse-
len proletarya, Rusya’nin iktisadi,sosyal geriligi vb. "objektif' nedenler-
den Gtiirid, sosyalist devrim dogrultusunda llerleyemeyecekn Ornegin
Parvus, 1905’te bu baglamda soyle diyordu:

Sosyal Demokrat gegici hiikkiimet Rusya’da sosyalist
altiist olusu gergeklestiremeyecektir, ama otokrasiyi tas-
fiye etmek ve demokratik Cumhuriyeti kurma siirecinin
kendisi ona politik galigma igin zengin bir alan saglaya-
caktir.(42)

Siirekli devrim kuramimn tarihiyle ilgili yaptigzimiz bu ¢ok genel bir
giristen sonra simdi de, bu kuram belli baghklar altinda biraz daha ay-
rmtih olarak inceleyelim. :

Siirekli devrim kuraminda Rus devriminin
"karakteri" ve "agamalan” sorunu

Bagta Stalin olmak iizere, biitiin Stalinistlerin siirekli devrim. kura-
muna yonelttigi belli bagh elestirilerden ilki, bu kuramin geri iilkelerde
devrimin "demokratik karakterini’ ve "agamalari’"n1 inkar ettigidir. Bu
geleneksel Stalinist elestiri Stalinist kokenli Tiirk solu tarafindan da sii-
rekli devrim kuramina karsi yillardir tekrarlamr durur. Son dénemde
ise’ bu "elegtiri'nin artan bir tempoyla tekrarlandifim goriiyoruz. (43)
Simdi bu elestirileri de gozoniinde bulundurarak, ‘Trotskiy’in bu konu-
larda ne soyleyip soylemedigini birlikte gorelim. Ornegin daha 1905
devriminin arifesinde yazdigx bir brosiiriinde, Rus devriminin karekteri
sorununa iligkin olarak sunlar1 séyler:

Rusya'min toplumsal ve politik barbarhfinin diigii-
mil, kirlardadir. Dolayh ve dolaysiz gorevleri s6z konu-
su oldugu siirece Rus devrimi bir "burjuva" devrimidir,-
giinkii burjuva toplumunu mutlakiyetin ve feodal miilki-
yetin zincir ve kdsteklerinden kurtarmak lizere yola gk~
maktadir. (44)

(42) Aktaran: Trotskiy, "Rus Devriminin Ug Anlayisi, Siirekli Devrim Dergisi,sayi3.

(43) Bkz. Yeni Demokrasi, 15. sayidaki "Yalnizca Tarihscl Bir ilgi Kaynafi Olarak
Trogkizm" baghkl yazi; Segenek 3. sayidaki "Kesintisiz Devrimin Yadsinmasi Ya da
Trogkizmin Iktidarsiziigs” bashkl yazi ve Ozgiirliak Diinyasi, 15. sayidaki "Leninizm mi
gorbagovculuk ya da trotskizm mi ?" baglikli yaz1.

(44) Aktaran: M. Yenice, Devrimeci Marksizmde "Gegig Progrann” Al'llayl§l, Nisan
1980, Elestiri Yayin., 5.29.
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Yme, 1905 Rus devriminin hemen ertesinde, hapishanede yazdif
ve siirekli devrim kuramim 1905 devriminin dersleri igginda gelistirdi-
gi eseri olan Sonuglar ve Olasthiklarin daha ilk paragrafinda bu konuya
iligkin olarak sunlan soyler:

Rusya’da Devrim, Sosyal Demokratlardan bagka
herkes igin beklenmedik bir sekilde pattak verdi. Mark-
sizm, Rus devriminin kagimtmazhigim, kapitalist gelisme
ile fosillesmis mutlakiyetin giigleri arasindaki geligkinin
sonucu olarak patlak vermek zorunda oldufunu, ¢ok &n-
celeri haber vermistiMarksizm, yaklagsan devrimin en
yakin nesnel gérevlerinin, "bir biitiin olarak burjuva top-
lumunun gelismesi igin normal kogullarin" yaratilmas:
olduguna isaret ediyordu.

Marksizmin hakh ¢iktify goriildii; bunun artik tarti-
silmasi ya da kanitlanmas: gerekmiyor....(45) ‘

Goriildiigii gibi, Trotskiy i¢in de, Rus devriminin, acil nesnel gorev-
leri agisindan bir “burjuva” devrimi oldugu tartismay1 ya da-kamitlama-
y1 gerektirmeyecek kadar ortada olan bir gercekti. Peki o zaman Trots-
kiy’in bu noktada reddetigi ne idi ? Trotskiy'in reddettigi, 1848 devrim-
lerinin kimi sonuglarini hesaba katmadan ve 20. yiizyihn Rusyasr'nda
smflar iligkisini ve verili simflarin yaklagan devrim karsisindaki muhte-
mel egilimlerini ve tavirlanini analiz etmeksizin, Rus devriminin acil
nesnel gorevleri agisindan bir burjuva devrimi oldugu gergeginden oto-
matik bir bicimde bu devrimin dinamikleri ve perspektifleri agisindan
da bir "burjuva” devrimi oldugu sonucunun ¢ikarilmasi idi . Tam bu
baglamda sozii, tekrar kaldiga yerden Trotskiy’e birakalim:

..Marksistlerin kargisinda simdi bagka tiirden bir go-
rev var: gelismekte olan devrimin i¢ igleyisinin analizi
‘yoluyla, devrimin &niindeki "olasiliklar1" ortaya cikar-
mak. Bizim devrimimizi, 1789-93 ya da 1848 olaylariyla
dylece dzdeglestirmek budalaca bir hata olur. Liberaliz-
min besin kaynaf olan tarihsel benzestirmeler, toplum-
sal analizin yerini alamaz. Rus Devriminin hayli kendi-
ne ozgii bir karekteri vardir; bu bizim tiim toplumsal ve
tarihsel gelisimimizin kendine &zgili efrisinin . sonucu-
dur, ve oniimiizde de yeni tarihsel olasiliklar agmakta-
dir.(46)

 (45) Trotskiy, Siirekli Devrim, Kasim 1976, Kbz Yayn., 5.207.
(a6) Ibid., 5.207-208
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Trotskiy, Sonuglar ve Olasiliklar da Rus devriminin karakteri, dina-
mikleri ve perspektiflerine iligkin olarak bu genel ve metodolojik belir-
lemeleri yaptiktan sonra, 6ncelikle Rusya’nin tarihsel, iktisadi ve poli-
tik geligme siirecini, 20. yiizyilin Rusyasi’ndaki sinif iligkilerini ve bu ve-
rili donemde simflarin devrim karsisindaki egilimlerini ve muhtemel
pozisyonlarim inceler. Arkasindan 1789-93 Fransiz devriminin ve 1848
devrimlerinin deneylerini inceler. Sonra da bu incelemelerinden Rus
devrimine iligkin belli sonuglar gikarir. Bu sonuglardan ilki, proletarya
diktatorliigiiniin gerceklesme imkan ile iiretici giiglerin gellgme duzeyl
arasinda dogrudan bir iligki krrulamayacagidir:

Proletarya, kapitalizmin biiylimesiyle birlikte biiylir
ve giliclenir. Bu anlamda, kapitalizmin geligmesi, prole-
taryanin da diktatorliige dogfru gelismesi demektir.- Ne

~ var ki, iktidarin ig¢i sinifinin eline gegecegi giin ve saat,
dofrudan dofruya iiretici giiclerin diizeyine degil, ama
sinif miicadelesi igindeki iliskilere, uluslararasi duruma
ve nihayet bir takim 6znel etkenlere (gelenekler, isgile-
rin inisyatifi ve savaga hazir olma durumlarr) baghdur.

iscilerin ileri. bir iilkeden dnce, ekonomik olarak ge-
ri bir tilkede iktidara gelmeleri miimkiindiir. 1671'de is-
giler, kiigilk burjuva Paris’te bilingli olarak iktidan elle-

i rine aldilar - evet, sadece iki ay i¢in, ama Britanya ya
da Amerika gibi bilyiik kapitalist merkezlerde iggiler ik-
tidan bir saat igin bile ele gecirememislerdir. Proletar-
yanin diktatérliginiin teknik geligmeye ve iilkenin kay-
naklarina su veya bu sekilde otomatik olarak bagl oldu-
‘Bunu dilglinmek, $a§mallga varincaya kadar basitlestiril-
mig "ekonomik" maddecilifin dnyargilarindan biridir.
Bu bakig agisinin Marksizmle bir iligkisi yoktur.

Bize gore, Rus devrimi dyle kosullar yaratacaktir ki,
liberal burjuva politikacilar hiikiimet etme yetenekleri-
ni sonuna kadar ortaya koyma firsatin1 bulamadan &n-
ce, iktidar iggilerin eline gegebilecektir ve devrimin zafe-
ri isteniyorsa mutlaka ge¢melidir. (47),;

‘Burada oncehkle, Ikinci Enternasyonal Marksizminin sosyal ve poli-
tik gelisme siireclerini iktisadi gelisme siiregleriyle esitleyen ekonomik
materyalist anlayiglarina temelden karg: gikildigini ve bu baglamda da,
Stalin’in varhfim 1920’lerde kesfettigi ama hicbir zaman ne anlama

(47) Ibid,, 5.240.
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" geldigini anlamadifn "esitsiz gelijme yasasmin" Rusya’nn verili iktisadi

siirecleri ile toplumsal. ve politik siireglerinin kargilikh iliskisine parlak
bir uygulamgimm goriiyoruz. Ikinci olarak, burjuvazinin hiikiimet etme
yeteneklerini sonuna kadar- ortaya koyma firsatim bulamadan once
Rus proletaryasinin 1917 Ekim devrimi ile iktidan ele gecirmis olmas:

- ve devrimin- demokratik devrimin- zaferinin ancak iktidarin proletarya

tarafindan ele gegirilmesinden sonra,yani Ekim’den sonra miimkiin
olabildigi gerceginin Ekim devriminden tam 12 yil 6nce 6ngbriilmiis ol-
duBunu gormekteyiz. Iste tam burada konudan uzaklagma pahasma da
olsa, Ozgiirliik Diinyast ve Segenek gibi sol Stalinist dergilerin her konu-
da olduBu gibi, Trotskiy'in siirekli devrim kuramina kars1 da "Leniniz-

min yilmaz savagcisi” oldugunu sodyledikleri Stalin’in o donemde bu ko-

,nuda nasil bir anlayis1 savunmug olduguna bakmakta yarar var:

“..Eski iiretim bigiminin ciiriimesi, kapitalist Greti- -
min daha da yoBunlagmas: ve toplumdaki gogunlufun
proleterle§me51 - sosyalizmin bagarilmast 1§m gerekli
olan kosullar bunlardir.Ama hepsi bu degil. Toplumun
¢ofunlufu simdiden proleterlesmis olabilir, ama sosya-
lizmi bagarmak gene de olanakh olmayabilir. Bunun ne-
deni, biitiin bunlara ek olarak, sosyalizmin bagarilmasi-
nin, smnif bilincini, proletaryanin birligini ve proletarya-
mn kendi -iglerini ybnetme yetenegini gerektirmesidir.
Biltiin bunlarin kazanilmas: igin, siyasal dzgilrliik denen
§€Y, yani soz, basin, grev ve dernek kurma 8zgiirliipl, ki-
sacasi, sinif savagimini yiriitmek Szgirliigil gereklidir.

(..)

Iste bunun igin, bugiinkii kosullarda, marksist prog-
ram iki boliime aynilmugtir: hedefi sosyalizm olan azami
program, ve hedefi demokratik cumhuriyet aracilifiyla
sosyalizme giden yolu agmak olan asgari program.(48)

Stalin’in 1905 devriminden sonraki bir dénemde,1907°de yazdif
"Anargizm mi? Sosyalizn mi?" adh brogiiriinde savundugu bu anlay-
s Ikinci Enternasyonal Marksizminin iki devrimi bir "Cin seddi" ile
ayiran villger anlayislarimin Rus diline terciime edilmis bir viilger versi-
yonu olmadifim Segenek ve Ozgiirliik Diinyas: dergileri acaba nasil sa-
vunacaklar? Stalin 1946 yilinda Toplu Eserleri’ne yazdifn Onsoz’de
1907’de savundugu bu diisiincelerin o dénemde biitiin Marksistlerce

(48) Stalin, Anargizm mi? Sosyalizm mi?, Dérdiincii Bas., Sol Yayn., 5.56-57.
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savunuldugunu ama, Lenin’in 1915°de esitsiz gelisme yasasini "bulma-
sindan" ve bu yasaya bagh olarak tek iilkede sosyalizm teorisini formi-
le etmesinden sonra artik "eskidigini" sdyler.(49) Stalin’in bu yorumu
su anlama gelir: 1915’lere kadar Mensevikler’in yanisira Lenin ve Bol-
sevikler de demokratik devrim ile sosyalist devrimi iiretici giiglerin ge-

lismesinin yitksek bir dereceye ulagacag, proletaryanm niifusun gofun-

lugunu olusturacag vb. uzun bir tarihsel donemle yani bir "Cin Seddi"
ile aymyorlardl Bu anlayis1 o donemde Bolseviklerin saflarinda Sta-
lin’in yamisira bagka savunanlarin da oldugu dogrudur. Ama ne Lenin,
ne de Lenin’in diisiincesini Stalin gibi lafizda savunmayip,ona niifuz
eden Bolsevikler bu viilger anlayigi hi¢ kugkusuz savunmadilar. Aksine,
‘Lenin’in 1917 oncesindeki anlayis1 belli bir "agamaci” perspektifi icer-
mekle birlikte yine de bu "agamaci” anlayi ile Menseviklerin iki dev-
rim arasina "Cin seddi" koyan "agamacihf" arasinda ¢ok 6nemli bir far-
kin oldugunu daha dnce gormiistiik. Bundan sonrasim Secenek ve O:z-
- giirliik Diinyast’na birakarak, konumuza donelim.

"Asamalarin atlanmas" sorununa gelince: Sirekli devrim kurami-
nin sadece demokratik devrim ile soyalist devrimi bir Cin Seddi ile ay-
ran Mensevizmin agamaci anlayisina degil, proletaryanin 6nderliginde
ama sosyalist devrimden 6nce bagimsiz bir asama bigiminde gergekle-
secek bir demokratik devrim anlayiginda ve proletarya ve koyliigiin dev-
rimci demokratik diktatorligii kavraminda ifadesini bulan Bolsevizmin
agamaci anlayigina da karg1 giktigx dogrudur. Ama siirekli devrim kura-
m devrimin kitlelerin gelisiminde nesnel olarak belirlenmis agamalar-
dan gegerek, zafere dogru ilerleyebilecegi gercegini kabul edip, hesaba
katar. Ornegin Trotskly 1905 Subat’inda yazdigs bir yazisinda ,Rus dev-
riminin gegmesi muhtemel olan agamalara ¢ok agik bir bigimde isaret
eder: :

Halkla Car arasindaki, zaferden bagka bir diisiincesi
olmayan siddetli miicadele; bu miicadelenin en yiiksek

‘noktasi olarak tiim ulusun ayaklanmasn, halkin gajdigt
diigmana karg: zaferinin devrimci dorupu olarak gegici

* hiikiimet; Carci gericiligin silahsizlandirnilmasi ve halkin
gegici hiikiimet tarafindan silahlandinlmasi; genel, esit,
dolaysiz ve gizli oy temelin¢ dayal kurucu meclisin top-
lanmasi - bunlar devrimin nesnel olarak belirlenen aga-
malaridir.(50)

(49) Ibid. s.56.
(50) Trotskiy, a.g.c., 5.106.

Rus Devrimi ve Siirekli Devrim Kurami i 105

Surekh devrim kuraminin ne Rusya ne de genel olarak geri iilke
devrimleri baglaminda, devrimin acil nesnel gorevleri agisindan bir bur-
juva dévrimi oldugu gergegini ve devrimin kagimlmaz veya muhtemel

. evre ve agamalarim yadsnmadlgma iligkin olarak Trotskiy’in yazilarin-

dan buraya birgok pasaj aktarmak miimkiindiir, Ornegin yine aym ta-
nhlgrde yazdip1 bir ajitasyon brosiiriinde bu konuya iligkin olarak sun-
lan soylilyordu:

Rusya’da hemen sosyalizme gegilmesi diigiiniilebilir
mi? Hayir, kirsal bolgelerimiz ¢ok cahil ve bilingsizdir.

Koyliiler arasinda bugiin bile ¢ok az sayida gercek sos-
yalist vardir. ik once, kitleleri karanlk iginde tutan .

otokrasm devirmeliyiz. Kir yoksullan tiim vergilendir-
melerden kurtarilmali; kademeli vergilendirme, genel
zorunlu egitim uygulanmal; son olarak, kir proletarya
ve yar proletaryasi sehir proletaryasi ile tek bir sosyal
demokrat ordu halinde biitiinlesmelidir. Biiyitk sosyalist
devrimi ancak bu ordu gergeklestirebilir.(51)

Trotskiy biitiin bunlar tam 85 yil 6nce sdylemig olmasina ragmen,
siirekli devrim kuramimin "asamalar1 yadsidigint”, "hemen ve dogrudan

sosyalist devrimle ise ba§lanmasm1 onerdifini"(52) soyleyen Segenek

dergisi yazarlarina, siirekli devrim kuraminin * ‘saf’ devrimi", " ‘saf’ ev-
releri’, "devrimin hazirlamis miicadelesinin saf olmasim onerdigi"ni
(53) lddla eden Yeni Demokrasi yazarlarina, siirekli devrim kuramim-
nin "saf sosyalist devrimi” oneren "iggici" bir teori oldugunu (54) soyle-
yen Ozgiirliik Diinyast yazarlarina ve yine siirekli devrim:kurammn
“her kosulda proletaryanin dniindeki adim1 proletarya diktatorligii ola-
rak tammladiga"m (55) soyleyen Yeni Oncii’niin konuk yazan Sitha II-
gaz’a burada verebilecegimiz tek yamit ancak su olabilir: Liitfen bir ke-
re de goziiniizdeki su Stalinist kokenli at gozligiini gikararak, siirekli
devrim kuramim inceleyin !

(51) Ibrd 5.108.

(52) Bkz. Segenek, 3. sayldalu "Kesintisiz Devrimin Yadsinmas: Ya da Troqluzmm
iktidarsizifn” baghkl yazi.

(53) Bkz. Yeni Demokrasi, - 15. sayidaki "Yalmzca Tarihsel Bir llgl Kaynafx Olarak
Trogkizm" baghikh yaz:.

(54) Bkz. Ozgirlak Diinyasi, 14. sayr'daki "Leninizm mi. gorbagovculuk ya da trots-
kizm" baghkl yazi.

(55) Bkz. Yeni Oncii 15. sayr'daki "lmfaldar ve Demokratik Devrimde Ug Taktik"
baghkh yazi.
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Siirekli devrim kuraminda "Kéyliiliigiin desteginde

proletarya diktatorliigii" kavrami ve koyliiliik sorunu

Siirekli devrim kuraminda "koyliiliigiin desteginde proletarya dikta-
torligi" ve demokratik devrimden sosyalist devrime kesintisiz gegls, ya-
ni devrimin siirekliligi anlayis1 20. yiizyilda demokratik gorevlerin bur-
juvazi tarafindan ¢bzillemeyecegi, buna kargilik, koyliiliigiin de muaz-
zam bir devrimci gii¢ olmakla birlikte, bu gorevlerin ¢Oziimil agisindan
bagimsiz bir politik inisyatif gosteremeyecegi, dzellikle bir devrim anin-
- da kagimilmaz olarak ya burjuvaziyi ya da proletaryay izleyecegi bigi-
mindeki bir belirlemeye dayanir. Trotskiy bu belirlemelerden kalkarak
Rusya’da efer proletarya devrime énder bir giig olarak katilip, burjuva-
ziyi tecrit ederek, koyliiliigii yanina gekmeyi bagarabilirse, devrimin ka-
¢inilmaz olarak proletarya diktatorliigiiniin kurulmasma yol agacagini
ve iktidara gelen proletaryanin da istese de, kendisini salt bir"demokra-
tik devrim" ile siirlayamayacagi ve dolayisiyla proletarya iktidan altin-
da kagimilmaz olarak iki devrimin tam anlamiyla igice gececegi sopucu-
* na vardi. Trotskiy 20. yiizyin basinda, yaklasan Rus devrimi baglamin-
da bu ongoriilerde bulunurken, kalkig noktas: biitiiniiyle 20. yiizyilin
bagindaki Rusya’min kosullarinin analizi ve 18. ve 19. yiizyll Avrupa’si-
nin tarihsel deneyleridir. Ornegin siirekli devrim kuramim ilk kez sis-
temli bir bigimde agiklamis oldugu Sonuglar ve Olasilikiar adli eserin-
de, Rus devrimi baglaminda bu éngbriileri ileri siirmeden once, 18. ve
19. yiizyil Avrupa’simin bu konudaki tarihsel deneylerinin kapsamh bir
analizini yapar ve bu analizlerden Rus devrimi igin belli sonuglar ¢ika-
rir. §imdi burada, Trotskiy'in Rus devriminde koyliliigiin konumuna
iligkin savundugu anlayigin ve bu baglamda onerdigi "koyliiligiin deste-
ginde proletarya diktatorljigii kavramimin' ne olup olmadif1. sorununa
girmeden 6nce, onun Sonuglar ve Olasiliklarda 18. ve 19. yiizyll Avru-
pasrmn tarihsel deneylerinden gikarmis oldugu sonuglara kisaca bir
goz atmakta fayda var. _ :

Trotskiy Sonuglar ve Olasiliklarda ilk énce 18. ve 19, yiizyll Avru-
pa’sinda kapitalist gelismenin kir ve koyliiliik iizerindeki sonuglarini in-

celer ve su sonuca varir: "Kapitalizmin tarihi, kirin kente bagimhlasma-

- s ve boyun egmesinin bir tarihidir."(56) Sonra kirin kente olan bu
bagimhhigimin ve boyun egisinin yalmzca iktisadi acgidan degil, kiiltiirel
ve politik agidan da bir bagimlik ve boyun egme oldugunu belirtir. iste
Trotskiy'e gore, "kirsal kesimin kendisinin feodalizmin kaldirilmas:
dogrultusundaki devrimci gérevi iistlenebilecek bir sinift hi¢ bir zaman
ortaya gtkarmamig" olmasi tam da bu yiizdendir.(57)

. (56) Trotskiy, a.g.c., s. 251-252, '

(57) Ibid, s.252.
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Ikinci olarak Trotskiy 18. ve 19. yiizyildaki burjuva devrimlerinde
koyliiliigiin konumunu inceler ve kéyliiliigiin bu devrimlerde biiyiik bir
devrimci gii¢ olarak yer almis olmasina kargihk bu devrimlerden higbi-
risinde bagimsiz bir politik gii¢ olmay1 bagaramadigin1 saptar. Trotskiy
koyliiliikle ilgili bu sonuglara varirken, yalmzca 17. ve 18. yiizyilda yer
almis burjuva devrimlerini degil, 19. yiizyilda Avrupa’yr bastan basa
sarsan 1848 devrimlerini de gbzoniinde bulunduruyordu. Gergekten
de, 17. ve 18. yiizy1l devrimlerinde feodalizmin kaldirilmas: dogrultu-
sundaki devrimci gorevi burjuvazi iistlenirken, 1848 devrimlerinin he-
men her yerde yenilgiye uramig olmasinmn nedeni, 19. yiizyilda burju-
vazinin bu devrimci gorevine ihanet etmesi ve koyliiliikk ve kent kiigiik
burjuvazisinin biiyiik bir devrimci gii¢ olarak bu devrimde yer almakla
birlikte, burjuvazinin ihanet ettigi bu devrimci gorevi iistlenebilecek ba-
Zimsiz bir politik giic olmay1 bagaramamasiydi. Buna kargilik 19. yiizyr- -
Iin ikinci yarisinda Avrupa proletaryas: da, heniiz hem nicel ve hem de
nitel agidan bu devrimci gorevi iistlenebilecek bir olgunlukta degildi. Is-
te Trotskiy Rus devriminde kéylilliigiin rolii iizerinde dururken ve bu
baglamda "Koyliliigiin desteginde proletarya diktatorligi" ongoriir-
ken, oncelikle bu tarihsel deneyleri hesaba katiyordu. Ona gore, 20.
yiizythn bagindaki Rus proletaryasi ile mukayese edildiginde, nicel ve
nitel agidan ¢ok daha zayif olan Avrupa proletaryasindan duydugu kor-
ku yiiziinden devrimci gorevine ihanet etmekte tereddiit etmeyen bur-
juvazinin 20. yiizyilda, nicel ve nitel agidan gorece ¢ok daha yetkin bir
proletaryanin sirasim bekledigi bir dénemde bu tarihsel gorevine iha-
net etmesi kagimilmazdi. Bu agidan Lenin igin oldugu kadar Tropskiy
i¢in de Rus devriminin kaderi, diger seylerin yanisira, burjuvazinin ke-
sin bir bicimde tecrit edilip edilemeyecegine baglydi. Ote yandan 19.
yiizy1l'in Avrupa proletaryasi ile mukayese edildiginde nicel ve nitel ola-
rak ¢ok daha giiclii-olan Rus proletaryasinin Rus devrimine énderlik
edebilecek biricik devrimei gii¢ oldugu da Lenin ile birlikte Trotskiy
i¢in de dogru idi. Yine, Rus kéyliiliigiiniin 19. yiizyil Avrupasiyla bile
mukayese edilemeyecek olgiide biiyiik bir devrimei gii¢ oldugu nokta-

‘sinda da Trotskiy, Lenin ile hemfikirdi. Trotskiy’in Lenin ile ayrilig1 bu

noktadan sonra baghyordu. Daha énce gordiigiimiiz gibi, Lenin’in "pro-
letarya ve koyliiliigiin devrimci demokratik diktatorligi" kavram, 19.
yiizyildaki Avrupa’nin koéyliliigiinden farkli olarak, Rus koyliiliigiiniin
yaklasan devrime yalmzca biiyiik bir devrimci gii¢ olarak katilmakla
kalmayip, Rus devriminde bagimsiz bir politik rol de oynayabilecegi
varsayimina dayamyordu. Lenin’in kéyliiliikle ilgili bu varsayimini, za-
man zaman Rusya’da bir " kdylii cuamhuriyeti'nin kurulabilmesinin ola-
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" nakh oldugu noktasina kadar vardirdifini ise daha dnce gérmiistiik. Is-

te Trotskiy’in bir olasiik olarak miimkiin gérmedigi de buydu. Rus
koyliliiginin Rus devriminde muazzam bir agirhginin: olacag kesindi,
ama bagimsiz bir politik rol oynayamayacag da kesindi. Rus devrimin-
de de koyliiliik ya burjuvaziyi ya da proletaryay izleyecekti. Eger devri-
min zaferi isteniyorsa, Rus Marksistlerinin " taktigi", burjuvazinin etki-
sizlestirilerek, koyliiliigiin proletaryanin ¢evresinde toplanmasim amag-
lamallydl Ciinkii Rus proletaryasi ancak koyluluge dayandigi, onun ke-
sin destegini aldifx 6lgiide, devrimci gorevini yerine getirebilirdi. Rus
devriminde proletarya koyliiliigii ‘kazanmayr basardiginda, kagimlmaz
olarak iktidara yiikselecek biricik simf da kendisi olacakti. Yani prole-
taryamn iktidara yiikselmesi koyliilige ragmen degil aksine ancak
onun destegiyle gergeklesebilirdi. Biitiin bunlarin sonucu olarak, Trots-
kiy’e gore, Rusya’da demokratik devrim,sosyalist devrimden once, ayr
bir bagimsiz asama bigiminde degil, "koylii savaginin desteginde prole-
tarya devrimi", yani demokratik devrim ile sosyalist devrimin tam anla-
muyla igige gegmesi bigiminde, kisacasi bir siirekli devrim olarak ger-
ceklesecekti. Koylii savaginin desteginde bir proletarya devriminin ger-
geklesmesi durumunda ise, kurulacak olan "devrimci diktatorlitk" "pro-
letarya ve koyliiligiin devrimci demokratik diktatorliigia® degil, koyliilii-
giin de dolayh ya da dolaysiz bigimde temsil edildigi ama kesinlikle pro-
letaryanin hakim giig oldugu bir diktatorliik, yani "kéyliiliigiin destegin-
deki proletarya diktatorliigi" olacakti. Siirekli devrim kuramimin koylii-
lik ve iktidar sorununa iliskin 6zetlemeye galistigimiz bu yaklasimlan-
m basta Sonuglar ve Olasiliklar olmak iizere Trotskiy’in konuyla ilgili
diger bitiin yazilarinda gorebilmek miimkiindiir. Ornegin, 1905°de yaz-
mis oldugu bir yazisinda, bir yandan liberal burjuvazinin daha heniiz
devrim doruguna ulagmadan kargi- devrimci bir rol oynamaya basladi-
gna isaret ederken, ote yandan koyliligiin bu devrlmm olmazsa ol-
maz bir giicii oldugunu soyler: - |

Liberal burjuvazimiz, heniiz devrim doruguna ulas-
madan 6nce bile kargi-devrimci bir gii¢ olarak belirme-
ye baglad. Biitiin kritik anlarda aydin demokratlarimiz
yalmzca acizliklerini agifa vuruyorlar. Bir biitiin olarak
kdyliiliik isyan igin zorunlu bir gii tegkil etmekte...(58)

Yine, aym dénemde yazdig, * 1905 Yili" adli brosiiriinde, bu konu-
da sunlan s6yliyordu:

Kendisine hayat veren acil gorevler agisindan bir
burjuva devrimi olan bizim devrimimiz, sanayi niifusu

(58) Ibid, 5.75.
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i¢indeki giddeili simif farkhilagmasinin bir sonucu olarak,
toplumsal agirlifim ve politik deneyimini halk kitleleri-
nin devrimci enerjisi ile birlegtirerek kendisini bu halk
kitlelerinin bagina gegirebilecek hig bir burjuva simifina
sahip degildir. Kendi giiciinden bagka birseyi olmayan
ezilen is¢i ve koylil kitleleri, zaferleri igin gereken poli-
tik ve orgiitsel dayanaklari, amansiz gatigmalar ve act
yenilgiler okulunda yaratma gérevini kendi iistiine alma-
lidir. Onlar igin bagka gikar yol yoktur.(59)

1906’da yazdigz " Bizim Taktiklerimiz' adl brogiiriinde ise §unlar1

‘soyliyordu:

Proletarya, koylii ayaklanmalarini. destegine alacak
ve politik hayatin merkezleri olan gehirlerde de baglat-
mi§ oldupu davayi zafere kadar gotiirecektir. Koylili-
Eiin temel giiglerinin destefini kazandifinda ve onu y&-
nettiginde proletarya yalmzca gericilife nihai oldiiriicii
darbeyi vurmakla kalmayacak, fakat aymi zamanda dev-
: ~ rimin zaferini saplama alacaktir.(50)

Tiirk solunda yaygin olan dnyarginin aksine, siirekli devrim kurami-
min "koyliiliigiin inkar1" demek olmadigina iliskin Trotskiy’in yazilarin-
dan burada daha fazla alintiya yer vermek de miimkiin. Ama saniyo-
rum, Trotskiy’in ne soyleyip, sdylemedigini anlamak ve iizerinde diigiin-
mek isteyenler igin bu kadan yeter. Sonug olarak, Trotskiy'in 18. ve
19. yiizy1l devrimlerinin deneylerinden hareket ederek, reddettigi, Rus
devriminde koylaligiin, bagimsiz bir politik gii¢ olabilecegi varsayimi-
dir. Bu itibarla, Siiha Ilgaz, "Kéyliiliigiin bagimsiz siyasi rol oynama ye-
teneginden yoksun oldugunu ile siirmesi Trocki’nin, Lenin ve Bolgevik-

-lerinkinden farkh olan yaklagiminin temelinde yatar" (61) derken, ke-

sinlikle dogru soyliiyor. Ama aym yerde, bu dogrudan hareketle, "Trog-
ki, bu degerlendirmesine bagh olarak, Bolgeviklerin proletarya ve koy-

liliigin ittifaki onerisine karst proletaryanin koyliiliik tarafindan des-

teklenmesini savunmustur "(62) bigiminde bir sonuca varirken de, yam-
lyor. Ciinkii Ilgaz, "Koyliligiin desteginde proletarya diktatorligii"
kavraminin da bir bigimde proletarya ve koylii liigiin ittifakin ngérdii-
ginii anlamamigtir. 1917’ye kadar Trotskiy ile Lenin arasindaki anlas-
mazhk, demokratik devrimin ¢oziimii igin proletaryanm koyliiliik ile it-

(59) Ibid, s.111.

(60) Ibid, s.78.

(61) Yeni Oncis, 15. say, 5.156.
(62) Ibid, 5.155-156.
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tifak yapip yapmamasimin gerekliligi iizerinde degil, proletarya ile koy-
liligiin ittifakimin ne gesit bir parti-politik ve devlet bicimi alacag ve
bunun devrimin gelisimi iizerinde ne gibi sonuglar yaratacag iizeriney-
di. Bagka bir ifadeyle, hem Lenin’in "proletarya ve koyliiliigiin devrim-
ci demokratik diktatorliigi" kavrami ve hemi de Trotskiy'in "koylilia-
gin desteginde proletarya diktatdrliigi" kavrami proletarya ve- koyliilii-

gin ittifakim 6ngoriir. Ama birincisi, iktidarda koyliligin belirleyici

ve hakim gii¢ olabilecegini 6ngoriirken, ikincisi proletaryanmn belirleyi-
ci ve hakim giig olacagim Ongoriir. Aksi halde, Ilgaz'in da kabul ettigi
gibi, Lenin’in proletarya ve koyliiliigiin devrimci diktatorligiiniin prole-
taryanin da katildifs ama koyliiiigiin hakim ve belirleyici oldugu bir ik-
tidar olarak dngormiis olmasim agiklayabilmek miimkiin olmaz. Ilgaz
aym yerde, Rusya’da koyliiliigiin® partilerinin ortaya ¢tkmis olmasinin
"koyliiliigiin bagimsiz bir rol oynayamayacag" tezini ciiriittiigini s0y-
lerken, bir kez daha Trotskiy'in ne dedigini anlamadigim ortaya koy-
maktadir ' :

Ancak Trudovikler, kéyliligiin partileri, koyliiliigiin
‘siyasi temsilcilerinin ortaya ¢ikmas, bu tezi giiriitmekte-
dir. Trogki buna kargl, toprak sorununun ¢éziimlenmesi-
ne paralel olarak koylii partilerinin de ayrisip dagilacag-
n1, bunlarin yalpaladikalanm séyleyerek cevap vermek-
tedir. Fakat, bu, dziinde, kéyliiliigiin bir ara smif oldu-
gunu ve aynsmak zorunda oldufunu séylemekten bagka
bir sey degildi."(63)

Burada sorunun kavranamamis olmasindan kaynaklanan bir tahri-

fatla kars: karsiyayiz, Soyle ki, Rusya’da koylii partilerinin ortaya qik-'

masi Trotskiy’in "tezi"ni giiriitmez. Ciinkii, Trotskiy’in savundugu Rus-
ya’da kdylii partilerinin kurulamayacag tezi degil, koyliiliigiin, dolayisty-
la koylii partilerinin bagimsiz bir siyasi rol listlenemeyecegidir. Zira, Rus-

ya’da k@{li’l partileri Trotskiy’in siirekli devrim kuramimm formiile ettigi ,
- dénemde de ve hatta daha énceki yillarda degisik bigimlerde ve degi-
sik isimler altinda mevcuttu. Nitekim, Trotskiy Sonuglar ve Olasilik-

lar’ da koylilligiin devrimde bagimsiz bir siyasi rol oynayabilecegi tezini
elestiriken, diistigii dipnotta sunlar soyler:

Koylii Bjrlifinin ve daha sonra da Duma iginde
.Emek Grubunun (Trudoviki) dogusu ve gelismesi, bu-

na ve daha onceki savlara ters mi diigmektedir? Kesin-
- likle degil. Nedir Koylii Birligi? Bir demokratik devrim

(63) Ibid, 5.156.
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ve tarim reformu platformu iizerinde, koyliiliigiin daha
bilingli 6Zeleriyle - kaskusuz. koyliligin' en alt kesimi
degildir bu- birlikte, radikal demokrasinin kimi unsurla-
rin iginde toplayan bir Birlik.

Emek Grubunun radikalizmi ve gekilsizligi, koyliili-
gin devrimci «ﬁilemlerindel.\'i geligkinin  anlatimiyds.
Emek Grubu, anayasal yanilsamalar déneminde garesiz
bir bi¢imde "Kadetleri" (Anayasact Demokratlar) izle-
di.-Duma’nin dagilma aninda da, dogal olarak, Sosyal
Demokrat Grubun kilavuzlugu altina girdi. Koylii tem-
silcilerindeki bagimsizlik yoklugu, kararlihk gosterilmesi
gerektigi anda, yani iktidarin devrimcilerin eline gecme-
si gerektifi anda,kendini Szellikle agik bir bigimde gos-
terecektir.(64)

llgaz’a sormak gerek, Trofskiy’in bu diisiince ve Ongoriileri 1917
Subat ve Ekim devrimlerince dogrulanmadi m1? * Kararlilik gosterilme-
si gerektigi anda ", " iktidarin devrimcilerin eline gegmesi gerektigi an-
da ", yani 1917 Subat devriminde isci, koylii ve asker sovyetleri iginde
ezici bir ¢ogunlugu-sahip olan Sosyalist Devrimciler ne yapt1? Daha
devrimin ertesi giinii iktidar1 kendi ellerine almaktan vazgegerek, ken-
di istekleriyle iktidar1 burjuvaziye, onun gegici hitkiimetine teslim ede-
rek, burjuvazinin karsi-devrimci hiikiimetine katilmadilar m1? Yine,
Rus kéyliiliiginiin Subat ile Ekim arasinda hizla Sosyalist Devrimciler-
den destegini gekerek, Bolsevik Partisi’ni destcklemis olmasmnin nede-
ni, Sosyalist Devrimcilerin bu ihaneti ve buna karsilik, Bolseviklerin
Sosyalist Devrimcilerin "Toprak programi'm neredeyse oldugu gibi
alip, savunmus olmalan degil miydi? Dolayisiyla, bu durum aym za-
manda, Lenin’in proletarya ve koylilliigiin devrimci demokratik dikta-
torligii kavraminin 1917’ye kadar 6ngoriilmiis olan haliyle gercekles-

_ medigi anlamina gelmiyor mu? Ote yandan, Rus koyliiligiiniin Subat

devriminden Ekim devrimine uzanan dénemde Sosyalist Devrimciler-
den destegini ¢ekerek, Bolsevik Partisi’ni desteklemesi ve 1917°de Rus
proletaryasimin koyliiligiin destegi ile iktidar: ele gecirmis olmasi, Rus
devriminde proletarya ve koyliliigiin ittifakinin tam da Trotskiy’in 6n-
gdrdiigii bigimde gergeklestigi anlamina gelmiyor mu? Siirekli devrim
kuramim illa da “elestirmek" iin, liitfen tarihsel gergeklere de gozleri-
mizi kapatmayalim! ‘

(64) Trotskiy, a.g.c., s. 250-251,
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Bu baglamda, Ilgaz’in, sorunu kavrayamamig olmasindan kaynak-
landiggm1 umdugumuz, bir dnemli- tahrifatim daha diizeltmek gereki-
yor. llgaz, yazisinda, Trotskiy’in 1905 yih adh brosiiriinden bir alinti

. yaptiktan sonra, bu alintida Trotskiy’'in Rus devriminin proletarya ve
“ kéyligiin ittifak: ile degil, yalmzca proletarya tarafindan baganlacagim

savundugunu sdyler. Yapti1 alint: u: ‘

"Burjuva" devriminin zaferinin yalnizca devrimci ikti-
darn proletarya tarafindan fethiyle miimkiin olabildigi
tarihsel durum... Eger proletarya, aralarinda ozgiirliige
kavugturdupu koyliilik de olmak iizere, bir burjuva si-
niflar koalisyonu tarafindan devrilirse, o zaman devrim

sinirh. burjuva karekterini korur. Ancak, proletarya,

Rus devriminin ulusal yapism parcalamak igin siyasi -

egemenligin biitiin araglarin1 harekete gegirme yetenegi-
ni gésterir ve imkanin bulursa, o zaman da bu, diinya
sosyalist tufaninin dnsoziine doniigebilir.(65)

Ilgaz, Trotskiy'in bu sdylediklerine iligkin olarak su yorumu yapar:

: Trogki burada, burjuva devriminin proletaryanin ik-
tidara gelmesiyle zafere ulagabilecegini, bu durumda ya
burjuvazinin proletaryayr devirecegini, ya da proletarya-
nin diinya’ sosyalist devrimini- baglatacagim soyliiyor.
Devrimin proletarya ve koyliilik tarafindan degil, yal-
nizca proletarya tarafindan bagarilabileceginin ileri sii-
riilmesinin nedeni, koyliiliiglin bafimsiz siyasi orgiitlen-
me ve dolayisiyla proletarya ile koalisyon yapma yetene-
ginde goériilmemesidir. Ancak, dikkat edilirse, Trogki’-
nin, koyliiliifiin (proletarya ile koalisyon séz konusu ol-

dugunda boyle bir yetenege sahip olmadigini ileri siir-

mesine karglik) burjuva siniflar koalisyonunda yer alabi-
- lecegini kabul ettigi.goriilebilir. Bu tesbit ise, kdylili-

giin bagimsiz siyasi hareketinin imkansizhif1 iddiasi ile.

celismektedir. (66)

Trotskiy’in yukarida soylediklerini bu sekilde ‘yorumlayabilmek
icin, insamin siyasi egitimini ancak Stalinizmin tahrifatlar okulunda ta-

~mamlamig olmasi gerek. Aksi halde, Trotskiy'in "devrimin zaferinin

yalnizca devrimci iktidarin proletarya tarafindan fethiyle miimkiin ola-
bildigi tarihsel durum" bigimindeki sozlerini, *devrimin proletarya ve
koyliiliik tarafindan degil, yalnizca proletarya tarafindan basarilabile-

(65) Yeni Oncii, say1 16, 5.158.
(66) Ibid, 5.158-159.

Rus Devrimi ve Siirekli Devrim Kuranu 113

cegi". biciminde anlamasi veya yorumlamasi imkansizdir. Trotskiyin
"burjuva" devriminin"zaferi"’nin "yalnizca" iktidarin proletarya tarafin-
dan ele gegirilmesiyle miimkiin olacagim 6ngordiigii dogrudur ve bu
Ongorii, 1917 Ekim devrimiyle dogrulandi. Ama Trotskiy "burjuva"
devriminin "proletarya ve koyliilliik tarafindan degil, yalmzca proletar-
ya tarafindan basanlabilecegi” bigiminde "iscici" bir anlayisi higbir za-
man savunmadi. Yine, Trotskiy Rus devriminde proletarya partisinin
koylii partisi veya partileri ile belli bir program iizerinde anlasma sagla-
malan ile. gergeklesecek bir "ittifak"in devrime damgasini vurmas: ha-
!infie, devrimden sonra kurulacak olan proletarya diktatorliigiiniin bir
is¢i kdylii koalisyonu bigiminde gergeklesebilecegini de belirtmistir:

Sosyal Demokratlarin bir devrimei hiikiimete katil-
may1 reddetmeleri, béyle bir hiikiimeti hayli olanaksiz
kilacak ve bu yiizden de devrime ihanet anlamina gele- .
cektir. Ama proletaryanin bir hiikiimete katilmasi da,
ancak hakim ve agir basan bir katlma olarak,nesnel ba-
kimdan olanakh ve ilkeler agisindan da izin verilebilir
bir seydir. Boyle bir hiikiimet, proletarya ve koyliiliigiin
diktatdrligi olarak, proletarya, kéyliilik ve aydinlarin
diktatdrlugii olarak, hatta ig¢i simfi ve kiigiik burjuvazi-
nin koalisyon hiikiimeti olarak tanimlanabilir elbet; yi-
ne de su soru 6niimiize gtkmaktadir: hiikiimet icinde ve
dolayisiyla iilke icinde hegemonya kimde olacaktir ?
Biz, is¢i hikiimetinden sdzetmekle, hegemonyanin igci
smifina ait olmas: gerektigini belirtmis olmaktayiz.(67)

Bu boliimii, Tiirk solundaki siirekli devrim elestirmenlerininde, sii-
rekli devrim kuraminin "koyliiligii yadsidigr", "ise dogrudan ve derhal
proletarya diktatorligii ile baglanmasim savundugu” vb. iddialarina "ka-
nit olarak" sik sik gosterdigi (68) su "Car yok, igci hitkiimeti! * sloganiy-
la ilgili olarak, Siirekli devrim adh eserinde Trotskiy’in yaptig1 bir agik-
lamaya yer vererek, bitirmek istiyoruz.

Trogki'nin aceleci "Cara hayir !" slogam, siirekli
devrim elestirmenlerinin biitiin yazilarinda karsimiza
¢ikmaktadir, bazilarma gore bu, nihai, en énemli.ve be-
lirleyici kanittir; bagkalan iginse yorgun kafalar igin ha-
zir bir liman tegkil etmektedir.

1

(67) Trotskiy, a.g.e., 5.248.

) (68). Bkz. Ozgiirlitk Diinyas:, say1 15'deki "Leninizm mi, gorbagovculuk ya da trog-
kizm mi” baghkh yazi; Segenek, say 1'dcki "Empéryalizm oncesi ve sonrasinda devrim
sorunu” baghkl yazi ve Yeni Demokrasi, sayr 15'deki "Yalnizca Tarihsel Bir ilgi kaynaj
Olarak Trogkizm" baﬂ"k{' yazl. . . .
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Bu elegtiri, pek tabii, en.genig boyutlarim cehalet ve
tahrifat "usta"sinin yazilarinda kazanyor, esi benzeri bu-

- lunmayan Leninizmin Sorunlar’nda goylediyor:

“Yoldag Trogki'nin 1905 yilinda izlemis olduBu poli-

tika iizerinde fazla durmayacafiiz (Tabii ki hayir!- L.T.);

devrimci bir gilg olarak koyliiligii ‘ylece’ unutmug ve
‘Gar’a hayr, yagasin ig¢i hiikiimeti’ sloganini, yani koylii-
lik olmaksizin devrim sloganim ortaya atmugti." (Stalin,
Leninizmin Sorunlan, sayfa 174-175.)

Meselenin "ilzerinde fazla durmak" istemeyen bu
kahredici elegtiri karsisindaki timitsiz durumuma rag-
men, yine de baz hafifletici nedenlere deginmek istiyo-

_ rum. Birkag tane var. Dinlemenizi rica ederim.

1905 yilinda yazmig oldufum makalelerimden birin-
de yanhg anlamalara yol agabilecek, bulanik ya da yer-
siz bir slogan bulunsa bile, bu slogan bugiin, yani 23 yil
sonra, kendi bagina ele ainmamal fakat aym konu iize-

"rindeki difer yazilanmin .gergevesi igine ve daha da

dnemlisi olaylar igindeki politik eylemimin gergevesi ici~

" ne yerlegtirilmelidir. Okuyucularin 6niine, onlarin (ve

elestirmenlerimin de) bilmedifi bir yazidan bir baghk ¢-
karmak ve buna benim tiim yazdiklarima ve yaptiklari-
ma tamamen ters diigen bir anlam yliklemeye galigmak
yakigik olmayan bir tavirdir.

Ama sanirim, higbir zaman ve higbir yerde "Car’a
hayiryasasin isgi hul\umeti"'slogam seklinde ne birgey
yazdifimi, ne soyledifimi, ne de onerdifimi eklemem
gereksiz olmaz - Ah benim elestirmenlerim ! Iddla ma-
kamunin ileri siirmiis oldugu savin temelinde, hergey bir
yana utang verici bir haia yatmaktadir. Gergek su ki
"Gar’a hayir- yagasin ig¢i hiikiimeti !" baghikh bildiri yurt-
diginda, 1905 yaz1 baginda Parvus tarafindan yazilnug ve
yaymlanmgtir. O sirada ben uzun bir donemden beri
Petersburg’da illegal olarak bulunmakta idim ve bu bro-
siir ile. ne diisiinsel ne de pratik bir iligkim vardi. Bunu
¢ok sonralari polemiksel makalelelerden GZrenmistim.
Bu konu iizerindeki diigiincelerimi belirtecek firsat veya
olanak bulamamigtim. Bildiriye gelince (biitiin elegtir-
menlerim gibi) bunu ne goérdiim ne de okudum. Bu ola-
ganilstii olayin ash bdyledir.Biitiin Thaelmann’lar ve Se-
mard’lart bu kolayca taginabilen ve inandirici suglama-
dan mahrum ettigimden otiirii iizglinim. Ama gergek-
ler, benim insancil duygularimdan daha kati.
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Hepsi bu kadar da degil. Allahtan olaylar Oylesine
yan yana gelmisti ki, Parvus yurtdisinda, benim elime
geemeyen, "Car'a hayir-yasasin ig¢i hiikiimeti” bildirisini
yayinlarken, ben aym sirada Petersburg’da gizlice bagka
bir bildiri yazmig ve yaymlanustim: Ne Car, ne Zemt-
si(*), yasasin halk ! Isci ve koyliileri kapsayan bir slo-
gan olarak brogiirde sik sik tekrarlanan bu ibare, daha
sonraki devrimin demokratik agamasinin atlanmasi yo-

~ lundaki suglamalar1 agkk bir bigimde yalanlamak igin
¢+ kullanilabilirdi. Bu ¢agn Toplu Eserlerime (Cilt 1l,kisim
1, sayfa 256) alinmgtir. Ayrica Bolgevik Merkez Komite-
. si tarafindan yaymlanmig olan, Stalin’in ‘harika deyimiy-
le "dylece unuttufum” kdyliiliik hakkinda budmlenm de
* bulunmaktadir.(69)

(*) Zemtsi: yerel 6z-yonetim organlari olan Zemst-
va’larin iiyelerine verilen ad. Zemstva’lar Garlik done-
minin sonlarina dogru kurulmugtu. Bu kuruluglar smirh
bir yetkiye sahipti ve hberal soylulufun egemenligi altm—
daydi.

Sitrekli devrim kuraminda program sorunu

Tiirk solundaki siirekli devrim elegtirmenlerinin, bu kurama sikga

- yonelttikleri bir diger elestiri ise, "siirekli devrim kuraminin demokra-

tik-devrim programim, kisaca, ‘asgari’ programi da redderek, ise dog-
rudan ve derhal sosyalizm ile baslanmasim onerdigi"dir. Ornegin, Sii-

ha Iigaz Yeni Oncii’deki yazisinda bu konuda §unlar1 soyler:

Sonugta Tro;;lu nin, burjuva devnm1 kargisida aldi-
B tavir koyliiliigiin destekledii proletarya diktat{rliigii-
nii, programu sosyalizm olan ig¢i hiikiimetini énermek:
olmaktadir (70)

Siirekli devrim kuraminin, demokratik devrim ile sosyalist devrim
arasina bir Cm seddi konulmasma karis1 oldugu gibi, "demokratik dev-
rim programi" ile "sosyalist devrim programi” arasina bir Gin seddinin
konulmasina- da kars1 iktifs dogrudur. Ama siirekli devrim kuraminin
geri iilkeler baglaminda, "demokratik devrim programi"m reddederek,
yalmzca "sosyalist devrim programi"m 6ngordiigii dogru degildir. Orné-
lgm Trotskiy’in 1905 Yilt adh brosiiriinde bu konuda soyledlklen sun-
ar:

’

(69) Trotskiy, a.g.e., s.124.
" (70) Yeni Oncii, say1 16, 5.163.
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Daha 1905’de Petersburg Iscileri Sovyet'lerini prole-
ter hiikiimeti diye adlandirmiglardi. Bu sifat o zamanin
gunluk diline gegmis ve isci stmifinin iktidar milcadelesi-
nin programu igine alimmigtir. Ama aym1 zamanda Carli-

. ga karyi geligtirilmig bir politik demokrasi progranu (ge-
nel oy, cumhuriyet, milis, vs.) olusturmustuk: Bagka se-
kilde hareket edemezdik. Politik demokrasi emekgi kitle-
rin geligiminde zorunlu bir agamadir - ama su gok onem-
li kayitla: bir durumda bu agsama onyillar siirmekte, di-
ger bir durumda ise, devrimci durum kitlelerin politik
demokrasi 6nyargilarindan, daha bunun kurumlan dahi
kurulmadan kurtulmalarina yol agmaktadir.(71)

Trotskiy Sonuglar ve Olasiliklarda ise, azami/asgari program boliin-
mesinin, iktidarin proletarya tarafindan ele gegnrnlmesnyle birlikte, orta-
dan kalkacagim soyler:

- fktidar sosyalist bir gopunluga sahip bir devrimci hii-
kiimetin eline geger gegmez, programimizin azami ve
asgari olarak boliinmesi, hem ilke acisindan hem de
dogrudan pratik agisindan biitiin anlamuni yitirir. Bir
proleter hiikiimeti,hicbir zaman kendisini bu tiir sm1rla-
nn igine hapsedemez...(72) ‘

1915 yilinda yazdigs "Iktidar Miicadelesi” adh yazisinda ise bu bag-
lamda sunlan soylityordu:

Ulusal kurucu meclis, cumhuriyet, sekiz saatlik iggii-
nii, toprak sahibi soylularin arazilerinin kamulagtiriima-
s1 talepleri ile birlikte, savagin hemen sona erdirilmesi,
uluslarin kaderlerini tayin hakki, ve Avrupa Birlesik
Devletleri talepleri, Sosyal Demokratlarin ajitasyonlar
iginde gok biiyiik bir yer tutacaktir. Ama devrim hersey-
den dnce bir iktidar sorunudur - devletin bicimi (kuru-
cu meclis, cumhuriyet, birlesik devletler) sorunu degil
fakat hiikiimetin toplumsal igerigi sorunu. Eger prole-
tarya’ iktidar miicadelesi vermiyorsa kurucu meclis ve

" topraklarin kamulagtirilmas: talepleri bugiinkii sartlarda

biitin dofrudan devrimci onemini kaybeder; ¢iinki
efer proletarya iktidan1 monarsinin elinden koparip al-
mazsa, bunu bagka hi¢ kimse yapamaz.(73)

(71) Trotskiy, a.g.e., 5.305-306.
(72) Ibid, 5.256. b
(73) Ibid, 5.305-306.

¢
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Basta Rus devrimi olmak iizere 20. yiizylldaki biitiin devrimler
Trotskiy’in daha 1917°den dnce belirttigi,“ demokratik talepler" ile sos-
yalist talepler” , "asgari program" ile "azami program"m iligkisi soru-
nunda bu soyledlklerml olumlu veya olumsuz érnekler olarak dogrula-
d1. Ornegin, 1917 Subat devriminde proletarya heniiz iktidar: almaya

hazir olmadigy, 1925-27 Cin, 1936-37 Ispanya devriminde ise proletar- . -
yanin iktidar ahs1 bizzat Stalinist biirokrasinin manevralariyla engellen- -

digi ve asgari program ile azami program arasina bir Cin seddi konul-
dugu igindir ki feodal toprak miilkiyetinin tasfiyesi, ulusal sorun vb. de-
mokratik talepler biitiin dogrudan devrimci dnemlerini kaybettiler.
Bagka bir ifadeyle ig¢i smifimn ve koyliiliigiin yiiriittiigii miicadele ikti-
dann proletarya tarafindan ele gegirilmesiyle sonuglanmadig: igin, bu

demokratik talepler de ger¢eklesemedi. Buna kargilik 1917 Ekim devri- - '

mi ile iktidar proletarya tarafindan ele gegirilebildigi igin bu demokra-

_ tik talepler biiyiikk bir devrimci 6nem kazandilar. Ciinkii 1917 Ekim

devrimi’nden sonra proletarya iktidan altinda yalmzca, demokratik ta-

leplerin tarihte esi goriilmemis bir iz ve derinlikle gerceklestirilmesi-

ne degil aym zamanda, demokratik taleplerin proletarya diktatorligii
altinda gergeklestirilebilmis olmasindan koklenen sosyalist devrime ke-
sintisiz bir bicimde gegllebllml§ olmasina da tamk olundu.

Trotskiy’in daha 20. yiizyilhn baginda asgari ve-azami program bo-
linmesine karsi gikarken ileri siirmii oldugu bu "gegis program” ("ey-
lem programr") anlayisi, 1917 Subat devriminden sonra geleneksel as-

gari ve azami program anlayigina nihai bir bi¢imde karsi ¢ikan Lenin -
- tarafindan Subat’tan Ekim’e uzanan donemde daha da gelistirildi. Bu
konu daha dnce Simf Bilinci’nde ayrintih bir bigimde incelendiginden |

(74), burada tekrar girmeyecegiz. Ancak yine 'de, bu boliimi, Trots-
kiy’in daha 1906 yilinda hapishanede yazdiga "Ilk Sovyetin Dersleri" ad-
h yazida yer alan ve sadece Sovyetlerin 1917 devrimindeki roliinii ve

Onemini éngormekle kalmayip, 1917 Ekim devriminde gergeklesen ey-’
lem programimin da adeta bir ilk taslagim sunan su pasaj ile bitirmek

1st1yoruz

Tarih kendini yinelemez - ve yeni Sovyet, elli giiniin

(1905 Kasim'indan Aralik ayina kadar) olaylariu bir
kez daha yagamak zorunda kalmayacak; bunun yerine,

(74) Bu konuda daha aynintih bir b'ilgi bkz. M. Yenice, Devrimci Marksizm’de "Ge-
¢is Programn” Anlayws, Nisan 1980, Elestiri yayin. ve Simf Bilinci, say1 1’de gikan R.. Tu-
ra'nin "Marksizm ve * Gegis Programn’™ baghkl yazis1.
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eylem programim tamamen bu dénemden gikarabile-
cek. Bu program yeterince agiktir. Ordu, koylilliik ve ge-

hir kiigitk burjuvazisinin en alt halk kesimleri ile dev- .

‘imci igbirligi. Otokrasinin lagvedilmesi. Orgiitsel yapisi-

‘ . nin par¢alanmasi: kismen ordunun yeniden drgiitlenme-

e

si, kismen de lagvedilmesi; bilrokratik polis Srgiitilniin
dapitilmasi. Sekiz saatlik iggiini. Halkin ve hepsinden
dnce proletaryanin, silahlandirilmasi. Sovyetlerin, dev-
rimci sehir 8z-ySnetiminin organlan haline ddnigtiirill-
mesi. Kirsal bdlgelerde, tanm devriminin organlan ola-
rak kdylil temsilcileri igin belirli bir eylem programu te-
meli iizerinde segim miicadelesi. (75)

Siirekli devrim kuraminda sosyalist dévrimin
- "siireklilifi” ve "diinya devrimi” sorunu

Trotskiy,20. yiizyiln baginda siirekli devrim kuramim formiile _e@er-
ken, Rus devriminin burjuva demokratik karakterinden hareket etti ve
Rusya’daki tarim bunaliminin derinliginin bu geri iilkede;;).rqletaryayl
iktidara getirebilecegi ve iktidara gelen proletaryanin kendisini demok-
ratik devrim ile istesede simrlayamayacag ve boylece de demokratik
devrimin geligerek kesintisiz olarak sosyalist devrime doniisecegi sonu-
cuna vardi. Ornegin daha Sonuglar ve Olasiliklar da bu baglamda sunu
soylilyordu:

_Proletaryanin politik egemenlifi, iktisadi kolelifi ile -

yanyana yasayamaz. Proletarya, hangi politik bayrak al-

"tinda iktidara gelmis olursa l.'w, sosyalist politika yo- -

lunu izlemek zorundadir. Bir burjuva devriminin ig igle-
yisi ile politik egemenlige itilmig proletaryamin, kendisi
bunu istese bile,gdrevlerini burjuvazinin toplumsal ege-
menliginin cumhuriyetci-demokrat gartlarinin yaratnlma-
s1 ile simirlayabilecepini diisinmek en bilyilk hayalcilik
olur...(76) ’ S

Geri iilkelerde burjuva demokratik gorevlerin gt')ziilme.mig veya ta-
mamlanmamus olusundan koklenen devrimin proletarya dikatorliigiine

yol agmasi ve iktidara gelen’ proletaryanin demokratik gorevleri yerine -

getirme siireci iginde duraklamaksizin derhal sosyalist devrime girigme-
si, siirekli devrim kuramnn birinci bilesenidir.

(75) Trotskiy, a.ge., s 112,
(76) Ibid, 5.283.
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'Ote yandan iktidarin proletarya tarafindan ele gecirilmesi devrimi
sonuglandirmaz, yalmzca baglatir. Ciinkii iktidara gelen proletarya,
icerde i¢ savaglarla disarda ise devrimci savaslarla karg: kargiya gelir. -
"Ister demokratik devrimini daha diin gerceklestirmis.bir geri iilkede
olsun, ister ardinda uzun bir demokrasi ve parlamenterizm dénemi bu-
lunan eski bir kapitalist iilkede, genel olarak sosyalist devrimin siirekli-
lik niteligi burada yatmaktadir"(77). iste sosyalist devrimin bu "siirekli-

ligh", siirekli devrim kurammn ikinci bilesenini olusturur.

Nihayet, kapitalist iiretim siirecinin evrensel karekterinden otiiri,
sosyalist devrim ulusal arenada baglar, uluslararasi arenada gelisir ve

- ancak diinya arenasinda tamamlanur. "Boylece sosyalist devrim, kelime-

nin daha yeni ve daha genig bir anlaminda da siirekli bir devrim haline
gelir: sosyalist devrim, ancak yeni toplumun gezegenimizin tiim yiize-
yinde en son zafere ulasmasiyla tamamlanacaktir."(78) Bu diisiince ise,
siirekli devrim kurammin iigiincii bilesenini olusturur. ‘

Biz bu yazim:zda her ne kadar- agarlikh olarak siirekli devrim kura-
minmn birinci bileseni iizerinde durup, bu kuramin, ilk kez formiile edil-
digi 20. yiizythn baginda Rus devrimi iizerine siiren tartigmalar bagla-
minda nasil gekillendigi ve basta Rus devrimi olmak iizere 20 yiizyl
devrimlerinin sonuglarmin kuramin bu bilesenini ne ol¢iide dogrulayip,

. dogrulamadifim tartiygmamiza kargihik, bunun, kuramin diger iki bilese-

ni ile kopmaz bir biitiinliginiin oldugunu da bir an olsun unutmus de-
giliz. Ancak, siirekli devrim kurammin sosyalist inga ve diinya devrimi
bilesenleri Syuf Bilinci’nin dnceki sayllarinda gikan degisik yazilarda
kapsamh olarak incelenmis oldugundan (79), burada tekrar bunlara ay-

. rtih olarak girmek yerine, kisaca zetlemekle yetindik.

Sonug yerine

20. yiizyilin baginda, yaklagan Rus devrimine iligkin Marksistler ara-
sinda cereyan eden tartismalar iginde dogan, basta iig biiyiikk Rus devri-
mi olmak iizere 20 yiizyildaki biitiin devrimlerinin ve ulusal sosyalizm
uygulamalarinin olumlu veya olumsuz sonuglarinca her adimda dogru-
lanan ve zenginlestirilen siirekli devrim kurami, 21. yiizyila yaklagirken

giincelliginden  higbirsey kaybetmedi. Ciinkii, 1925-27 Cin ve

(77 Ibid, 5.192.
() Ibid, 5.192-193, .
" (79) Bkz. Simf Bilinci, say1 3'de gikan A. Ender’in "Tek Ulkede ‘sosyalizm’, Sungur
Savran'mn "Stalin’in yazisina uzun bir dipnot: ‘Devletlii komiinizm' " baghikl yazilan ve

‘Sumf Bitinei'nin 4/5. sayisinda ¢ikan Sami San'nin "Marksizm ve Siirekli Devrim” baghk-

I yazisi.
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1936-1937 Ispanya devrimlerini izleyen Yunanistan, Cezayir, Portekiz,
Nikaragua vb. 20. yiizyildaki biitiin geri ilke devrimlerinin bogazlanma-
smn veya "demokratik asama”da cakilip kalmasinin, ikinci diinya sava-
simn ertesinde Fransa’da ve italya’da proletaryanin iktidar1 almasmnin

oniinde higbir engel olmamasina ragmen Sovyet biirokrasinin milliyet-

ci gikarlart ugruna, iktidarmm burjuvaziye teslim edilmesinin, Polanya,
Macaristan, Cin, Vietnam vb. iilkelerde devrimlerin daha bastan "ulu-
sal simirlar” iginde ve yozlasmus isgi devletleri olarak kalmaya mahkum
olusunun ve nihayet, giiniimiizde ¢okiigiine tanik oldugumuz ulusal sos-
yalizm uygulamalarmm temelinde siirekli devrim kurami degil tek iilke-
de sosyalizm ve yeni- mengevik agamali devrim kuramu yatmaktadir. Is-
te tam da bu yiizden, bugiin derin bir bunalimi yasayan diinya Mark-
sist hareketinin, yeniden toparlanabilmesi ve insanhfin’ karsiya karstya
oldugu "ya sosyalizm ya 6liim" ikileminin bir devrimle iistesinden geli-
nebilmesine 6nderlik edebilmesi igin olmazsa olmaz bir kosul olan isci
simfinin bir devrimci enternasyonal orgiitlenmesini gergeklestirebilme-
si en basta Stalinizmin bu "deli gdmleklerini" yani tek iilkede sosyalizm
ve. asamali devrim kuramlarimi iizerinden cikarip atarak, devrimci
Marksizme, Marksist devrim kuramina ve onun 20. yiizyiin devrimleri-
nin pratigi icinde geligirilip, zengmle§t|r|lm1§ hali olan siirekli devrim
kuramina donmesiyle olanakhdir.
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fhanete Ugrayan Devrim’in
incelligi

Yusuf BARMAN

Yil 1936. Hitler Almanyas: lnzla savaga hazirlanmaktadir. Ama o6te
yandan Avrupa proletaryas: da yeni bir canlamsin esifindedir. Fran-
sa’y1, kapitalist sistemi derinden sarsan dev bir grev dalgas: kaplamis-
tir. Ispanyol proletaryasi, 17 Temmuz’daki fasist darbeye, gergek bir

- devrimle cevap vermeye girigmistir. Komiintern ise, yedi yillik bir ara-

dan sonra Temmuz 1935’te toplanan 7. (ve son) kongresinde kabul et-
tigi burjuvaziyle isbirligi siyasetini, Halk Cephesi siyasetini uygulamak-
tadir. Ve Sovyetler Birligi’'nde Stalin, Agustos ortasinda baglayacak ve
basta Zinovyev, Kamenev ve Buharin olmak iizere yiizlerce "terorist
komplocu"nun idamiyla sonuglanacak olan gostermelik mahkemelenn
iddianamelerinin hazirh@ igindedir.

Iste boyle bir ortamda Trotskiy fhanete Ugrayan Devrim(1) adh kita-
bim yazar. Trotskiy o siralarda Norveg'te siirgiindedir. Aslinda uzunca
bir siireden beri, Subat 1935’te yazdifa "Isci Devleti, Termidor ve Bo-

napartizm" bashkh makalesinde ele aldify konular bir kez daha ama,

(1) ihanete Uyrayan Devrim yakinda Kardelen Yaymnlan tarafindan yeniden yayim-
lanacak. Bu yazidaki alu)hlar. s6zkonusu kitabin, 1980 yihinda Kéz Yaywnlan tarafindan
yayimlanan gevirisinden yapilmigtir.
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daha genig bigimde incelemek istemektedir. Bu arada ABD’li Marksist
ve Rus Devrimi Tarihi adh yapitmin ingilizce cevirmeni Max East-
man’dan, bu yapitin yeni baskis1 igin bir énsdz onerisi alir.. Boylece
1935 sonlarina dogru ige koyulan Trotskiy, baslangigta "Rusya Nereye
Gidiyor?" bagh altinda tasarladigx bu 6ns6z alismasindan Ihanete Ug-
rayan Devrim kitabiyla gikar. Kitap 4 Agustos 1936 tarihini tagir; yani
iinlii géstermelik "Moskova, durugmalari'ndan onbes giin kadar éncesi-
nin tarihini. Trotskiy, yapitim "Bolsevik Muhalefete karsi biirokratik
nefret histerisi, burjuva kokenli insanlar iizerindeki kisitlamalarin kaldi-
rilmas: ile birlikte ozellikle keskin bir siyasal anlam kazanmaktadir...-
Bir zamanlar burjuvazinin ayricaliklarm: geri getirmek isteyenleri V-
kan-diktatorliigiin kihc, bu kez biirokrasinin ayricaliklarina karg isyan
edenlere kars1 gevrilmektedir. Darbeler proletaryamn sinif diigmanlari-
na degil, onun énciilerine isabet etmektedir’ (2) diye bitiriyordu. Isaac
Deutscher’in tammuyla "Siirgiindeki Peygamber"in bu tespitinin iizerin-

den gok degil, daha bir ay gegmeden 1917 Devriminin son onderleri -

de Stalinist biirokrasi tarafindan imha edilecekti.

Y1l 1989. Thanete Ugrayan Devrim’den 53 yil sonra, "sosyalizmin ni-
hai ve geri doniigsiiz olarak kuruldugu" ilan edilen Sovyetler Birligi ikti-
sadi bunalimla, kithklarla, grevlerle, ulusal ayaklanmalarla sarsilmak-
ta, bilrokrasi bunalimdan kurtulugun yolunu pazar iliskilerinin yaygin-
lagtirilmasinda, emperyalist sermayeyle yakinlasmakta ve gostermelik
(burjuva) demokratik reformlarda aramakta. Cin’de biirokratik dikta-
torlilk, daha fazla 6zgiirliik isteyen iggi ve ogrenci kitlelerine karg: katli-
ama girerek son bir soluk daha almaya gahsmakta. Romanya’da rejim
gergek bir kitle ayaklanmasi sonucunda devrilmis, Cavusesku idam
edilmigtir. Demokratik Almanya’da iktidardaki komiinist parti, iggile-
rin, grencilerin ve aydinlarin isyamyla ¢ékerken, partinin geyrek asir-
hk sefi Hoenecker, halkin sirtindan gasp ettigi ayricaliklarin ve serve-
tin utang verici hesabini vermeye gagrilmakta. Bulgaristan’da parti li-

derliginden uzaklagtirlan Jivkov kendi sirasim beklemekte. Polon- -

ya'da, Macaristan’da, Cekoslovakya’da, Yugoslavya’da, kitlelerin nefre-
ti kargisinda ardi ardmna ig tasfiyelerle, gostermelik ad ve yap: degisik-
likleriyle, her adimda emperyalist sermayeyle gelistirilen daha giiglii it~
tifaklarla iktidarda kalmaya, ayakta durmaya ¢ahsan bu sézde "komii-
nist" yoneticiler kimlerdir? ‘Hepsinin atasi olan Sovyet biirokrasisinin
fizyonomisi nedir? Stalinist biirokrasi nasil dogmus, gelismis ve iktida-
rim perginlemigtir? Birokratik diktatorliigiin pengesi altinda yozlagma-
ya ugrayan is¢i devletinin siif karakteri, toplumsal yapusi, bugiinkii de-
vasa bunalimlara yol agan ig geligkilerinin niteligi nedir? '

() Ibid, 5.25-26
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Iste Trotskiy fhanete Ugrayan Devriny’de bu konulan ele alir, Diin--
yadaki ilk muzaffer proleter devrimi olan 1917 Devrimi, donemin ko-
sullan iginde biiyilyen bir biirokrasinin ihanetine ugramistir. Stalin’in

. Onderligindeki bu biirokrasi saflarina her tiirden devrim kagkinim, ikti-

dar ve servet diiskiinii kiigitk burjuvayr ¢ekerek dnce devlet aygitim, bu-
radan aldifa giigle de partiyi ele gegirmis, proletaryanin iktidar organla-
rm bogarak yonetimi kendi ellerinde merkezilestirmigtir. Siyasal plan-
da bir karsidevrim yagayan is¢i devleti, iktisadi arenada da iiretim arag-
larmin toplumsal miilkiyeti ile kapitalist boliisiim normlarinin yarattif

‘kargiikh gelisme iginde sikigip kalmustir. Uretici giiglerdeki gelisme,

biirokrasinin vardigini ilan ettigi sosyalizme ulagilmasim saglayacak dii-
zeyde degildir. Oziinde geri bir iilke olan Sovyetler Birligi’nde, devrim
uluslararas: planda yayginlagmadifx siirece sosyalizme yanlizca bu iilke-
nin smurlar iginde ulagmak da olanakh degildir. Sovyetler Birligi tekno-
lojik agidan gelismis kapitalist iilkelerin ¢ok gerisindedir ve emperya-
list iilkelerde, en azindan bunlarm birkaginda proletarya iktidara gelip
Sovyet proletaryasinin yardimina kogmadan, gésterdigi gelisme ne olur-
sa olsun goreli olarak dyle kalmaya da devam edecektir. Bu geligkinin
iizerinde iktidara yiikselen ve ayricalikh konumunu buna borglu olan
biirokratik kast, gene bu geligki nedeniyle gegicidir. Sovyetler Birligi’n-
de ya proletarya yeniden bir sahlanigla bitrokrasiyi bagindan atarak isci
demokrasisi temelinde iilkeyi sosyalizme dogru siiriikleyecek, ya da bir
kapitalist restorasyon yasanacaktir. Hersey Sovyet ve diinya proletarya-
sina ve onun devrimci onderligine baghdir, '

Trotskiy’in bu 6ngoriilerinin tarihsel hakliligs, Sovyetler Birligi, Cin
ve Dogu Avrupa iilkelerinde bugiin yagananlarla agik segik ortaya gik-
tr. Stalinist biirokrasilerin artik sonu geldi. Ama hersey bundan sonra

. baghyor. Bitrokratik ig¢i devletlerinde proleter demokrasisinin ve sosya-

lizmin yolunu agacak olan siyasal devrimler mi, yoksa kapitalist resto-
rasyon mu? Uzunca bir gelecek igin diinya tarihinin kaderini belirleye-
cek olan, bu soruya kitlelerin verecegi yamit olacak.

L

Giincelligini yarim asir boyunca su ya da bu bigimde koruyan pek
az kitap vardir. Bunlarin arasinda, ortaya attifi sorunlar 50 kisur yil
sonra diinya ol¢eginde yasanan tarihsél bir altiist olusun temel diigiim
noktalar1 durumuna gelenlerin sayis1 daha da azdir. Iste Trotskiy'in
Ihanete Ugrayan Devrint’i bu tiir kitaplardan birisidir.

Trotskiy ¢alismasina once Sovyetler Birligi'nde bagarilanlan sirala-
yarak baglar. Tarih, kapitalizmin gerileme kosullar1 altinda geri kalmig ‘

{
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iilkelerin kapitalist merkezlerin varmis olduklari diizeye ulasmaktan
aciz olduklarim agik bigimde ortaya ¢ikarmstir. Ciinkii bu ileri kapita-
list iilkelerin kendileri de bir glkmaza girmistir ve uygarlagsma yolunda
olan uluslarin yolunu kesmektedir. Rusya da proleter devrimi yoluna,
kapitalist kogullar altinda daha fazla gelismeye olanak bulamadif icin
girmistir.(3) Trotskiy tam burada su noktaya ‘dikkat geker: Rusya’da
proleter devrimi, bu iilkenin ekonomisinin sosyalist dniisiim icin ilk ol-
gunlasan ekonomi olmasindan &tiirii degil, iiretim giiglerinin kapitalist

kosullarda daha fazla gelisemez duruma gelmesinden 6tiirii patlak ver-

migtir. Yani "Rusya, Kapitalizm zincirinin en kuvvetli degil, en zayf
halkas1"yd1.(4)

Bu kogullar altinda eski hakim simflari devirerek iktidar eline alan
proletaryanin 6niinde barbarhktan uygarhga yiikselme gorevi bulunu-
yordu. Elindeki en biiyiik silah ise, iiretim araglarindaki devlet miilkiye-
ti ve planh ekonomi idi. Sovyetler Birligi boylece yeni ve son derece et-
kin sanayi yontemlerini uygulama olanagma kavugmustu. "Yalmzca

planh yontemleydi ki emperyalist ve ig savaglarmn yiktigim yeniden yap-

mak, devasa yeni girisimler yaratmak, yeni iiretim tiirleri getirmek ve
yeni sanayi dallari kurmak bu denli kisa bir siire iginde miimkiin olmus-
tur".(5) Trotskiy bu gelismeleri tek bir yalin gercege baglar: "I¢ zorluk-
lar, dig darbéler ve liderlik kadrosunun yanhslar1 sonucu Sovyetler Bir-
ligi ¢okse bile -ki bunun olmayacagim kesinlikle umuyoruz- hi¢ bir ge-
yin yok edemeyecegi su olgu gelecegin giivencesi olarak kalacaktir: ge-
ri bir iilke, on yildan kisa bir siire iinde tarihte esine rastlanmayan ba-

‘sarilary, yalmzca proletarya devrimi sayesinde gergeklestirmistir." (6) .

- Peki bu reel basanlar Sovyetler Birligi’nin ayakta kalmasi ve sosya-
lizmin ingas: icin yeterli midir? Bu sorunun yamitim diinya 6lgeginde,
emperyalist kamp ve Sovyetler Birligi igindeki diigman giicler ile iggi
devleti ve uluslararas: proletarya arasindaki iligkilerde aramak gerekir,
Lenin bu sorunu "kim kazanacak?" sorusuyla formiile etmisti, Trotskiy
ise denkleme agikhik kazandirr: v

Sovyetler Birligi'nin ekonomik bagarilari, ona kendi-
sini tahkim etme, ilerleme, silahlanma ve gerektiBi za-
‘man gekilip bekleme -tek kelimeyle dayanma- olanag
vermektedir. Ama dziinde "kim kazanacak?" sorusu yal-
nizca askeri degil, daha da biiyiik dl¢iide ekonomik bir

3) Ibid, s.11

@ Jbid, s45
- (5)Ibid, .12

(6) Ivid, 5.13
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soru olarak Sovyetler Birlifi’nin kargisina diinya 6lcegin-
de gtkmaktadir. Askeri miidahale bir tehlikedir. Kapita-
list ordunun yiik trenleriyle gelecek ucuz mallarin miida-
halesi kargilagtirimayacak kadar biiyiik bir tehlike ola-
caktir. Bat iilkelerinin birinde proletaryanin muzaffer
olmasi elbette giig iliskilerini derhal ve kokten degistire-
cektir. Ancak Sovyetler Birlifi tek bagina kaldif siirece
ve bundan da kétii olmak iizere, Avrupa proletaryasi
geri doniiglere maruz kalip arkada kalmaya devam etti-
gi siirece sovyet yapisinin giicii son ¢oziimlemede eme-
gin verimliligi ile 6lgiiliir. Ve bu da bir pazar ekonomisi-
nin gergevesi iginde ifadesini, iiretim maliyetleri ve fiyat-
larda bulur. i fiyatlar ile diinya pazarindaki fiyatlar ara-
sindaki fark, bu giigler iligkisini 6lgmenin baglica aragla-
rindan biridir.(7)

Emegin iretkenligi agisindan Sovyetler Birligi'nde durum nedir?
Trotskiy bu soruya, "...tikkanma ve girime kogullarma kargin kapita-
lizm hala teknik, organizasyon ve emek niteligi agisindan ¢ok ondedir
(8)...Sovyetler Birligi’nde ortalama bireysel emek iiretkenligi hala ¢ok
diisiiktiir. En iyi metal igletmesinde, kendi miidiiriiniin kabul ettigine
gore, isci bagina diigen demir ve celik iiretimi Amerikan igletmelerinin
ortalama iiretiminin tigte biri kadardir. iki iilkedeki ortalama rakamla-
rin karsilagtinlmasi herhalde bire bes gibi veya daha kotii bir oran orta-
ya koyacaktir..." (9) diye yamt verir. Tarimdaki iiretkenlik ise gok daha
diigiiktiir. Bu durum yiiksek iiretim maliyetlerine ve diisiik iiretim kali-
tesine neden olmaktadir. Yeni teknoloji hala kapitalist iilkelerde elde
edilen sonuglar1 vermekten uzaktir. Mallar, ozellikle tiiketim mdllan
yetersiz ve son derece kalitesizdir. "Pasta ve sekerleme goyle dursun
konserve, sosis, peynir gibi yiyecekler niifusun temel kitlesi i¢in tama-
men ulagilmaz seylerdir...Ama niifusun temel yiyecek maddesi olarak
cavdar ekmegi ve patates -bu, sefaletin klasik simgesidir." (10) Yiye-
cek ve hammadde sikintis1 artmaktadir. Emegin ortalama iiretkenligin-
deki artig 1931’de hala % 11,7 diizeyindedir. Molotov, sanayi iiretimi-
nin 1932’de planlandigx gibi % 36 deil, % 8,5 arttigin ifade etmistir.

Trotskiy, verdigi ayrmtil rakamlarla emek iiretkenliginin, ulusal ge-

lirin ve yasam standartlarinin diigiikliigiinden, mallardaki kithklardan .

ve kalitesizlikten s6z ederken sanki giiniimiiz Sovyetler Birligi’ni anlati-
yor. : - '

(7) Ibid, 5.14-15
(8) Ibid, 5.15
9) Ibid, 5.19
(10) Ibid, 5.21
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Son iki yalin ulusal gelir artigt durgunluk yillarinda
oldufundan daha da diigiiktiir. Belirlenen yiiksek ekono-
mik verimlilik diizeyine ulagilamamugtir...tiiketici pazan

~ daha da kétiilegmistir...Bilim ve teknoloji alaninda diin-
ya ile aramizdaki mesafe daha da agilmaktadir 11)..U-
lusal iiretimdeki biiyiime orani son bes yil iginde %
16,5'e gerilemistir... Bunlar resmi istatistiklerdir ve fiyat
artiglarini igermemektedir. Fiyat artiglan ve % 4liik nil-
fus artig oram1 dikkate alindifinda, aslinda son beg yil
icinde kisi bagina gelirde herhangi bir artig olmamug,
gergek bir ekonomik durgunluga girilmistir. Sanayi sek-
toriiniin % 40'inda iretim gergekte diigmiistiir, bu. du-
rum tagimacilik ve tarim alaninda da bdyledir. Niifusun
2/3'iiniin yagam stnadarti diigmiigtiir (12)... Son iki yil
icinde ekmegin fiyat1 % 18,patatesin % 11, sebzelerin

% 12 diizeyinde artmugtir...Ruble bugiin yirmi yil 6ncesi- -

nin 42 kopekine esittir (13)... Moskova'da kitliktan bag-
ka birsey konusulmuyor, ama tagrada durum daha da
kétiidiir, Ulke niifusunun yansinin yasadigi Rusya Cum-
huriyeti'nin iigte birinde et karneyle satihyor. Yakinda
yoklar listesine girmeyen tek bir mal kalmayacak (14)...
Havlu, dig macunu, tuvalet kagd, kolonya, seker, am-
pul diikkanlardan yok oldu. Deterjan ve ucuz sabun bul-
mak da olanakh degil. Yarin neler yok olacak? (15)...

Bunlar: Trotskiy sdylemiyor; ondan yarim yiizyih agkin bir siire son-
ra Sovyet yetkilileri itiraf ediyor. Oysa daha 1930’larin baginda Sovyet-
ler Birligi’'nde sosyalizmin "nihai ve geri doniigsiiz' olarak kuruldugu
ilan edilmemis miydi? Smiflar yok edilmemis miydi? 1936’da kabul edi-
len yeni Sovyet anayasasina gore "sosyalizmin, herkesten yetenegine go-
re, herkese emefine gore bigimindeki temel ilkesi gergeklestiril(me)mis'
miydi? Eger oyleyse, diigiik emek iiretkenligi, kitlk, kalitesizlik, yoksul-
luk ve herseyden dnce bizzat devletin siiregiden, iistelik giinbegiin gide-

. rek giiglenen varliga ne olacakti? Trotskiy bu noktada sosyalizmin tami-

mu ve Sovyet devletinin karakteri sorunlarina el atar.

TNk

(11) Leonid Albakin (Bilimler Akademisi Ekonomi Enstitiisii bagkani), aktaran In-
terpational Courirer, No.2, Temmuz, 1989

(12) Abel Agambergyan, aktaran: ibid.

(13) Trad, Egyliil 1988, aktaran: ibid.

(14) Vecernaya Moskova, Aralik 1988, aktaran: ibid. :

(15) Izvestia, Aralik 1988, aktaran: ibid. . ' !
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Trotskiy, simfsiz ve devletsiz komiinist toplumun "alt agamast” ya
da "en alt evresi" olarak tanimlanan sosyalizmin ne tiir bir ilikiler sis-
temine karsilik geldigini agiklamak igin dnce komiinizmin maddi teme-
lini ortaya koyar: "Komiinizmin maddi temeli, insanin ekonomik: giicle-

-rinin dylesine yiiksek bir gelismesi olmalidir ki, artik bir yiik olmaktan

gikan iiretici emek herhangi bir diirtii degnegine gereksinme duymama-
h ve yasam igin gerekli mallarm dagitim siirekli bolluk kosullarinda
-simdi herhangi bir hali vakti yerinde ailede veya "saygin" yurtta oldu-
Bu gibi egitim, aliskanhk ve toplumsal fikirden bagka bir denetim iste-
memelidir."(16) : -
Komiinizmin temel ilkesi "herkesten yetenegine gore, herkese ge-
reksinmesine gore"dir. Bu bir iitopya degildir, ciinkii kapitalizm top-
lumsal bir devrimin kosullarini, yani teknolojiyi, bilimi ve proletaryay:
hazirlamstir. Ne var ki komiinizm burjuva toplumunun yerini derhal
alamaz. Ciinkii gegmisten devralinan maddi ve kiiltiirel miras heniiz ye-
tersizdir. "Atacagh ilk adimda isci devleti, ‘herkesin yeteneklerine gore’
-yani ¢ahsabildigi ve cam istedigi kadar- galismasina izin veremez; yap-
t1f1 ig né olursa olsun herkesi ‘ihtiyaglarina gore’ ddiillendiremez. Ure-
tici giigleri artirmak igin, aligilagelmis iicret 6demesi normlarina -yani
bireysel emegin niteligi ve niceligine oranla diinya nimetlerinin dagitil-
masina- basvurma zorunlulugu vardir." (17) Marx’in "komiinizmin en
alt asamas1” olarak adlandirdig bu toplumsal evre gene de burjuva top-

. lumlarikinden daha yiiksek bir gelisme diizeyine kargilik gelir. Oysa

Sovyetler Birligi daha heniiz kapitalist iilkelere yetismeye calismakta-
dir. Marx, cafimin en geligkin kapitalist iilkelerindeki tretici giiclerin
toplumsallagtirilmas: temeli iizerinde kurulacak olan ‘bir toplumu ko-
miinizmin alt evresi olarak tamimlamists; geri bir iilkede iiretim aracla-
rinin devletlestirilmis olmasi sosyalizmin kuruldugu anlamima gelmez
ve "kiiltiir, teknoloji ve diinya nimetleri agisindan kapitalist iilkelerden
¢ok daha yoksul bulunan Sovyetler Birligi i¢in bu tanim gegerli degil-
dir... Kapitalizminkine gore iistiin' bir teknolojiye sahip olan bir sosya-
list ekonomi gergekten de sosyalistliginin gelismesini giivence altma al-
mugtir -nerdeyse otomatik olarak- ki Sovyet ekonomisi igin bu sozii et-
mek maalesef pek miimkiin degildir'. (18)

Giiniimiiziin okuyucusu soyle diisiinebilir: Bunlar belki o dénem
igin dogruydu, ama bugiin Sovyetler Birligi yarim yiizyll dncesine oran-

la ¢ok daha ileridedir, uzay gagim yasamaktadir, iiretici giicleri daha

(16) L. Trotskiy, lbid, s.43-44
(A7) Ivid, s.44
(18) Ibid, s.45
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yiiksek bir diizeydedir. Bu anlamda sosyalizmin kurulmus oldugunu sa-
vunmak neden yanlis olsun? Bir an igin Sovyetler Birligi ve 6teki "sos-
yalist" iilkelerdeki yokluklar, kitliklari, iriinlerin Kalitesizligini, emek
iiretkenliginin son derece diigiik diizeyini, vb. unutalm; Trotskiy bu so-
ruya su 6nemli klasik Marksist yamit: getiriyor: ‘

- Hig¢ kugkusuz Sovyetler Birlii su anda bile Marx'in
yasadi1 gagda en ileri durumda olan iilkelerdeki iire-
tim giiglerini agmugtir. Ama ilk once, iki rejim arasinda-
ki tarihsel rekabette, sorun o kadar mutlak dizeylerle
degil, goreli' diizeylerle ilgilidir; Sovyet ekonomisinin
kargisinda Hitler'in, Baldwin’in ve Roosevelt’in kapita-
lizmi vardir, Bismarck’in, Palmerstone’'un ya da Abra-
ham Lincoln'un degil. ikincisi, insan taleplerinin kapsa-
my, diinya teknolojisinin gelismesiyle temelli degismek-
tedir. Marx'in gagdaslarinin. otomobilden, radyodan, si-
nemadan, ucgaklardan haberi yoktix. Ancak bunlardan
Ozgiirce yararlamlmadif: yerlerde bir sosyalist toplum
diigiiniilemez, Marx'in terimini kullanacak olursak "Ko-

miinizmin en alt asamast”, en ileri kapitalizmin yaklag-’

makta oldugu diizeyde baglar. (19)

"Yukardaki pasajda. Hitler'in, Baldwin’in ve Roosevelt’in yerine

Kohl’y, Thatcher’1, Bush’u koyun, otomobil, radyo, sinema ve ugagin -
yamna da ¢camagir ve bulagik makinesini, televizyonu ve bilgisayar: ekle- -

yin; Trotskiy’'in bu klasik Marksist sosyalizm tasviri bugiin icin de tiim
gecerliligini korumaktadir.

Ya devletin varh$i? Marksistler daha bagindan itibaren, simfsiz ve
devletsiz komiinist topluma gegiste proletaryamin mutlaka bir devlet ay-
gitina gereksinmesi oldugunu ileri siirmiiglerdi. O halde Stalin yoneti-
minin geri doniigsiiz biginde kuruldugunu ilan ettigi sosyalizmde, yani
komiinizmin bu alt evresinde devletin varhgm siirdiirmesi bu gereksin-
meden mi kaynaklamyordu? Iste tam bu noktada Trotskiy’e gore Stali-
nist "tek iilkede sosyalizm” s6zdekuraminin ideolojik tahribati yatiyor-
du. Klasik Marksist kurama gore, komiinizmin alt evresi olarak sosya-
lizm, simflarin ve devletin ortadan kalktifi toplum bigimiydi. Sovyetler
Birligi’'nde sosyalizmin kurulmus oldugunu ilan eden biirokrasi, simfla-
rin ortadan kalkmig oldugunu ama devlete olan gereksinimin siirdiigii-
nii iddia ediyordu. (Gergi Stalin Kasim 1936’da, yani Trotskiy’in kitabi-
m tamamlamasindan dort ay kadar sonra sosyalizmin tanimim da degis-
tirecekti. Stalinist biirokrasiye gore sosyalizm artik komiinizmin alt ev-
resi, yani simflarin ortadan kalktia ve devletin séniimlenmeye yiiz tut-
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tugu bir evre deil, "diisman olmayan simflarin birlikte bulundugu bir
toplum” olarak tammlanacakti. Stalinist -ideoloji, bu tiir bir tammla
devrimci Marksizmin elestirisini savusturmay1 amaglayacakt. Trotskiy
kitabinda elestirilerini, bu resmi degisiklikten 6nceki tamim uyarinca
yapmaktadir.) Trotskiy, fhanete Ugrayan Devrim’de hem sosyalizmin
bu tammindaki ideolojik ¢arpitmay: gozler oniine serer, hem de sinifla-
rn ortadan kaldirlmis oldugu iddiasim ayrmtih bir. toplumsal formas-
yon anlatimiyla ciiriiterek iilkede yalnizca iggi sinifinin ve yoksul koylii-
ligiin degil, kent ve kir kiigiik burjuvazisinin siiregiden varhgm kanut-
lar, : -

Kald: ki, birakin sosyalizmin simifsiz ve devletsiz bir toplum diizeni

- olmasin, Marksist-Leninistler proletarya diktatorliigiiniin bile daha ba-
. yindan séniimlenmeye baglayan bir devlet bigimi oldugunu. savanuyor-

lardi. Lenin 1917°de iktidarin ele gegirilmesinden iki ay 6nce yazdig
Devlet ve Devrim adl kitabinda, "Proletaryanin bir devlete gereksinme-
si vardir -tiim gikarcilar size bunu sdyleyebilir-, ama onlar, yani ¢ikarci-
lar, proletaryanin yalnizca 6lim halinde bir devlete -yani dylesine inga
edilmig bir devlet ki hemen 6lmeye baslayacak ve 5lmekten kaginmaya-
caktir- gereksinmesi oldugunu eklemeyi unuturlar” (20) diyerek bu kla-
sik Marksist tezi siddetle savunmugtu. Yani, "Giiglii bir devlet ama
mandarinsiz; silahli kuyvet ama Samuraisiz".(21) "Proletarya diktatorlii-
gii rejimi en bagindan itibaren, kelimenin eski anlamiyla "devlet" -yani,
halkin gogunlugunu boyunduruk altinda tutmak igin Ozel bir arag- ol-
maktan gikar. Silahlarla birlikte maddi gii¢ de derhal ve dogrudan dog-
ruya, Sovyetler gibi igci orgiitlerinin eline geger. Biirokratik mekaniz-

ma olarak devlet, proletarya diktatorliigiiniin ilk giiniinden itibaren

oliip gitmeye baslar." (22) Trotskiy, bu devlet bigimine egemen olmasi
gereken idari ilkeleri de Lenin’den aktararak dzetler; bunlar, dzellikle
Stalinist biirokrasiye karsi miicadelesinin programatik ilkeleridir. So-
miiriicii siniflarin devrilmesinden sonra proletarya eski biirokratik me-
kanizmayi dagitacak ve emekgilerle iscilerden kendi aracim yaratacak-
tir. Ve bunlarm biirokratlasmamalar igin énlemler alacaktur:
Marx ve Engels'in ayrintili olarak goziimledigi 6n-
lemler: 1) yalmz segilme degil aym: zamanda her an geri
¢agnlma; 2) isci tcretinin iistiinde bir 6deme yapilma- -
masy; 3)rerkesin denetim ve gézetim iglevlerini yerine
getirecegi, dolayisiyla /ierkesin bir ara "biirokrat" olabile-
ceBi ve bunun sonucu olarak Ai¢ kimsenin biirokrat ola-
mayacag bir rejime hemen gegilmesi. (23).
(19) Ibid, 5.52
(20) Ibid, s.46

- (21) Ibid, s.47
(22) Ibid, s.47-48
(23) Ibid, s.47
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Marksizmin, komiinizmin alt evresi olan simfsiz ve devletsiz sosya-

list diizene gegiste, daha kuruldugu andan itibaren bilingli bir bigimde

soniimlendirilmesi gereken devlet anlayigina karg, Stalinizmin, giderek
giiclenen ve giiclenmesi gerektigi diisiiniilen “"sosyalist devlet” garpitma-
s1. Trotskiy bu garpitmay, Marksizmden, bolsevik programdan "avaz
avaz haykiran bir uzaklasma" olarak tanimlar.

O halde Sovyetler Birligi nasil bir sosyoekonomik yapya §ahiptir?
Trotskiy bu sorunun yamitini, Marx’tan aktardig: "hukuk hlgl?ll‘ zaman
ekonomik yapidan ve o yapinin kosullandirdig: toplumun kiiltiirel gelis-
mesinden iistiin olamaz' belirlemesi gergevesinde aragtinir. 1917 pro!e-
ter devrimi eski miilk sahibi-simiflar1 iktidardan uzaklagtirarak iiretim
araclarini da onlarin elinden almig ve geng is¢i devletinin tekel{nq dev-
retmigti. Bu sosyalizmin ingas1 agisindan dev bir adindi. Ama dte yan-
dan iilkede boliigiim iligkileri burjuva karakterini koruyordu. Prole?er
devletin, iiretici giiclerin geligimini saglayabilmek icin buna gereks.lrf—
mesi vardi. Bu bakimdan "devlet dogrudan dogruya ve en bagindan iti-
baren ikili bir karaktere biiriiniir; Uretim araglarinda toplumsal miilki-
yeti savundugu 6lgiide sosyalist; yagsam gereglerinin kapitalist deger on-
lemleriyle bolisiildiigii ve bundan dogan tiim sonuglar 6l§'illsiinde burju-
va"(24). Bu ikili 6zelligiyle "sovyet rejimini bir sosyalist rejim olarak de-

gil, kapitalizmden sosyalizme gegiy icin bir hazirhik rejimi olarak adlan-

dirmak daha dogru olacaktir"(25). "Smif egemenligi ve bireysel v.arol-U§'
kavgasi'nin ortadan kalkmasi icin emek iiretkenliginin artmasi, iiretici

giiclerin geligmesi ve toplumun bollugun egemen oldugu bir refah do- -

nemine girmesi gerekir. Kendisini polis ve jandarma giicii olarak so-
mutlayan devletin soniimlenerek yok olmasi da buna baghdir. Bu olma-
dia takdirde simiflar, sinif miicadelesi ve bireysel var olus kavgasi k:'*l?l-
nilmaz olarak siirecek ve proletaryanin devletinde burjuva boliisiim ilis-
kileri siirecektir. Ciinkii "hukuk hi¢bir zaman ekonomik yapidan ve o
yapimin kosullandirdigs kiiltiirel gelismeden iistiin olamaz"d1. '
Stalinist biirokrasi, Sovyetler Birligi’'nde sosyalizmin kurulmug oldq-
gunu kamtlayabilmek i¢in komiinizmi tamimlayan "hefkesten yf:tenegl-
ne gore, herkese gereksinmesine gore" deyisini degistircrek bunu “her-
kesten yetenegine gore, herkese emegine gore" kihina sokmustur. oy-
sa Marxin formiiliiniin iki pargas: birbirinden ayrilamaz. Ciinkij,
“Herkesten yetenefine gére” sozii kapitalist degil,
komiinist anlamda su demektir: Calisma artik bir yii-
kiimliilik olmaktan gikmug ve bireysel bir- gereksinme

(24) Ivid, 5.50
(25) Ibid, 5.45
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olmustur; toplumun artik herhangi bir zorlamaya gerek-
sinmesi yoktur. Yalnizca hasta ve anormal insanlar ¢alig-
may1 rededeceklerdir. "Yeteneklerine gére" calisan -ya-
ni kendilerine karsi herhangi bir ihlal séz konusu ol-
maksizin, kendi fiziksel ve ruhsal giiglerine uygun ola-
rak calisan- komiin iiyeleri, yitksek bir teknoloji sayesin-
de toplumun depolarini yeterince doldurabilecek ve do-
layistyla toplumda her birine ve hepsine algaltic1 bir de-
netim olmaksizin "gereksinmelerine gore" comertce da-
itilabilecektir. Komiinizmin bu iki yanlr ama béliinmez
formiilii boylelikle bollugu, kisiligin tilm-yanh gelismesi-
ni ve yiiksek bir kiiltiirel disiplini varsaymaktadir (26).

Sovyetler Birligi’ndeki teknolojik ve kiiltiirel diizey, emek iiretkenli-
gi, iiretici giiglerin durumu, mallarin "herkese gereksinmesine gore" da-
giimim olanakh kilacak diizeyde degildir. Bu nedenle de burjuva degil
komiinist anlamda "herkesin yetenegine gore” ¢alismasima izin verile-
mez. Bu anlamda devletin maddi temelleri hala var demektir. Komii-
nizmin alt evresi olarak sosyalizme ise ancak bu maddi temellerin yok

~ olmasiyla yaklagilabilir.

Maddi ve iiretici giiglerin artirilmas:, yiiksek bir teknolojik diizeye
ulagilabilmesi igin herseyden once emegin iiretkenliginin artmast gere-
kir. Bu nasil gergeklestirilebilir? Siiphesiz isci devletinin kitleleri gals-
maya 6zendi'§ynesi i¢in bir siire’daha burjuva béliigiim normllarina ihti-
yact vardir. Uretim araglarim elinde bulunduran proleter devletin en
biiyiik silah1 planlamadr. Iste tam bu noktada insan Ogesi igin igine gi-

-rer. Planlamanin en 6nemli kaldiraglarindan birisi "ilgili kitlelerin ken-

dilerinin liderlige katilimi bigiminde siyasal kaldirag, ki Sovyet demok-
rasisi olmaksizin diisiiniilmez birseydir". Oysa Stalinist biirokrasi Sov-
yet demokrasisini yok ederek kitleleri toplumsal ve iktisadi ydetimden
uzaklagtirm, gahsmayr "kirbag” altindaki bir zorunluluga doniistiir-
miistiir. Bu da kagimmlmaz olarak tembelligi, kaytarmalari, isteksizligi
ve giderek bas kaldirmayr kigkirtmaktadir. Bu kosullarda Sovyet toplu-
munda emek iiretkenliginin artmas, iiretici giiclerin yeterli diizeyde ge-
lismesi, yokluklarin ve kithklarin yok olmas: olanakh degildir. Ustelik
biirokrasi burjuva béliigiim normlarim mutlaklagtirarak kendi ayricalik-
It konumunun bir kaldiraci durumuna getirmistir. Bu durum Sovyetler

Birligi'nin sosyalizme dogru ilerlemesinin 6niinde en 6nemli engeller-
den birisidir.

(26) Ibid, 5.207
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"- . Sovyet rejiminin derinliklerinden iki kargit egilim 'yi:lkse!m.ekt'e-.
dir. Giirlimekte olan Kapitalizmin tersine retim gﬁglennl gelistirdigi
dlgiide, sosyalizmin ekonomik temellerini hazirlamaktadir. Ust taba-
kanm yararina, burjuva dafitim standartlanm giderck artan agirilik-
ta ifade bulmaya yoneldifi Sigiide, kapitalist restorasyonu haz.n'la-
maktadir. Mﬁlkviyet bigimleri ile dagitim standartlan arasindaki bu
-kargithk sonsuza dek biiyliyemez. Ya burjuva standartlan su ya da
bu bigimde iretim araglarina da yayilir, ya da dagitim standartlar
sosyalist miilkiyet ile-uyum igine sokulur(27). '

el

. Trotskiy fitanete Ugrayan Devrin’de, Stalin "ijnderligin.deki Sovyet
.yonetiminin iktidara yiikselig siirecini ve niteligini garpici bir berraklik-
la anlatir. Ama Once ilging bir tarihsel genelleme yapar:

Yeterince bilinir ki bugiine kadar yapilan her devri-
min arkasindan bir gerileme, hatta bir kars: devrim gel-
mistir. Elbette bu hicbir zaman ulusu baglangig no!ttasn-
na kadar geri gbtiirmemistir ama daima halkin elinden
kazamimlarinin aslan paymi almigtir. Genel bir. kural
olarak ilk gerici dalgamn kurbanlar, devrimci saldir si-
rasinda ylgmlam{ baginda bulunan énciiler, 6naysz olan-
lar, kigkirtanlar olmustur. Onlarn yerine, ikinci sirada
bulunanlar, devrimin 6nceki diismanlari ile birleserek

on saflara getirilmigtir. Agik siyasal sahnedeki bu dra- -

matik "bag yildizlar" diiellosunun altinda, simiflar 'ara51

iligkilerde degisiklik olmug ve en az o kadar ii'neml'l ola-

rak da yakin zamann devrimci yifinlari, derin psikolo-
v jik depisiklikler gostermistir.(28)

Trotskiy bu kuralin Rus devriminde de egemenligini siirdiirmils ol-
dugunu diigiinmektedir. Peki o halde Rus devriminden sonra svlguﬂara_-
ras1 iligkilerde ve devrimci yiinlarin psikolojilerinde hangi deg1§me’ler
olmustur?

Trotskiy’'e gore herseyden 6nce Ekim devriminin 6zgi‘n.1 'tarihsel ko-
sullarin firiinii oldugunu gérmek gerekiyordu. Dﬁnyadakn ilk proleter
devrimi, teknolojik ve kiiltiirel diizeyiyle sosyalizme gok (_1aha yakl_n
olan geligmis kapitalist iilkelerden birinde degil, yanfeodal bir monarsi-
nin yonetimi altinda yeseren ilkel bir kapitalizmin egemen pldugu geri
bir ilkede gergeklesmisti. Milyonlarca koyliiniin destegini alan Rus

(27) Ivid, 5.197
(28) Ibid, .76
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proletaryas birkag ayhk bir siire iginde egsiz bir sigramayla Carlik reji-
mini imha ederek sosyalist diktatorliigi kurmugtu. Ne var ki, iilkenin,
birgok bakimdan proletaryaya da damgasini vuran geri kosullari, devri-
mi gergeklestiren kitleler arasinda geri egilimlerin yuvalanmasim da ka-
¢imilmaz kilmisti, Devrime onderlik eden Bolsevikler bu durumun bilin-
cindeydiler, bu nedenle de gdzlerini Batiya dikmislerdi; Rusya’da yal-
nizca bir toplumsal diizen olarak sosyalizmin kurulmas: degil, ama ay-
m zamanda ve gok daha acil olarak proletarya diktatorliigiiniin ayakta
kalabilmesi igin ileri iilkelerde gerceklesecek sosyalist devrimlere ihti-
yag vardi. Lenin, "eger diinya sosyalist devrimi, diinya Bolsevizmi mu-

zaffer olmazsa, ingiliz, Fransiz ve Alman emperyalizmi erge¢ Rusya’-

min bafimsizhigim ve Ozgirligini yikacakur" (29), "mutlak gercek”
odur ki, Almanya’da devrim gergeklesmedigi takdirde mahvolduk de-

mektir" (30) diyordu. Ama Rus devrimi Batidan herhangi bir dolaysiz

destek alamadi. Ama yikilmad: da. Bir bagka sey oldu: biirokratik yoz-

lasma. I¢ savag devrimci proletaryanin en seckin éncii kesimlerini yok

etti. Hayatta kalanlar ise devlet aygitinin basamaklarina tirmanarak yi-

ginlardan kopmaya basladilar. Ig savagin tahribats, achk ve yoksulluk,

Avrupa devrimine baglanan umutlarn karsiliksiz kalmasi, cosku ve

inancin yerini yorgunluk ve hayal kinkhgnin almasina neden oldu.

Beg milyonluk Kizil Ordu’nun daitilmas: biirokrasi-
nin olusumunda hi¢ de kiigiik olmayan bir rol oynadi.
‘Muzaffer komutanlar, yerel Sovyetlerde, ekonomide,
egitimde liderlik mevkileri edindiler ve inatla her yer-
de, i¢ savag sirasinda bagaryr garantilemis olan rejimi
getirdiler. Béylece her tarafta yifinlar, iilkenin onderligi-
ne gercek katihmdan giderek itildiler.

Proletarya iginde dogan tepki, NEP’le yeni bir yaga-
ma Gzendirilen ve giderek cesurlagan kent ve kir kiiciik
burjuvazisinde olaganiistii bir umut ve giiven akimina
neden oldu. Ilk 6nceleri proletaryanin. bir araci olarak
ortaya cikan geng biirokrasi, simdi kendisini simiflar ara-
s1 bir uzlasma mahkemesi olarak duymaya bagliyordu.
Bagimsizhif1 aydan aya artiyordu. (31)

Ardindan 1923’te Bulgar ayaklanmasinin ve Alman de_vriniinin ye-
nilgisi, 1924’te Estonya ayaklanmasinin ezilmesi, 1926’da Ingiliz genel
grevinin tasfiyesi, 1927°de Cin devriminin katli gelmistir. "Biitiin bun-

(29) V.. Lenin, Collected Works, c.28, S.188
(30) Jbid, .27, 5.98 :
(31) L. Trotskiy, a.g.c. 5.78
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lar Sovyet yignlarimin diinya devrimine inanglarim dldiiren ve bl:.'ll:Okl'a—
sinin tek selamet 15181 olarak durmadan yiikseklere gikmasma izin ve-
ren tarihsel felaketler"di (32). "Biirokrasi darbesini demir tavmdilykcn
indirdi, iscilerin sagkinlik ve edilgenligini sdmiirerek, onlarin geri kat-
manlarin ilerilerin karsisina dikerek ve giderek artan bir cesaretlc? ku-
lak ile genelde kiigiik burjuva miittefike yaslanarak. Boylelikle birkag

yil iginde biirokrasi, proletaryanin devrimci onciilerini paramparga et-

ti"(33). _ |

Devletteki bu biirokratiklegsmeye, Bolsevik partisinin yozlagmasi e§-
lik etti. Parti, devlet aygitina son derece yakinds, hatta kimi yerlerde ig
ice gegmis durumdaydi. Bu da partiigi rejimin ozgiir ve esnek ortami-
na zarar veriyordu. Baglangigta parti siyasal catigmalar1 Sovyet demok-
rasisi gercevesinde dzgiir kilmay1 hedeflemisti, ama ig savas durumu al-
tiist etti ve mubhalefet partileri birbiri ardina yasaklanmaya bagladu.
"Bolsevik liderler, Sovyet demokrasisinin ruhu ile agikga gatigan bu 6n-
lemi, bir ilke olarak degil, gelip gegici bir 6z savunma eylemi olarak go-
riityorlardi"(34). Ama iilkedeki muhalefet akimlar cesitli kanallardan

bu kez partinin igine sizdi. Bunun sonucunda parti iginde patlak veren

i¢ anlagmazliklar devlet giiciinii sarsacak kerteye ulasti v.c'1921 Mar-
trnda toplanan parti onuncu kongresinde bu kez partiigi hl:lpl:,; yasa_k-
landr. "Hiziplerin bu yasaklanmas: da yine, durumda kaydedilecek ilk
ciddi diizelme ile vazgegilecek istisnai bir énlem olarak goriilityordu.
Ayni zamanda Merkez komitesi bu yeni yasayi uygulan'la.ktg son dere-
ce temkinli davraniyor, herseyden once buyasanin partinin i¢ yasamini
bogazlamasindan kaygilanmiyordu"(35). '

1922’de Lenin artik bu "gegici onlemler"den geri doniilmesinin za-

maninn geldigini diisiinmeye baglamig, hizla bityiiyen b.i'lr.okratiklc§mf:-
ye kars1 Trotskiy ile birlikte bir savag plam gelistirmigti, Ama Lenin
beklenmedik kadar erken 6ldii ve parti igindeki biirokrasinin temsilcisi
Stalin hizbine (0 donemde Zinoviyev ve Kamenev tarafindan da destek-
leniyordu) kars: miicadele gorevi Trotskiy'in 6nderligindeki Sol Mul.lq-
lefet’in omuzlarina yiiklendi. Stalin hizbinin "biitiin gabasi, o andan iti-
baren parti mekanizmasimi parti saflarin denetiminden kurtarmaya
yonelikti." (36)

(32) Ibid, 5. 78
(33) Ibid, .80
(34) Ibid, 5.82
(35) Ibid, 5.82-83
(36) Ibid, 5.83
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Sol Muhalefet ile biirokrasi arasindaki partiigi' miicadele hizla gelis-
ti: -

Tek iilkede sosyalizm teorisi ile birlikte, biirokrasi
tarafindan, Bolseviklikte, Merkez Komitesi'nin hersey,

- partinin ise hicbir sey olduBuna dair bir teori de tedavii-

le girdi. Ne olursa olsun bu ikinci teori birincisine gore
daha fazla bagariyla gergeklesti. Lenin'in slimiinden ya-
rarlanan iktidar grubu bir "Leninist toplama'ya girigti.
Her zaman titizlikle korunan partinin kapilan bu kez ar-
dina kadar agildi. isgiler, memurlar, kiigiik yetkililer. sii-
riller halinde katildi. Bu manevranm siyasal amaci, dev-
rimci Snciileri, tecriibesiz, bagimsizliktan yoksun ve bir
o kadar da otoriteye boyun egme aliskanlifina sahip
olan bir insan hammaddesi iginde eritmekti. Plan bagari-
i oldu. Biirokrasiyi proletarya 6nciilerinin denetimin-
den kurtarma yoluyla "Leninist toplama", Lenin’in parti-
. sine Sliimciil bir darbe indirdi. Mekanizma gerekli ba-
gimsizh1 kazanmugti, Demokratik merkeziyet¢iligin yeri-
ni biirokratik merkeziyetgilik aldi. (37) -

Trotskiy'in bu tespitleri ve genel olarak geng Sovyet devletinin yoz-
lasmasi sorunu, uluslararass sol harekette en ¢ok tartigilan konular ola-
gelmistir. Sovyet partilerinin ve partiigi hiziplerin yasaklanmast: Bu uy-
gulamalar biirokrasinin dogmasimin ve devlet ve parti aygitlan iginde
iktidar1 ele gecirmesinin en onemli nedenleri degil midir? Trotskiy’in

"gegici Onlemler” olarak adlandirdign bu uygulamalar zaten Marksist -

proletarya diktatorliigii ve Leninist demokratik merkeziyetgi parti ku-
ramlarimn igkin ilkeleri degil midir? Dolayisiyla biirokratik yozlasma,
kendini bu kuramlar iizerinde temellendiren bolsevizmin dagal bir so-
nucu degil midir?

Trotskiy, yasaminin sonuna degin bu sorularin hepsine "hayir" yani-
tim vermistir. Herseyden dnce 1921°de hiziplerin yasaklanmig oldugu,
0 doneme degin parti iginde hiziplerin ve_ hizip Ozgiirliigiiniin bulundu-
gunun agik bir kamtidir, ' ‘

Bolsevikligin hizipleri hosgérmedigine dair §imdi va-
rolan doktrin, ¢okiis déneminin bir efsanesidir. Gergek-
te ise Bolseviklik tarihi, bir hizipler gatimas: tarihidir.
Ve gergekten de, diinyayr devirmek ve bayrafi altinda
en ciiretli putkinalan, savasglan ve isyancilan topla-

(37) Ibid, 5.83-84
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mak gérevini benimseyen hakiki bir devrimei 6rgiit, en-
tellektiiel gatigmalar, gruplagmalar, gegici hizip olustur-
malar olmaksizin nasil yasayabilir ve geligebilirdi? Bol-
sevik liderligin ileri goriisliliifii ogu kez gatigmalar yu-
mugatmaya ve hizip kavgalannin siiresini kisaltmaya ola-

nak verdi, ama hepsi bu kadar(38).
, Bu agidan hiziplerin yasaklanmasi parti igin yeni bir durumdu ve
Trotskiy’in birkag kez yineledigi gibi "gegici bir énlemdi". "Ancak ilk ta-
. sarim da, yalmzca sikintih bir durum karsisinda verilen gerekli bir ta-
vizden ibaret olan seyin, parti i¢ yasamina miinhasiran idari rahathk
agisindan bakmaya baglamig olan biirokrasinin tam agzina layik oldugu-
nu kanitlandi"(39). Stalinist biirokrasi hiziplerin yasaklanmasimi gegici
olmaktan gikarip bir parti ilkesi haline doniistiirmeyi basardi. Bolsevik
onderligin gegici olsa da hizipleri yasaklamig olmasinin devrimin yozlag-
masinin baghca nedenlerinden birisi olup olmadifi sorusuna gelince:
Bu onlemi herseyden once Sovyet partilerinin yasaklanmasi kararinin
tamamlayia1 bir dgesi olarak gormek gerekir. Ciinkii Sovyet partileri-
nin yasaklanmasiyla, parti digindaki gesitli egilimler degisik kanallar-
dan partiye sizmiglar ve kendilerini gizli ya da agik hizipler bigiminde
orgiitlemiglerdi. O halde sorunu Sovyet partilerinin yasaklanmasi olgu-
su ¢ergevesinde aragtirmak gerekir. Trotskiy bu uygulamayi da "Sovyet
demokrasisi ruhu ile agikga celisen gegici bir savunma onlemi" olarak
tammlar. Ama bir yandan da, gozlerini tarihsel gergeklere kapayip

Rus devriminin yozlasma nedenlerini Bolgevik onderligin geng igci dev- .

letini savunmak amaciyla aldifs gegici bir onlemde bulan ve buradan

kalkarak sucu Bolsevizmin sirtina yiikleyen "sol" elestiricilere de catar.

Bunu en acik bigimde Ihanete Ugrayan Devriny’den tam bir yil sonra
- yazdifh "Bolsevizm mi, Stalinizm mi?" baghkh makalesinde yapar:

Diger sovyet partilerinin yasaklanmasimna gelince, bu

hi¢ de herhangi bir bolsevik “teoriden" kaynaklanmuyor-

du; her taraftan diigmanlarla gevrili, geri kalmis ve bit-

kin diigmiig- bir “iilkkede, 'diktatt')rliigiiri savunulmasi i¢in - -

alinmug bir dnlemdi. Sonradan, bizzat yonetici parti -igin-
de hiziplerin yasaklanmasiyla tamamlanan bu 6nlemin
ne biiyiik tehlikeler barindirdifim bolsevikler basindan
beri (abg.) agk¢a goriiyorlardi. Ne var ki, tehlikenin
kaynag doktrin ya da taktik degil; igte ve dista zor du-
rumlarla karg! karsiya bulunan diktatérliin maddi za-
yififaydi. Devrim hig defilse Almanya’da zafere ulagmug

- (38) Ibid, s.81
(39) Ibid, .83 .
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olsayd,” difer sovyet partilerini yasaklama zomniulugu
bir anda ortadan kalkacakui. Tek parti hakimiyetinin to-
taliter Stalinist rejime hukuki gikig noktas: olarak hiz-
met ettifi tartigilmaz bir gercektir. Ama béyle bir evri-
“min nedeni ne bolgevizmmde, hatta ne de gecici bir askeri -
dnlem olarak diger partilerin yasaklanmasinda degil, pro-
letaryanin Aviupa'da ve Asya'da ugradig bir dizi yenilgi-
de aranmalidir (abg)(40). ' -
Bizzat bu "gecici 6nlemler”in altinda imzas: olan ve boylece totali-
ter Stalinist rejime hukuki bir gikis noktas: saglayan Trotskiy, biirokra-
tik yozlasmamn sugunu diinya proletaryasma m yiiklemektedir? Ha-
yir; Trotskiy yalmzca tarihsel gergeklige isaret etmektedir. Diinya pro-
leta{yaSI, ozellikle geleneksel sosyal demokrat onderliklerin ihaneti ne-
deniyle, i¢ savas, achk ve yikim igindeki Rusya’nin yardimimna yetiseme-
mis, bu. ortamda filizlenen biirokrasi kogullardan yararlanmasim bilmis
ve devrimci Snderligi yenilgiye ugratmistir. Bu tarihsel cerceveyi gozar-
di cde'r.l ve Stalinizmi bolsevizmin dogal bir iiriinii sayan anlayislar, Sov-
yet rejiminin yozlasmasini, bu yozlasmanin ger¢ek dinamiklerini kavra-
yamiyor demektir.
* 0

Inanete Ugrayan Devrinv’i bugiin her zamankinden daha giincel ki-
lan yam, "Sovyetler Birligi nereye gidiyor?" sorusuna getirdigi yamttir.
Gii.n}'imiiz'dc bu soru yalmzca SSCB igin degil, tim Dogu Avrupa iilke-
leri igin de gegerlidir. Trotskiy bu sorunun yamtim vermeden once,
Sovyet biirokrasisinin simfsal karakterini betimler. Proletaryay: siyasal
agidan miilksiizlestiren Stalinist biirokrasi yeni bir égemen simf midir?
Biirokrasinin simifsal tanimm yapabilmek igin, bu biirokrasinin bagin-
da bulundugu devletin tammim yapmak gerekir. Trotskiy igin Sovyet-
ler Birligi, tim yozlasmasina kargin hala bir is¢i devletidir. Bu tamm
yaparken kriterleri nedir?

Siniflar, ekonominin toplumsal sistemi igindeki ko-
numlariyla ve 6zellikle tiretim araglarina olan iligkileriy-
le nitelenir. Uygar toplumlarda miilkiyet iligkileri yasa-
larla ‘gegerli kiliir. TopraBn, sanayide iiretim araglar-
nin, nakliye ve degisimin ulusallagtirilmasi, dig ticarette-
ki tekel ile birlikte Sovyet toplumsal yapisinin temelini
olusturmaktadir. Proleter devrimi ile kurulan bu iligki-
lerle Sovyetler Birligi'nin bir proleter devleti olarak do-

) gasi bizim igin temel olarak tammlanmaktadir(41).
(40) L.Trotskiy, "Bolgevizm mi, Stalinizm mi?", Simf Bilinci, Sayr:1, Haziran 1988.
:(41) L. Trotskiy, thanete Ugrayan Devrim, 5.200
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Ozellikle iiretim araglarindaki devlet miilkiyeti ve dig ticaret tekeli
stirdiii siirece, biirokrasiyi yeni bir sinif olarak degil, proleter devleti-
nin sirtindaki ayricalikh' bir kast, bir "ur" olarak tanimlamak gerekir,
Tarihte gesitli simif egemenlikleri, devlet tiirleri, birden ¢ok yénetim bi-

" ¢imi iretebilir. Ornegin Fransa’da burjuva devleti, Jacobin terdr reji-

minden Bonapartizme kadar degisen bir¢ok bigimler altinda yonetil-
migtir. Sovyetler Birligindeki proletarya diktatorliigii de kendi 6zel Bo-
napartizmini, Stalinist diktatorliigi yasamaktadir. Bu, tarihin irettigi
yeni bir rejim tiriidiir. ; '

iki kamp arasindaki keskin gatigmanin, devlet giiciini,
sdziin geligi, ulusun iizerine gikarttif1 ve goriintiide ona
stuflardan tam bir bagimsizlik garantiledigi tarihsel an-

larda ‘sahneye ¢ikar -gergekte bu bagimsizlik yalnizca ay- -

ricaliklarin korunmas: igin gerekli olan ézgiirliiktiir. Si-
yasal olarak atomize edilmis bir toplum iizerinde yiikse-
len, polis ve subay birliklerine dayanan ve higbir bigim-
de denetime izin vermeyen Stalin rejimi, agikga Bona-
partizmin bir gegitlemesidir -tarihte daha dnce goriilme-
mi, yeni tip bir Bonapartizm(42).
Ama biirokratik diktatorliigii, burjuva devletlerindeki biirokrasiler-
den ayirt eden bazi 6nemli zellikler vardir. Burjuva devletlerinde, bur-
juvaziden en ¢ok ayrilarak devlet aygitimi tekeline alan biirokrasi fasist

biirokrasi olmustur. Ama fagist biirokrasi bile burjuvazinin ¢ikarlarm °

temsil eder ve fasistler bir¢ok bagla (ortak yatirimlar, dostluk, evlen-
me, vb.) bilyitk burjuvaziye baglanirlar. Oysa Sovyet biirokrasisi prole-
taryaya gore devasa bir bagimsizhk kazanmistir ve "kelimenin tam anla-
miyla o Sovyet toplumundaki tek ayricalikli ve buyurucu tabaka-
dir"(43). En azindan bunun kadar énemli bir baska fark da, Sovyet bii-
rokrasisinin "kendi yontemleriyle toplumsal kazamimlan korumak igin
proletaryayr politik olarak miilksiizlestirmis" (44) olmasidir. "Uretim
araglar1 devlete aittir. Ama devlet, soziin geligi, biirokrasiye ‘aittir’...-
Biirokrasi heniiz 6zel miilkiyet tipleri bigiminde kendi hakimiyeti i¢in
gerekli toplumsal destekleri yaratmamigtir. Kendi iktidarimin ve geliri-
nin kaynag olarak devlet miilkiyetini korumak zorundadir. Eyleminin
bu agist dolayisiyla o héla proletarya diktatorligiiniin bir silaht olarak
kalmaktadir”(45).

@2) Ibid, 5.223-23

(43) Ibid, 5.200

(44) Ibid, 5.200

(@5) Ibid, 5.200-201

Sezarizm, ya da onun burjuva bicimi Bonapartizm,.
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Sovyetler Birligi, kapitalizm ile sosyalizm arasinda bir gegiy topli-

~ mudur. Ne var ki bu gegiy, Bonapartist diktatorliik tarafindan kesintiye

ugratilmigtir. Tam' da bu nedenle "kapitalizme geri doniig timiiyle ola-
naklidir"(46). Biirokrasi, iiretim araglarindaki devlet miilkiyeti temelin-
de iktidara yiikselmis ve proletaryay: siyasal olarak miilksiizlestirmistir.
Ancak, "simdiki halde tiimiiyle yeni olan bu iligkiler, ig¢ilerden gelecek
bir direng olsun ya da olmasin katilagacak, standartlagacak ve mesrula- .
sacak olursa, uzun vadede proleter devrimin toplumsal kazanimlarinin
tiimden tasfiyesine yol agacaklardir”(47). Biirokrasi gelecekte yeni miil-
kiyet iligkileri aramaya yonelebilir. Bugiin eger devlet miilkiyetini koru-
yorsa, bunun nedeni proletaryadan duydugu korkudur. "Bilingli bir si-
yasal kuvvet olarak birokrasi devrime ihanet etmistir. Ama allahtan
muzaffer bir devrim yalmzca bir program ve bir bayrak degil, yalmzca
siyasal kurumlar degil, ayn1 zamanda bir toplumsal iligkiler sistemidir.
Ona ihanet etmek yeterli degildir. Onu devirmek gerekir" (48),

Sovyetler Birligi'ni bekleyen gelecek nedir? Trotskiy bu soruya iig
ayr1 varsayimla yamt verir. Birincisi, biirokrasinin devrimci bir parti ta-
rafindan devrilmesidir. Bdyle bir durumda devrimci parti kitlelerle bir-
likte devlet aygmtinda temizlige girisecek, sovyet demokrasisini yeniden
kuracak, riitbe ve-madalyalari, her tiirden ayricalig kaldiracak, emegin
karsihgim 6demedeki esitsizligi ekonominin ve devlet aygitinin yagam
zorunluluklariyla simirlandiracak ve ulusal gelirin dagiliminda koklii de-
gisiklikler.yapacaktir. Miilkiyet iligkilerini ise koruyacaktir. Kisacas: bi-
rinci varsayim bir siyasal devrimdir (bu konuya birazdan geri dénece-’
giz). Ikinci varsayim ise bir burjuva partisinin iktidardaki biirokrasiyi
devirmesidir. Kapitalist restorasyona yonelik bir toplumsal karsidevrim
olan bu durumda ise yeni iktidarn baslica hedefi dzel miilkiyeti geri ge-
tirmek olacaktir. Tktidara gegen burjuvazi kendisine simdiki biirokrat-
lar, yoneticiler, teknisyenler, parti sekreterleri ve genel olarak ayricalik-
I iist katmanlar arasindan ¢ok sayida hazir usak bulacak ve devrimci
bir partiye oranla ¢ok daha kismi bir tasfiyeyle yetinecektir. Trotskiy’in
ileri siirdigii tigiincii varsayim da, biirokrasinin egemenligini siirdiirme-
sidir. Ama bu kosullar altinda toplumsal iligkiler istikrara kavugmaya-
caktir. Biirokrasi barigqil bigimde ve kendi istegiyle esitlik adina kendi-
sinden vaz ge¢emez. Kagimlmaz olarak ilerideki asamalarda da kendisi-
ne yeni miilkiyet bigimleri yaratmaya galisacaktir. "Ayricahiklar eger

(46) Ibid, 5.203
@7 Ibid, 5.200
(48) Ibid, 5.202
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insamin gocuguna aktarilamiyorsa kiymetlerinin ancak yaris1 kadar
ederler. ama vasiyet hakki miilkiyet hakkimin ayrilmaz parcasidir. Bir
trostiin direktorii olmak yeterli degildir; aym zamanda hissedar olmak
da gereklidir. Belirleyici 6zellige sahip bu alanda biirokrasinin zaferi
onun yeni bir varlikh simifa doniismesi anlamim tagir." (49) Ama bu
olasihik bizi ikinci varsayima geri getirir. O halde Sovyetler Birligi’nin
oniinde yalmzca iki yol vardir: Biirokrasinin devrimci bir parti tarafin-
dan alagagn edilerek sosyalist devrimin yeniden canlanmasi ya da kapi-
talist restorasyon, ' : : ,

Giiniimiizde Sovyetler Birligi’ne, Cin’de, Dogu Avrupa iilkelerinde
yasanan gelismeler goz oniine alindiginda, bu ikilemin yakic1 gercekligi
agik¢a ayrt edilebilir. Uzun siireli biirokratik diktatérliikler toplumsal
istikran saglayamamislar ve sonugta yol ayrnimina gelmislerdir. Siiphe-
siz bu iilkelerin hig birinde biirokrasi heniiz iktidardan uzaklagtirilama-
mustir (Polonya, Macaristan dahil). Ama bu biirokrasiler klasik Bona-
partist karakterleriyle iktidarlarim daha fazla siirdiiremeyeceklerini de
anlamiglardir. Ayricahikh konumlarni, sovyet demokrasisinin yaygmnlag-
mastyla sonuglanacak bir siyasal devrimle yitirecekleri ok agiktir. Geri-
ye onlar igin tek bir yol kaliyor: Karsidevrimci konumlarimi sonuna ka-
dar gotiirerek yeni miilkiyet bicimlerine yonelmek, kapitalist restoras-
yon yolunda emperyalist burjuvaziyle daha giglii ittifaklara girmek,
Trotskiy’in deyisiyle "yeni bir varlikh siifa déniismek”. Bu toplumsal
kargidevrimin partisi hangisi olacak? Stalinist partilerin bir boliimii "ki-
hk" degistirirken, bir boliimii de i¢ aynismalar, kopmalar yagiyor. Em-
peryalist burjuvazi var giiciiyle bu sézde "komiinist" partileri, bu parti-
ler iindeki "reformcu" kanatlan destekliyor. Dolayisiyla yukandaki so-
ru, halen yiiriirliikte olan gelismelerin degisik faktorlerince yamitlana-
cak. Ama birgey kesin: Biitiin bu iilkelerin yakin gelecegi, proletarya-
nin siyasal devrim girigimi ile emperyalist burjuvazi tarafindan destekle-
nen Stalinist biirokrasinin kapitalist restorasyon gabasi arasindaki mii-

- cadele iginde belirlenecek.

L )

Trotskiy, fhanete' Ugrayan Devrim’de parlak tarih¢i kimliginin bii-

tiin yonlerini agifa vurur. Ama bu kitap bir tarihginin dejil, yilmaz bir -

devrim savasgisiin eseridir ve onun qiEhgini tagir. Diinya devrimi ag1-
sindan devasa bir kazamm olan ve harcinda, tuglasinda cogkulu emegi-

" nin bulundugu ilk igi devletinin kaderi, savag¢inin birineil sorunudur.

(49) Ibid, 5.204
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"Bitrokrat igci devletini yiyip bitirecek midir, yoksa is¢i simifi biirokrati
temizleyecek midir? Sovyetler Birligi’nin kaderinin bagh oldugu karar,
bu sorunun cevabuyla verilecektir’ (50) der. Bu anlamda Sovyetler Birli-
gi’'nin emekgi halkina derin bir inangla baghdir: '
Sovyet iggilerinin ezici bir ¢ogunlupu simdiden bii- .
rokrasiye diismandir. Koylii kitleleri ondan saglikli bir
- pleb Kini ile nefret etmektedirler. Eger koylilerin tersi-
ne isciler simdiye dek hemen hemen hig agik miicadele
meydanina gikmamig ve boylelikle itiraz eden koyleri
karmasa ve kisirlifa mahkum etmemiglerse, bunun ne-
deni yalnizca baski degildir. Biirokrasiyi devirdikleri za- -
‘man, kapitalist restorasyonun yolunu agacaklarindan
korkmaktadr iggiler... isciler gergekgidir. Iktidar grubu- -
na iliskin olarak -en azindan onun, kendilerine en yakin
alt kademelerine iligkin olarak- kendilerini kandirmaksi-
2in, onda simdilik kendi kazanimlarinin belli bir kismi-
nn bekgisini gérmektedirler. Baska bir olanak gordiikle-
ri anda ahlaksiz, kiistah ve giivenilmez bekgiyi kaginil-
: maz olarak kaldirip atacaklardir. (51)

"Bir bagka olanak" nedir? Trotskiy bunu, "Batida ya da Doguda bir
bagka devrimci safagin sokmesi" (52) olarak tamimlar. "Ekim Devri-
mi’nin kaderi simdi her zamandan daha ¢ok Avrupa’nin ve tiim diinya-
nin kaderiyle ig icedir. Sovyetler Birligi’nin sorunlan simdi artik Ispan- -
yol yarimadasinda, Fransa’da, Belgika’da karara baglanmaktadir... Av-
rupa proletaryas iktidar yolunu bulursa, Sovyetler Birligi tarihinde ye-
ni bir boliim aglacaktir.” (53) Ama Trotskiy’in bu umudu gergeklesme-
di. Stalinist biirokrasi Ispanya ve Fransa’da devrimi, emperyalist miitte-
fikleriyle el ele bogmay: basard. : . ‘

Trotskiy, yaklagmakta olan diinya savaginin kagimlmaz olarak dev-
rimlere yol agacagina inaniyordu. "Eger devrim savagl Onleyemezse, o
zaman savag devrime yardima olacaktir. Ikinci dogumlar genellikle bi-
rincilerinden kolaydir. Yeni savasta, ilk ayaklanma igin koskoca bir iki-
buguk yil beklemeye gerek olmayacaktir. Dabhasi, bir kez baglayinca
devrim bu defa yan yolda durmayacakur. Uuzun vadede Sovyetler Bir-
ligi’nin kaderi, genel kurmaylarin haritalan iizerinde degil, simf miica-
delesinin haritas iizerinde karara baglanacaktir’ (54) diyordu. Devrim

(50) Jbid, s.228
(51) Jbid, 5.228-29
(52) Ibid, s.229
(53) bid, 5.232
(54) Ibid, s.186-87
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boguldu, bu nedenle savag1 énleyemedi; ‘éma savag da yeni dewimlg:re

-yol agmadi. Trotskiy’in bu cesur tahmini, 6ngdrdiigii bilesenlerin sava-

sin hemen 6ncesinde ve sirasinda koklii degisikliklere ugramas: sonu-
cunda (Trotskiy 1940’ta 6ldiiriildii) dogru'gitkmadi. Ama Trotskiy bun-
lar1 sdylerken basit bir tarihgi "tahmini'nde bulunmuyordu; onunkisi

- bir miicadele ¢agarisiydi. "Yaklagsmakta olan uluslararas: it dogiigiiniin .

tiim faktorlerini 6nceden sayip dokmek’ umutsuz bir is olurdu. Eger
boyle bir a priori hesap olanakh olsaydi, ¢ikar catismalar1 daima baris-
il bir muhasebeci pazarh ile biterdi. Savagin kanl denkleminde bilin-
meyenlerin sayis1 oldukga goktur.” (55) Bunu séyleyen de, diinyadaki
ilk is¢i devletinin Kizil Ordusunun kurucusu olan Trotskiy’dir.

Emperyalist savas devrimlere yol agmadi ve Doguda ya da Batida,
Sovyetler Birligi'ndeki ya da savas sonrasi kurulan yeni is¢i devletlerin-
deki emekgi kitlelerin "bir baska olanak" olarak kabul edebilecekleri
yeni bir devrimci safak sokmedi, ama aym kitleler kendi safaklarim ya-
ratma azimlerini de yitirmediler. Trotskiy, basta Rus proletaryas: ol-
mak iizere diinya is¢i simfina giivenmekte, umut baglamakta hi¢ de
haksiz gikmadi. Demokratik- Almanya’da (1953), Macaristan’da
(1956), Cekoslovakya’da (1968), Polonya’da (1980) ve giiniimiizde
Cin’den Romanya’ya proletarya "ahlaksiz, kiistah ve giivenilmez bek-
¢i"yi bagindan atmak igin seferber olmustur. Trotskiy, muzaffer devrim-
lerin 6nleyememesi durumunda emperyalist savagin devrimler iiretme-
sini umarken, bir yandan da Stalinist biirokrasiye karsi devrimci 6ncii-
niin orgiitlenmesi igin gaba harcamugtir: Once Sovyetler Birliginde Sol
Mubhalefet, ardindan Uluslararasi Sol Muhalefet ve nihayet Dérdiincii
Enternasyonal. Ciinkii o, dncii partisiz bir devrimin bagariya ulagama-
yacagina inanan bir Leninist partizandir;

Proletarya ancak Onciisii yoluyla iktidara gelebilir.

Bir devlet iktidarinin zorunluluBu da, kitlelerin yetersiz .

kiiltiir diizeyinden ve heterojenliginden kaynaklanir. Kit-
lelerin tutsakliktan kurtulma egilimleri, parti bi¢iminde
orgiitlenmis devrimci 6nciide kristallegir. Sinifin onciiye

* giiveni saflanmadan, ncii sinif tarafindan desteklenme-
den, iktidarin ele gegirilmesi s6z konusu olamaz. Iste
bu ‘anlamda, proleter devrimi ve proletarya diktatorlii-
‘il biitiin sinifin davasidir ama bunlar ancak dnciiniin
yonetiminde gerceklesir. (56)

(55) Ibid, 5.182
(56) "Bolscvizm mi, stalinizm mi?" 5.54
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Trotskiy, Stalinist biirokrasinin tekelinde yozlagan partinin niteligi
tizerinde kesin ve nettir: "Eski Bolsevik Partisi dlmiistiir ve higbir kuv-
vet onu yeniden canlandiramayacaktir.” (57) Sovyetler Birligi’nde yeni
bir partiye, uluslararas: diizeyde de yeni bir Enternasyonale gereksi-
nim vardsr. Giiniimiizde, SSCB ve Dogu Avrupa iilkelerindeki biirokra-
si aleyhtar isyanin sosyalist zaferinin temel kogulu da budur: Yeni dev-
rimci partiler ve Dordiincii Enternasyonal. .

Yeni devrimci parti(ler) ve Enternasyonal’in isgi devlet(ler)ine yo-
nelik programi nedir? Herseyden énce sunu unutmamak ‘gerekir: "Bu
krizden barigg1 gikis yoktur. Simdiye dek higbir iblis kendi istegiyle pen-

, Gesini kesip atmamustir. Sovyet biirokrasisi de savasmaksizin kendi po-
zisyonlarim teslim etmeyecektir. Gelisme agik¢a devrim yolunu géster-
mektedir... Ne olursa olsun biirokrasi ancak devrimci bir kuvvetle ye-

- rinden atilabilir. Ve her zamanki gibi saldiri ne denli yiirekli, ne denli

kararh olursa, kurban da o denli az olacaktir." (58) Trotskiy, devrimci
oncilye, yukardaki varsayimlarindan birincisini énermektedir: Sosyalist
devrimin yolunun agilmas igin bir siyasal devrim. Siyasal devrimi soyle
tammlar: ' :

Biirokrasinin kendisine karst hazirlamakta oldugu
. devrim, 1917 yiintn Ekim devrimi gibi toplumsal bir
devrim olmayacaktir. Bu kez sorun toplumun ekonomik
temellerini degistirmek ya da belli miilkiyet bigimlerini
baskalariyla degistirmek degildir. Bagka yerlerde tarih
yalnizca feodal rejimin yerine burjuva rejimini getiren
toplumsal devrimler defil, ayn1 zamanda toplumun eko-
nomik temellerini degistirmeksizin eskinin iist iktidar ta-
bakasim silip siipiiren politik devrimler de gormistiir
(Fransa'da 1830 ve 1848, Rusya’da Subat 1917, vb.). Bo-
napartist kastin devrilmesi elbette derin toplumsal so-

nuglar getirecektir ama kéndi bagina politik bir devri-
min sinirlan iginde kalacaktir. (59) '
Bu tiir bir siyasal devrimin programi ne olacaktir? Trotskiy bu soru-
yu, "yeni devrimin programu ¢ok biiyiik dlgiide patlak verdigi zamana,
© zaman ilkenin varmig oldugu diizeye ve gene biiyiik bir dlgiide de
uluslararas: duruma baghdir. Programin temel ogeleri zaten agiktir"
(60) diye yamt verir. Temel dgeler fhanete Ugrayan Devrimin biitiinlii-
gii icinde zaten igkin olarak vardir, ama Trotskiy bir kez daha bashklar

(57) Ihanete Ugrayan Devrim, s.85
(58) Ibid, 5.230
(59) Ibid, 5.231
(60) Ibid, 5.231
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halinde toparlar. Herseyden 6hcc, "sorun bir iktidar kligjnifn )ierinc l?ir
bagkasim getirmek degil, ekonomiyi yonetmek ve kiiltiiriinii yonlendir-

mek yontemlerinin ta kendilerini degistirmektir. Biirokratik otokrasi .

yerini sovyet demokrasisine birakmak zorundadir”. (61) Nedir soyet dc?-
mokrasisi? "Elegtiri hakku...ger¢ekten ozgiir segimler...Sovyet paruler!-
nin ve en bagta Bolsevik partisinin zgiirliigiiniin canlanmasi ve sendi-
kalarin yeniden dogmasi". (62) Bunlar klasik burjuva demokratik talep-
ler midir? Hayr, Trotskiy proleter demokrasisinin can bulacag sovyet

“kurumlarinin, isci simfimin egemenlik organlan olma 6zelliginden taviz

vermez: "Sovyetler oziinde simf hakimiyetinin organlandir ve bagka hig-
bir sey olamazlar. Yerel 6zy6netimin demokratik organlan_ol‘arak segi-
len kurumlan belediyeler, dumalar, zemstvolar, canimz ne istiyorsa on-
lar olabilir, ama Sovyetler olamaz." (63) Trotskiy, sovyet kurumlarina

yalmzca baslangigtaki (1917-21) "demokratik bigimininin degil, aym za- |

manda sinifsal igerifinin" de iade edilmesi pesindedir. 1938’de kaleme

~ aldigs Gegis Prograrminda bunu soyle ifade. eder:

Biirokrasi, Hitler-Goebbels usuliiyle simif organlan
olan sovyetlerin yerine genel se¢im haklan masahni ge-
- tirdi. Sovyetlere yalniz dzgiir demokratik bigimini- degil
aym zamanda sinifsal igerigini de iade etmek gerc;kmek:—
tedir. Bir zamanlar burjuvazi ve kulaklarin sovyetlere gi-
risinin yasaklandif1 gibi simdi de birokrasi ve yeni aris-
tokrasiyi sovyetlerden annak gereklidir. Sovyetlerde yal-
nizea isgilerin, koyliilerin ve Kizil Ordu’nun temsilcileri-
ne yer vardir. (64)

Trotskiy iste bu cergevede "Sovyetlerin demokratiklestirilmesi, sov- . .

yet partilerinin yasallagmas: olmadan imkansizdir" der_ ve "isciler ve
koyliler kendi dzgiir oylariyla hangi partileri sovyet partileri olarak ta-
mdiklarin belirleyeceklerdir” (65) 6nermesinde bulunur.

Ve nihayet siyasal devrim programinin Oteki temel ogelerini sira-
lar: , .

(61) Ibid, 5.231

(62) Ibid, 5.231

(63) Ibid, 5.209

(64) M. Yenice, Devrimci Marksizmde Gegis Pargramm Anlayigy, Elestiri Yaymnlarn,
1980, iginde, 5.206

(65) Ibid, 5.206
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Sanayiye demokrasinin getirilmesi, planlarin, emek-
giler yararina olmak iizere k&klii bir revizyondan gegiril-
mesi. Ekonomik sorunlarin ‘6zgiirce tartigilmas biirokra-
tik.yanhs ve zigzaglarin getirdigi genel giderleri diigiire-
cektir. Pahah oyuncaklar -Sovyet saraylan, yeni tiyatro--

) lar, géstermelik metrolar- is¢i konutlar yararina bir ke-
nara itilecektir. "Burjuva béliisiim standartlan” kesin ge-
reklilik sinirlan iginde hapsedilecek ve toplumsal servet-
teki artisa ayak uydurarak sosyalist esitlife yer verilecek-
tir. Riitbeler derhal kaldinlacaktir. Teneke madalyalar,
eritme potasina atilacaktir. Genglie ozgiirce soluk al-
ma, elestirme, yanls yapma ve biiyiime firsat1 verilecek-
tir. Bilim ve sanat zincirlerinden kurtanilacaktir. Ve ni-
hayet dig politika devrimci enternasyonalizm gelenekle-
rine donecektir: (66)

Trotskiy'in fhanete Ugrayan Devrim’de sergiledigi biitiin ¢oziimle-
meler ve basta yeni bir devrimci onderligin gelistirilmesi olmak iizere,
Stalinist biirokrasiye kars: siyasal devrimin programatik ilkeleri olarak
ileri siirdigii biitiin talepler, giiniimiizde de biitiin tazeligini, canliligim
ve gegerliligini korumaktadir. Bugiin isci devletlerinin biiyiik boliimiin-
de, isci demokrasisinin yeniden ingasina yonelik bir siyasal devrimin te-
mel Ogelerini tagtyan bir devrimci siire¢ egemendir. Ama bu siireg aym -
zamanda, bizzat biirokrasinin varligindan kaynaklanan karsidevrimci di-
namikler de icermektedir. Emperyalizm, bu iilkelerde kapitalist resto-
rasyonun en sarsimtisiz bicimde gergeklesmesi icin biirokrasilere bii-
tiin destegini sunmaktadir. Yalmzca isci devletlerinin degil, onemlice
bir zaman dilimi igin diinyanin gelecegi de bu iilkelerdeki proletarya-
nin siyasal devrim yolundaki kararhligina, yeni devrimci onderligini ge-
listirme kapasitesine ve biirokrasiyi' devirme yetenegine baghdir. Ote
yandan diinya proletaryasinin, basta Rus proletaryas: olmak iizere, isci
devletlerindeki emekgi kitlelere siyasal destek borcu vardir. Proleterle-

- rin kaderi bir kez daha sikica birbirlerine baglanmigtir. Onlerinde sert

bir miicadele yolu uzanmaktadr.

- Sovyetler Birlifi kapitalizm ile cevrelenmeye ne ka-
“dar devam ederse, toplumsal dokunun dejenerasyonu
da o kadar ilerler. Uzatilmis bir tecrit ddnemi, kagqinil-
maz olarak, ulusal komiinizmle degil, kapitalizmin resto-
rasyonu ile biter. Nasil burjuvazi banggl olarak sosya-
list demokrasiye gegemezse, sosyalist bir devletin barig-

(66) Ihanete Ugrayan Devrim, 5.232
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(67) Ivid, 5.240-241
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gl' olarak diinya kapitalist sistemi ile bfrlegmesine de

olanak yoktur. Tarihsel giindemde "tek {ilkenin" bariggul

sosyalist gelismesi defil, uzun bir dizi diinya s.ars'mtlsn
vardur: savaglar ve devrimler. Sovyetler Birligi'nin ig ya-
saminda da sarsintilar kaginilmazdir. Efer planh ekono-

mi icin miicadelesinde biirokrasi kulaki kulak olmaktan

cikarmak zorunda kalmugsa, isgi simifi da sosyalizm mii-
cadelesinde biirokrasiyi. bitrokrasi olmaktan, ¢ikarmak
zorunda kalacaktir. Bu sonuncusuhpn mezar taginda su
sdzler yazilmig olacaktir: "Burada tek iilkede sosyalizm
teorisi yatmaktadur”. (67)
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Arjantin: peronizm mi,
devrimci marksizm mi?
Pinar SELINAY |

Gegtigimiz yil Rosario kentinde meydana gele;z bir halk ayakianma-

~ siyla deviet bagkan Alfonsi'in planlanan tarihten bes ay once gorevi ye-
~.ni deviet bagkam secilen Peroncu partinin adayt Menem’e birakmas! so-

nucu Arjantin proletaryasmnm giddetle yiikselen miicadelesi yeni bir evre-
ye ulasnus bulunuyor. Miicadelerin bu evresinde Arjantin proletaryas:-
mmn dfkesi, biitiin secim vaadlerini bir kenara birakarak agin-sag bir politi-
ka izlemeye baglayan Menem hiikiimetine Yonelik olarak stiriiyor.

Isci hareketinin Peroncu liderlikle catismaya girmesi isci sinifimin bi-
lincinde bir devrimci patlamaya neden oluyor. Isciler, miicadelelerinin
basanya ulagmas icin, burjuva bir onderlik olan geleneksel Peroncy Par-
ti'den luzh bir kopuy siirecini Yyasarlarken, aymt zamanda yeni bir énderli-
gin arayisina koyuluyoriar. Iste bu dunim karsisinda MAS (Sosyalizme
Dojru Hareket) adiyla bilinen Trotskist Parti giderek kitlesel bir etkinlik
kazaniyor ve kitle hareketinin énemii sektorlerince desteklenen yeni.igci

-Onderlii olarak ortaya gilayor.

. Bu yazida, gerek ABD emperyalizminin gerekse Arjantin burjuvazisi-
nin israrl ¢abalanna ragmen bir tirlii- altedemedikleri istikrarsizltk orta-
nundan ve bu istikrarsiziigan yol agtipy devrimei dinamiklerden séz edece-

Siz.
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Rosariazo olarak adlandirilan ve yonetimin aglik ve yoksulluga yol
agan politikalarim protesto etmek igin iilkenin her yerinde, binlerce ki-
sinin silpermarketlere saldirlar diizenleyip bunlar1 yagmalamasiyla bas-

“layan halk ayaklanmasi... Son iki yilda iig askeri darbe girisimi... ve

bunlarin baganisizhkla sonuglanmasu.... Farkh sektorlerde de olsa yedi

. yildir kesintisiz olarak siiren grev dalgasi... Hilkiimetin, ig¢ilerin karar-

h direnisi kargisinda iig kez yiiriirliige koymaya ¢ahistifn 24 Ocak benze-
ri ekonomik planlarimi uygulayamamasi... Ekonomik kaos ve siiperenf-
lasyon... Erlerin ve polislerin bityiik béliimiiniin is¢i ve halk hareketine
miidahaleyi reddetmeleri nedeniyle ordu ve polis 6rgiitii iginde patlak
veren kriz... Isgilerin kirk yih askin bir siiredir tiim umutlarim bagladik-
lan Peroncu Parti’de ve diger burjuva partilerinde meydana gelen ¢o-
ziilme... Artan ig celiskileri nedeniyle Peroncu Isci Sendikasi CGT’nin
ikiye bolilnmesi... Ve rejime karsi uzlagsmaz mubhalefetiyle tanmman ve

- giderek siiratle etkili bir kitle partisi olma yolunda ilerleyen Trotskist

Parti MAS’m varh... Iste 1990’li yillarin hemen baginda, Latin Ame-
rika’'min Brezilya’dan sonra en bityiik proletaryasma sahip olan iilkesi
Arjantin,.

Heniiz lktidarmm altinci ayim doldurmug bulunan Menem hiikiime-
ti uzun yillardir yonetimdeymisgesine yipranmig durumda. Segimlerde
oylarim onun partisine akitmug iggilerin azimsanmayacak bir boliimii
kendilerine ’ihanet’ edildigi kamsindalar. Ve bu yiizden de siirekli grev-
ler, gosteriler yapiyorlar, aghkla miicadele edebilmek igin mahalleler-
de ’ortak mutfak’lar 6rgiitliiyorlar, hiikiimetin varhgini sorguluyorlar.
Hiikiimet, Peroncu sendika, Peroncu Parti... Hepsi boliinmiiy durum-
da.

Menem bir adim ileri attifinda ii¢ adim geri ¢ekilmek zorunda kali-
yor. Ucret artiglarim siiper-enflasyona ragmen % 150 ile simirlamak is-

tiyor, bagaramayip gok daha yiiksek iicret artiglarim kabullenmek zo- -

runda kaliyor, Fiyatlarin bir sefere mahsus olmak iizere asin bir oran-
da arttinlmasim karar altina alan bir kararname hazirlatiyor, ama uy-

gulayamuyor, bu artiglar1 daha uzun ddneme yayarak kademeli olarak

gergeklestirmeye yoneliyor. Soykirim yapmg subaylan derhal affetmek
istiyor, halkin tepkisi karsisinda bu isi de geciktiriyor. Baz1 TV kanalla-
rim kapatma karar aliyor, bunu dahi uygulayamyor...

Kitle miicadelesi ve sendikal biirokrasinin béliinmesi

Tiirkiye’nin 4 kati bityiikliigiinde bir yuzolgumune ve 35 milyonluk
bir niifusa sahip bir iilke olan Arjantin’de is¢i niifusu 10 milyon dola-
yinda. Koylii niifusu hemen hemen hi¢ yok. Halkin % 90’dan fazlas:
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 kentlerde yagtyor ve.en biiyitk yerlesim birimi de niifusun yarisindan

fazlasimin toplanmig oldugu baskent Buenos Aires ve gevresi. Klasik ig-
¢i-koylii ittifak: formiilii, Arjantin’de ’iggi-kent kiigiik-burjuvazisi’ ittifa-
k1 bigimine biiriinmiiy durumda. Arjantin devleti 80 bin kisilik bir dii-
zenli orduya ve yine 40 bin kisilik bir polis kuvvetine sahip. Ulkenin en
onemli bask: aygiti, Buenos Aires ve g¢evresinde iistlenmis bulunan ve
airhh araglar dahil her tiirlii modern askeri teknoloji ile donatilmig
olan bu polis aygiti. Klasik ordulardaki er-astsubay-subay hiyerarsisine
dayah bu polis aygit1 20 bm kisilik Arjantm kara ordusundan daha gug-
lii.

. Askeri diktatorliik rejiminin 1983 yilindaki yikihgindan bu yana ke-
sintisiz olarak siiren ig¢i ve halk hareketlerinin temel hedefleri arasin-
da, yedi yil siiren askeri rejim sirasinda binlerce Arjantin’linin kagirl-

. masindan, igkence gérmesinden ve yaklagik 30 bin kiginin oldiiriilme- -

sinden sorumlu olanlarin yargilanip cezalandirilmasi, Ingiliz emperya-
lizmine verilen ddiinlere karsi miicadele ve Malvinas adalarimin ulusal
egemenlik hakkinin taninmas1 gibi talepler bulunuyor. Dig borglarm
ddenmemesi ise genig kitlelerce kabul edilen antiemperyalist bir talep.

Kapitalizmi ayakta tutabilmek igin 1§gxler1 sefaletin egifine getiren yo-
netime karg: siirdiirilen muhalefet, bir yandan gitgide radikallesirken,

bir yandan da kitleleri geleneksel biirokratik onderliklerden kopmaya

- zorluyor. Bu da, is¢i simufimn ve ezilen kitlelerin devrimci bilincinin

yiikselmesive yeni devrimci alternatiflerin arayigina koyulmalan anla-
mina geliyor. Biitiin bu gelismeleri en iyi bigimde agagidaki olaylar yan- .
sitiyor:.1) Dig borglarin 6denmemesi igin 1988 yih ocak ayinda baglati-
lan genel grev; 2) 1987 Paskalya haftasinda onbinlerce kisinin askeri
ayaklanmaya karg: direnmek igin sokaklara dokiilmesi; 3) Isgilerin sen-
dikal 6nderliklerden bagimsiz olarak baglattiklan bir dizi grev ve bu-
nun sonucunda biirokrasiye muhalif.yeni bir bagimsiz onderligin orta-
ya ¢ikis1 (ingaat iggileri, otobiis soforleri, dretmenler arasindan, vb.).

Son yillarda ortaya gikan kitle hareketlerinin en ilerici ozelligi artik

* kismen biirokrasinin denetiminden ¢ikmig olmalandir, Bu durumun en

tipik 6rnegi 1989 sonbaharinda patlak veren, tabandan diizenlenmis ve
burokrasnyle dogrudan kars: kargiya gelen Buenos Aires otobils soforle-
rinin grevidir. Ote yandan iktidan 6 ay dnce devralan Peroncu deviet
bagkant Menem uygulamak istedigi ekonomik politikalar1 gergeklestire-
bilmek igin yillardir partisinin diimen suyunda yiiriiyen CGT’yi tama-
men denetimi altina almak istemis. ve bunun sonucunda sendika ikiye

- boliinmiistiir. Ulkenin tek biiyiik sendikasinin iki Peroncu kamp arasin-

da boliinmesi gergi ig¢i sinifinin sendikal miicadelesi agisindan olumlu
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bir gosterge degildir ama siirecin pargalayncn dmamlgml vurgulama51

yoniinden anlamhdir.

'Peronizmin iflasn
Peronizmin iflis1 milyonlarca emekginin kendi segtikleri hukumetc

- kars1 yiiriitmekte olduklar miicadelenin iiriiniidiir. Bu, emekgilerin ge-
lecegi agisindan muazzam sonuglar1 olacak bir tarihsel sarsintidir. Isci- -

ler, iilkede burjuvazinin iktidarim siirdiirmesine imkan saglayan ve mii-
cadelelerini kirk yildir denetim altinda tutan bir partiden kopma siireci-
ne girmis bulunuyorlar. Her tarihsel patlamada oldugu gibi, burada da
sok dalgas: glderek yayginlagmakla birlikte gecikerek giigleniyor. Bin-
lerce Peroncu isgi, parti kartlarim yirtmis durumdalar. Binlercesi Me-
nem’in oligarklarla kusatilmis oldugunu ve bu yiizden elinden birgey
gelmedigini samyorlar. Geriye kalanlarsa yanilsamalarim siirdiirerek
*biraz daha bekleyehm ‘bakahm’ diyorlar. 86z konusu olan kademeli
bir kopus siireci. Ama bu kopusu ivmelenidiren ashnda miicadelenin
yukselmesn ki, o da kitleleri solda antikapitalist yonelimli yeni bir parti-
nin arayigina siiriiklilyor.

Iscilerin bityiik cogunlugu hala kendilerini Peroncu olarak niteliyor-

lar, ama Peroncu Menem hiikiimetine kars1 miicadeleye atilmis olduk-
larindan geligkili bir kopus siireci yagiyorlar: Bir yandan parti kartlarim

yirtiyorlar, bir yandan Peroncu zafer igareti yapiyorlar, ote yandan da.

bu geleneksel Peroncu tarzlarin yam sira kizil bayraklar tasimaya bagl-
yorlar.

Peronizmin iflasi beraberinde diger burjuva ve \kugukbur]uva parti-
lerinden de kopusa yol agiyor. Nitekim Peronizmden. kopan isgiler Al-
fonsin’in partisine veya diger burjuva partilerine yonehpiyorlar. Bityiik
¢ogunlugu hirsla devrimci arayiglara koyulurlarken, aralarindan bazila-

' n da ihanete ugramanin hayal kirnkh@im yagiyor. »
Burjuva ve biirokratik Peroncu yonetimin ifldsinin tarihsel dnemi,

‘bu yonetimin kirk yil boyunca iggi simfinin bagamsizhzm engeliemis ol

mas1, sendikalar1 yar kurumsal yapilar haline déniistirerek devrimeci

bir simf énderliginin dogmasina firsat vermemesiydi. Peronizm, bunu,
ikinci diinya savag1 sonrasinda heniiz Arjantin zengin bir yar1 sdmiirge
iilkeyken igilere verebildigi kismi 6diinler sayesinde gergeklestirebilmis-
ti. Oysa o giinden bu yana gelen tiim yonetimler (askeri rejimler ol-
sun, Peroncu veya Radikal Parti yonetimleri olsun) emekgilerin sefale:

tini arttirmada birbirleriyle yaristilar. Ancak isgiler uzun yillar yeni bir.

’kurtaric’nin bekleyisi iginde kaldilar. Tabii ki bu bog bir bekleyisti. ,
Peronizmin politik-sendikal énderligi, artik isgilere higbir édiin ve-
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remediginden kendi isci tabam ile geliskiye girdi. Iscilerse, her ne ka-
dar Menem’in segilmesinde oldugu gibi bu partiye oy vermeye devam
ettilerse de ona kar§1 da siirekli miicadele iginde kaldilar. Yillardir Pe-
ronizm higbir i 1§§| miicadelesine onderlik edemez durumdadir. Bunun-
la birlikte yeni bir 6nderligin dogmasina da engel olabilmistir. Arjantin
is¢i simfimin bugiin 1stirabimt duydugu béyle bir énderlik boslugudur.
Ordunun itibar1 askeri yonetim boyunca ve Malvinas savagi sirasinda -
'son derece sarsilmig bulundugundan kisa vadede ba§ar|h bir askerl dar-
be beklenmiyor.

Peronizmin iflas1 ile birlikte burjuvazi kitleleri denetim altinda tut-
maya yarayan temel aracini kaybetme tehlikesiyle kargt karslya. Hiikii-

" met toplumsal tabanimn biiyiik bir boliimiinii kaybediyor. Bu ise, onun

zayiflamasmin derindeki nedenlerinden biri. Isgi hareketi, artik, bityiik
bir lizla politik bagimsizligina kavusup, énderlik bosluguna son verebil-
menin yolunu bulabilecek noktadadir. Siiratle biiyilyen Trotskist Parti
MAS’mn varh$ buna imkén veriyor.

Arjantin tarihinde sol’un yeri ve MAS

Yiizyithmizin bagindan itibaren Arjantin isci hareketi ii¢ onderligin
etki alam igine girdi. Bunlar sirasiyla sunlardi: 1900’1 yillarin ba§m—
dan itibaren anargist 6nderlik, 1930’Iu yillarda Komuinist Parti’nin 6n-
derligi ve 1940’1 yillardan sonra Peroncu onderlik, Giiniimiizde Arjan-
tin SoPunda MAS ile Komiinist Parti’nin diginda bir énderlik bulunmu-
yor. Ustelik geleneksel giiciine ragmen ozellikle askeri diktatorlik do-
neminde, bizzat bu askeri rejimle son derece uzlagmaci anlagmalara gi-

" rigen KP’nin iggi kitleleri nezdindeki itibar1 agin Slgiide zayifladi. Nite-

kim bunun sonucunda 1985 yilinda yapilan segimlerde MAS ilk kez
KP’nin oOniine gecti (MAS: 238 bin, KP: 220 bin oy). 1989 yilinda ise
KP ile MAS secimlere "fzquierda Unida’ (Birlesik Sol) adi verilen se-
¢im cephesinde katildilar. Birlesik Sol’un oy oram bir dnceki segimlere
gore % 25 artarak 600 bine ulagirken dzellikle sanayi bolgelerinde giic-
lenmig olan MAS’n adaylan milletvekili secildiler. MAS’1n kitlesel et-
kinliginin hizla yiikselmesi karsisinda KP de yonelisini sola kaydirmak
zorunda kald: ve olusturulan segim platformu devrimci bir programla
ortaya qikti. MAS onderlerinden Luis Zamora Arjantin tarihinin ilk
Trotskist milletvekili oldu. KP milletvekilligi elde edememekle birlikte
programum sola kaydirmakla giiciinii korudu. "izquierda Unida’nin iilke
capindaki oy ortalamas1 % 3.4, Buenos Aires gevresindeki sanayi yerle-
sim boélgelerinde ise % 6.5 oldu. Se¢imlerden sonra MAS’1in tirmamg:
hizla siiriiyor. Bundan 5 ay kadar dnce iiye sayis1 6 bin militan dolayin-
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dayken, bu sayr aradan. gegen kisa siire iginde 12 bine yiikseldi.
MAS’1n bundan gene 5 ay dncesinde ortalama 12 binlik bir satig yapan

haftalik yaymn orgam Solidaridad Socialista (Sosyalist Dayanigma) gim-
dilerde 85 bin satiyor. Son doénemlerde yapilan sendika segimlerinde,
Peroncu sendika biirokratlarimin tiim engellemeleri ve segim hilelerine
ragmen MAS’mn ileri siirdiigi listeler ortalama % 20 ile 30 arasinda oy

‘topluyorlar. MAS’1n iiyelerinin ¢ok biiyiik bir cogunlugunu isciler olus-

turuyor. Bununla birlikte son zamanlarda yapilan kitle eylemlerinde de

MAS bag: gekiyor. Ornegin gectigimiz yil Menem hukumctmm general- -

lere af qikarilmasi kararim protesto etmek iizere yapilan eylém birligin-
de en bilyiik korteji MAS olusturdu (MAS: 12 bin kigi, KP: 6 bin kisi).
Gene 1988 yilinda Arjantin’de yapilan 1 Mayis gosterilerine kimsenin

katilmamas iizerine tek bagina davranmak zorunda kalan MAS 20 bin .

kisilik bir gosteri diizenledi. Gegtigimiz yil ise 1 Mayis’s gene MAS'n
bagim ¢ektigi *Izquierda Unida’ 50 bin kisilik bir katihmla kutlad:. ilk
kez Peroncu sendika CGT’nin kutlamasi bunun yaninda cihiz kalds.

Arjantin’de MAS’in tek alternatif is¢i dnderligi olarak yiikselmesi-
nin bir diger nedeni de solda KP’nin diginda bagka higbir hareketin kal-

‘mamig olmasi. Nitekim, askeri rejim dncesinin gerillac1 ve Maocu hare-

ketlerinin higbiri artik politika sahnesinde yoklar. Gergekten de gerek
Peroncugerilla hareketi "Monteneros’ gerekse Castro-Guevara gizgisi-
nin sirdiiriiciisii ERP (Dcvrxmcn Halk Ordusu) faaliyetlerini siirdiirmii-
yorlar. "Monteneros’kendi ig celiskileriyle yok olurken, ERP’nin askeri
yonetim sirasinda yok edilen 200 kigilik 6nderliginden geriye kalanlar

bugiin Peroncu Parti’ye yamanmig durumdalar. Askeri rejim sirasinda

MAS’in selefi durumundaki PST (Sosyalist Isci Partisi)'nin iiye sayist
1500 kigiydi ve bunlardan yakalanan 150 kadan 6ldiriilmiigtii, O do-
nemde gerillaci gizgiyi izlemeyen PST’nin 1983’ten sonra MAS olarak
yitkselip kitlesel destek kazanmasinda bu politikas1 da dnemli rol oyna-

dr. Su 6rnek onemli gibi goziikiiyor: Askeri darbe oncesinde gerillact

gizginin en etkili oldugu Tucuman eyaletinde bugiin burjuva partileri
giiclerini oldugu gibi korumaya devam ediyorlar. Sol ise bir tek bu eya-
lette tlkenin diger bodlgelerinde oldugu gibi yiikselemiyor. Gergekten
kitlelerin yilginh@imin siirdiigii tek eyalet hiald Tucuman ne yazik ki.

- Isci ve halk hareketinin yiikselisi

Isci ve halk miicadeleleri uzla yiikselen bir tirmamsa gegmis du-
rumda. Memurlarin grevleri ve talepleri - 6gretmenler, yargi persone-
li, hizmet sektorii, belediye ¢alisanlari, kamu sektorii, saghk gorevlile-

" i, hatta polisler - gesitli inig ve gikiglarla iilkeyi sarsiyor. Santa Fe’de,

A
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Jujuy’da, Neuquen’de, Buenos Aires’te memurlarin kroniklegen grevle-
ri-ki aralarinda polis de var- kendi aralarinda esgiidiimii saglama yo-
lunda. Sanayi iscileri harekete gegmeye bagladilar. Isten gikarmalara
karg: fabrika isgalleri dalgas1 yayiliyor. Ozellikle Peronculugun iflasi
gercevesinde yeni delege segimlerinde ortaya gikan muhalefet listeleri
miithis bir gii¢ kazanmaya bagladi. Petrol, elektrik, tekstil glbl sanayl
dallarinda 6zellestirmelere karsi ok sert bir miicadele siirityor. Bagka
sektorlerde de, ozellikle dzellestirmelere karst isgileri, teknisyenleri ve
hatta sanatgllarl birlestiren bir eylemlilik yagamyor. Ote yandan, -bes-
lenme kosullarimin fiyat artiglar: nedeniyle son derece zorlagmas iizeri-
ne ’ortak mutfaklar’ biitiin mahallelerde goriilityor. Hitkiimet bunlar -

politik merkezler olmaya baglamalarina ragmen - yasaklayamadiga gi-

bi, gida yardimi yapmak zorunda kaliyor. Bu ¢okyonlii yitkselis, hiikii-
meti dort bir yanindan vuruyor. Bu yiizden kemerleri stkma politikasi
bagartya ulagsamiyor. Bu, devrimci bir krize yolu agan devrimci bir yiik-
selis. Giderek daha sert gatigmalan koriikleyen, bagimsiz eylemlilikle-
re neden olan, yeni toplumsal katmanlar1 kendi igine ¢eken, Rosa-
rio’da oldugu gibi emniyet gii¢lerinin magazalar1 yagmalayanlara bile
mildahalede bulunmasim engelleyen bir yiikselig bu.

" Bunlar bagimsiz miicadeleler

Bir siiredir sendikal biirokrasi kendi tabam iizerindeki denetimini
onemli oranda yitirmis durumda. Bu demektir ki, ig¢i hareketi kendine
Ozgii girigimlerle kendi kaderini belirlemelinin yollarin1 buluyor, 6z6z-
giitlilliiklere baghyor. Tabanda sektorlerarasi igbirlikleri giigleniyor,
Okullarda, PTT de, hastahanelerde ve belediyelerde taban, sendika se-
¢imlerinin zamanim bile beklemeden kendi delegelerini segiyor. Biitiin
talepler giderck daha antikapitalist bir nitelik kazaniyor. Yerel bankala-
rin ve mali kuruluslarin sirket kayitlarinin incelenmesi taleplerinden,
saghk ve egitim kurumlarinin, kamu kuruluglarimin ve iiniversitelerin

_fonlarimn iggilerce denetlenmesi taleplerine, dig borglarin reddedilme-

sine ve paralarim yurt digindaki bankalara kagiran kapitalistlerin miilk-
lerine elkonulmasina kadar uzanan talepler. Nitekim Rosario ayaklan- :
masinda siiper Marketler fiilen miilksiizlestirildi.

Ote yandan ekonomik kriz altinda ¢oziilen orta simflar, kiigiik iireti-
ciler, zanaatkarlar, sanatgilar, doktorlar, her gesit serbest meslek erba-
by, teknisyenler ve tiim marjinal sektor, yani kent yoksullar: iggi simfi-
nin Oncilligindeki miicadeleye katihyorlar. Bask: aygitlarinin alt taba-
kalarim olugturan diisiik gelirli personel de ig¢i hareketinin pesine takil-
yor. Ozellikle orta dgrenim gengligi gosteriler ve yiirityiiglerle 6grenci
hareketinin bagim gekiyor.




154 ' A ‘ : Swuf Bilinci 6

Yeni drgiitlenme bigimleri

Hiikiimetin bu zayifhfn kargisinda ortaya gikan iktidar boglugunu
kitleler kendiliklerinden doldurmaya ¢alisiyorlar. Boylelikle burjuva re-
jimine ve hitkiimetine kars: kitlesel iktidar odaklan filizZlenmeye bagl-
yor. Bu durumun en tipik 6rneklerinden biri, bir TV kanalinin kapatll-
masina kargi gtkan calisanlanin, bu kanah ele gegirerek 5 saat siiresin-
ce kapatilma kararina kars1 yayin yapmalari, hakliliklarim tiim seyircile-
re duyurmalarl ve bunun sonucunda hiikiimetin kapatma kararindan
vazgegmesi oldu.

Ancak gene de s6z konusu olan ¢ok pargalanms bir ikili iktidar du-
rumu, ¢iinkii bu iktidarin merkezilesmis bir bigimde yiiriirliie konula-
bilecegi biiyiik kitle orgiitliliikleri heniiz yok. Bunlar olmadikea ikili ik-
tidar durumundan s6z etmek miimkiin degil. Ama ikili iktidar baglan-
giclarindan bahsetmek gerekiyor. Bunlar dogmaya basladi bile: Koordi-
nasyonlar, kendi delegelerini secen sendikal antibiirokratik yapilar, bii-
rokrasinin egemenliginden koparilan sendikalar, ’ortak mutfaklar’ gi-
bi. Heniiz embriyon halindeki bu 6rgiitlenmeler hizh bir geligim siireci
yagtyorlar. Geligmeleri ve merkezilegmeleri sonucunda bityiik, kitlesel
ikili iktidar organlarina doniigebilirler. Ama bunun igin hizla bir kitle-
sel etkinlik kazanmakta olan MAS’1n sadece burjuva hiikiimetine karg
bir is¢i halk hiikiimeti §iar|yla yiiriimesi yetmeyecek ayn1 zamanda boy-
le bir iktadarin kurulmas: igin kitlelerin bu yeni orgiitlenme blglmlerl-
nin koordinasyonunu saglamasi gerekecek

MAS’In programa

Ulkede yasanmakta olan devrimci yiikselig siirecinde, MAS,  Kklasik
_orgiitlenme tarzim degistirmis durumda. Yillardir siirdiiriilen, agrhikh
olarak propagandaya dayal kati1 orgiitlenme anlayisi varolan duruma
denk diismediginden yeni bir yonelige gegildi. Bu, Bolgeviklerin 1905
devrimi sirasindaki ve 6zellikle 1917 Subat ile Ekim’i arasi1 donemdeki

agihmlarini 6rnek alan bir anlayg. Kitleler zaten hiikiimete ve rejime

karg: aktif bir miicadele iginde olduklarindan, boyle bir donemde daha
onceki donemin kat orgistlenme norm ve kriterlerinin uygulanmasina
“gerek yoktur partinin inga siirecinde. Miicadele igindeki igcilerin ayrica
sinanmasini beklemenin son derece yanls ve burjuvaziye zaman kazan-
diraca@h gerceginden hareketle tabanm inisiyatif dzgiirliigii had safhaya
vardirilmig ve parti gruplarimin merkezi orgiitlenmeden izin almaksizin
yaratilmasina girigilmigtir. Bu siireg leninist Orgitlenmenin devrimci
durumlardaki esnek agihmina uygundur. Nitekim Subat 1917 de iiye sa-
yisi 40.bin olan Bolsevik Parti ancak boyle bir-politika sayesinde Ekim
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ayma gelindiginde 250 bin iiyeye var‘abilmi§ ve is¢i smifinin iktidarina
olanak saflamgtir. '

'MAS’m bu devrimci durumdakl acil eylem programi 4 baghk altin-
da toplaniyor:

" 1) Menem Hiikiimetine kargi bir Isci ve Sosyalist Hiikiimet Igin!
Menem hiikiimetinin ekonomik planina, emperyalizme kélece bagimli-
igina ve soykinm yapan generallerin affedilmesine karsi Kalrolsun
Bunge ve Born Kemer Stkma Politikasi! Bir Is¢i ve Halk Ekonomik Pla-
i Igin!

Ulkenin Emperyalizme Kole Edilmesine Hayir!

Dug Borglann Odenmesine Hayur!

Malvinas Adalanmn Ingiliz Emperyalizmine Teslim Edilmesine Ha-
wir!

Soykmma Generallerin Afﬁnh Hayir!
2) Taban Karar Versin!

Isci ve Halk Hareketinin Kendi Kaderini Kendisinin Demokratik Ola-
rak Belirlemesi Igin!

3) Tiim Latin Amerika Siuf Miicadelesinin Birlestirilmesi Igin!

Brezilya’ll, Paraguay’l ve Arjantin’li I;gllenn Ortak Eyleminin (Uta-
ipu grevi) Bagansi Igin!

4) Partiyi Birlikte Insa Edelim!
Isci Hareketinin Yeni Onderligi Igin Ileri!

Peroncu Iggiler! Partinizden Kopun ve Yeni I;gl Onderliginin Ingas:-
na Katiin! "
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Yunanistan |
Komiinist Partisi’nde
devrimci gedik

- Yerasimos PULIOPULOS

1989 Yunan Solu i¢in son derece olayh bir yil oldu. Dogu Avru-

pa’da Stalinizmin ¢okiisii ve Yunanistan’da yaganan kronik ekonomik
ve politik kriz, Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) ve énderlik organ-
lar1 iginde yillardir mayalanmakta olan derin bir ideolojik ve politik bu-
nalimi hizlandirarak, bu partinin sif isbirlikgi ve reformist politikalari-

- m1 ug noktasmna vardirdi. Gegtigimiz ilkbaharda, KKE, eski rakibi "Yu-

nan Solu" (eski Avrokomiinist I¢ Komiinist Parti’nin sag kanad) ile bir-
likte "Solun ve Ilerlemenin Koalisyonu" (Sinaspismos) adh segim cep-
hesini olugturdu ve Yunanistan’m Avrupa Ekonomik Toplulugw’na iiye-
lifine muhalefet gibi en temel konumlarindan bazilarim gozden gegir-
meye baglad. ' o .
Haziran aymndaki parlamento segimlerinde, aslinda PASOK’un
1981 programu kadar bile."sol" olmayan reformist programiyla Sinas-
pismos, PASOK’a oy veren kitlelerin destegini kendisine ¢ekmeyi baga-
ramads; % 13’liik bir oranla, yani esas olarak Sinaspismos ortaklarinin
1985 secimlerinde kazanmay bagardiklar: oranla giiciinii korudu. Eski-
sine gdre, dogrudan, nispi bir sisteme daha yakin olan yeni segim siste-

miyle, ana partilerin higbiri parlamentoda yeterli gogunlugu elde ede-
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mediler. Sinaspismos, KKE’nin deyisiyle PASOK’un "hirsizlari'yla
uzun siireli bir koalisyon hiikiimeti kurmay: redetti ama biiyiik kapita-
listlerin gikarlarimi temsil eden sag kanat Yeni Demokrasi Partisi
(YDP) ile gegici bir hiikiimet olusturmay: pek sorun etmedi. Sinaspis-
mos 6nderligi bu burjuva hiikiimete katihmlarim sekiz yillik PASOK ik--
tidarimn sonucu olan skandallar ve giiriimeyi temizlemenin zorunlu ol-
dugunu ileri siirerek gerekgelendirdi. Onlara.gére, bu katilim Papand- -
reu ve klinigini yok etmek, PASOK’u pargalamak ve PASOK’un ileri-
ci, halk¢1 tabamimi Sinaspismos’a kazanmak igin bir taktikti. Sonug tam

" tersi-oldu.

- PASOK’un "hirsizlan" hiikiimet karsisinda "sol muhalefet"i oynar-
larken PASOK’un deyisiyle Sinaspismos’un "hainleri" sagla isbirligi ;
yaptilar. Hem sendika segimlerinde hem de PASOK’un oy oramm %
39'dan % 41’e yiikselttigi, buna karsilik Sinaspismos’un oy orammin %

. 13’ten % 11’e diistiigii parlamento segimlerinin bir sonraki raundunda
" PASOK Sinaspismos aleyhine giig kazandi. Degisikligin en acik oldugu .

yer Atina’min iggi semtleriydi ve ayrica, oy kullanmayanlarm toplam
oranimin % 22’ye ¢ikmasi da Sinaspismos’u yaraladi.

Segimlerden sonra Sinaspismos PASOK’la uzun siireli bir koalis-
yon hiikiimeti kurméay: yine redetti ve PASOK icindeki s6zde "antiko-
miinist" akimlara (yani Sinaspismos énderligini en ok elestirenlere ve
sagin katithmiyla bir hiikiimet kurulmasina kars: olanlara) yonelik saldi--

" nilarim yoBunlastirdi. Sinaspismos onderleri, sz konusu akimlar1 "neo-

fagist" olarak nitelemeye bile basladilar. PASOK’un halkgi tabanim
kendine ¢ekme konusunda yapilanlarn hepsi bu!

. Sonunda Sinaspismos nihai sonuca’ ulagilmasmna alet oldu: PA-
SOK’un "hirsizlart”, Sinaspismos’un "hainleri' ve sagm, ulusun gikar:
igin hep beraber igbirli#i yapacaklar "yaygin kabul goren" bir hiikii-
met. Ve bu hiikiimetin ilk icraati, Yunanistan’i 1992 kapitalist reorga-
nizasyonuna hazirlamak iizere, vergilerde, toplu ulagim su, elektrik, te-
lefon, gazyag, petrol, ekmek ve pek ¢ok yiyecek maddesi ve litks mad-
de fiyatlarinda asin1 artiglar igeren sert bir kemer stkma plamimin daya- -

~ tilmas oldu. Sinaspismos onderleri krizi agmak igin "toplumsal uzlag-
- ma'dan ve i¢ savagin yaralarim sarmak igin "milli uzlagma'dan séz

ederlerken, emekgi kitleler yagsam standartlarina yonelik bu yeni muha-
fazakér saldirtya karst gikmak igin reformist bile olsa herhangi bir mu-
halefet partisinden yoksun kaldilar.

1992 kapitalist reorganizasyonuna kars1 gergek bir muhalefet parti-
si kurulmasi yolunda ilk adimlar, KKE’yi terk eden sendikac kadrolar




. tirilmasi,
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ve parlamento dis1 solun baz kesimlerinden gelen sendikacilar tarafin-
~dan, "Kamu ve Ozel Sektor Sendikacilarinin Miicadele Komitesi'nin

kuruluguyla atilmig oldu. 1 Aralik’ta "Miicadele Komitesi® ilk yiginsal

* eylemini gergeklestirdi: Binlerce is¢inin katilimiyla parlamentoya bir

yiisitylis. Slogam "Isiler hig kimseye hig bir sey borglu degildir!" olan
yiiriiyiigte su tiir talepler ileri siiriildii: Fiyat artiglarmin derhal durdu-
rulmasi, esel mobilin yasal giivence altina alinmass, igsizlige kars: i§ sa-
atlerinin kisaltilmasi, gegici devlet memurlari igin siirekli sozlesmeler,
saglik, egitim, gevre korumasi harcamalarimin biit¢edeki paylarimn art-

"Miicadele Komitesi" bir ilk adim olmakla birlikte, Mayis ayinda
‘Prin -adl.ayhk derginin ¢ikmasiyla baglayan bir siirecin sonucudur.
KKE’den ve Yunanistan Komiinist Gengligi’nden (KNE) bir grup kad-
ronun cikardifi bagimsiz bir ayhk sol derginin baglangicim ilan eden

ilk say, gerek orgiitli gerekse de orgiitsiiz devrimei solun dikkatini

cekti. Dergiye katkida bulunanlar arasinda, G. Delastik ve Y. Rusis’in

yam sira yakin zamanda Kopug mu, Biitiilegme mi? adh kitabi kaleme

alan E. Bigakis de vardi (Yunanistan’da, 1944’den bu yana KKE’nin
sorunlarmin ayrintih bir tarihini veren kitap, is¢i hareketini ciddi yenil-
gilere siiriikleyen 6nderlik ve politikalarin yam sira, diger seckin KKE
kadrolar1 konusunda da agikea elestirel bir tutum aliyor). Haziran’da
cikan ikinci sayiyla birlikte, Prin’in Sinaspismos onderleri ve onlarin
"uzlagma" politikalar1 karsisinda son derece elestirel olacags ve kendi
roliinii, "Marksizmin devrimci yenilenisi igin miicadele eden giiglerin,
yani solun ve halk hareketimizin ifade edilmesine ve bu giiglerin yollari-
min birlesmesine" katkida bulunmak olarak gordiigii agikca ortaya gik-
t.. (Prin say1 2, s.3) Pirin’in Haziran sayisinda Delastik, "Yunanis-
tan’da solun yenilenmesi" igin bir programin bazi temel eksenlerini
ana hatlanyla ciziyor: 1) Emekgilerin ekonomik ve toplumsal gereksin-
melerinin giderilmesi (esel mobil, 37,5 saatlik is haftas:, biitgede arti-
lar); 2) demokratik talepler (gizli servise kars1 onlemler); 3) 1992 igin
planlanan biitinlesmeye karsi gikig; 4) Ulusal bagimsizhga yonelik
adimlar (Amerikan iisleri disar1, Yunanistan NATO’dan ¢iksimn). (Ay-
rmtlar icin bak. Prin say 3, s. 78).

Prin’e gore, "solun devrimci yenilenmesi'nin bir baska yonii de par-

ti icinde demokratik merkeziyetciligin ve toplumda isci demokrasinin
gelistirilmesi olmali. Ekim sayisinda Bigakis, KKE i¢inde demokrasi
yoklugu konusunda yazarken, demokratik merkeziyetcilik modeli ola-
rak egilim ve hizip kurma hakkiyla Bolsevik Parti’yi gosteriyor. Bigakis
sOyle devam ediyor: "Devrim éncesinde, sirasinda ve sonrasinda, bolge-
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vik onderlik igindeki anlagmazhik ve celigkiler olduk¢a keskin olmakia |
birlikte, bu tartigmalar kamuya agik bir bigimde stirdiiriiliiyordu. Bunun-
la birlikte Lenin, Trotskiy ve 6biir bolgevik liderler, tiim farkhitklan ve ge-
liskileriyle birlikte, diinya tariliindeki en biiyiik devrimci ayaklanmay za-

. fere gotiirdiiler.” (Prin say1 6, s. 54) Agustos sayisinda, C. Mitralyas, .

Sovyetler Birligi'ndeki komiir madencilerine iliskin yazisini, Dogu
Blok’undaki igci hareketinin devrimci gelecegine yonelik bir éngoriiyle -
bitiriyor: "...Ekonomik taleplere yonelik basit isi seferberlikleriyle (kapi-
talist Bati’da agirlikh olarak yasandi gibi) degil, toplumun, tamamen ye-
ni ve farkli bir temelde toptan orgiitlenmesi sorununu giindeme getirmeye
Yyonelecek boyutlarda isgi miicadeleleriyle karsilagaca@z" (Prin say 4, s.
52). ‘ :

KKE'nin ig¢i tabam karsisinda h'igbir' zaman sekter olmamakla bir-
likte Prin , KKE 6nderlerini degerlendirirken olduk¢a dobra. Ornegin
Kasim sayisi, 1973 Politeknik isyamimin amsina ayrilan 6zel bir béliim

" igeriyordu ve bu boliim Prin’in KKE bnderlerinin ne gegmisi ne de ge-

lecegi konusunda hig bir yanilsama tasimadigini gosteriyordu: "Politek-
nik’in isgalini, kendi deyimleriyle ‘cunta karsitr miicadelenin gelismesin-
de tehlikeli bir komplikasyon'olarak goren bir onderlik." (Prin say1 7, s.
37). Partinin bugiinkii evrimi konusunda da dergide sunlar soyleniyor:
"Yeni kogullarda, KKE toplumun kiigiik burjuva katmanlanimn giincel ta-
leplerini ifade etme. yeteneginden yoksundur. Son aylardaki izgisi,
KKEYi kiigitk burjuva reformizmi gerevesinde bir parti olmaktan ¢tka-
np burjuva reformizmi gergevesine uyarlannug bir partiye doniistiirmek
igin uygulanan baskilann etkili oldugunu gostermektedir." (Prin-say1 7,

- 5.40).

Prin’in su ana degin partinin sol muhalefeti i¢in bir odak olarak
onemli bir rol oynadifs sdylenebilir. Temmuz ayinda YDP ile koalis-
yon hiikiimetinin kurulmasindan sonra kriz derinlesti, kopuslar ve tasfi-
yeler bagladi. Sol i¢inde artik yaygin bir bigimde okunan Prin, partiyi
terk eden gesitli kisi ve gruplar igin bir ¢esit forum haline gelmenin ya-
m sira, Orgiitli ve orgiitsiiz sol igindeki diger kisi ve akimlar icin daha
genig bir ¢ekim merkezi olugturmaya bagladi.

Farkliliklar kamuya agik bigimde ilk kez Temmuz ayinda, Merkez
Komite'nin ii¢ iiyesi, K. Kappos, N. Kocyas ve K. Batikas tarafindan
dile getirildi. Aym zamanda Sinaspismos’un parlamento iiyelerinden bi-
ri olan Kappos, parlamentoda yaptig1 ve yeni koalisyon hiikiimetine oy
vermeyi reddettigini bildirdigi agiklamasiyla gergek bir sansasyon yarat-
t1. "KKE’nin kiigiik burjuva ve burjuva ’modernist’ pozisyonlara boyun
egdigini" soyledi; buna kamit olarak, KKE’nin AET karsisindaki konu-
mundaki degisikligi ve Amerikan iisleri ile NATO’ya kars1 zayiflayan
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mubhalefetini gdsterdi; bu arada, yeni hiikiimetin iggi hareketi igin geri-
ci sonuglarl konusunda ongoriide bulundu. (Prin say1 4, s:19) Sinaspis-
mos’un resmi ve gayriresmi basiminda bu agiklamalar, "Stalinist”, *dog-
matik" ve "PASOK yanhs1" suglamalariyla kargilandi. Higbir sey bu sug-

lamalar kadar yanll§ olamazdl

Kappos’tan sonra sira KKE'nin genghk ve Ogrenci Orgiitiit KNE’ye
geldi. Pek de tesadiifi olmayan bir bigimde, Eylil’deki genglik festivali
sirasinda, KNE ile parti 6nderligi arasinda uzatmah bir tartisma patlak
verdi. Selanik’te KNE, Sinaspismos’un ¢ikan igin degil kendisi icin bir
festival diizenlemeye kararhydi. KNE icinde Sinaspismos’a ve onun ar-
tan sag kanat politikalarina kars: bagindan beri biiyiik bir direng vardi.
(Dev—Sol militam O. Somar’in Yunan hiikiimeti tarafindan iade edil-
mesi Ozellikle hassas bir konuydu, PASOK hiikiimeti bile bu tiir seyle-
re izin vermezdi!) KNE’nin Selanik §I.lchl KKE 6nderliginin saldinsi-
na ugradifinda, KNE Merkez Konseyi’nin ¢ogunlugu subeyi savunma-
ya gittiler. Festival yapildi ve KKE onderliginin yamti basit oldu: Segil-
mis Merkezi Konsey dagtildi ve yerine, partiye sadik olanlardan olu-
san bir "kongre oncesi komite" atandi! KNE bagkan1 G. Grapsas dahil
olmak iizere 6 Merkez Komite -iiyesi bu manevrayr kamuoyu oniinde
mahkum etti. Bu iiyelerin ¢ogunlugu sonug olarak partiden atildilar;
geriye kalanlar da istifa ettiler,

"Dagitilan” Merkezi Konsey, aktif iiyelerin ve iiniversite, rgiitleri-
nin gofunlugunun destegine sahipti. "Dagitilmalarimin® hemen ardin-
dan Atina’da kendilerini destekleyen 3000 kisinin katihmyyla bir miting
diizenlediler. Odiyitis (Onder) adh haftalik gazetelerini yayinlamay siir-
diirdiiler; gazetenin tiraji sasirtic: bigimde artti. Bu yayinin politik ¢izgi-
si ve ¢oziimlemeleri Prin’de yer alanlarla aymydi ve Prin’e benzer bi-
¢imde gazete, dfrenci ve genglik hareketi iginde sol muhalefet igin bir
cesit forum 1§lev1 gormeye baglamigt. Ornegm son sayilarindan birin-
de, eski ve yeni Sovyet liderleri tarafindan izlenen "tek iilkede ya da
bir grup ’geri’ iilkede sosyalizm stratejisinin gikmaz sokagina" saldirili-
yor ve su ikilem konuyor: "Oniimiizde ya kapitalizmle yollann birlesme-

“si ve ortaklik segenegi uzaniyor ya da bizzat kapitalist metropollerde sos-

Yyalizmin zafeni igin -Sovyet toplumunun ig geligkileri yalmzca boyle ¢ozii-
lebilir-yeni bir uluslararasi kavrayig ve pratige gereksinim var. Sovyet lide-
ri ilk segenege egilimli goniniiyor.” (Odiyitis Aralik 89, s.9). Ve KNE’-

nin etkin oldugu iniversitelerde "Cin ve Romanya’daki katliamlar bii-
rokratlarin kanh cinayetleridir" gibi sloganlar egemen durumda. "Kong-
re Oncesi komite"nin gikardign Odiyitis ile karnigtinlmasimi engellemek
igin gazetenin ad1 Odiyitis tis Neoleas (Geng Onder) olarak degistirildi
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" ve bagka bir logo segildi. Ama biitiin.bunlar, KNE'yi ideolojik ve poli-

tik olarak yok edemeyen ve burjuva mahkemelerine gikaran KKE on-
derligini tatmin etmedi! Mahkeme yazi kurulunu suglu buldu. 500.000

- drahmi para cézasmin yani sira Yazi Kuruluna 1 yil hapis cezasi veril-

di; ancak heniiz bir girisimde bulunulmadi. Bu dava dyle bir skandal
halinc geldi ve KKE saflarinda dylesine bir galkant1 yaratt1 ki, parti on-
derligi geri adim atma zorunda kalmis gibi gorinityor:

KNE igindecki kopustan sonraki geh§melcr cok hizh oldu. Eklm ba-

sinda, Prin yazarlarindan Rusis, giinlilk bir gazete olan Elefterotipi-
ya’ya verdigi bir demegte soyle dedi: "Solun, sistemden kopmak isteyen

toplumsal giigleri ifade edebilecek bir koalisyonunun kurulmasina gergek-

ten ihtiyag olduguna inanmyoruz. Ve benim goriigiime gore, bugiin iilke
KKE'den farkl: bir devrimci 6zneye ihtiyag duymaktadir.” (8/10/89)

Bunun hemen ardindan, temizliklere, yanhg bilgilendirmeye ve or-
giitsel dnlemlere yamt olarak, biri Merkez Komite’den olmak iizere 10
kadro daha istifa etti. Bu grubun ¢ogunlugu partinin teorik yaymlarmn-
dan sorumluydular. Istifa edenler Avriane (Sinaspismos onderlerinin
"neofagist” olarak degerlendirdikleri popiilist bir PASOK gazetesi) di-
sinda basin tarafindan yer verilmeyen bir deklarasyon yayinladilar. Bu
deklarasyonda, "KKE nin_igci sinfint ve halk hareketini ideolojik, politik
ve psikolojik bakimdan silahsizlandirdigim” soylediler: "Hareketin dev-
rimci yenilenigi, ancak Yunan toplumunun en radikal giiclerinin. genis,
demokratik bir diyalogu ve yollanimi birlestirmeleri gercevesinde gergekle-
sebilir" deniyordu (19/10/89).

Kasim ortasinda, tersanelerden gelme bir kadro olan Kociyas ve ba-
z1 bagka eski Merkez Komite iiyeleri, tam kapasite dolu olan Akropol
Tiyatrosu'ndaki bir mitingde konugtular. Kociyas, tiim gerici yasalari
ve koalisyon hiikiimetinin diger sonuglarim, daha dnce kamuoyunda bi-
linmeyen baz sagirtici ayrintilari da agiklayarak, heyecanh bll‘ kalaba-
lik 6niinde bir bir sayd.

"Genis tabanl" hiikiimetin kurulmasindan sonra, sekiz Merkez Ko-
mite iiyesi daha istifa etti ve boylece sol muhalefetle birlikte olan Mer-
kez Komite ilyesi sayis1 onbese gikmig oldu. Ayrilanlar, ay sonunda di-
zenledikleri bir basin konferansinda, gecis taleplerinden olugan bir lis-
teyi kapsayan bir "acil miicadelc programi'mmn kaba hatlarim cizdiler;
ayrica, "kitle ve halk miicadelelerine” miidahale ve “istisnasiz" tiim di-
ger sol gﬁglerle diyalog ve eylem birligi konusundaki planlarindan da
sozettiler; "toplumsal uzlagma"nin, parlamentodaki partilerin ve onla-
rin sendika aygitlarimin gabalarina ragmen bagariya ulagamayacag ko-
nusundakl iyimserliklerini ifade ettiler, (Prin say1 8, s. 34-38)




162 " , : _ Suuf Bilinci 6

Merkez Komite’den kopuslarla eszamanh olarak, sol .muhalefet,
Prin’de soylediklerini: pratige geciren kendi sendika fraksiyonunu da
olusturdu. Ekim sonunda, EKA’nin (Atina metropol bolgesmdekl tiim
sendika federasyonlarim temsil eden énemli bir delege orgam olan Ati-
na Isci Merkezi) 17. olagan kongresinde, KKE’nin sendika fraksiyonu
olan ESAK-S’den bir grup delege "militan insiyatif'i kurmak iizere

_koptu. Kopanlar derhal I¢ KKE (eski avrokomiinist hareketin sol kana-

d1) delegeleriyle, parlamento disi solun diger. kesnmlerlyle ve baz1 ba-
gamsizlarla birlikte "Militan Olu§um" adh bir se¢im cephesi olusturdu-
lar; "toplumsal uzlasma"ya, yeni muhafazakar saldirya ve "1992 kapita-
list biitiinlesmesine" karsi, is¢i haklarimin korunmasi ve genigletilmesi
icin milcadele etmek iizere bir program hazrladilar. Sendikal alanda
ilk kez boy gosterdikleri géz oniine alinacak olursa, 110 oy (kullanilan
oy toplami 2236) ve 31 -iiyeli Yiiriitme’de bir sandalye kazanarak (1
sandalye kaybeden Sinaspismos aleyhine) sagirticr bir bagan elde etti-
ler. (Epohi 29/10/89), (Prii say1 7, 5.19)

Kasim sonunda, ADEDY’in (Ulusal Devlet Memurlar1 Konfederas-
yonu) 27. Olagan Kongresinde, "Birlesik Militan Hareket" adiyla aym
segim cephesi, kullamlan 532 oydan 33’iinii, 85 iiyeli genel konseyde
5, ve 17 iiyeli Yiiriitme’de 1 sandalye kazanarak daha da biyiik bir ba-
sar elde etti. (Epohi 26/11/89), (Prin say1 8, s.22) Alinan sonug yine
Sinaspismos aleyhineydi. 1990 yilinda yapilacak olan GSSE (Yunan Is-
cgileri Genel Konfederasyonu Ozel Sektor) Kongresinden de benzer
hatta daha iyi sonuglar bekleyebiliriz.

Oyunun son boliimii solda yeni bir sok yaratti. Arahk ayinda, Sinas-
pismos’a dahil bir Avrupa Parlamentosu iiyesi olan Desilas KKE’den
bagimsizhgin ilan etti; su anda Desilas, olaganiistii yiiklii Avro-maagi-

* m KNE Merkez Konseyi'ne vererek sol muhalefeti aktif bir bigimde
-desteklemekte! KKE’nin seckin bir eski kadrosu olan Desilas Danimar-

ka’dan dort Avrupa Parlamentosu iiyesi ile birlikte cahgarak AET’ye
karg: tiim Avrupa gapinda bir halk hareketi olusturma girigimlerinde
bulunuyor. Odiyitis’in yaz1 kurulu gibi, Desilas da KKE onderligi tara-
findan hapisle tehdit ediliyor. (Prin say 8, s. 40-41)

1989’daki olaylarin iyimserlik nedeni olabilecegini rahathikla séyle-
yebiliriz. Oniimiizdeki yil Yunanistan'da, kitlesel, devrimci, enternasyo-

nalist bir is¢i partisinin kurulmas: yoniinde ilerlemeler gorecegimizi
umuyoruz.
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‘Polonya Sosyalist Partisi
=-Demokratik Devrim
osyasl

Bu boliimde, Polonya Sosyalist Partisi-Demokratik Devrim’i
(PSPDD) tanitan ii¢ yazi sunuyoruz. Polonya Sosyalist Partisi Kasim
1987'de kuruldu. Birkag ay sonra dnderligin uzlagmac kanadi partiden
aynldi ve bunun iizerine parti kendini bu aynlan kesimden aymrt etmek
amaciyla adina "Demokratik Devrim” sézciiklerini ekledi. PSP-DDnin.
onderleri, 1980 ve 1981'de Dayamigma'ya can kazandiran kizgin miicade-
lenin ve Jaruzelski'nin darbesinden sonra yiiriitiilen yeraltt direniginin én-
de gelen orgiitleyicilerinden. PSP-DD, devrimci bir iggi akinm: Biirokrasi-
nin iktidardan uzaklastunlarak igci demokrasisinin kurulmas: igin miica-
dele ediyor, kapitalist restorasyona karsi gtkiyor. Adindaki "Demokratik
Devrim" terini biirokratik hakimiyetin uzlagma ve reformlar yoluyla de-
Bl ancak . kitlesel bir devrimle ytkilabilecedi gorigiinii simgeliyor.
PSP-DD Walesa énderligine giivenmiyor ve enternasyonalist bir gizgiyi iz-
liyor. PSP-DD'nin, antibiirokratik devrimci siirecin yalmzca Polonya’da
degil, hemen hemen biitiin igci devletlerindeki en yiiksek siyasi ifadesi ol-

. dugu soylenebilir. .

Asagdaki metinlerden "Ozyénetinte Dayalt Bir Cumbhuriyet Icin Mii-
cadele” baghgn tagiyan ilki, Dayamigma iiyesi Tadeusz Mazowiecki’'nin
Agustos 1989’da Hiikiimeti kurmasindan sonra PSP-DPnin yayimladigy
bildiridir. Metin, partinin Londra biirosu tarafindan saglanan ve Socia-
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- list Outlook dergisinde (No. 19, Ekim 1989) yayimlanan Ingilizce geviri-
sinin Turkgele;tmlnu,v halidir.

Bunit, PSP-DD’ nin onderlerinden Josef Pinior ile yapulan iki goriis- '

me izliyor. PSP'nin kuruculanndan olan 34 yasindaki Pinior, Aralik

1981'deki darbeyi onceden kestirmesiyle taminiyor. Pinior'un bu uzak go-

rigliliigii sayesinde Dayamgma’nun Aga@ Silezya bélge komitesi, sendi-
ka biitgesinin tamarmn (80 milyon zloti), darbe sonras direnis eylernleri-
nin hazirlanmasi ve gerceklegtirilmesi ve Dayanigma’nun yeniden gizli ér-
giitlenme calismalanmn siirdiiriilmesi faaliyetlerine aktarmg, boylece
darbe sonrasinda dogan giicliiklerin ¢oziimlenmesine yonelik énemli bir
mali kaynak saglanugtir.

Josef Pinior, pek ¢ok yurtdisi gezisi yaparak ulusal ve uluslararas: dev-
rimci Marksist orgiitlerle iligki kurmus, ge;zth dayamigma toplantilanna
ve mitinglere katimugtir.

Agsagdaki goriismelerden ilkini, Fransa’daki Socialisme Internatio-
nale dergisi yazarlanndan Jacques Foumier ve Jean Peltier gergeklegtir-
migtir. Ikinci goriisme ise yine Fransiz devrimci Marksist dergilerinden
Rouge’un 20 Temmuz 1989 tarihli sayisinda yayunlannug ve Michel Mo-
rel tarafindan kaleme alinnugtir.

Metinlerdeki dipnotlar Suuf Bilinci yayin kuruluna aittir. Pinior ile go-

riismeleri N. Narine ve S. Selguk Turkgele;tmm;tzr

"Ozyonetime dayal bir cumhurnyetr igin mucadele"

Tedeusz Mazowiecki’'nin Polonya Halk Cumhuriyeti’nin bagbakanli-
gna getirilmesi hakim nomenklatura® mn(l) sistemindeki bunalimin de-
rinlegmesinin bir ifadesidir.

Bu sosyo-ekonomik olgunun kokleri, is¢i hareketi biirokrasisinden
bagimsiz bir orgiit-olan Dayam§ma nin 1980 Agustosunda kurulu5unda—
dir. General Jaruzelski’nin toplumun 6zorgiitlenmesini bogmak igin se-
kiz yil boyunca gosterdigi ¢aba bir fiyaskoyla sonuglanmustir.

" Ancak, Mazowiecki hiikiimetinin atanmasi toplumun iktidara geldi-
gi anlamim tagimiyor. Bu hiikiimet, ‘% 35°lik demokrasi(2) temelinde
ve bugiine kadar var olan sistemin temellermm sarsilmamasi giivencesi
karsihginda kurulmustur. iktidarin temel yapilari (devlet bagkanhg,
igisleri ve savunma bakanliklari, Polonya Ulusal Bankasi) sadece toplu-
mun degil bagbakanmin kendisinin de denetimi disindadir. Basbakanin
temsil ettifi muhalefet onderleri grubu, bu kosullann kabullenirken

grevlerden ve Polonya Birlesik Isci Partisi’'nin (PBIP) iflasindan sonu-

na kadar yararlanamamglardir.
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- Yine de, hikkiimetin kurulusu toplumsal beklentilerin karsilanmast
agisindan olanaklar yaratmaktadir. Bunlan soyle siralamak olanakhdur:

1) Totaliter hiikiimetin biitiin kalintilarinin ertadan kaldirilmast;
devletin toplum iizerindeki hakimiyetinin mekanizmalarinmn, o6zellikle
Giivenlik Polisi’nin, Zomo’larin ve ORMO’nun(3) tasfiyesi ve demok-
ratik haklar1 giivence altina alma amaciyla ceza yasasimin reformu.

" Bu aym zamanda PBIP’nin ve ona bagh biitiin gruplarin (Demokra-
tik Parti, Koylii Partisi, Sosyalist Genglik Birligi vb.) ayricakh konumu-
nun ortadan kaldirilmasi anlamina gelir. Idarede ya da ekonomide iist
diizey gorevler iistlenen herkesin segimle gelmesi gerekir. Yerel yone-

~ tim zgiir, gizli, esit, nispi, dogrudan segimlerle basa gelmelidir. -

Siyasal ve toplumsal faaliyet dzgiirligiine giivence. Bunun anlami,
grev hakki ve sendika kurma hakki iizerinde higbir simirlama olmamasi-
dir. Gdansk Fabrikalararas: grev komitesinin 1980°de 6ne siirdiigii 21
talebin ikinci bendi uyarinca; bu haklar polis giiciinde ve orduda da ge-
cerli olmahdir: "Grev hakkimin garanti edilmesi, grevcilerin ve onlara
yardim edenlerin giivenliginin saglanmas.."

7 no.lu talebe uygun olarak, "hastalik izninde oldugu glbl grev siire-
since biitiin grevcilere icretleri ddenmelidir."

Modern demokrasinin temeli ve toplumun iradesinin bir k0§ulu
olan siyasal partilerin faaliyeti yasal olarak kisitlanmamalidur.

Gergek basin ve bilgi alma dzgiirligii, sansiiriin kaldinlmas: ve bu
alanda tekelciligin maddi ve yasal temellerinin tasfiyesi yoluyla giiven-
ce altina alinmahdir. Bu ozellikle basin dagitim ag igin gegerlidir: bu
ag biitiin siyasal, toplumsal ve kiiltiirel gruplara hizmet vermelidir.
Radyo ve televizyon uygun diizeyde temsili organlara tabi olmal ve bii-
tiin siyasal gruplarin yararlanmasi giivence altina alinmahidir.

2) Ekonomi toplumsal ihtiyaclara tabi kuhnmahdir. Amag modern
bir yirmi birinci yiizyll ekonomisi olmah, toplumun biitiin iiyelerine tat--
minkar yasama kosullari saglanmali, yani en azindan besleyici bir gida
diizeyi, onurlu bir konut, kapsaml saglk hizmetleri ve herkese agik
toplumsal hizmetleri (6rnegin kresler, egitim ve kiiltiir hizmetleri) bll‘ ‘
hak olmahdir.

Bu amiaclarin gergeklestirilmesi igin vazgecilmez kosul, ekonominin
iircticilere tabi kilnmasidir. Yalmizca bu tiir bir toplumsal yasam mo-
deli her bireye kendini gergeklestirme olanagim tamir; bu model toplu-
mun ozgiirlesmesi igin vazgegilmez bir kosuldur. Mieczyslaw Rakowski

 hiikiimeti(4) son ana kadar kendinden dncekilerin izinden yiirityerek
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Polonya ekonomisini tam karsit yone surukleyen oldu bittileri uygula-
maya devam etti. -

Nomenklatura’mn ozel mi'llkiyet edinmesinin olanaklan genisletildi;
spekiilasyon ve riigvete dayanan sermayenin gelismesi igin firsatlar ya-
ratildi. Millilestirilmig iiretim araglarmin yabana sermayeye satilmasi-
nin kogullar: olugturuldu. Ustelik hiikiimet, agir bir gida maddeleri kut-
Iigiin hitkiim sirdiigi bir durumda, plyasa mekanizmalarina bagvura-

rak gida maddelerinin fiyatlarinda ani sigramalara izin verdi. Biirokra-'

tik ekonomiyi piyasa mekanizmalarina baglamay siirdiirerek toplumun
¢ogunlugunun durumunun bozulmasina yol agti. Tadeusz Mazowiecki
hiikiimeti kendisinden onceki hitkiimetin politikasindan kokli bigimde
kopmalldlr :

3) Planlama, ozyonetim ve piyasanin uygulanmasn Ekonominin ka-
derinin herseyden once iscilerin kendi ellerinde oldugu bilinci artik yer-
lesmelidir. Ancak iscilerin 6zorgiitlenmesi ve inisiyatifiyle yerlesik Par-
ti-devlet aygitinin direnci kinlabilir. Yeni hiikiimet iscilerin lehine eko-
nomik degisiklikleri ancak bu yoldan gergeklestirebilir.

Dayanigma’min 1981’ deki Birinci Delegeler Kongresi’nde kabul edi-
len programinim 1 no.lu tezine uygun olarak:

"Yonetimin her diizeyinde Ozyonetime dayali de-
mokratik bir reform ve planlama, 6zyénetim ve. piyasay
birlestiren yeni bir sosyoekonomik sistem talep ediyo-
ruz... Toplumsal igletme, ekonominin temel orgiitsel bi-
rimi olmaldir. igletme, isgliciiniin bir temsilcisi sifattyla
isci konseyi tarafindan kontrol edilmelidir. Cari igleyig-
ten sorumlu olacak olan Miidiir, konsey tarafindan bir-
den gok aday arasindan segilmeli ve istenildifi zaman
geri alinabilmelidir... Reform planlamay: toplumsallas-
tirmalidir.” '

Boyle diigiiniilen bir reformun gergeklesmesi iggilerin, koyliilerin ve
zanaatkarlarin 6zyonetim organlarinin iiretim iizerinde kontroliinii ge-
rektirir. Bu organlar bolgesel ve ulusal diizeyde 6zyonetim meclislerin-
de merkezilesmelidir. Bu tiir bir kontrol sunlar: gerektirir:

6 Farkh miilkiyet bigimlerine dayanan kesimlerde, 6zyonetim or-
ganlarmna, sendikalara ve iggileri temsil eden 6teki organlara aym ola-
naklarin saglanmasi ve iretim, istihdam, ticaret, galigma kogullar1 ve
licretler gibi konularda tek bir yasal sistemin olugturulmasu.

@ Isletme iginde ¢ahgma iligkilerinin, 6zellikle gozetim elemanlari-
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nin sayisiin sinirlanmasi ve segnmle gelmelerinin sa@lanmasn yoluyla,
emegin Ozgiirlesmesi yoniinde donistiirillmesi.

© Ekonomik bilginin halka agik olmasi. Uretim araglar ve hedefle-
ri iizerinde is¢i kontrolii toplumun ekonominin yonetiminde tam so-
rumluluk almasma giden yolda vazgegilmez' bir agamadir. Bu, ireti-
min, dzydnetim birimleri ve Ozyonetim Meclisleri arasindaki isbirligi
baglarinin izlenmesini gerektirir (hem igletmelerin hem de biitiin eko-
nominin durumu iizerinde raporlar. aracihgiyla). Ekonomik fazlanin
merkezi dagitiminin ve toplumun ifade ettigi ihtiyaglarin giderek artan
olgiide kargilanmasinin ilkeleri iizerinde ulusal gapta demokratik bir
tartigmay: olanakh ki lacak olan budur.

Sosyo-ekonomik geligme tek tek iriinlere olan ihtiyaci kargilamak
igin yeterli diizeye gelmeden boliigiim alaninda piyasa mekanizmalari-
nin uygulanmasim terketmek olanakli olmayacaktir. Ne var ki, kitlik
kosullarinda serbest piyasa mekanizmalarinin igleyigi 1ht|yaglarmm bi-
lincinde olan toplumun iradesine tabi kilinmalidir.

4) lscilerin bunalimin etkilerine kargi é6zsavunmasi, Giiniimiizdeki

- ekonomik bunalimin dayamlmazhg, iscilerin 6zsavunma faaliyetleri

siirdiirmelerini gerektirir.

© Fiyatlar iizerinde ig¢i kontrolii. Dayamisma’nin bolgesel yapilari,
bagka organlarin yamsira sendikanin ticaret ve hizmetler komisyonlari
ile igbirligi iginde, her hafta hayat pahahlginin artigina iligkin hesaplan
halka agiklamalidir. Bu temelden hareketle haftalik bir hayat pahalilif
primi talep edilmelidir. Hitkiimet fiyatlardaki artist durdurmak igin ka-

rarh adimlar atacagim agiklamalidir. -

® Gida maddelerinin dagtinu iizerinde toplumsal kontrol. 1921’de
kabul edilen Dayanigma programmm 7 no.lu tezi uyarinca, gida mad-
delerinin yogun kitlifx kosullarinda, Dayanisma’nin temel yapilarr:

"Gida maddeleri dafitimini merkezi olarak, Kirsal
Dayanigma(5) ile i§birligi iginde koordine etmek ama-
cyla biitiin iilke gapinda gida piyasasim denetleyecek
bir sendikal komisyonlar ag kurmaldir."

Tadeusz Mazowiecki hiikiimeti, tiiketici mallar1 stoklarim1 kim de-
netliyor olursa olsun bu tiir komisyonlar1 tanimalidir. Bu komisyonlar
aym zamanda igigleri ve savunma bakanliklarinin kontrol ettikleri stok-
lara da erigebilmelidir.

© Calsgmaya gergek bir defer tammak. Daha Onceki hiikkiimetler ig
piyasa fiyatlarim diinya pazarindaki fiyat diizeyiyle uyumlulagtirma sii- -
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“recini baglatmiglardi. Gayrisafi iiretim maliyetlerinde emegin pay: asga-

riye diigiirillmiigtiir. Mazowiecki hiikiimeti Dayanigma ile anlagarak iic-

ret sisteminde radikal bir reform gergeklestirmeli, herseyden once de
“toplam’ iiretim maliyetleri iginde emek maliyetlerini diinyadaki ortala-

ma diizeye yitkseltmelidir.

) .Cah,vma hakki. Dayamgma’'nin Birinci Kongresi’nde (1981) ka-
bul edilen programinin 9 no.lu tezi uyarinca:

"Herkqsin caligma hakkini savunuyoruz ve igsizlige
kargiy1z... Is¢i sayisin1 azaltmay: planlayan isletmelerde,
fabrika komiteleri igcilerin fabrika iginde yer degistirtile-
rek bagka iglere verilmesinin ya da iicret kaybi ‘olnia_k51—
zin daha kisa vardiyalarda gahgilmasinin olanaklarnm
aragttrmalidir.”

Bati Avrupa’daki sendikalar gibi haftahk gah§ma saatlermm 35

. ditsiirilmesini talep ediyoruz,

© Borglann reddedilmesi. Ba§bakanm Sejm’de(6) yaptigs konugma-
da hakl olarak belirttigi gibi:

"Ekonomi agr bir dig borg yiikii altindadir."

1971’den itibaren 49 milyar dolar bor¢ alindi ve hala 39 milyar bor-

- cumuz var. Nomenklatura’nin hitkiimetlerinin israfg onlemlermm ge-
rekurdlgl borglar i¢in toplum sorumlu tutulamaz.

® Tam ekonomik ve siyasal egemenlik. Uygulandigi takdirde Polon-
ya'da yasam diizeylerinde keskin bir diisiise ve ekonominin yabaﬁa SEr-
mayeye tabi hale gelmesine yol agacag kesin olan IMF kosullarini red-
detmeliyiz. Polonya’min Vargova Pakt1 ve Comecon iiyeliklérinden kay-
naklanan ve egemenligi sinirlayan askeri ve ekonomik anlagmalar da
gozden gegirilmelidir. ‘

5) Ozyonetime dayah cumhunyet 1981’deki Birinci Kongre’de ka—
bul edilen Dayanisma programiyla uydrll bigimde:

"Yénetim sisteminin ve ekonomlmn gergek bir top-
lumsallagmastni hedefliyoruz; bunun igin Ozyonenme
dayall bir Polonya amagliyoruz."

@ Kunucu organlara ozgiir segimler. Anayasa toplumun 6zgiir irade-

 sinin bilingli ifadesi olmalidir. Yeni hitkiimet bir Yasama Meclisi’nin"

o!u§turulma51 igin Ozgiir se¢imler-diizenlemelidir. ‘Segimler dzgiir, esit,
glzh, dogrudan_ ve evrensel oya dayanmalidir. Biitiin adaylarin kampan-
ya galismalarn igin esit maddi olanaklara sahip olmasina 6zellikli dikkat
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etmek gereklidir.
© Hiikiimet sorunu. Ozydnetime dayali Cumhuriycte giden yol no-

menklatura otoritelerinin butunuyle tasfiyesinden geger. Bu gorevi an-

cak 6zorgiitlenmeye dayali bir i isci hareketi bagarabilir. Bu hareket siki-
yonetim ve yeralti faaliyetinin deneyimiyle 7engml(:§m1§t1r Simdi igye-
rinde, bolgesel ve ulusal duzeyde iktidar1 almak icin miicadele etmeli-
dir.

NOTLAR:

1) Nomenklatura, Latince kokenli, "isim listesi" anlamina gelen bir
sozciiktiir. Biirokratik isgi devletleri terminolojisinde, yonetimde ve
ekonomide gorevlilerin sadece yukaridan atanabildikleri ve gorevden
alinabildikleri iglerin biitiiniine verilen addir. Dolayisiyla bu gdrevliler
de biirokrasinin muhaliflerince nomenklatura olarak amlir. Kisacasi,
bu sdzcitk devrimei Marksist teorik yazinda “biirokrasi” olarak anilan -
toplumsal katmam adlandirmak i¢in Dogu Avrupa’da kullarulan terim-
dir.

'2) "% 35'lik demokrasi" deylml Polonya da 1989 Haziraninda yapi-
lan segimlerin anti-demokratik niteligini vurgulamak igin Polonya mu-
halefetince gelistirilmis bir ifadedir. Bilindigi gibi, bu segimlerde, esas
yasama gucunun yogunlagtlgl alt meclisin sandalyelerinin % 65’1 rakip-

siz olarak se¢ime gircn komiinist parti (Polonya Birlegik isci Partisi) ve

ona yakm partiler adaylarmma ayrilmag, Dayamsma adaylar1 ya da ba-
gimsizlar ise sadece sandalyelerin % 35’1 igin yarigsma hakkim elde ede-
bilmislerdi. Buna ragmen secimler PBIiP’e buyuk bir yenilgi getirecek-
ti. (Ornegin, Dayamsma biitiin sandalyeleri i¢in aday gosterebildigi iist
mecliste 100 sandalyenin 99’unu kazamyordu. Yiiziincii sandalyeyi ise
bir komiinist aday degil bir bagimsiz kazanmgt1.)

3) Zomo’lar: toplumsal olaylar denetlemekle gorevli, zalim davra-
nislariyla biitiin toplumun nefretini iizerine ¢ekmis polis kuvvetleri, ¢e-
vik kuvvet. ORMO: mubhalefetin faaliyetlerini denetleyen gizli polis.

4) Mlcczyslaw Rakowski, PBIP’in son hiikiimetinin bagbakaniyd1.
Bagbakanliktan ayrildiktan sonra bir siire PBIP’in birinci sekreterligini
yiriittii. Ocak aymda yapilan son kongrede bu gorevinden de ayrildi

5) Kirsal Dayam§ma 1980-81 doneminde Dayanisma sendikasi gii-
ciiniin dorugundayken onun etkisi altinda kurulan ve tarim biiyiik 6lgii-
de kiigiik 6zel miilkiyete dayali Polonya’nin koylillerini orgiitleyen koy-
lii sendikasidr.

6) Sejm:. Polonya parlamentosunun tarihsel ad1.
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Josef Pinior ile gériisme-I
I FOURNIER-J. PELTIER (Socialisme Internationale)

Si: Son baharda yayimlanacak kitabin hakkinda ne diisiinityorsun?

JP: .Su" ana PSP-DD iginde giincel miicadeleden kaynaklanan bir
tartisma siirityor. Tartigmanin taraflari, partimiz iginde 6rgiitlii olan de-
gisik guruplar. ]%ll' bagka deyisle tartiyma partimiz iginde orgiithii gurup-
lar temelinde siirityor. Bizim. alternatifimiz sosyalizm, bu tartigmalar

bazinda gekilleniyor. Aym zamanda bu tartigmalar sizin yayimlayacag-*

mz kitabim gcrg:evesinde de siiriiyor. Bizim igin oldukga ilging tartisma-
lar oluyor. Yani ana ilkelerini olusturdugumuz tezler...

St: Anlayamadim. Tez, temel tezler, ana ilkelerimizi belirleyen tez-

ler? Bunlar daha 6nce SWP’li (Ingiltere Sosyalist Isci Partisi) yoldaglar- .

lz? taftl§t|gm"tczler mi? Yoksa kitabindaki reformizm, Polonya’da dev-
rmci strateji vb. iizerine tezler mi?

o Jlf: .T.artl§‘ma, Polonya’daki sistemin dogasina, 6ziine iliskin. Siste-
min tipi izerine yiiriitiilen tartigmalar, kitapta gelistirdigim tezler iize-
rmdf: ilerliyor. Tabii ki tartisma gok boyutlu, aym zamanda sistem igin-
de sisteme karg1 miicadelenin taktiklerini de tartigiyoruz.

Simdiden sistemin reforme edilip edilemeyecegi konusunda kimi so-
nug_la.ra u!a§tlk. Mubhalefetin, iktidarla uzlagmas: sémiiri sistemini kok-
 lestirir, BlZlm muhalefetimiz agagidan gelisen devrimci girisimi hedefli-
yor. Bu girigim, kars lgar§1ya oldugumuz sistemin pargalanmasini, dag-
tllmas.ml ongorityor. Ozydnetim segeneginin yaratilmasi. Ekonominin
sosyalizasyonu. Politiklesmis kitlelerin agagidan gelen demokrasisi...

St: Sistcmin reforme edilmemesi, sistemin pargalanmas: dediginde
anlamamiz ggreken polisin, ordunun, Polonya’daki devlet aygitimin da-
ginlmasi. Iktidar kontrol icin 1980°de. dogmus olan organlar gibi or-
ganlarin yeniden olugturulmas m1?

) _JP: Su anda Polonya boyle bir gelisme iginde gibi geliyor. Yani ikili

‘iktidara dogru variyoruz gibi geliyor, grev komiteleri vb. birazeik 80’-
lel.' Polo.nya’sma benziyor. Bunlar, Stalinist toplumdaki parti-devlet ko-
mitelerine alternatif olusturacaklar. Bunu devletin yikimi izleyecek. Ya-
ni §1ddc.t kullanan sektoriin yikimi ve bu sistemde olmayam kurabilme
yetenegmde.olacaklar. Grev komiteleri bu yapinin temelini olustura-
caklar, komite iiyeleri tabandan gelen, kaynaklanan yifin demokrasisi
(dogruda.n demokrasi) ile secilecekler. Tabii ki bu grev komitelerini se-
cen komitelerde, politik partiler, sendikalar, yesiller vb. kesin bir 6z-
giirlige sahip olacaklar. -
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Sf: Acaba PSP-DD, bugiinkii Polonya’yada demokratik devrim, po-
litik devrim ve sosyalist devrim uygulamalar: arasinda bir farklihik gori-
yor mu? ’ .

JP: Bizce demokratik devrim, sosyalist demokrasiye ulasmay: sagla-
yan gegis sirecidir. Bu bir yandan ekonominin toplumsallagtiriimas: sii-

' reci, ekonomi iizerinde toplumsal kontroliin kurulmas: siireci, dte yan-

dan da sosyalist devrim demektir. Bir sirecin iki bolimiidiir bunlar,
birbirinden ayrilmaz iki boliimii.

si: lyi anladiysam, aym: devrimin iki goriiniisiinden, hem Polonya’-
daki toplumsal yasam, ekonomi iizerindeki kontrolden, hem de politik

. bir devrimden sozediyorsun.

JP: Evet.

Sk: Nigin PSP? Nasil olugtu?

JP: 1987°de Dayamsma’dan bir gurup geng isci-militan, ozgiirlik
ve Baris hareketinden bir gurup geng militan ve Karg: Kiltiirden geng-
ler, orgiitlenmig bir sol muhalefetin gerekliligi sonucuna vardilar. Po-
lonya toplumu icin anlagilabilir bir agiklama vardiysa da, sosyalist de-
mokrasi bizler icin bir referansti. Bu da bizim bu adi almamiza neden
oldu. Bu bir isarettir, bir semboldiir. Partinin programi da tiimiiyle ye-
nidir. Yani yepyeni bir alternatiftir ortaya cikan.

Sl: Soylediklerini ve nedenlerini de cok iyi anliyorum. Bence de
yanlig degil. §imdi Rosa Luxemburg ile Sosval Demokratlarin sag kana-
d1 arasindaki gibi bir miicadele mi var? '

JP: Kurulusundan belli bir siire sonra PSP militanlari, J aruzelski re-
jimi tarafindan baski altinda tutulmaya bagladilar. Polonya gibi iilkeler-
de, bu tiir sorunlarla karg: kargtyayiz. Stalinist tipten bog laflar, igcilere
cesaret veren sol agizlar vb. Yani sosyalist gelenege dayah ciimleler
kullamildi igindir ki, Polonya’da uzun siire sol bir alternatif olugama-
d1. Bir de, bir ok isci icin Stalinizm ile sosyalizm arasinda bir esdeger-
lik var. Biz sekter olamazdik, ¢iinkii icinde kok salmaya caligtifimiz
toplum tarafindan anlagilmaliydik. Dolayisiyla, PSP adint almakla, ke-
sinlikle eskidun var olan higbir parti lehine tavir takinmamalydik. El-
bette burada bir sorun var. Bir sekt degilde, bityiik bir parti olmak iste-
yen her devrimci orgiit, bir yandan sektarizm, diger yandan da popii-
lizm ve oportiinizm tarafindan olugmus iki okul arasinda gelisir.

~ Her zaman tarihi durumdan somut sonuglar iiretmeli. Polonya’daki
ilk sol muhalefet partisi olarak ortaya gikan partimizin, toplumda acik-
ca benimsenmesi gerektigi sonucuna ulastik. Zaten her kogulda bu par-
ti, hem Polonya’daki hem de uluslararas: alandaki hareketlere, gelis-
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melere cevaplar verebilmek zorunda, Bizim yiizyihn baglarindan akta-

racagimiz alintilar yeni bir seyler getirmeyecektir. Polonya halkinin go-
ziinde hak ettigi yeri tekrar kazanmas amaciyla, Rosa Luxemburg’un
yazilarimi bastyoruz. Su anda egitim seksiyonumuzun ¢ahsmalarinmn bir
iiriinii olarak Rosa Luxemburg’un hapishanede yazdig bir kitab1 yayin-
liyoruz. Kitap devrim iizerine yazilmig.

- Sk: Partide tartigmalarin oldugunu séylemistin. Ilk tartismalarin ne-
ler c‘yldu@unu ve senin diigiincelerinin neler oldugunu agiklar misin?

JP: "Sosyalist 6zyonetim alternatifi" tarafindan oOnerilmis, progra-
matik bir hedef siireci var. Su anda tartisma belli konular1 kapsamakta-
dir. Ornegin, dogrudan demokrasi, diktatérliik demokrasi iliskisi, karg
karstya oldugumuz somut gerceklerle ilgili taktikler.

Benim kigisel konumuma gelince; bizim, bir yandan ekonominin

toplumsallastirilmas: ve 6te yandan da temelden gelen kitle demokrasi-
si arasinda kurulacak bir képrii ile ortaya cikan ozydnetimsel alternatif
olabilmemiz gerektifine inamyorum. Su andaki sistemin reformlarla
diizelebilecegine inanmiyorum. Sosyalist alternatifin bugiinkii sistemin
yikimim gerektirdigine inamyorum. Aym sekilde, topluma egemen par-
ti-devlet aygitinin da dagilmas: gerektigine inaniyorum. '

Sl: Kitlelerin politik demokrasisi derken, bundan anladign, bir
grev komitesinin iktidari m1? Yoksa is¢i milislerinin konseyinin genigle-
tilmis bir gekli mi? Tam olarak ne anhyorsun? Bir de dogrudan demok-
rasi ile temsili demokrasi arasindaki iligki nedir senin i¢in? Bir-yandan
grev komiteleri, isci meclisleri (sovyetler) ve 6te yandan bir parlamen-
to mu? Yoksa ikisinin arasindaki iligkiden ortaya ¢ikan bir bigim mi?

JP: Kitle demokrasisi, herseyden dnce. dogrudan demokrasinin var

oldugu genis bir alan1 kapsar. Burada alternatif, bolgesel ve merkezi bi- -

¢imlerde orgiitlenmis, grev komiteleri olacak. Benim séziinii ettigim
temsili derokrasi bu anlamda. '

- Sk Séyle sormak istiyorum. Dogrudan demokrasi ile temsili demok-
rasinin bilesiminin anlami, bir yandan merkezilesmis komiteler ve 6te
yanda da parlamentonun toplumsal alam anlamina geliyor. Yani grev
komiteleri ve sovyetler kendileri isci parlamentosu olarak degil de bir
yandan parlamentonun ve dte yandan da grev komiteleri ile sovyetlerin
kombinezonu olarak goriiliiyor.

JP: Bu ozyonetsel olan, bagimsiz organlarn, sendikalarin ve i§¢i or-

- giitlerinin temsilcisidir. Bu yapy, Polonya anayasasina yeni giren senato

kavramma karsihk bizim 6nerdigimiz bir yapidir. Senato’nun kaldirl-
masinda ve 6zyonetsel bir yapinin senato yerine inga edilmesinde 1srar-
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iinkii bu bize, Senatoya gore daha ileri atllm1§. bir adlml. ifade
Ll(};léorc ul;lutllla kargihk grev komitelerinin, hilkiimete bir al_tern:tllf- o(;z;-
rak kurulmalan, ancak devrimci bir dqruml{n .ort.aya"glkmlasll 1alin te:
devrimci bir siiregte olasidir. Biz, bu sistemin igci miicadele ,edrm:in e
meli iizerinde dogmasin istiyoruz. Hcr.§eyden once, Polonya al. gge_
cak bir grev hareketi kesin temeli iizerinde ve aktif grevler temeli iz

- rinde olmal.

Sl: Yani anladiam kadariyla acil olarak istedilfler'miz, ya da ister-
sen "gegcig" talepleriniz diyelim, is¢i orgiitleri, .sendl!calar vb ile, dol;:_l§.a-
cak bir parlamentonun sosyal alani ve_6ni.'1mi.lzdek.1 S[I‘?E(::_]lk h.e e ise
grev komitelerinin iktidari. Burada emin olmak 1§t¢d1.gl!11_' blr" §&13(y er
var: ilk olarak, yeni kurulmug bir akim olarak, ke:qdl yerini oteki a ug-
lara gore tesbit-etmek zordur, yavag yavag oluF !Jlllyorum. Ama yine (;,
sormak ihtiyactm hissediyorum. PSP kendini nereye "yerqlegtlr.lyor.
Hem klasik akimlara gore, hem de yeni ¢ikan akimlara gore? yani S{;l-
linizm, sosyal demokrasi, alternatif, IV .En‘t(?masyonal ya da S}NP. (;
acaba PSP’nin II. Enternasyonal’e iiyelik igin ba§\.mrd'1‘17gu dogru mu?
Bu haber beni ¢ok sasirtti. Bu haber dogru mu degil mi?

‘ i i ' iye kadar uzanan bir-

P: Partide Trotskizmden sol sosyal dcmolsrasnyc )

gokarogramatik gurup varhgim siirdiirmektedir. Sonbaharda toplamla
cak ve parti programi ¢ogunluk tarafindan agik¢a kararlagtirilacak.

Sk: Burada, genel ¢ergevede anlagabilmek igin,ﬂ»bir parantez agmak
istiyorum.” Trotskizmden soz ettiginde, bunlar, (sozinil ettigm ;il‘rc;tsti
kistler) ornegin Polonya igin yozlagmus, koti kurulmu§ bir iggi lc:vkc i
diyebilecek olanlar m? Yoksa Trotskist gelen.el'cten. gelip dc? t':iev et ka-
pitalizmi diyenleri mi? Ortodoks Trotskist tipi mi? Hang1§1nden sbz
ediyorsun? ' . |

JP; Partide IV. Enternasyonal, yani LCR’nin(1) programina f:iayal |
genis bir akim var. Ayrica devlet kapitalizmi tezleri izerine de bir tar-
tigma var, hem zaten parti SWP ile de iligkide. Yani tartigmalar siirii-
yor. .. g b

Sl: Yazlarda siirekli olarak totalitalizm’c!en' sz ediliyor. Avcaba. u-
nun kapitalizm ve sosyalizmden baska, yani bir sistem olduguna ina-
nanlar da m1 var? ) o

'Diyebilirim ki ' ’ gl bir akimin goriisii,
P: Diyebilirim ki, bu IV, Enternasyongl e bag . .
bu ‘Zistemiy (Polonya’daki) kapitalizmoncesi biirokrasi 2 olarak taniml
yor. ‘ . : . s W an .
sl: Yani II. Enternasyonal’e giris igin bagvuru, goriildiigii kadariyla
dogru deil.
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JP: PSP’nin Londra’da bir temsilciligi var ve bu Is¢i Partisi’nin bir
secim bolgesinde agildi. Bu parti (Is¢i Partisi) I1. Enternasyonal’e bag-
hdir. Ayrica Londra’da PSP'yle dayanigma dernegi vardir, burada mili-
tanlar1 da var. ,

_ Sk: Ama, demek istegim; adaylk igin bagvuruyla bunlar aym seyler
degil. ‘ '

Si: Ingiltere’de bir gazetede adaylik bagvurusuyla ilgili mektuba
benzer bir sey gdrmiistiim. ‘ '

JP: Londra’daki biiro Isci Partisi i¢inde sayilir, boyle bir mektup
gondermis olmas: miimkiin, ¢iinkii Isci Partisi II. Enternasyonal’e bag-
h, '

Si: PSP’li iki yoldas, SWP’nin Londra’daki ulusal toplantisina gel-
di, PSP’nin aliymalar: hakkinda bilgi verdi. Bir yandan Parti caliymala-
11, gazetelerin yayimi, militanlarin egitimi ve buna benzer seylerle, ote

yandan da parti militanlarinin igyerlerindeki galigmalar sayesinde, mii- -

cadeleci radikal alternatifin dayamsma iginde yaratildig: izlenimini ve-

rirlerken, aym zamanda igyerlerindeki galismalarin yeterince geligeme-
digini agikladilar. :

JP: Isyerlerinde soyle orgiitlenmig bulunuyoruz; SWP’den iki yolda-
stmizin Paskalya’daki ziyaretlerinden sonra daha bityiik bir hizla gelig-
tirdik. Isyerlerinde, agik ya da gizli hiicrelerimiz var. Militanlarin egiti-
mi, bilinglenmeleri, igci haréketlerinde her zaman ilk sirada olmalan
sonucu oluguyor bu hiicreler. Tabii Dayanisma 6rgiitleniyor. Bunlar y1-
fmn partisi olmamiz engellemiyor elbette. Dayamgma PSP’nin gizgisine
uygun olarak érgiitleniyor. En basiti; giiglii bir isci hareketi ve bizim ta-
ban giiglerimizi orgiitlemek. Bunlar 6rgiitlendiginde PSP-DD dagila-
cak gibi bir anlam yok. Ama biz Dayanigma icindeki oteki akimlarla
giig birligi olusturmaya cahgiyoruz. Ornegin PSP ile, Turuncu Alterna-
tifle, Miicadeleci Dayanigmayla.3

NOTLAR: - '

1 LCR: Lige Communiste Revolutionnaire (Devrimci Komiinist Birlik),
IV. Enternasyonal (Birlesik Sekretarya) Fransiz seksiyonu,

2 Burada muhtemelen bir dil sirgmesi sonucunda "kapitalizm sonrasi" teri-
mi "kapitalizm Gncesi" olarak ge¢mig olmalidir.
~ 3 PSP, PSP-DD’den farkli olarak sosyal demokrat gelenekte bir partidir.
Turuncu Alternatif, liberter gelenege yakin bir muhalefet hareketidir. Miica-
deleci Dayamigma ise Dayanisma’nin merkezi Onderlifinin iktidarla uzlagan ve
kapitalizm yanlist yoneligine kargi, Dayamigma’nin bazi baska 6nderlerinin sen-
dika icinde orgiitledifi simf miicadeleci akimdir. ' i '

Josef Pinior ile goriisme-I1
MICHEL MOREL (Rouge)

R: Lech Walesa’nin dniimiizdeki cumhurbagkanligx segimlt.‘jri"nd"c Ja-
ruzelski’ye oy verilmesi yolunda yaptig1 gagri hakkinda ne diisiiniiyor-
sun? o : . :

JP: Herseyden once biz bu bagkanlik kurumunu kabul etmiyoruz.
Bu mevki, otoriter giice, merkezi otor’iteye': giivence vermelf igin var.
Bir an igin, secimin bigimini kabul etsek bllC,. makamin eski ve gerici -
yoniinii gormemezlik edemeyiz. Baskan meclis t.a.rafmdan segiliyor ve
sirsiz icra giiciine sahip. Kararname yaynlayabilir, parlamentoyu fes- .
hedebilir, olaganiistii hal ilan edebilir. Tim bunlar, bu kuruma kars
olusumuzun gerekgeleri oluyor. _ =
' Walesa’nin, Jaruzelski’ye oy verilmesi gagrisi sagirtict degil; Daya-
msma yonetimi, Katolik kilisesi hiyerarsisi ve nomcnklatura.‘.ar?smdakl
tarihi odiin verig ve yuvarlak masa taktiklerinin .m-antlk.sa{ firtinil. W.ale—
sa ve gevresindeki reformist yonetimin hayaller.'mm ﬁrim}l. Bu dfi yone-
timle uzlasmanin nerelere gidebilecegini gosteriyor. Bugiine degn_l yapi-
lanlar dtesinde bir adim. Su anda Stalinist ya da.Stalm_ sonrast bir dev-
letin, yeni bir egémenlik gekline "sogukkanl" bir gegis ¢abasina tamk
oluyoruz. oL

Jaruzelski’ye mi yoksa Kicszak’a mi(1) oy vc_;nlccch so.rus.unda!; sa-
vag duriimu ilan eden, Polonya is¢i sinifina agir dprbeler indiren ikisi-
nin arasinda tercih tartigmasi gok tatsiz bir gey.

R: "Ekonomik ¢Okiig"ten ne anladigim kisaca dzetler misin?

JP: Son haftalarda, zaten dértndla giden eﬂasyon}m i’l-zcrinc bazi te-
mel maddelerde yeni fiyat artiglari oldu. Seker, benzin, sigara, alkol gi-

bi. Bir ay once dolar 3000 zloti’ye karaborsada (ki simdi "serbest"lesti)

satilirken, bir hafta énce 6000 zloti olmugtu bile. o

_ Toplumsal doyumsuzluk, biirokrasinin, Katolik klhsesmmvlaﬂan ka-
dar biiyitkk! Dayamgma’nin konusmalarinin da fark yok: kithga alterna-
tif yok, daha ¢ok dzveri gerekiyor. ‘

" R: Bush’un ziyareti, nomenklatura ve Dayamsma yonetimine yonel-
mig, kapitalizme davete benziyor. :

JP:; Kuskusuz, bugiin en ¢ok agir basan egilim bu. Ti’lm"Polony.a’_—
nin yapisim iki olgu belirliyor. Kapitalist ¢evre ve Polpnya bl_lrok'rasm}-
nin Rusya’daki kardeslerine bagimhliklari. Su anki _gell§melcrm dinami-
gini, cig kapitalizm olugturuyor. Ama bununla iiretim araglari arasu%da-
ki arac1 yine biirokrasi...




176 o : :  Suuf Bilinci 6

Biirokrasi, dinamik bir kapitalist kesim dogurabilir mi? Bir "burju-
valagma" bigimi iiretebilir mi? Yamt ortada. $u anda soruyu olumlu ya-
mitlayabilecek veriler yok. Hem bati burjuvazisi bu yeri goktan isgal et-

.
Nomenklatura, 6ziinde asalak bir role sahip. Cin biirokrasisinin

temsil ettigi, gelismis ciiriimenin ilk evresi ile Latin Amerika Isbirlikgi
burjuvazisinin arasi birgey. '

R: "Made in Poland" kapitalizminin olanaksizligin belirtir gibisin?
JP: Her kosul altinda, kisa donemde, ¢ok kisith. Siireg iginde top-

lumsal farkhilhklar daha da keskinlesecektir, bu arada unutulmamal ki

iilkemizde esitlik¢i duygular ¢ok kuvvetli. Toplumun biiyiik bir kismu,
Dayanigma yonetiminin Ongordiigii politikalarin iiretecegi sonuclarin
ayriminda degil. Ama yavas yavag bu biling de gelisecek. Yukarida an-
lattiklarim; Lech Walesa’nin kisisel ¢agrisina kargin, Bush’un ziyareti
sirasinda halkin sevgi gosterileriyle kargilasmamasimi agikliyor.

Yuvarlak masa goriismelerinin baginda Dayamisma’nin aldigi yogun
destek tiilkenmek iizere. Nedenlerini soyle siralayabilirim: segimlerde
ongoriilen bir degisikligin kabulii, yuvarlak masa toplantilar1 sirasinda
Dayanigma tiiziigiiniin degistirilmesi (Dayanigma kendi tiiziigiinii kong-
re yaparak degilde yuvarlak masada degistiriliyor!), grev hakkini kaldi-
ran Onergenin kabulii gibi ciddi yamlgilar. Diisiinsenize Dayamsma
grev hareketlerinin iginden dogmustur. ‘

R: Oyleyse, Bush’un kapitalizmi ve Walesa’nin 6diinlerine kargin,
‘hangi alternatif? '

JP: Oncelikle temel 6nciilii hatirlayahm. Tiim alternatifler Stalinist
sistemin yok edilmesinden geger. Sorunun anahtar1 ekonomik alanda
degil politik alandadir.. Bu, asagidan, kitlelerin ekonomi iizerinde top-
lumsal denetimleriyle uygulanir. Esitlik ve 6zgiirliik bunun iki ayrilmaz

kurumudur. Bu bir yandan toplumsallastirilmis ekonomiyi, te yandan -

da dogrudan siyasal demokrasiyi gerektiren sosyalist, 6zyonetsel bir al--
ternatiftir. Bununladir ki, toplum, gelisimine, ig béliimiine, toplumsal
iiretime karar verebilir. N ' E :
Tiim bunlar iitopya midir? Her kogulda Polonya’daki tek segenek-
tir. Su anki biirokratik sistem varligim siirdiiremez. Tiim kapasitesi bit-
migtir. Ya da biirokrasi hitkmiinii aliklagtirma ile siirdiirebilir. Bu da
barbarliga, toplumsal atomizasyoria déniigve gerileme demektir.,
Serbest piyasaya gelince, bizim iilkémizde geligmis iilkelerinkine de-
gil de, acimasizca, Latin Amerika serbest piyasasina benzeyecektir.

Boyle bir durumda, kagimlmaz olarak, yeni, siirckli toplumsal gatigma-
lar doguracaktir. ‘ s :

~oom?
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. R: Ozyonetsel sosyalizm. projesini ilerletebilcéek politik giigler var

- JP: Daya’m5mé icindeki gruplar giderek bu yone evriliyorlar. Bu, i~

' ¢i hareketinin miicadele pratiginin diizeyinden, deneyiminden kendili-

ginden gelen bir siireg. Solda yeni politik Kisiler beliriyor. Biz tek degi- .

. liz. Ornegin, Polonya iggi hareketi iginde anarsist bir akim geligmekte.

Liberal demokratik program iizerinde de politik gruglar« olusuyor. Fa-

kat bunlar gergek iggi hareketi iginde yayilabilmis degiller. )
R: Gorbagov, Bat1 Avrupa’daki kapitalist iilkelqut; "Ortak Avrupa

Evi" adh bir tasan geligtiriyor. Bu tasan, AT iilkeleri ile Halk Cumhu-

 riyetleri denilen iilkeleri birlestirmeyi dngorityor. Bu perspektif hakkin-
- da ne diigiiniiyorsun? , '

JP: PSP olarak, herseyden ve bir an 6nce ulusal kapallllkfan gk-
mak istiyoruz. Bunda da olas: bir bagka ¢dziim var. E_ch 20. yuzylldan
cikarilacak bir ders varsa, o da sosyalist alternatifin bir iilke, blr."bolge'
smirlan iginde olanaksizhfidir. Gorbagov'un "Ortak Avrupa Evt’, AT

ibi egemen toplum projesidir. L
¢ Bigimkisi ise hem kapitalizmi, hem de Stalinizmi reddetmekte ve ki-

 tasal- bir boyutta dzyonetsel sosyalist alternatifi geligtirmeyi hedefle-

mektedir. Tiim bunlan daha da netlestirmek igin, yakinda, Varsova'da

" "Avrupa Solu konferanst” diizenlemek niyetindeyiz. Onemli konular-

dan biri. de, birlikte ¢alisip, hepimizin hemfikir olacagy, ezilenlerin ve

" somiirilenlerin gikarlarim korumaktan yola gikacak bir ekonomik alan

hazirlamak olacaktir. Ayrica, Avrupa’da sol sendjka]arm_ 9rtak!a§a bir
platformunu kurup, beraber gahgmaya ve deneyim degisimlerine da-
yandirmay: diigiinityoruz. ) . o
" Daha genis bicimiyle, Diinya igci hareketinde ve miicadele lgmdel_cl
halklar arasinda kendi yerimizi ariyoruz. Son aylarda .C‘ekqslovak poli-
tik' mahkumlarla, isci ve ogrenci Cinlilerle dayamsma iginde o!dul;. 1}y—
rica, Peru’da Hugo Blanco ve Meksika’da José Ramon Garcia'nin 62-

- giirliikleri igin harekete gegtik.?

Ve nihayet, borglara kar1®, sizin yammzda 8 ve 9 Temmuz’da yiirii-
yiglere katildik.(3) o -
o Borglu iilkelerin borglarma kars: (G.N.)
NOTLAR: . _ . o
" (1) General Kicszak, 1981 darbesi sirasinda ve sonrasinda Jaruzelski'nin

igigleri bakamiyd1. ,

@) Hugo Blanco Peru’da Trotskist bir koyli 6nderidir.- Gegtigimiz yil res-.
mi giivenlik giiglerince kaginlmis ama uluslararasi bir kampanya sonucunda sa-
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Ezeﬁimﬁtilr). J ose Rzgnqn Gar.cia,l\/'leksﬂca’da Trotskist Partide Revolucionario
de e kra aJadores u} (Devrimci Igci Partisi) nderlerindendir. 1989 Hazira-
nda qgmlmlg, bugiine kadar kendisinden hicbir-haber ahnamamigtlr.

(3) Fransiz devletinin resmi kutlamalarina kargi, Fransiz devriminin 200

‘yil dolayisiyla emperyalizme baZiml iilkelerle dayamgma igin, Trotskist Ligue
o

Revolutionnaire (Dev

rimci Komiinist Birlik . .
festival, | & omiinist Birlik) tarafindan orgiitlenen miting ve
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SOSYALISTLERE

Biz, ODT{)’li Sosyalist Ogrenciler, sosyalistlerin bulunduklar: alan-
lardaki diger orgiitliliklerde cahgmakla birlikte kendi 6zgiin orgiitli-
 liiklerini de yaratmalan gerektigini ve perspektifleri dogrultusunda po-

litikalar iiretmeleri zorunlulugunu kabullenerek agagadaki ilkeler cerge-
vesinde birarada bulunacafimizi ilan ediyoruz:

o Bugiin, tiirkiye solunda giderek belirginlesen devrimcilik ve re-

formculuk arasindaki saflagmada devrimden yana tavir koymak;

© Demokrasiyi simfsal igeriffinden soyutlamadan, bugiinden yarina.

SOsyalist demokrasiyi yagamsal kilmak ve simfsiz, sOmiiriisiiz topluma

giden yolda, sosyalist demokrasiyi aym zamanda kendisinin yeniden
iiretim kogullarim yoketmek igin bir arag olarak tammlamak;

o . Proletarya enternasyonalizmini, uluslarm kendi kaderini tayin
“hakkim 6nkogulsuz savunmak; '

] »Kadmlarm kadin olmaktan kaynaklanan sorunlénna ve kadinla-
rmn bir cins olarak ezilmesine kars: olmak; kadinlarin kurtulusu miica-
delesini toplumsal kurtulug miicadelesinden ayn diigiinmemek;

o Anti-emperyalist miicadeleyi anti-kapitalist miicadeleden ayn
“ditginmemek; A o

@ Kendi orgitliliklerini igci simfimn devrimci eylemi yerine ika-
me etmemek. - .

Oncelikle, igice gegmis bulunan, 6grenci derneklerinin gahgma dii-
zeyi ile sosyalistlerin gahgma diizeyini birbirinden ayirmay1 hedefliyo-
ruz; genis Oprenci kesiminin anti-kapitalist bilingle donanmasinin an-
cak ozorgitlenmeleri yoluyla, giinlik taleplerinden yola gikilarak miim-
kiin oldugunu, sosyalist 6grencilerin de burjuva denetiminden uzak ya-
pilanmalanyla, bulunduklan alana miidahale etmeleri gerektigini digi-
nilyoruz. i ‘ -

Aym zamanda, Tiirkiye solunun icinde bulundugu konjonktiir bizi
‘birarada bulunmaya zorluyor; Devrimci bir igci simfi partisinin yaratil-
mas1 igin yiiriitiillen birlik tartigmalarina kars: duyarh olmay: ve bu ger-
cevede dprenci hareketinin geligme seyrine bilingli bir miidahaleyi 6r-
giitlemeyi gerekli goriiyoruz. ‘ o o

Bu deklerasyonla, miicadele edecefimiz yukandaki ilkeler gergeve-
sinde. platformun tiim 6grencilere agik oldugunu bildiriyoruz...

«. o oDTU
SOSYALIST OGRENCILER PLATFORMU
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BURSA’DAN
- Sosyalistlere Cagr:

Ulkemizde farkl pratiklerden gelen m i

) ) n marksist -

tllrllc aym kayn_gktan beslendigine; agncak farlr(hsg)ra}tlﬁcrlzl:fn

tilkemiz ve diinyaya da farkh tanim ve yaklagimlar: bera-

~ kaynaklananlari bulundugu gibi jekti

. } ulun gibi, subjektif yaklagiml
sonuglar1 da olabildigine; farkh prat'_ifderce ygiiver§1 vearlircgl

bir baz olarak yakalanabildigi oranda, marksizmin bu gii-

yararina yenide : : S
inanl}’oru);. 4 . §eklﬂend1;mede kazanim saglayacagima

limlerinin giiglii bir geli iyeli '
: In g $me potansiyeli tasidigf, bu potan-
ic;lyel egilimin gelecekte alacag bicimler r§1e gllursl;' pocl)szrri
u giinden ele alindiginda bir ihtiyaca karsihk dﬁ§tﬁgﬁ:

dolayisiyl , iri i
inanz:zgaz;lga bu durumun degerlendmlmem gerektigi

~Sosyalistler aras: birlik tart: 1 ile ileili .

. : smalar ile ilgili ol -

kull Kurqge§me toplantilari ile baglayip, gerek ge;ﬁkl;ﬁl}.
gelerdeki sosyalistler, gerekse yurtdiginda bulunan sosya-

gin sartlari, imkanlan ve aracl: : i ’
y , ¢larinin yaratilmas i-
ne katkisinin olumlu oldugunu dﬁ§ﬁr¥ﬁyo_ruz. B:Jsi;li;fi(ﬂ%rzl-

destekleyici, netlesmeyi saglayici olabilmesi, . 6nyargilar-

" nuglar verebilecektir.

Bu tartigmalardan "birse ;
B ey cikmayacag" varsa
}mdqn_yargl. olduguna,. degisen siireclerin birlikttéyz:lr;:lg;lalrr-l
endirilmesi ve marksistlerarasi yeni bir tartigma iislubu-
nun yaratilmasiyla, yakinlasmanin sicak bir zemini olma-
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berinde getirdigine; bu farklihklarin objektif temellerden

diisiinsel zenginligi destekleyici yaklagim en asgarisinden

niin diinyas i iZi i
yasm ve iilkemizi tanimlama ve o’nu insanhigin -

* Iginde yasadigzmiz toplumsal i '
G : _ gergeklik ve bu gercekli-
ge ait kosullarin dayatmasiyla, sosyalistler arasi b!i;rlgieegi- .

listler arasinda bir dizi etkinlige ulagan girisimlerin, birli- -

leminin giiven verici, marksistler aras ideolojik gelisimi

«dan uzak bir tartisma kiiltiriiniin gelismesiyle somut so-

~ s1anlaminda asgari bir kazamm olacagina inaniyoruz.

Sosyalistler olarak zor bir tarih dénemecinde bulun-
mamiza kargin, bu durumun yarattifi nesnel zorlamalar

" bizleri aym zamanda tarihsel bir firsatla kars: karsiya ge-

tirmistir. Tiirkiye ozgiilinden kaynaklanan sorunlar ya-

" minda uluslararas: alanda sosyalizmin karsilagtifn sorun-

lar ve bu sorunlarin her yerde oldugu gibi iilkemizde de

- marksistleri yeniden diigiinmeye ve tartiymaya zorladif

gdzoniine alinirsa, bu tarihsel firsatin 6nemi bir kat daha
artar. ,
Sosyalist miicadelenin 6zel bir yanin1 olugturan "Ulus-

larin Kendi Kaderini Tayin Hakki" ilkesine iligkin farkh

ulusal kimlikten marksistlerin de katihmiyla tretilecek
programatik 6nerme ve politik miicadele yontemlerinin
tartisslmasinin boylesi bir birlik siireci tarafindan igerildi-

- gi inancindan hareketle, bu siirecin teorik arka plandan

cikartihp pratikte de zenginlesecegi ve verimlilesecegi dii-

- giincesindeyiz. - :

‘Aktarmaya cahstigimiz bu anlayigin gergevesine uy-
gun olarak biz ¢agr1 yapan sosyalistler, bundan sonra ger-
geklesecek toplanti ve goriismelerde kendimize hig bir -
konuda oncelik ve ayricalik hakki tammadan iilkemizde-
ki ve Bursa’daki tiim marksistleri, insiyatifli bir tartigma
siirecinin getirecegi kazamimlan gozardi etmeyecegine
inanarak, iilkemizdeki marksist birikim ve geligsen siirec-
leri tartigmak, sonuglar gikartmak, "birligin teorik ve ta-

~ rihsel arka planinin kurmak ve sosyalist hareketin gegmi-

sini've bu giiniinii bir deneyleri ve birlik imkanlar baki-
mindan degerlendirmek" iizere biraraya gelmeye ve go-
riismelere katilmaya gagiriyoruz. o '
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