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Bu Say1

-"lenerek Leninizmin gercek. ilkelerini sistematik bngunde tahrif - etmisti. -
Gorbagov’la baglayan ¢oziilme siireci ise artik boyle bir kiilte: gerek kal-

Bu Sayt - - : , A . 3

Lenin'in Siyaset Teorisinin»éz.giillﬁg

, Sunf Bnlmcmm bu saylsmm Lenmm dlumunun 70 yﬂdonumu olan 21
" Ocak .1994 * tarihine . yetigecegini umuyoruz. .Eski -resmi- Komiinist ha-"

reketin kalintisi-olan partiler bir siiredir Lenin'i anmak gibi bir "yiik"ten

C kurtu]mus durumdalar: Lenin'in- Marksizm -icindeki . yeri. hakkmdakl sa-

tafath- ama bog : nutuklar tarihe kanglyor -Bugiin koskoca . diinyada bi-
rakahm . Lemnm dusuncesme, mumyalamms bedemne b11e yet. bu-

o lunam1yor

Gergekte Lemmzm resrm Komumst hareketten gok once Sol Mu-i

. halefetle birlikte - tasfiye: edllmlsu "Tek. ulkede sosyahzm" sozde teorisi
. temelinde Stalinizm, kof bir "Marksizm-Leninizm" kiiltiiniin arkasina giz--

madiinin, agik bir ifadesi- oldu; Gegmlste ardina snguulan devasa. Lemn__;_
heykelleri-bir bir yiktlirken, Lemmzmm totaliter bir- -ideoloji oldugu, Sta-.

.....

linizmden Lemnm teori ve pratiginin sorumly, olduguna dair yaygwmn, bu'A

o kampanya baglatildi.. Avro-Komumzm'le zaten s1v1l toplumcu bir yola gir-. -
~* mig bulunan uluslararas: -resmi. Komiinist-gelenek -ve.. Ozellikle de Av-
- Tupa‘min.: belh bagh, Komiinist Pamlen icin. 1deolopk plandaki bu- ye=:
- nilenme" -ancak sevindirici,olabilirdi:- Sosyal Demokratlasma siirecinde -

'p1yasan1n "erdemlerini" de kesfeden bu partiler: goktandir: ici bog. bir.e- .

 torik ¢ Ogesi olarak Leninizm sozcugunu bnle su'tlarmda bu kambur g1b1 ta--

slyorlardl . 5
.. Dolayisiyla.bu gehsmeler belkl h1z1 dlsmda mg de §a§1rt101 degll Ne

.- var Ki,; gegmlste Devnmm Marksmt dusuncemn sbzcusu olmug kimi ‘te-. -
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orisyenlerin de farkli gerekceler ya da vurgularla da olsa benzer bir yola
- siiriiklendiklerine tanik oluyouz. Bir bagka deyisle diinya Solu'nun mer-
kezine yerlesen sol Liberalizmin ¢ekim alamindan Marksizmi "kurtarmak”
~ adimna Leninizmi atilacak ilk "safra” olarak gorme egilimi yaygmlasmakta

" Kisaca "Leninizmi verip Marksizmi kurtarmak" olarak ozetlenebilecek bir -

anlay1g devrimci Marksizm saflarinda bile yanki bulabiliyor. Oysa yagami1
boyunca gerek Rusya'daki gerek uluslararasi Marksist hareketteki Liberal
egilimlerle kararh bir bicimde miicadele eden Lenin'in teorik kat-
kilarindan yoksun bir "Marksizm"in saldirgan Liberalizm kargisinda hig
sansi yok.

Iste bu nedenle, oliimiiniin 70. ylldonumune rastlayan bu sayimzir
Lenin'e ayirmay: gerekli gordiik. Sumf Bilinci icin 21. yiizyihn esiginde
_tutarl, gerceklifi kavrayip doniigtiirebilecek, devrimci bir Marksizm,
ancak Lenin'in teorik katkilan ile varolabilir.

Ik yaz1 Ali Riza Tura'nmn, "Lenin'in siyaset teorisinin OZgullugu Dev- .
rimin aktiielligi" adli yazisi.. Gegen yil istanbul Bilar'da gerceklestirilen -

"Leninizm seminerleri"ndeki bir konusma metninin alint1 ve dipnotlar ile
yeniden diizenlenmis bir versiyonu olan bu yazisinda Tura, Lukacsm

1924 yilinda yazdig: ve Tiirkge'ye Lenin'in’ Diisiincesi adiyla gEvrilen kl-'f' '

tabindaki tezleri gergevesinde, Lenin'in diigiincesini donemin- "ortodok

Marksizm'inden oldugu kadar diger devrimci Marksist onderlerinden de
~ ayirdetmek iizere, devrim teorisi konusundaki yaklagim farkliliklarim be-
. Tirliyor: Yazimn'ikinci béliimiinde ise Leninizmi: miimkiin kilan ‘ozgiil ta-
rihsel-topliimsal kosullardan birini one ¢ikanyor. Tura'ya gore bu,’ side-

olojik planda Rusya'da Marksizmin liberal ideolojiden once gelismis
"olmast.-Tura; Avrupa'daki gelisme siirecirnin tersine Rusya'da Marksizmin' - -

liberal burjuva hareketlerinden radikal bir kopus bigciminde dogmadif1;
tersine burjuva liberal diigtincesinin bu iilkede Marksizmin® icinden: ge-

ligtifi saptamasini yaptiktan sonra, Leninizmin teorik ve orgiitsel plandaki -
: ozgullugunun, Marksizm' i¢indeki liberal egﬂlmlere Kargr Lenin'in-yii- -~

- riittiifli miicadele temelinde’ anlagilabilecegini “belirtiyor. Tura yazisint

- Rusya'daki bu gelisme tarihinin Tiitkiye'de 1980 sonrasina gozlenen ge~ B v

11§meye 151K tuttuguna isaret ederek noktaliyor. -~ TV

Lenin iizerifie bu sayida yayimladigimiz.- ii¢ ceviri. yamdan ilki thhael SR
Lowy'e -ait:Yazar, Diyalektik ve Devrim adlr kitabindan ‘aldigimiz ya-
msmda, Lemnm tinlii- - "Nisan-: Tezléfi"nin IL Enternasyonal -Mark-
sizinimden bir tiir ‘kopugu -temsil ettigini ileri siiriiyor.- Lowy'e gore»' _
Lemm bu- "kopus“a’ ‘gotiiten etkenlerin arasinda, tarihsel gelismelerin-yani "
sira Hegel'm Mantik Bilimi'nin pay1 ‘azimsanmaysicak-kadar onemhd:r* C
Yazar, nedense]hk anlaylsmda "ozne"y1 devre d1§1 blrakmayan, "ge-

“ligme"yi’ karsltlann b1rl1g1 oldrak ~ kavrayan, ""yasa" kavramml -go=. -
rehlestlrerek ‘egilim “yasalari bicimiride- kavramlagtiran-ve "biitiin™ ka- .-
tegorisini’ *merkezine yetlegtirén "bir diyalektik ~ anlayiginimn,- Lemnm»

devnmcﬂlgl i¢in bir esin kaynagl olusturdugu kanisinda.

Sungur Savran, Lemnm ‘Marksizmi'‘né- son ‘donemde yoneltllen eles- .
tlnlen teonk ve yontemsel ‘diizlemde elé alan ya21smda, Lenin'in parti an- *

. -

Bu Say1 5
layisiiin ardinda gerek kendiliginden hareket ile biling bicimlerinin ilig-
kisi, gerek tarihsel gelismede dzne-nesne diyalekti§i acisindan Markizm'e
onemli katkilar getiren bir teorik yapumn yattiim savunuyor.  Savran bu
teorik zeminden hareketle Lenin'in Marksizmi'nin bagka ayirici yonlerini
inceliyor: Politikanin 6zgiil bicimlenisi, proleter hegemonyasi, tarihte oto-
matizmin reddi, gercefin somutlugu gibi temalarla 6riilmii§ yazisinin so-
nunda Savran, Lenin'in teorik ve politik yonteminin -gelecegin -so-

" runlarmin kavranmasinda ve devrimci programin ileriye tagmmasinda

kilit bir role sahip oldufu sonucuna variyor. Savran'in yazsi, aymi za-
manda, Norman Geras'in bu sayida yayinlanmakta olan yazisinda parti te- .
orisine iligkin olarak ¢ne siiriilen goriiglerle bir tarigmay: da igeriyor.

Bu sayidaki ikinci ¢eviri metni Norman Geras'n 1977 yilinda yaptji
bir konugmamn metni ve "Leriin, Tortskiy ve Parti" bashigim-tagiyor. Bu
metnin bir 6zelligi Sungur Savran'in bu sayida yer alan yazisinda tartigh g1

. "dhgardan biling" sorununa iligkin yaklagimi. Geras bu metninde Lenin'in

Ne Yapmah? adh brosiiriinde dile getirdigi "ig¢i simifina biling digardan
gotiiriiliir" tezinin birbirinden farkls iki formiilasyonu birlikie kapsadigini,
bunlardan birinin Kautsky'e ait oldugumi belirttikten. sonra, , Lenin'e-ozgii.

: oldugunu diigiinduigii formulasyonun dogrulugunu gostermeye gahslyor

Metnin ikinci ilging noktasi, Parti konusunda Lenin'e katgi Luxemburg:ve.
Trotskiy'in elegtirilerinin temelde haksiz ve yanhs olmalanna kargm, ikin-

* il konularda, ancak geriye doniiliip bakildiginda saptanabllecek Onemli-

uyartlar icermis olduklarim one siirmesi. Giiglii argiimanlarla dile ge-
tirilmemis olsa da bu yaklagimin tartigmaya deger oldugunu diisiiniiyoruz.
- Paul Le Blanc'nin yazisi, Lenin-Luxemburg iligkisinin. Geras'inkinden

L blI olgtide farkl bir yorumu. Yazara gore, Luxemburg'un.Lenin'e yo-

neltugl elestmyl degerlendirirken Rusya, Polonya've Almanyamn oz giil
kosullarm: - g6zOniine almamak, tartismanin gergek icerifini saptirr. -
Genis bir sol yelpaze. icinde- yaygm olan, Luxemburg un "kendiligindenci"
oldugu yolundak1 degerlendirme tam. da.bu yamlgiyla malfildur: -Oysa, Le .

o Blanc'a gore, kendi: 9zgiil baglamlan icinde ele alindifinda; ‘Luxemburg
.le Lenin'in 51yasal diigiinceleri birbirinin karsltl olmak ‘bir yana b1r-

bu‘lerlyle biitlinlegtirilebilir niteliktedir.
“"Savran, Gera$ ve Le Blanc'in yazilar Lenin. ile Luxemburg arasmdak1
tarﬁsmayl elé aliyor. Bu vesileyle, 1918-19 Alman ‘devriminde yolda.sl ,

- Karl -Liebknecht ile - birlikte katlediliginin‘ 75 yﬂdonumunde devnmcn
: Marks1st onderlerden Rosa Luxemburg'u da antyoruz;

" Bu' say1dak1 son ya21 Selguk Eralp'in* “Anlamamak mi Anlayamamak -
" ‘baglikli’ ya21s1 ‘Bu yazisinda-Eralp, Nail Sathganm ‘bir 6nceki, sa-” -

' Iyumzda yaylmlanan ‘elestirilerini’ yamthyor, Eraip ‘ile- athgan arasmda :

wkeilik, Avrupa: merkezcilik ve Ban isci suuﬂannm devrimci " po-

' tanmyellerl temalan etmfmda siiren bu tarusmanm llgleI cekecegini- du-,
, sunuyoruz ve bu tamsgnanm gelecek ‘sayilarda bagka kaulnnlarla da'sii- -

receguu umuyoruz. Bir sonrakl Saylda bulusmak iizere;.

T oh et M e e
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orisyenlerin de farkli gerekgeler ya da vurgularla da olsa benzer bir yola
- giiriiklendiklerine tamk oluyouz. Bir bagka deyisle diinya Solu'nun mer-
kezine yerlesen sol Liberalizmin ¢ekim alanindan Marksizmi "kurtarmak"
adina Leninizmi atilacak ilk "safra” olarak gorme egilimi yaygmlagmakta

" Kisaca "Leninizmi verip Marksizmi kurtarmak" olarak tzetlenebilecek bir -

anlayig devrimci Marksizm saflarinda bile yank: bulabiliyor. Oysa yasamt
boyunca gerek Rusya'daki gerek uluslararas: Marksist hareketteki Liberal
egilimlerle kararli bir bicimde miicadele -eden Lenin'in teorik kat-
kilarindan yoksun bir "Marksizm"in saldu'gan Liberalizm kargisinda hi¢
sansi yok.
iste bu nedenle, &liimiiniin.70. yﬂdonumune rastlayan bu sayimizi
Lenin'e aymrmay: gerekli gordiik. Simf Bilinei i¢in 21. yiizyihn egiginde
. tutarh, gergekhgl kavrayip doniigtiirebilecek, devrimci bir Marksizm,
ancak Lenin'in teorik katkilari ile varolabilir.

Ik yazi1 Ali Riza Tura'nimn, "Lenin'in siyaset teorisinin ozgiilliigii: Dev-
rimin aktiielligi" adli yazist. Gegen yil fstanbul Bilar'da gerceklestirilen -

"Leninizm seminerleri"ndeki bir konusma metninin alint1 ve dipnotlar ile
yeniden diizenlenmig bir versiyonu olan bu yazisinda Tura, Lukacsm

1924 yilinda yazdig ve Tiirkge'ye Lenin'in Diigiincesi adiyla cévrilen lcl-"‘ T

tabindaki tezleri gercevesinde, Lenin'in diisiincesini- donemin- “ortodok

Marksizm'inden oldugu kadar diger devrimci Marksist onderlerinden de N

ayirdetmek iizere, devrim teorisi konusundaki yaklagim farkliliklarini be-

f lirliyor: Yazimiy ikinci bolumunde ise Leninizmi: miimkiin kilan 6zgiil ta- o

nhsel-toplumsal kosullardan birini 6ne cikanyor. Tura'ya gore bu,*ide-
olojik' planda Rusya'da Marksizmin liberal ideolojiden Once gelismis

‘olmast.-Tura; Avrupa'daki gelisme siireciriin tersine Rusya'da Marksizmin R |
liberal burJuva hareketlerinden radikal bir kopus biciminde dogmadigy; -

tersine burjuva liberal diigiincesinin bur iilkede ‘Marksizmin'"iginden- ge-

ligtigi saptamasim yaptiktan sonra, Leninizmin teorik ve orgiitsel plandak1 S
- ozgiilliigiintin, Marksizm- i¢indeki liberal' egilimlere Kkargi: Lenin'in-yii- -~

© riittigii miicadele temelinide anlasﬂablleceguu ‘belirtiyor. Tura yazisini

' Rusyadak1 b gell.sme tarihinin Tiirkiye'de- 1980 sonrasina gozlenen ge-

hsmeye 151K tuttuguna isaret €derek noktahyor S oo

*“Lenin fizerine bu sayida yayimladifimiz ¢ ceviri. yamdan ﬂkl thhael S
Lowy'e-ait: Yazar, Diyalektik ve Devrim: adlr kitabmdan ‘aldifimuz ya-
21smda, Lemnm iinlii - "Nisan - Tezlen"mn ‘II. - Enternasyonal Mark-
- sizini'niden bir tiir ‘kopugu -temsil ettlglm ileri siiriiyor.: Lowy'e ‘gore; - .
Lenin'i bu "kopu.s"a ‘gotiiren etkenlerin arasinda, tarihsel gelismelerinyani .~ -

sira’ Hegel'm Mantik Bilimi'nin pay1 azimsanmayacak-kadar onemhdu‘ T
Yazar nedense]hk anlaylsmda‘ "ozne“y1 devre ‘dis1 blrakmayan, 'ge- .
“ligme®yi- ‘kar§itldnn - birligi “olrak - kavrayan,’ “Myasa" kavraminrgo- .

relilestirerek-‘egilim: ‘yasalari blgumnde kavramlagtiran” ‘ve- "biitiin" ka-

tegorisini’ merkezine ‘yetlestirén “bir - -diyalektik ' anlayigmin, - Lemn in

'devnmcn].lgl icin bir esin kaynagl olusturdugu kanisinda.

~ “'Sungur-Savran, L.enin'in" Marksizmi'né son .donemde yoneltllen eles— o
: tu‘ﬂen teonk ve yontemsel duzlemde ele alan ya21s1nda, Lénin'in: parl:l an-

b -

Bu Say: 5
layigiin ardinda gerek kendiliginden hareket ile biling bicimlerinin ilig-
kisi, gerek tarihsel gelismede dzne-nesne diyalektifi agisindan Markizm'e
onemli katkilar getiren bir teorik yapimn yattifim savunuyor.- Savran bu
teorik zeminden hareketle Lenin'in Marksizmi'nin bagka ayiric1 yonlerini
inceliyor: Politikanin 6zgiil bicimlenisi, proleter hegemonyasi, tarihte oto-
matizmin reddi, gercegin somutlugu gibi temalarla driilmiis yazisiun s0-
nunda Savran, Lenin'in teorik ve politik yonteminin -gelecegin -so-
" runlarmmn kavranmasmda ve devrimci programin ileriye taginmasinda

~ Kkilit bir role sahip oldufu sonucuna vartyor. Savran'm yazisi, ayni za-

manda, Norman Geras'in bu sayida yaymnlanmakta olan y_amsmda parti te- .
orisine iligkin olarak one siiriilen goriislerle bir tarhgmay1 da igeriyor.

Bu sayidaki ikinci geviri metni Norman Geras'm 1977 yihinda yaptiit
bir konugmanin metni ve "Leriin, Tortskiy ve Pam" ‘baglifini-tagiyor. Bu
metnin bir 6zelligi Sungur Savran'in bu sayida yer alan yazisinda tartigtifi

: "d1$ardan biling" sorununa iligkin yaklagimi. Geras bu metninde Lenin'in

Ne Yapmah? adl: brogiiriinde dile getitdigi "isci smifina biling digardan

- gotiiriiliir" tezinin birbirinden farkl: iki formiilasyonu birlikte kapsadigim,

bunlardan birinin Kautsky'e ait oldugunu belirttiktensonra, ‘Lenin'e 6zgii;
oldugunu diistindiigii formulasyonun dogru]ugunu gostermeye gahslyor'
Metnin ikinci ilgin¢ noktasi, Parti konusunda Lenin'e kargr Luxemburg:ve.
* Trotskiy'in elesurﬂermm temelde haksiz ve yanhs olmalarina kargn, ikin- -
* cil konularda, ancak geriye doniiliip bakildifinda saptanabilecek:nemli-
uyarilar icermig olduklarim One siirmesi. Giiclii argiimanlarla dile ge-
tirilmemis olsa da bu yaklagimin tarhismaya deger oldugunu diisiiniiyoruz.
- Paul Le Blanc'nin yazisi, Lenin-Luxemburg iligkisinin Geras'inkinden

; bu' olciide .farkli bir yorumu. Yazara gore, Luxemburg'un.Lenin'e y5-

nelttigi: elestmyl degerlendirirken Rusya; Polonya ve Almanyamn Ozgiil
kosullanm gozoniine almamak, tartismanin gergek igerigini  saptinir.
‘Genis bir sol yelpaze icinde yaygimn olan, Luxembm'g un "kendiligindenci"
oldugu yolundak1 degerlendirme tam:da bu yanilgiyla malfildur: Oysa, Le .

- Blanca; gore,-kendi: 6zgiil baglamlart icinde ele alindifinda, Luxemburg

ile Lenin'in_siyasal diisiinceleri birbirinin- karsm olmak ‘bir yana bu'-
b1rler1y1e butunlestlnleblhr niteliktedir. =~

-*Savran, Geras ve Le Blanc'm yazilari Lenin. 1le Luxemburg arasindaki_
tarﬁsmayl elé aliyor: Bu vesileyle, 1918-19 Alman ‘devrimirnde yoldasl

~ Karl :Eiebknecht ile  birlikté -katledilisinin' 75: ylldonumunde devnmcn

Marksmt onderlerden Rosa Luxemburg u da antyoruz; - * =
B say1dak1 'son_yazi Seluk Eralp'in* “Anlamamak m1 Anlayamamak ‘

~m?" baghkli ‘yazisi; Bu yazisinda ‘Eralp, Nail Sathganm bir nceki sa- -
yimiizda® yaylmlanan elestirilerini’ yamthyor ‘Enalp ‘ile: _athgan arasmda..

wkerlik, Avrupa: merkezcilik ve Bati igci smflanns

- tan51yeller1 tema]an etrafmda siiren’ bu tamsmanm 1lg1m21 gekeceguu dii--
sunuyoruz ve’ bu tartl.srnamn gelecek sayllarda bagka katlhmlar]a da-su- o

receguu umuyomz Bu" sonrak1 Saylda bulusmak fizeré:.
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Lemn 'in Slyaset Teorlsmm

Ozgullugu Devrlmm Aktuelllgl. :

ALIRIZATURA

Lénini' (.2).. asla zaman ve- mekAnla* smih,’ yerel Rus deneyleruu ge-

) ne]le§tumed1 Tersine; o, ‘ dahice bir bakigla-zamanimizin témel sorununy, or- ¢
~i:; taya“giktigl yer.ve zaman iginde derhal segti:- ‘Yaklagan devrim. Ve'bundan' ° .|

. .- ,sonra, gerek Rusya'ya: 1h§km gerekse | uluslammsx Him: o ulan bu. rspelmfte .
.. kavrad've kavranabilirkaldr. 1 e -
-7 -Devrimin Giincelligi. Lenin‘in temel du;uncesl ve aym zamanda U
o - Marx'd kesin’ olarak baglayan nokta budur; Clinkii proleter smif* ‘miicadelesiriin

* kavramsal ifadesi olatak tarihsel maddetilik; teorik olarak:da anicak tarihsel bir:

o s la;nlablllrveformule edllebilu(”

Lukacs m. 1924 yﬂmda yay1mlanan ve Turkge 'ye. "Lemn in Dusuncesx"
bashglyla g:evnlen kltabmda yer alan bu ciimleler iki. bnemh tezi, birlikte.
icerir. Tk kez. zaten behrhk blgmde dile getmlmlsur Lemn 'in, s1yasa1

~ teori Ve pratigini donemin tiim: marksistlerinden. ayu'deden ‘temel nokta, - f

gerek Rusya'da: gerekse uluslararast. plandakl,tum geh.sme_lendevnmm

_.vguncelhgl perspekuﬁ 1gu1de degerlendmni.s ve formiile_etmis-olmasidir. -
Kitabin her boliimii bu tezle yukludur; kapafi bile: "De'vnm' ' unéemgl" ok

kltabm alt bash gld.l.l'

]kmm tez ortiili., degﬂse de ﬂk tezm panltlsmm yamn golgede kal— .

. ~m1s gibxdlr heimen § goze carpm: 1, .
) kadar kapsay1c1d1r' marks1st tarih te onsmm kend1m de teonsuun nesnesn '

. l) Georgy Lulmcs, Lenln'ln Dﬁ;ﬁncal Belge Yaymlan, 1979 s. 9

-:anda; -devrimin * tarihin* giindeminde pratik  bir: gunce]llk kazandlgmda ans |

Lenin'in Siyaset Teorisinin Ozgiilliigii >-7

olarak ele alabilecek bir teori oldugunu, bagka bir deyisle. tanhm di-
namxgmn -siuf miicadeleleriyle aciklayan teorinin, kendi varolug ve ev-
rimini de aym yontemle agiklayabilecegini ileri siirer.

Lenin'in siyaset teorisinin 6zgiilliigii iizerinde yogunlasacak olan bu
yazi, bu iki tezi eksen edinecek. 1k boliimde Lenin'i ¢agdas mark-
sistlerden ayirdeden hatti-belirlemek iizere, devrime: iliskin, birbirlerinin
icine de gecebilen dort kavrami aywacafim: Devrimin kacindmazlifi,

. devrimin gunce]hgl, -devrimin- edimselligi ve "somutun somut analizi".

lkmm ‘boliimde ise Lenin'in siyasal teori ve pratiini, dolayisiyla Bol-
sevizm'i miimkiin kilan Bzgiil tarihsel-toplumsal kosullann bnemh ol-
dugunu dusunduoum bu' yonune degmeceglm T Iy

I Matru§ka kavramlar

1- Devrumn Kagmllmazhgl 19. yym sonuna dogru Alman Sosyal De-
mokifat Partisi'nde (SDP) patlak veren ve hizla Il. Enternasyonal'de yanki
bulan Revizyonizm tartismasmda Marx'in teorik biitiinliiiine sadik kalan,

bu nedenle:"Ortodoks" sifatyla anilan kamp birlestiren, toparlayict kav-
ram bu ‘oldu:- Yayimlanmis metinler ve kongre kararlari, Lenin‘den Ka-
utsky e, Luxemburg'dan.Plehanov'a, Bebel'den Parvus'a geng ve yagh ku-
sagn -tiim . marksistlerinin - Revizyonizm karsisinda: proleter devrummn

fkaglmlmazhgml savunmak. - bakimindan ayni- duyarhlikta oldugu: iz-

lenimini -verir-gibidir bu yillarda. Oysa yullar sonra yayimlanan mektuplar.
ve: tarih, arastirmalari bu goriiniimiin hi¢ de gercegi. yansmnadlgml ‘oftaya-
koymustur. Bu tarihsel tanikliklara dayanarak hi¢ defilse Bemstein'in
Londra‘'dan gonderdigi: makalelerin - Alman Sosyal Demokrat. basimnda
yaylmlanmasmm baslarinda SDP'nin agir toplarinin ya kayitsiz kaldif:.ya
da hosg6riilii bir ilgi. gbstemus olduklan soylenibilir. Omegin. Kautsky,
temel goriiglerine katllmamakla birlikte. "Ede'nin" yazilarin “son:derece

* gekici";buldugunu agik agik belirtmekte bir- sakinca gormemigti. Engels'in
.kugagindan kalan SDP'nin en saygn' 6nderi yash Wilhelm Liebknecht

bile (daha sonra Revizyonizm tartismasmnda Rosa'nin destekgisi olacaksa
da) igin baginda parti-yazinundaki teorik sighgin gldenlmesme yonehk bir .

-"lqplrtl goriir gibi olmugtu bu yazilarda.

Ik tepki geng kusaktan geldi. Parvus edltbru oldugu derglde "Bem-
stein'in Sosyalizmi Y1kisi" adli yazistyla salvo atesini baglatmag oldu. Par-

- vus'un sert; gbstensh ama teorik ‘planda’ yetersiz polemigi, Bemstein'm

yazl “dizisine ara verip Parvus'u yamtlamaya kigkirtinca tartigma hizla ilgi
odag: haline -geldi. Kautsky nin sessizlifini bozmayacagim anladiktan

" sonra-Plehanov eski kusafin saygin-temsilcisi olarak - Bemstein'i go-

giislemeyi ustlend1 Ne var ki Plehanov'un elegtirisi Enternasyonal'deki

~ otoritesine denk dusecek kadar yiiksek perdedendi: Felsefi bir diizeyde

Kant'm' 1k1lemlen ile Bernstein‘inkilérin nasil gaklstlguu gostermekle si--

- murhyds ésas olarak: Rosa'nn téorik olarak saglam, atesli'polemmigiyledir

ki ‘6nce W Liébknecht sonra'da Bebel Revizyonizm'e kars1 cephe’ almaya

.- yoneldiler. Tartigmaya en geg katilan Kautsky oldu: Temkinli-ama kararh




- bile: -
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bir tonda tartismay1 6nce istedigi eksene kaydirdi sonra da herkesge kabul
edilen teorik otoritesini kullanarak orta seker bir formiilasyonla bitirdi.
Bernstein'in teorisyenler arasmda degilse bile parlamenterler nezdinde
hemen benimsenen tezleri felsefi yaldizlarindan anndirildi§inda oldukca
basitti aslinda: Avrupa'mn son on kiisiir yillik degisimini arkasina alarak,
kapitalizmin celigkilerinin derinlesmedigini, - tersine - yumugsama egilimi
gosterdigini,-goreli de olsa tabana yansiyan bir refahin eglik -ettigi bu’sii-
‘recin ¢okiis ongoriisiinii dogrulamadyfim soyliiyordu.. Kisaca kapltahzm

giderek sosyalizme yaklagiyordu. Su halde Sosyal Demokratlanin-yapmas: -

gereken, zaten kongreden kongreye yaganan devrimci goriiniimden, ré-
torikten vazgegmek, bunun mantiksal sonucu olarak’ kapitalizmin nihai
: ¢Okiigiinii ve sosyalist devrimi ongoren Azami Program’ bir kenara at-
makti. Diizenin gercevesini genigletmeye, esitsizlikleri: azaltmaya yonelik
s1yasal ve sendikal reform miicadelesi, parlamenter taktikler, kisaca As-
gari Program kapntahzmm bu evnmuu h1zland1rmak 1gm yeter de artard1

rasinda- Asgari -Program iizerinde - ciddi tartigmalar yasanmlsken ‘Ka-

" utsky'in kaleme almig oldugu Azami Program boliimii-itirazsiz kabul edil- --

-migti. Bilindigi iizere; teorik bir metin olan bu boliim. kapltahzmm eninde

sonunda yoksullugun ve: 1§S1zhgm esliginde bir ekonomik ‘gokiige: yol aga-

cafmm, cokiis siirecininse ‘kagimlmaz -bicimde - Sosyahzme ‘gegisle ! $o0-
nuglanacaglm bngoriyordu. Ger¢i metinde devrim sozciigii: gegmiyordu;

zira bu durumda- partinin’ yasallif1 tehlikeye diigebilirdi ama: herkes bi- -

liyordu ki Azami Program nihai hedefin, sosyalist devrimin programlydl
- Revizyonizm- tartigmast SDP saflarinda Enternasyonal'in diger: par-
tulermdek:l yayginlagsma ivmesiyle neredeyse ters orantili” bicimde - sondii,

daha -dogrusu - sndiiriildii. Goriiniigte “ortodoks"lar.: kazanmug -gibiydi:

Azami Program da kalmaya devam:etti, devrimci retorik de. ‘Ustelik Bemn-

stein- SDP'mn Rewzyomzm i: mahkum eden bu' metmm eh l:ltremeden- 1m-a

zalad1

Yaklaglk ‘on yﬂ sonra: Rosa ile tartlsmasmda Kautsky nin dlle _getmms C
olduou su : sozler; -ashnda Rewzyomzm tamsmasmm "ortodoksr;a" b",.

tmhsmm yanlus1 g1b1d1r'

‘ s v _cimiza bir devrimle ula§acag1mlzx biliyoruz, ama gene blllyomz ki o bizim dev-
" dm yapmamu.a bagh degildir; hisimlanimizin enge].lemesme de. Su haldé hig-
- - bir sekilde devrite yol agmayl ya da hazirflanmayi du;unmuyoruz Zatén iradi

- olarak devrimi yapamayacagimz gibi, devrimin rie-zaman've hangl blgm al-

tinda gergekle§eceg1 hakkinda higbir sey soyleyemeylz@)

Bu tutuma gﬁre devnmm kaglmlmazhgl ﬁkﬁ_.dogru

. gru 3
: masma, ama soyut degilse bile. afakl bir dogruydu bu; Teonk olarak bn- .
ceden: goruIeblllrse de. devnm .ne kisa ne de orta vadede yurutulmekteA

olan mucadelenm yonunu, tarzuu behrleyemezdx behrs1z bir gelecekteng o

C2) Ak!aran M: Lﬁwy, "Le's paysages de Ia_verl_té", Payot,v 19?5, s.27 '

- Sosyahst pam devnmm bir pamdlr devnmler yapan blr pam degll Ama-» :
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bugiine ve yarina iligkin politik bir sonug ¢ikarilamazdi.

2- Devrimin Giincelligi: Oysa gerek Revizyonizm tartismasina ka-
ulisinda gerekse "Rus revizyonistleri" olarak anilan ekonomistlerle mii-
cadelesinde Lenin icin devrimin zorunlulugu hi¢ de afaki bir dogru de-
gildi. Zorunlu, kagimlmaz olan devrim aym zamanda giinceldi de.

"Cagimiz proleter devrimler ¢afidir" saptamasi, devrimci dalgayr ka-

pitalizmin belirsiz bir gelecekteki -¢okiigiiniin ucunda degil, giincel ge- .

lismelerin, sorunlarin hemen berisind€, bu sorunlanr go'zumsuzlugunde
kendini hissettiren bir olgu olarak gormek demekti. Titizlikle korudugu
Bolgevizm'in varlik nedemde bu saptamayla a¢ikhiyordu Lenin: "Bolsewk

Parti §rgiitiinii, bir proleter devrimler caginda yagayip- ya.samad1g1m1z sO-

rusundan bagimsiz olarak kabul eden ya da reddeden bm bu- orgutun ma-
hiyetinden kesinlikle hicbir gey anlamamustir."G).,
Heniiz ciddi bir ekonomik krizin yasanmadlgl bir donemde devnmm

- giincellifinin temel belirtisi, kapltahst toplumlarnn giindeminde biriken.
. sorunlarin giderek yogunlagmas: ve .¢bziimlenemeyisiydi. Bagka bir de-
"yisle proleter devrimin giincelligi, bm]uvazuun artik-devrimgci bir smnif ol-

maktan ¢iktid1 anlamina geliyordn Lenin icin, Tam da bu nedenle “Sos-
yalist. deviim" diyordu” Lenin - "Dreyfus skandah tiiriinden’_bir olaymn

' ardindan bile baglayabilir."@) . ;
-~ . Fransa'da heniiz: bir ekonomlk tlkamkhgm ya.sanmadxgl bir donemde

burjuvam ‘kamuoOyuna manlmus bir adli skandalin'bile iizerine gitmekten
acizdi, generallerin, gerici siyasal guglerm etegl altinda. kendini giivende

hissedebiliyordu ancak. Bunun anlami ise agikti: Burjuva toplumunun’ -

giindemini iggal eden ciddi tiim sorunlarin radikal bigimde ¢oziimii pro-

" letaryanin devrim programumn bir. parcasi haline geliyordu. .

-Ne var ki, devrimin-giincelligi temel fikri cagin genel karaktémun pro-
leter .devrimler ¢af1 olarak belirlenmesinden kaynaklamyorsa ve bunun da

altinda burjuvazinin :mevcut ‘toplumlann- en: temel-sorunlarini. ¢dzmekten

ac1z devrimci’barutunu - coktan yitirmig -bir. smif oldugu- saptamasi . ya-

- tlyorsa, bu nokta Lemnin'in yalniz oldugunusylemek zorlama . bir caba
" olur. Omegm Revizyonizm'e kargt. uzlagmaz- miicadelesinde Rosa'min ko-

numu,, belirsiz. bir. .gelecegin :sorunu olarak devrimin zorunlulugunu: sa-
vunmaktan ibaret degildir. Gerek Revizyonizm'e kargt temel yapit Sosyal

Réform mu Devrim mi?'de gerekse. emperyalizmi Kapital'in yeniden.

iiretim-semalan iginde ¢Oziimlemeye gahsugl Sermaye Birikimi,adli ki-

7 tabinda bir. yandan kapitalizmin kendi i¢ 'dinamigi.ile gtﬁlse dogru git-
mesinin kaginilmazhgm kamtlamaya ‘ozél bir onem ‘verirken. diger yan-
_dan giindelik miicadeleyi yaklasan devrimin, nihai amacin bakis agisindan
- yeniden blglmlendmneye, bu .miicadeleyi: devrimcilestirmeye . adamustir
~ kendini. Tek-tek tiim sendikal; paflamenter; demokratik miicadele-ve he-
~ defler tek .ve- biitiinsel ‘bir: bakig. agisindan ele alinip formiile edllmehydx

Rosa'ya gote: Iktidarm proleterya_tarafindan ele: gegirilmesi. Ustelik bu.

, _goruslerlm devnmm kaplya dayand1g1 1918" de_ degll yuzylhn ba.smda" ‘

'3) ‘Aktaran Lukacs,agy s27: i - JETETRE ': R
- 4)VI LemnOeuvresComplets C12 S.57 L L I
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revziyonsitlerle polemiginde dile getirmigti:

.. Ve biz nihali hedefle, Heine'nin dedigi gibi, gelecegin devleti iizerine
knmla.n su ya da bu hayali anlamiyoruz. Stz konusu olan gelecekteki' bir top-
lumun 6n koguludur. Yani siyasal iktidann ele gegirilmesidir. (...) Bizler agi-
sindan siyasal iktidan ele gegimmek igin ¢aba harcamak konusunda bir giipheye

asla yer olmamasi gerek. Sosyalist bir pam daima duruma uygunluk gos- -
termeli, asla kendi &zel gorevlerinden geri adim atmamahdir. Bundan dolayl :

. nihai hedefimizin ne oldugu tamamen aydmlanmalidir. Ve biz bu hedeﬁ mz—
" gara, boraya, fitinaya ragmen gen;ekle§hreceglz(5) )

" Tam bu noktada Sonuglar ve Olasihklar'in yazarm da anihak ka-
glmlmaz Trotskiy- burjuvazinin devnmcn barutunu yitirdigini, heniiz tatih
sahnesine ¢ikmadifi yer ve zamanda, '1905 Rus devriminin hemen er-
tesinde -Lenin'le birlikte- saptanus, ustehk bunun proleterya 1gm s0:
‘ nu(;lanm berrak bir blglmde onoormustu ' ‘

Blze gore Rus devrimi Syle: kosul.lar yamtacakﬂr ki ].lbexal bur_[uva po-

_ litikacilan hiikiimet etme yetencklerini sonuna kadar ortaya koyma fu'satml bu- "

lamada.n dnce iktidar igcilerin eline gegebﬂeceknr ve devrimin Zaferi is-

temyorsa mutlaka gegmelidir(...) Rus burjuvazisi deviimin biitiin mevzilerini -

proleteryaya teslim etmektedir. Aym sekilde koyluluk {izerindeki deviimci he-
gemonyay: da proleteryaya teslim etmek zoninda kalacaktir; Ikndam gelen pro-
;- leterya koylidliigiin onunde onu kurtaran bir su'uf olarak dumcaknr
) devlet tarafmdan yoneu]mesme 1l:|lecekur ( ) Proletaryanm tems11c1lenmn 1k-
tidarsiz rehineler gibi degil, énder bir giig olarak hiikfimete girmesi azaml pmg-
ram ile asgari program arasindaki duvann yikilmasina'yol agar(®. - .-

Lenin'in siyaset teorisinin 6zgiilliigiinii, "ortodo . marksmtlerden far-.

kint’ belirlemek iizere devrimin ka¢imilmazhidi kavramindan Lukacs'a

dayanak- devrimin giincellifi kavramin - tiiretmigtik,- araya- Rosa ve -

- Trotskiy't de sikigtirmig olduk. Bagka bir:deyigle yukarda: tammlanan bi-

¢imiyle,: yani ‘burjuvazinin-devrimci ‘bir sinif-olmaktan gxktxiil ve-gagin

- genel karakteristiginin proléter ‘devrimler ¢ag oldugu saptamasmdan ‘'ha”
reketlé --devrimin giimcellifi: kaviami, . donemin  "ortodoks":- mark-
_sistlerinden tek bagina Lenin'i degil, ilerde: I Entemasyonal'e hayat ve:
recek: olan tiim devrimci Marksistleri ‘ayirmaya- hizmet -eder.’ Boyleyse,

devrimci Marksizm'in bu sacdyagina bagka isimleri de eklémek gerek. Or:

negin- savas ticareti icinde yozlasmadan dnceki déneminde Parvus'u; Jo- - o .
- gishes'i Wilhelm Liebknekt'in - oglu Karl L1ebknecht1 Pannekok'n, )

Radek’j... Su halde ne yapmal?- -

"3~ Deviimin Edimsellifi: Ne Yapmah" Zamansal olarak bu'az geriye, 1

Rus Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi'nin kurulus siirecine gltmek gerekebilir.
Ama kavramsal olarak kuguk bir sicrama: yeterh ‘Bi yazmm bashgi olarak

..... i —eqys

"Deviimin Guncelhgl yerine - “Devnmm Aktiielligi ‘sbzciigiini’ segmemn a

- -nedem aktuel sbzcugunun Turkge de hem guncel sozcuguyle karsﬂanmasn

5). Rosa Luxemburg, "Alman Sosyal Demokrasisinin - snyasal kavgasn uzerme konugmn " .-

S Spartaklstler Ne Istiyor?" Belge yaynlan 1979, icinde;s.4041":
6) Leon. Trotskiy Sonuglar ve Olaslllklar Kardelen Yaymlan, 1990, s.58-

7) I_.ukacs, agy. 5.33-34 o
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ama hem de daha felsefi bir anlaminin olmasiydi: Edimsel (Osm: Fiili).
Lenin'i ve Bolsevik Partisi'ni donemin hem "ortodoks" marksistlerinden’
hem de diger devrimci Marksistlerinden ayirdeden, kaginilmaz olani; dev-

1imi aym zamanda hem- giincel, ama hem de edimsel, yani bir akt, ha-

zirlanilacak, yonlendirilecek bir eylem olarak gormesiydi (bu anlayigm
Blankizm'den ve Jakobenizm'den farkini bu yazida ele almayacagum). ;'
Lukacs da Lenin'in kavrayigmnin bu faﬂchhgma dlkkat 9eker‘

Elbette diinyanm en iyi partls1 bl.le bir devrlm yapamaz Ama pro-
letaryamin bir duruma tepkime bu;l.ml bityitk capta, partlmn kendi simif he-
deflerine verebildigi acikhifa ve enerjiye baghdir. Bunun igin devrimin giin-
cellik kazandift dénemde, devrimin "yapilip yapllmayacagma 1].|§km -eski
sonm biitiinifyle yeni bir anlam kazamr. © -

(...) donemin temel karakteri devrimi ise, §1ddet.h b1r dun.lmu her an: pat-

. lak verebll.u' Bu devrim durumunun meydana gelme. zamani ve kO§ullan on-
" ceden tam olarak giigliikle tespit olunablhr Ama gerek devrim dun.lmunun
meydana gelmesme yol agan egﬂ.lmlerm ve gerekse devrim ‘durumunda’ gs-
terilecek dogri davramglann ana ¢izgilerinin tespit edilebilidigi daha fazladir..
‘Partinin faaliyeti bu tarih anlayigma dayamir, \Parti: devrimi: hazarlamahdir.
Yani bir-yandan davramglanyla, bu’ devrimei. egilimlerin olugmasim  hiz-
"landirarak (proleteryanm ve diger ez.llen tabakalann davramglan uzermdelu

e etkisiyle) onlan étkilemeye gahigmalidir. Ote’yandan ise, siddetli devrim dii-

-'rumlaninda, proleterya zorunlu olan' davmmglarla ldeolopk, !aknk maddl ve

: orgutsel olarak'hazzrlanmahidir.(..2) - - ity

Partinin devrimi -hazirlama gorev1, pamyl, aym zamanda ve . aym yo-
" .. Bunlukta devrimci kitle hareketlerinin yaraticisi ve iiriinil yapar, partiyi bu ha-

" reketlerin onko;ulu ve meyvas! hiline’ getirir(...) ‘Rosa Luxemburg, bu kars

" silikls etkilegmeye bazen gok yakla§1r Amia bu kargilikh etlilemedeki “bilingli
ve aktif unsuru gormez. Bunun 1<;1n o, Lenin'deki parti anlayiginin piif nok-
tasin, -partinin hazidama. gorevini anlamamigtir; bu nedenle bu gdrevden
dopan orgiitsel ilkelerin hepsini en ters blglmde yanlig anlamak zorunda. kal-

mxgtu-a) (Vurgular aslmda)

~ Bu satlrlara eklenebllecek ‘sey yok. Ben yaklagan proleter devrumm
sezmek i¢ dinamiklerini (;ozumlemek anlaminda deyrimi giincel ¢ olarak
kavramakla, devrimi edimsel kilmak, yani hazirlamak ve. yﬁnlendn‘mek
arasmdak1 farki, kritik devrim anlarina iligkin olarak’ omeklendu'mek is-
tlyorum Ilk dmek 1917 Devnm i Oncesmde Lemn 1le Trotskly arasmdak1

- kavrayis farkim oitaya koyacak,

‘Yukarida da andigim gibi Trotskiy . 1905 Devrum fiin hemen ertesmde
'burjuva demokrauk bir cercevede baslayacak olan devrumn proleteryay1
iktidarin egigine geureblleceguu devrimin. muzaffer kﬂmmasn i¢in pro-
'letaryanm hiikiimetteki ‘temsilcilerinin sosyallst devnmm gtirevlenne de

' “el atmak zorunda kalacaguu berrak bir ongoruyle ortaya koymustu:_ "Pro-
) ‘letaryamn temsilcilerinin xktxdamz rehmele gxbl degil, onder bir gii¢ ola—

¥ amsmdakl duvann

rak hiikiimete gu'meS1 azalm programla asg
yllqlmasma yol agar.” : '
- " Bilindigi gibi 1905 Devrimi. Oncesmde ve su‘asmda ortaya atllan tez-'
ler 1917 Devrmuyle tanhm smavmda gegrms oldu Ve Trotsklym Su-'

:-pro ._
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ekli Devrim teorisinin dogrulugu bu siirete karutlandi. Ama nasil? Asgari
Program'la Azami Program arasindaki duvar, proletaryanin temsilcilerinin
‘iktidara gelmesinden sonra degil once yikildi; proletaryamin iktidara
- gelebilmesi icin. Daha acik bir ifadeyle Lenin'in ilk: formiilasyonlarim
Uzaktan Mektuplar ve Yaklagsan Felaket'te ortaya koydugu ve son-

“radan Gegis Program anlayigmna temel teskil eden "Gegis Tedbirleri” ile-

dir ki Subat'tan Ekim'e Proletarya tiim iktidar ele gecrimek iizere adim
. adum Bolsevik Partisi'nce hazirlandi, yonlendirildi. Bolsewzmm tarihsel
var olugunui indirgenemez anlami-burada yatar.
~ Ikinci 6rnek, Rosa ve Lenin‘in farklthginr iki ayaklanma siirecini kar-
silagtirarak ortaya koyacak. . .

Lenin ve Bolsevik Partisi'nin oneml, devnm surecun proletaryamn ik-
tidariyla taclandiran bir ayaklanma teorisi- ve: pratigini- zamamnda ortaya
koyabilmesinde yatar. Ama burada anmak istedigim Ekim Ayaklanmas
degil. Partinin ve parti d1s1phnmm devrim siirecindeki kritik Snemini gos-

termek icin, kitlelerin kendiliklerinden . baglattiklari -Temmuz’ Ayak-,,

lanmasi'nm -Bolgevik Partisi tarafindan engellenmesini ammsatmak is-
tiyorum. Ekim Devtimi'nini en onemli derslerinden-biri devrimi zafere
donusturmenm iyi zamanlanm1§ ve iyl orgutlenmx; bir- ayaklanmadan geg-
mesiyse, digeri de zamansiz, ezilmesi kuvvetle ‘muhtemel ayaklanma gi-
rigimlerinin kitlelerin devrimci coskusunda genlemeye-yol a¢madan en-
gellenebilmesidir. Burada'-devrimci ~partinin rold, Kitleler iizerindeki
belirleyici etkisi ve bunu saglayacak 19 disiplini en az iyi Zamanlanmig bir
ayaklanma siirecindeki kadar 6nemlidir. Ve Temmuz ‘Ayaklanmasi si-
rasmnda Bolsevﬂc Partisi'nin i¢ disiplini, yonlendirici giicii, basireti Ekim
. Devrimi'nin basan]masmda Eklm Ayaldanmasrkadar behrley1c1 bir
Onem tagmugtir. < -

Oysa 1918 Ekimi'nden 1919 Suban na kadar siireri Alman Devriminde
Rosa ve L1ebknechtm onderhomdelq Spartaklst hareketm tutumu ne_ '

oldu" '

“Bu. sureC1 lusaca ammsatmakta yarar var, Savasta Almanyanm yen-
g11131mn kesmlesmesuun ardmdan cephede ve ceplie gensmde asker kon-
seyleri olusmus, buyuk sanay1 kentleriride ‘dzeilikle’ de Berlin'de geslth
igci partilerinin tabant' olusturan 1§gﬂer devnmm konseyler ‘altinda” Or-

giitlenmeye baglamuslards. Liebknecht ekim ay1 sonunda Berlin'e ge1m1§ 9 |
Kasim'da da Rosd ‘aftan yararlanarak cezaevmden glklp dogrudan parti-bi- . - ‘
nasma hareket etmigti. Aym giin ’ “geriel ‘grev’ "beklenenden once ger--
geklegmce hukumetm 1st1fasm1 fu’sat b1len Llebknecht Ktahyet Sa- B A
tosu'nun balkonundan onbmlerce askér’ ve Jisciye Sosyalist’ Cumhunyetl Lk

ilan ediyordu. Ote’ yandan devrim'selinin gniinii-‘almak ¢ tizere SDP'nin des-
teginde Schéiedeman Parlamento’da cumhunyet ilan etmisti. Klsaca of-
tada fiilen bir ikili iktidar durumu s6z konusuydu "Ne varki Spartakus Bir-
ligi Isci ve Asker Ulusal Konseyi'nin kongresmde ‘cogunlugu -eldé

_ edemed1g1 g1b1 kendi heyecanh tabamm da yonlendlremeyeceku Paru- y

- bnce ondeiligin karsi’ glkmasma ragmen seglmlen boykot kararr alacak,

ardindan vak1t312 bir ayaklanma gms:mme baslanacaktl Rosa ve L1— . |
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ebknecht ayaklanmaya karst olduklarini defalarca belirtseler de ne ‘par-
tinin cogkunlu tabanina ne de kitlelere sdzlerini dinletebildiler. Onlerinde
iki secenek kaldi: Ya zamansiz bulduklan ayaklanmadan uzak kalacaklar,
kendilerini kurtaracaklard: ya da ezilecefini bile bile ayaklanmanin ba-
sina gececeklerdi. Ikincisini segtiler. Sonug iki devrimci kahramanm vah-
sice kafledilmesinin tesinde devrimin ezilmesi oldu.-- T

- Onurlu yasamnin sonuna ‘kadar Rosa da Ekim Devnrmnm anfesme
kadar Trotskiy de ‘cagin proleter devrimler -¢agr oldugini ¢ok- Onceden
kavramiglardi. Yeterince - kavramadiklari, -giincel "olafn,: devrimii - ha-
zitlayacak, proletaryayl devrim iginde yonlendirecek bir devnmm partmm
yasamsal 6nemi ve buna uygun orgutlenme 1]ke1er1yd1 : »

4- "Somutun Somut Analizi": Ozetle ¢agm genel | karaktenst]klenmn
dogru saptanmasi, Leninizmin anla.gﬂmasmda, fizigin térimleriyle ifade
edersek gerek sarttir; .yeter sart-ise.bu genel-karakteristiklerde pro-
letaryamin devrime hazirlanmasi igin pratik sonuglar. ¢ikaracak: tarzda or-
giitlenmig bir devrimci partinin‘ yaratﬂmasulu' Salt proleter devriminin
genel gehsme perspekuﬁyle stmrl bir bakl.s agist, devtimci dalgamin iize-
rinde ne denli- incelikli bir zihinsel s6rf: yetenegi- gisterirse gostersin ne
gecikmig burjuva devriminin ne de-proleter devriminin giindemindeki so-
runlarin tam anlamiyla dogru. bir bigimde gozumune .olanak tamr. Ancak:
devrinii daha bastan, . devrimci dalga” heniiz - kabarmadan once - Or1-
giitlemeyi, yonlendxrmeyl gorev. bilen bir. uadedu ki, ‘devrimin giin-

: demindeki- sorunlan hem proleter:devriminin. genel dinamigine uygun,

ama -hem de smuflar arasi giicler dengesinde proleterya lehine de—
gisiklikler yapabilecek bicimde ¢6ziime kavugturabilir. Lenin'in iinlii "so-
mutun somut analizi" ySntemi teonk—prauk aglrhguu tam da bu noktada
bulur. Tek bir. cumleyle bu, siyaset teorisini ¢cagin genel eglllmlerlyle,
buna direnen kar§1 eglhm]er arasmdakl genhm hattl uzerme bma et-
mEktll' B

Omegm Tortskly i b1r olgude hang tutsak blle donenun tiim ‘devrimci
marksnst teorisyenleri, proleter. devriminin entemasyonal karakterinden
hareketle Irlanda‘'dan Polonya'ya Giiney Avrupa'dan Balkanlara, Osmanh
Imparatorlugu'nidan Rusya'ya tiim diinyada ¢alkalanmalara yol acan mil-

- liyetci akimlar ve ulusal kurtulug.hareketleri ‘karsisinda soyut bir en-

temasyonahzmden dem vururlarken, Lemn Uluslann Kendi . Kaderlenm

Tayin Hakki'mi proleter enternasyonalizmi ile diyalektik blgunde -bir-

lestu'ebllrmsse iistelik bunu salt teorik bir ilke olarak degil aym 2 zamanda
devrim . cephesmm miittefiklerini- gemsletebllecek blgmde ger-
geklestlrebﬂxmsse .bu siyasal teori ve pratwuu tam da bu genhm hattma

3 . yerlestu'ebllme yeteneamdendu'

Baska b1r omek Parlamentanzm karslsmdalu tutumda kend:m gos—

tern'
1919 yﬂmda Eklm sonra51 Sovyet Lkudanmn en atesh destekleylcﬂen

: olan Alman sol komumstlen (Hollandalr devnmm ‘marksist teorisyenler-

Pannekoek ve Gorther'in de katkilariyla) Ekim Devrimi'nin .dersleri 1§1-
ginda Parlamentarizmi "mahkum eden’. b1r brosur yaylmlanuslardx Ozet-
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le su goriigler yer aliyordu bu brogiirde: Cagimiz emperyalizm ¢agidir, do-
layisiyla devletle tekellerin ig ice gectigi bir cagdir. Bu igice gecis burjuva
parlamentolarim tekellerin denetimi altina sokup gericilestirmigtir. Em-
peryalizm ¢agin burjuvazinin tiimiiyle gericilestigi, higbir ilerici. mis-
yonunun kalmadifi ¢ag olmasi, aym zamanda cafa proleter devrimler
cag1 karakterini kazandmgtir. $u halde Burjuva Parlamenterizmi ¢ag1

nucu sudur: "Tarihsel ve-siyasal bakimdan artitk zamanini doldurmus olan
parlamenter savagim - bigimlerine :her tiirlii donils... kesin . olarak. red-
Lenin bu us yiiriitmeyi soyle elestirir: X

) . Parlamg_il_t_aﬁz:ﬂ “tariise] olarak’ zamamm dqlduﬁﬁ_li.j._" P@annda an-
" laminda bu dogrudur. Ama herkes bilir ki pratikte altedilmekten héld gok
- uzaktir. (...)-Parlamentarizin, diinya tarihi yoniinden "tarihsel olarak zamanim
doldurmugtur.” (...) ‘Bu yadsmamaz. Ama.diinya tarihi onyillarla hesaplamir.
Diinya tarihinin' Slgiitii ile 8l¢iildiigiinde on yil ya-da yirmi yil 6nce. olmug ya

da sonra olmus énemli degildir.(..) Ama igte bundan &tiiriidiir ki, pratik bir si-
yasal sorunda durum diinya tarihi dlgiisinde degerendirilince, gok bilyiik bir
 teorik yanigiya digilmilg olur. T e

sorundur.(:..) S e D oEor Sy e
_Alman: komiinistleri i¢in parlamentarizm, kugkusuz "siyasal olarak za-
manimin doldurmugtur™; dma asil sorun gu ki bizim icin zamanim doldiarmug

- olan bir seyin, siif igin; -yiginlar igin zamanm doldurdugunu sanmamak ge-
rekir. (..) Yigmlann diizeyirie inilmemési- gerektigi, bir smifin en geri kalmig
katlan diizeyine gidilmemesi gerektigi, tarugma gtiirmez. Geri kalmug kat-
lann, buguva demokratik ve parlamenter onyargilanni, onyargi olarak ni-
telemek gorevinizdir. Ama aym zamanda (yalnizca komiinist &nciiniin degil)
biitiin smifim bilincinin ve hazihifimn, (yalnizea ilerici unsurlar degil) emek-
giler yigimntn- tiimiiniin bilincinin ‘ve hazidignin gergek durumunu dzenle
gozlemek: de gorevinizdir.(...) Burjuva parlamentosi ve biitiin Gteki: gerici ku-
rmlan dagumaya giiciimiiz yetmedigi siirece; bu kurumlarda galigmak zo-

. mundasmz,, 6zellikle hild papaz takimimn aldathfnn ve kir kogullanmn ap-
" tallaghrdifs” isgiler mevcut oldugu ‘igin, bu’ lkurumlarda . galigmalisimz®).
il (Vurgul;irashnda) b Lot e G T

-~ Ekim DeVrimi‘fsohrésmda kasul kﬁylijlijﬁé_t(;prak‘daﬁlulmaéuﬁ, bu
onlemin -"sosyalist" olmadigim gerekce gostererek elegtirenlere Lenifi'in

gerek yok. - o R A
~"Ogzetleyelim. Yaklagan devrimi, devrimin i¢ dinamiklerin saptamakla

* yeni- bir bakis agisim da gétirir: "Somutun Somut analizi"; bu ise ¢agin

teorisinin tam da bu gerilim hattina yerlestirilmesinde yatar. -

TS

8)V I Lénin; “Sol* Komiinizm, Sol Yajmlari, 1991, 5.51-52

sona ermis proleter diktatorliigii ¢ag1 baglamigtir. Bu tespitin mantiksal so-

‘Parlamentarizm “siyasal: olarak zamanun doldurmig’mudur? Bu .ba;k'ahi_;'i

verdigi yamtlarda da'g\ynlvyaklagnn_ goriilebilir. Uzun uzun anlatmaya

yétinmemek, devrimi bir edim’ olarak kavramak, devrime hazirlanmak, -

genel egilimlerini, bunlara kargit egilimlerle gerilimli birlifi icinde ¢o- - o
ziimlemeyi miimkiin kilar. Tekrarlayalm:Lenin'in -diigiincesinin * 6z-
giilliigii, aym anlama gelmek iizere Bolsevizm'in pratik hayaﬁxeti, s_iyas'et ,

Lenin'in Siyaset Teorisinin Ozgiilliigii 15
1I- Leninizm'in tarihsel ve toplumsal kosullar1

Ekim Devrimi sonrasinda uluslararasi- devrimci marksist ‘hareketin ek-

- sénini olu§turan Leninizm'in ‘neden ilk kez Rus marksist hareketindé or-

taya ciktify konusunda —"Lenin'in dehdsi" tiiriinden dogru olsa da-agik-
layici olmaktan ¢ok mistiklestirici -argiimanlar ileri siirenleri- bir yana

‘birakirsak— aslinda oldukca’ genig bir mutabakat oldug ssylénebilir. Bu

mintabakatn dayandif1 temel fikir soyle ozetlenebilir: 20. yy'n baginda,
Lenin'in deyimiyle "Emperyalist zinin en- zayif halkas" Carlik Rusyast -
esitsiz ve bilesik gelismenin yogunlagmig bir " tezahiirii *olarak;- bir dizi
sinfsal, siyasal, ekonomik, ideolojik, kiiltiirel vb. celigkinin karmagik. bi-
cimde y1gildif1 bir iilkeydi. Bu da bu iilkede marksist hareketin radikal
kopuslara -yol agacak bicimde olaganiistii dlgiide somut,.ayrnntili ve titiz

sahliller gelistirmesini, bu tahliller temelinde ‘bu geligkileri proleteryanin

iktidan - ele gecirmesine yonelik bigimde- gbzecek - programatik = be-

‘Tirlemeler' vé drgiitlenmeé - bicimleri” olusturmasini gerektirdi. Bolgevizm

igte bu dzgiil kogullann iriinii olarak dofru. . . .. .0
Bu cergeve genel olarak dogri goriiniiyor. Ne. var ki tam bu noktada

iki hatah u¢ yorumdan da kaginilmast gerek. Birincisi, Bolgevizm'in tiim
¢izgilerini Rusya'ya ozgii- bir :devrimci Marksizm- olarak :Rus’ deneyinin

-ozgiil kogullan .icine' hapsetme epilimi tasir. Yagamin son doneminde

Rus Devrimini ve Bolgevik: onderlifi-biiyiik - bir. coskuyla- selamlayan

‘Rosa'in kimi elestirilerinde bu yaklasimun izlerini gormek miimkiin. - -

- fkinci hatalr yaklasim ise; Stalinizm'in yiikseliginden sonra Pannekoek
ve Gorther'in basim cektikleri Living Marxizm hareketinin .vardi§1 so-

-nuglardir. Bu- ¢oziimlemeye gore, Rusya'da: burjuvazinintarih ‘sahnesine

geg ve gorece. giicsiiz olarak girmesi; burjuva devriminin proleter bir top-

lumsal dinamik iizérinde gerceklegmesine yol .agmistir: Bu- goriige gore
diinyadan -yaliilmizs -olarak kaldif1 takdirde ‘devrimin ufku;:verili: sosyo-

ekonomik temelde ancak iiretici - giiglerin kapitalist geligiminin . oniinii

“agmak olabilirdi. Bu nedenledir ki Bolsevizm, proleter:ve koylii kitlelere

dayanarak, burjuvaziye ragmen, hatta ona kargi gerceklesmek zorunda
olan burjuva devriminin dnderlifi olma. iglevini-yerinie -getirmisti: Bagka
bir deyisle kapitalist birikimin devlet eliyle saglanmasina yonelik bir eko-
nomik rejime -gegiste- dzgiin bir ‘burjuva. 6nderlifidir Bolgevizm. IL. En-
ternasyonal'in mekanik, indirgemeci Marksizm'in-in-damgasiny tagiyan bu
yaklagim, gene de mevcut-"devlet. kapitalizmi™ tezleri .arasinda- i¢ tu-.

- tarhlifa enfazla sahip olamdir. < -

. Leninizm'in neden ilk keéz Rusya'da ortaya ¢iktiini Rusya'nin zgiil
kosullanyla belirlemek uzun:ve kapsamlubir tarih aragtirmasma girisgmeyi
ve mevcut arastrmalart ‘yeniden degerlendirmeyi.gerektirécek. kadar. zor
bir ugras. Ben burada, bu 6zgiil kosullardan’ yalnizca birine deginmek is<
tiyorum. Genellikle gozden kagan, ama hi¢ degilse Lenin'in orgiitsel ko-

nularda neredeyse sekterlife varan titizlifini ve kimi zaman doktrinerlige

" varan polemikgiligini anlamamiz1 kolaylagtiracagint dilstindiigiim bir ide-

olojik etkeni vurgulayacagim sadece.
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Baglangic olarak Claudie Weill'in 1898-1904 yillan arasi donemde
Alman ve Rus Marksistleri arasindaki iligkileri irdeledifi ayrintili ca-
hgmasindaki bir saptamayi temel alacagim.

Bilindigi gibi Rus hareketinde :Rabotciye Mysl ve Rabotgiya Delo
adli dergiler etrafinda kiimelenen ve ekonomistler olarak. adlandirilan egi-
limlerle Bernstein'in baslm gekngl Revizyonizm'i ozdeslestu’mek gerek o
donemde gerekse sonrasinda yaygin bir- tmtumdu. Lenin ekonormstlen
"Rus Bernesteincilan” olarak niteliyor, Bemstein da bu nitelemeyi hakh
glkaracak bicimde ekonomistleri kéndi gorsulenmn yaygmlagmasumn. ka-
mt olarak gosteriyordu.. iste tam bu noktada Weill 1k1 Rev1zyomzm ara-
smdakJ temel bir farks vurgular: T E

~ Gergekte gorunu§tek:| benzerhk ‘e olursa olsun bu Revnyomzm Al-
“manlar'inkinden tiimiiyle farkli bir dogaya’sahipfi. Bati'da' sosyalizminzaman
. icindeki doguguna yol agan; burjuva.demokratik hareketler olmugken, Rusya'da

siirég bunun tersine_oldu. Rus: Liberalizminin gelecekteki teorisyeni -Struve, -

_yola Marksist olarak, Rus toplumunun . “degigme. umudiinu timiyle igei ;-
nifinda temellendirerek bagladi. Clinkii burjuvazi | kendl -hegamonya istégini or-
taya koyma konusunda uzun siire uyuguk, Carhk tarafmdan basn'etl baglanml;

’ya da yetersz b1r gug: olarak ka1d1(9) SR

F' B
Bu degerlendumeye sunu da eklemek mumkun Rev1zyomzm m ﬁkll’
olarak ortaya konmadan once Alman hareketinde derin kokleri; ‘top-
lumsal temelleri vardi: Giderek palazlanan- sendika . Dbiirokrasisi; par-
lamento komisyonlarinda burjuva parlamenterlenyle kah: zﬂla.sma, kah uz-
lagmia icinde reel polmka yiiriitmekte uzmanlasms, yeniden segilmelerini
garantiye almak icin partinin kilit konumlarim ellerinde tutabilen par-
lamenterler; daha da beride, sonradan Lenin'nin_"ig¢i-aristokrasisi" olarak
adlandirdigy, diizene maddi baglarla bagli, smifin diger: boliimlerine ya-

. bancilagmig bir katman. Alman partisinin Orgiitsel ‘hiyerarsisi, simf:icin-
- deki bu katmanlagmayla biiyiik 6l¢iide drtiismekteydi. Bunun dolayisiz-bir
-sonugu suydu-ki, Revziyonizm parti basininda ya-da kongre kararlarinda

ne-denli ‘yerden -yere vurulursa vurulsun, spartinin: fiilen; 1zled1g1 polmk
glzgl Revizyonizm'in pratik 6ziine tekabiil ediyordu, ‘

- Oysa "Rus revizyonistleri“ne, €n ufak sendikal orgutlenmemn bﬂe ac1- '

masizca basnmmgl ‘burjuvazinin en pespaye temsilcilerinin bile siyasal’
ifade’ ozgiirliigiinden mahrum oldug, kalifiye iscilerin bile ancak kit ka-
naat . geginebildigi' Rusya'da maddi bir toplumsal temel aramak: zorlama

.. bir ¢aba.olur,: Isin ash su ki, koyliiliikle gen¢ romantik -aristokrat ay--
- cunlaninmn tuhaf bir bilegiminden olugan. Narodnizm'in zaten :ihtimal digt -
* oldugu bir. ortamda burjuvazinin ihtiyag duydugu "organik ‘aydmnlar® Rus -
- .- toplumunda ‘canli_entelektiiel tartigma. ve :liretimin yasantig ‘tek -bir ka-
‘naldan  gikabilirdi: -Marksizm. Gergeklesen de.bu.oldu:: Weill'in -andig1
- Struve'un adinin yanina, Tugan—Baranovskly i-de rahat.hkla yazmak miim-
+- - Kiin.. Daha (da otesi-sonradan Kadetler adimt alacak: olan ‘burjuva kiberal ha-

rekelm en ;onemli - simalarinin: Legal Marks1stlerden ekonormstlerden
9) Claudie Weill, Mz_uustes Russes et Soc:al Democratle Alle d :

£ 1898 - 1904, M-
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hatta mengeviklerden ¢tktigim, Rus Liberalizm'inin teorik olarak da bu
hareketlerden beslendigini soylemek abartma olmaz. Bagka bir deyisle,
Rus burjuvazisi,. bir- simuf olarak. kendi varlifim anlamlandiracak l_cav,
ramsal ve tarihsel gergeveyi Marksizm'den devsirmek zorundaydi. Bu ise,
Marksizm'in .i¢inde liberal egilimlerin ortaya ngmasma yonehk Sis-.
tematik bir etki yaratiyordu. :

Su. halde, Lemnm hasun]arma soylemed:klemu soyleten zaman
zaman "paranoyak derecede siipheci polemiklerinin, 5rgiit iiyelerinin, se--.
¢imi: konusundaki titizlifinin, demokratik merkeziyetgilik . konusundalq
uzlasmaz israrimn, kritik karar anlannda parnmn béliinmesini:gdze. alan. -

kararliinin ardinda hi¢: degilse: partxlesme .siirecinin ba.smdakl bir "bos

lugun" yattgim gormek gerek: Giiglii bir hasim olarak burjuva liberal:

ideolojinin yoklugu. Bu ideolojik "hava boglugu"nun hareket’ iizerindeki

semptomatik “"vakum etkisi"dir ki, Rusya'da hem teorik planda yet-
kinlesmeyi hem de oOrgiitsel planda celiklegmeyi hlzlandmm.s, Bolsevik
tipte bir partinin olugmasim "kolaylaghrmig"tir.

Oniki Y1l Derlemesine Onsoz'de Lenin bu - olguyu vurgular:

4\ “Ekonomistler” Bernsteincilar ve Mengevikler clan polemikleri nedeniyle
devrimci sosyal-demokratlar polemife olan' agin tutkulanyla suglamar.
Bugiin de ayni suglamalar sosyal-doemokrat parti igindeki "uzlagmacilar" ve
bunlann disardaki ““destekeileri” yan-sosyalistler tarafindan yayilrnaktadir.
Bize polemiklere ve boliinmelere agin tutkunun, genelde Ruslann, zelde sos-
yal-demokratlann ve &zellikle Bolgeviklerin tipik bir &zellifi oldugu sy-
lenmektedir. Ne var ki genellikle gzden kaginlan bir diger gergek de, k-,
beralizmi sosyalizme tercih etme konusundaki agin tutkunun, genelde’
kapitalist iilkelerdeki (yasayan g&¢menlere iligkin-ART) kogullarda, &zelde

* Rusya'da burjuva devrimi kosullarinda ve &zellikle bizim aydinlanmizin
yagam ve ig kogullannda fazlasiyla yegerdigidir{!®. (Vurgular ashnda)

Rusya'da burjuva liberal hareketin beslenip geligebilecegi baslica ka-

 nalin Marksist hareket olmasi, bu hareket iizerine salt ideolojik degil, si-

yasal da bir basing yaratmigtr, Lenin'in zaman zaman sektarizm olarak
goriinen orgiitsel titizliginin altinda yatan kaygi esas olarak budur

Son ‘onkiyi. yilda (189_5-1907), Rus ‘Marksizmi'nin  ve sosyal-
demokrasisinin iki akimi arasindaki miicadeleye doniip baktigimizda, "Yasal
Marksizm'in, “ekonomizm"in ve "Mengevizm"in bir ve aym tarihsel egilimin
degigik bicimleri oldugu - gergegini- gérmemezlik edemeyiz. Bay Struve'un
(1894) ve. benzerlerinin "Yasal Marksizm'i, Marksizm'in burjuva ya-
zimndaki yansimasiydi. 1897 ve onu 1 izleyen yillarda sosyal-demokrasi iginde
ayn bir akim olan "ekonomizm" gergekte, burjuva-liberal " Credo"da ortaya
konan iggiler igin ekonomik, liberaller igin politik miicadele olarak &zet--
‘lenebilecek programi uyguladr.- Mengevizm yalmzea yazinsal bir akim veya

- yalnizca’ sosyal-demokrat faaliyetlerin iginde bir egilim degildir. Mengevizm,
Rus Devrimi'nin birinci dénemi (1905-1907) boyunca kendi ayn sxyaseum-
"pratikté isci simfini burjuva liberalizminin kuyruguna takan blr si- -
yaseti" Uygulayan kqne!lenml; ‘bir h.lz:ptu(“) )

lO) VI Lenin, "Oniki Y1l Derdemesine Onsoz", Ekonomizm Taraﬂarlanyla Bir Ko- -
nugma, Yurt Kitap-Yaymn, 1990, 1<;mde, .88, R ) e
ll)Lemn,aymyerdelel v i e e
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XXX

Bir yazimm dlpnotunda(12) ylllarca esas olarak Kemalizm'le gerici- -

azakar ideolojiler arasinda sikigip kalan Tiirkiye burjuvazisinin, ilk
Ic':;lzmllg Eyliil sonra;mda -yeni sermaye birikim tarzina gegis dinamiginin
de etkisiylé- kendi "organik aydinlarmi" liberal bir ideolojik cércevede
sosyalist aydinlardan devsirme girigiminde bulundugunu, gegmxgten farkh
olarak reklam sektoriinden medyaya bir dizi entelektiiel "i§ ve yasam ko-

hizmetine
ulii"nun’ gecmiste sosyalizme yonelen aydmlan burjuvazinin
gokablldngmf, sol liberalizmin bu gegis siirecinin ideolojisi: oldugunu be-

~ lirtmigtim. Burdan ¢ikan bir sonug "da, bugiin sol liberalizm erozyonir’ ‘kar-

sisinda Marksist teorik hattiri her zamankmden daha fazla Lenm i eksen ,.
almakzorunda O]ﬂlaSld_u' ] N R v L E

Hegel'in Bityiik Mantigindan Petrograd Finlandiya Istasyonuna 19

Petrograd leandlya
: Istasyonuna*
' MICHAEL LOWY

- "Bu kadar aptalca §eyler soyleyen biri. tehhkeh olamaz" (Stankevng, sos—
“yalist, Nisan 1917,

“"Bunlar- sagmahklar:’”blr dehmn sagma]ama]an'“ (Bogdanov Men-

: 'sevﬂc Nisan 1917).:,.

- "Bunlar sagma sapan dusler " (Plehanov Mengevﬂc lean 1917)
"Bakunin'in Rus Devrm'u ndeki: nzun yiflar boyunca bos. kalan yenm

o slde Lenin: dolduruyor" (Goldenberg, eski Bolsevik, Nisan 1917). -

+"0.giin (4 Nisan) Lenin yoldas, kend1sme bizim saﬂar1m1zda b11e aglk

" taraftar bulamarmign”. (Zaleski, Bolsevik, Nisan 1917), -

~."Lenin ;yoldasin-genel plamna gelince: Bu plan, buljuva démoklatlk

'devr1m1 tamamlanmls gibi: sundugu ve. bu devnmm hemen sosyahst dev-
. -Time, doniigecegi varsayimina dayandig olgude blze kabul edilir gibi gel-
-.;_"mlyor" (Kamenev,: Bolsewk Part1sn yaym orgam Pravda nm 8 lean
19 17 tarihli basyazmmdan)

Tste, Lemnm once zirhh b1r arabadan Petrograd leandlya Tren Is-

: “'tasyonu onundeh meydanda toplanmls olan kalabahga, ertesi gun de Bol-

12) R; Tura, *12 Eyliil", Simf Bilinci 4/5, 59. dipnot, s.56

. _‘." "De ia Grande. Logxque de Hegel 4'1a gare. finlandaise de Petrogmd (MLowy, Dl-
© s alectique -et. Révolution, Edmons Anthropos 1973 lgmde) adll makaleden Turkgeye ge-
','-_VlrenGulnurSavmn R .




" - bir gokte duyulan bir gok giiriiltiisti gibi yankﬂandlgl"m ve "kendisine
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sevik ve Men.sewk Sovyet delegelerine sundugu resmi dokivine aykari
tezler, yani "Nisan' Tezleri”, Rus Marksizmi'nin resmi temsilcilerince tam

_bir fikir birligi icinde, bu sekxlde kargilanmugti. Suhanov (sonralar: bir

Sovyet gorevlisi olacak ‘olan bir Mengevik) iinlii amlaninda, Lenin'in mer-
kezi tnemdeki siyasal formiiliiniin -biitiin iktidar Sovyetlere- "masmavi

_ sadik olan yandaglanmn en bilgililerini bile sagkinha diigiiriip kafalarim

) (1) Suha.nov La Révolutlon russe de 1917 (1917 Rus Devnml), Stock Pans, 1965 s. 139

"s.140,5.142. . : - _ R
» ,-(2)Aymyen:le,sl43 [ : R R :
~(3) ‘Lenin, "Sur. notre- Revo]ut:on (A propos’ des mémoires de NSuhanov) o Oeuvres-

karistrdidn"nu itiraf eder. Suhanov'a bakilirsa, 6nde gelen bir Bolgevik " =

(Lenin'in) bu konugmastun sosyal demokratlar arasindaki ayriliklan de-
rinlegtirmeyip tersine bastirdifim" bile agiklamigtir, "ciinkii Lenin'in tavn
karsisinda Bolgevikler'le Mengeviklerin anlagmaktan bagka careleri
yoktu"!() 8 Nisan tarihli Pravda'da ¢ikan basyazi, Lenin kargisinda tam
bir fikir birli#i-olustugu izlenimini o giin i¢in dogruluyordu: Suhanov'un
ifadesiyle "Bolgevik Partisi'nin . marksist temelleri sapasaglam ve sar-
silmaz olarak  ayakta duruyor paru kitlesi de gecmisin bilimsel sos-

yalizminin temel ilkelerini savunmak iizere Lenin'e kargt ayaklamyor g1b1 _

goriiniiyordu. Heyhat! Meger yamliyormusuz!"®),
Lenin'in stzleri iizerine kopan bu olaganiistii -firtinayl ve soy-.

lediklerinin koro halinde lnetlenmesini. nasi agklayabxlmz" Suhanov un -

safdil ama agiklayict betimlemesi bu sorunun yamitini ima edlyor' ‘Lenin

gercekten de "gegmisin bilimsel sosyalizmi”nden, Marksizm'in. Ytemelil- -

keleri"ne iliskin belirli bir anlayistan kopmugtu; ‘bu anlayls, Rus mark31st
sosyal demokrasisinin -biitiin akimlannin bir lgiide . paylastlgl bir. an-

layisti. Gerek Mengevik gerekse Bolsevik parti onderlerinin Nisan Tezleri /

Kkargisinda sergiledikleri saskinlik, kafa kangiklif1, ofke ya da hor gorme,
bu tezlerin ima ettigi birseyin, II. Enternasyonal'in "ortodoks Marksizm"

geleneginden koklii bir kopusun belirtileridir yalnizca. (Burada, I En-

ternasyonal'in radikal solundan -Rosa Luxsemburg vb.- defil, hegemonik

. olan akimdan sz ediyoruz.) Bu gelenegin mekanik- determuust-evnmm

maddeciligi kat ve felglestirici bir tasim halinde bﬂlurlasmlsu
" Rusya geri kalmxs, barbar, yan-feodal bir filkedir. " ’
Sosyahzm i¢in'gerekli kogullar burada yetennce olgunlasmanustlr
* Rus Devrimi bir burjuva devrimidir.” * - -

yontemlmn ozgiil farklih§1 nedir?

("Devnmnmz Uzerine -N.Suhanov'un Anilan Hakkmda Eserlcr), Moskova Cilt'23; s 489

, Tarihsel sonuglan bakimindan, Lenin'in Petrograd leandlya Tren'ls-
“tasyonu ndakl.konusmamyla baglattift teorik donemeg: Kadar zengin bagka .

bir donemeg nadirdir. Bu dénemecin yontemsel kaynaklan nelerdi? "Geg- =

: mls 'in" “ortodoks ‘Marksizmi'nin dusturlanyla karslla.surﬂdlgmda onun

1923 Ocagl’nda, tam da Suhanov'a karg1 yazd1g1 bir polemlk ya21s1nda R
*. “Lenin kendisi bu soriyu soyle yanitliyor:’ "Heps1 de marksist’ ‘olduklarin: - -
: soyluyorlar, ama Marksmm i mumkun olan en bﬂgxg blg:lmde anlayarak. :
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Marksizm'in 6ziinde yatan geyi, yani onun devrimci diyalektigini hi¢ kav-
ramamuglar"®). Marksizm'in devrimci diyalektigi: Iste Lenin'in I En--

. ternasyonal Marksizmi'nden ve, bir Sl¢iide de, kendi "gegmis” felsefi bi-

lincinden koptugu noktamn' 6zet ifadesi. Birinci Biiyiik Savag'm patlak

verme51yle birlikte baslaylp, marksist diyalektiin Hegel'deki kay-"

naklanna doniisle’ beslenen ve 3 Nisan 1917 gecesinin amitsal, "g:llgmca"
sagma]amalarla dolu" meydan okumasma yol-agan kopus.., CRRY

1. "Eski Bolgewzm" ya da "gegml§m Marksnzm'l"' 1914‘ _v

oncesmde Lenm

" Lenin'in 1914-onces1 felseﬁ dusuncesmm ilk kaynaklarmdan bl.l‘l 1895 te
* okudugu vé bir not defterinde dzetledigi, Marx'n Kutsal Aile (1844) adh"

kitabiydi. "Kltabm en degerh boliimlerinden biri" ‘olarak mtelendn'dlgl g
"Fransiz maddecxhgme karsl elesl:m savagi” baglikl boliim 6zel olarak il-
gisini cekmisti®). Ne var ki, tam da bu boliim, Marx'in, XVIIIyuzyﬂ '

Fransiz maddecﬂlgme ele§tu-el-olmayan bir blgunde' "yan (}lktlgl" veonu~ ~
komiinizmin’ "miantiksal ‘temeli” ‘Olarak sundugu tek memidir. Kutsal |

o . Aile'nin; ad1 gegen bdlumunden yapﬂan a]mtﬂar herhangl b1r marksmt‘

Ote yandan Lemn'm o ddnemde felsef‘ olarak buyuk olg:ude Ple-
hanov'in’ ‘etkisi’ altinda oldugu acik ve iyi bilinen bir gercektir. 1903 ko~
pugindan sonra’ Mensev1zm in bas teorisyeni haline gelen hocasindan po-
litik olarak ¢cok daha esnek ve radikal olmakla birlikte Lenin, Plehanov'un

' “dlyalektlk -~Oncesi" Marksnzmmm baz1 temel 1deolo_|1k onciillerini ve bu

Marksizm'in stratepk azantisi olan, Rus Devrimi® nin burjuva mtehgl sap-"
tamasini bemmmyordu Bu ortak temel olmasayd1 Mengeviklere yo- '

' ‘ nelttlgl, hberal bur_]uvazmm “kuyrukg:ulugu nu yapnklan yolundak1 agu'

' (1908 1909 dahkldasyomzme karsl) yazm1§tu'

Ilgmg olan’ ve ‘1914-6ncesi Lenin icin son derecé tipik sayﬂabnlecek -

bir sey vardir; Bt donemde Lemnm Plehanov'a karg1 polemiklerinde- sk
sik- bagvurdugu ‘marksist’ otorite Karl Kautsky den bagkas: degildir. Or-

negin;” Kautsky'nin Rus Devrimi iizerine yazdig1 bif makalede (1906)
"Plehanov'a mdmlmls dolaystz bir darbe"yi tespit eder ve hevesle Ka-

utskyc1 tahlille. Bolgevik tahlilin kesigtigi noktalarn- altini - gizer: "Bur-
. juvazinin:istikrarsizhgma-kargin proletarya ve koyliiliik taraﬁndan ger-:

geklegtmlmls butjuva‘devrimi .. . Bolsevik taktlgm en onemh tezlermden ,A E

_ biri olan bu tezi Kautsky tumuyle dogrular"®). -

L@ Lenifi; Cahlers Philosophiques (Felsefe Defterder), Edmons SOClaleS, Pans, 1955 s.30
(&) Lemn Oeuvros (Eserler), Edmons Socnales, Cl.lt II 5432, s. 433
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Lenin'in:bu donemuun eR onemh 31yasal metni olan Demokratik Dev-
rimde Sosyal Demokrasinin iki Taktigi'nin (1905) titiz bir tahlili, onun
diigiincesinde, dahiyane bir devrimci gercekcilik ile “ortodoks" denen
Marksizm'in siki boyundurugunun dayatti1 smurlar arasinda bir gerilim
oldugunu-olaganiistii- bir agiklikla ortaya koymaktadir. Burada bir.yandan,
Rus burjuyazisinin demokratik bir devrimi sonuna kadar: gotiirme ye-
teneginden yoksun oldufuna ve bu devrimin ancak, devrimci dik-
tatorliigiini  uygulayan bir igci-kOyli  ittifaki  tarafindan  ta-

mamlanabilecegine  iligkin .. aydnlatici -ve . derinlikli -+ tahliller -

bulunmaktadsr; proletaryamin bu ittifaktaki oncii rolunden blle S0z eder

Lenin. Zaman zaman da, sosyalizme kesintisiz bir gegig dusuncesmm tize-
rine parmaguu basiyor gibidir: "Bu diktatorliik (devrimci -gelisme sii- .
recinin. bir dizi ara agamasmdan gegmeden) kapltahzmm ‘temellerine.”
dokunamaz"(®). Lenin bu kiigiik parantezle sosyahst devrimin Jbilinmeyen
ufkuna bakan bir pencereyi agmaktadir; ama agar agmaz. da ortodoksinin
stnirlarmin gevreledigi kapali mekana geri donmek iizere tekrar kapar Bui ‘
sinirlan, Lenin'in Rus Deviimi' nin bur]uva niteligi- uzermde kategonk ola-' ‘
rak 1srar ettifi ve “isgi smifmn selametini, kapltahzmm ileri bir ey- .
resinden ibaret olan bir seyde arama" 'dusuncesmi "gencﬂ:k" olarak mah- ‘

. kum ettigi Tki Taktik'in geslth ifadelerinde ‘saptamak’ mumkundurU)

Bir tezi desteklemek i icin ileri surdugu temel iddia, "d1yalekt1k—onces1"'
Marksizm'in "klasik" temasidar: Rusya sosyalist bir deyrim igin yetermce
olgun degildir: "Genig proleter kitlelerinin biling Ve orgutluluk dereces; .
(nesnel kosula kopmaz bir sekilde bagli-olan 6znel kosul), is¢i sinifimun . -
hemen ve tiimiiyle kurtulmasini olanaksiz kilmaktadir.” Gelismekte olan
demokratik devrimin burjuva niteligini yalnizca en. cahil Olanlar. gdzden- . .
kacirabilir"®), Nesnel olan oznel olam belirler; ekonomi . bilincin’ ko: :
suludur; Iste jif Entemasyonal'm kendi aglrhglyla Lemnm dahlyane Sl-: .

yasal sezgisini ezen maddeci Incili'nin Musa ve On, Emgi' niri kisa ozeti.

Savas-onces1 ya da “eski” Bolsewzmm oziinii olusturan formul Le- L
ninizm'in,bu ilk biciminin | biitiin 1ku'c1kh]1guu bagrmda tagit: "Proletarya"’,: .
ve koylulugun devrimci dlktatorlugu" Lenin'in (onu Mensewk stratejlden_»‘,“:.
koklii bir bigimde ayiran) bu son derece devrimci bulusu ‘esnek -ve' ger- .

gekei bir formiil olan 1§g:1-koylu iktidar1’ formiiliinde dile. gehr ‘bu formi

(Trotskly in dey1§1yle) 'cebirsel” bir nitelik tagir; byrada: simiflarin’Her bi- , :
rinin_ 6zgiil agrhgs onsel olarak behrlenmemlstlr Buna karslhk go-.'
runurde paradoksal’ olan "demokratlk diktatorliik” tenm1,fortodoksuunf

tumusol kagldl "gegmlsm Marksmm"nm dayattlgl smularm gozle go-

(6) Lenin, Do taciicas de Ia soclal-democrama (Sosyal Demo""‘ .
Anteo, Buenos Aires, s.40; alum biz gizdik." .~ e

‘@ Lemn, aynt-yerde, s.34; aynca bkz. s.33: "Marksstler Rus Devnm.l'nm bm]uva'mtehgrf;" .

tagidigma kesinlikle ikna olmuglardir. Bu.ne anlama gelir? Bu su ‘anlama gelir:: Siyasal re-": S

jimdeki demokratik - -doniigiimler. ve Rusya igin bir gereksinim. haline: gelmis olan: iktisadi- . -

- topiumsal donu§umler, kendi baglanna, kapitalizme bir saldiny. lemsﬂ etmemekle kal- ' *
. mazlar, tam tersine, gerekli oldugu iizere ilK kez; kapltahzmm biiyiik boyutlu Ve hizl, Asya\f

tipi olmayan ‘Avrupai bir. geligiminin yolunu a;:arlar Bu donU§umler bmjuvazmm 11k kez- o

swnif olarak halcmuyeum miimkiin kilacaktir.” .

uq"Takngn), Ed
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riniir varbfidir: Devrim yalmizca "demokratik”, yani bur]uvadlr bu
onciil, Lenin'in. aciklayict bir metinde behrttlgl gibi "marksist felsefenin
biitiiniinden ¢ikan zorunlu sonugtur” -yani Kautsky'nin, Plehanov" unveo- -
donemde “devrimci sosyal demokrasi” olarak ‘adlandirtimas: adet haline )
gelmis olan diigiincenin baska 1deologlanmn anladia blgumyle markmst .
- felsefeden(®)- o
Jki Taktik'in, bu Marksmm in analmk niteligini olusturan ybntemsel B
-smura igaret eden bir bagka temasi da, Paris- Komiinii'niin Rus Devrimi'ne. -
model olarak alinmasinn agtkca ve resmen reddidir. Lenin'e gtre Komiin, -
. "demokratik devrim ile sosyalist devrim dgelerini ayirt etmeyi” bilmedigi,
"Cumhuriyet i¢in miicadelenin hedeﬂenyle sosyalizm miicadélesinin: he- -
deﬂenm birbirine kangtrdif1"” icin yanilgiya dusmustur “'Dolaysiyla da"
- Komiin "bizim hiikiimetin (kurulacak olan- .gecici- devrimci . hiikiimet.-
M.L.) benzememesi gereken bir hiikiimet"ti(10). Bunun tam da; 1917 Ni-
. san’'nda Lenin'in "eski Bolgevizm"i: par¢alayan: revizyona gm.slrken ya-
kaladxgl diigiim noktas oldugunu a;aglda goreceglz Lo G

II 1914 "kopu§"u

4 Agustos 1914 tarlhh Vorwarts'ta (Alman Sosyal Demokrat Partxsn
-~ yaym orgam) ¢ikan, sosyalistlerin savag kredileri lehinde oy-verdikleri ha-
- beri ‘kendisine gosterildiginde, "Bu, Alman genel kurmayimn bir kal-
- pazanhi!" diye bagummgt Lenin. Bu- iinlii.an1. (ve bunun yansira; Ples
~hanov'un Carhk Rusyasi'mmn “wlusal savunmasi"ndan yana tavir almig
olduguna inanmay:1 reddetmesi), bir yandan Lenin'in "marksist" sosyal de-
~mokrasiye ‘iligkin yanisamalanm ve. II. Enternasyonal'in .iflas1 - kar-
1sindaki- hayretini, 6te yandan da sosyal vatanperverlere doniigmiis olan _
"eskl ortodokslar“la onun arasinda agilmakta olan ugurumu gosterir. -
4 Agustos - feldketi, Lenin igin; resmi Marksizm: ortodoksisinin -Bi- -
zansrnda:bir ciiriimiigliik oldufunun’carpici kamti oldu;: ‘Dolayisiyla; or-
~todoksinin:siyasal iflis1 Lenin'in, Kautskyc:—Plehanovcu Marksizm'in fel-
-sefi onciillerini: gzden- -gegirmesine yol-agti. "ILEnternasyonal'in :ifldsi,
Lenin'i .boylesine derin bir ihanetin teorik temelleri -iizerinde diiglinmeye -
yoneltmigti"(11). Lenin'i, 1914 Agustosu travmasindan: hemen bir ay sonra -
. ‘Hegel'in -Biiyiikk Mantifma gitiiren yolu bir. giin tam olarak yeniden -kur-
-mak- gerekir. Yalmzca: marksist diigiincenin kaynaklarma geri:dbnmeis-
“tegi:miydi bu? Yoksa, yontem agisindan 11.Enternasyonal Marksizmi'nin
Asil topugunun dxyalektxgm anlasﬂmamam olduguna iligkin berrak bir

ot

sezgi mi?

-Her-ne olursa olsun onun marksist dlyalektlge balqsmm kbklu bir do- .

(8)- Aym yerde, s15.~ o : ¢
.(9) Bu tung yasasmin. tek (ya da neredeyse tek) 1st|snasn, Sonuglar ve Olasulklar (1906)
adli kitabinda, gelecekteki Rus Devrimi'nin burjuva demokratik. bir nitelik tagtyacagn dog-

- .masim -jlk kez agan. Trotslqy 1di ancak orgutsel uzla;maclllgl onu - s:yasal o]arak ta-

rafsizlagimugts; . -
(10) Lerin, a.g.y., 5.63-64, altl ozgun meunde gmh I
(ll) R.Garaudy, Lénine, P.U E., Patis; 1969, 5.39. .
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. niigiime ugradif1 konusunda higbir kusKu yoktur: Bunun kamti yalmzca ,

Felsefe Defterleri meminin kendisi degil, aym zamanda Lenin'in, Granat
“Yaymevi'nin redaksiyon sekreterine 4 Ocak 1915'te, Mantik ‘Bilimi'ni
okumay1 bitirdikten (17 Aralik 1914) hemen sonra, yazdig1 mektuptur: Bu
: mektupta *(Karl Marx adh cahgmasimn) diyalektik- konulu bdliimiinde
" baz: diizeltmeler yapmaya vakti® olup olmadigini sorar Lenin(12), Bu; hi¢-
-bit" sekilde, "gegici bir heves" ‘degildi, gunku yedi_yil sonra, son ya-
- zilarindan biri olan Militan Marksizm'in- Anlami Uzerine (1922) adli
yazida, Parti'nin - teorik- dergisinin’ (Marksizm Bayrafl ‘Altinda) - ya-
. ymctlanm ve katkicilarim "Hegel diyalektiginin maddeci dostlari olarak
~bir tiir dernek olugturmaya” gagrtyordu. Burada "Hegel d1yalekt1guun
‘maddeci bir bakigagisindan- sisternatik olarak- incelenmesinin ve' Marx'in
dlyalekugl uygulayis tarzina‘iligkin’ bmeklerle aglklamalar getmlmesmm
gerekliligi iizerinde istarla durmaktadir-(13); - S
"~ II:Enternasyonal Marksizmi‘nin, -ona dlyalekuk once51 b mtehk
. veren egilimleri (ya da en-azindan diirtiiléri) nelerdi? - P

[6)) Herseyden once, Marx'in diyalektik maddeciligi 11e Helvetms, Fe- ‘

" uerbach vb.'nin "eski", "bayagl" “metafizik” maddeciligi’ ‘arasindaki ‘ay-
. nimy ortadan kaldirma egilimi. Omegin Plehanov su tiirden sa.slrtfm seyler

. bile yazabilmektedir: Marx‘in Feuerbach iizerine tézleri “Feuerbach'm fel- . . - s

sefesinin -temel fikirlerini hicbir sekilde.bir kenara itmez, yalmzca’ onlan
diizeltir... Marx ve Engels'in- maddeci anlayiglan. tam Feuerbachfel-
sefesinin i¢ mantifinn igaret ettifi yonde geligmistir"! Zaten: Pletianov.Fe-
uerbach1 ve XVIILyiizy1l Fransiz maddecilerini tarih alanmda fazla ide-
allst bir anlayiga sahip olduklan i¢in elestirir(14), - :

- (2) Bu egilimden ¢ikan ve tarihsel’ maddeciligi, "nesnel olan"m ‘her
zaman_"oznel olan"mn nedenini_olusturdugu mekanik . bir -ekonomik -be-

lirleyicilige indirgeme egilimi. Omegin Kautsky, "sosyalist: bir toplumun © -
ekonomik oldugu kadar psikolojik de olan ilk kosullan yetetli.-bir-bicimde -

olusmadﬂ«;ﬁ ‘proletaryamin hakimiyetinin - ve toplumsal . :devrimin - ger-

ceklesemeyecegi' diigiincesinde ‘hi¢: usanmadan istar eder. Bu: psikolojik :
kosullar nelerdir? Kautsky'e gore, "akildur; disiplindir, bif. orgutlenme ye-
-tenegidu" Bu- kosullar nasil yaratilacaktir? Bunu gergeklesu.nnek 'ser- -
_mayenin tarihsel gorevidir": Tarihten cikarilacak ders. sudur: - "Ancak ka-

pitalist. iiretim sisteminin ileri’ derecede.. geligmis:oldugu’ yerlerdedir: ki,
- ekonomik kogullar, iiretim -araclan iizerindeki kapitalist miilkiyetin halk

(15)

(12) R Garaudy, a g y s 40

. (13) Lenin, Selected Works (Segme Eserler), Moskova, Cilt - 3 5667-668 Lemne bag- SRR
‘liiklanny ifade ‘edenlefin bir yandan da’ yemden Hege 'e "olu kope 2 muameleﬂ yapmaya ga- RS

“igtigi giiniimiizde bu gok giinceldir:: :

(14) Plehanov, Les questions fondamentales du ‘marxisme (Marksumm Temel Sorunlan), .
- Editions sociales, Paris, 1953, 5.32-33. Aynca biz. 5.25: "Marx'n bilgiteofisi‘Fe- .
- uerbach'nkinden dogrusal olarak tiirer;i'ya- da-daha dogrusunu- soylemek gerekl e, "Fg- v

. uerbach'm bilgi teons1d1r; yalnizea Marx onu dahiyane bir blglmde dennle§t:mm§t.1r

'  layan diyalektik yontemini destekler(! 8);

‘iktidan- arac1hg1yla sosyahst mu]klyete donusturu]mesml mumkun kﬂar L
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(3) Diyalektigi, ta:ihin farkh evrelerinin (kolecilik, feodalizm, ka-
pitalizm, sosyalizm), "tarih yasalan" tarafindan kat bir bigimde‘be-
lirlenmis bir siraya gore birbirini izledi§i Darwinci bir evnmcﬂlge in- -
dirgeme egilimi. Ornegin Kautsky Marksizm'i "toplumsal organizmanin:
evrim yasalarmm bilimsel incelémesi" olarak tanimlar(16). Aslinda Ka-

. utsky marksist olmadan 6nce Darwinciydi; yandagi Brill'in, onun yon-

termini "b1yolo_uk-tar1hsel bu' maddecilik” olarak tammlanug o]mas1 bo- "
suna degﬂdn' : - :
(4) Soyut-ve blhmm-dogalm bir "tanh yasalan“ anlaylsl Ekun Dev-
rimi'nin haberini aldifimda Plehanov'un-sarfettifi su sahane ¢iimle bunid'
carpict bir blgunde ortaya koyar "Ama bu butun tanh yasalanmn 1hlah
demek!" : SR
(5) Rusya—Almanya, buljuva devrmu sosyahst devnm" paru kltleler,' :
asgari program-azami program ikiliklerinde oldugu gibi, yalnizca, "farkh
ve ayrn” nesneleri farkliliklari 191nde dondurarak kavrayan anahtlk yon-‘
teme geri donme egilimi. - o
Kautsky ve Plehanov'un: Hegel'1 dJkkatle okuyup mceledlklen kusku‘-‘

gotiirmez; ama-onu evnmcmgm ya da tarihsel determinizinin’ baslatlcm f‘_ :

olarak teorik sistemlerine bir anlamda "qumlemls" veé "smdmms“lerdn :
‘Lenin'in, Hegel'in Manugl iizerine (y4 da hiakkinda) yazdxgl not]ar di-
yalektik-ncesi Marksizm'e ne olciide bir meydan okuriadir? -
(1) Herseyden oricé Lenin, "aptal”, yani "metafizik, azgehsmls, olu," -
kaba" maddecilik-ile‘tersine "akilh" 1deahzme daha yakin olan marksist,’
yani diyalektik maddeciligi ‘birbirinden ayiran ugurum “fizerinde ‘israrld
durur. Dolayisiyla Plehanov'u, Hegel'in Biiyiik Mantif1, "yani ashinda, fel-
sefe bilimi olan diyalektik" hakkinda hicbir sey’ yazmadigi ve Kantgilifi -

' "Hegelvan bir tarzda" degil-de bayagi- maddecﬂlk balﬂsaglsmdan eIes- .

tirdii icin sert bir bicimde elegtirir(?, -~ -
“(2)'Lenin’ nedense]hge iligkin olarak dlyalekhk b1r anlayisi- bemmser' b

' "Dolaylsnyla neden ve, sonug, kargthkl bagimlihifn, evrensel bagmt1mn

olaylar: arasmdak1 karslhkh baglantmm duraklanndan baska blrsey de~-'*
glldlrn B ,~‘_“ .

* Aymi zamanda; Hegel'm oznel olan 11e nesnel olan arasmdalu ,
soyut kargithigi" gevseimesuu ve aralanndakl tekyonlulugu k‘mn uu sag-_ :

:(3) Lenin, gelismeye lhslcm bayagi1 eviimci anlayls 11e dlyalektlk an-"' S

: lay1§ arasmdak1 canahcx farkx vurgular I]kl yani "azalma ya da artma j’}

- (17) Lemn, Cahlers phllosophlquw (Felsefe Deﬂerlen), Edmons somales, s 148 >229
.5.230. . i

- (18) Aym yerde, s.132, s.152, s,1/71. _

asy Kautsky, "La Revolul:on soclale" (T oplumsal Devnm), P Louis; 150 années’ de penseev
socialiste (Sosyalist Duguncenm 150:Y1iki), MRiviére, 1953 iginde; 5.28;5.29; 5:31::. T
(16) La question agrairé (Tanm Sorunu). Bunia kargilik Plehanov, tam da. Hegelm La scl:

ence de la logique (Mantik Bilimi) adh kitabina dayanarak bayag evrimciligi en azmdan . v

ilke diizeyinde elegtimmisti. Bkz Les quanons fondamentales du marxisme (Marksxzmm"
Temel Sorunlan), s.36.
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_tekrar anlaminda gelisme” oliidiir, goraktr, kuraknr; oteki, celisik ku-
tuplarin birlifi anlaminda- gelisme, "sigrayislar"in”, “siireklilik icinde
kopus"un, eskinin yokolusunun ve yeninin dogusunun "anahtanm veren”
tek anlayistir(19), '

(4) Lenin, Hegel'e katilarak, "yasa kavrammn mutlakligi"ni, “onun

basitlestirilip, fetislestirilmesini" elegtirir (ve ekler: * bu, modern fizik igin

de ne kadar dogru!"), Sunu.bile yazar: "Yasa, her yasa simrhdir, ta- .

mamlanmamistir, yaklagiktir"(20),

(3) Lenin biitiin kategorisini, yani "gercekligin biitiin duraklanmn fi-

mifniin. geligmesi’ni,. diyalektik., bilginin tam da zii olarak goriirD,,

Lenin'in bu yontemsel ilkeyi hemen nasil uyguladigini o donemde yazdifi |

ILEnternasyonal'in Iflisi adh brogiirde gormek miimkiindiir; burada,

Marx'mn, diyalektiginin "tam da, incelenen nesnenin. yahtilarak, yani tek
yanh ve carpitiimig bir:bicimde ele alinmasmna izin vermedigi®ni vurgular .
ve Suplann Avusturya'ya karsi savaglanndaki "ulusal etken" nedeniyle. -
Biiyilk Savagin emperyalist niteligini reddetmeye. calisan, "ulusal. sa- .
vunma";dziirciilerini sert bir bigimde elegtirir®2), Bu canalici bir Snem ta- -
stmaktadir ciinki, Lukacs'm dedigi gibi, diyalektigin kategorisi olan biitiin,

(kavramy) bilimde devrimcilik ilkesinin tagtyicisidir; . .. . e
GergeKligin- farkl . duraklanmmn  yalitiimasy, . ‘sabitlegtirilmesi, .

biitiin kategorisiyle, 6te yandan da Lenin'in su saptamasiyla‘agiitr: "Di-
yalektik, insan.akhmnin, kargitlari-neden 6lii ve taglagmus olarak.degil de,
canl, kogullara bagli, devingen, birbirine doniigiir olarak kavramasi ge-
rektifini... gosteren teoridir"(23). Kuskusuz, burada bizi ilgilendiren, Def-

terler:in_- '?kfndi icinde" felsefi icerifinden ¢ok siyasal sonuglaridir, Def-
terler'in. yontemsel - dnciillerini ‘Leninin 1917'deki’ tezlerine : baglayan -

damar bulmak gii¢ degildir: Biitiin kategorisinden emiperyalist zincirin en

zayif halkast, teorisine; kargitlanin. birbirine doniismesinden demokratik
devrimin sosyalist devrime doniismesine; nedenselligin diyalektik olarak--
kavramigindan . Rus Devrimi'nin - niteliginin - yalfuzca . "geri -ekonomik..

temel"e dayanarak tammlanmasinmn reddine; bayag: evrimcilifin eles- - -

h

tirisinden‘ 1917'de ."siireklilik -iginde kopus“a vb.... Ama. en nembisi

gudur: Hegel'i elegtirel,.maddeci bir g6zle okumas, Lenin'i, agikca ve dil-.

pediiz,  ILEnternasyonal'in - sozde-ortodoks *Marksizmi'nin - siki - bo-

~ yundurugundan; onun kendi diigiincesine dayattig teorik smirdan kur-
tarmugtir. Hegel Mantig1 incelemesi, Lenin'in, Petrograd. Finlandiya Tren. .

Istasyonu'na varan yolu agmasim saglayan alet olmugtur. = .- . -
1917 Mart-Nisani'nda diyalektik-Gncesi Marksizm'in temsil ettigi en-

- gelden kurtulmus olan, Lenin, olaylarm itisiyle kisa siirede kendini onun;,
politik uzantismdan da siynr: Bu, soyut ve dondurulmug bir.ilke olan, . -

(9 Aymyerde;s280, . . . T T TT Tt et
" (0) Aym yerde, s.125, 5126, - ot o h Tenitoat

(21) Ayn: yerde, 5.130; aynca bkz.s.135;5.162, 5.195. . . ..
(22 Lenin, Ocuvres (Eserlen), Cilt 21, s.241, .~ .
23) Aymyerde. =~ - o

 birinden aynimast ‘ve soyut bir karsitlik haline getirilmesi; bir yandan -
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"Rus Devrimi ancak bir burjuva devrimi olabilir -Rusya sosyalist bir 'dev- '

rimin gerektirdigi olguniuga erigmemigtir” ilkesidir. Bu sirat kopriisiinii

gectikten sonra, Lenin sorunu pratik, somut ve gergekgi bir acidan in-
celemeye girigir: Gergekte sosyalizme dogru bir gegisi olusturacak: ve
halkin ¢ogunluguna, yani isci. ve kdylii kitlelerine kabul ettirilebilecek
olan onlemler nelerdir? L o -

XL 1917 Nisam tezleri _

Astinda "Nisan Tezleri" Mart'a, daha kesin olarak da 11 ve 26 Mart ta-

_rihleri, yani Uzaktan Mektuplar'in {igiinciisii: ile besincisi arasinda. dog-
- mugtur. (1917'de heniiz yayimlanmams olan) bu iki belgeyi yakindan in-

celedigimizde Lenin‘in diiglincesini hareket halinde ‘ yakalayabiliriz.--Su

~canahict soruyu, Rus Devrimi :sosyalizme . ge¢is- Onlemleri . alabilir
‘mi?,sorusunu Lenin iki asamada yamtlar: Ik asamada (3.Mektup) ge- -
- leneksel yamti sorgular; ikincisinde (5.Mektup) yeni bir yanit getirir. - .
.. . Ugtincii Mektup, karg1 kargiya getirilmis iki:asamayr ¢oziimlenmemig
bir geligki olarak kendi iginde barindinr. Lenin, -iiretimin ve.boliigiimiin
- denetlenmesi alaninda, Devrim'in -ilerlemesi i¢in: vazgegilmez oldugunu
diisiindiigi baz1' somut onlemleri: betimler..Once, bu nlemlerin. heniiz

_sosyalizm ya da proletaryann: diktatorliiFii: anlamina - gelmedigini. vur-

v gular; bunlar "proletarya ve yoksul koyliiliigiin devrimci demokratik: dik-
* - tatorlligii"niin sturlanmn Gtesine gegmemektedir, Ama.hemen arfimdan,
. “kendi soyledikleri-hakkinda agik bir kugkuyu ima eden, yani “klasik™:téz-

leri belirtik olarak sorgulayan su paradoksal ciimleyi ekler: "Su anda bu

. .diizenlemelerin teorik bir siniflandirmasina girismek gerekmez. Devrimin

_gorevlerini; bu.pratik, karmasik, acil ve hizla gelismekte olan.gorevleri,
donmug bir teorinin ameliyat masasina yatirmaya kalklslrsak en ciddi ha-

;. tay1 yapmug oluruz..."@4). . ... -

..Onbeg giin sonra, besinci Mektup'fzi ugurum ésllmis', siyasal> kopus ta-

" mamlanmgtir:  S6zii- edilen - 6nlemler- (iiretimin - ve- - boliigimiin de-

‘netlenmesi) "bir-arada ve evrimleri icinde diigiinildiiiinde, Rusya'da dog-

- rudan, en bastan, gecis onlemleri-olmaksizin girisilemeyecek, ama bu tiir
. diizénlemelerin ardindan pekala gerceklestirilebilif olan. ve kendini ka-
- cimimaz olarak. dayatan bir sosyalizme gegisi olustururlar"®). Lenin

artik ‘bu onlemlerin -bir - "teorik .- smiflandirmasi"mt- -kendine - ya-
saklamamaktadir ve onlarn *"demokratik” Onlemler ‘olarak" deil,” sos-

. yalizme gecis onlemleri olarak tammlar. " "% oo L0
.. Bu_siire boyunca, Petrograd'da Bolsevikler eski gemaya sadik kal- -
- muglardir (Rus Devrimi'ni, bu-dikkafal, evcillegtirilemeyen, zincirlerini

“. koparmig ‘kiz1 "dondurulmug bir teorinin: Prokiist' yatafna...". yatirmaya

' gahigmaktadurlar) Ve temkinli bir bekleyisle yetirmektedirler: 15 Mart ta-

rihli Pravda, "Gegici Hilkiimet gericilik ve Kargi-devrimle miicadele et-

. (24 Lenin, Ocuvres (Béerlen), Cilt 23,5.257,5258, ", .. ..

E(25),Aymyerde;s.370..-;_l.—.;._ Co SR ;-;_—_‘:- S RN e
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tigi olgude" bu hiikiimete (Kadetler') kosgullu bir destek bile veriyordu.
Bolgevik 6nderlerden Sliyapnikov igtenlikli tamkliginda soyle diyor: 1917
Marti'nda, " feodal ve kdleci iligkilerin devrimci tasfiyesi evresinden geg-
‘tifimiz ve bunlann yerini burjuva rejimlerine 6zgii her tiir ozourlugun

+ alacag diigiincesinde Mengeviklerle mutabikuk"(26),

Dolayistyla, Petrograd Finlandiya Tren Istasyonu'nda igciler, askerler
ve denizcilerden olugan kalabalik 6niinde, Lenin'in ilk sozleri sosyalist

devrim i¢in miicadeleye cagn olunca, duyulan sa.sklnhgl anlamak miim-
kiin(7),

3 'Nisan aksamu ve onu.izleyen giin Lemn partlye "lean Tezleri"ni -

sundu: Petrograd komitesi iiyesi: Bolgevik .Zaleski'ye- :gore, bu tezler pat-
‘layan bir bomba etkisi yapti. Zaten 8 Nisan :giinii, ayni Petrograd. ko-

-’ mitesi; 13 aleyhte oya karsi 2 lehte, 1'de ¢ekimser oyla Lenin'i ln tez-

. (26) Trotslny, Hlstolre de la révoluhon russe (Rus Devnnu Tanlu), Ed Seu1l Pans ClltI .

~lerini reddecekti(28), Sunu-da belirtmek gerekir -ki, -"Nisan - Tezleri"
- Uzaktan Mektuplar'mn begincisinde :varilmis olan- sonuglara gore bir ol-
- ¢lide geri bir-adimd1: Bu tezlerde sosyalizme: gegistén. belirtik olarak. s6z
" . edilmiyordu. Belli ki'Lenin;yoldaglarinn -gagkinhigi ‘Karsisinda sozlerini
~wkismen yumugatmak zorunda:kalmigti. Aslinda Nisan Tezlerinde, dev-
-~ Timin’ birinci agamasi ile “iktidan: proletarya ve koyliiliigiin wyoksul kat _
maqlarma verecek olan" ikinci agamas: arasindaki gecisten acikca soz edi-
~lir,’ama bu-"eski-Bolsevizm"in geleneksel: formiilii ile(bir- biitiin‘olarak
~koyliiliik yerine "yoksul katmanlar” ifadesinin kullaritmasi: diginda ki hig

kuskusuz bu gok arﬂamhdu') zorunlu olarak gehsmez ‘¢iinkii bu iktidarin

gorevlerinin icerigi (yalmzca demokratik mi;- yoksa simdiden sosyahst _

mi?) tammlanmamigtir. Lenin sunun bile alti gizer: "Acil gorevumz S0s-

- yalizmi 'ba.slatmak' degil, yalnizca toplumsal- iiretimin ‘ve ‘ iiriinlerin ‘bi-
- liiglimiiniin igci-temsilcileri Sovyetleri. tarafindan- denetlenmesine hemen
. gecmektir"; bu, sozii edilen "denetim"in. i 1genguun niteligini belirlemeyen

esnek bn' 1faded1r(29) Esk1 Bolsev1k anlaylsm en azmdan ortuk olarak .

- 1s333,s5336. .

@7 FSomﬂovun Lénine tel qu'|l fut (Oldugu Glbl Lcnm) adli htaptakl am.lanna bkz e |
‘Livre Etranger; Moskova, 1958,5.673. ‘Aynea, bk ‘Bolgevik' Bong-Brbvi¢'in, Lenin'in tren

~ istasyonundaki ilk konu;masmda tuttugu sténo fiotlan: "Sosyalist devrim igin, sonuna kadar,

proletaryamin: tam zaferine kadar miicadelé etmeniz gerekiyor.. Yagasin sosyalist devnm'“
G.Golikov, La révolution d'octobre (Ekim Devrimi), Progres, Moskova, 1966. .

olabilir:.. Bu, 1917 Subat Devrimi ve hatta biraz daha ° sonrasma kadar, biitiin- pam uyelen
1;:m zonmlu bir yarglydl Pam 'nin resmi goru;uydu sabit ve deglgmez bir §13rdl -

(28) Trotskiy, a g ., s.358. Biz. E.H.Cars, The Bolshevik Revolution, 1917-1923 (Bol. . - | Masi gerektigi

» §ev1k Devrim)i, 1917-1923, Cilt I, MacMillan, Londm, 1950 s77 “Henuz knnse, Riis Dev-
‘riminin’ bir burjuva’ devnmmden bagka birgey olamayacagl goriisiine- kar§| glkmam1§t1 Si-
- ~.yasal. strateji,” sapasaglam duran-ve- genel kabul “gdren’ bu -doktrin- gergevesi ‘igindeele . -
- alnmaliydi. Bu-gergeve iginde, burjuva-oldugu lq.|§ku gotiirmeyen- Gegici ‘Hiikiimet dnsel
olarak - reddetmek ya:da iktidann, énemli Slgiide proletererden olusan, Sovyetlere . ve-
' rilmesini talep etmiek i igin herhang1 bir acil neden bulmak giictii... Bu, olmayacak duaya dmin
** demekti. ‘Dolayisiyla; Lenin'e ‘diigen, yanda§lanmn ‘hayretten. agilmig gozleri oniinde ger-~ .
~ . gevenin kendisini kirmakt,." Aynca bkz Trotskiy'in a.g.y., s.366- -367'de ‘Bolgevik Ol-
. minski'nin tamikhgmndan yaphgi’ alintr; Ba§1a.makta olan devnm ‘ancak bir burjuva devrimi
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gozden gegirilmesi anlamina gelen tek tema, Sovyet Cumhuriyeti igin bir .
model olarak gosterilen Komiin-Devlet'tir. Bu iki nedenle boyledir: .

(a) Marksist yazinda Komiin, geleneksel olarak, ilk proletarya dik-
tatorligii deneyi olarak tanimlanrds; - .

(b) Lenin'in kendisi Komiin'ii, aymn zamanda hem blr demokratlk

| devrimi hem de bir sosyalist devrimi gergeklestirmeye caligmug bir hii- -

kiimet olarak nitelendirmisti. Bu yfizdendir ki, 1905'te, "ge¢migin Mark- .
sizmi"ne hapsolmug olan Lemn onu eleshrmlsu Ama yme aym nedenle,
devrimci diyalektigi benimsemis olan‘Lenin. 1917:de onu medel olarak
alir. Tarihgi E.H.Carr, Lenin'in Petrograda. geh.smden sonraki ilk ya-
zilaninin "sosyalizme gegisi ima ettiini, ama bunu agikca-ilin etmenin'si- ..
nirgda durdupunu” vurgulamakta bu yiizden hakhd1r(3°) Nisan ay1 bo- .
yunca, Lenin Parti'nin tabanimu kendi siyasal glzglsme kazandlkga, bu ima-
belirtiklesecektir. Bu, en ok da iki - eksen . etrafinda- gergeklegecektu
"Eski Bolgevizm"in g6zden gegmlme31 ve sosyahzme gecis perspektlﬁ
Bu konudaki en canalict metin, muhtemelen 8 Nisan tarihli Pravda'da. .
cikan Lenin-kargiti ba§ya21ya tepk1 ‘olarak, 8- 13 lean tarihleri arasinda
kaleme ahnmig olan -ve pek bilinmeyen-. Taktlk Uzerme Mektuplar adh
brogiirdiir. Burada, Lenin'in yol actifil tanhsel donemec1 ve onun, "geg-

" mig"in. Bolsev1zm1 ndek1 eskums olan herseyden kesin, ag:lk ve koklii ko- .

pusunu Szetleyen -su anahiar cumle yer alr; "Bugun proletaryanm ve
koyliiliigiin demokratik dlktatorlugunden ba.ska birgeyden soz etmeyen.
herkes, hayatin gerisinde kalmg, bu yiizden de pratik olarak kiiciik bur- -
Juvazxye katilmig demektir ve devrim- bncesine ait “bolgevik' antikalar ar;
sivine -‘eski bolsevikler' arsivi de denebilir- kaldinilmay: hak etmektedir
@D, Aynmi brogiirde, sosyalizmi "hemen" baglatmak istemediini sa-
vunmakla birlikte, Sovyet iktidarinin "sosyalizme dogru ilerlemek™ iizere
onlemler alacagmu ileri siirer. Omegin, "bankalarin denetimi, biitiin ban-
kalarm tek bir banka. halinde birlegmesi, henuz sosyahzm degll $0s-, .,
yalizme dogru. atilan bir adimdir"2),’ :

.23 Nisan'da yaylmlanan bir makalede Lemn Bolsevnklen Men-: _
sevﬂderden ayiran seyi su terimletle tammlar' Mensevﬂder "sosyalizm ta- :
raftandirlar, ama sosyahznu dusunmek, ve onu gergeklestlrmeye yonehk:
pratik ~ Snlemleri- simdiden’ ‘almak ~ icin heniiz erken | .oldugu - ka-
msmdadirlar”; buna karsilik’ Bolsevﬂder "sosyahzmm zafere ula.smam
icin", Sovyetlerin, "pratikte: gergeklegebllecek olan her ©onlemi hemen al- .

gi'ni diigtiniicler@3). - _

"Pratikte gerceklesebilecek olan onlemler" ne demektu" Lemn 191n

- " "bu, herseyden once halkln gogunlugunun desteguu alabﬂecek olan. on—

‘B0)EH.Carm, agy. ERRS R ', '
(31) Lenin, Oeuvres (Eserler), C11t 24 s.35. Aynca bkz. s4l: Yolda§ Kamenev'in, .

UL eskd Bolgevizm'den esinlenen “demokratik devrim tamamlanmam.l§t1r‘ formiilii bu gergekligi

‘hesaba katiyor mu? Hayir, bu formiil eskum;tlr Artik hl;:blr ise yaramaz. Onu can-

landimaya galigmak bo;una olacaktur.” : : e . P
(32) Aymi yerde, S. 44. . .
(33) Lenin, "Les- pan.ls poln:lques en Russle et les taches du pm]etanat _(Rusya da Sl- .

yasal Partiler ve Pm]etaryamn gorevlen), Oeuvres (Eserler), Cllt 24, s.89. Sl
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lemler anlamina gelir. Yani yalmzca ig¢ilerin degil, k6ylii Kitlelerinin de.
Diyalektik-oncesi semanimn dayattg: teorik simrdan -"sosyalizme gecis
nesnel olarak olanaksizdir"- kurtulan Lenin, arttk "sosyalizme dogru
adimlar atilmasim” saglamak iizere dikkatini gergek siyasal-toplumsal ko-
sullara yoneltmlstlr Nitekim, Bolgevik Partisi'nin VII.Kongresi'nde (24-
29 Nisan) yaptig1 konusmada sorunu gergekgi ve somut bir sekilde ortaya

koyar: "Pratik edimlerden ve dnlemlerden soz etmek gerekxyor Sos-
yalizmi “baglatmak'tan yana olmay: savunamayiz. Rusya'da niifusun ¢o--
gunlugu, sosyalizmi hicbir sekilde. istemeyecek olan koyliiler ve kuguk :
~ miilk sahiplerinden olusmaktadir. Ama bunlarin, igletmelerinin ‘daha iyl
calimasini- miimkiin ‘kilacak - bicimde, her-koyde bir bankammn ‘ku-’
rulmasmna ne itirazlan-olabilir? Buna kars1 hicbir sey ileri suremezler Bu
pratik onlemléri koyliiler arasinda yaygmn bir bi¢imde ‘savunmah ve orni- -
larda bu - gerekliligin - bilincini ' pekistirmeliyiz'G4). Bu baglamda sos-

yahzm1 “baslatmak" niifusun’ cogunlugunun iradesine kargi- tam ka-

mulagtirmay1 hemen, "tepeden!” dayatmak anlamina gelir. Buna karslhk',

Lenifi, (is¢ilefin hegemonya51 altindaki) ‘Sovyet 1kt1danmn ald1g1 ve nes-

nel olarak soSyalist nitelik- tagiyan bazi somut tnlemler igin koylii kit-' .
lelerinin destegini saglamayi dnermektedir. Bu- yaklaslm baz1 nuanslar di-
sinda, ‘Trotskiy'in 1905'ten - béri savundugu su -anlayiga’ gok benzer:
Demokratik “devrimden’:* -sosyalist devrime Kkesintisiz bir “gecisi ger- ; '

ceklestirecek  olan, 'koylulugun destegindeki proletarya’ dlktatorlugu"

Dolayistyla, - 1917 Nisani'nda Lenin'in "eski Bolgevik" Kamenev ta-

rafindan “trotskist” olarak nitelendirilmis olmasi bir rastlanu degildir...
@35),

Sonug

’

"Nisan Tezlen"mn Savas “oncesi Bolsev1zm'den teonk-myasal bir kopusu o
temsil ettigi kugku.gotiirmez. Buna kargin, Lenin 1905'ten baglayarak pro-"

-letarya ile koylulugun devnmm ittifakim. (ve devnmm libéfal burjuvazi

sevizm"in gergek mirascisi ve megni cocugudur.

-~ duguriu kabul etmek gerekir.

2

olmadan ‘hatta ona’ kar§l radikal * bir blglmde dermlestmhnesuu) sa-'f‘ﬁ""
vunmus oldugu olgude 1917de dogan “yeni_ Bolsev1zm" "eslq Bol- -

Ote yandan, Defterler'in "ilk Leninizm"den felsefi bir kopus oldugu(.; "
yadsmamazsa da, Lenm in 19 14-6neesi siyasal yazﬂannda kullandig yon-
“ temin Plehanov ya da Kautskymn yontenunden gok daha d1yalektlk ol--

Nihayet, ve olasi yanhs anlamalan engellemek iizere, hlgbu' sekﬂde,' o
Lemnm "lean Tezlen"m Hegelm Manugmdan "tutettlgl ni,ima etmek-.

e " —
(34)Lenm a.gy,s241. o

" 5.73,597. Gte yandan, sunu unutmamak gerekir ki Lenin i igin oldugu gibi Trotslgy icin de;

* biriilkede kurulamayacagma gone Rusya'da sosyahzm igin "nesnel b1r sinir” vardi. 7 | _

(35) Bkz. Trotskiy, The Permanent Revolutlon (Surek].l De,vnm) New Park, Londra, 1962, ""‘:

basariya ula§m|§ bir sosyalist’ toplum -smiflarin ortadan kalkmasi vb.- yalltnlml; ve geri ’

Hegel ‘in Biiyitk Manthgindan Petrograd F inlandiya f&ta.syonuna - 3‘I

istemedik... Bu tezler, yeni bir durumla kars1 karsiya kalmis gercekei bir
devrimci diigiincenin iirlinleridir: Diinya Savagi, onun Avrupa'da yarattidi
nesnel olarak devrimci durum; Subat Devrimi, Carlifin hizh yenilgisi,
yaygin bir bicimde Sovyetlerin ortaya ¢ikigi. Yine bu tezler, Leninist yon-

‘temin Oziinii olugturan seyin sonucudurlar: Somut durumun somut tah-

lili. Lenin‘in Hegel'i elestirel bir bigimde okumasi,onun, tam da bu somut
tahlilin éniinde bir engel olusturan soyut ve donmus bir teoriden kur-
tulmasinda yardinct olmugtur: Bu teori, Il Enternasyonal'in diyalektik-
oncesi stzde-ortodoksisidir. Iste bu anlamda, ama yalmzca bu anlamda,
Lenin'i, 1914 Eyliili'lnde Bemn Kiitiiphanesindeki Biiyiik Mantik in-
celemesinden, 3 Nisan 1917 aksami Petrograd Finlandiya Tren Is-
tasyonu'nda "diinyay1 sarsan" meydan okuyucu sozleri ilk kez sarf etmeye
gotiiren teorik bir guzergahtan 50z edilebilir. ,




o=

 Lenin'i yakmabm?

32 - , o Swnif Bilinci 14

1917 Ekim devriminin iiriini olan Sovyetler Birligi'nin 1991'den itibaren
“iine girdigi ¢okilg siireci, biirokrasinin politik temsilcilerinin yanisira,

devrimin bas miman Lenin'in de yeniden sorgulanmasina yol agti. Bur-

juva diinyas1 elbette, eskiden beri kargisina aldif1 bu biiyiik devrimciye,
“giiniin yarattif1 olanaklan da kullanarak tazelenmig bir giicle hiicum edi-

. yor. Burada fazla bir yenilik yok. Yeni olan, solun kendi iginde Lenin'in .
-.diigiincesine ve tarihsel pratifine iligkin bir kugkuculugun derece derece -
- ..yayilmas. Bugiin Lenin'in Marksizmi ‘sadece reformist, yeni sosyal de-
' mokrat ya da sivil toplumcu akimlarn saldinlarina maruz kalmiyor. Artik
.’ ‘Marksizmin devrimci bir yoramunda 1srar eden saflarda da Lenin‘den agik
- bir uzaklasma gozle goriiliir, elle tutulur bir hal aliyor. - EE

Uzun videde Lenin'in teorik. ve politik mirasinm biitiiniiyle reddi ile -

- sonuglanabilecek boyle bir gelismenin elbette, bir béliimii; sosyo-politik

- kosullarda yatan karmagik medenleri var. Ama Lenin‘e ve Bolsevizme ilig-
_ kin kugkular ve kaygilar genellikle ii¢ temel noktada odaklagiyor. Bunlar

- arasmda dogal olarak en biiyiik agirhi, Lenin'in politik miicadelesinden
geriye bir biirokratik diktatorliigiin kalmig olmas: tagiyor.. Diktatorliigiin

. TN

. gOkilsilyle birlikte "Ekim devrimi fieden boyle sonugland: ?" sorusu, tzel-

likle bu soruyu ‘daha once sormay: akillarindan bile ge¢irmemis olanlar

- .arasmnda yaygmlagtyor. Cevap ¢ofu zaman Lenin'in teori ve pratiginin de

- Sovyet devletinin yozlagmasindan sorumlu oldugu yolunda. "Stalinizmin

- Leninizmin dévam oldugu" goriisii, dile getirilmeden de olsa kabul gor--
‘meyebaghyor. - . . . T g ‘

" Sol iginde Lenin'e yonelilen elestirlerin ikincisi, Leninist yaklasumn

yolunda yayginlagan bir kam var..
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proleter oncii- partisi konusundaki vurgusuyla, bugiin toplumsal mii-
cadelelerde onemli bir yer tagtyan bagka toplumsal hareketleri -gor-
mezlikten geldigi ya da bunlara karg1 dayatmaci bir tavra sahip oldugu.
Kadinlarm kurtulusu, ulusal kurtulug, gogmen sorunlari, gevre ve benzeri

konular etrafinda verilen miicadelelerin, Leninizmin is¢i siifi iizerinde -

tek-yanl olarak yaptig1 inamilan vurguyla bagdasmadif oldukca yaygin

Nihayet, tginciisi, Leninin oncii parti anlayigiyla, biling--
kendiligindenlik iligkisi konusundaki goriigleriyle, Marksizm ile devrimgi. -
politika arasmda kurdufu bafmn nitelifi dolayisiyla, elitist, - anti-.

demokratik, tarihi, 6znel zorlamalara tAbi tutan bir yaklasima sahip oldugu

. Biitiin bu elegtirilerin devrimcifp-)o_litikav alaninda en mdd1yansunas1,
Leninist parti anlayisin devrimci ya da devrime yakin saflarda bile ciddi

bir. agmmaya yiiz tutmast, Onyillar boyunca devrimci. bir. Marksizmin en -

dnemli teorik kazammlarmdan biri olarak kabul edilegelen oncii parti
fikri, bugiin devrimei saflarda yer alan unsurlar tarafindan terkediliyor.
Oncil partinin yerine dnerilen "yeni tipte parti” ise bazan bizatihi parti fik-
rinin. yadsinmasi -anlamma . geliyor(1). . Parti - fikrinin. - biltiiniiyle- ter-
kedilmedigi durumda bile, partinin kurulmas: .ve.ingast "smifa havale”

ediliyor: daha dogrusu, smif bilincinden uzak, burjuva ideolojisinin ha-

kimiyetine girmig. bilyiik isci kitlelerinin hareketege¢mesi, dey\'nnic_i,'_-_bi_r
orgiitlenmenin: énkosulu’ haline- getiriliyor. Boylece,- devrimci: kadrolar
burjuvazinin ideolojik-ve politik. hakimiyetiyle miicadele etmek yerine,
kitlelerin kendiliginden bu hakimiyetten kurtulmasiu beklemeye davet
ediliyor. Biitiin bunlarn olmadi1 durumda ise, dnciiniin olusturulmasinda
ve ¢alismasinda. gevsek, anargizan, federatif anlayiglar ug veriyor, dev-
rimci hareketi icten i¢e kemiriyor. . . . .. - ' o

" Tirkiyede devrimei hareketin saflarinda ginbegiin izledigimiz bu

baskalagimn bir benzeri diinyada yasanyor. Gegmiste biirokrasinin, Sta-

. linizmin, milli komiinizmin biitiiniyle dignda kalmg unsurlarin bile ka-

tildiklar bir siire¢ sozkonusu. Oregin, 60'1 yillardan itibaren canli ve ge-

lisen bir Marksizmin diinya ¢apinda teorik mekanlarindan biri -olarak jin

de ¢evrilmis-olan- bir. yazismn ‘ rik - ol:
habilite etme. gabasina paralel-olarak, Lenin hakkinda, en ufak -bir kamt
gostermeye zahmet etmeden, yirminci yiizyiln tarihi kadar eski sigliklan
ileri siirebiliyor: - "Lenin‘in- Bolgevik akimu,.bir politik :volontarizm

tiirii*diir;- "Lenin'in. devrimci -parti. anlayist- Luxemburg  ve Trotskiy. ta-

- rafindan " Jakobenizmi 've - komutacilif: - dolayisiyla elestirilmistir';
Lenin'de; bir, “partiye tapinma' vardur; Lenin "sistematik bir dilsiinr de--

1) Bu lur bir, ax-l-la&lé-.ua.mel,olz;l-ak alman guncel .tivlfn_elkv,-_gerivéﬂikl‘e Bféﬁly;a Iggl Pam_slolu- :
yor. Oysa devrimci: Marksist bir perspektiften Brezilya Ig¢i Partisini oluinlamak ve devrimei -
partinin insastida bir halka olarak gbrmek baska birsey, bu partiyi "yeni tipte bir parti”igin -

bir model olarak gormek baska birgey.

j

kazanmis olan- New Left Review'nun editorii Robin Blackburn, Tiirkge'ye
da, Kautsky'yi politik .ve' teorik olarak re- .

e
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gildir" vb. vb.(®

Blackburn'iin bu goriigleri kadar, Lenin'e yonelttigi elegtirileri biitiinsel
bir agiklama icine.yerlestirmemesi de tipiktir. ‘Ciinkii solda bugiin Lenin

konusunda gelismekte olan kugkucu ve elestirel yaklagimin en onémli -

ozelligi, bir tiirlii biitiinsel bir bigimde dile getirilmemesidir. Bu yaklagim
Lenin'e karg: neredeyse bir gerilla savag1 veriyor. Orada burada, bir teorik
makalenin sayfalan arasinda ya da politik bir tartigmamnn pratikligi icinde,
Lenin'e vuruyor ve kaciyor. Ardim getirmiyor, ilmekleri birbirine ‘bag-
lamiyor: Bazan sadece bir ruh durumu olarak ortaya cikiyor. Ama’biitiin
bunlar onu daha az gergek kilmiyor. ’ SRR

Oyleyse, bugiin sosyalizm_ saflaninda Leninin mirasini sarmalayan
kugku ve elegtiri halesinin biitiinsel mantifint kavramaya ¢aligirken-eles-
tiricilerden bekleyebilecegimiz fazla birsey yok. Bu:mantig1, siirekli ola-
rak- tekrarlanan iddialardan hareketle, kendimiz kurmak zorundayiz. En
yaygm -bigimiyle bu ‘mantifm su cizgilerde- ilerledigini- soyleyebiliriz:

Lénin, ‘Marksizmin-biitiinii- icinde devrimci iradeye, yani tznel-faktor'e

asii bir agwhk atfetmigtir.  Parti ‘anlayigmin - temelindé - yatan, Ken:

* diliginden hareket ile biling arasinda kurdugu teorik iligkinin nitéligi hiem

butadan kaynaklanir; hem de bu ‘asin vurgunun bi ‘ifadésidir: Bu bakis °

" agisy; Lenint tarihi zZorlamaya; nesnel gelismelerin olanak -vérmeyecegi
derecede radikal depisiklikleri gerceklestirme cabasi igine ‘girmeyesii-
riikler. Yani, devrimci -iradeyi nesnel ger¢eklige zorla-dayatmak ' an-
lamninda Lenin Fransiz devriminin Jakobenizmiinin. tarihsel mirasgisidur.
Bu aym zamanda, is¢i simifinin onemini azaltan, kiiciik bir devrimci 6n-
ciiniin komplocu ve volontarist faaliyetini 6ne ¢cikartan Blankist parti an-
layiinin da kaynag1 olur. Bugiin ¢ok yaygin kabul goren bir goriise gore
Ekim devriminin zamanmdan erken ortaya ¢ikmis olmast ‘iste Lenin‘in bu
volontarizminin iiriiniidiir. Ayrica Ekim devriminin ardindan ortaya ¢ikan
gelismeler, biirokrasinin ilk isci devrimini éline gegirmesi, Stalinizm vb.
‘ yifie, hi¢ olmazsa kismen, Lenin'in bu volontafizfiinin ve Blankizminin

iiriiniidiir. Bugiin® yapilmasi- gereken, ‘Marx'm, sosyo-ekonomik:: giigleri
vargilayan; kitleleri tafihin asil tznesi. goren, nesnel faktorleri one-¢i--

karan yaklagimina geri-donmektir.

" Sosyalist hareketin iginde geligen bu elestirinii ¢arpict bif Szelligivar: :

liberal ‘burjuva Lenin elestirisiyle gdzle “goriiliir bir: paralellik tagimast.
Ony1llardir akademik Lenin'yorumlarinda tekrarlanagelern bu'elestiri soyle
ozetlenebilic: Lenin bir teorisyen degildir, becerikli bir’ taktisyen ‘ve po-

Yitikacidir, ‘Marksist. teorinin: nesnel =faktorlere “agulhik - taniyan ‘yak- -

' lagimindan nzaklagarak oznel faktori (partiyi) on plana gikarmistir giinkii
bu faktdr onun politik amaglarina hizmet:eder. Ustelik, parti anlayist, ta-

rihi, nesnel kognllari néredejsé" gormezlikten gelir bigimde zorlayan Ja-

" 2), Robin Blackbum, "Fin de Siécle: Socialism after the Cras 1" New Left Review; 185,

- Ocak-Subat 1991, s. 20-21. Tiirkgesi: " Yiizyll Bitérken: Cokiigten ‘Sonra-Sosyalizm®] Co-
" kiisten Sonra, der. RBlacburn iginde; gev. Osman " Akinhay;"

N 1993. ., . . T P e

. vurmustur.

\yrinti Yaymlar; fstanbel,

Lenin'i Yakmal mi? . - 35
kobpn mantiginin dogal bir uzantisidir. Bu yiizden Stalinizmin daha son-
raki uygulamalan Lenin'in politika anlayisinda ickindir. Ustelik, Lenin -
Marksizmi biitiiniiyle Rus toplumsal kosullarina uydurmug, biitiin diin-
yada Marksist hareketi Rusya icin gelistirdigi 6zgiil anlhylsm kalibina ‘
sokmak i¢in ¢aba géstermigtir®). . :
) Sosyal_is_t hareket iginde gelismekte olan elestiri ile klasik liberal bir-
juva e}eshnsinin bu paralelligi bir bakima igimizi kolaylagtiriyor, giinkii
Lenin'in diigiincesine ve pratigine yoneltilen bu iki élegtiriyi bir arada ce- '
vaplandirmak olanakli 'hale geliyor. Bu yazinin amaci, bu- elestirilerde -
gen. §iiriilen Lenin yorumunun yanhs oldugunu, Lenin'in- Marksist teori- -
ile iligkisinin ‘elegtiricilerin iddialarindan ¢ok farkh bir nitelik- tagidigm:.-
savum_nak’ olacak. Bunu yaparken aynizamanda Lenin'in ‘ybnteminin
M:i\rksm’tn politika teorisine ve devrimci pratife ¢ok dnemli bir katki ni- -
teligini tagidigini da ortaya koymaya caligacagm.: "= = - 0 LT

" Bu tartisma, esas olarak Lenin'in:teorisiyle-ilgili olacak. Ozellikle =
Ekim devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan geligmeler; Lenin'in' bu gelismeler
konusunda onerdigi ve attifn pratik adimlar, ‘Bolgevik ‘partinin- 6zel-
hkle_nmq fieYﬁmden soriraki: gelismeleri nasil etkiledigi ~ igin pratik so- -
nuglara iliskinbu- tiir boyutlafi.yazimn cercevesi ‘disinda kahyor. Gii-
niimiizde’ Lenin - elegtirisinin -asil ‘bunlardan gii¢ aldiginin: farkindayim.
Ama Pu tarigma ancak Ekim devriminin (ve onun bir ilk -adimmnt olug--
tgr('iugu diinya devriminin) genel gelismesi icine yerlestirilerek doyurubu
b.1‘§1.mde' yapulabilir. Bunu-ileride Sovyetler Birligi'nin ' yiikselig' ve " dij-
siisiinii ele alacak bagka bir ¢aligma baglaminda gergeklesﬁrebilecegi]hi
umuyorum.

1. Teori-pratik birligi

‘I'_.emn{n pratik bu- pohhkam fol}dugu, teorlye dnem vermedigi, ‘hatta
Marx'in olgunluk doneminin determinist tahlilleri"nden kagabilmek ama-

c1yla Marksist teoriyi kendi amaglarna uygun bicimde carpittif1 iddialan

burjuva yazininda son derécede yaygindir®), Kimi yazar bunu Lenin'in ta-_

rihi zorlayan bir Rus Jakoben gelenegine bagl olmasina atfeder, kimi ise

mutlak 1kt1darduskunlu§une Ama nederi ne ohirsa olsun, Lenin'in pra- .
tigi ile goriiniiste sahip cikuifi' Marksist teori arasinda koskocaman bir

- -ugurum vardir ve Lenin teoriye sadece onu manipiile etmek icin bas-

" Bu tablo gergeklérle taban tabana zittir. Lenin'in bir devrimei olarak

3) Burada tfullenenklaﬂk burjiava Lenin' elegtmsmnmukcmmelblr sergijl;emesiAvé elé§-
tirisi, Lenin'in diigiincesi tizerine yapiling en kapsamh.ve derinlikli- gahgmalardan biri olan

-gukaynakta bulunabilir; Neil Harding, Lenin's Political Thought, cilt 1: Theory and Prac-

tice in the Democratic Revolution, Macmillan, Londra, 1977 ve cilt 2: Theory and Prac- .

- tice in the Socialist Revolution, St:Martin's Press, New York, 1981, - .-
* 4) Bu altbéliimde Sne siirdiigtim fikirlerin bir boliiméinii Harding'e (2.8..) borglvyum, -
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». ) ya§am pratiginde, teorinin esine ender rastlanabilecek bir 6nemi vardur.

-~ Bir-bakima Lenin'in ‘devrimci faahyetl teon-pratlk bxrhglmn ClSlmle§m1§

hah olarak bﬂe gomlebnlu'
o Pratlgm rehberl olarak teorl

' Herseyden once Lemn devnmc1 pratlguu dlkkath ve tmz bll' blgunde,i
' Marks1st teonmn saglad1g1 dusunsel ve programatrk zemin uzermde insa.

tejisini behrlerken erekse 1914 sonrasmda dunya devnmmm 1ler-
leyecegi yolu kavramaya gahslrken polmk perspektifini, yogun bll' teorik -

caligmamn - fizerine -yerlegtirmigtir. Rusya'da Carhja Kars1. 1§91—koylu it
tifakina dayah demokratik devrim programi, Lenin'in:Rusya'nin sosyo- .
ekonomik kogullan iizerine yaptigi, ayrmuh istatistik calismalari da i iceren

" yogun aragtirmalar iizeriride yiikselir. Burada: doruk noktast. 1899'da. ya-:
ymlanan Rusya'da: Kapntahzmm Gelismesi. bashkh Kitabidir. :Daha sonra :
~devrimin geligme yollart: (Prusya ya da Amerikan), smif temeh (burjuva

liberal ya da proleter: hegemonyas), tarm programi ‘vb.. biitiin, konularda

) yapllan tartismalarda_Lenin'in aldig:. tavulann arka plamndavRus,ger—g
ceginin bu teorik degerlendmnes1 yatar, - : ' :
-1914'te birinci: emperyahst savagimn- patlak verme51yle

:-Lemn~

dunya capinda bir savaglar.ve-devrimler donemine gmldlgml derhal kav--, o
ramis, sosyalist devrimin onkosul]annm Avrupa capinda olusmaya bag- -

ladig sonucuna varmustir. Iste bu donemde de uluslararasi i 15(;1 hareketmm,
gorevlerini ve strate_usuu dogru blgunde belirleyebilmek icin yogun bir te-

orik caligmaya girer. Hegel iizerine arastirmalan®),’ Emperyalizm kl—{;
tabinda sergilenen ekoriomik ¢alismalari. ve ulusal sorun konusunda ge-

ligtirdigi yeni bakis(®) -- biitiin bunlar politik ¢izginin beliflenmesinde titiz ,
bir’ teorik gahsmamn Lenm 1g:1n ne denh bityiik ¢ Onem tagldl_gmm kamtldu &

Litik hatt’ raklplerme karsl aym zamanda teonk olarak savunma 1hhyacuur'

hlssettmstu' Bu bakindan en_tipik‘ 6rnek” Ne Yapmall" baghkh ca-.

h,smamdu' Rus Marksmmxmn tanhmde prank devnmm hareket 1gmde’1]l.<,__' _ B

sadece Lenm degﬂ Rus Marksnzmmm ilk ve'en buyuk teonsyem sayﬂanff i_ ,
Plehanov'dan § geng kusagm ‘parlak 1sunlennden Martov 'a kadar bm;ok ge-

) h.skm Marksmt devnma Iskra gazetesn etraﬁnda buhkte miicadele edi--

5) Mlchael Lowymn Smif- Bllmclmn b sayxsmda yer alan yazxsn bu am;tlrmamn Lemn m»‘“

bakigagisint behrlemek bakimmdai Shemini’garpict bigimde ortaya koyar.::

" 6) Lenin'in alusal soruna bakigiriin, 1916 ‘yilinda, emperyalmm bir biitiin’ olarak. kavramasn ’

ve’ dunya sosyallst devrimini ufkuna ‘almast’ dolayssiyla bir $ Sigrama gegirdigini daha Snce or-7 -

. taya koymaya gah;nugnm Bk S. Savran', "Globalizni; Mthyetqlllk, Entemasyonahzm" ‘On-. :
“birincl Tez; 12, 1992, s.'89-95. Ulusal ‘sorun’ konusunda a§aglda vereceglm omeklerm ka-‘- T

'mtIarL hep sozii edilen bu yazxda bulunabllu'
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mellendirmek iizere, tarihte biiyiik bir iz birakacak bu calismasim 1902'de
yaymlamgtir()..  Stalinizm Marksist hareket icinde ‘teoriyi- de--

gersizlegtireliberi ¢ok unutulan bir gercegi hatirlatmak gerekiyor: ‘Ne
Yapmah" gibi dogrudan orgiitlenme sorunu iizerine. 'yazilmig, yani dev-

- rimci hareketin en pratik sorununu ele alan bir cahgmanin toplam bes

boliimiiniin ilk iigii sorunun teorik -yoniiniin tartigilmasina - ayrimgtir.
‘Tarihin ‘ac1 istihzas:: teoriye kayitsizhg: artik. burjuva diinyasinda bir 6n-

‘yarg: haline gelmis olan Lenin bu ¢alismasinin ilk boliimiinde, (Engels'in

otoritesine de bagvurarak) teorik miicadelenin ne kadar énemli: oldugunu

muanzlarma karst savunmak zorunlulugunu hissetmistir.” Tecrinin One-
*mine iligkin finlii ciimlesi de iste bu baglamda yer alu' "Devnmm teori ol-
"~maks1zm devrimci bir hareket olamiaz."®). '

“‘Sonug olarak ‘denebilir ki, burjuva: dusunurlenmn sundugu tabloya

taban tabana kargit olarak, Lenin devrimin pratik sorunlarni ¢bzmek-icin -
.teoriye sagilacak dl¢iide umut baglamigtir, Pratigin temelini teorik olarak .
~'kavrama ¢abasimn, bir takinti derecesine vardimni bile ‘sdylemék miim-
“kunduf Ama eklemek gereklyor' takmtmm olmadlgl yerde deha da
--<o]maz

‘Biiyiik Marksmt ﬁlozof Lukacs tan bir almtlyla bmrehm "Lemn butun

- ->hayat1 boyunca, teorik ‘konumuntin nesnel, mannksa] sonucundan ba§ka
- -birgey- olmayan tek bm pral:k Kkarar: almam1§t|r ") L

l o . T O

_ Gelismeye aglk,blr teori’ oy

.Lenm icin devnmm teori praUge yol, gostermekle yukumlu olduguna
. gore, tamm -geregi dogmatik olamaz, pratik iginde. yanlislandiginda goz-

den gegirilmelidir. Tersinden sOylenirse ancak pratik. icinde -dogrulanan

"+ teori:dogru-kabul edilebilir, Aslinda, teorik dogrulugun nihai: kistasi ola-
-rak pratigin-goriilmesi, Marks1zm1n bilgi teorisine yakla,sunuun temel-ka-

- bullerinden biridir. Marx'in kendisi Feuerbach iizerine ikinci tezinde s6yle

_der: "Insan diigiincesinin nesnel- dogruya ulagip: ulagamayacag sorusu, te-
.-orik degil pratik bir sorudur. Insam diigiincesinin.dogrulugunu yani-ger-
-.gekhglm sasmazligini - ve- giiciinii- -pratikte -kamitlamak zorundadur. - Dii-
.suncenm gergekhgl ya da gergek-msl olusu konusunda pratlk dlsmda :

S 7) Daha sonra Bol;evﬂ( Men§ev1k ayn§masmda gok tam§ma konusu olan bu qah;manm, llk

yaymlandlgmda biitiin fskra’ ‘cilarn | diiglincelerine. denk diigtiigii Slk sik unutulur, Oysa Ple-

.+ hariov ve Martov dahil olmak iizere, gelecegin biitiii Mengevik éndereri-bu caligmay ya-
. +ymnlanmadan Sncé okimuglardyr. Lemn kendisi bu konuda §dyle diyor: "Ne Yapniah? 1901
L v 1902‘ylllanmn Iskra taktiklerinin ve Iskra orgiitsel ‘politikasmnin 6zetidir. Tam tamina

bir "6zet", ne daha az, ne da.ha fazla.” "Oniki Yil Derlemesine Onsoz"” (1907), Collected

Y'Works €13, Moskova 1978, 5102, (Bu yazi boyunca, aksl behm.lmedlgl “takdirde,
-"Lenin‘den ‘biitlin alntilani Inglhzce Toplu -Eseréri'nden yapacagim. Kaynagl gosteruken

CW 13 olarak kasaltacagim.)

- 8) Ne Yapmah? (1902), CW 5, s.369. s e TR c
9) Gyorgy Lukacs, Lenln'in Du;uncsi g:ev Mehmet R Zalah Belge yaymlan Istanbul

1979, s. 46.
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yurutulecek bir tartigma, biitiiniiyle skolastik bir sorundur."(10) Lenin'in-

bu konudaki tavni ise daha az agik degildir: "Hayatin, pratigin acis, bilgi
teorisinde basta gelir, temel olmahdir.(...) Pratxgumzm dogrulad1g1 §ey,
tek, nihai ve nesnel gergekliktir,.."(11) .

Pratik yasammn gelismeleri bu- yiizden Lenin'in teorisi 19111 behrleylcl
bir agrhik tagir. Bir yandan, siirekli degisen bir diinyada: higbir teori.ge-
lecegin olusumlarim: biitiiniiyle 6ngéremez. Tarih sahnesine yeni olgular
‘¢iktikca, pratiin  sundufu  veriler iizerinden ‘bu :yeni olgulan . te-

orilestirmek, teoride donmug kaliplarla: yetinmeyerek -yenilenmeye agik -

olmak: devrimci teorinin baghca gérevleri arasindadir; Daha da Snemlisi,
.pratik tarafindan yanliglanmig. teorik ve programatik yaklasnnlann pra-
tlgm verileri 1sifinda gozden - gecirilmesinin * ve: yeni. konumlar - be-

. nimsenmesinin gerekliligidir. Lenin'in dusuncesmde hher.ikisinin de blrgok‘ .

- bmegi vardir. Bir iki 6mekle yetinelim. Lenin; emperyalizm tahhhyle bir-

++likte ezilen uluslar diinyasinin biitiin -bir tarihsel déneme. yaydacak: olan '

. bnemini. kavramis: ve- sosyalizmin wlusal kurtulus savaslaryla ittifakin

- diinya devriminin stratejisinin:ash, ogelermden biri haline getirmistir..Ikin-

.ci Enternasyonal partilerinin savag kargisinda sosyal-sovemzm yonunde

- yozlagmasmi sadece "ihanet" ile. aciklamak: yerine is¢i aristokrasisi tah- -~
liliyle diinya isci: hareketinin- ikiye- boliinmesini . maddi-bir- temele - bag-
layarak hem Ugiincii Entemnasyonal: fikrine varmus, hem de (Trotskly e pa-.

ralel bigimde) birlesik cephe taktiklerini giindeme getirmistir.

Hatalardan ders ¢ikarmak bakimindan ise. Lenin'in kanyenndekl en
carpict drnek elbette, yillar boyu savunmug oldugu burjuva demokratik
devrim stratejisini, Subat devriminin somut gelismeleri 151ginda biiyiik
-bir esneklikle terkederek, ‘devrimin. ve : sunf miicadelesinin.'somut ge-

ligiminin - getiripdevrimcilerin “Sniine koydugu proleter. devrimini-giin- -
demine almasidir(12).: Bir ‘bagka omek ise federalizm’ konusundaki:tav- -

ridir: politik - hayatrini : her: agamasinda’ uluslann’ kendi- kadérini:tayin -
:hakkint kiskangga savunan Lenin, bu* hak birlik: yommde kullanildig tak- -

-dirde ‘federasyon: bigimine karst gikiyor, merkeziyetci, iiniter- bir: devletin
kurilmast gerektlguu ileri ‘siiriiyordu.: Bunin- nedeni, iiniter devletin;’ ya-
‘rattif1’ ekonomik ::biitiinlesme * dinamigi- dolayisiyla: ‘tiretici - giiglerin- ge-

h,sunhnesme federatif yapilara oranla ¢ok:daha uygunolmasiydi.*Ama - '
*Ekim devrirhinden‘sonra Lenin iki seyi pratikte gorme ‘olanagina’ Kavugtu: -
. devrim sonrasinda hakim ulusun Onyargilan kendiliginden ve.-piiriizsiiz bi-

‘¢imde ortadan kalkmiyordu. Daha da 6nemlisi, tek bir iilkenin stnirlan

- “icinde ‘tiniter’ devlet iiretici giiclerin toplula.smasn aglsmdan daha: uygun o

olsa bile, dunya devrimi “yayildigt olgude devrimin zaferé. ulasng1 ‘biitiin

iilKelerin, ekonomik balamdan butunlesmem -i¢in. federasyon gok daha o
, uygun bxr blgxmdl Boylece uzun: yﬂlar federasyon blglmme karsl glkan :

10) K Marx/F Engels The Gennan Ideology, der Chns Arthur _Lawrence and Wlshan

Lonra, 1977, s.121.
11) Materyallzm ve Ampmyokrms[zm (1908), CW. 14 S.: 142 143

Sam.l San, "Rus devnml ve Surekh Deviim Kura.nu" Slnlf Bilinci, 6, Mart 1990.:

\12) Bu konu Smif Bilincinde daha énce- 1§lenm1§ oldugu igin. ayrmnya glrmxyorum Bk. o

Lenin'i Yakmaly mi? : o '73'9"'

Lenin, gercegin Ogrettigi dersler kargisinda goziinii klrpmadan bu ﬁknm

degistirdi ve federalizm ilkesinin hem Bolsevik Partisi'nin programina ge-

cirilmesine, hem de devrimden dogan yeni devletin yapisinda .ci-

. simlegmesine 6nayak oldu.

Bu. béliime son verirken, pratlgm dogrulugun nihai klstas1 olusunun

*son bir sonucuna daha igaret edelim., Teori her zaman ucu agik ve gegici

bir karakter tagir, Ciinkii prank tarafindan dogrulanmadikga, pratikle bir-

- lesmedﬂ(ge hep .bir yamlg1 pay: saklar. Devrimci teori agisindan -bu;; te-
_orinin hep pratikle igice, oniin sinavina, girerek ve her defasmda bu. si-

navdan baganyla cikarak gelismesi anlammna gelir. . Bu yiizdendir ki
gercek devrimi teori akademia'nin fildisi kulesinde degil,: sosyal ve po-

litik hareketle etkilesim icinde geliir. Lenin'in deyisiyle, "dogru bir dev-

rimci teori (...) bir dogma degildir, ancak gercekten kitlesel ve. gergekten

:.devrimci bir hareketin prank faahyenyle yakm 1h.sk1 19mde nihai blgmune '
Aburunur "(13) e

awa

2 Ozne-nesne dlyalektlgl partmln devnmde yen

' Buraya kadar Lenmm polmk faahyetmde aglrhkh bir yer taslyan teon- )
B pratik birligini g'enel ‘agidan ele aldik. Ama heniiz sorunun esas odak nok- -
* tasmna’ girmedik. Leniri'de ‘teorinin, kategonk, ‘mutlak vazgegcilmezligi

("devnmm bir teori olmaksizin, devrimci bir hareket olamaz"), en Snemli

. dayanagml oncii parti anlaylsmda bulur. Devrinici partinin olmazsa olhaz
“kosulu olan devrimci program, devrimci teorinin eyleme kilavuzluk ede-

cek bicimde. formiile edilmesinden bagka birsey degildir. Bagka blglmde

soylend1gmde program teorinin politik hedeflerin diline tercumes1d1r Bu
_bakimdan parti, teori ile pratigin ayricalikh birlesme alamdir. .~ .
" " Teori ile prafigin kesigme alani olan parti anlayist, aym " zamanda

Lenin‘in Marksmme yaptig1 nihai bir katkiyla, dzne-nesne diyalektiginin -
N polmk Pratlk aglsmdan dogru formulasyonu ile de orgamk bir baga sa-

luptlr Oyleyse . simdi Lemmn parti anlayiginn ‘ardinda yer alan oZne-

*__nesne, bllmg-kendﬂlgmdenllk blhm-devnm iligkilerine gu'mehylz Ama
_biitiin bunlar: ele almadan once, bir efsaney1 temizlemerniz gerelnyor

. Lenin'in iradi fakeorii (ya da 6znel faktbrii) 6ne glkartan (volontanst) bll' :
'yaklagima sahip oldugu yolundakl efsaney1 ' o T

- "Iradi' faktiir" tart1§mas1 ya da Lemn'in "Jakobenizmi"

f Lenm in tanlu zorlayan bll' volontanzrm oldugu 1dd1a51, seytam bll' 1kudar
diigkiinliizii ya da car tarafiridan ‘idam ettirilmis agabeyi Aleksandir'in
ocunu alma turunden bayagl bll' taklm gerekgelenn dlsmda, esas olarak

- 13) Sol Komunizm Bu' Cocukluk Hastallgl (1920), Selected Works Lawrence and Wls-

hart.Londm, 1971, s. 519
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us popiilist geleneginden devraldigi Jakobemzmlyle aciklanmgtir(14), Ja-
kobenizm bu baglamda burjuva liberalizminin (ve son dénemde sol li-
beralizmin) ona yiikledigi icerigi temsil eder: yani, "kendini davaya ada-
mug disiplinli bir grubun, kendisine direnen bir tarihsel siirece iradesini
- tahakkiim yoluyla dayatmasimi"(15), Bu tamumn Jakobenizmi politik vo-
lontarizmle, yani nesnel, maddi sosyo-ekonomik gelisme agamalarindan

baglmsu olarak bir politik hedefi irade giiciiyle uygnlamaya koymakla es - A

anlaml kildifi agiktr. (Blackburn'iin . Bolgeviznii hem:. "politik- vo-
lontarizmin bir tiirii" olarak adlandn'rnaS1 hem de Jakobemzmle suglamam
bu yorumla butunuyle tatarhdr)”

Lenin'i volontarizmle suglayan ve - Manun maddemhgmden ko-

parmaya calisan bu bakig agis: biitiin tarihsel verileri. gormezhkten gelmek .

Zorundadir. Lenin, "iradi" faktore agirlik vermek bir yana, miicadelesinin
her agamasinda "iradi" - fakt6riin eylemiyle gergeklesebllecek olanlarin
“nesnel" siurlanm giiclii bigimde vurgulamigtir. Ornekse, Nisan 1917 61-
cesinde Rusya'min giindemindeki devrimin burjuva demokratik simrlan
asamayacagl ‘konusuridaki . israrmin _temelinde; - .Rusya'nin :tarihsel. ge-
hsmesuun yarattif1 nesnel smurlar yatar(lﬁ) Tarihsel gelisme, Ekim dev-

riminin sosyalist karakteri, Lenin'in burada nesnel kosullan kiiciimsemek - - ‘
blI _yana olsa olsa, Ikmc1 Entemasyonal Marks1zm1 nin etkl31 altmda, S
;abarttlglm ortaya koymustur' Yine ornekse, Lemn devnmden sonrd’eko-.

. nomik politika tartigmalarinda hep geri blglmler savunduysa ("devlet ka-
plmhzrm NEP'e birlikte piyasa, Yyabanci sermaye vb.), bu Rusya eko-
nomisinin nesnel geligme _diizeyinin'. yaratu$1  sinirlari maddeci’ “bir
gercekgilikle degerlendirmesindendir. Nesnelligin sm1rlay1c1 etk1lemu
.g6rmezlikten gelerek gerceklikten iradi bir diinyaya dogru ug:usa gecmeyi

" -savunanlan ise "devrimbaz" olarak’ niteler17).Yani Lenin ‘tam* da ken- "
disine. atfedﬂen bir politik tavir dolay131yla (volontanzm) baskalaruu sert ‘

: _ve alayc1 blg:unde elestlnnektedxr' o

Blanklzm anlarrum taslmasmjr yani Lemn partl anlaylslyla kltlelerdenr

,kopuk ve baglmsu bigimde' komplocu, darbec1 bu' devrim’ modeluu sa- |
vinmakla suglanmaktadir(18), Oyleyse ‘bu - boyuta da” de,gmmek Zo- -
1undayzz. Lenin gerek teonk olarak, gerekse prat:kte kltlelerden ‘kopuk -

bir' devrimci’ kalkl.gmayl her zaman reddetmis, biitiin dlkkatuu kltlelenn
davrams drgutlenme ve bl.lll‘lCl iizerinde yogunlastu‘mlstlr 1905'de bunu

............... LA Vi e
Tal RN R T

14) NeﬂHard.mg,agy cilt 1,5.2-3.

15) A.g.y; s.2: Jakobenizmin klasik. Marksizm igin gok farkll bir anlaml vardlr Bu' tamm - »

Jigin. bk. Cén Ngm,"Erken Oten Horoz Fransnz Devnmmde I§g:1 Suufi M
‘birinci Tez, 5; Subat 1987, :

16) “Rusya'nm-ekoriomik gellgme diizeyi (nesnel bir- ko;ul) ve! proletaryanm gehis - k]t-'»
lelerisiin suuf bilinci ve 6rgiitlenme diizeyi. (nesnel kosula kopmaz bigimde baglt olan 6inel - * -

‘_lg;&:g;ul)zlégl siufimn derhal ve butunsel kurtulugunu olanakmz h]ar " Ikl Taktik (1905),
s

~17) "Altniii Simdi ve Sosyahzmm Tam Zafermden Sonra Oneml" On Socialist Economic '

. Organisatlon Articles and Speeches, ngres Pubhshers, Moskova, 1971 5.338:

'zamanda'

Lenin'i Yakmal mi? ' -4l :
vurgulu bigimde belirtir: "Hepimiz emekg¢i simflarin kurtulugunun emekgi

_smiflarin kendilerince kazanilmasi gerektigi konusunda hemfikiriz; kit-

leler, biitiin burjuvaziye karst agik bir simf miicadelesi i¢inde simif bilinci
kazanmadikea, Orgiitlenmedikce, -egitilmedikce ve blglmlenmedege bir

sosyalist devrim sozkonusu bile olamaz."(19) 1917'de devrimin atesi igin-
- de. basanih bir ayaklanmanmn kosu]lanm ta11:|§1rken ileri surdugu hersey
v smlf ve kitleyle ilgilidir: v :

Ba§an1| olacaksa, ayaklanmamn bu' komploya ya da bir pamye degll, ﬂen
suufa-yaslanmasi gerekir. 1k nokta budur. Ayaklanma halkin ‘deviimei ‘bir
yiikselisine yaslanmalidir. fkinci ‘nokta. da budur. Ayaklanma yukselen dev-
rimin tarihinde halkin ileri saflanmn faaliyetinin: dorugunda oldugu; diigmanin
ve devrimin zayif, yan-goniillii .ve kararsiz_dostlarinin saflanndzki yal-

. palamalann en giiclii. oldugu o déniim noktasna yaslanmahdu‘ Bu daiigiincii
" noktadr. fgte ayaklanma’ sorununu gundeme getu'memn bu ug ko;ulu Mark-
i sizml Blanldm:den aymr(zo) o )

Butun bun]an "laftan ibaret" g1b1 gormek 1steyenler olablhr Onlara da

' 1917de: ‘Subat ve Ekim devrimleri arasindaki dénemde yasanan ve "Tem-

muz giinleri" olarak bilinen olaylar sirasinda Lenin'in ve Bolseviklerin- ik-
tidar1 ele gegirmek isteyen-ig¢i kitlelerini durdurdugunu hatirlatmak ge-

: ‘ relqyor ‘Yani kitlelerden kopuk ve baglms1z devrimcilik bir yana, Lenin
A snlahlamms isci kltlelenm bile, ‘devrim belirli bir’ olguniuga ulasmadig

icin - ayaklanma agisindan yeterli. bir. temel olarak degerlendirmiyor.

- - Lenin‘in Temmuz giinlerindeki tavn i¢in hersey stylenebilir ama Blankist -

denemez! Bakin Lenin o giinlerdeki politikasini nasil agikliyor:

1) Devrimin onciisii olan' sinifin destegi hali yammizda degildi. Petrograd
ve-Moskova'mn iggileri ve atkerleri arasinda héld ¢ogunluga sahip degildik.(...)

2) O zaman iilke ¢apinda devrimci bir yiikselis yoktu. (...). .

30 zaman du;manlanmxz arasinda ve kammz kuguk bur_ruvazt lgmde

N

B cldd: b1r olgehe b1r yalpalama yokm(m .

Oyleyse Lemn in pohttk anlaylsmm ne volontanzmle, ne Blankxzmle

F llngl ‘yoktur, Lenin'in Marksizminin gerg:ekten ‘bznel. faktorle ilgili 6zgiil
- bir' yafir‘vardir.:Ama’bu-s6zkonusu faktére "oncelik vermek", bu faktorii
“"vurgulamak" ya da "abartmak" ‘(nasil: bir terim' segilirse seg:nlsm) olarak

ifade edilemez;°Lenin'in ' Marksizme - 6zgiin :katKisi, -devrimci ozneyl

- genelligi icinde ele almakla yetmmeyerek ayrn;tnrmasn ve so-

mutlagtnrmasndlr

18] lmda Jakobemzm ile Blank:zmm her tarihsel ko5ul altinda Bzdeg olmast gerekmlyor
Omegm ‘Riss” devrmci gelenegmde ‘Snemi -bir ba;langu; noktas, “olugtitran Dékambristler

 tam da anti-Jakoben olduklan igin darbeci, komiplocu, yani Blankist bir politika bénimserler,

- giinkii . Jakoben. terdriinii kitlelerin. kendlhgmden ‘giddetine baglarlar, Konunun mitkemmel -
“bir sergilemesi gu kaynakta bulunabilir: Tamam Kondrateva, Bolcbeviks et Jacoblns S
- Payot, Paris, 1989, s. 22-25. . :
l9)IkiTaktik CW9,s.29. . )
20y "Markslzmye Ayaklanma" (1917), Selected Works 3. gy s 357 ’
“21)Ag. y s. 358. )
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. Devrimei 6znenin eskali

‘Marx'in aktif maddecilifi i¢in tarihin sadece nesnel siireclerin agilini ol-
.madif1, insanlarin tarihin yapilmasinda aktif bir rol oynadif: tartigilmaz
bir postiilayd. Ustelik aktif 6znenin belirlenmesinde Marx'in maddeci an-
-layis1 bu genellikte durmuyor, tarihi yapan insanlarin kim oldugunu; nasit
hareket ettifini de agikhiyordu: bugiine kadar biitiin insanhik tarihinin mo-
toru swuf miicadeleleri olmugtu. Somutlaghrma buradan da bir adim ileri

. gidiyordu: modem ¢a§ icin tarihi yeniden yapacak sinif elbette proletarya .

idi. Dolayisiyla gelecegin 6znesinin, devnmm falhnm eskah degﬂse blle
sﬂueu iyice belirmig oluyordu. . o
" Marx 've Engels burada bile’ durmuyorlardl Proletaryamn ~bu dev-

. rimici failin- fiilini nasil 1§leyeceg1m de ortaya koyuyorlardi; Birinci En- .

~ ternasyonal iginde politik aldirmazhik (Ingilizcesi: mdlﬂ‘erenhsm) ‘yan-
hlannin (yani temel olarak Bakunin ve yandaglarmn) biitiin giiciine.

. ragmen once Lozan Kongresi-(1867) su karar kabul ediyordu: "Is¢ilerin
-toplumsal kurtulusu politik kurtuluglarina:ayrilmaz bigimde baghdu " 'A‘r

: dmdan Londra Konferans1 nda (1871) su tanhsel kalar ahmyordu

\

Mulksah.lbl smlﬂann bu kolekuf 1lmdarma kar§1, 1591 stfl, mk kendm.l
mulksahlbx smiflann’ olu;turmu; oldugu butun “eski pamlerden ayn ‘ve-onlara

" karst duracak bir siyasal’ ‘parti olarak: ‘Grgiitleyebilirse -bir suuf- olarak ‘hareket
edebilir. (...) Is¢i smifinm kendini boyle bir politik parti’ olarak: Srgiitlemesi,
“sosyal. devrimin' zaferinin’ ve bu devrimin:nihai hedefi olan siniflann ilgasmmn
garanti altna alinabilmesi i¢in vazgecilmez bir nitelik. ta.su(ﬂ) T

Artik hergey:ortadadir; modern devrimin. 6znesi, tanhl yapacak olan
-bzne, proletaryadir ve proletarya tarihi bir-partide orgiitlenme yoluyla ya-
pacaktr. Ortada kalan bir tek'soru vardar: partl nastl kurnlacak ve inga edi-
lecektir? Iste Lenin.bu soruya cevap verme yoluyla Marksist devrimci

, Ozne kavramim -somutlaghriyor, Oznenin.eté kemige -biiriinmesini sag- .

- liyordu. Yeniden- belirtelim: devrimci 6znenin: proletarya oldugu hi¢. tar-
rtigmasiz .-ortadaydr. ; Ama-- proietarya kavrami; kendi. -icinde .ve. -so-
_mutlagtinimadan -ele - ahndiginda " gekilsiz, hetero_;en bir: kitleden baska

-birgey degildir. Her 6zne bir "irade”.demektir. Cevap verllme31 gereken' s

+ guydu: proletaryanm deVl'llllCl u'adesuu kun somutlastlracak, kim . ci-
simlegtirecekti? . S RTNEEEE

‘Lenin'in bu sofuya geu:d1g1 cevab1 kavrayabﬂmek 1<;m oncehkle 1§g1 :

" smfinin bilincinin esitsiz ve kesikli bicimde geligtigini kavramak ge-

- ,reklyor Tarihin birgok aminda ve bircok iilkede proletaryanin ¢ok buyuk
" kesimleri burjuva 1deolo_|1smm hatta bazi kapitalizm-ncesi: 1deolo_|11enn. ‘
~hakimiyeti - altindadur, - pasiftir,. atomize durumdadir, bir. devrimci. bzne -

-olmak bir yana kapitalist meta iligkilerinin-bir ta§1y101s1d1r -Hatta: yer yer

. "'suufm aglrhkh kesunlen blrakm bm]uva demokratlk b1r yamlsei‘ma altmda

B ‘ T
22) Documems of the, First Intemauonal 1871-72", Karl Marx, The Fu'st Internatlonal
and - After, der. David Fembach Pengum, Harmondsworth 1974, s 269-70

bxglmde ozethyor' o

. tigim Yaymlan Istanbul, 1989
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olmayi, gerici hareketlerin bile toplumsal destei haline gelebilir. Ote
yandan, simfin bir boliimii, hatta cogunlufu bile belitli bir donem :bo-
yunca saflam bir sumf bilincine kavugsa bile, simif miicadelesinin kon-
Jjonktiirii deglgngmde bunlarin 6nemli bir bolumu eski rutine ve 1deolo_11k

- teslimiyet haline geri donerler..

Eger biitiin bunlar dogruysa (ki iki yuzyllhk koskoca b1r tanh bu te§-
hisi biitiiniiyle  dogrulamaktadir), proletaryanin tarihsel cikarlanimn bi-
lincine varmig olan is¢ilerin ve (bu'azdan varlik nederini tartisacagimiz)
devrimci aydmlarin, devrimci 6znenin iradesini belu'leme Anisiyatifini s1-
"nifin biitiniinden beklemeleri en hafif deyimle. tuhaf ‘olacaktir. Ci-
karlarim tumuyle kapitalizmde goren, iicretli kolelige biitiiniyle nza g0s-
-teren bir:iggi, bir devrimei iradenin nasil pargasi olabilirki? - =~

. Buna gyle bir itiraz yoneltilebilir: nesnel celigkiler proletaryamn bii-
~tiiniinii-olmasa. bile biiyiik ¢ofunlugunu donem d6nem kapitalizme kargt
baskaldmnaya siiriikler. Dolay1s1y1a smnufin-biiyiik: qogunlugu ‘bOyle bir
durumda’devrimci znenin bir pargasi haline gelebllu' gelecekt]r ‘Bu'sdy- .
~lenenden en ufak bir kusku duyulamaz “Ama geriye' yine‘de’ bir soru-kal-
maktadir: devrimci yiikselis anlanmin diginda: proletaryamn devrimci-bi- '
" lince : sahip - kesimi ne syapmalidir?. - Oturap = smf' - - miicadelesinin
kend:hgmden bif-devrimci-yiikselis: yaratmasini mt beklemelidir? - Yoksa
* siufin-geri.kesimlerinin bilincine uygun bir: politikamn oldugu gibi kabul
edilmesine razi m1 olmahdir? Marksizmin iginde boyle bir egilim hep var
olmugtur. Lenin'in kendiligindencilife kargi miicadelesi, kitlelerin ken-
dilifinden eylemlerine karsi bir: guvensmhk degildir. - Kitlelerin ken-
diliginden hareketlerinin Stesine gegmemeyi, hep kitleleri izlemeyi sa-
‘vunan, dolayisiyla smnifin ileri kesimlerini geri kesimlerinin diizeyine
" gekmeye yonelen bnderhklerledu mucadelesx Althusser bunu mukemmel

i Polmk agldan Lenm "kendi]]gu:dencxhge ydﬁelmgl elegunyle tanmu' Be-
litmek gerekir ki, bu elegtiri halk kitlelerinin- kendiliginden eylemlenne ‘ya-
raticthifina, - icatlarina, : dehasimna . yonelmenu§t.|r hedefi, 'kitlelerin. ken-

_dﬂ:gmdenllglmn sozle yucell:lmesx ortiisti -altinda, bunu’ harekeu yanhg bir
;" pohtlkaya anga]e eunek lgm ku]lana.n blrpolmk 1deolo_nd1r(ﬁ) . ]

Yam Ekonomlzm Mensevxzm hkldasyomzm ve: uluslarara31 planda
bunlann biitiin- varyantlari, Lenin'in sorusu basittir: éger- kitlenin - ken-
- diliginden eylemlen kenthgmden orgutlenme bxglmlen kend:hgmden
“bilinci hareketin biitiin hedeflerini ' ve -sinirlarmi - belirleyecekse; smifin
devrimci bilince sahip kesimlerinin, daha da 6tede devrimcilerin ‘iglevi
-nedir? Kendﬂlgmdencﬂlk ‘farkli boliinleri’esitsiz gehsmekte olan bir ‘bii-
‘-tiinil en ‘alt noktada egitlemeye’ yonellr Lenin'in parti anlaylsl ise, uygun
taktlklenn sec;um yoluyla, swifin geri- bblumleruu ileri “boliimlerinin ya-\

- “fina gekmek icin miicadele eder: Iste bu yuzdendJr ki, 1391 ‘smifinn par-

23) Lénine ot i philosophle Maspero, Pans, 1972 's. 32 Turkge _l;_e_.ﬂh'v;e.reisef'e,fng-‘
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tisi, efer devrimci bir parti olacaksa, sinifin devrimci bilince yiikselmekte
olan kesimlerini ve devrimci aydinlan oOrgiitlemelidir. Boylece Lenin'in
parti anlayis1, Marksizmin tarihinde yepyeni bir adimi igerir: sinif ile par-
tinin birbirinden- aynlmasi. Komiinist Enternasyonal Ekim- devnmlmn
derslen 15181nda bu anlaylsl acik seglk formiile etm1§tu‘

"Simf” ve "parti” kavramlan arasinda keskin bir aymm yapl]mahdu' C.)

_Banu tarihsel durumlarda iggi simfinin gok yaygin kesimleri gerici konumlara

. kayabilirer. Kpmumstler kendilerini sinifin bu geri katmanlanna adapte et-

© memelidirler -~ tersine, iggi sunfml Komumst oncunun duzeyme yuk-
: sehmehdldex(“) :

, Oyleyse van]acak sonug aglktu" eger ozne- nesneye mudahale ede-
cekse, effer tarihi bir 6zne olarak proletarya yapacaksa,- ‘devrimci oncii si-

'leyemez partl aglsmdan bakﬂdxgmda, kendlhgmden hareketler nes-

: oranda -parti_bilinci temsﬂ eder K1saws1 gems tanhsel perspektlften
oA degﬂ politika agisindan: balgldxgmda bir 6zne olarak proletaryamn dev-

- rimci bilincini parti temsil eder. Aksine. bir tavir, bilincin nesnellige teslim
:-olmast ve proletaryamin 6zrie konumuna yiikselememesi anlamma gehr
~Bunun tanhsel bedeh agllmr tanh1 yapmaktan aC1z kalmak' SR

- Luxemhurg ve 'Ih'otskly in hatas1

‘Mengevikler gibi devrimci 6znenin roliinii zaten kiigiimseyen raklplenyle

iligkisini arastirmak yerine, esas digli rakipleri olan Rosa Luxemburg ve
~Trotskiy'in-elestirilerini ve Lenin‘in bu elestmler karslsmdakl konumunu
ele almak daha-dogru olacak.” -~ - -

- linci'nin bu sayisinda yer alan iki ceviri yaz1 da (Le Blanc ve Geras) dog-.

rudan dogruya bu tartigma ile 1lg111 Benim burada. yapmak 1sted1g1m Lu:-
_.‘,xemburg ve Trotskiy'in Lenin'e yoneltuklen elegtirinin - sakathgimn
.j.,temelmde, deyrimci. ozne sorunu konnsunda .bir kafa kanslkllgmm yat-
..tlguu gostermek

- jkisi de, Lenin'in 6nciiliinii, paylasu‘]ar' simfin bir béliimiiniin kisa donemli

-

~résinde kabul edilen kardr; Theses, Resolutiofis and Manifestos of the First Four C -
resses of the Third International, Pluto Press, Londra, 1980; 5.69. ong

-mfin geri kalan boliimiine miidahale etmelidir. Kendiliginden hareketler -
- igin- yapilacak ‘6vgii -sonsuz-_olabilir. Ama ‘bu_ birgeyi. gozlerden -giz- -

. Lenmm gbzumunun Gnemuu kavrayabllmek 1gm Ekononustler ya da '

) Rus Sosyal ‘Demokrat Isc;l Partmmn Bolsev1k-Mensev1k bolunmesme ‘
. sahne olan Ikinci Kongres1 nden (1903) sonra hern Luxemburg un, hem de ™
Trotskly in Lenin'in drgiitlenme anlayisina karg1 ¢iktig1 biliniyor. Slmf Bi- -

Luxemburg ile. Trotsklym Lemne yoneltt]klen temel elestln aymdn" : :
, Lemnm oportumzme kargt’ mucadelede yanlis yolu. tuttugu elestirisi. Her

glkarlanm suufm iizun dénemli biitiinsel gﬂ(arlanmn Gnune gegrerek bur- o

24) "Proleter Devnmmde Komlmlst Pa.rtmm Rolu Komumst Entemasyonalm ]k;mcx Kong-

Lenin'i Yakmal: mi? ' . 45

uva toplumuyla uzlasan bir akim nitelifiyle oportiinizm, ig¢i smnifi -ha-
reketi icinde miicadele edilmesi gereken bir akimdir. Sorun miicadelenin
gerekli olup olmadiginda -degil, hangi . yontemlerle venlmesn ge-
rektlgmdedu- Bu konuda Luxemburg'a kulak verelim; . :

Devrimei sosyahst mucadelenm yoneum.lm igci haleketlm her tiirii opor-
tiinist sapma ihtimaline kargi gilivence altina alacak blglmde, formel araglar
yardimiyla, bir kez yaplldl mi hig bozulmayacak gekilde saglama alma urudu;

. bir: yanilsamadir ve. tarihsel deneyime.aykindir.. Marksist teori bize: opor-
;. tiinizmin tipik belirtilerini teshis edebilmemiz ve bunlara kargi miicadele ede-.
bilmemiz agisindan giivenilir bir arag sunuyor. Ama sosyahsl hareket bir kltle
" hareketidir. Bagindaki tefilikeler biréylerin ve gruplarm sinisi ayak oyunlanmn ;
47 {iriinii degildir. Bu tehlikeler, kaginidmaz’ toplumsal ko;u]]ardan dogarlar. Ken-
2., dimizi her tiirli oportiinist sapma ihtimaline kars: oniceden giivence “altina ala-
.- mayiz. Bu. tiir tehlikeler yalmzca hareketin: kendisi tarafindan agilabilir — el-
bette Marksist teorinin yardimuyla, ama- ancak sozkonusu tehhkeler pmtlhe
;elle tutulur bigim aldiktan’ sonfa: (...) -
B i Lenm in, bu denli gok gey vaad eden, bu denh guglu bll’ 1591 haxeketuu her-
o hang] bir yanhg adimdan korumak amaciyla hergeyi bilen've her§eye kadir bir
-, Merkez Komitesinin muhafizhini ihdas etme yolundagdsterdifi agin- sevkte;
... ‘biz, bugiine kadar Rusya'da_sosyalist diigiinceye. birden fazla oyun.oynamug
/.:, ‘.. . clanoaym oznelclllgm (sub_]ektwmmn) be].utilenm te;lns edlyoruz.(”) R

Trotslqy de Lemn e aym ele.stmyl yoneltu Oportumzmm koklen de— :
rmlerde yatar dolay1s1y1a mucadeleyl tuzuk maddelenyle vermeye kal-
klsmak abestir..

Luxemburg'un yukandakl ahntlda ana ﬁkn sudur oportumzmle Fhii-
cadeleyi Merkez Komitesi'nin degil, bir "kitle hareketi" olan "hareketin
kendisi"nin yapmas: gerekir. Luxemburg esas sorunun. bundan sonra bas-
ladxglm farkedemez: "hareketin kendisi" bu mucadeley1 nasil verecektir?
Luxemburg un kendisinin 191nde yer aldig1 Aiman Sosyal Demokrat Par-
tisini drnek alalim:. diyelim ki oportiinist bir akim (omegm neden, 0l-
masn; . Bemsteinct ‘revizyonizm) partide .gii¢ kazanmaya bagladi. "Ha :
reketin kendisi"nin "elle tatulur”’ hale gelen bu akimla miicadele etmesini
savunan Luxemburg ne yapacaktr? Partinin' tabanmnt bu: konuda uyanik
‘olmaya gaglracak ‘kosullar ‘olgunlagtik¢a- ‘sorunu- daha iist-organlara ta-

- siyacak ‘ve ‘nihayet Merkez Komitesi'nde, gunbegun yiiriitiilen . po- ’

'hukalarda olsun, ilke sorunlarmda olsun oportumzmm yenilgiye ug-

" ratilmas: igin miicadele verecektir. Dolayistyla burada "hareketin kendisi”

ile ‘Merkez Komitesi'ni karg1 karstya getirmek icin hicbir neden yoktur.
‘Hem Meérkez Komitesi; hem'de Rosa Luxemburg ve Lenin gibi devrimci
onderler' "hareketin (kendisi"nin onemli unsurlardir, "Hareketin Ken-
disi"nin harekete gegmesi demek bu unsurlann. da harekete gegmesi de-

* mektir. Nitekim Bernstein, rev1zyomzmm amentiisii olan kitabm1 yaymlar
* .- yaymlamaz Luxemburg:bu kitaba karst afir b1r salvoyla-cevap vemustu o

ngbnr akh basmda devrimci "hareketm kend1sf'mn harekete gegmesuu.-

?5) "Rus Sosyal Demoln'aslsuun Orgutsel Somnlan akiaran Istvan Meszams, The Power .
of Ideology, Harvester Wheatsheaf, Londra 1989 S. 332 T PRI
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beklemez. Ciinkii devrimcilik, bilingli pratiktir. Luxemburg'un elestirisi
anlamsizdir ¢iinkii oportiinizmle miicadele igin 6nerdigi formiiliin i¢i bos-

- tur. Soru sudur? "Hareketin kendisi" nasil miicadele edecektir opor-

tiinizmle? Ben ne yapmaltyim “hareketi" harekete gegirmek icin? Lenin‘in
cevabl dofru ya da yanls bir cevaptir bu soruya. Bu cevabi begenmeyen
bagka bir cevap bulur. Luxemburg ise bu soruya cevap vermez.

- Biitiin bunlardan dolayr, Luxemburg'un Lenin'in "dznelciliginden"

(siibjektivizminden) s6z etmesi gercekte semptomatiktir. Bu iddia aslinda, .

tersine, Luxemburg'un bu teorik: tartigmada bir nesnelcilikle '(ob-

' jektivizmle) ‘malul oldufunu’ gésterir. Bunun nedenini ‘anlamak da ko--

laydir: Luxemburg sorunun cevabim kitle hareketine havale ederek dev-
rimci 6zne sorununun icini.bosaltmstir. Ya kitle oportiinistleri izlerse?
Luxemburg'un teoride bu soruya verilecek cevabi yoktur. Pratikte elbette
. Aym sey Trotskiy icin de gegerlidir: Trotskiy oportiinizmin koklerinin
.derinde ‘yatti§i hakli- onefmesinden, oportiinizmle. miicadele .igin tiiziik
maddelerinin: kullanilamayacag1- sonucuria oliimciil ‘bir sigrama’yapiyor.
Iki gnerme arasinda hichir mantiksal bag yoktur. Damar-sertliginin ¢ok
derin nedenleri vardir ama bu ‘dérin nédenler Siiadari kaldifilamayacak

_ diye hicbir hekim hastay:-6liime terketmez. By-pass ameliyatma bag-

varak olp hastaiy yenilgiye upratmaya’ salig. Olablir i tizik
maddeleri ‘oprtiinizme karst iyi bir ilag degildir. © zaman Trotskiy daha-

 iyi bir ilag dnermek yiikiimliiliigii ile karsi karsiyadir. Nedenlerin de-"

rinlerde yattifini sdylemekle yetinmek, su soriya cevap vermekten ka-
¢nmak demektir: peki nasil miicadele edelim? Trotskiy bdylece dev-
rimciyi 6zne konumundan ¢ikarmaktadir. Yine ayni sorun Alekargt

“kargtyayiz: Trotskiyde aynen Luxemburg gibi "ne yapmalt?” sorisunun

cevabindan kaciyor! - -

" Lenin'in Trotskiy'e Cevabi ashnda Lux_enﬁ)urg: ile’ Trotskly in _él’es"-'- .
disinin hedéfin mai sesidhf apikga kemiyor:

*. Maitov'in -fonnﬁlasy&minu ‘hakli- ¢ikarmak igin’ kagmnilmaz. olarak. ortaya

- gikan:argiimanlar kategorisine 6z¢l olarak Trotskiy yoldagm su iddias da da- ~

: hildir: "Oportiinizm, Tiiziifiin su ya da bu paragrafindan «daha kamagik ne-

denler tarafindan iiretilir (ya da daha derin nedenlerce belirlenir): burjuva de-, .
* - mokrasisi ile proletaryanin goreli geligkinlik diizeyi j'thmfmd‘én.-"{qurim’ o

‘Tiizikteld bazi maddelerin’oportiinizm iiretebilecegi degildir. Sorumn bu, mad-:
delerin - yardimuyla' oportiinizme kargi az ya da gok-keskin bir silahin olug- -

.. turulabilecegidir. Oportiinizmin nedenleri ne kadar derindeyse, bu.silah da-o .- -
‘kadar keskin olmalidir. Dolayisiyla, oportiinizme . kapiy1  acan' bir _for. -
" " miilasyonu, oportiinizmin "koklii nedenleri® var gerekgesiyle hakh gastermek,” -

;. biinel defeceden Jorjrukgulultur,
- Kusacast, devrimci onderlik het an karar vermek zorundadur:-bi'da
rumda rie yapilmah? Bu sorunun cevabim “harekete"”, “tabana’; "kitleye®;:

{

“smifa” vb. havale eden, bilingli bir 6zne olmaktan ¢ikar. Boylece dev- . -

26) Bir Adim lleri, iki Adim Geri (1904), CW 7, 5. 271n. - = . " -

|

dui~t : " 27) Bunun Gmekderi Le Blanc'n bu saydaki yazisinda buluabilir. - *- -

~
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rimcilikten de istifa etmig olur. Bu yiizdendir ki ne Luxemburg, ne de
Trotskiy pratikte boyle davranmamiglardir. Daha da t?nemlisi, teorik an-
layrs bakimindan, Luxemburg bir¢ok metninde Len}r}'m tavrma.yfiklr; bu:
pozisyonu dile getirmis@?), Trotskiy ise 1917'den itibaren Leninist parti
anlayisini teorik ve pratik yonleriyle bir biitiin olarak benimsemis, kendi
gecmisinin Ozelestirisini yapmakla yetinmeyerek bu anlayig1 bagka akim-
lara karg: ategli bicimde savunmustur(8),

kendiliéindehlik‘_v_e biling - -

Buraya kadar soylenenler, sekilsiz ve hetgro;en bir suuﬁ;l, devrimci _
tzne._ haline gelme miicadelesinde sesini n_en?de, hangi me_:kanda ka-
zanabilecegi: sorusuna cevap-getirmeye yﬁrgehkq? Amabu tartigma su So-
ruya cevap vermiyor: devrimci'yiikselig 'dun;munda;;l‘s_glugl{lm ya da hi¢
olmazsa bir boliimii kendiliginden devrimci, kominist bir bilince ka-
sLeniﬂ"in bu soruya verdigi cevap iyi biliniyor ve 90 yildur tartisthip du-

_ ruyor. Lenin'in .cevabi-kategoriktir: “Isci’ suufi kendilifinden  ancak,

Lenin‘in kullandig1 deyimie. "sendikalist": bir biling: gelistirir, komiinist’
bilincin vproletaryaya.dlsandan-tasm'maSLgerekif. Butezi ‘gergel; icerigi ile’
kavrayabilmek i¢in onicelikle iki noktayr agikhifa kayy_-st}lerk gerekxygr.
Biringisi; Lenin'in-smixlanm vurguladig sey, kendiliginden gylf:m._dggﬂ,
kendiliginden. bilingtir9).- Lenin, 1895-yilinda .iki' Rus- devrimcisi-ta-
rafindan kaleme alman Ajitasyon.Uzerine brosiiriinii bemmvsedlg.l' nol.(-
tadan. itibaren, kendiliginden eylemin biiyiik bir deger tagidifmn, iistelik
iscinin ekonomik miicadele aracihiiyla yasalar ye'd_e\.rletle_ karsi .llcarslya-
gelecegi- igin basit bir. politik bilince ("devlet {gle.:nm.etk.ﬂ.emek ~.) ]'ga-‘
vugabileceini savunmaktadirG0. (Ama bu komiinist bir biling de'g}'ld.l.r.).
ikincisi, biitiin-sinurlarina ragmern Lenin icin-"'kendiliginden unsur ziin-

" de ruseym halinde bilinci temsil-eder, ne daha az, ne daha fazla."G1) Bu~

iki noktanin ortaya'¢ikardit sonug. agiktir: kendi basina ahindiginda, ken-
diligindenlik olumsuz bir-deger ta.sunaz,i.tamsfe_rsme Sll‘!lflf-ﬂel:l' go_tu_ru;;
Lenin'in vurguladif sadece’ sudur: komiinist bilince-gecis aninda bir ke--
siklik, bir -sigrama vardir; kendiligindenlik . bu -gegisi- tek basma sggl-~
Dikkat edilmesi- gereken bir nokta.da gudur: artlkfneredey_se_: Onyargt
haline gelmis bir diigiinceye: gore:Lenin. ekonomik eylemle politik eylemi -

' Karg-karsya getirerek, ilkini-kendiliginden ‘bilin¢le, .’:ikincisini .ise?. kq—yf: :

L

' iy, Marksizml Savunurken, Kardelen Yaymlan, Istanbul, 1992. o
%g; %illf/;,afcer?slk:gbman, Le leninisie sous Lenine,cilt 1: ’La: conquete du’pouvoir, :
: Seuil, Patis, 1973, s..24. Tiirkgé"si:—Lenin»Dﬁneminde‘Leninizn?,- c;l_:'.Mul'ugle.fet Ylllarl, o
‘gev. Osman Akinhay, Belge Yaymiari; Istanbul; 1990. (Yukandaki eviri benimdir) -~ "~
30) Neil Harding, agy. cilt 1,s. 121-123. .~ -~~~ S :

-+ 31) Ne Yapmali?, CW'5,374. , -
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miinist bilingle baglar. Omegin, Molyneux gibi ve dikkatli bir aragtrmaci leme aldif1 ve kisaca Iki Taktik olarak anilan ¢alismasiun tns6ziinde su
| bile $6yle yazabilmektedir: ‘ satirlar yer alr: - 5
’ | L ; !“.’xembufg'un suf miicadelesi konusunda yerlesik dnyargilara yonelttigi “ Hig kugku yoktur ki, devrim Rusya'da iggi kitlelerine Sosyal Demokrat ol-
L i cemeendemekest i yer i bt 1o, o o . Guins il Ko oy 9 cel, ) Bvs i e
mah?'da agikca mevcuttqr)(32)_y p me! aymmd1 (buﬂ:l.hk Ne Yap_ | Arumdal§t;1 Sin 1_ag:1k devrimci ey'lem icin iggiidiisel bir diirti hisseder(>%). |
! e S T 1 " Aym yim Kasim ayinda, Petrograd Isci Temsilcileri Sovyeti ku-
i mii Ng ‘l(all)mah_. da gglkg:a mevcut” olan tam tersidir. Lenin ekonomik 1+ rulduktan sonra ise sunu yazmaktadir Lenin:- T
b'uca eleyle politik miicadele arasinda bu tiir bir mekanik ayirim yapmak AT ot e v -
ml;l);gpdt. Ekonomistlerin bu ayirimma bellrﬁk()lﬂl'ak kars1 g:lkarNe Yap- . tsci snuft iggiidiisel olarak, kéndiliﬁindep’Sstal Demokrattir...9) -~ -
. Ekomotimm teias €3 vent AR "'.j"‘_f‘-_ " Oyle goriinmektedir ki, Lenin isgilerin kendiliginden eylemifiin goi-
. . ifade etr::zo?u?n Bﬁﬂéﬁﬁ%ﬁﬁ?ﬁf&ﬁaﬂﬁ“{“m@ bir bigimde | kemi kargisinda teorik olarak geri adim atmi, isgilerin kendilifinden
L+ yadsimatan cok kendilgisdenige, omun Dbeeapins st micadelesi |/ slifeg iginde komiinist olamayacaf tezini terketmigtir. Efer iggilere ko-
-:iﬁxfﬂgg_f'ppﬁﬁkgyl", biltiiniiyle yadsimazlar, ama Sosyal 'Déihokm_'t"’;d‘jﬁk; : -miinist olmay1 devrim dgretiyorsa, partuun iscilere digandan.biling ver-
Sy, Yerine sireklf olarak sendikalist politika anlayigma dogr ys- - mesine ayrica gerek yoktur..Eger isciler kendilifinden komiinistse' par-
: T PR S * tinin onlan komiinist bir bilingle donatmas ayrica gerekmez. Ozellikle
1 A " Ekonomistlerin miicadele alanlar: firerina. vamts s oo C : -son alint1 cok agik goriinmektedir ve defalarca kullaniimgtir, . : o
B I Lemnﬁ?gg:rsgg:m giim?%ﬂ‘iﬁe‘;“e yapugr bu ayimun yering. . | . - -Bir. a;kmjai'f\era*qugibi‘ goriinmesinden gekinmleskle- birlikte be-
v . Sosyal -Demokrat -bﬂjné) arasmnda.. bi -9.«”_eAk0mu17u$t b}h{{gi(o.za;nanm | - Tirteyim: ‘Lenin Ne' Yapmal?'mn - temel tezinden - hicbir zaman: vaz-
ol - diliginden bicimde geli en miicad l'.’ E~-?!Y}rlmd{r-f'Qna‘-._vgq‘rg,-‘-_sa]tu:ken-* © - gecmemistir; vazgecemezdi'de, ciinkii bu tez' Leninist- parti- anlayiginin
|  cikisma yol agabilir. Yani kaptetic e ancak: sendikalist bir bilincin ortaya ‘' ‘temel direklerinden biridir, Lenin‘in 1905 deviiminde isgilerin gorkemli
tisma masasina getirme eln . pti 1St Sistemi veri kabul eden, varligin tar- | ' bigimde ayaia kalkmast kargisinda soyledigi sadece sudur: isi sinifi ey-
kogullarin; dﬁzeltrneye ygal,lss:n e;;- stl’gltienrmr;;;:rgﬁl aginde isei smifimn ] ‘lemleriyle devrimci bir ruh durimuna girmis, devleti kargisina almugtir,
yalnizca ekonomik miicadele alamiyla l;;glll b}‘“bm " segdl.kalf?t biling ‘Isyan icindedir, devrim yapmaya bile hazirdir. Bu da demektir ki, ig¢i s1-
biling gercevesinde de bir fiir politka ai gy tarzrdegildir:Bu. - | pfi ham bir ‘anlamda, eylem iginde, icgiidiisel bir diirtii diizeyinde ko-.
Ama bu politika prole'taryl;m:rkﬁfuut:lka e 5] indiir, hatta meveuttur, - - miinisttir, Ama biling diizeyinide smifin biiyiik boliimii heniiz komiinist
5 * tidarimi devirerek is¢i siifim iktidara sunu saglamak: icin burjuvazinin k- .| . ‘degildir. Biling alamnda isgiler komiinizme. yaklagtif1 dl¢iide b, partinin
i litikadan farkh olarak, -varolan b uvieinnn eyi h gdet.‘leyen komiinistpo- -} . dahigmasinin iiriiniidiir. Bundan sonra komiinist bilince kavugacaklarsa bu,
11 politikadir. - Yani - Lenin‘in aymnmj ; ékdhomdali- 1 o“ﬁfi‘l'(‘aﬂ?.m??"? yonelik bif. -~ | . . partinin-cahismasina baglidir. Yani Lenin kendilifinden eylem sonucunda
1l . formizm-devrimcilik aymmdir, - : - - - 1-politika -ikilisi - yerine: re- 1 ‘eylemde devrimci, hatta komiinist olmiann miimkiin oldufunu eskiden de
i T Tepinti Mg PR TR e e s L bl efmigtin, 1905'te:de®6).” Ama kendiliginden eylerh aracihiyla: bi-:
| mmi::ulralﬂlrng tﬁignknﬁngl';)(‘kejnmdlhi'n-g?q?n-mucadele igei siufincko- . |©  ingte liomi?in'ist olunabilecegini hala réddeuﬁektedir.zy T g1y o
larda bile ok bilyik kugkulas uyand T, yil boyunca, deviimci'saf- | | - Yukandaki ahntlann aksine bir' kamt' gibi: gosterilmesi, -almtilarm
n gilarmm kaynaglm‘bulnsmsme Y ikam cm‘l{"..He‘kes burada kendi kay-~ .| baglam digma gkanlmast sayesinde miimkiin olmugtur. {lk alntnn de-
BRI miicadelesine giivensizlik, isci kitleleri -ne,-.,' gin® baglangic noktasi, siuf- .}, yamnda, Lenin devrimin iscivkitleleriné: komiinizmi: G¥retmesinin ne
Ll vensizlik vb. vb. Ustlik B g regfedemfylgl dl;e:sd,;lmbﬁf::lmef:e gl - demek oldugunu agikliyor: "Devrim Sosyal Demokrasi‘nin programinmn,
. de bir sire sonra bi teaden vazgeqtigint gosith almtiari Kampame L |- e, tkiklennin doprulugunu pratigin kends inde ghsterecekic."0
11$H:jllsulard1r. Gergekten de Lenin'in- 1905 devriminin deneyimi wignda - - |~ A S S
Yz wg.l__b‘az1.sa§r.lar,-1~1k>baklsta»Ne Yapmah?'mn bu temel tezinden vaz-- =~ | - 341k Taktk,CW9,s.17,18. ... . ©. . e .
- geghgi-izlenimini dofurur,:1905. yihnin: Haziran-Temmuz aylannda ka- -~ - | 35) "Partinin Reorganizasyonu”, CW 10,532, =~ ©* "~ =~ e T
e R A L DTN U D O A . '36) "Boylece fabrik4 isgilefinin igverenlere kars: miicadelesi, kaginilmaZ olarak biitiin ka- .
: . B R P R ——— N = pitalist sinifa, emiegiin sermayé tarafindan ‘somiisiilmesi izerinde yiikselen biitiin bir-top-
S . gﬁ:l?;nz'r gleyn;::t’i" viarxism and the_-‘Party?:leo, Press; Londra, 1978, s.:101. Tirkeesi: - [ SR Iumsal diizene karg bir miicadéleye doniigiir.” 1896'da kaleme alnmug olan bu ciimlede dik- -
CL  kandaki ¢eviri Abanaiatiifi?;. Yavuz: Alogan, Belge: Yaymlan, fstanbul, 1991,.s. 130 (Yu- ~ -~ f+ =~ katedilise kendiliginden "kagmilmaz olan” miicadeledir, biling degil. "Sosyal Demokrat .
. 33) Ne Yaj 2 ’ T T RO §:> - Partil¢in Bir Program Taslag1 ve Agiklamasi” (1896), CW2,5.107. - S e
>3) Ne Yapmah?, CW 5, 5. 386-87 ve 397... 37) ki Taktik, CW 9, s. 17. B
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Yani isciler kendiliklerinden komiinist olmayacaklar, partinin dogru yolu
gosterdigini kavriyarak yandag: haline geleceklerdir. Devrim, bir bakima
partinin firtinali propagandistidir!

Ikinci (ve daha 6nemli olan) alintida ise sorun biraz daha cetrefildir.
Birincisi, "i¢giidiisel olarak, kendiliginden Sosyal Demokrat" kavramimn

. anlam1 yanhi anlagilmigtir, Bu ifadenin anlami, genellikle sanildig: gibi,

igcilerin kendilifinden bir siireg icinde komiinist olma durumuna gel-
meleri degildir. Yani ciimle komiinist olma durumuna giden bir yolu an-
latmaz. Bu ifade iscilerin komiinist olug dursmunin smirlarmi anlatir.
Isgﬂer sadece belirli bir anlamda, el yordamiyla, eylem 1g1nde lggudusel

bir anlamda komiinisttirler. Bunun boyle oldugunu gormek i icin almtiya

konu olan ciimlenin, genellikle. yapildig: gibi ilk yansuu okumak]a ye-
t1nmey1p tamamini gozden gecirmek yeterh olacakur o ..

Isei smifi iggiidiisel olarak, kendﬂ.lgmden Sosyal Démokrattir; Sosyal De-
mokrasi'min' on' yili agkin. bir siirédir ‘yapmg oldigu ‘galisima bu 'ken-
dlllgmdenligl bilince donu.;tl.ume yolunda cok: §ey ba;armx;tu(”) Iy

Bu cumlemn dﬂbﬂglsmm basmcmdan kurtulmamn 1mkam yok Lemn
ciimlenin ikinci yarisinda agikea.igcilerin Sosyal Demokrathigim bir ke~
diligindenlik olarak niteliyor. Ve-bunun bir bilince doniismesi: gerektigini

* de ekliyor. Yani. is¢iler kendlhgmdenhk -yoluyla - komiinist bilince var- .
mamuglardir. Sadece kend:hgmden yam 1ggudusel bir anlamda komumst
. _olmuglardur, .
Bu tarusmayl yapmamm b]I nedem Lemn in kend1suu Ne Yap-‘

mah?mn temel tezine kars1 ¢ikartma cabasimin Oniinii kapatmak. Ama

.asil neden bagka: buradan daha da:6nemli bir- sonug -¢ikiyor. Artrk an-

lagiimig olmah: Lenin- icin komiinist-olmak -mutlaka bir biling du-

~ rumunu igeriyor. Bagka bir deyimle; devrimci blgxmde mucadele etmek -
yetmiyor, bir de biling‘gerekiyor komiinist.olmak icin. Lenin'in tezi, isci -
" miicadelelerinin kendilifinden: devrimci bir mecraya. giremeyecegi defil; .

Lemnm tezi bu kendiliginden. miicadelelerin igcileri- dlsandan bl.l' mi-

 dahale olmadari komiinist bilince kavusturamayacag. -

- Oyleyse bir politik biling teorisiyle kars1 kargiyayiz. P"eh Lemn b1-

~linci neden bu kadar :6nemsiyor?. Diinyayr degistiren pratik deg11 midir,

. devrimci -eylem Lenin'e neden yetmiyor?  Ciinkii devrimci eylem. bur-

© juvazinin kalelerine hedefini dogru kavrayamams: bir taarruz bicimini de

* alabilir — tarihte de tekrar ve tekrar almugtir. -Lenin kor. bir. eylemle . ye-

‘tinmiyor, ¢iinkii eylem kendi bagina pratik-(praxis) degildir. Praxis, dev-

- rimci prauk bilingli eylemdir. Marx'in goz kamastmcx benzetme31y1e en’
‘basit ig¢iyi driimcekten ya da aridan ayiran, emeginin. amach (blhngh) bi- .

s gunde harcanmasidur. 0rumceg1 ve any1 nesne konumunda ‘birakan, insam

ise {ozne yapan budur. Tarihi degistiren insan ancak blhngh bir 9zne ola-
.bxlu' Lemn proletaryanm Hegel'm dlhyle "tanhm kumazhgl"mn bll' araci
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olmasin defil 6zne olmasmi amagladlgl 1g1nd1r ki bilinci bu kadar 6nem-
snyor .

Bllmcm anahtarl

Genye bir tek soru kahyor 1§g1 smlflmn kendlhgmden komumst bilince
erigmesi neden. miimkiin degﬂ" Bu ‘sorunuri ‘cevabmi. lafi hi¢. uzatmadan
verebiliriz: komumst hareket stiflx toplumlann Ve bunlarm sonuncasu
olan kapltahzmm bilimsel bir tahliline dayanir da onun icin. Tarihin 6z-
‘bilince sahip ilk devrimi oOlarak komiinist devrim, ancak tarihi ve toplumu

- blI ‘biitiin olarak kavrama yoluyla bu. klmhgme kavusablhr Dolay1s1y1a

komumst bﬂmg kagmﬂmaz olarak bir bilim unisuri 1germek zorundadu
Elbette ona mdlrgenemez ama bii vazgegllmez bir unsurudur o
‘Bilimsel faaliyet, sumf mucadelesmm'gehsmesmm etkisi’ altlnda ilerler _
ama ne bu miicadélenin blre bir teonlesunlmesmu ne de bu a]amn 1g1nde
geligit. Bilimsel faahyet toplumun genel -entéllektiiel tiretiminin ‘tarihsel
kosullan gergevesmde Biiyiik blgude stnif mucadelelermm dolaysiz alan-
larimn dlsmda, genellikle toplumsal 1§bolumunun sonucunda dusunsel fa:
allyet alaninda uzmanlasmig klsllerm ‘yani aydmlarm faahyetlenmn bir
{iriing olarak geligir.’ Ustehk gehsmesmm asamalan ve Kistaslari, diis
siinsel” faahyetm (elbette"’ g:agm ‘genel - ideolojik yapisi tarafindan ko-:
sullanan) kendine 6zgii yontemine ‘baglidur. - Kisacasl, bilimsel faahyet
gerek mekani, gerek ta.slylcﬂan, gerekse yontemi balammdan smif mii-

- “cadelesi ile ancak dolay1mlanm1§ bir iligki i¢indedir. ‘Mandel, bu gergegl
v 70'h ylllarm teonk soylenu 191nde soyle Lfade ediyor: '

Lzmmst parti an]ay1§| blllmsel tahlllm, ozel- olarak da Maxksnst teorinin

D 4be|lrll dlgiide. ozerk olduu onciiliine dayamr. Proleter simf miicadelesinin

*.. .. geligmesi ve proleter dévriminin ruseym halindeki- lk baglangtg, deneyimleri ta-

" rafindan kogullanmakla blrhkte bu teori, sinif miicadelesinin mekanik bigimde

*kagnmlmaz bir ‘iiriinii ‘olarak degﬂ, simif’ miicadélesiyle” ancak wzun bir mi-

* éadele 'sonucunda bag kurabilen ve birlegebilen bir teonk pl'atlgm (ya da te-
- r,lkuretlmm") sonucy’ olarak gorulme].ldn(39) -

Iste 1§g1 smlﬁmn kend:hgmden mucadelesn komumzmm b1hmse1 te-
me]me bu nedenlerle erisemez. Smufin buna erigebilecefi yer, pratik 1Ie
teoruun bir sentez halinde birlesmis oldugu devrimci partidir.- . - . - .

- Bunoktada sinifin: 6ncii katmanlariyla' birlikte. partide yer. almast ge—
reken devrimci aydinlann nastl bif iglev: tagidiklart ortaya cikiyor. Isci s1-
‘mfinin;;: ‘burjuvazinin iktidarma. karg1, biitiin hakim swuf: partileri kar- -
'slsmda bir partilegmeye gitmesi. gérektigi Birinci Entemasyonal den beri
Marksizmin temel “bir- kazamnuydl “Ama partilerin- kargihkli- mii:
cadelesmde entellektuel ve 1de01011k kapasue baska faktorlerm yamsua v

| 39) Emest Mandel . “The- ummst Theory of ’Orgamz.auon Revolutlon ‘and Class Strugg-

le, def. Robin Blackbum Fontana, Glaskow, 1977, 5 78—79 Turkges ‘Leninist Orgut Te-

. orisi, Koz Yaymlan, l'stanbul
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belirleyici bir rol oynar. Insanligin biitiin kiiltiirel birikiminin tagiyicisi ay-
dinlan kendi icine ¢ekme kapasitesine maddi olanaklan dolayisiyla sahip
olan burjuvazi karsisinda igcilerin partisi entellektiiel giiciinii nereden elde

edecektir? Iste (teorisyeninden halk aydimina kadar) her tiirden devrimci -

- aydinin devrimci partideki gereklilifini miicadelenin bu ihtiyact belirler.
Marksist bir parti, programint' ve stratejisini diinyanin bilimsel bir tah-
liline dayandwrdig; igin, bu tiir bir partide bu ihtiyag teki ig¢i partﬂermde

~oldugundan ¢ok daha yogundur Iste bilimin (ve partinin siufin kitlesinin -

‘kat kat iistiine cikmasi gereken, entellektuel kapasnesmm) onemini kav-

rayamadiklan icindir ki biitiin kenmhgmdenm akimlar part1 1gmde aydm :

du§manhg1 yaparlar®0), Mandel bu tiir tavirlarm ashnda igi smifini bur-
- juvazinin ve aydinlarimin ideolojik hegemonyam altinda blrakmaktan
bagka bir anlam1 olmadigim’ ham'latlyor "Marksist aydmlann is¢i sinifi
icindeki etkisine Karst giirlemek, ‘sadece burjuva aydinlanmn etkisinin hig-
- bir muhalefet gfrmeksizin yayilmasina jzin vérmek anlamina gelir. “@n

Aydinlanin devrimci proleter partisi igindekl yerme ﬂlskm olarak bu

sdylenenler perspekt:fimm (;arpnmamah Ulagh@imiz esas. sonug, ‘pro-
letaryamn devrimci partisi i¢in bilimsel’ bir temelin vazgegﬂmezhgldu' N

Aydmlar iizérine yapilan tartigma turev bir sorundur Isté ‘Ne' Yap-
mali?'daki formiilasyonunda bu. turev .sorunu ., 6ne glkardlgl 191nd1r ki,
Lenin'in "disandan biling" argumam gogu zaman yanhs anla.sﬂ:ms ve
_ elegtirilere maruz kalmigtir. :

Lenin'in formiilasyonu biliniyor. Kendmgmden gehsmem 191nde ko-
miinist bilince ulasamayacak olan igci sunfma bl]mg "dlsandan" getmlu'

aydmlar taraﬁndan Nitekim, Lenin'e gore, Marx ve Engels "bur]uva ay- -

dinlart” idi. Bu formiilasyon bir¢ok Marksist tarafindan yiizeysel, kaba, te-
orik iiretim ile smif miicadelesinin iligkisini koparan, aydwnlan yiicelten,.

- aydinlan smuf kargisinda distiin bir konuma- yerlegtiren bir formiilasyon -

olarak goriilmiis ve eletirilmis, reddedllmlstu' Devrimci Marksnzm icinde

- bile, bilincin "digandan" -kaynaklandif tezi gergevesmde “Lenin'de “di-

* sanidan” kavramunm-iki ayri’ tammi oldugu. gergeginin alti ¢izilmis, bun-
lardan birinin dogru oldugu’ (buna asagida donecegiz), aydnlarla -ilgili
olammn ise savunulamayacak bir yaklagim oldugu ileri-siiriilmiigtiir.-Nor-
man Geras'in bu sayida yer alan yazml bﬂd1g1m kadanyla bu aymml
yapanﬂkkaynakur(42) -

Lenin'in "digandan” bﬂmcm aydmlarca ta.smdlgl yolundak1 for- |

miilasyonu bir¢ok bakimdan elestirilebilir. Komiinist teoriyi gelistiren ay-

Mann;~6me§ip Marx ve.Engels'in bul;juva:ki)'kenli.oldugu:dogrudur,‘ o

A\

- 40) Trotsk:ly daha 1904‘te, Lemnl 1§91 sunfl uzennde aydm despolmm kurmak 1stemekle

R suglayan Mengevikleile birlikteyken: bile, Men;ewklenn aydmn’ diigmanhgim farkeder 1904 -
* %, sonunda Mengevik hizipten istifa etmesinin nedenlerinden biri de bu aydin diigmanhgidur.

Bk. Isaac Dentscher, Trotsky, c.1: The Prophet Armed, Oxford University Press, Londr,
tstanbal.

- | 1970; s. 106 Turkgesl 'I‘roglu c’l Silahll Sosyallst gev.Rasm Guran Agaoélu Yaymew,
" 41) Mandel, agm.s. 113. - :

Lenin'i Yakmali mi? 53
ama "burjuva aydinlari” olduklan dogru degildir. Marx'in kendisi bu ko-
nuda gok daha anlamli bir fikir ileri siirmiigtiir: "Nasil iktisatcilar bur-
juvazinin bilimsel temsilcileri ise, sosyalistler ‘ve komumstler de pro-
letaryanin teorik temsilcileridir."@3)

Yine aym" yonde, sosyahzmm teonsyenlenm kokenleri ne- olursa

Aolsun “miilksahibi smiflann ... temsilcileri" olarak gérmek miimkiin de-

gildir.. Ayrica, "egitim gormus" insanlarla aydmlan ozdeglestiten for-
miilasyon..da aydin kavramimin:. ozgullugunu silen Dbir yaklaglmdu'
Lenin'in (bir boliimii bu. fikri ilk dile getiren Kautsky'den devrahnmls) bu
formiilasyonlan elbette kabul edilemez, ama tezde yanhs olmayan bir tek
sey vardir, 0 da elestmcﬂerm reddetugl sey, yam tezm kendJs1 ozunu
olusturan bnerme, <. .

Bunu anlamak 19m Lenmm (ve Kautsky nm) aydm]an 1§1n 1gme
neden soktugunu hatirlamak gereklyor Bu sorunun cevabi agiktir: pro-

=1eterler1n komiinist bilince kavusabﬂmem icin gerekh olan “sosyahzm te-

orisi" ig¢i stmifinin dlsmda aydumnlar tarafindan. gehstmlmsm de ondan!
Yani, aydmlann rolii, burjuva olup olmad:klan, ‘teoriyi 'iggi suuﬂ mii-

" cadelelermden dogrudan mi tijrettikleri yoksa daha dolayls bl(;unde mi ge-

hsnrdjklen sorulari-bnemli deglldlr Ciinkii- aydmlar sorunu, yeniden be-

‘Jirteyim, onemlidir, ama. tiirev bir sorundur. Lenm in tezini reddeden, bu
_aynntﬂarla ugrasmak yerine su iki soruya. cevap vermehdlr ). Marksnst

teori komiinist bilincin (bir bigimde, bi¢imini tartlslmyoruz) onkosulu
mudur, degil midir? (2) isci simifinin kendi miicadelesi i¢inde Marksist te-
oriyi iiretmesi ve (veya) Oziimsemesi ‘miimkiin miidiir? Ikinci sord ide-
.olojik ya da politik bir. soru degil, ampirik bir sorudur ve cevabi agiktir:

. kapitalist igboliimii, ig¢i- -smifinin kendi basma boyle bir gorevm altindan

kalkamayacagim gosterir .ve Marksizmin biitiin tarihi, Jisci aydmlann

" ancak aktarict ve populerleslmm bir rolii_iistlenebildiklerini kanitlar. Ik
-+ soru ise teorik, po]mk ve ideolojik unsurlar iceren bir sorudur. Bu so-
" runun bagkalan i¢in dogru cevabr ne olursa olsun, bir nokta a(;lkm' Mark-

sistler bu soruya olumlu cevap vereceklerdir. Oyleyse, Lénin'in “disanidan

L -biling" tezinin Marksist teonye ya,da bilime iligkin (berraklagtinimig) for- .
_-miilasyonu biitiin Marksistler i¢in -reddedilemez- bir tezdir. Efer Mark-

sizm. "blhmsel sosyahzm" ise, Lenmlst "d1§ar1dan bllmg" teonsn dog-
-rudur.” o :
Dolaywly]a, Gerasm ve Molyneux niin : 'dlsandan" kavrammm

L Lemn'de 1k1 farkh bu;xmde tammlandlgl gorusu dogrudur, ama bu iki ta-

Sean

. 42) Oknyucu Tiirkge' dé bu, ayimnm ve aydinlara 1].|§k1n yak1a§1mm reddml Geras n dl§mda
.- iki bagka kaynakta.daha bulabilir. ‘Bunlann ilki, Molyneux'niin, Ingl.hzce ashy*Norman

. ' Geras'm‘metaiyle aym donemde:(1978'de) yaymlanmig olan Marxism and the Party (Tiirk-- -
“:¢esi:Marksizm ve-Parti. ba§hg1yla 1991'de yayinland: - bk. 'yukanda:32. sayﬂl dipnot):ki-
: »tabmdadlr (bk a.g.y., 5. 45-50). fkincisi ise Orhan Dilber'in Smif Bilincinde yer alan bir ya-
zisiida buldnabilir. Dilber; highir kaynak gostermekslzm, Ne Yapmah?da "digandan” -

kavramuinm iki ayn icerikle kullanildifina dikkat gekiyor. ("Marx'tan V.. Entemasyonal'

- Devrimei Orgilt Anlayas: - 1° Simif Bilinel, 3, Aralik 1988, 5.121- 122) -

43) Aktaran Molyneux, a.8.y., 5.49. S e
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mumdan aydmlarla ilgili olamin yanhg oldugu iddiasi kabul edilemez. Ger-
¢ekte, bu tamim, goriiniirdeki biitiin sakincalarina ragmen, Leninist parti
teorisi ‘agisindan Steki tamundan daha onemli, daha ‘vazgegilmezdir.
(;unku bir kez bu tanimdan vazgeglhrse komiinist programla Marksist bi-
limin, devrimci programla Marksist teorinin Lenin'deki kopmaz bagi ¢o-
, zulmus, hareketin revizyonizm, reformizm ve oportiinizme dogru basim

alip gitmesinin yolu agilmg olur. Ancak Lenin'in siki formulasyonudur k1 '

Marksist teori ile devrimci pratigi aynimaz’ ‘bicimde birbirine baglar. -
Eklemek gerekir mi: burada sozii-edilen bilim ve teori, yukarida tekrar
tekrar belll't.lldlgl gibi, yamlmaz bir teori deglldn' ‘pratik tarafindan siirekli
‘sinamr; yeni olugum ve gelismeler kargisinda agiktir ve bu yemhkler 151
ginda kendine toplu halde geki diizen _vermeye hazirdir. Bu yuzden ‘teori
ile- pratigin ‘'sentez tiirii bir blrhgmm mekani olan’ partinin; teonmn is-
tibdads -altinda inleyecéginden korkmaniak gerekir, Lenin'in téorisini ‘pra-

tifin ig1finda nasil yemden duzenled1g1ru gordiik. Elbette, teorinin don- -
Tast, kemlklesmem kendini yemleyememe51 tehlikesi vardir. Ama tariite
. dogmatizmi yiiziinden goktugu samilan’ partllerm cogi, baska nedenlerle

muhafazakarlasuklan icin dogmatiklige- mahkum olmuslardl Dogmauzm
bir partinin gerilemesinde ender olarak’ bagunsnz ‘bir rol oynam1sur ‘Ama

b111m1n yol gostericiliginden ' yoksuriluk, “Tiirk - solunun: ‘bir boliimiide

olmiak iizére, birgok devnmc1 harekete buyuk yemlgllere glderek yok ol-
maya mal olmugtur. -~

-Nihayet ekleyelim ki, 1§g11enn bilimle: donanmas1 {iniversite "s1--

ralannda teorik caligma yapan aydin ‘adaylarininki ‘gibi olmaz. Devrimci
parti bir miicadele orgiitiidiir. Teori (baz1 biiyiik tartismalar disinda) parti
hayatma Jprogram, strateji ve' taktikler. dolay1m1y1a terciime edilir:-igte bu

.....

hgmm mucadele 19mdelu odagl mtehguu taslr

yuzdendlr ki, program ve: ‘politik kararlar, Marksist’ teon 1le pratlgm b1r- .

‘3 Polltlkanm ozgullugu

Ne Yapmall"'mn "d].gandan bﬂmg" kavranuna 1h§km 1k1nc1 b1r tamml ol- '

dugu-biliniyor.:Bu ikinci tamm bilimifi ya da’aydinlarin :komiiinist: ha-
reketle iligkisini ele almaz, icerigi dogrudan dogruya polmkamn oz-
Agullugu ile ﬂglhdn' Tamrm lqsaca akta:alun R :

o . Polmk su-uf b]lln(:l 1§gilere ancak dl;arldan getlnlebl].lr, yam ekonom.lkf

mucadelenm digindan, 1§<;1ler1e igverenlerin 1].1§k11en alammn d1§mdan(44)

. Lemn bu yaklaslm aracnhglyla, Marksmmn s1g, mdn'gemec1 hlr yo-

o rumuna karg1 .savag acar. Lenin'in burada-tartigtifi yorum elbette yiizyill
. baginda Rusya'da ortaya’ glkmls olan ve Ekonomizm olarak amlan akimin

yorumudur Ama tanh bu yorumun Ekononuzm e ozgu olmadlgml 1591 s1— o

P Snlu el
\. . Lz e

a4)Ne Yapmali?, CW 5, 5.422. Vrgu Lenin'in e

v
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mifi hareketinin gelismesi iginde birgok iilkede yeniden ve yeniden ortaya
¢iktifim kanitlamigtir. S6zkonusu yorumun ii¢ boyutu vardir: politikay
ekonominin diyalektik-olmayan, dogrusal bir ifadesi olarak ele almak;'
yalmzca-ig¢i stmfimn sorunlan iizerinde yogunlasmak (yani uvriyerizm);
bunun sonucunda ig¢i sinifinmn biitiin toplumun kurtulusunun &nciisii ha-
line gelmesi olanagim terkederek smnrfi kendi- dar glkarlanyla oyalamak
(korporatlzm)

Nedir bu-yorumun 0 giin Rusya'da aldig1 bigim? Ekonomlzmm s0z-
ciilerine kulak verelim: "Isci simifimn politik: miicadelesi, ekonomik mii-
cadelenin sadece en geligkin; én genis ve en etkili bigimidir." "Sosyal De-
mokratlar gimdi -ekonomik miicadelenin-‘ kendisine miimkiin oldugu
olciide politik bir karakter kazandirmak goreviyle karsi karsiyadir." Ve ni-
hayet en ¢iplagi: "Politika her zamanekonomiyi itaatkir bigimde izler."
(5) Lenin ekonomiyle politika arasindaki iligkinin bu bi¢imde fomiile
edilmesini "ekonomik -maddeciligin kaba viilgarizasyonu" olarak niteler

" ve gerici bir-bakisacisi olarak mahkiim eder6), Neden? Politika Lenin
1gm ekonominin bir-ifade tarz, bagka-bir baglamda kullandig ifadeyle
"ekonominin yogunlagmas1" degil midir? Elbette: oyledir. -‘Ama devlet ve
politika ile ekonomi arasinda dolaymmlanmmsg, yani' diyalektik bir iligki
vardir, Politikamn icerifi ekonomidir ama bu igerik bu' bigimdeki ifa-
desini, .suyun 1gmde kirilan imge misali, .arpik bicimdé bulur. Eko-’
nomiden polmkaya gecis icinde bicimler bir bagkalagima, bir doniisiime
ugrar@?), : Sézde maddeci-bir tavirla burjuva politikasimi, ekonomik alan-
da burjuvaziyle proletarya arasindaki iliskiden dogrudan, birebir bir iz-
diigiim gibi, ekonomik iliskinin en u¢ bir ifadesi gibi tiiretmeye ca-
Liganlarin unuttufu basit bir maddi gercek vardiu: toplum sadece
burjuvazi-proletarya d1§1qs1nden ibaret degildir. Toplum icinde birgok
_ toplumsal grubun birbiriyle 1h§k1ye gll'dlgl sadece’ burjuvau ile pro-
letarya digindaki sinuf ve katmanlarin (buyuk topraksahlplen koy ve kent
kuguk bl]]‘_]llV&ZlSl, koy ‘ve kent yoksullar, lumpenproletarya vb. vb. )
- degil, ulusal, étnik, ‘cinsiyetler arasi,”dinsel vb.  cesitli gruplarin  bir-
blrlenyle iligki ve gehskl 1gmde yagadlklan ‘bir karmagik’ yumakir. Bur-
- juva toplumunun, sermayenin  ve’ haknmyetmm yenideniiretiminin . gii-
vencesi olarak devlet, biitiin bu iliski ve eliskileri bir bicinde ele’ alan
ve belirli bir statiiye yerlegtiren bir gii¢ olmak zorundadir.

- Omegin, biitiin uluslardan proleterlerin burjuvamye tabi bir varlik tar-
zim siirdiirmesini giivence altinda tutulmasim, ayni zamanda belirli ulusal
ya da etnik gruplarm hakim ulus-tarafindan sulta altina alnmasm da gii-
venceye almaya cahgir. (TC devletinin Kiirtlerle iligkisini taniyan biri icin -
bu teonk sonuca varmak Zor olmasa gerek) Ornegm yasalanyla po-

45) Aktaran Lemn Ne Yapmall" ag: Y., 8. 401 vé 381.
" 46) A.gy.,s.381n. ’
47) Bugjuva toplumunda politik {istyapimin ekonomiyle 11|§k151mn, bagta dolagim alani ve
. hukuk olmak iizere ne tiir dolaymilardan gegerek bigimlendigine iligkin olarak bk. Giilnur
' Savran, Sivil Toplum ve Otesi. Rousseau, Hegel ‘Marx, Alan Yaymcxhk Istanbul, 1987
OLKisim.
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 48) Ne Yapmali?, £. 400, Altmi ben gipdim, .~ .. ..
49 Agy.,s. 422. Vurgularl.cmnm .
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lisiyle, efitimiyle vb. kadmnlarin erkekler -tarafindan ezilmesini siir-
diirecek oOnlemler alir. Omegin, belirli dinsel gruplann baskalan kar-
sisindaki hakimiyetini (Tiirkiye'de Siinni Islamin Aleviler, oteki dinsel
gruplar ve ateistler kargisindaki iistiin konumunu) yenideniiretir. Omekleri
gofaltmak miimkiindiir ama bir gey ¢iplak bicimde ortadadir: devlet, bur-
juvazinin proletarya iizerindeki hakimiyetinin bir aracidir, ama:- ondan
ibaret degildir.

Bunun anlami agiktir; . devlet iktidarina iligkin herhangi b1r mucadeleye
glrmek demek, biitiin bu iligkileri ve bunlarin politika- alaninda aldigi. bi-
gimleri (hukuk, basks, egitim, ittifaklar vb. vb,) biitiin karmagiklif icinde
kavramak demektir. Yani politik iligkiler hi¢ de burjuvazi ile proletarya
arasmndaki ekonomik iligkinin "sadece en geliskin vb. bigimi degildir.
Cok daha karmagik etkenlerin etkisi altmda ‘belirlenmis bir -iligkiler. ag
stzkonusudur. -Bu yiizden .de, . politik miicadelenin mantifi, ekonomik
alandaki miicadeleden ,gok farkhdn' gok daha karmaslktlr oraya m—
dn'genmes1 miimkiin degildir. . - -

Iste Lenin politikanin bzgullugunu bu maddec1 tahllle, pohtlkamn
daha karmagik ve dolayisiyla daha somut bir alan. olarak kavranmasma da-
yandirir. Bakin bu konudane dlyorLemn Ll - :

b Sosyal Demokmsx 1§gl sml.fml sadece venln'u§ bir 1§verenler grubu kir-

stsinda‘degil, modern toplumun biitiin sthflan ve orgutlu bir. giig olarak
devlet karyisinda temisil eder. Bundan giKaii sonug gudur: Sosyal Démokratlar

. sadece kendilerini ekonomik miicadeleyle smiflamamali demek bile yetmez,
ekonomik teghirin &rgiitlenmesinin, faahyeﬂenmn lidkim yénii olmasina da
izin vermemelidirler(48), )

Burada Marksnzmm mdlrgemem o]mayan, dlyalektlk bu' uy-
gulamasiyla kargt karslyaylz Kimse 'smif pohukas1 konusunda Lemn

kadar 1srarc1 olmamistir ve' olamaz. Ama’ tam da aym Lenin, stf po-' ‘

litikasiun toplumun. biitiin katmaslkhguu kucaklamas1 gerekuguu mo=
dern toplumun biitiin iligkilerini g6z Gniine almasimnin zorun]u oldugunu

vurgular. Is}e bu yiizdendir ki, politik bir karakter tagiyan siif bilinci, ‘
“disandan” ‘taginmak zorundadlr ‘Lenin'in . "d1§andan bllmg" kavramma

getu'dlgl ikinci tamml 19eren almtlnm devamma da goz atahm

Politik s bilinci 1§gi1ere ancak dlsandan getmlebﬂu yam ekonom1k>
miicadelenin digindan, isgilerle igverenler arasindaki- ligkiler alanmin digindan.
Bu bilginin kazanilabilecegi: :tek alan, biitiin smiflann ve katmanlann devietle’

- ve hiikiimetle mgldlenmn alamdu-, butun smlﬂann kar;lhkh 1.|.1§k11enmn a]a- A

mdu'(49)

Pohtlkamn ozgullugu konusundakl bu vurgu, 1fadesuu "mucadelede

~~alinmasi-gereken tavirda da bulur, ‘Marksizmin modern.toplumun .temel-
‘celigkisini burjuvazi ile proletaryamn iligkisinde-bulmast ve toplumun. bir -

" 50)Agy.,s.400401. Vurgular Lenin'in.
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bijtiin olarak kurtulugunu proletaryanmn burjuvaziye karg1 zaferine bag-
lamasi, mdn'gemem yaklasimi burjuvaziye karsi miicadelede biitiin dik-

" Kkatini ig¢i smifiyla sinirlamaya iter. Bu yaklagimda, igci smfi dlsmdakl

biitiin toplumsal gruplar ve katmanlar 6nemini yitirmeye baglar, bu grup-
larin ezilmesine karsi tavir ise iki bicimden birini ahr: ya bu tiir ezilme
onemli degildir, hatta buna karsi miicadele etmek, miicadele tarandan

. ve sloganlanindan bagimsiz olarak, "burjuva” ya da "kiiiik burjuva" bir

tavirdir ("burjuva feminizmi”, "burjuva milliyetciligi” ve biitiin. 6teki ta-
mdik etiketler!); ya da bunlar 6nemlidir, ama ah isci smnifi bir iktidara
gegsin, biitiin bunlar otomatik bi¢cimde, kendiliginden ortadan kalkacakir;
simdilik bunlarla ugragmak ise "hedef saptirmak” olur. Ustelik bu yak-
la.sxm sadece Ekonomizm gibi oportiinist, reformist akamlarda degil, dev-
rimci ya da ortayolcu akimlarda da. sik- sik goriiliir. Hangi akimda go-
riiliirse goriilsiin, bu Marksizm degll uvrlyenzmdlr Lemn bu yaklaslma
siddetle karg cikar: -

I§§ilere politik olarak ezihnékle olduk]érim"at;nklamak yeterli degildir (...)
Bu ezilmenin her somut émegine iligkin ajitasyon yiiriitiilmelidir (...) Bu ezil-
me toplumun_gok farkh simiflanm etkiledigi Glgiide, hayatin ve faaliyetin en
degigik alanlarinda (mesleki, medeni haklara iligkin, kigisel, aileye 1.|.1§k1n din-
sel, bilimsel vb. vb.) ortaya giktig1: olgude, otokrasinin biitlin yénleriyle po-
“1itik teshirinin orgullmmesme girismedigimiz takdirde, iggilerin- politik: bi-
lincini geligtirme: gorev[mizn yerine: getiriyor olmayamglmlz ag:k deg:l
-mldu-"(sf’) « ) _

Bu alintt hizla okunup gegilmemeli, gunku buradaki kehmelerde ko-
caman bir dunya yatiyor. Onyiliar boyn Marksizm olarak resmi gecit
yapan uvriyerizm ile- gergek devrimci-Marksizm arasmdaki ugurum bu-
rada gbze gdrunur oluyor. Birincisi, Lenin‘in kiiciiciik "bu" sozcugunun
altin: ¢izmesi boguna degil. Sunu vurgulamaya caligiyor: toplumun icin-
deki gruplar arasindaki iliskilerde bircok tiir- ezme-ezilme 1]151(131 mev-
cuttur; ama devletin politik olarak cesitli toplumsal gruplar1 ezmesi, Ste-
kilerden kaynaklanmakia birlikte onlara indirgenemeyecek, 6zgiil bir
ezme blgumdlr Nitekim Lenin bir 6nce yapmis oldufum ahintida da iki
‘tiir “iligkiden s6z ediyor: ‘sadece "biitiin- smflanin ‘Kargihkh ‘iligkilerinin

 alani"ndan degil, aynica "biitiin' smiflann ve' Katmanlann devletle ve hii- -

kiimetle iligkilerinin alan1"ndan. Bagka bir sekilde. soylersek Lenin top-
lumun karma.slkhgmm yamsira, devletin kendme ozgu b1r talzda geslth ‘
suuf Kkatman ve grubu ezdigini soyluyox '

' ]kmcm, bu ezme-ezilme iliskisi hi¢ de proletaryaya 6zgii degﬂdlr ,
Devlet, proletaryamn yansira "toplumun ¢ok farkh simflarim” ezer. (Bu- -
rada’ Garlik ‘devletinden- soz-ediliyor olmasi, sadece sorunun kapsamini
gemsletu yoksa en demokratik burjuva devleti bile ‘proletaryanm dl.smda

_"¢ok farkh simflari" ezer.) Dolaysiyla, is¢i- ‘simifi politikasinin-bagka si-

niflarm devlet karsisindaki konumuna da dikkat etmesi gerekir.
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Ugiinciisii, devletin baskisi proletarya iizerinde olsun, dteki- smiflar’

lizerinde olsun, sadece simifsal degildir, sadece ekonomik iliskilerden kay-

naklanmaz. Toplumsal hayatin ¢ok farkli alanlarina yayil: “mesleki, me-
deni, kigisel, aileye iligkin, dinsel, bilimsel" vb. vb. Sabah -akgam' art1-

deger somiiriisiinden bagka birgey konugmayan bir Marksizme kars1 Lenin
toplumsal yasamin ¢ok farkl alanlarim proleter politikasimn konusu hia-
line getirme miicadelesi igindedir. Bakin bu yaklagim ne tiir seylerleé mii-
cadeleyi gerektiriyor: - o R S e

Kirsal bolgelerdeki idareciler, ve kdyliilerin kirbaglanmasi (Tiirkiye'de jan-

,darma daya1-SS), kentlerde devlet gorevlilerinin yolsuzluklan ve polisin "si-

. radan halk"a muamelesi (Tiirkiye devrimcilerinin adi vakalarda' karakol da-

* yafwna vb. duyarsizlifini hanrlaym-SS), kithk kurbanlaiina kargi ‘miicadele e

** halkm. aydinlarima: ve ‘bilgiye -yonelik ¢abasuim bastinlmasi, vergi haraci ve

dini tarikatlarin ugradig: zuliim, askerlere reva goriilen agaglayrci muafnqle ve
dgrencilere ve liberal aydinlara yaklagimda kigla yontemleri."¢syy . .. -

- Lenin'e gore. ekonomik. miicadeleyle "dogrudan".iliskisi olmayan

biitiin bu bask:. bigimleriyle. miicadele edilmelidir. Burada: ¢arpici olan, o
Lenin'in biitiin hayat: boyunca en siddetli bi¢imde miicadele ettigi"liberal -

dydnlar” iizerindeki baskiya kargt .da miicadele edilmesi gerektigini be-
litmesidir. Bunun daha 6tesi.de vardir, Lenin, Carlik'la sinurh bir geligkisi-
olan, yerel egrafin meclisi gibi isleyen Zemstvo'larin gordiigii baskiya bile
kars1 ¢ikmayr Marksist bir politikapin' geregi olarak gomiiis ve uy-
gulamistir(s2, a - v _ . R
Marksizm degil uvriyerizm dedik. Lenin de ayit kanidadur: ‘
Isci - smfimn dikkatini, goziinii ve bilinqiqi;yahyzcanve tek bagina, hatta
- esas olarak, ig¢i simfinin kendi iizerine yoEunlagtiranlar Sesyal Demokrat de-
+ Bildir; ciinkii ig¢i sinifinm kendi hakkindaki bilgisi, modem toplumun biitiin
. faddvsimflan arasindaki iligkilerin yalmzca biitiiniiyle agik bir teorik kavramigi
+ -/ ile degil; ya da.daha dogrusu teorik-kavramgindan ‘da fazla, politik hayatm de-
s nseg')imi iginde kazanilmg pratik’ kavranisiyla aynlmaz bigimde igige geemigtir

. Burada ileri s entemelnoktagarplcldudlkk cat edilirs ¢ Lenin biitiin

 suuflann g6z Gnitne, almmasin devlet iktidar. sisteminin ‘bilincine va-

haline getinyor. Yani igci simfinini birakin. daha ilerisini, Kendini an-
layabilmesi icin bile bu biitiinsel _kavra}{lsaﬁﬂ]tjygc1‘.ya;du.,1,lk‘ bakigta -
- tuhaf durabilecek bu Snermeyi kaviayabilmek: iin bir adun daliaatarak

- Lenin'in isci suift politikasuun tgiincii yoniine gecmemiz gerekiyor, .

rilmast j¢in degil, “isci smifinun kendi hakkindaki bilgisi” icin bir Snkosul

;. ;Su ana kadar cevap verilmemis, daha dogrusu sorulmarnis bir soru var.
+ Isci simfinm politik: bilince kavusmast igin devlet sisteminin teorik olarak. -

Kavranmas:. gerekebilir ciinkii devlet sistemi karmajstk bir sistemdir, ba-

51)Agy.sd02. .

52) Ve tabii ivriyeristlerce bu yiizden elégtirilmigtir. Bk. Ne‘ Yapmali?, agy., s_.‘434-'36i RN

53) Agy., s.412-13. [k vurgu benim.
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sariya ulasmék icin bu sistemi tammak gerekir. Ama neden pra.tikte-isgi
siifi politikas1 (Marksist devrimci hareket) biitiin ezme-ezilme bi-
cimlerini, hem de ajitasyon diizeyinde ele almak zorundgdn?’Bu"sorunun
cevab iki onermede yatar: ig¢i smifinin uzun dﬁnqnﬂl. ve biitunss:l ¢
karlan burjuvazinin iktidarinin devrilmesinde yatar, 13u blitu_n Marksmmm
temel onermesidir; burjuvazi iktidarim devlet aracmg;)".la y@]n}zca iggi-si-
mifim degil biitiin toplumu yoneterek siirdiirdiigiine gore, 1§g.syuf1 top-
lumun ¢ogunlugunu, toplumu onlarmn g:karlanna_ daha uygun bicimde yo-
netebilecegine pratik icinde ikna etme sorum‘l)ila karg1 karslya_x_d_l.r. ngu
isci smifi kendi kurtulugunu- saglayabilmek 1gm_tqpl;l'1rrjur;1. biitiin _e.le-
miglerine onderlik ederek onlarin kurtl_llusum}.n da oniinii 'z.agmak_ 20-
rundadir. Bu yiizdendir ki, is¢i stufinin kendine iligkin politik bilinci
biitiin baski ve ezilme bigimlerine iligkin bir pratikten geger. Ancak bgtqn
bu bigimlerle miicadele ederek ezilenleri*w: sOmiitiilenleri quuvannm
hakimiyetinden kurtarirsa, igci simuft kendi kurtulugunu saglayacaktir.

.Yani elde, kogullara gore biri digerine tercih edilebilecek iki taktik ya-da

strateji yoktur. Is¢i simfi ezilenleri kendi'e.tr?ﬁna toplaygnflzsa yenilgiye .
mahkumdur ¢iinkii devlet sistemini kesin bi¢imde zayif diigiiremez.

** Lenin'in politikanin, devletin zgiil karakterinden gikarttigr bu-son so-
niicun Rus Marksizmindeki adi’ hegemonya'dir. Kavram, Mengevikletin
liberal burjuvazinin kuyruguna takiimasindan dnce, yaklagan devrim icin-
de proletaryaya yiiklenen onderlik gorevini mtc}emek yzgre.butun Ifus
Marksistlerinin ortaklaga kullandiklari bir kavramdz. Ama Lenin Ne Yap-
mali?'dan itibaren kavrama burada gordiigiimiiz 6zgul icerigi ka-
zandirmugtir, - Genel kullamimda “proleter- hegemogyam " 'y_a]mzc_a pro-
letaryanin en ‘onde yiiriimesi ve Otekileri siiriiklemest anlamma_' gehyord.u.
Lenin'in kullaniminda ise biitiin ezilen siuf, katman ve gruplann ezil-

N - S\ D .y ny N T N - " ak gibi
mesine karg1 devletin karsisina dikilerek Qn}a_r! devrime kazanm
“yeni bir icerife kavusmustur. Artik sadece is¢i siifinin Oteki siniflarla

vb. iligkisini tammlamakla kalmiyordu kavram; aymr zamanda 1§g1 si-
nifinin bir politika yapma bicimini tamimhiyordu, Yani sadece ig¢i s1-.

mfimn onderlifini degil bu nderlifin elfie edilig yﬁntqmini‘der.- : o : |
‘ o ‘ ,‘: ) 'I§.§i._lglﬂlfmlﬁ.?hegqmdnryasi,;bu:§m1ﬁn-‘(ve onuntemsﬂcﬂenmn), halkm

B imleri iizerinde, onlara (demokrasinin oldugu yerde) demokrasilerini
: ‘v':ﬁ;zﬁﬁk‘bﬂe&ﬂefdeﬂ anndirmalan yolundaizafti.}hl ederek, hel"' tiir
} - bugjuva demokrasisinin darlifini ve klsa.giirii§liilii‘gi.in'u;fle§umrek,; Ka-
-, .. detizm"¢ (yani liberallerin konugma ve polinkalal'f_nm ‘1d'e9_IQJ‘1k. balc;:)ndan sap-
‘ ﬁhcn icerigine) kar miicadeleyi stirdiirerek kurdugu poh’tﬂg e:t‘lquf Lo

I NN L la,yamkor-
Hegemonya kavrami  Lenin‘in dusuncesmde.kars.m)_' il
poratizm kavramiyla birlikte tanimlanur. Korporatizm, ig¢i simfinin, daha
da kotiisii simifin icindeki’ farklt kesimlerin, yalmzca kendi dar ¢ikarlari

' pésinde kogarak, toplumun biltiiniiniin sorunlanna kayitsiz kalmasi, hatta

54) ."-Pa‘r{iﬁﬁzi‘Tasﬁye Edecek Olanlar” (1911), CW-17,s.79. - E R R R
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kendini toplumun gerisinden ayirma cabasidir. Korporatist bir politika el-
bette miimkiindiir ve belirli dénemlerde -simfin belirli kesimlerinin c1-
karlanin: ilerletmeyi basarabilir de. Ama bu tiir basanlar gecici olmak zo-
. rundadir ve tamm gerefi burjuvazinin igci simfi ve biitiin topll:lm
iizerindeki hegemonyasimi kabullenmek demektir. : Sadece hegemonyay1
hedefleyen. bir politika devrimci olabilir, yani isci simifinn’ biitiiniinin
kurtulusunu saglayabilir: L P

Cagdag toplumun tytafh_ olarak devﬁmci.ola‘ﬁ tek smufi njteiigiylé pro-
letarya, biitiin halkin tiimiiyle demokratik bir devrim’ igin miicadelésinin; biitiin
em?kg've sﬁmiiﬁﬂt_én halkin e'zeplere ve s&mi_iriicﬁlete kargi miicadelesinin 8n- l

- den?lmahdm Proletarya ancak, bu proletarya hegemonyas: fikrinin bilinciride
~ oldugu ve bunu uygulamaya soktugy dlgiide devrimeidie®®; . 0 -, -1 . -
. - Bagka bir yerde ise korporatizmi sOyle tamimlar Lenin;: Lo

o Marksmmm bakl§ ag3§lﬁdan: sinif, hegemonya fikrini mddethél ya di buna

. - yeterince Snem Vermedigi. siirece bir siuf degildir, ya’da heéniiz bir smif de-
S g\ildlr; birloncadir, ya da gesitli loncalarn bir toplamudii®6), ... .. 0L

. Nihayet Kominist Entemasyonal-daha ik kongresinideé, hegSmonya:
korporatizm ikilisini; proletaryan iki farkls politikasim biribirinden, ayir-
mak iginlallanmugtir. e s

. Proletarya ancak kendini dar’bir korporatizmin smurlan ‘igine hap-
setmedigi; toplumsal yasamin her olgusunda ve alaninda biitin emekgi ve s6-
mifrillén halkin rehberi gibi davrandifn lgiide devrimei bir simf haling’ gelir
(...) Kendini kendi 6zel lonca tiirii ¢ikarlaniyla ve bugjuva toplumu icindeki:du-

- ramunu : diizeltme gabalanyla (bunlar bazan gayet tatmin edfci'éonuqlar -ve-
rebilir) sinirlarsa, sanayi proletaryasi, insanhg kapitalizmin .-\}e:savé§ﬁi' bo-
 yundunifundan kurtarma misyonunu yefine getiremez(59. o :

4, Otomatizminreddi

. "Politika_her ‘zaman itaatkdr - bicimde “‘ekonomiyi ‘izler:" 'Rus :Eko- .
Domistlerinden yukanda yaptifimiz bu alntida’ dile gelen anlayis, -
- Lenin'in hayat boyunca miicadele ettifi anlayi§.olmustur. Bunda elbette
Lenin'in_politikamin 6zgiilliifii konusundaki goriisii- 6nemli, bir rol oy- -
namistir- ama gercekte: politikaya iligkin bu- vurgu, dalia’genel bir me- -
todolojik bakigacisiyla birlesir, ya da-daha-dogrusu onun bir tiriiniidiis. -~ .-
" Lenin, ‘Marksizmde 6z-bigim diyalektiini pek az Marksistin kav-
rayabildigi bir derinlikle sindirmistir. Bu_diyalektigi, ekonomi-ile. po-

- 55) "Rus Sosyal Demokrat Hareketinde Reformizim” (1911); CW 17,'s.232.33... - ;
- 36) "Marksizm ve Naga Zarya' (1911), CW, 17, 5. 57. Korporatizn sozciigi, Bat dillerinde -
_"lonca” anlamina gelen "korporasyon” sozeiigiinden tiirer, - . - o 7o
-57) Aktaran: P.Anderson, "The Antinomies of Antonio Gramsci”; New Left Review, 100,
N Kasim 1976-Ocak 1977, s. 18. (Tiirkgesi: Antonlo Gramscl, cev. Tank Giinersel, Alan 'Ya:
y'm.clhk;' Istanbul, :1988.) Daha genel olarak: hegemonya kavraminmn Rus Marksizminin ta- -
gh_mdeh yetine iligkin. referanslar .igin Anderson'un mitkemmel, &éﬁnc-—.horgluyum. -
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litikanin iligkisini tartigirken kullandifimiz terimlerle aciklamaya ga-,
ligirsak, her olgusal bigimin bir 6zii ifade ettifini, ama ancak altiist olmusg
ve caipik bicimde ifade ettifini soyleyebiliriz. Sorunu tersinden ifade

-edersek, her 6z, tamim-geregi kendini bir olgusal bigcim olarak ortaya

koyar. Bu olgusal bigim, elbette ifade ettifi ve cisimlestirdigi 6ze oranla
daha az dnemlidir. Gergek iligkileri her zaman 6z ifade -eder; ‘bi¢im -do-

‘niigiime ugradig1, bagkalagim gegirdigi icin gercek iligkiyi dogru bicimde

ortaya koymak bir yana, cogu Zaman gerceklifi bagagaf bicimde yansitif.
Dolayisiyla, olgusal bicimler esas degildir ve aym zamanda yamiltici ola-
bilirler. Ama biitiin- bunlar bir gercegi degigtirmez: her 6ziin-kendini or-

. taya koymak icin mutlaka yakin ya da daha dolayml olgusal bi¢imlere
ihtiyac: vardir. Higbir bigimin -varhg: basit bir hayal deildir. Bigimler

gergek iligkileri perdeler, ama perdenin kendisi biitiin iligkinin karakterini
yeniden bigimlendirir. Her iliski ancak olgusal bigimlerle birlikte ta-
" Oz-bigim diyalektiginin bu. niteligi, ‘yani tziin tamamlanmis halini
ancak bigimle birlikte bulmasi, bu diyalektifin her ugraguun, her bir do-

~ Jaymmun nihai sonucta bir etkisi oldugu anlammna gelir. Bagka bir bicimde

soylenirse, hicbir 6z bigimlerden bagimsiz olarak geligemez, bicimleér ala-

"minda bir tikanma 8ziin- geligiminin niinii kapayabilir. Ozsel iligkinin ta-

sidig: dinamik, 6ziin biirlindiigti bicimler tarafindan: bogulabilir.  S6z-
konusu dinamigin salt-bir potansiyel olmaktan-¢ikip gercekligin somut bir
pargas: haline’ gelebilmesi i¢in,  bigimler diinyasinda da bu -dinamigin
Oniinii acacak bir takuim degisimlerin yaganmas: gerekir. R
Marksizm i¢in temel kabul edilecek dinamiklerden bir 6mek verelim.
Kapitalist toplumda burjuvaziyle proletarya arasinda varolan antagonistik

"~ geligki, proletaryanin burjuva sistemini devirerek yeni bir toplumun -in-
* sasmm yolunu' agmasmin dinamigini olugturan belirleyici celigkidir, Ka-

pitalizmin geligmesi- i¢inde proletaryanin sayica biiyiimesi, giderek daha

. bilyiik ‘6lekli -iiretimide ' daha toplumsallagmus iligkiler iginde. sinif ‘da-

yamismasma girmesi, bu-dinamigin giiciinii arturr. Ustelik, kapitalizmin
ekonomik, -politik, askeri vb. alanlarda yasadig1 krizler; dénem donem

_burjuvazinin hakimiyet sistéminin dengesini bozarak bu iki sinifin agik:

bir miicadele i¢inde karg1 karstya gelmesinin temelini de hazrlar. Bu yiiz-
den er ya da geg sistemin su ya da bu kesiminde devrimci durumlarin'pat-
lak vermesi de miimkiindiir. Ama ekonominin ve sinifsal ¢eligkilerin bu
dinamigi, politik alanda buna paralel olarak, bir l¢iide bu alana dzgii di--
namiklerle belitlenen bir talam gelismelere yol agmamigsa ve bu ge-
lismeler sonucunda gerekli politik miidahaleler yapilmiyorsa, sozkonusu -
devrimci dinamikler, muazzam bir enerjinin boga harcanmasi. gibi, so-

“‘nucta soniip gidecektir. -Yani: ekonomiden kaynaklanan dinamikler ken-

_ dilerine uygun politik bicimler bulamadi takdirde tamamlanamaz. Ozsel
iligkilerin: yaratif1 dinamifin gerceklesmesini saglayacak hicbir oto-

_k matizm yoktur. Kisacasi; "politika her zaman ekonomiyi itaatkar ola{é};"z" :

izlemez! = . S o e
Lenin'in proleter politikasi ve partisi konusunda. verdigi biitiin mii-

!




. baghfidir. (CW.5,5.13-24) "+ = -
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cadelenin, partinin cesitli konularda benimsemesi gereken politik yak-
lasim konusundaki biitiin énerilerinin arka planinda bu metodolojik an-
layss, yani her tiirlii otomatizmin reddi yatar. Sosyoekonomik siireglerde
hicbir otomatizmin varolmamasi, devrimci Ozneyi (proletarya kargisinda

siifin dnciisi, heniiz drgiitlenmemis Gncii kargisinda parti, partinin kar-

sisinda onderlik) her an, kosullanin nasil ileriye gotiirillebilecegini ve
nihai olarak nasil tamamlanabilecegini ortaya koyma goreviyle kargi
karstya birakir. Yani her an "nasil baglamah?” ve "ne.yapmah?"(58) Acik-
tr ki, Marksist diyalektikte otomatizmin reddi, politikada ifadesini, ken-

diliginden ‘gelismelerin akintisina birakmanin rehavetinin rve_ddjnde\i.bu_l- .

Lenin‘in bu konudaki. miicadelesinin ¢ok - cegitli - orneklerini- vermek
miimkiindiir. Bir kere, Ekonomizmle miicadele doneminde Lenin'in bag-
‘Iica tartisma. alanlarindan biri, partinin dnceden belirlenmis_bilincli bir

‘stratejik plan benimsemesini gerekip gerekmedigi konusundaydi. Eko-

nomizm, Iskra'mmn "plana dayali strateji“(59) Snerisini reddediyor.ve Ssii-
rece dayali strateji" kavramumi 6ne siiriiyordu. Ekonomistlerin bu kavramy,

stratejinin "Partinin gorevlerinin Partinin kendi gelismesi ile birlikte. ge- -
lisecegi” fikrine dayamiyordu. Bunun temelinde ise_su. anlayi§-yer ali-”

yordu: "Devrimci Sosyal Demokrat'n gorevi bilingli cahsmastyla nesnel

gelismeyi hizlandirmaktir..."(60) Goriildiigii -gibi ; Ekonomizmin -an-.

layisinda nesnel gelisme kendiliginden belirli bir yonde eirilir,»proletérya
politikasinin gorevi ise yalmizca -bunu hizlandirmakur. Viilger; kaba - bir
Marksizmin literatiiriinden ¢ok aligik oldufumuz bu- "hizlandirma". kav-
raminin ima ettigi sey agikur: proleter politikas1 6zdeki dinamigi sadik bi-
“plana dayal: strateji" anlayisi tam da bunu yadsiyordu. .- .- .- ..
Otomatizmin reddi konusunda ikinci drnek, ayaklanma . teorisi: ko-
nusudur. Mengevikler 1905'ten itibaren ayaklanmamn devrimci yiikseligin
'kendi. dogal seyri. icinde, kendilifinden. geliserek zafere .ulagacagi - sa-

¢imde izler ¢iinkii politika alaninda hichir 6zgiil gorev yoktur: Lenin‘in

P vunmuslardir. Deutscher'in anlatimiyla, 1905 devrimi esnasinda, "Men-
~sevikler, daha genis, anlamda devrim gibi, silahh:ayaklanmanm .da or-
giitlenemeyecegini, halkin isyaninmn. biiyiimesiyle' birlikte’ kendiliginden .

gelecegini sdyleyerek, beklemeye gegtiler,"®D " . R N T
- Bu anlayig tam bir sosyoekonomik otomatizm varsayim1 fizerinde. yer-
lesir. Oysa Lenin'in biitiin stratejisi, devrimci parti konusundaki biitiin 1s-

ran ve ayaklanma konusunda biitiin sOyledikleri bu tiir bir. otomatizmin.

_ reddinden hareket edef. Kitlelerin burjuva. devletine eni harsly, en yikicr

* saldirilan bile, iktidarn-kendiliginden alinmasm olanakhi kilamaz..Bu .

58) *Nasil Baslanialt?" (1901), Lenin'in Iskra'nun 4. sayisinda yayinlansaig.

59):O dénemde "strateji" sBzciifii yerine “taktik” 's_tjzciiéﬁ ku]lamljydrdu:_-Dolayiisiyl'a,—’

Lenin'in mietinlerinde bu kavmmlar "plana dayah taktik” ve "siirece dayal taktik" biciminde:’

geger. S ,
+ 60) Aktaran Lenin: Neé Yapmali?, a.g.y., 5.391,393. .
61) Deutscher; a.g.y.,s. 119. - e I

'yuyor. .
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oziin, bu icerifin yaratti3i -dinamigin, somut bir gerceklik haline do-
niismesi icin ona uygun bir bi¢imi yaratmak gerekir. Bu bicim' silahli
ayaklanmadir. » _ SR
. Marksist diyalektigin dogru kavranigimn 6z (ya da ierik) ile bicim
arasindaki iligkilerin doZru bi¢imde ele alimgiyla iliskisine yukarida de-
ginmigtim. Lenin'in drgiitlenmenin yakici. onemi konusunda verdigi teorik
miicadelede kullandig: bir argiimanin, sorunu tam da bu terimlerle ifade
ettifi icin dikkatle incelenmesi gerekir. Bilindigi gibi, Iskra'da_Eko-

. nomistlere karg1 miicadelede Lenin'le ayn fikirleri paylasan Mensevik 6n-

derler, 1903 ayrihfindan sonra adim.adim eskiden sert bicimde eleg-
tirdikleri Ekonomizm'e yaklasmaya baglarlar, Bunun bir. ifadesi yaklagan
devrimde Onderlii liberal burjuvaziye teslim etmekse, bir baska ifadesi
de orgiitlenme faaliyétini kiicimsemeye: baglamak olur.- Akselrod'un bag- -
lattigr ve biitiin Mengeviklere yayilan bir anlayisa gore, program Ye‘s_t@-
teji drgiitlenmeden daha Gnemlidir, ¢iinkii- bu ikisi Orgiitiin faaliyetinin
icerifini olusturur ve icerik bicimden daha dnemlidir. “"Bir Orgiitiin ha-
yatiyeti, harekete aktarabildigi icerifin miktan ve degeriyle diiz oran-
tthdir."(62) Buradan Mengevikler orgiitlenmenin kendi icinde bir deger ta-

-smadif, .herseyin . ¢tziimi . olmadif1 -gibi- sonuglar, cikararak Lenin'i

orgiitlenme sorunla’nha-ag{m,(inemycﬁnelglevjsqgla;lar,;.-r., Lo

. Lenin'in program ve strateji.sorunlarni kiiiimsemekle suglanmastun
miimkiin.olmadigin1, Rus Marksizminin tarihiyle-en ufak bir tamsikhig
olan herkes bilir. Oyleyse bu_tarismanm.anlami nedir? Mensevizm,
Lenin'in “plana dayal orgiitlenme” anlayigi yerine "siirece dayalt or-
glitlenme” anlayigim benimsemekte, yani orgiitlenmeyi otomatige bag-
lamaktadir.. Lenin'in bu. otomatizme verdigi cevap, burada yapmakta ol-

dugumuz tartismaya berraklik getirir:

- Program elbette stratejiden daha Snemlidir, strateji de orgiitten. Alfabe eti- )
- .molojiden daha dnemlidir, etimoloji de sentakstan -- ama senta!:ssmavm@an
. kaldiktan sonra; cakiift igin bobiirlenen .ve kabaran biri hakkinda ne derdik?
Calismamizin Srgiitlenmesinin ¢ahgmanin i¢eriginden geride olmas zayif nok-
tamiz: tegkil ediyor (..) Bigimin topal ve gelismemis karakteri, igerijin
daha.ileriye dofiru gelismesinde.herhangi bir ciddi adimin atilmasim ola-
naksiz Kahyor..(63) . ' B .

Al gizili ciimle, Lenin'in' Marksizmini rakiplerininkinden keskin bi-
cimde ayiriyor: Mangevikler (vé yirminci yiizyil boyurica bircok akim)

- igerifin kendilifinden, otomatik olarak bigim sorufilariun da goziimiinii
- sagilayacagim savunur- ve pratiklerini bu. anlayis lizerine yerlestirirken,

Lenin icerikten bi¢ime dogrusal bir gelisme olmadigini, bigimin so-
runlanimin igerik tarafindan otomatik bigimde ¢oziilmek bir yana, icerigin
daha ileri gelismesini .engellemesinin Jbile: miimkiin oldugunu ortaya ko- .

62) Aktaran Lenin: Bir Adm leri, il Adim Geri, CW 7, 5.383.84.

" 63) Aymi yerde, 5.384,388. Al ben izdim. .- ..o . o ar
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_ Bu tartigmaya son verirken, 0z (i¢erik) ile bicim arasindaki gelisik ilis-
ki terqelinde, Lemnm otomatizmi yalmz orgiitsel sorunlarda gegisl pr'os-
{amauk ve politik sorunlarda da reddettigini hatirlatayim. En garpla
-oEnek ulusal sorun alanindan verilebilir. Biitiin Marksistler sosyalizmin
diinya ekonomisinin biitiinlesmesi temelinde ulusal diigmanliklar -asa-

cagmni, dolayisiyla ulusal sorunun sosyalizmde kendiliginden ¢oziilecegini -

varsaymislardir. Bir sosyoekonomik gelisme, bir 6z (icerik), bir bigimin
yani.uluslarm kaynagmasmnin otomatik anahtar1 sayilmistir. Klasik Miirk-
sistler arasinda sadece Lenin, sosyoekonomik gelismenin, hatta proletarya

iktidarimn iyi niyetinin bu sorunu kendi bagina ¢6zmeye yetineyecegini-

vurgulamis ve $U soruyu Ortaya-atmistir: -

-biz Sosyal Demokratlar ulusal baskiys nasil oftadan kaldiracagiz? k.;;)

. F!_cqnomk devnm,» politik baskinin her tiiriinii ortadan kaldirmak igin ‘gerekli

. g;lkogu]ll:n erwcahm Tam .da bu nedenle herseyi ekonomik devrime in-
dirgeme . Ciinkii “nasil o 2

ey S GO o gudur wusal basky nasil oraden el

"Nasi?" Anahtar soru yine Karsimiza gikiyor. Giinkii higbirfé@" oto- *

matik olarak ¢oziilmez. Herseyi sosyalist devrime' indir yanlis
o 1 e R S 03yalist gemek tir,
ciinkii ‘sosyalist devrim sadece ¢Oziimiin' 6nkosullarini verir, k);ﬁd'is“ini

degil. Bu yiizdendir ki, Lenin'in ulusal soruna iliskin sorunsalt ‘biitiin -
» . - ? - - 3 ) utun .
Marksizminkinden farklidir: ulusal sorunu-dogrudan dogruya sosyalist

de‘vgmilx; wlle proletarya diktatorliigiiniin bir sorunu olarak ele alir(65), " :
u boliimii agik bir Snermeyle bitirelim: Marksizme yirminci yii
boyunca hakim' olmug her tiirlii indirgemeci, kaba ‘determinist v}é,:uzo}l';f

jektivist yoruma karsi, Leninizm agis1 taze bir havayi, zenginligi ve can- "~

lanmay: segmek demektir. -
5_. Gérgek_ligin .vso:muﬂugu ve karmagi kllgl - o

~"Soyut gerceklik-diye birsey yoktur. Gergek]ik':he"r_ mman "‘Sdmu&uf.f'(Gé)

" . "..diyalektiin ABC'si..bize soyut gerceklik diye birjeyin olmadagmm,

gerg‘e“lgligin.her zaman somut oldugunu soyler."(67) Lenin'in. yazilan . ger-
¢eklifin somut karakteri lizerine bu tiir hatirlatmalarla ‘doludur; Marksizm
geneAl eilimleri belirlemekle yetinemez; bu. genel égilimlerin zaman ye
. mekénn somut kogullari altinda nasil degisikliklerden gecerek, hangi kar-

masik ek faktorler tarafindar defisime ugratilarak hangi somut bigim'al-

64) ' Marksizmin Bir Karikatiiri ve Eh]p:eryél'is‘t'_'Ekdnpmi"zrﬁ,' Koral Yé}inlém, tstanbul, - - .

.~ 1991, 5.86. Vurgular Lenin'indir.
* 65) Bu konuyu dakia dnce aymtili olarak incelemistim. Hgili ¢ . mada bas
u _ stim. [lgili okuyucu su kaynagabas-
vurabilir: S:Savran, "Globalizm, Milliyet¢ili : Pl & as
ozellikles. 87-100. yetetik, Entemasym;h@ ’ Ql,lbl,ﬂll,Cl_.TeiZ_, 12, :199.2’
66) Iki Taktik, CW 9,s. 86, R ' .

- 67) "Bir Adim [leri, Iki Adim GeriZ Rosa mebufg-a Cevap”, cw 7, s.‘47é;51 o

'
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tinda ortaya giktigum da kavramak zorundadur. . o
Somutluk konusundaki bu vurgunun Onemi, birinci olarak, bir tiir
Marksizmin, temel -geliskilerden hareket etmekle birlikte, daha ileri git-
mek yerine o noktadan bir adim ileri atmamakta direnmesinden kay-
naklanir. Bu bakis' agisi, kapitalist toplumun anatomisi ile fizyonomisini
birbirine kangtinr: kapitalist topluma rengini veren ve biitiin iligki ve sii-
reglerine tarihsel bakimdan 6zgiil bir nitelik kazandiran sermaye-emek ce-
ligkisi, bu oneminden’ dolay: dikkatlerin yogunlagtif1 tek konu haline
gelir. Buradan hareketle sosyalist devrim, isgi simfinimn ar1 bir devrimci bi-
lingle teghiz edilmis halde, sosyalist devrim siart altinda burjuvazinin ka-
lelerine saldirdigy, baska higbir toplumsal giiciin ve geligkinin tabloyu bu-
landirmadig1 bir Iaboratuvar vakast olarak tahayyiil edilir. Oysa, kapitalist
toplumun anatomisini gergekten sermaye-emek geligkisi belirler ama top-
lumun dig goriiniimii, fizyonomisi cok bagka ve karmagik etkenlerin etkisi
altinda bicimlenir. Dolaystyla devrim hicbir zaman bir yaninda salt sos-
yalist proletaryanin, bir yaninda sadece burjuvazinin biitiiniiniin yer aldig1 -
ve baska toplumsal giiclerin varhgi ile karmagiklagmamus bir tablo sun-
mayacaktir. Ornegin Lenin kendi ¢agmn sosyalist devrimini su terimlerle
mmmlr: O TR
Sosyal devrim ancak, geligmis iilkelerde proletaryanin burjuvaziye karg: i¢
.savaginmn; gelismemis, geri ve ezilen iilkelerin ulusal kurtulus hareketi de dahil
olmak iizere, biitiin bir demokratik ve devrimci hareketler dizisiyle birlestigi
bir devir biginiinde ortaya ikabilir(%8).
‘Lenin'in buradan vardig: soriug agiktir: ;
Her kim "an* bir toplumsal devrim bekliyorsa, boyle bir devrimi gormek
ona kismet olmayacakti(®), R :

Lenin, her tiirlii uzlagmayz ilke olarak reddeden- sol komiinizme, deyv-
rimci hareketin' yolunun zigzaksiz ve an bigimde gelisecegi “var-
sayimndan dolay1:sert. bir elestiri yoneltir. Devrimci hareket hicbir kar-
mask duruma.cevap vermeden, bir Rus -deyiminde soylendigi: gibi
“Nevski caddesinde yiiriir gibi" ar1, katksiz politikalarla ilerleyemez: -

S Her. kim iéqileﬁ ‘oftaya gikabilecek her olumsal durumda onceden hazir

. *“goziimler saglayan bir reeteyi sunuyorsa, ya da devrimci proletaryanin po-

7 . "~ litikasinin gii¢ ve karmagik durumlarla Kargilagmayacagim vaad ediyorsa, o bir
 sarlatandi{70).;- - o . o . SR,

B ‘Lenin'in: somutluk ve ‘karmagikhik. vargusunun ikinci .6nemli yan,
soyut ve sbzde. ilkeci bir devrimci pglit;ika anlayisina kargit olarak, dev-

68) Emperyalist Ekonomizm, a.g.y.,s. 68. - S P
69) "Ulnslann Kaderlerini Tayin Hakk1 Uzerine Bir Tartismanin Ozeti” (1916), Uluslann
Kaderlerini Tayin Hakk, Sol Yayinlan, Ankara, 1989, s. 210. T

70) Sol Komiinizm, a.gy.; 5. 529. Aynca devrimci faaliyetin her alaniim yarattif karmagik.
sorunlar igin bk. s. 597. o e - o S
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imci politikalanin her zaman somut zaman ve mekinimn belirledigi somut
kosullar 15131nda degerlendirilmesi geregini hatrlatmasindadir. Bu konuda
verilebilecek drnekler bir makalenin sinirlarina sigmayacak kadar ¢oktur.
Bazilanimi hizla sayalim. 1905 devrimi déneminde Carhigm ilk iki "par-
lamentosu (Buligin ve Witte Duma'lan). icin yapilan -secimleri boykot
eden Bolsevikler, cok daha anti-demokratik ve smrli bir ‘nitelik - tagiyan
1907 segimlerine katihrlar. Ciinkii ilk iki segim, devrimin heniiz- ha-

yatiyetini korudugu bir ortamda yapilmustir ve.devrimi tinaklan kesilmis

bir foruma kanalize etmeyi, yani devrimin.: tniinii . kesmeyi. he-
deflemektedir. 1907 seimi ise cok daha anti-demokratik, bir ortamda ve
kistlanmug haklarla yapilacak olmasina ragmen, devrimi. ilerletmek icin

Mlanilabilecek bir ortamdir.giinkii bu asamada devrimin egrisi goktan, ge-

rilemeye girmis bulunmaktadir. Yani boykot ahlaki bir tepkiye degil

somut politik durumun somut tahliline dayanmaktadirCD), ... .. . .
. 1905 devriminin yenilgisini izleyen 1907-1912 dorieminde Rus par-

tisinin birgok egilim. ve_hizbe bolindiigi_biliniyor.. Bunlardan "ot

zovistler?, yeni bir devrimin kagiilmaz oldugu diisiincesinden hareketle:
her tiirli legal olanagin kullamimasun reddediyorlards: Lenin otzovistlerle

yeni bir devrimin Rus toplumunun gelecegi acismdan kagimilinaz oldugu

konusunda hemfikirdi. Ama, diyordu, -bugiin heniiz kargi-devrim, - ge-
ricilik iistlin durumdadir, bugiiniin gorevlerini bu somut ‘durumu bir ke-
‘nara-birakarak belirlemek miimkiin degildir. Ve kendi'agisindan en-agr

elestiriyi ifade eden bir ciimle yaziyordu: "Bu insanlar ‘bugiinii an-

- lamaktan acizler!"(72) - . :

Komiinist Entemnasyonal'in’ kurulug dénemi Avrupa devriminin yiik-
seligine rastladig icin, Bat Avrupa'min Sosyal Demokrat partilerinin bo-
liinmesi yoluyla komiinist 6ncii partilerin olugturulmas:acil bir gérev ola-
rak degerlendiriliyordu. Ama Alman devriminin yeénilgisiyle birlikte,
1921 yilindan itibaren daha sabirh ve uzun perspektifli birlegik cephe tak-
tigi; Lenin:ve Trotskiy'in ‘inisiyatifiyle ‘Eniterniasyonal'in’ giindemine- gi--
recekti. - o n Do T e e Fa Dt e

Omekleri- Gogaltmak miimkiin.’Ama biz kendifmizi‘sor ‘ve carpicr bir
omekle smirlayalim. Bilindigi gibi, Avripa sosy ist hateketinin-tarjhinde

- sosyalistlerin' parlamentef bir burjuva “hiikiimetinde - burjuva’ partileriyle
birlikte sistemin yonetimine katilmasi, Fransa'da yaganan bir deneyim do-
layisiyla Millerandizm ‘olarak bilinir. Sosyalist hareketin devrimci ka-
nadi, bu deneyimi simf ighirliginin -acik bir 6megi olarak.degerlendirmis
ve burjuva partileriyle hiikiimete katilmay: mahkéim: etinigtir: 1905 dev-

“rimi doneminde Lenin Mengeviklere kargit olarak sosyalistlerin devrimci
hiikiimette-yer almasu"savuniinca; kargisina Millerandizin' bif garitaj un- -

. suru olarak ¢ikanlmigtir, flk bakista Mengevikler biitiiniiyle’ haklr “g6:

71”)>I£1.1i‘r1"in'burk01-1'uda”.l‘9iyr§‘(>k yahsn arasinda butunsel gergeveyl 91sz§1 Gnemli bir 6m§l_<
igin bk. "Boykota Karg! (1907), CW 13,5.15-49. o a -
72) Aktaran: Paul Le Blanc, "Programme, organisation, révolution, Lénin

' Lo ot les boletieviks

o (1905-1914)", Norman Geras-Paul Lé Blanc, Marxisme Etparu(lg03'1917)lgm de, Ca- .

hiers d'efudes et de récherche, Afsterdam, 14, 1990, s, 20,

~ Lenin'i Yakmali m1?

riinmektedir: Lenin'in onerisi, so,syalistleri‘ burjuyazi'yle ayni hiikiims,t_
icinde bulunmaya zorlayacag1 igin Mﬂeragdlzpl den fatlgslz go-.
riinmektedir. Menseviklerin Onerisi ise "u¢ devrimci muha!ef‘eun partisi
olarak kalmak"tir. Lenin'in cevabin kendi agzindan dinleyelim:

‘ “'Bu ("¢ devrimei muhalefetin panm 913131{ kalmak” -l—n S:z; m;ﬁ;amlsex :
- 'devrimci Sosyal Demokrasinin bilinen Snermelerinden iri - Bl :gm

" dogru -bir- Snermedir.. Parlamenter ii}kelerde_ revizyonizm :ve olglyl tinizein
. . biitiin.hasimlannca yaygin olarak benimsenmighir. Paﬂzfmex.ner, s1ighE ,,m ve_ .y

" 'lerandizme, Bemstein'ciliga ve Turati tiirii I}lgl').'aq..r'\?fgmug.m_nq kar§1g$e§ uve.
"t zommnlu bir cevap, olarak genel kabul gomnilgtiir. . Bizim  sevs mdg' ol
~ -~ iskra'cilanmiz bu mﬁkemd“ﬁn;r%?p'ezfg:ﬂegg;gez; ?ety:;::d;%éniﬂ g_. 1
“-guluyorlar...ama .uygun olmayan ir ye - Paramenter md adelenin ko

. -tegorileri, parlamentonun vmlmadlgl_kqs_l:i]ld?rt;_lgmdz'mlansaz edeme'yecegi o
- kuluyor. Hig kimsenin bgr‘aya_ldal‘m.la.dgn';c! 191_:2_ ; AN
politik durdn st ve ifadesi olan "muhalefet” kavram, ayaklanmanin_
Pb:;llt:\kmi; n;ﬁ‘::g: a\?esmdl:vnmmbutun destekc;llenmndevnmde on,d(:glgl du- A

siindiikléri ve konustuklan bir duruma anlamsiz blglmde uy‘gulamyo P

. Lenin'in burada somut durumlart birbirinden amgkta, Gzgiil f
mﬁaﬁnﬁ ortaya koymakta gosterdigi- klvrakllk,ﬁ d}ogn»1vat>1k>.‘ ve. el:zb_erc‘l po— -:

- litika yanhlarr icin biiyiik dersler iceriyor! -+

Somug’ <0

S B S cn s ol s o
: R iinva ™~
%‘?ﬁ‘féefn“,‘ﬁ‘n’ilﬁ‘ﬁ!l bir 'gcyszinﬁg.smeci igine girmis olmas, dinyanin
hérf.késééiﬂdefsosyalilsﬂeﬁ kaguulmaz'qlaltak hareketin gec;zn(;}]sjl);q(]ai azr(:mn
bir hesaplagmaya siiriikliiyor. Devrimci ige hareketi ;lgg‘det'axiﬁ llerdan,
itibaren bir kanser. gibi yayilmas,olan biirokrasi, yaratif taribsel felaket
dolayisiyla” lanetleniyor. Boylece, yirmibirinci yuagllhn sl e 305
yalizm, yasadig1 derin krizin iginde bir de._sans y: amllf1 o : i
migin  deneyimlerinden' ders ¢ikararak, biirokratik ve yetel

limlerden kurtulmug yeni bir uluslararas.i—' sosyalist hareketi inga etme

e . burada aynt zamanda bir tehlike pusuda yanyor: Ekim dev-
da aym zamanda bir tehlike pusuda yatyor. d

rimgul'nr'lak:llrllgauru h)ﬁralniile ‘gelmis olan biirokratik akim teorisi ve prauglylc?

taisfiye ederken, sosyalist hareketin 8:)’%1 ﬁlemrd;ﬁ?g:ﬁnmeggﬁﬁ

bzii kopma tehlikesi. Stalinizmi Bolgevik I X

gzuvglinegl IV(I)z]iJrksizmin dogrusal bir devamu gibi gorenler igin bu neredeyse

kacinilmaz bir bedel. Iste bir tarihsel kisilik olarak Lenin konusunda ve-

i rilecek yargi bu noktada biiyiik bir 5nem kazantyor. Daha sonra onun mi-

rasim kendi katkilaniyla zenginlestirerek savunan Trotskiy ile -birlikte

Lenin'in Marksizmi, yirmibirinci yiizyil sosyalizmi i¢in, sosy’gl demolqasi

L — ) - ) Y ) . - s e et",
73) 1ki Taktik, a.gy., s. 76. Aynca bk. "Sosyal Demokrasi ve Gegcx Devrimci Hukum :
(1905), CW 8, s. 282. o .
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. ile Stalinizm 1k1]1sme karg1 devrimci bir alternatif yaratllabxlmes1 agl-
smdan belirleyici bir kaynak.

Elbette bu kaynaga basvuruldugunda yapilmas: gereken Lemnm her
yazdig1 satnn taklit etmek degil, Lenin'in yontemini kavrayarak bu yon-

temi bugiiniin somut kogullarina uygulamak. Lenin, derin politik kavrayis
“yasadi1 diinyada ileriye yiirlimeye hazir biitiin toplumsal giiclerle siki
‘ sonunda baz1 bolgelerde ve iilkelerde hala buyuk bir potansiyeli- sakiryor.

Ama kapltahzrmn gelismesi. tarih sahnesine, ozellikle son ceyrek ylizyrl

men kitleleri, azgeligmig iilkelerde gecekondu ‘mahallelerindé kaynayan
kent’ yoksullan diinyanmn biitiin iilkelerinde kentsel toplumun S0SyO-:

rektigini gisteriyor.

lumsal Kurtulug yolunda basarnimn, proletaryanin burjuvazi karsisindaki
zaferine bagh oldugunu bir an bile gozdén kagirmadan, tarihin en. gut;lu,

. lacaktlr ya da tanhm onurlu sayfalarma gomulecekur v

temelindé, proletaryaya hegemonik bir gii¢ kazandirma amactyla, icinde-

baglar olusturmaya:-calismigti: Yiizyil baginda - bu gii¢ Rusyada kdy- .
liiliiktii, diinyada ise ezilen uluslarin isyant. Bu giigler yirminci yiizythn.

boyunca yepyeni giicleri de-cikartti: emperyalist iilkelerdeki -biiyiik goc- -

_ ekonomik yasamina patlayici bir potansiyelle .girmis olan kadinlar, kos-.

. koca kitalara yayilmis ezilmis etnik gruplar (6rnegin Meksika'da silaha sa- -,
_nlan Amerika yerlileri) — biitfin bu toplumsal gii¢ler ve bagkalary’ artlkpro-,v - L ‘ R s
letaryamn toplumsal . kurtulus yolunda hegemonik bir ‘miicadele hattmini®: - .| - B ]
yeniden - kurulmast igin yepyem programatik at111mlar yapﬂmasi ges:i L Lenln, Tl‘OtSkly Ve pal‘tl

Lenin'in Marksizmi 1§te burada biitiin guncelhglm kazamyor Top~:‘::_' '

hakim smnifi olan burjuvazinin yenilgiye ugranlmasin ancak disiplinli ve - e KOkenler S e et
siks bir devrimci brgutle gergeklesunlebllecegmde 1srar ederek, aym za- ; :
manda uvriyerizmi ve is¢i korporatizmini biitiiniiyle reddeden, ileri g1t-
meye hazir biitiin. giiglerle kolkola yiiriimeyi hedefleyen bir Marksizm: E
yirmibifinci yiizyiln sosyalizmi ancak boyle bir anlayisla ayakta kalabilir. *
Marx'in adi-gélecekte ya Lenin' vé ‘Trotskiy'in adlanyla bn'hkte am-.- v

Lenin, Trotskiy ve Parti 69

Ces

- Baglanglcmdan baslayacak olursak, Lenin Ne Yapmah"'yl yazah' yetmis

" bey yil oluyor. RSDIP'in ikinci Kongresi sirasmda, bolsevikler ile “men-

. sevikler arasindaki tarihsel kopusun gerg:eklesmem bundan ancak bir y11

- sonra, 1903 ‘tedir. Bu konuda Lenin Bir Adim Tleri iki Adlm Gerl bas-

. hklrbir bagka. Galisma yaymlamlsur Ve bu iKi yapit leninist parti teorisinii
- pzglin formulasyonunu igerir. Herkesifi blld1§1 gibi, 0 dbnemde “tnde
o gelen iki bagka devnmm, Rosa Luxemburg ve Lev Trotsk1y Lemn e ka:sl '

~ " sert bir polennk baslattllar ‘Luxemburg Rus Sosyal Demokrasnsmm Or-

’gutlenme Sorunlan ba.sllkll ‘denemede, Trotskly Politik Gorevlenmlz A
adh lutabmda. 1918 ‘yilinda, katledﬂmesmm arifesinde, Rosa ile Lenin
SR aki bazﬂan asllmaya baslamxs

Pl gorunuy ) Trotskly e gehnce, bu sorunla 1lg111 olarak yaklaglk ‘on-bes yil

ten’ abartllmls olan-

7'de Bolsevik Parti’ 'ye katllmcaya dek Lenin'e muhalefet

et Somadhn; oliimiine dek - leninist rgiit t teorisinin’ .devmncl oziintin’
" inian¢li bir taraftan oldu. "Ama by ‘teoriyi. savuriurke
Uy unabﬂmek'.lqm- stalinizmin zaferinin. dogum behrtlle

ve daha 1y1 sa-

i e_karsl glkmak zorunda kald1

: 1 Bu metin; Dordiincii Entemasyonal‘m Britanya sekmyonu IMG'nin ( Entemasyonal Maxk— o

sist Grup) orgiitledigi Marksist Sempozyum sirasinda, 11 Eyliil 1977'de Londra'da yapilan

. Hin konugmanin-kaleme alinmig- halidir, Tiirkge'ye, Marxisme et parti, .1903-1917 (Cahiers’
.. d'Etdeete Recherche, No.14, ‘Amsterdam;, 1990) ba§lxk11 deﬂemede yer alan ansxzca me-'
tmden NesnnTumtamfmdan g:evnlm:;ur o _ i
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Lenin ve Trotskiy

Rus Devrim Tarihi'nde, tanhgl Trotskiy politik fail olarak kendisinden
iiciincii ' gahista soz ederken, "Lenin'e, giiciinii ve 6nemini bir¢oklarindan
daha ge¢ ama belki de daha tam olarak anladif1 bir ustaya gider gibi git-
tigini" yaziyor), Bazilanmin inanabileceginin tersine, ben burada Trots-
kiy bakimindan kiistahlik ya da kibir degil ama Lenin'in politik mi-
rastyla kendisinin iligkisi iizerine diigiiniilmiig bir yargmmn sz konusu
oldugunu’ diigiiniiyorum. Toparlayacak olursak, bu iligki ahgilagelenden
daha  dengelidir. Bir yandan, bir burjuva ideologlar, sosyal-demokratlar
ve liberterler ordusu ve bagkalan icin, Lenin'in yapit, totaliter bir elitin
iktidara dogru amansiz yuruyusunden bagka bir geyi temsil etmez.’ Ote
yandan stalinciler, maocular ve tiim bir kendisine leninist diyenler dizisi
i¢in, Lenin bir gegit kadiri mutlak lider, nerdeyse Tanridir. Trotskiy icin
durum farkhdir. 19 17'den baglayarak, leninist parti teorisi- ve-pratiginin
rus proletaryasi 3 ve uluslararasi proletarya i¢in - kahci 6nemini-her zaman
taumusbr © ve-bu temel .bir kazanim olusturmaktadu' Ama iki geyi unut-

mun her hangi bir bagka yoneticisinden daha iyi;anhiyordu; ayniea;; tanr
‘kiiltlerinin - genel olarak bazi yerlesik otoriteleri- gii¢lendirmeye ya-

hélesiyle donatmay1 hedeflediginin bilincinde olarak Lenin kiiltiine kargi
siddetli bir miicadeleye girigti. Bu iki nedene baZli olarak, Trotskiy,
Lénin'le butunsel bir surekllhk gergevesmde kalmakla bxrhkte bxr tiir eles—
' tn'el mesafey1 koruyablldl ‘

seyl anlamls ve hi¢ yamlmamls bir kahraman oldugunu 1dd1a etmedlgmu
behrteylm Boyle bir sey } kesmhkle ;02 ‘konusu’ degrl Tig

<ve zorunlulugu te sil ¢
ozun_u' devnmc, icerigini anlama olanagl -olanak sozcugunun al’_‘

- reyi. Elestirel tahlil sayesmde .bu teoriyi konjonkturel hatd' ve kusurlann,

! Ekim, 5329,

‘mamak gerekir: Her geydef once, geemisi, Lenin'e ‘ge¢misteki'milidlefeti ~ -
nedeniyle, Trotskiy bolsevizmin bazi kokensel zaaf ve hatalanini, bu aki- '

radiginin ve "biiyilkk yOnetici” mitinin - 1kt1dardak11en bir yanilmazlik -

- Her tiirlii yanhs anlamayl engellemek 1gm Trotskly in her zaman her

1 iy, ozéllikle -
_, de Lenin kultu 1le 11g111 olarak kend1 hatalanm yaptl Amarh sey iyice .
Siini kor dus—‘ '

1 91 :
zryorum ciinkii basar1 hrg bir’ zaman, garanti deglldn'- ve dolaylslyla g6-

bolsevmmm tanhsel agmhklannm yamsua, burolcrauk ve otoriter, eht1st, '
"I ad

2) Trotskiy, Histoiré de Ia Révolution russé, (Rus ddevrim Tanln) ‘Seuil, Paié, 196 il 2:

man Ty
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Burada, baglangigta Lenin tarafindan formiile edildigi blgumyle te-
orinin temel dgelerinin neler oldugunu, genel baglamlanna yerlestirerek
klsaca hauﬂatmakla ba§1ay1p gehstIrmeyl umdugum tema budur S

Baglam o

- Her seyden once, Lerun az once soziinii ettifimiz yaplﬂan yazd1g1 su'ada
Rusya'da devrimci igci partisinin varolmadigim hatirlamamiz getekiyor.
1898 Mart'mda Minsk'te, 9'ya da’ 10 delegenin katthmiyla bir konferans-
yapﬂ:mstl ama hemen ardindan katilimcilarin ¢ogu tutuklandigr igin bu

girisimin_devami gelmemlstl O siralarda: sosyalist hareket, Ozellikle rus -

is¢i s'uuflyla 111§k1 kurmaya_ heniiz baslamls olan aydinlan igeren.ya-
Iitldlmi§ gruplardan, olusuyordu Bu gruplar, butunsel bir_esgiidiimii ol- .

‘mayan yerel bir. faahyet yurumyorlardl.Pohs baskls1 altmda, ng].l.].lk igin-
de gahslyorlardr Yoneticileri siirekli olarak. tutuklamyor yada Sibirya'ya f

suruluyorlardl v ;_Cok dnemh b1r nokta olarak, Ne Yapmah"'mn ozel

sendlkal mucadelelen devrlmc1 pohtlk perspekuﬂerle ve gunluk ptatlk
gorevlen -ko]lan sivama olgusu deneblhr- genig bir sosyahst propaganda .

* - ve djitasyoniin gere khhg.yle kars1 karslya geu:en ekonomizm ad1 altnda

« tariman akim. Ekononuzm ‘bu_amagla, ig¢i “smifinin kendlhgmdenhguu
bir ‘tiir, 11ke duzeyme glkafttl bunu kabaca, her halukarda igeilerin yap- ,
tlklanmn bu oldugunu ve igeriksiz bir - devrimci s6ylem icinde bo--
gulmaktan ‘kaginmak icin . bunun desteklenme31 gerektlglm an]atarak
yaptl'?‘.,d_,_, o

Teori .~ .

Lenm in bu eglhme yamtl 1y1 bﬂmu' Her seyden tSnce teorlnm onemlyle
1lg111 tinlii formiillerde israr ediyordu:. “"devrimci teori olmadan devrimci :

hareket olmaz" "yalmzca oncii bir- teorinin [Lenin'e gore bu marksizmdir] ::.
kilavuzluk : ettigi - bir parti, oncii. savase: roliinii yerine getirebilir"®), -

' Lenm Engels in, smif miicadelesinin, yalmzca ekonomik ve politik degil,"

teorik bicimi_de kapsayan ii¢ "bicimi” ile ilgili gegmis, fonnulasyonlmna

gonderme: yaplyordu(4) Herkesin anlayabilecefi bir dille, ¢cadaglanmizin -
© “kertelerin Ozgiilliigi" ya'da "{ist-yapinin' goreli Ozerkligi" gibi terimler.
kullanarak kavram.diizeyine."yiikselttikleri" basit geyler- anlatiyordu;iggi -

hareketmm ;politik savagma yon-vermek. igin- bilgiye ve-bilime ihtiyag:.
duydugu, ‘bunun da. gokten® diismedigi ama bazi.6n kosu]lan gerektirdigi:

teorik iiretim, aragtirma, ideolojik miicadele, cokbigimli bir diigiinceler:sa- .

vasL. Teori karslsmda darkafali, entellektiiel karsm bir tutum -"kendi igini

yap, gensme karlsma" ‘ sosyahst hareketl hatali burJuva diigiincelerin et—

\

% 1Lenm, ; Oue falre"" (Ne Yapmah”), Qeuvres chonsles (Segme Yapltlar) cﬂt 1, ss. 130-

4)Agy ss. 131 133

)
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kisi altina diigiirerek onun yolunu sagirtma riskini tagir. Kendimi yanlig
ifade ediyorum. Is¢i haraketi burjuva diisiincelerin etkisi altna “diigme”

"risk"iyle karg1 karsiya degildir. Ashnda, her yerde, Marx tarafindan gok-
tan formiile edilmis olan varsayima gore, her ¢agda, egemen diisiinceler

egemen smifin diitinceleridir. Isci hareketi -az ya da gok derin bir bi--
¢imde- bu tiir diisiincelerden etkilenecektir: tam da bu nedenle, teorik mii-

cadele zorunludur. - |

Sendikal politika ve sosyalist politika

Sendikal politika ile sosyalist politika araswidaki ayrm Lerii bif baska
kilit arglimanidir. Ekonomistlerin sendikalizme. yiiklediKleri tnem g0z .
oniine alnarak sz konusu argiiman bu bigim altinda sunulmugtur. Ama -

acil, basit, kismi taleplere dayanan her savay icin, Kapitalist ‘toplum er-_ -

cevesi' icinde" reformlar elde etmeyi hedefleyen her’miicadéle i¢in ge-:

cerliligini korumaktadir. Hig kugku

 cadele ‘yasamsal  bir zorunluluktur ama gergek bir "sosyalist politika’

" kendini yalnizca buna adarnamalidir -bu, sonug olarak ¢, kendi kendini

. nlamak, diigiinceler savast alanin burjuvaziye terketifiek anlaffina gelit
ikte var u (nin kapitalizm gér-
cevesi icinde kargilanabilecefiine inamlmasimna 1210 Verm ktir. Lenin'in bu ..

¢iinkii bunun pratikte vardif1 sonug, iscilerin ihtiyagl

soriina iligkin temel argiimani, giinliik, acil ‘miicadeleleri ‘sendikalizmden’, -

devrimci bilince ve dolayistyla sosyalizme gotiirecek hlgbu' otomatik di-
namigin varolmadif diigiincesine dayanir. Siddetli de olsa, licret artisi ya .
da daha iyi yagam kogullan igin miicadelenin, su ya da bu bicimde boyle: -

bir biling yaratacagma inanmak "kendiligindenci bir yanilsama"dir.

Ay diisinceyi, Lenin'in yazdigindan belki biraz farklr bir bigimde -
ifade edelim. Lenin'in sosyalist ya da devrimci biling olarak adlandirdigt .
- sey, sektorel ya:da kismi bir bakig acisindan kalkilarak, bu bakis agisi pat- -

ronlari karsisinda: bir grup iscininki ya dabagka bir grubunki de olsa, ku- -
rulamaz. Peki, neden olmasm? ® Ciinkii devrimci biling, tam’ olarak, tiim
simf iligkilerinin, biitiin diizeylerde, (ekonomik, politik, kiiltiirel; vb.) ve -
~ szellikle de devlet diizeyinde -biitiinsel - bir kavranigina dayamr; Baski ve
sémiiriiniin, ekonomik, -politik, Kiiltiirel ya da bagka bir alandaki ‘her‘te-=
zahiirinii konu alan biitiinliiklii bir propaganda ve ajitasyon’ galigmast, -
sonug olarak sosyalist bir bilincin olugturulmasini vazgegilmez bir ko:
suludur. Lenin'in. tipik- devrimci-Smeginiii, sendika-sekreterinden goK

halk. sdzciisii -oldugunu - ‘soylemesinin: nedeni de budur®). ‘Yalnizéa bu
sqsyaliﬁtiibirfbilli»qg- T

temel fizerinde devrimci bir - politika yiiriitiilebilir ve
tam olarak kurulabilir.- .~ - oo e

]

- 5)A.gy.,s: 174

sz, sendikalizm ve reformlar igin mii-

 ramun tek yanh oldugunu diisiniiyorum. “Disardan” ve "igerden

- sihm
e

% haalan, isgilerin poliik s
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Kendiligindenlik ve bilin¢

Lenin'in' Ne Yapmah?'da-geligtirdigi biitiin bu kendiligindenlik ve biling
arasmdaki iliski soruriuiyla ilgili argiimantasyonun can alict noktasma ge-
liyoruz; Ben kendi adima, burada yalnizca parti’ teorisinin: gekirdegini

-degil, aym -zamanda, o donemde yiiriitiilen” - polemik’ baglaminda - an-

lagilabilir de olsa, bugiin diizeltilmeyi hak eden ‘iki tk yanli ‘tezi de kar-
simizda buldugumuzu diisiintyoram. Dikkatimizi oncelikle bu tezlere yo-

. neltelim. Bunlardan ilkine :gore, "salt ‘kendi olanaklanna dayanarak,is¢i.
- siifi ancak sendikal (trade-unioniste) bir ‘bilince-ulasabilir" ve, belki daha
da israrh bir bigimde, "tk bagina, kendiliginden is¢i hareketi yalnizca

.sendikalizmin tohumunu ‘atabilir (vé‘_bunu»:sasma'z“bir:bigi'm_ﬁéjyaf)at)"(G).' ‘

_-Bu savino'zamanki polemik cergevesinde anlagilabilecegini - soyledim ve
- bir noktaya kadar, kapitalist topluinlar tariliiniin: uzun donemleri boyunca

gecerli:- oldugunu’-da- ekliyorum;, ‘Amma -s6z konusil’ sav ‘diizeltilmelidir

giinkii Oni° deveirici'-ve deviimci olarak- adlanditdifuiuz’ durimlar - do-
" layisiyla, igi. smifiin kendiliginden hareketi ' saf sendikalizmin tesifie

geemektedir. Ikinci tek yanh tez; kammca, Lenin‘in, sosyalist biliricin‘ig¢i

. . smifina disardan- verildifi - yolundaki’ iinlii dzdeyige - yiikledigi : an--
' lamlardan birinde-icerilmektedir; Bazen,. sorun' yaratacak hig-bir: yan ol-
-‘madigim kanitlamay hedefleyen ¢ok sofistike’ agiklamalara-konu olan b

- “formiille ilgili heikesin kendine ait’bir.yorumu, oldugunu biliyorum: Bu-

rada, yalmzca Leénin'in- gercekten yazmig olduklanm * dikkate aliyorur..
Ashinda, Lenin bu formiilii iki farkli bigimde kullaniyordu. Bazen, Ka-
utsky'den ahint1 yaparak, sosyalist bilincin;, butjuva entelijansiyasinin iiye--

Jeri tarafindan, "proletaryanin-siuf miicadelesine digardan- getirilen bir .
‘dge (von - Aussen  hineingetragenes) oldufunu anlanyordu(®. Bu yo-

" su bigimde anlagilriial1: "Icerisi" proletaryanin sif miicadelesi iken, “d-

sarisi” - Sosyalist bilinci “tatyan burjuiva entelijansiyasidr, Bu diigince.

bana yanhs goriiniiyor. Kuskusuz, sbz konusu olan, bir kez daha teorinif-
- Onemini vurgilams _ a ,
* sosyalist bilincihangi kosullarda, hangi  hiareketin bilegeni olarak ge-

ligtirdigini soylemiyor.. ' :

Ama bu bize, ‘hangi burjuva entelijansiyasmin,

| "Disardan” formitbu anlamds yanigs ve di-

“'Bununla birlike; Lenin'de, bu proleter sosyalist-bilincin disardan ta-
mas: diigiincesiyle ilgili bir bagka -en oriemili- anlayts daha var. Bence

iist parti' téorisinin cekirdegini bu anlays iceriyor. ‘Su"almtinin soz'
i anlayisi dzetledigini santyorum; “biitiin 'ekonomistlet’in en onem;-
bilinciriin, denebilir ki, ekonomik: -

'6) Agy.ss. 135, 186. "Trade-unioniste” “sendikalist” demektir. - .

© ¢ "TAgy. s 141. Sunlan da ekliyordu: "Rusya'da, sosyal-demokrasinin teorik do_klﬁn_i,i;;}i
-~ hareketinin kendiliginden geligmesinden tamamen_ bagumsiz bir bigimde ortaya gikmigtir;

. devrimci sosyalist entellektiiellerin diigiincelerindeki gelismenin dogal, kagimlmaz bir so-
. nucu olmugtur” (s.135). ~ .0 S T . co LT e
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adelelerinin  icerisinden geligtirilebilece#i * inancinda ‘[yatmaktadir]
-.Politik biling is¢iye ancak digardan, yani ekonomik miicadelenin di-
smdan, iscilerle patronlar arasmdaki - iligkiler alanmin disgindan_ ta-
sinabilir. Bu bilginin alinabilecegi tek alan, niifusun fim smif ve ka-
tegorilerinin devletle ve hiikiimetle iligkileri’ itiin li
aralarindaki iligkiler alamdir"®),. Bu Ppasajda artik _",igerisi';'_-ve,.f'd1§an31j'
sosyolojik kategorilere, iggilere ve sosyalist.bilincin tagiyicisi olarak bur-
juva entellektiiellere. gondermede bulﬁnmamaktadu.S(iz;kqnusu sozciikler
Oncelikle parcaya ve biitiine gonderme: yapmaktadir. Sosyalist: biling mii-
cadelenin 6zel bir alaninda olugmaz. Hi¢ bir miicadele; kendi basina, oto-
matik olarak sosyalist bilince gétiirmez. Bu biling ancak tiim siniflar ara-
smdaki iligkilerin biitiinsel kavranigmdan dofiabilir.. ... ..ol
. Bu pasaj -benim _icin. leninist Srgiit teorisinin . merkezi. tezini iger- .
mektedir - ciinki, tek. sozciikle, . bu - teori, partinin,:...politik---mer-
kezilestirmenin vazgecilmez aract oldugumy iddia eder. Partinin olmamas:
durumunda, niifusun farkh katmanlagmin. parcalanmg ‘miicadeleleri; sek-
torel deneyimleri, kismi_bakig actlan, burjuva-devlet :dolayimyla kendi
merkezilestirme ve. Savag organlarma- sahip- olan k
o $1sinda muzaffer bir devrimci anhm icinde eriyemez.: :
-+ .Merkezilesmenin , politik . kertesj, - parti;; kasmi - miicadelelerin , bir- -
lesmesini, devletle nihai bir gatiyma amaciyla bir araya toplanmasini sag-
lar. Biitiinliiklii bir teori ve programla birlikte bir; parti, biiyiik, bir ce--
sitlilik g6steren. miicadelelerin birtegsmesi igin vazgecilmez 6nem tagrr..... .

/

Orgit

0. donemde Lenin'in iizerinde; galistigi konuyw bif
dar anlamiyla Grgitlenme sorunlanyla ilgili bir kig

Oyle geliyor ki, burada da ayni sekilde, merkezi bir ri hd Kogal
Pagh Sorunlardan ayurt etmek gerekiyor “bir parti ityesinin tanumt kg
misunda Mattovla gikan catismayr aiklayan ve bolsevikierle mensevikler
arasindaki kopugun habercisi olan bir merkezi nokta, Lenin icin parti, rast- .

lantisal sempatizanlardan olugan bigimsiz ve gevsek.bir yapt d
militan, bir “kadro" pattisidir; bir baska deyigle, amacr, s

e acizeyinde basitge erimek defil, bilingl, bir proleter 6ncil grubu

olugturmakiir. Ama Lenin'in yazilar baska drgiitsel sorunlari da -6
p,r,,bfesym_!el.vdwrimt:i kavrami ya da gizlilik Soru ve demokratik. pro-. -
' Sedirlerin stnrlandinilmas: gibi-) hepsi de Lenin tarafindan politik baskiya

- Simdilik, burada da polemige ba

', tiniyorum; bu noktaya tekrar donecegim,

R S

Sarst koyma zorunluluguyla gerekeelendiriler sorunlar da e abijordu,
gl abartmalar dduﬁuriﬁ'bélirtmékle' ye-' - ‘

7

Lenin, Trotskiy ve Parti .
Rosa Luxemburg ve geng Trotskiy

fkincil ya bir kenara birakacak olursak, Luxemburg ve Trotslqy:}n
Eﬁc?tciﬂrﬂeiianrll?:;i iceriyordu? Luxemburg 'g1b1 };onusaga}g olursak, Lgl}‘link;u
varsayilan "blankizm"ini ya da Trotskiy'e gore, Lenin'in var;ayﬂﬁaiir 01:
meciligi"ni. Bagka tiirlii sﬁyleyecgk»qllurrsal;? buvnol.ctadakl em r o
duklan‘mensevikler ‘ve 0 zamandan bu yana “bagka bir ¢o da? gi 'lf«i u"i'
xemburg:-ve - Trotskiy “Lemin'i; - pro!e?e{ —katl_elc.avllm - muce; el es;ml,kalslfe
smifinn 6z-kurfulusunu, kendi ke,ndm; l:mm;:f E:kclalhglllr e;' aﬁﬂ;lzt émlydﬂ'
etmek .istemekle sugluyorlardi.-Bu suglarmad bir yan' v: C mydi?
ay1r.. Luxemburg ve Trotskiy ‘elitizmi redd_euqcrke{l,“_s_os._yalv-_demq at bir
i}SIi'?i,i]tIle%me‘ modéglini' (terimin kokensel “degil’ bl}gg:fkg;; alﬂanul)l'lllagzb:
oncii -partiye - tercih ederek; gérgclgte‘fp;olqta;yaglx.}v ‘bnc.ulvpa{'hl;:k P
rurilulugunu reddetmis oluybrlardn_Yo@ygupq; ‘dOI:le:_l'{lSe._ ]:_)_ el
. cikan: devrimci dunimlann+-Ekim - devriminin'-olunilu 've a.gka1 "re-"g'ﬁf"'
gunimn:da-olumsuz bir:bigimde géstgé‘ld;glj gib muzaffer devrlm e
qlfsg?:lﬁﬁigiiekgﬁlibail ‘ele§ﬁi“‘ilci"fg‘¢_i:il:n‘1"§y‘1 dusum_iqgmg igin ve y;nn;
Iig anlasilima riskini.6nlemek amactyla, onuti témel tarihsel eggx:uiug am
da burada ortaya glkﬁgunliiurgli_ls'mak_ é?ygwgﬁggeLgﬁﬁ aglnunm
iyle tunagtyla savasmg olmak. Bii, o} Griem boyunca Lenin'in yapitin
i};le tl:;lagggmlar -agerlgmesi'f oldugu, i;'LpXeu}burfg “ve Irot;klytslﬁ sill?g: ;
tirilerinin ‘¢Ope atilmasi gerékﬁgi'mﬂirnnn@geuhfgﬁi ({();nrs}g,:ln, Pr:litik ey
in. hala ¢okilging bir kitap olma ozelligini 1 an Polittk G0~
i‘ili;(ligln'imizfi- lfig birgZaman ‘yeniden yayinlamamast bana bg F:g:ﬁdﬁgi
goriiniiyor)? - Bundan, yalmzca Lenin'in yapmmn-’qkurvlma)ifla ezgmh ldugi
sonucunu- imu: gikarmak:” gerekir? 'Sanmiyorum. “Dogru eby dai n d-
yalektigi, eger kendimi  boyle ifade .edgp}lmgq}. mumkunse, un i Bir

- Bu, herseyden once yetermce »z;glk-:bir:nedénle—.bdyle: ‘baz1 noktalarda ta- .-

'y en, bagkalarinda, ; hatta en_ﬁnenﬂjlerir}de;z,hak!l ohpak::
$mn§a£lhéileko?§rak, isgi-hareketlerinin bitrokratiklesmesi ?ke;ﬂ;x; -
: su,déVaszi sorunu ele alabim: {0-donemde,’ t!)ukor}uda»mga klmfge 1)19«320 L o i
: ’ziiilayiééifsahipdeéildi ve bize boyle bir anlaylsls?nma serefi,: - 38
! yﬂ]annda sial'irﬁzm_le-.mﬁk:adele:halindck;:Trqt:s_klyg duseli.,Vu,rg:nEn_ ‘
* zaman merkezilesmis ‘bir partinin zorunlulugunda® oldugu. 191+ gn;:eeli,._,
Lenin'de, bu sorunun, yani. drgiitsel bir aygitn zerkliginin yaratngi teh-

- likeyle, bu aygitin Kendisini kendi ¢ikarlarim savunmaya.adamasi ve. tu-. .

tucu bir atalet tavr geligtirmesi tehlikesiyle ilgili sorunun k'avramlgima damﬁ |
en ufak bir .6geye. bile.rastlanmaz. Buna kargilik,. Trotskiy. ve hos:ketii
savas¥5iiéési yazilarinda bu tiir §geler vardir. Bu sonlfﬂanq igci &rm et
tarihinde kazandiklari dnemi goz oniine .alarak, -bugiin: daha yetki) ve.

e




76 Smf Bilinci 14
dzha olgun bir leninist orgiit teorisi olarak diisiinebilecegimiz seye yap-
tiklan katkiyr tamiyarak, bu iki devrimci diigiiniiriin hakkint teslim et-
memiz gerekir.. v o

Kitlelerin kendiligindenligi
‘Bununla birlikte, dogru’ve .yanlism tarihsel diyalektiEi" olarsk ad.
- landirdigim seyin daha hassas. bir. yant var. Kitlelerin kendiligindenligi te-
masina. geri. donerek bunu.ele. almaya calisacagim. . Trotskiy ve Lu-
oty bit kez daha vurguluyorum- Lenin'in merkezi politik projesine

- muhalefet ederken’ yanihyorlards. Ama-bizzat. bu yanligin icinde.. ke

- millasyonlan - Trotskiy agika, Rosa daha drtiik bir bigimde--elestirdiler.

* Bu ozgiil elestirilerde yanlhyqyla;-vnuydl?, Eger dyleyse, sonunda Ne. Yap-

h B

- mah?'nin tek yanh niteligini kabul ettigine:gore, Lenin de mi yaniliyordy

. - (9)?i§gi. S]mﬁﬂd_an"iggiidﬁsel:bigimden.ve.'L.kendﬂigindzelj“ Sosyal-, .

“demokrat (yani, donemin dilinde: sosyalist) olarak. 56z ettiginedl0) ve.aa-
-Edaki climieleri yazdigina.: gore, 1905'de -Lenin: haksiz: miydi? "Pros:

letaryamn'en. kiigiik bir-hareketi bile, baslangicta ne kadar miitevazi olur-

s olsun; kendisini -doguran vesile ne:kadar.tnemsiz olursa olsun, acil

- hedeflerini agma ve tiim bir eski ‘rejimin amansiz -yikicisina doniigme teh-
didini tagrr, Proleter hareket, bu sinifin kapitalizm :kogullarindaki. temel
Gzellikleri nedeniyle, her sey . icin, somiirii ve koleligin tiim karanlik giic-.
leri kargisinda tam ‘bir zafer icin, etin. bir miicadeleye -dOniisme.y&niinde
. kesih. bir egilim tagir(11).- Aste- siursiz -"kendiligindencilik" -olarak. ta-:
. mumlanabilecek bir pasaj. ;. i - Bl
o O halde Lenin hakstz miyd:? Hayw, linkit onun kilit bir diigiinceyi
. berraklagtirabilmesini saglayan 1905 (deneyimidir. Bu diigiinceye gore,

.devrimin zafere ulagmas igin, proleter bir onciiniin bir araya toplanmas, -

. egitilmesi- 've  smanmasiyla ilgili (yasamsal) zbninl@xlugiiﬁ ‘Stesinde bir

~ ‘bagka sey daha gerekiyordu:  kendiliginden, en azmndan devrimci orgiit

 kargisinda kendiliginden," genig ‘miicadelélerin"patlamasi: olmaksiorii ofs.

 naksz olan kilelerin feihedilmesi, Lenin'in 1905-6ncesinds buniin hig bi.
 incinde olmadifiu sylemiyorum. Yalnizca, bu dilsiiricerin Keidisii 0"

anda ok gligli‘bir bigimde dayatigin sdyliyorim, Kuskusuz, beli bir-

agidan; hi¢'bir sey hig birvzarnan'ikéndi]igi_ndenid‘egﬂdﬁ;,Ama_ devfimci 6r-°

. 0D neyi nc kadsr yapabilecei, olay dencileme kapesiest pan bu.
- alinacak olursa,:- biiyiik ~halk-’ miicadelelerinin “titizlikle ' planlan Ip y-

. metilemeyecegi -goriliir. Oysa; aficak bu tirden, Salt sendikalizmin s f

. 9) Letiin, "Eni douze ans” (12 Yil) detlemesing OnsoZ, Oeuvrescilf 13, s 1015110, -+ '
210):A. 2., "De Ia’ Réorgiﬁisdﬁ(‘;n ‘du-parii"; ;(Pamniﬂer'ﬁidé_q Olgutlenmes Uzering) cilt"
107872400 e vt SE LT Ry g S ey T i

- 1Ay, "Sophismes politiques, cilt 8, 5. 428; * 1w iy
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Lenin, Trotskiy ve Parti — - ﬂikle; yz)?

ini biiyiik 6l¢iide asan genis ¢apli ve kem_ilhgm“en's.e erberl /0=
fl?;l:lszilzile};ullc(aza‘;‘ulabﬁr -ikili iktidar kurumlan dogabilir, jd_evrun.zafe'l'ev
ulagabilir. Bu tahlil, Lenin'in bagka tiir durumlarda .kendm.g{ndqn;@e 11:-
gili soylediklerini tamamlar. Luxemburg ve Trotskiy, Leiu-‘n‘e lgargl. ylz«:n-
liglan icinde, bazi seyleri ondan once daha az an]amxs deglllg;'dJ.' Birkez

daha, haklarini teslim etmemiz gerekir.
"Cubugu biikme" sanati iizerine

Bir anlamda "qubugu bilkme" sanati diye. adl_andl;ll.abilece];v_geylﬁ igilis
olarak, bu konuda ortaya atmak istedigim temel buln(_)ktaya(lja%le_ i ggrg::.‘
Tony Cliffin zaten yapmi§ oldugu gibi (baska blr»g:ok;l:)alamil 'i]i'sola'r‘ak- __
rece yararl olan kitabind2)(%), bazilan. Leninfin.bu sorunla ilgil olarak,
aslinda hi¢ bir noktada haksiz olmadigm, .sadece "gubugu™ bir, yone:

. dogru "biikkme" -daha etkileyici olmasi i¢in argiimani abartma: eiliminde:

gunu so klerdir. Bu imgenin kokeni, Lenin'in, rus partisinin
gg}zﬁumnezlseczellgfg yiiriitiilen sert polemikler konusunda yaptgi blélagdlk-

lamada bulunabilir; “ekonomistler!’ cubugu bir yonde tgukn_l_p_sller i, i
zeltmek igin, diger yonde bilkmek gerekiyordu _(baska,bllz;_déyg g,ul it
yaziarinda polemikien kaynaklanan abagtmalarm, varldans kabul edi-

- yordu). Bunun ‘sonuct olarak, orgiitlenmenin; teorinin, vb. l‘(():i;liq ei r
etmek gerektigi zaman; polemik “cubugu nu kgndﬂ_lg.md‘enln_ ge_ I::r{zr
“biikmeliydi". Kitlelerin kendiliginden miicadelelerinin 'rol 'l'mBe i
etmek gerekﬁginde ise "ubugu” bir bagka yqnde bu'lfmelgug l;u -uekjldz
agisma gbre, Lenin hig bir za;nﬂ?rnd}gerge];kha'tala;a dusmq_¢ : s€ .

€ mekle basitge yetine Lo = o
hqre];.(lt: Figggada'bif pafgﬁ?ddgfuluk oldugunu kabil _ec.lc_?rekj_a.aglaylal_u'n. Bu_'
kitapeikta, tartismada ya da agiklamada olsun, politik miicade! ehin. yi-
rtldi dil hig bir 2aman -kendi payna bir olumluluk tasyan- gk
demik bir aragtrmanin dili olamaz. Daha dnee soziinii ettlgumz1 fihsel .
dogru ile yanhs diyalektigi ile iliskisiz.olmayan pqhtlk’mucag; melrlam .
yalekiii aym gerekliliklere sahip defildir, Basitlegtimeler ve belli bir ek
yanli " nitelik ' kagumimazdur , giinkii - bunlar - giiniin gdrevini ve. an-
lagmazhiklarii ifade ederler. Lenin'in. yapiunm- bu tilr - gizgiler 2
simamasmun soz konusu.olamayacagim séylemek dogrudu;. Ama yine

 bazi geleri akildan grkarmamak gerekiyor. -

Her seyden.once, bu bakis agisini hig bir kayit koymadan kab;:ls I?JtlsdeaF
bile, sylemek ‘istediffim sey esas olarak gegerlilifini koruyor.As da,
 tam da bu nedenlerle her yapit -burada, genelde haklr olan Lenin mbyi?p}.ék.i.
basitlegtirmelerden ibaret olan seylerle, tam anlamiyla yanls dene qc_d .
seyleri: birbirinden ayirt edecek bigimde okunmalidir. Ve bunun tersi de;:

" *dogrudur: ‘Haksrz olan Kisilerin yazilan da, ayni zamanda derinlikl bir

L

12) Tony-Cliff, Lenin, Pluto Prje§§,'- I...vqnidra,“ 1975, c11tI, s 67 (yembasmuBookmarks,
Londra, 1989). T T o

L.
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tahlil igerip icermediklerini anlamak icin ciddi bir bic
T : ¢in ciddi bir bicimde ele alinm
1](3';.1 lIEfe.denle argimanim doZrulanmig oluyor. Ikinci olarak, bir ydn:l'{g%u‘r-'
tilmiig gub_uk tan soz edildifinde, yapilan ey genellikle geriye ddnﬁk
bﬂgehkten ibarettir. Dolayisiyla, Ne Yapmahi? Lenin'in 1905'de yaz
oldudan bellekte tutularak okunmalidrr. Ama, agiknr ki Lzmnmllrf
ﬁ(gl((iekx elt:.iiunnenlen om;m iki y1l sonra ne soyleyecegini bilemezlerdi!
i c; 32 al,) 1902-{993 de yazdiklanmi tartigabilirler ve kendilerine
zl amakygerékjy :;u%; gorunen geylere karsiik verebilirlerdi: Bunu -unut-
. yor. lelncit olarak, “cubugu biikme"nin zorunly oldys
gabul euEek bir §eyd1'r; pcllemigin gereklerinin her geyi hakhgﬂcarlc]i‘;uglr:ll;
ligiinmek bagka §eyd1;. qule oziircii bir tavirda, su tiirden’ dahi'f)'iﬁn:tic'i'

puds; Gyleyse kaygdanmak- gereksiz, Sonug olarak Lenin Her seyi. an.

baklls tarzimn tehlikesiz olmadig iyi bilinjyor, , : -
e Yapmah?'da; Lenin, ‘Ommegin; orgiitsel anlayiglaninin demiokratik

lamigti.” Ne var ki, her eyin her zaman' bu bigimde, gecmedigi ve bu

gizlilik, fiyelerin saglam terciti, yoldaglar.arast siiven, ef by oeoih -
% aglam > yoldaglar aras1 giiven, en"biiyiik adan. -
ml§hk(l3)'-'3“,fad§, Lenin'in "cubugu biikti iigii" aciktir. Peki bu lggkiéaga?p Z
ranmay: hakl gsterir mi?- Hayrr, ciin bazt durumlacda. i o

pile, polemige bagh, hakliif: gosterilmemis bir abartma konusunda yap.

mamiz gereken seyler oldugiuny diigiiniiyorum,

“Biitiin bunlar hangi konuda tehlikeler igeriyordu? 1905 Hevﬁ;fﬁﬁé‘ geri’

donelim. Lenin, kendisine goniillii yeni iiyeler olarak goriinen; ‘miicadele

. igindeki gok sayida igciyi deviirerek parfiyi ac e, LG
‘nisletmevs. dilivordn £ oueno s Sorek Partyl agmayi, biiyiik 6lciide ‘ge-
feemeyi diliy ordu. O zaman, kendisini "denfbkraylsicﬂigucl)‘(yi?at%:ke" P
emekle suclayan,: le - Yapmah? Okll)’arake“tﬂml AT e
rolars,"komite adamlan” i kargisinda buldy. Ote st oo SoVk - kad-
> a1, xomite adamlari"nr Kargisinda buldu: Ote yandan, ayni vil ‘soreadl .
 aeyde 5ok s2y10d bolsovik, kendlifinden "partl digt” b ol
ortaya CIK1 maisektel- .biri‘bi»gim'de.yamtf verd1 :'B.-.. s 4.-,;.--:,
" AN : di, Bu 'iki :
‘_’fha'°“°e?1 d6nemin tek yanls formiilasyonlars ile hi¢ bir ortak nozz:lggll_’ R

13) Leain, "Que faire?", Oeuvres choisies, cilt 1, 5.218.22].

; ; ; ... gilnkﬁ bu, ba.Zl dumm]ar ST PO
mokrasi lkesine uygun bir ikame bulmanmn mimkin oldugy s oer
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madigim diigiinebiliyor musunuz? Daha Snemli ve daha trajik olani, sta-
linciler bu formiillerin bazilanim bildiginiz cinayetleri ve igrenclikleri 6rt-
mek icin kullandilar. Hi¢ bir bicimde, Lenin'in yapitinin bir stalinizm to-
humu icerdifini -soylemiyorum. Sadece bugiin, 1977'de, kendimizé artk
"biikiilmiis ¢ubuk” pratifini yiiceltme iznini tamyamayacagimizi séy-
liiyorum.-Kayitlar koymak- gerekiyor: her parti, hizip ya da’ egilim -mii- -
cadelesinin ‘polemikten: kaynaklanan  basitlegtirmeler: -igerdigi dogrudur,
ama bazi siurlarr agmamak konusunda dikkatli olmak gerekir. . =~

Olgunluk déneminde Trotskiy

Bu durumda, yagim almig, olgunluk doneminin Trotskiy'i icin ne de-
nebilir, Leninist orgiit teori ve pratiginin hem savunulmasi hem de uy-
gulanmas, Trotskiy'in yagamuun, Lenin'in bu alandaki . essiz tarihsel de-
geri” olarak ' adlandirdigim . seyin . tamnmas: temeline dayanan..politik
eyleminin, merkezi 6gesini olusturdu. Trotskiy, her defasinda, devrim 6n-
cesindeki ciddi degerlendirme hatalarim kabul etmekle birlikte,. Sliimiine
dek, Ne Yapmah?'daki bazi argiimanlann hatah nitelifine anfta bu-.
lunmiaya devan.eti. B ik rastianan bir tavir degildir; kendi hatalarin
kabul etmekle birlikte, bu .yapitm her ciimlesini -ozellikle de ken-
diligindenlik ‘ve biling konusundaki bazi formiilleri- hi¢ bir kayit koy-
madan kabul ediyor da.degildi. Aym bigimde, Politik Gorevlerimiz' de,
bu kitap temelde yanlig ve Lenin kargisinda yersiz ve haksiz oldggu
halde, tamamen yadsimadi. Aslinda, bu kitabin, donemin baz1 bolgevik
"komite adamlar"nin zihnijretyli derinlikli bir bicimde aydinlathfim dii-
stinmeye devam ediyordu(14). Ustelik, Trotskiy'in 1923'den sonra oynadig1
roliin, devrimci donem boyunca gosterdigi zihinsel bagimsizlikla iligkisiz

" olmadidm diigiiniiyorum: Lenin'e -parti konusunda oldugu gibi, tarihin

haklilifim -ortaya .¢ikardifr bagka . sorunlarda -da- muhalefet etme ce-
saretini -gosterebilen, Kusagimn-en ‘prestijli Kadrosuydu. ‘Bu cesaret ve: zi-:
hinsel -bagimsizlik; 1917 Oncesinde aykirn durmug olsa da, Lenin'in-6lii--

- miinden: sonra, ortak :yonetimleri -altinda bolgeviklerin-isledikleri hatalars’

tantyanin: Trotskiy olmasini* bence agikliyor: ‘i¢ savasin sonunda, parti’
icindeki +hiziplefin. ve: Sovyetlerdeki yasal muhalefetin yasaklanmasi- -
sovyet demokrasisinin can ¢ekismesinde, ikincil olmakla birlikte ‘bir rol”
Oynaml§Olanhatalar.' 2t S LT3 VIR L SO S Y R .
= Bir biitiin olarak is¢i hareketi' iginde - oldugu kadar, devrimci orgiit’
iginde. de proleter’ demokrasisi-soruniunda Trokskiy hi¢-kimseden asagr:
kalmaz. Trokskiy'nin bolgevizme: 1917 “6ncesindeki- muhalefetinin - ve-

- daha-sonra" Lenin kiiltiine: kargr’ ¢ikiginan, -sosyalist hareket- icinde - de-
mokrasi sorunuyla ilgili daha tamamlanmig bir teorinin temellerini attifn
daha sonraki politik evrimine katkida bulundufundan gergekten eminim. -

* " 14) Trotskiy, Stalife, cilt L;ss. [23-124ve 30, ~ 0
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Egilimler ve hizipler

Sozlerimi bu soruna deginerek bitirmek istiyorum, Su ana dek, partinin,
gesitli miicadelelerin merkezilegtirilmesindeki birlegtirici politik rolii iize-
rinde durdum. Ama en zengin i¢ demokrasi de leninist Orgiit teorisinin ya-
samsal bir Ogesidir. Neden? Belki biraz fazla bilgicce . bir formiille, dog-
runun ve yanligin diyalektigi . olarak adlandirdigim seye- -donelim.

Demokrasi vazgegilmezdir ¢iinkii, stalinci formasyona. ait el kitaplarmnin

ve maocu fantezilerin diginda, yanilmaz. biiyiik yoneticiler yoktur. -Dii-
stincelerin miicadelesi, saflarin siddetli ve cetin kargilagmasi olmaksizin
dogru yamtlar bulunamaz. Burada artik basit bir trotskist nakaratin sz
konusu olmadifim gostermek icin Lenin'e bagvurahim: “temel niianislar ta-
mamen aydinlatilmadikea, farklt egilimler arasinda agik bir miicadele yii-
riitiilmedikge, kitleler, partinin su militanmnini ya 'da bu rgiitiiniin izledigi
¢izgi konusunda bilgilendirilmedikge, kitie _partisi, 'sinif partisi’ var ola-
- maz. Bunilar olmadan, bu ismi hakeden bir parti olusturulamaz"(15), Bol-
sevik partinin tarihi -gertek igleyigi bakimiridan-"bu konuda drnek’ olug-

turur. Bu' tarih cegitli gruplasma ve efilimler arasindaki miicadelelerle _

damgalanmigtir; ve yalnizca'sakin donemler boyurica ‘degil, Brest Lifoysk

" anlagmas: gibi devrim agisndan liim kalim - mesélesi olari sorunlar igin -

de aym sey s6z konusudur(16), Bolsevik Parti'nin’ "politikanin’ yagamsal
sorunlan iizerine, her hangi bir baska partide ender goriilebilecek bir
dzgiir ve agik tartigma” yasadifim yazan, coskusuna kapilmig bir Dor-
 diincii Enternasyonal militam degil, E. Cart gibi gok titiz bir tarih¢idir(17),’

Sonug yerine

Konﬁyu baslzidlglrm; yerde bitirmek jf;in,;TfotSkiy;in :yap‘mﬁdanv etkﬂéh‘én‘ REE B
herkesin, is¢i. siifimn 6z-kurtulugu icin-yasamsal bir. kazamm olan le- - -

ninist orgiit teorisinin 6ziinii. savunma firsatma  ve: gorevine - sahip -ol-

dugunu yeniden 6ne siirmek istiyorum: Aym- anda; hem Lenin'in / ik-

tidardan: bagka Gzlemi olmayan ilkesiz bir diktator ‘olarak -sunulmasmns, -

- hem de Lenin kargisinda her tiirlii. 6ziircii tavn ve: kiiltii kiigiimseyerek
reddetmemiz gerekir, - - EUERS LR

Bu konusmamn baginda, Lenin »kO,IlI..lSl]l‘lda_ 1k1 buyukldeolopkvepo- |
litik tavirdan sbz ettim: oziircii Lenin kiiltiiniin ‘bagimi: geken. tavir. ve.onu |

totaliter bir diktator olarak ifsa eden tavir. Bugiin dikkatle-incelenmeyi ha-

‘keden ve. bir "etiket"  yapighrmayi reddettigim bir liciincii tavir var. Le-

ninist Srgiit teorisini her zaman agik¢a reddetmeden, onu;"agmak":isteyen.

TN e

15) Lenin, "t les juges, que sont-ils?” Oéuvres, cilt 13, $6:166-167. Ayt zarmanda; bz 21

. Kasim 1920 tarihli sylevi, Oeuvres, cilt 31, s. 444.

16) Almanya ile Brest Litovsk anlagmasi 1918 yilinda imzalands. Ba anlagma bén;fgbk agir .

‘toprak ddiinleri ve Gzellikle de ekonomik Sdiinler pahasma saghyordu.

[SSCB'nin Formasyonu]), Editions de Minuit, Paris, 1970, s. 191,

17) E. H.Cam, La Révolution bolchevique. (Bolsevik Devrimi)(La formation, de IURSS

tirecekmis gibi goriinmityor(18)-

81
i "asma" dig1, kesin niteligi, gerellikle
tavir. Bu "agma" nin gercekte neye dayan itel
demli bir belirsizlik iginde birakilmaktadur. .R‘alph Mhbanfi,.frz'xps?
Louis Althusser ya da ingiliz Gerry Leversha gibi yazarlar&ilem;ust c‘:]nc;l;
inin "Stesine” pundan soz ediyorlar.
modelinin "&tesine” gegme zoru:}l-u.lugun
Egrr:ut isleyis mekanizmalari, yapilar, efilim hakks gibi haklar, ya da bu

Lenin, Trotskiy ve Parti

orgii in bicimi konusunda
ek tartigmalar drgiitlemenin bigimi
degilse- pek az ey soyliiyorlar. D.olaylsnyl'z.l,
t ma" her hangi bir yere .go-

hak pek de tamnmadan gerg
genellikle -eger hi¢ bir sey def
bugiin onlarn Snerilerini tartiimak zor. "As

" 18) Bumetnin, Miliand, Althusser ve Levershann 1977'4e konumlann igeren ve bugin
Anlagiabli st i beflamna yenegirlmesigeske st paagrain b Y .
Coymlamuyoriz. . D aiceh o LN e e

‘dekd i(om:mjliﬁqx jéé;en vebugun .
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Devrlmcl? orgut iizerine Lenln-

Rosa Luxemburg tart1gmas1(1904‘~"‘

ve devaml) *

PAULLE BLAN C

Rosa Luxemburg ve Lenin XX.yiizyil devrimci marksist hareketinin en
iyi bilinen temsﬂcﬂermden ikisidir. Rus sosyalizminin sol kanadinn en
onemli onderlermden olan Lenin 1903'te Rus Sosyal Demokrat Isci Par-
tisimin (POSDR)’ Bolgevik . (Cogunliik) hizbini kurdu. 1912'de, bu hi-

~ zipten, bes yil sonra dunyanm ilk sosyalist devrimini zaferé gotiirecek

olan bagimsiz bir devrimci igci partisi dogdu. Aynr'donemde, Luxemburg

sol sosyalist akimin Almanya ve- Polonya'daki merkezi sahs1yetlennden- ’
biriydi. Biitiin devrimcilik ‘yasami Boyunca Rosa, Polonya ve Litvanya

Krallii Sosyal Demokrat Partisine (SDKPiL) bagh kald. Siirgiindeyken,
giiclii Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin parlak bir simasi haline geldi.
Almanya'da. is¢i hareketini etkisi altma almakta olan revizyonist teori ve

- reformist pratigin en {inlii elestiricisi oldu. Lemn g1b1 oda emperyahzmm L
.aydmlatic1 bir tahlilini yapt1 ve Birinci Dunya Savagi'na uzlagmaz bir bi-

cimde kargi ¢iki. Alman Komiinist Partisi'nin kuruluguna katildiktan kisa

bir- siire sonra, 1919'daki -6lii dogmus ayaklanma su’asmda Karl Li- -
’ebknecht ile bu‘hkte olduruldu(l) 0 R

5

" *"Lemne’_et Rosa Luxemburg sur I'organisation ré'voluuonnane (e débat de 1904 et sessu
ites)" (Marxisme et partl 1903-1917. Cahiers de L'étude’et de n:cherche, Amsterdam No 14 e

1990 1gmde) adl makaleden’ Turkgeye gevu'en Gulnur Savran.
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Buna kargin, Rosa'ya gosterilen ilgi esas olarak, 1904'te Lenin'in dev--
rimci orgiit konusundaki diigiincelerine yonelttigi elestiride  yo-
gunlagmigtir. Gegerlikteki yorumlara gore, Luxemburg'un elegtirisi
“Lenin'in anlayisinda igkin olan biirokratiklesme egilimlerini- agifa ¢1-
karmistir; bu anlayigta, orgiit biitiin bireysel girisimleri' zorunlu -olarak
bogmahdlr" Bu, eski bir' Alman komiinist olan Franz Borkenau'nun, ge-
rici duguncemn Klasiklerinden biri ‘haline gelmlg olan World Com- -
munism (1938) (Diinya Komiinizmi) adl: yapitinda ileri siirdiigii ‘bakis

" agisidr. "Lenin, proleter deviimine: inanacagina, biitiin umutlarni kendi ;.

yonetimi altinda merkezilesmis olan bir gruba baglarken”, diye agiklar
Borkenau, "Rosa Luxemburg tek bagina, proletaryaya giivenmeye devam
ediyordu... - Kitlelér 'yamilmaz' bir merkezi Komite - tarafindan yo--
netilmemeliydi. Kendi deneyimlerinden;: kendi - hatalarmdan -dersler:.¢1- -
karmahydilar. Devrim, onlarin siyasal bilinglerinin gelismesinin iiriinii ol- .
mahydi. O, tek kehmeyle proleter kltlelenn kendlhgmden eylemlerme
giiveniyordu"®). :
Bu yorum ¢ok “genis. bn' SIyasal yelpaze 1<;1nde bemmsend1 ant1-

'~ ‘komiinizm ve soguk savag gifirtkanlari arasinda, reformist ve ihmhy $0s- -
_ yalistler arasinda ve giderek kendilerini. devrimci-anti-kapitalistler olarak. =

gorenler arasinda. Oysa bu, sadece Lenin'in deil Rosa Luxemburg'un da- )

. siyasetini carpitan bir mitostir: Bu yorum; Rosa'n Lenin‘in duguncesme

yonelttlgl elestirinin en derinlikli yanlarnin: bile agik¢a goriilmesine izin -
vermez. Sayet bu- iki devrimcinin: ve; daha da zel olarak onlarin sos-’
yalizm davasi yolunda etkin :bir miicadele- vermek igin nasi or--
giitlenilmesi gerektigine iliskin diigiincelerinin, gergekten anlagilmast is-
temyorsa, bu yanhs ve roman]astmlmlg balnsaglsmdan km'tulmak gereku'

; Rosa Luxemburg ve Polonya Hareketl

Luxemburg n; ozelhkle 1903 1913 arasmda, Polonya devnma hareketl
icinde oynadid1: role yakmdan bakacak olursak. -ki bu nadiren yaplhr-

onun. Orgiitsel merkeziyetcilige ‘muhalefeti hakkndaki en yaygin- genel -
 diigiinceler konusurida hemen kusku]ar behrecektu' Rusya'da oldugu gibi,

ama Almanya'dan farkli’ olarak, Polonyada devnmcﬂer yeraltmda ca-..
lismak: zomndaydﬂar Orada, Rosa'min militanhigint yaptig1 Orgiit, Lu-

-xemburgculuga su s1ralarda atfedﬂen hberterhk anlammda th de. “Lu

A

1) Lenin'in b1yograﬁs1 i¢in su yapltlam ‘bakimiz: Leon Trotskly; The Young Lemn (Gen(;

Lenin), Doubledayand Co.; Garden City, 1972; N.K:Krupskaya; Reminiscences of Lenin -
(Lenin'den’ Anilar), Iutemauonal Publishers; New -york; 1970;-Moshe :‘Lewin, Le’ dernier .

combat de Lénine (Lenin'in Son Sava§1$ Ed. de Minuit, Paris; 1963. Rosa Luxemburglm ;

" en iyi siyasal-biyografisi. her zaman i¢in Paul Fr5lich'in Rosa Luxemburg'udir.(Maspero, -~

Paris, 1965); ancak aynca bkz. Norman: Gems The Legacy of Rosa Luxemburg (Rosa Lu- o
xemburg'un Mirasi), Verso, Londra, 1983. : -
2) Franz ‘Borkenau, World Revolutlon (Dunya Devnmx), M.lchlgan Umvemty Press,

. Arbor, 1962, s.45 ve s.141.
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xemburgcu"” degildi. "O Tl
: u” d - "Onun o6nderligini yaptig: SDKPiL, Lenin'in Bol-

sevik Partisi'in olmadig1 kadar merkezilegmis ve parti gizgisindellln uza(::-

11a§an uyelere: karsl_hogg_ﬁrﬁden yoksundu®, diyordu Max Schachtmanﬁ

938'de. Eski anargist Max Nomad'mn ¢ok daha giiclii bir vurgu tastyan

yargist 'ise su: Kend1 parl:i.si olan Polonya marksist partisinin baz, on-

ettikleri bilindigi halde) acimasizca partiden ihrag etmigti; igte onlar da-

Rosa‘'dan nefret ediyorlard;”, Daha yakinlarda, Belgikal trotskist nder

Emest Mandel s6yle dedi: “"Ger P o
: Oyle. dedt: cekte, Lenin'i elegtirdigi sirada: R .
lonya'da merkezilegmis (neredeyse 3$m‘merkezﬂe§nu'g§) birdﬂ»megglsap Po_v_,

inga etmekte ve azinliklara karg1, (sayet daha ¢ok degilse) Lenin kadar

“atesli' bir hizip miicadelesi vermektevdi in ile Rq
" bir ] ydi.-Lenin ile Rosa Luxem ‘ara--
sinda rgiit konusundaki tartisma tahlil- edilirken ‘bu ¢ogunlukla lt;::;gnﬂaﬁ |

bu sorun daha dikkatli bir bicimde incelenmeyi hak etmektedir"®),

oy e Nettl Luxemburg biyografisinde burada stzinii ettigimiz olay- -
rumlylugu Ri';"a:,',;f]’“a‘ gore, bu: ¢ok ‘kat Srgiitsel Gnlemlerin tiim so-
mlulugu, \nin arkadagi. ve yoldagi Leo Jogiches'e aitti: Rosa "bii s

- lerin dogrudan -iginde. degildi”, ashnda "higbir -ilgisi yoktl,l", v:?,b:i:];f_l

. "onaylamamist"@). .-

Do arada, daha yéni bir galisma Nettin tezi iizerindeyeniden kugkalar

dogll}’du. Leo Jogiches'in (Tyzka) SDKPiL'nin nemli Onderlerinden: biri

iddia ettii yadsmamazsa da, onun iddialar ile gercekler arasmnda aynm

yapmay1 bilmek gerekir., Dogrusu o, parti liyeleri arasinda, isteklerini- ger- - J

ceklestirmeye yetecek bir tabana sahip degildi", Orgiitgiiliik acisindan' en

Onemli gahsiyet, samimi ve kendini adamag bir devrimci olmakla. birlikte, -

_ Yazgisinda Bolgevik Devrimi'nden sorira Sov imhuriyeti'nin gizli-po- -
' !.lsl Cekanm en onemli yoneticisi olmak Omy;;mgﬁmggéngbgﬁzh-&p; |
once, sbyle betimlenebilecek bir fol Oynamistr Jerzinski: t-sgre[(ﬁ :n i -
igindeki bir aygiun_esin babas: ve: SDKPIL'min- yiritici organismony
pakim kisisi olarak Jerzinski, Rosa Luxemburg'un “Tszyka'nin aktardig.
. diigiincelerini daha kolay kabul edilebilir siyasal ‘eylem bigimlerine’ ter- -

ciime ediyordu". Muhalefet hizbinin bir tyesi 1904 'te buruk bir bicimde" -

 s0yle- diyordu: ."Tszyka, Luxemburg vé Jorzinski triamviriis: ooy
7. VO X 1 g ve Jerzinski triumvirli “livelerin.
geri kalan boliimiine hi¢ danigmadan istedigini yapiyor"(s),: - &l : u_)‘,-g,le,m?-_ .

_ ’» * Jerzinski, kendi ifadesiyle, soyle bir 6rgiit' olusturmaya kararhyds: "a&- ‘

A\

3) Max Schachtmann;"Lenin and Luxémburg’.'-@éin ve Luxembu:g),New Internatlonal L

Mayis-1983, 5.144; Max Nomad: Asp
; ) ¢ 3 1, Aspects of Revolt anin itli Yénleri),:Nog
Press, New York, 1961 »-5.264; Emest Mandel, yazara ,i4dMszyls‘19%?:i?yzzc:1q£; gg::: ti_éy.:;

4) Peter Nettl, Rosa 'Luxemburg, Oxford University Press, Londm, 1 969, s344,5353 (Fran- -~

sizca gevirisi: Maspero, 1972).

. 5) Robert Loblaum’ Feli and the SDKPIL: A’ Study of the OClaf. .
J eliks Dzlerzynski and the SDKPiL: A’ Study of the Origins:of Po- ..

sh- Communism (Felik's Jersinski veSDKPiL: Polonya. Komiinizminis Kokenle

Bir Inceleme), Columbia University Press, New York, 1984, 54, 8.5, 5.103, 1 L2 -
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ricaliklanin, ¢aligmak, (Luxemburg'un hakim oldugu) dig Komite'nin di-
rektiflerini uygulamak, kendini egitmek, yaymnlar: dagitmak vb.'den ibaret
olacag, yeni tip bir orgiit. Bu seksiyonun partide ne kendini ifade etme,
ne de temsil edilme hakk: olacakur; yapmas: gereken tek sey, sosyal de-
mokrat olmak ve dis. Komite'ye harfi harfine itaat etmektir”. Polonya'da
varolan baskinin dayattifi bir care olarak gerekcelendirilen bu -Orgiitsel
perspektif, SDKPiL'de "Luxemburg grubu“nun siyasal yoneliginin one

" ¢ikmasim saglamak icin kullanimigti. "Luxemburg ve Tszyka'nin yurt-

disindaki muhalifleri karsisindaki zaferlefini kesinlegtirerek", diye be-

littiyor Elobaum, "Jerzinski partinin goriiniimiinii degistiren belli temel

orgiitsel yenilikler getirdi. Partinin gesitli organlarmin “dis Komite, mer- -
kezi yonetim ve Czerwony sztander'in redaksiyon komitesi- bagma ken-

disi gegerek, orgiitii biitiiniiyle merkezilegtirmek amaciyla yetkiyi Snemli

bir Sl¢giide kendi ellerinde toplamistr”. Elobaum biitiin bunlarin, "Rosa Lu-

xemburg'un -onayiyla” yapildifini belirtiyor; Rosa "Kendi hizbinin Jer-

zinski'ye ne kadar bor¢lu oldugunun bilincindeydi ve bir kutlama mek-

tubunda onu dvgiilere bogacakt"©) T T

. Elobaum, Jerzinski'nin.iktidar icin iktidar pesinde olmadifmni, ashnda
Luxemburg ve Jogiches'le birlikte olusturduklan bir kollektif ytnetim
adina’ davrandigin ikna edici bir bigimde vurguluyor. Jerzinski yorulmak
bilmeden,. tiim  yaratic1 enerjisini, uyumlu bir orgiit sayesinde "Lu-
xemburgcu" siyasal Weltanschauung'u (“diinya goriigii"nii) -yani, Elo-’

. baum'a gore, "azami.programin gne ¢ikariimasi, halkin proleter-olmayan

katmanlarinin gormezlikteri gelinmesi, Polonya'min bagimsizlig1 talebine
kat1 bir sekilde ve siirekli muhalefet, parti calismasimn ulusal ¢apta degil,
toprak birligi smurlan icinde siirdiiriilmesi"ni- pratikte gerceklegtirmeyi
hedéfleyen bir caligmaya adiyordu. Elobaum'un gbziinde, Jerzinski .
"enternasyonalist’ akima mensup bir Polonyal: devrimci ve Rosa'nin yo-
“rumladifn’ bicimiyle marksist”ideolojinin inanmug bir yandagiyds; bircok
.yl sonra, Moskova'da Lubiyanka'daki (Ceka'mn genel merkezi) bii-

. ‘rosunda kargisinda Rosa'nin portresinin duruyor olmasi anlamhidir"(),

Luxemburg'un; Jerzinski'nin yapip ettiklerinden tiimiiyle habersiz ola-

" cak kadar bagka islerle meggul oldugunu da diigiinemeyiz. 1905'te, Rosa

‘Polonya ve Rusya'ya gidebildiginde, iki devrimci arasindaki igbirligi
yakin ve uyumluydu. 1905 Devrimi yenilgisini izleyen donemde, Jer-

' Zinski "ZG (Zarzad Glowny, SDKPiL.'nin merkez yonetimi) ile ilgili ola-

‘fak hicbir érgiitlii muhalefetle kargilagmamigt1 Ve, iistelik... boyle bir mu-
halefeti yok etmek igin elindeki her tiirlii araca bagvurmaya hazirdi”. Bu,
1911-1912'de, Luixemburg'un nemli bir rol oynadig1 bir boliinmieye :yol
actL. Sozii gegen krizin bir yonii, "Radek vakasi” ve muhalif Karl Radek'i -
sadece “Polonya 'sosyalist hareketinden degil Almanya sosyalist ha-
reketinden ‘de ‘ihrag etme girigimiydi. Rosa Luxemburg bu iiziicii ve dii- -

- glindiiriicii operasyonda dogrudan isin icindeydi®), . - ' S

o

© 6) Nettl; 5:181; Elobaum, £.85, .89, 5.104,'5.254.
7 Elobaum, s.112-113, 5.146, s.201, 5.226, s.231.
" 8) Aynu ye_rde,,s. 150-151, s.164, 5.203, 5.205-207.
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Sunu hatirlamakta yarar var, ki, dlsandan biri olmakla birlikte Lenin

bu olayda muhaliflerin- siyasal ve orgutsel haklarma olumlu yak]asu,guu'
: aglkga gOstermisgtir.. .

Rosa Luxemburg un elegtmslmn dolaysnz baglaml

'Yme de,ARosa Luxemburg un asil faahyet alam Alman sosyal de- -
‘mokrasisidir ve 1904 tarihli’ polemlk .yazisi, yani “Rus_Sosyal De-
. inokrasisinin Orgut Sorunlan" Lenin'ifi Bir Adum’ 1leri, ]]u Adim’ Gen
“adhi yapltmm basit” bir eleslmsmden ibaret. deglldlr Almanlarm teorik

marksist, dérgisi olan Neue Zeit'ta glkan yaziiin giriginde ‘§u’ sozlér yer
ahyordu -"Elinizdeki, gahsma Rusya_dah kosullardan hareket’ etmektedir;
ancak elé ald1g1 orgut 'sorunlari Alm;
lidir ve bunun tek. nedem kardeg partmm' uluslarara31 duzeyde buyuk b1r

. ’onem kazanmls olmas1 °deg11 -ayril zamanda su anda ‘Benzer orgiit_so-
runlanmn yaklcl b1r b1<;1mde blZlm part1m1zm de gundemmde olmas1d1r"

®).".

tiinist anlayislardan kurtulmug bir ulusal parhde blrlestmneye yonehk ra-

dikal unsurlar degillerdi. - Bunun ' tam ‘tersi . dofruydu. .Almanya'da -
Aprofesyoneller kanyenstler ‘tutucu sendlka burokratlan felglesmls bir
‘parti aygitinin. antokrasm, hareketm canhhglm yok etmey1 basamus olan

herkesti... Lenin‘in merkeznyetghgl’ Rus kltlelenm muzaffer bir: devrune

goturme yeteneguu vosterecek bu' parnyl ortaya c;:karrmsu Lu: ‘

olmadan. tumuyle farkls bit prat:k 1gmde olniasma kargm) ‘Alman sosyal .
demokrasisi modelini 1deahze £tme. eolhmmdeydx uzaktan . bak11d1g1nda .

bu model marksist ortodoksinin bir kalesi gibi corunuyordu ‘Rosa ise, bu

9) Rosa Luxemburg, "Questlons d orgamsanon de la socxal-democratle russe’ (Rus Sosyal.
’ 'Demokxasmmn Orgiit Sonmlan), L Trotslgy, Nos taches pohthuos (Slyasa.l Gorevlenmxz),. :

Belfond, Paris, 1970 iginde, 5207
10) Schachtmann . 143.

1.508yal demokrasisi Jgin de onem-_ '

. "‘gm Luxemburgun eleslmsmm 19er1ggm Al
'manya baglamina yerlestirmek gereklr Rusya ile Almanya ggrgekhgl ara-
“sindaki. koKl farklilign Max Schachtmann i iyi benmlemlsnr' "Rosa, Lu-'
xemburg un Almanyada' rastlad1g1 profesyonel devrimciler’, Rusya'da
“oldugu gibi, dafmik” yerel orgiitleri toparlama}ya, onlan marksist” ide-
‘Olojiden &sinlenmig ve, salt sefidikalist bir miicadeleden yana olan opor-

. R“S)’a gergekllgl _:;{- :

ak, duruma gelmemls -

. Devrimci orgiit tizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismas . 87

"Proletaryanin diinya ¢apinda zafere dogru. ilerleme siirecinin sﬁy.lé bir
Ozgiilliigii vardir: Tarihte ilk kez, halk kitleleri, temelleri mevcut- top-
lumun Gtesinde olan, onu agan iradelerini, biitiin hakim siiflara Karg1

.kendllerl dayatirlar. Ote yandan kitleler bu iradeyi-ancak mevcut diizene

kars1 giinliik miicadele. icinde, yani yalmzca bu: diizenin gercevesi.-da-
hilinde - olugturabilirler. Biiyiik halk. kitlesiyle- mevcut - diizenin- dtesine

' gegen b1r hedefin, giinliik miicadeleyle : devrimci_altiist. olugun: kay-

nagmasi, iste bu, su. iki kayamn arasindan, siyrilarak kararh bir bicimde
ilerlemesi -gereken ‘sosyal demokrat. hareketm diyalektik geliskisidir: ha-
reketin kitlesel niteliginin bir yana- blrakllmas1 ile nihai hedeften vaz ge- -
gﬂmes1 sekt haline. gelmekle bm]uva reform harekeu batagma sap-
lanmak"1D), G
Rosa Luxemburg, Lemnm Rus 1sq1 hareketuu onu oportumst sap-
malardan korumak amaciyla "her seyi b11en ve her yerde mevcut: ‘olan bir

__merkez komitenin ‘g6zetimi altinda”, utma-saplantisini’ elegtirir. "Opor- :

tlinizm, ig¢i. hareketinin kendisinin {iriinidiir... tarihsel. evriminde,.ka--
gmﬂmaz bir duraktr” d1ye aciklar, dolay1s1y1a da, "ancak’ hareketin- ken:-
disi tarafindan’ -kuskusuz -Marksizm'in- sundugu.. silahlarn -yardimiyla- .

,asllablhr"(w) ‘Burada, karmagik‘ve, Franz: Borkenauvan yorumlarm or-

taya koyamayacagl kadar, zengin bir- iddia vardir..-,. - Py
~Ancak bu, Rosa'min biitiin- iddialarmm; Lenin'in anlaylslarma karsl ge- :

' hstmlmus bir polemlk bu;um altmda 11er1 surulmu.s oldugu gercegini ors

tadan kaldumaz, burilar, Rosa Luxemburgun,::1904'te" timiiyle:- kav-
ramadlgl anlaylslardu' Bu kismen, Rus olimayan bagka bircok marksist
gibi Rosa'nin da, Lenin'in- Mengevik muhaliflerinden (ki en taninmis Rus
mark31stler1mn ‘gogunlugu bunlardandi: Plehanov, Zasulig, Deutsch, Mar-
tov, Potressov Trotskly, vb.). etkllemms olmasiyla agk]anablhr Rosa, Lu-~
xemburg un :elestirisini. dahaiyi degerlendirebilmek- icin, *Rus:"ha-

. reketindeki - bolunmemn hang1 kosu]lar altmda gergeklest1gm1
‘mcelemenuz gerekn' IR B

e D

riusunda’ herhang1 b1r “lemmst" dokmn. 1lan etrnek pesmde degﬂdl :O: o- |
nemde "Lemmzm" tenm1 kendllenm sadece Rusya'da ve. dunyada l_nark- .

alameti ‘farikasiridan baska bu‘gey deglldl Sonradan Mensewk olan .eski. '

] sosyahst Pavel Axelrod b11e "ﬂkeler ve takukler konusunda aglk ve kesm S

.11) Rosa Luxemburg, Quesuons d orgamsanon de la soc1al-demokraue russe (Rus Sosyal

Demokrasisinin Orgiit Sorunlan), s.224. T B
12)Aym yerde,5224—2?.5 . S i
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-olarak tamimlanimig farkhliklar" olmadigini, 6rgiit sorunlart konusunda da
"merkeziyetgilik, demokrasi, 6zerklik vb."ne iligkin olarak ilke farklilig
olmadigim diisiiniiyordu. Daha ¢ok, "hepimizin kabul etmis oldugu... 61-
-giitsel ilkelerin uygulanmasi ve gergeklestmlmesf'yle ilgili - olarak du-
sunce farkliliklar varda(13),

- Zamanla Bolsevikler ile Mengevikler arasindaki siyasal farkliliklar
agga ¢ikti, ama Lenin ancak 1904'te, boliinmeyle ilgili hesaplagmasin:
Bir Adim Tleri, iki Adim Geri'de yazdiktan' sonra bunkirin farhna vardl
~ -Boliinmenin kaynaginda yatan nedenler kafigik ve karmaslktl SR

+ Siyasal diigiinceleri savunan ve siyasal orgutlen olusturanlar insan’ bi-
reylendlr Bir -trgiitiin hayatmm gercegi ve : gehsmu anla.sﬂmak is-
teniyorsa, siyasal ilkelerle insan dinamikleri arasmdakl etkilegimi ‘ go-

~ zoniinde: tutmak: gereklr PSODR'nm 1903 kongres1 bunun klas1k bu"

omegidir.

-~ "Birbirimizi yalmzca paru mlhtanlan olarak - degil; -aym zamanda R

_ yakm ‘dostlar olarak ‘da. tantyorduk”, diye’ yazxyordu Lenin‘in hayat ar-
kadast Nadejda Krupskaya.: "Kisisel antipatiler ve sempatiler i¢ice gir-
mlsu ‘Oy - verme-zamani geldiginde ‘atmosfer daha’da genldl" ‘Bu_ di-

namige kargn, siyasal ilkeleri ve brgutsel biitiinliigii: salt klslsel efkenlerin .~ A

. lizerinde tutmaya kararh bir: “profeyonel devrimci". olarak Lemn kong-
renin -derhal yapilmasi gerekt1g1ne inantyordu; bunu’ yalmzca POSDR 'nin

biittinii icin degil, Iskra gazetesine bagli olan kendi akimi iginde de: is-
tiyordu. Ozellikle de. Iskra akiminmn yonetum ki bu, Plehanov'u, Axel—
rod', Zasuli¢i, Martov'u, Potressov'i ve kendisini, - < yani’ dergmm re-
daksiyon komitesini kapsxyordu- icindeki iligkiler "bazan aylarca siiriip
calismalanmuzi felce ugratan... acth, uzun ve umutsuz kavgalarla doly"

“aile iligkileri" gibiydi. Kigisel kavgalarn: siyasal miilaliazalann 6niine ge-
cebilecegi ve biitiin Srgiitii-etkileyen politik’ segimlerin "éski- redakmyon o

ailesi! iginde "halledilerek™: belirlenebilecegi diigiincesi, Lenin'in gozunde
kesinlikle kabul edilemezdi. O, "parti icinde, onun bi¢imsel temelleri iis-
tiinde, hergeym isleyis kurallarmna tébi kalinmasiyla”, "boyle bir durumun

ahléki olarak da tiiziik agisindan da tiimiiyle imkanstz hale geunlmesn"m ERRC

giivence altmna almak istiyordu(14),

L Bu amagla, Lenin Iskra'nin redaksiyon konutesuu seglmle belu'lemeyl E
vesiiye ‘Sayisini uge md1rmey1 dnenyordu Plehanov, Martov ve kendisi.
En ¢ok katkida bulunmug ve ed1toryal isleri en cok ustlemms olanlar on- -

: lardl ve her biri. POSDR ybnetiminde ayn bir unsuru temsil edJyordu ay-

- rica, iiye say1s1mn altidan iige indirilmesi sorunlarm ‘cogunluk oyuyla ¢o- - ke
ziimlénimesini * olanakh kilacakti. Bunu daha " sonra Potressov'a. soyle L
aglkhyordu "Bu ii¢ kxslhk grubu, etkin olacak, gergek bir yonetime ben- o
zeyen, aile havasn icinde olu.smarms ve buna izin verm yecek tek § grup ve, |
tekrar edlyorum herkesm kendl paru gbrusunu gem'ebllecegn ve sa-

_'13):Neil ‘Harding; Lenin's: Politiml Thought (Lenmm Slyasal Du§unce51), SLMan:ms :

Press, 1975, cilt 1, 5.195.

15) Lemn, Oeuvra (Eserler), c:lt 34 s 168

.“°17) Harding; 5;193:194:
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vunabilecegi, ama bunun &tesinde biitiin kisisel goruslerden kirginhik,
terk etme vb. kaygilarindan bagimsiz olarak davranacag tek - gercek -mer-
kez olarak goriiyorum"(15), Goriildiigii gibi, Lenin parti ySneticileri ara-

" sindaki siyasal anlagmazhiklarin agik¢a ortaya konmasina kart degildi.

Ancak, partinin isleyi.sim'n engellenmemesi ve "kigisel saikler"in onun i¢
hayatini etkilememesi-i¢in, herkesce bemmsemms olan orgut kurallarma

- saygi gosterilmesini bekliyordu.

Lenin'in parti kongresine yaklagiminda bu’ tavrm- ba.ska bu' yonii: or-
taya ¢ikar. Krupskaya bunu gdyle betimliyor: "Biitiin hayat1- boyunca parti
kongrelerine ¢ok biiyiik 6nem verdi. Onlar, en biiyiik -otorite olarak g6-

 ‘iirdii; bu otorite karsisinda-her tiir kigisel kaygr bir kenara birakilmalr,

kongrelerde higbir sey gizli kalmamah, hergey agikca- tarU§11ma11yd1

-Kongreleri, dzellikle- da “kendi konugmalannt’ biiyiik bir titizlikle ha-

zirlardi"(16). Bu orgiitsel ilkeler POSDR'nin ikinci kongresinde herkeés ta-

_-rafindan kabul edilmis oldugu halde, birgok delege, Lenin'in bu ilkelere -
harfi- harfine-‘uyulmasini - nérdigini- goriince sagkanlifa ugradi. Tanhgl

Neil Harding'e gore, "Lenin biitiin bunlann zellikle Axelrod ve Zasili¢'i

- duygusal ve psikolojik olara ne kadar derinden yaralayacagini gbz Sniine

almay1 beceremedi. Zaten, tiizii#iin (iiyelik tanimina iligkin. olan). 1. mad--
desi tartigilirken Plehanov, Axelrod'un Lenin'in formulasyonlanna yapngl.
itirazlarla agikca alay etmis ve boylece uzun zaman arkadast olmus ve

_ 'kendlsme tiimiiyle bagimh kalmig birini asagﬂamlsu ‘Simdi de son darbe
~ geliyordu: Hayatim adadigi bir hareket ‘nezdinde boylesine gereksmd1g1

payeden yoksun birakihyordu. Aym sey Potressov ve Zasuli¢ icin de soy-
Alenebﬂu' Hergeye karsin cofunluun oyuyla secilen redaksiyon ko-
,m1tesme katilimay1 kategonk olarak reddedérek, Martov “onlarin yanmda

' ’yer aldi, ipki daha 6nce onlarin kendisini destekledlgl gnb1"(17)

- Krupskaya am]annda sunut ‘kaydeder: . "Plehanov'un densmhguu
Lenin'if ‘ategliligi'ni ve ‘hifsi'ni, Pavlovig'in sivri polemlldenm Zasuhg

* ve Axeélrod‘a layik goriilen haksiz muameleyi elestu'mek isteyen ¢ok kisi
' vardJ ~bu da memnumyelsnzhk duyanlarin sayising artlmyordu K1§11ere

takllarak ‘sorunlarmn ° ‘0ziinili gdzden kagnyorlards.. -yani - “Lenin‘in ‘gev-

h "resmdekl m1htanlar her ne olursa olsun’ uygulanmasuu 1sted1klen veon-
© lara ‘gore her somut eyleme damgasuu vurmast gereken ﬂkelere en c1dd1

olarak bagli olanlardi. Diger gruplarda sokaktaki- adamun dusunug tarz1 :

 hakimdi; bunlar klsllere daha cok dnem veriyorlards' ve' ﬂkeler uzermde
‘_ uzlasmaya ve tavxz vermeye daha yatkindilar"(18), -~ = ©

‘ sdyle yaziyordu: " Insanlara leke galan oportumzm suglamalarmda bu- -

lunarak ‘Pretoryenler'in degerli kisilere golge diiiirdiikleri, onlaii kov-

"+ . duklan, uzaklaghrdikiar vb. ‘tiiriinden icatlar yapiltyor. Biitiin® biinlar an-
lamsxz seyler ahnmls b1r hayal gucunun urunlermden baska bu'sey degll

*16) Krupskaya, s.89; L - Sl
18) Krupskaya,s% _




. amele g_6rf1iim diye aglayip sizlamir m1?"(19), v
- Lenin'in aleni itirazlarina kargin, bunlar Mensevik hastmlarinin tekrar '

19 L O e 16t T
u, Israel Getzler'in; Menseviklere ‘sempatiyle’ yaklasa Gaginie i ey

. : erin, Mer lere sempatiyle yaklasan. ¢aligmasindan da ¢ikan “so-

nugtur. Bkz. Martov: A Political Biography of a Russjan Social Democrat (Mgrtoi': ls;i,r '
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Kimse, ama hi¢ imse 'kovulmadi’, caligmasi, caligmalara katidmasi en-
gellenmedi. Yalnizca baz: kisiler merkezden uzaklagtirildi, buna alinflrllr
mi1? Pa_myl-‘ l?u yiiz_dc.an p:flrgalamak m1 gerekir? Bu nedenle bir agin-
merkeziyetcilik teorisi mi inga etmek gerekir? Bu yiizden, asiri Koti mu-

tekrar sGyledikleri seylerdi. Mengevikler POSDR'nin eylemlerini dap
‘yolunda gergek bir kampanya yiiriittiiler; bu kamp_aniahm~.glc?riudzjll%cl)trrlr,tl;-1
.;.reglp_kararlam.un' iptal edilmesine, Plehanovun Bolsevikleri. -t,efk-et-
‘mesine ve Lenin'in de Iskra'nin redaksiyon komitesinden-ayrimak zo-
.Tunda kalmasma vardi?0). Lenin bunun. iizerine,. 1903 kongresini: ikna
etmis o,!dugu Orgiitsel perspektifler temelinde bir Bblsevikf hizip ~tirgij.t.lédi
Olup biteni aciklamak ve orgiit kavgalarina aciklik 'géﬁhhek \izere Bl.l'
Adim fleri, ki Adm Geri'yi kalemealdr, < ~ - . . ... ..
- -« Iste tam .0 sirada- Luxemburg, Leninfin-rgergelgi pohukasmdansa, Men-

Lenin'e kars1 miicadeleye giristi.

sevikler'in' en itibarlilarmin. anlatilanindan etkilenmis olan: bir - yaziyla .

Rosa Luxemburg'un elestirisi ve Lenm'm yanm PR B

Luxemburg'un Lenin'e karst polémikleri byt lciide, olgilar tifindan
r > _ i bilyiik 6lgiide, olgular tarafindan
yanliglanms olan yorumlara dayamr. Lenin'in, genellikle gozard: edilen

" yanitlan teker teker ele almdiginda bu acikea ortaya gikar. B
digind l A y

Luxemburg, Bir Adum Teri, ki Adun Geri'nin, "Rus Partisi'riin asin-
NS P » "Rus Partisi'riin agiri-
g’e.fkeziye“ilreglhﬂ},mm savundugu goriislerin sistematik bir 'sunulu’slff ol-
ugu kamsindadir. "Bu kitapta derinlikli ve tiikefici bir bigimde ifade edil-
mis olan anlays, acimasiz bir merkeziyetgiliktir”, Lenin bunu soyle ya-

_nitlar: Rosa'nin makalési “okurlara benim kitabirn1 -de#il, cok fatkly bii
e TS TR AR DRllara beémm X -degil, cok farkli bir -
~seyi tamtiyor. Luxemburg yoldas 6zellikle, benim kitabimim S‘:',""'hlr ichir seyi

dikkate. almayan bir merkeziyetgilik' efiliminin agik segik bir ifadesi ol-

dugunu, sdyliiyor. Boylelikle benim, belli bir orgiitlenhe tarzinii bir bag-

kasi kargisinda savunuculugunu yaptifim varsaymis oluyor. Geréekte bu

. dogru degil. Biitiin-calismam boyunca, ilk s: 0 e U
ru degil. Butin-caliymam boyunca, ilk sayfadan son sayfaya ka
-partimiz icin gegerli olabilecek herhangi bir drgiitlenme tarzin yfnytemeii?lr-’

kelerini savunuyorum. Kitabum, su ya da bu orgiitlenme tarziyla bir digeri

arasindaki farka deil, Partinin ilkelerini gignemeden, bul tarzlardan her-

‘hangi birinin nasil. destekleneceginin, elegtirileceginin, - ya da "«
langl  bimin nasil. destekleneceginin, elestirileceginin, “ya  da dii-
* zltliceginin uygun olduguna iliskin bir incelemedit”, figkin bir i

celemedir C1).

Rus Sosyal Demokratnun Siyasal Biyografisi), Cambridge University Press, 5,83, 5.88-89.:

21) Rosa Luxemburg, “Questions d'organisation™ (Orpiit & 1

"y 1s.dorganisation™ (Orgiit Sorunlan), 5.210; Lenin, "Réponse

égosa Luxemburg" (Rosa Luxemburg'a Cevap), L.Trotskiy, Nos taches politic ues (§P‘° an:; :
Grevlerimiz) iginde, 5.227-237. politiques (Siyasal

. 23) Aym yerde, s.212.

Devrimci érgiit iizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismasi 9

Luxemburg "Lenin'in tezine gére Merkez Komite, drnegin Parti'nin
biitiin yerel komitelerini Orgiitleme ve, dolayisiyla -da, biitiin yerel or-
giitlerin gercek iiyelerini atama... herkese onceden hazirlanmig belli tii-
ziikleri dayatma hakkina sahiptir" diye yazar. Lenin'in yamitt sOyledir:
"Ashinda o dyle degil. Bu konudaki diigiincelerim, Snermig oldugum parti
orgiitii tiiziik taslagiyla ilgili belgelerde goriilebilir. Bu taslakta, yerel ko-
miteleri orgiitleme hakkna iligkin hicbir ey yoktur. Bu- hak, -parti- tii-
ziigiine, kongrede (1903) tiiziigii kaleme almak iizere secilmis olan ko-

‘misyonda eklenmigtir... Merkez Komitesine yerel komiteleri orgiitleme

hakkim veren bu komisyonda, en biiyiik gii¢ bana muhalif olanlarin' elin-

Luxemburg'a gore, Lenin'in merkeziyétéiliﬁi s 1k111keyedayanu‘

. “biitiin Orgiitlerin, diisiinen, -calisan ve herkesin' adina: karar -veren--tek
.aygit olan merkeze korce tabi ‘alinmalarn _ve -Orgiitlii -cekirdegin, et-

rafindaki devrimci cevreden kesin bir bigimde ayiriimasi. Bu-yiizden, bu
merkeziyetcilik bize, komplocu gevrelerin. blankist Orgiit ilkelerinin me-
kanik bir bigimde is¢i kitlelerinin sosyal-demokrat hareketine tagmmasi
gibi geliyor®. Adm XIX.yiizyil devrimcisi- Auguste Blanqui'den -alan
Blankizm, marksist-olmayan bir devrim anlayi§in1 temsil ediyordu; bu an-

*layisa gore devrim, kendi-bilincine varmis bir igci sinifinn degil, dar ve

komplocu bir devrimci segkinler grubunun tiriinii olmaltyd:. Lenin-in ya-
‘mit1 soyledir: Rosa "gercekten: belirli bir kesinlikle savundugum bir tiiziik

--paragrafi (bu paragrafi savunurken hicbir ‘seyi dikkateja]niadlgun Ke-
" sinlikle dogru degil, giinkii‘kongrede komisyoniun yapugi-degisikliklere

itirazda bulunmadim) ile yine savunmus oldufum (ve gergekten ‘asii-
merkeziyetci' olan) tezi kangtiriyor. Bu-tez, Kongre'nin-kabul ettigi tii-
ziigiin, bagka- bir’ kongrede:._degistiﬁlmedigil siirece  uygulanmasi ge-

" rektiginiileri siiriiyordu. Bu' (herkesin -ilk bakista gorebilecegi gibi dii-

pediiz 'blankist’) tezi, kitabimda gercekten de higbir seyi dikkate almadan

" savundum. Yoldag Luxemburg, bana gére Merkez Komite'nin-"Parti'nin

tek aktif cekirdegi” oldugunu ilan"ediyor. ‘Bu, hi¢-dogru’degil: Bu' dii-
siinceyi higbir zaman savunimadim"@3). .o e T 0
- Lenin' bundan ‘sonra; boliinmenin kaynagmda kendisine ' gore neyin
yattugini kisaca Ozetler: "Aramizdaki tartigma herseyden: once, Merkez
Komite'nin ‘'ve -merkezi yayin organimnin kongrenin ‘cogunlugunun yo6-
“neligini temsil etmesi gerekip gerekmedigi konusundaydi. Degerli yoldas,
bu ‘diipediiz blankist' ve ‘agir-merkeziyetgi* talepe ‘iligkin olarak tek bir
soz bilé séylemiyor, bunun yerine, parganin mekanik. bir bicimde biitiine

" tabi kilmmasina, kolece boyun egmeye, korce itaate ve bu tirden bagka

korkung seylere kargi olduguriu. ildn etmeyi tercih-ediyor. Kolecelboyun
egmenin parti i¢in oliimciil oldugu yolundaki-derin diigiinceyi acikladigi
icin' yoldag Luxemburg'a- tegekkiir ederim, ama sunu-da bilmek isterim:
Yoldas, Parti orgiitleri denen merkezi drgiitlerde Parti Kongrésinin'azin-,

| 22) Ayniyerde.
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ey . uyor mu, bunu’ S

hanfl bir partide bunun boyle oldugunu gﬁnnii;":rlllﬁseg% edebilir mi, her-
uxemburg'a gore, Lenin "giiclii ve son derece merkezilesmis bir isci

partisinin olugturulmas: icin gerekli biitiin kosullarin Rusya'da simdiden '

ot o Sufu kanisindadir'. Lenin'in yanits sbyledir: “6ne siirdiigim ¢
kongres mfneh ¢ getiriyordu ve getirmektedir. Daha kesin olara‘gk P ez
- dugunu ve Partlkm'aloll?l?lnuiul:lyghnla;l- icin biitiin onciillerin artik mevc,ma;lu

: g zel bir ce i At
- ¢oktan geride kaldigin: vurguluyor dﬁ;fg;l)e ikame edﬂebﬂecegl dongmm

turd%ﬁm];} I_':l;lx:mbglrg'm, ken({isinin parti ‘icinde, fabrikalarda rastlanan
Sirden bir Marksl;amkm'lboyun- efme"yi dayamak -istedigi ve bunun. Ja..
nizm e kangtirarak kendisini agtkga jakoben ilin efmek

?;ggrg;gnylzo lmtl,daki suclamasmnt da ustaca yanstlamustir. Lenin, fabrika

Oldugummmveenlf:ﬁ:ﬁm{“molmtamsmay;i Mengevikler tarafindan 'sol'c'ulmz:
T ' verdifi yan 5 i ;

rafindan garprtildfinin alom ciziyorduey, S 0% Luxemburg ta-

Rosa Luxemburg'un "onciiciligi® |
- Birgok yanlis iddiaya a L U T

P ..ya?gkhkgetlfdlkten sonra, Luxe o T

ad . e,.

iki devrimcinin ii
cinin iizerinde anlastlklan noktal.arm genellikle sylendiginden

b- - 3 . -
leﬁi?gl;n g:yt,)ﬂleenglst parti anlayisinin geligtirilmesi gibidir. 1904 0
| ode il ,e ter(::%' smlf glkarlzfnnm bilincinde olan ve kendi -basllJna;
vmﬁnuﬁ et 3'1 gll;iljlin tglsilzznm?llir proleter 6ncii"niini.gerek]ili§ilii‘. sa
IT. ifinin tneh ve militan nciisiiniin i inin - r
. gfa?a'fﬁfé ]i:irrflsmdakl bu zorunlu yoémﬂasmasli{}nﬁgi;u:xk%zz? gmplar '
‘iherkeziye tgili“ yor. ve bunu da, “proletaryanmn- yonetici tabakasﬁg'l:)k
rak tammiroordy Ko opumugun kendi partsi igindeki egemenligi® ola
yasos Db endiligindenlik adina 6rgiitii hor. gotmek bir yana,:" .
ot areein Ozgiirliigii anlayrginin. derinlerine kadar sizdigr” bi?’ g
tinin 4g1 lizerinde 1starla duruyor ve bu anlayigir,"birlik ~Aﬂkes'li32:/ré
@) . : rda
. 1ki yiI sonra, klasiklesmis yapii ola nelli s olarak
. Lyl a, kL €Smis- yapii -olan -ve genellikle olarak
.sii'ﬁ?i‘ag-d“;d?.lf&a;f";mb‘?‘ge olarz_ék kabul edﬂef-lxiﬂe %ginn}l iifrti —vi
ada sunlan yazacakt: "Sosyal .demokrasi proie
?nlam,ms »ve e-n‘. ~b111ng‘11 Onciisiidiir.- Kadercilik gﬁ?ﬂm Iag- |

- N ’

B T ————— L
Rl o, euvres {Sserler), cilt 7, 5.496 ("Un pas en T T
Rosa Lusstburg” ('Bir Adm e, f Adm Gert. Ros Litomburgs Conagry T

-26) Aym yerde~ gal%obgzl?fan;s‘goganisaﬁon", 5.213; Lenin, Oelism ec‘i'latp7)‘§ .496v

alomi temsil ediyorlardy). - 95) Fransiz Deviimi strasmda bashea fadikal politic

27). ' Questions d'organisation”, £.213, 5.217. L R

~ Lenin, Trotskiy.ve afka_’(!aslan'gﬁ/s_‘ténnislerdir“(l‘e’).: RS

kaygisma- derin bi : '
Y Z1SIT em er. sadakaﬂe-ta:na:Mamnasn -gerektifi"ni .vurguluyordu -

’

Devrimci orgiit tizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismast 93

vugturup bir 'devrimci durum‘un dogmasini, ya da gokten kendiliginden

bir halk hareketinin diigmesini -bekleyemez ve beklememelidir. Tersine,
gorevi her zaman oldugu gibi olaylann akigmn oniinden gitmek, onlar1
hizlandirmaya ¢aligmaktir... Proletaryanin en genig tabakalarmi sosyal de-
mokrasinin siyasal bir eylemi iginde egitmek icin ve tersinden, sosyal de-
mokrasinin bir kitle hareketinin gergek yonetimini eline gegirmesi ve elin-
de tutmas ve biitiin hareketin siyasal anlamda bagim gekmesi i¢in, Alman
proletaryasina oniindeki miicadeleler donemiyle ilgili-olarak; -biitiin agik-

- .. lip1yla ve kardrhilikla, bir taktik ve hedefler sunmayi bilmesi gerekir"@8). -

1917 Rus Devrimi'nden' sonra, Bolsevikler'in politikasina yonelttigi |
kardegge elegtiride, Rosa Luxemburg-bu son derece "onciicii": 5nermeleri;
belki de daha giiclii bir bicimde tekrar etti "Bir devrimde, onderligi ve ik-

. tidar1 eline gecirebilecek tek partinin, kitleleri seferber edécek sloganlan.
_atacak ve bunun biitiin sonuglarim cikarabilecek cesareti olan parti oldugu’
boylece agikliga kavusur”. Mengevikleri.son derece. kiiciimseyerek, "dev-.
rimlerin -gercek diyalektifi"ni:kavrama_ ve: »parlamentoda ‘galisma ku-
rali"m tersirie gevirme yetenegini sadece B olgevikler'in gosterdigini kabul

- ediyordu ‘Rosa: “cogunluktan devrimci taktige degil, devrimci taktikten :

coguriluga dogru: ilerlenir. Ancak- yonetmeyi, yani.ilerletmeyi- bilen bir:

" parti, taraftarlarim firtna swrasinda kazanur... Tarihsel bir anda bir dev-

rimci partinin gosterebilecegi biitiin-cesareti, devrimci kavrayst, mantif1;’

> .

Rosa Luxemburg'un savast

Aft Lenin ile Luxemburg arasindaki oze {ligkin anlamazliklar in-
celeyecek duruma geldik. Perspektiflerindeki derinde 'yatan benzerlige

" kargin, Rosanin 1904'te Lenin'e yonelttigi elegtirinin bir dgesi vardir ki . .

- kendi temel onciillerinden biriyle geligir. -~

"\ Bitytik bir sosyal’demokrat isgi partsi® gafnst yapatken, Mengevik
onder Julius Martov, "parti iiyesi sifati ne kadar yaygnlasirsa o kadar iyi -

" olacag" konusunda giivence vermisti. Soyle diyordu Martov: “Her grevci

isci, eyleminin sorumlulugunu tasiyan her gosterici- parti iiyeligini iln
ederse, bundan  ancak memnuniyet - duyanz’. Lenin bu anlayis1 eles- -
~ tiriyordu ¢iinkii "boyle bir yaklagim partinin simrlarim sonuna kadar mug- -
laklaurr... Hatast, drgiiti dagiticr bir diigiinceyi ortaya atmak, simfi par--
tiyle kangtrmakti”, Bir Adum Hleri, ki Admn Geride, Lenin bu
‘pakigacistm - geligtirmistir:  "Parti  orgiitlerimiz, ' gergek ~sosyal - de-
miokratlardan olusan daha giiclii orgiitler oldukga, Parti iginde daha az te- .
reddiit ve istikrarsizhik olacak, isgi kitlesinin, Parti gevresindeki ve.onun.
yo

‘ _ dz’a\l)a-_;ge:sitli,vdgha Zgngin‘vé‘daha_,:'ve_riml.i‘olil‘_cakﬁl".:G'efgektg'Partifnin;'ig'gi. ;

Oeuvres (Eserler), I, Maspero, Paris, 1976, 5.150151. = ... -
29) R Luxemburg, "La révolution russe” (Rus Devrimi), {

snlendiriciligi -altindaki unsurlar iizerinde Parti'nin etkisi daha genis, - '

28) Rosa Lﬁxéinb].;;g, l','G;évé de masse,pam et _sydimt#" (Klt.le vax, Parti ve;. SEndikalgr);.s
Oeuvres Eoorin), IL-56465.
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sinifinimn dnciisiiniin, sifin biitiiniiyle kangitirilmamas: gerekir”(30),
-1904 polemiginde Luxemburg bir noktada bunun tam tersini soyler:

"Ashinda sosyal demokrasi isci sumfinin orgiitiine bagli degildir, igci s1-

mifimn kendi hareketidir 0", Bu 6nerme, Rosa'nin "6ncii" konusundaki;.

biraz- dnce ele almig oldugumiz olumlu yaklagimiyla tutarli go-
rinmemektedir. Ancak, Rosa'nin iizerinde 6zel olarak 1srar etti3i bagka bir
kilit noktayla baglantihdir bu 6nerme: "Ote yandan, partinin saglam kad-
rolann: olusturan bilingli proleter gekirdek ile siuf ‘miicadelesinde egi-
tilmig olan ve siuf bilingleri her giin biraz daha artan gevre proleter kat-
manlan arasmnda su gegirmeyen duvarlar olamaz". Oncii ile sinifin biitiinii
arasmna bir ayrim yerlegtirerek ve bu ayrnim giiclendirmeye yonelik bir

. Orgiit yapist kurmaya galisarak devrimci ilkeleri saglam tutma’istegi, par-’

tiyi, isci simifinin canli bir ifadesine degil, kisir bir sekte doniistiirebilir.
"Oportiinizmi...’ biirokratik yontemlerle bertaraf etmé’ cabasi, onu degil

yalmzca Sosyal demokrasinin kendisini yaralayacakur, ve boyle bir ¢aba, -

sosyal -demokrasinin -hayat damarlarim -tikayacag i¢in, onun: miicadele
icinde yalnizca oporttinist akimlara karst- degil...mevcit diizene karg1 da
direnme yetenegini zayiflatacaktir. Kullaniimas: 6nerilen silahi dier ken-"
l..v "(31). . . L . Tl s et B

Al

Saptamis oldugumuz: gibi, Rosa Lﬁxembu_rg')un 1904 elestiﬁsiﬁm o7,

onun otoritesinden yararlanmaya ¢aligan pek.cok sonradan ‘olma’ anti-"
~ leninistin ileri siirdiiklerinin tam tersidir. Rosa Lenin'in devriniden sonra

‘biirokratik bir diktatorliik dayatacak olan bir partiyi insa etmekte ol-
dugunu s6ylemez. O asil, boyle bir orgiitiin devrimi gergeklestiremeyecek:
bir sekt bigiminde yozlagma tehlikesi iginde oldugunu ilan etmektedir!
Lenin'in goriisiinde, parti ig¢i sinifint tiimiiyle kucaklamaz, ama onu dev-
rimci bir dogrultuya yoneltmek amaciyla isci simfiyla birlikte davramr.

Luxemburg'un soziinii - ettigimiz boliimdeki goriisiine gore, isci sinifimn . -

devrimci gii¢/ olarak organik geligimirie daha gok katkida bulunabilniek
igin onunla kaynasmak gerekir. N
“R. Luxemburg " tarafindan Gnerilen orgiitsel. perspektifin “eksikligi,

.. Lenin'in yonelisine hicbir ‘acik alternatif sunmamastdir; ‘buniun ‘tek ‘is- -
- tisnasi, biirokratik tutuculugu -ve oportiinizmiyle “Alman’ sosyal de-

miokrasisinin orgiitlenme tarzidur, ciinkii ‘Rosa bunin’ daha cok bi-
lincindedir. Ama o da bu' gelismeyi, "kacimilmaz toplumsal Kogullar"in ve.

"is¢i hareketinin tarihsel geligiminin atlanamayacak bir evresi"nin sonucu
.~ Olarak goriir. Goriiniise gore Luxemburg, b1 scrunun; kapitalist toplumun
krizleri. ve bunun doguracafi isci smifi isyanlan sayesinde agilacagini |
umuyordu. "Hi¢ kugku yok ki -diye yaztyordu- marksist teori oportiinist =
. diigiincenin biitiin temel bicimlerini yikacak silahlari sinmakfadir”, 082~

30) Brian Pearce(derl.), 1903,Second Congress of the Russian Social Democratic Labour-

Party, Complete Texts of the Minutes (1903,Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi'min Ikinci -

31) R.Luxemburg, "Questions d'organisation”, s.212-213 -
/ S _

. Kongresi, Tutanaklarin Tam Metni), New Park, Londra, 1978,_'_5.3 12,5.328; Lenin, "Un pas -~
* en:avant, deirx pas en amiére”, Oeuvres choisies ("Bir Adim Tleri; Ik Adun Geni, Segme
. Eserler), Progres, Moskova, 1968, 5.306. : - - T
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aym zamanda, ig¢i-smifinin "hata yapma ve tarihin diyalektiginden ders

¢ikarma-hakki"m talep ettigini vurguluyorduG2).

' Tarihin smavi ~

Lenin'in anlayislarinda Luxemburg'un teghis ettigi :po‘t'answel sekterlik
1905'ten itibaren acikca ortaya ¢ikt. Is¢i simfindan ayrt: peresyqnel dev-
rimciler"den olugan -Bolsevik komiteler ag1, Carlii ‘ugummm}-hymma
géﬁien--o~:gﬁmbﬁ:tiﬂﬁ ve kendiliginden ayaklar'lmayla- yuzlegeb}lech do-
nammdan ;yoksun:.oldugunu.ortaya koydu. (;ehl'd“c?snug;Bo‘lgevml?m_l, :bu .
"Komite adamlari"nm, Papaz Gapon'un -,i_inderhgl_ndekl. kitlesel isci . ha-
reketinin devrimci potansiyelini kavrama yeteneginden qug_un 01_duk!an _
»ortaya';glku,,‘]?»unla'r,_,isgilerin' acil ekonomik- talepler i¢in miicadelelerine

. ve sendikalarmn_gelismesi siirecine kendilerini uyarlayamadilar. Isgilerini

rattifi1 "parti-dist” demokratik, komiteler (Sovyetler) kargisinda. kug-
ia?uluilahil. agik%é .gosterdiler. Radikallesmig-ama heniiz kavganmn ate-
§iilﬁe-i‘fpi§mémi§¥';'gok sayida isciyi kendi s_.aﬂ_anna,kabuleUnqkte tereddyl-lt .
ettiler: Olaylarin.:basmciyla--ve bu, Lenin'in; yoldaglarimn sekte; -efi-
limlerini acimasizca. elestirmesiyle birleince- Bolgevikler, giderek, biittin -
bu. sorunlara ‘iligkin :-yaklagimlarmi ::degis)l:irr'nel_:_f zorqnda ka!dl_lar-: ve, .
1905'in_sonundan .itibaren, etkili: bir devrimci- gii¢ haline geldiler. ég)la
Luxemburg'un elestirilerinin temelsiz olmadsf1 agikea ortaya eamnistiCG.

~1906'da Bolgevikler demokratik merkeziyetciligi bemmsedl_kl‘fennge,

onun demokratik bilegeni tizerinde 1srarla duruyorlards; bu, Lenin'in s6z-
leriyle “smurlary gegmise - gore - daha  az kesinlikle . belirlenmis’, -
“daha’ 6zgiir'", daha "gevsek" bir orgiite yol agmahyds; Lemp. bun]J par-:
tide. "demokrasi. ilkesinin tiimiiyle uygulanmas: -yolunda belitleyici bir-.

* . adim” olarak. goriiyordu: Lenin isi militanlarin kitlesel bir bigimde par-.

tiye ahmmalanindan yana ¢ikarken (Bolseviklerin sayist: 1905'te 4.000 do- -

"~ laymdayken 1907'de 46.000' cikt), bunu. sbyle agikliyordu: "Sosyal de-

Y T e e " igine derinden. inaniyorum,;
mokrat- isci . orgiitlerinin -birlesmeleri gerektifine derinden. in: 1, .
ama.bu-birlesmis orgiiflerde Parti'yi ilgilendiren sorunlar izerinde gens--
dlgiide Gzgiir bir tarisma yiiriitillmeli, 6zgiir bir kardesce elestiriye acik.

- olunmaly ve Parti hayatna iliskin olaylarm dzgiir bir defierlendirmesi ya-

pimalidir”, ‘Kisacasi, “demokratik merkeziyetgilik. ilkesi, ;biitiin - azmn-
Iiklarin haklarinin ve her tiir: mesru muhalefetin giivence altina alnmast,
‘Parti'nin biitiin Grgiitlerinin. 5zerkligi ve biitiin kadrolarinin secilmis, ge- .
riye ¢agrilabilir ve. calismalarin hesabint vermeye ‘hazir- olacaklarnin
kabulii® konularmdaki anlagmaya uymak gerekmektedir®®.. . -

32) At yerde,s225-226. - 7 0 vt et S e e 0 T
’ 333 Bﬁ %bloméﬁ Schwartz, The Russian Revolution of 1905, The Wo-rkgr.s Moverqent
" aid'the Formation'of Bolshevism.and Menshevism (1905 Rus Devrimi, Ii¢i Hareketi ve

y A e Do "Marcel Li--
) vizm il€*Mengevizmi'in- Olusumu),: University of Chlcggo 'I?re'ss, 19|67 ve | farcel Li-
S‘f;];::n?ﬂlf;ﬁn“iann§1905:..'A'Re_iroll;lﬁon"l‘bat Shook"a Doctrine ' C 190§ te Lentlr Og-

" ‘retiyi Sarsan"Devrim"), Monthly Review, Nisan 1970. "

! R 34) Lenin, Oeuvres (Eserlen), cilt 10, 5.25-26, 5-326-3277.' :

[N



96 Stuf Bilinci 14

Bunlarin hicbiri, Lenin'in 1903-1904'te, biitiin kigisel saiklerin
Parti'nin igleyis kurallarina ve kongrelerde alman cofunluk kararlarina
tabi kilinmasi konusunda belirlemis oldugu ilkelerle geligmiyordu. Parti-
i¢i demokrasinin giiclendirilmesi politikasinin bir etkisi olmussa, bu, s6z-
konusu ilkelerin gerceklestirilmesindedir. Aynca soziinii ettigimiz sekter
egrhmlerm agilmasinda da yardimcr olmustur bu politika.

Herseye kargin, 1907-1901 arasinda, partiyi sendikalaila, refoimlarla
ve secim faaliyetleriyle "uzlagma" icine sokmaya egilimli olan Lenin'e
karg1 Bolsevizm'in "anlif1"mt korumak isteyen, Alexander Bogdanov, Le-

onid Krassin, Anatoli ‘Lunacarski ve bagkalan - gibi: 6nde -gelén' Bol- -

seviklerin yonetimi altinda sekter egilimler yeniden bag gosterdi. Krups-
kaya sonralan sunlar1 hatiflatacakti: "Bir Bolgevigin sert ve kati olmasi
gerektifini sOyliiyorlardi. Lenin bu goriigii paylasmlyordu Bu yonelisin
anlamy, kitleleri giinliik yagamlanm ilgilendiren somut sorunlar etrafinda’

Orgiitlemek 'yerine, butun pratlk g:ahsmalan terk etmek ve krtlelerden kop- '

mak olurdu"35),

- Gregori Zinoviev'in alum grzdrgl gibi: "Lemn in temel dusuncesr 15(;1‘
siufiyla: bir arada olmak, yalnizca yeralt galrsmasryla yetinep dar bir:. ’
cevre haline gelmeyip, bir kitle partisi olmay: siirdiirmekti. Isciler sen:

: dlkalardaysa ‘biz de orada olmahyiz; Car'in Meclisi'ne. tek bir temsilci gon-

derebiliyorsak gondermeli ve onun iscilere gergegi ‘stylemesine imkan
vermeliyiz, sonra da konusmalannr bildiri halinde ‘basariz, Kuluplermde
ve derneklerinde isgiler icin birsey yapabiliyorsak, oralara katilifiz: Kit-’
lelerden kopmamak igin, biitiin yasal faaliyet olanaklanm kullanmamrz
gerekir"G6), .

Bogdanov'un' bagm ¢ektigi agmn - solcular, bu mi, an
Mengevik" olarak nitelendirerek, pek ¢ok agidan Ros)aal;]jsxembur);; ‘un

elestirdigi Bolsevizm'i andiran bir "gergek: Bolsevrzm"e ‘inanglarin ortaya -
koyuyorlardu.. Lenin'den 6rgiitsel olarak koptuktan sonra bll‘ sekte, do-v'

niigtiiler, kisa siirede de dagildilar. - -

-Ote yandan, leninist Bolsevikler, 1912—1914 arasmda Rus‘ isc;i‘suufr
icindeki ‘en tutarh devrimci giic haline geldiler. Bu‘mcr Dunya Savaginin’
bagindaki agir baskiya kargin, ‘(;‘arhgm ‘diigiistinden sonra g6z kamastmcr
bir bicimde yeniden sahneye -¢iktilar. 1917 yilimn ' ortasindan Sonra, isgi-

smifinm ¢ogunlugunu, Ekrm/Kasrm'da gergeklegen sosyalrst devnm ﬁk—

' rine kazanmaya bagladularG7.

’ Luxemburg'un SDKPiL'sinin gehsum daha talrhsrz oldu Yuksek de- .
recede merkezrlesmrs olmasr partinin orgutlulugunu korumasuu ve: 1905

35) Krupskaya, 5.67.

. 36) Gregori Zinoviev, History of the Bolshevnk Partv o: v1k P m T v
- " Park, Londra, 1973,5.153-154. . .. ® sevik Parisinln M)’ New =

37) Bkz.-Leopold Haimson, 'The Problem of Soc1a1 Stabr].lty in Urban Russla, 1905-1917' :

-(Rusya'nin Kentsel Bolgesinde toplumsal Istikrar sorumu, 1905-1917);:Slavic Review, '
9 . » Am-
- 1ik:1964 ve Mart 1965 ve Ronald Gregor Suny, “Toward a Social History of the'October Re--

. -volution" (Ekim" Devrimi'nin Bir T lumsal Tanhm
= view bt | op! e Dogru), Amerlcan H]storlcal Re-

4

Devrimci érgiit iizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismasi 97
Devrimi strasinda énemli bir gii¢ haline gelmesini olanakli kildi. 1904'ten
1906'ya militanlarimn says1 1.500'den 40.000'e ¢ikt1. Ancak bu, program
ya da yoneliste herhangi bir degisiklife yol agmadi. Robert Elobaum,
SDKPiL'nin Bolsevikler kadar gelecek vaad eden bir evrim gecirmesini

‘éngelleyen nedenleri soyle acikliyor: "Her zaman gergekgr olan Lenin,

devrimci bir partinin, siyasal tabamim gemsletmek icin kendisini (Rus)
Imparatorlugu'nun toplumsal kosullarma uyarlamasi gerektigini _dii-
siiniiyordu. Dolayistyla da partinin, niifusun biiyiik cofunlugunu olug-
turan koylii kitlelerine seslenmesi, partili olmayan iscilere sendikal fa-
aliyet-aracithgiyla agik bir:kap:. birakmasi, onlara-karsi her tiir. sekter.
-yaklagimdan kaginmas ve, belli belirsiz bicimde-de:olsa,. niifusun Rus-
olmayan kesimlerinin - ulusal -6zlemlerine ' sahip * ¢ikmast gerekiyordu.
Biitiin. bu konularda SDKPiL ¢ok:daha az esnekti. Faaliyetini: ‘tiimiiyle
komplocu bir. taktik, kati: bir. 6rgiitsel: disiplin ve, yakin. gecmiginde de
ontin bir dzellifi- olan - entemasyonalrst proleter’ tavrrlar uzermde te-

me]lendumeye devam ediyordu*G8). . s

Bunu:izleyen .yillarda, SDKPil.‘ sekter brr yalrtﬂmrshga gbmuldu ve
bolunmeler yiiziinden:. zayiflads. Boylece,: Luxemburg'un - 1904'teki po-
lemik -nitelikli - teghisinin, Lenmm orgutunden gok kendi : orgutu igin
uygun oldugu ortaya ¢ikti. . . -

- Rosa ‘Luxemburg'un Alman sosyal demokrasrsr u;mdekr yoneh,sr

1904'teki polemigiyle daha tutarh oldugu halde; oradaki yazgisi-da aym

dl¢iide dgreticidir. Rosa devrimei yoldaglanyla birlikte, kendisini, 1914'te

Birinci Diinya Savagi'min patlak vermesinden sonra is¢i- " direnisi or-

giitlemek yerine emperyalist.. sava§ gaba]anm destekleyen, bii-

rokratiklesmis bir kitle partisinin sol kanadina sikigmug olarak bulur.

Savag-sonrasinda, Rosa'min 6ngordiigii 1§§1 radikallesmesi en u¢. noktasina

varmlsken sosyal demokrat biirokrasi is¢i militanlig1 dalgasuu mass et-

meyi biiyiik dl¢iide basarir. Luxemburg ve devrimcilerin coguniugu, hu;- _
bir zaman gergekten uygun bir devrimci, araca sahip olamadiklan icin, -
ilkin felce ugrarlar, sonra.da partiden atilirlar. Proletarya- igindeki kay-
nagmanin ve kargi-devrimci siddetin en giiclii oldugu donemde yeni bir.”
orgiit insa etmey- girismek zorunda kalirlar(9);

Bu deneyim Bolsevikler'in- 1917'deki basaristyla da brrlesmce Lu-
xemburg'un diisiincesinde, 1918'de soyledifi ve yukarida aktardifimiz
stzlerin gosterdigi ve kendisini tantyanlarin da taniklik ettigi gibi, onemli
bir etkide ‘bulundu. Omegin -eski yoldasiyken, en ategli hasimlarindan
biri haline gelen- Karl Kautsky 1921'de (Rosa'nin- Sliimiinden. iki yﬂ'
sonra), soyle diyordu: "Savas sirasinda komiinist' diigiince sistemine gi-
derek daha cok yaklasu Dolayistyla Radek, Rosa Luxemburg ile birlikte
komiinizmin en biiyiik ve en derinlikli teorik zekAsin sondiigiinii soy-
lerken hakhydr"(40) Daha 1916'da en yakm gallsma arkadaslanndan bu‘r '

38) Elobaum, S. 145 146 s.148,s. 217-219 s. 228 229 ‘ o : :
39) Bkz..Carl Schorske German Social. Democracy, 1905 1917 (A]man Sosyal De-

. mokmslsr, 1905 1917, Harvard Umversxty Press, Cambndge, 1965
40) Schachtma.nn, 5. 144 : .

('
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olan Karl Liebknecht, onun 6rgiitsel yoneliginin "cok fazla mekanik bir

yonelig haline geldiginden sikayet ediyordu - Michael Lowy'nin de isaret
ettifi gibi; bu, "Rosa Luxemburg'un bagka bir baglamda Lenin'e yonelttigi
elestirinin paradoksal ve uzaktan gelen bir yankisi"na benzemektedir®1), -

Sonuglar

Bl - ~ Orgiit Sorunlan” adlr makalesindeki derin kavrayis1 yadsimak-degil. Dik-
; - katimizi iizerine ¢ektifii sekter ve biirokratik egilim: celik ‘bir yasa degildi

kendisi onu dikkate ahip onunla miicadele etmek zorunda kalds. Bu egilim
Luxemburg'un Polonya'daki kendi: marksist Srgiitiinde: ortaya ¢kt Ay-
_ Tica, aradan gecen yetmis y1l boyunca‘ortalikta mantar gibi biten ve ken-

- egilim dzellikle:iyi-temsil edilmektedir. Dolayisiyla, Rosa ‘Luxemburg'un

. Ne var: ki, tarihsel - diizlemde, ‘devrimei Orgiit konusimda ‘"Li-
xemburgculuk”la “Leninizm"i kargi karsiya getirmek bize pek anlamh gg-
- riinmiiyor. - Bunun - yerine, - "Luxemburcu” - anlayislari - ve :-deneyimi
* Lenin'inkilerle biitiinlegtirmek, marksist-militanlar acisindan oldugu kadar
tarih¢iler acisindan da ¢ok daha yararli olacaktir . R

: \4'1'). M;ichééi Lowy, "iic;sa f.uxembué‘s Concept]on of ‘Socnahsm 61' Barbansm“ —(Résé Lu-

- 1986, 5.15 (Fransizcast: M.Lowy, Dialectique et Révolution (Diyalektik ve Devrim), Ant-
hropos, Paris, 1973 iginde). Ayrica bkz. ‘Helmut Trotuov, Karl Liebknecht. A Political Bi-
.‘ography. (Karl Liebknecht. Bir Siyasal Biyografi), Archon books, Hamdenn, Conu:, 1984,
5.165-168. _ ‘ , R
. . }

o
¢

bicimde merkeziyetci”, “disiplin'i ¢ok fazla, kendiligindenligi' cok az" bir -

Bu yanmn hedefi Rosa ‘Luxsembﬁrg'un "Rus. Sosyal De.mdlq'asisi'nih”

ama Bolsevikler'in- arasinda- pekild mevcut olan bir. -egilimdi;' Lenin'in -

dilerinin “leninist"-olduklanm ilan eden drgiitlerde ve:kiiciik ;gruplarda bu

zamamnda 1srarla iizerinde ‘durdug sey. giiniimiizde hala gﬁ‘fl_giglliginisko;- |

- Xemblirg'un"Ya Sosyalizm Ya Barbarlik' Anldyigt), Bulletini in Defense of Marxism, Qcak -

- . 1992.n
! : .
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.......

 Nail'e ceyap: Anlamamak my, *. *
‘anlayamamakmi? - -

Nail'in "Smif Bilinci" dergisinin. Agustos 1993 tarihli 13. sayisinda ¢ikan
“Bit Diinya Olay1 Olarak Yabanci Dilsmanhgi” baslkli cevabina konu_
olan yazim 18 Eyliil 1992 tarihinde yazdmigti* = .

"."Rostock Olay1- m1 Diinya Olayr mi?", baglkli. bu yazi "Suuf. Bi-,
linci*nin Mart 1993 “tarihli 12, sayismda _yayinlandr. Nail'in bir spe:

" kiilaSyonunda Konuya girmek istiyorum. Nail, yazimda gegen- "burada_

onemli nesnel vzellik, Remco van Capelleveen'in benzer bir.baglanti ige-
risinde soyledigi gibi ‘beyaz isgiletin kilclestirilinemesinin siyah iseilerin,

" wélelestirilmesinin 66 Sath - haline -gelmesidir” sozciiklerini “aktardiktan
. koleléstirilmesinin on"sarti haline Agehnes1(11(.. sozciikle ] .
" $onra “Van Capelleveen'i tanimiyorum. Ama'sqyl.qdqglgr;, yanlig 91"1_"_“““

AR :

o *SB'mnnotuSozkonusuyazlmnA]manya'dan Tﬁxﬁyé‘ye gtimi'erilmesi,‘s;rasmdal yazamn : -

ir dipnotla ekledigi agiklama ve yaptigi-bazi degiisiklikler elimize =gegm¢.=..d1g1.1t;m.,4 .
éaBz'ln);lal I;;‘g;g?ﬁgga:yayﬁﬁlén:mmwr. Bu teknik hatadan dolay: &ziir dileyerek scl):z‘.l_coqusu..;- :
dipnotu aynen aktanyoruz:"Bu yazs Almanya'da wkgihiga kgrgl 'mu;:ade'a_le vqxleél ir ggvre
igerisinde yapilan tartismalarla baglantth: olarak l;__algme-.z.:henn;u..l?ifha"sqndm' Zgl:llll' 5113; 4
dem" gazetssinde 25 Ekim 1992 tarihinden itibaren beg giinliik bir dizi seklinde yaymlandigy;

' goriilmiigtiir. ‘Ancak yazannin da_sonradan -6grendigi iizete, yazi; gazetenin. sadece Av- -

. rupa'da.gikan sayfalannda yer almig, yani Tii;-kiyé'deki okuyucuya ulagmadifr: anlagilmustr. -

A e e - ST - ‘0 - daha. sirht bir cevreye. -
‘Suinf Bilinci'nden gelen teklif iizerine /Ozgiir Giindem'e kxyasla gok daha-sintrh b
'lﬂa§aéak olsa bile Eir biitiin halinde oradaki okuyucunun en azindan bgglme iunulmasmdg_ 8
-'yi.ne_de yara'r olacagi. digiintilmiistiir. 'Yazinin b'u.'§é_1§ilgle- tekrar yayl_nlanma.s;l s6z kcgnu;u.ol-
- duginda yeniden gozden.gegirerek baz deBigiklikler yapmayr uygun gordik. 8. Aralik -
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yam sira sagma da degilse, Eralp'in s6z konusu yazan yanls anladigins,
yazarin olsa olsa siyah igcilerin kolelestirilmesinin, ‘beyaz iscilerin ko-
lelestirilmemesinin 6n sart haline gelmesinden' s6z etmis olabilecegini
kuvvetle tahmin ediyorum” seklinde bir not diiger. Konuya biyle bir yak-
lagimin bilimsellikle ne kadar ilgisi oldugunun takdirini okuyucuya bi-

rakiyor, sadece, Nail'in bu yanlis anlama determinizmi ile, konunun ne ol-

dugunu anlayamayacak kadar bu -alandaki tartigmalardan - bihaber
oldufunu gdsteren ek bir kamit daha sergiledifini vurgulamakla ye-
tiniyorum. Alinti, ne yazik ki, ne sagmadir ne de yanlss aktarilmigtr()),

Remco van Capalleveen, Allen'den yaptigi bi alintiy: 'Anglo-Amerikan ’

plantasyon burjuvazisinin 17. yiizyilin sonlarmna dogru siyah ve beyaz is-
giler karsismdaki tutumunu aglklam\ak icin kullariir. "Stabil bir iiretim ve

iretimin optimizasyonu igin politik ve sosyal kontrol gereksinimi beyaz -
igcilerin kolelestirilmemesini siyah is¢ilerin kolelestirilmesinin 6n sart -

hahine getirir." Diger bir deyigle, mevcut kapita]izmip ihtiyaclan siyah is-
cilerin kolelestirilmesini gerektirirken, bunun gerceklesebilmesi igin de
beyaz iscilerin kolelestirilmemesi gerekmektedir. "Bylece beyaz wkin

kesfi s6z konusu olur: Afrikahlar deri renkleri ve kokenlerine dayamlarak ~ = i

omiir boyu kole olarak ilan edilirken; digerleri (Avrupalilar) prensip ola-
rak kole olmayanlar diye agiklamir,"@ . ' .. e

Bugiin de yagadigimiz siireg o giin plantasyonlarda gergeklesen bi ol-
gunun diinya ¢apinda bir boyuta ulagma egilimi tagimasidr. Biz, bu du-
rumu daha iyi bilinen bir rnek oldugu igin “Apartheid" ‘benzetmesiyle
agiklamaya ¢ahstik. Sorun, burjuvazinin beyaz iscileri somiirmekle ilgili
ahlaki bir problemi olup olmadifx da degildir. Burjuvazinin bdyle bir
problemi olmadif1 yeterince agiktir. Bugiin diinyada stabil bir iiretim icin
esnek bir isgiiciine ihtiyag artmaktadir. Bu gok yeni bir gelisme de de-

Zildir. 1980 baslanndaki "dual (ikili) toplum ya da daha sonraki “figte iki

stoplum” tartsmalarnda giindeme gelmis bir konudur®), ‘Ancak; yakin
donem agisindan iki"yenilik soz konusudur. Birincisi, boyle bir dii-
‘zenlemenin "siyah" isgiiciinii kapsayacagi o zamankj farigmalarda yer al-
mamaktaydi. Ikincisi-de, Sovyetler Birligi ve' Dogu  Avrupa iilkelérinin

1) Frank Unger'in "Amelikaniscl'(n_g Myten, Zur inneren Veffassiing der Vereinigten Staaten”.
adli derlemesinde yer alan Remco van Capalleveen'in bir makalesinden; 1988 Camipus Ver-~ -

lag' GmbH Frankfurt/Main. Sayfa 88. Orijinalini aktanyorum; "die Nicht-Versklavung, der’

- weissen Arbeiter “die unabdingbare Voratissetzung fiir da ‘Veérsklavung der:schwarzen Ar:
 beiter'war.” (Allen 1975). - U R S CoE
'2) aig.e Sayfa 88. AT S ’ N S T iwd Hotemae i
3) Devrimci Marksist Tartisma Defterlerinin 1987 Haziran'da ¢ikan 6. sayisinda yer alan;

E. Mandel'in "Karl Marks'ni diigiincesinde ig¢i $mifinun devrimei potansiyelinin‘merkez ko- - :

numu": baghklr ‘makalesinin - gevirisine. diigtiigiim dipnotta, bu "ikili- toplum” projesini ta-
- mmlamaya’ galigmigtim: "Burjuvazinin, ig¢i-‘stnifint ik toplumsal gruba ayinmay igeren, top-
" - lumuri‘ve’ galigmanin - organizasyonuna iligkin yeni projesi. -Sendikab, ig giivencesi - olan;
‘¢aligma yasalan ve toplu-sézlesmeleile korinan ‘v hatta  haklan'8miir boyu garanti- altma

alinmu kalifiye ifcilerden olugan grup ile, higbir temel hakki olmayan, tiretimin ihtiyaglanna -
gore istenildigi yerde ve zamanda,istenildigi gibi kullamliidk iizere kapitalistlerin emrine - - <

haar vasifsiz isciler grubunun bir arada bulinmass." ’
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okiisiivle birlikte bu diizenlemenin olanakli hale gelmesidir. Bugiin__,,k.a-
g?tl;lleg gglsmdan, stabil bir iggiicii (beyaz_ isgile;) yanmda esnek b1r ig-
giiciiniin (siyah iggiler) varhig stabil-ve optimal bir iiretimin garantisi ha-
line gelmektedir. Bu esnek iggiiciinil, li¢ sene kadar dnceki 131r yazimizda
“bu yeni gartlan daha bagtan kabul etmis, galul__stlklan iilkelerde ¢a-
lismaktan bagka ‘haklari’ olmayan insan olarak deg}l,-arflk.modcm bl_.l:'-.l_§-
giicii olarak da kabul edilmeyen paryalar, ekonominin ihtiyagiarina. gore
oradan oraya siiriilen, Avrupa'nin zengin iilkkeleri tarafindan onlarin.is-
tedigi yerlerde, onlann _ istedigi kac.lar; cahismak durumundabu'akllan
'Ortak Avrupa Evinin' modern koleleri olarak tanimlamigtik. - : :

Irkgl»saldlrllérln sebebi‘saldlrganAlarm‘sosyoék@om“; kﬁ- :
kenleri mi, yoksa toplumun sosyo -ek‘m“_.m‘!‘ yapist mi?” -

Nail bizi elegtirirken " Almanyadaki tartgmaya. MafkSist  ve_ eri-

ternasyonalist bir yaklagimla -katlanlann Snemli bir boliimiiniin _sal-

dirganlarin sosyoekonomik kokenleri ve sorunlan iizerinde durdufu dog-

. Béyle-yapmakla Marksist agidan da dogru bir tutum i¢indedirler:
ﬁg::.’gos%ocl%ﬁayl iizerine federal hiikiimet partileriyle sgsy?l_Qemok}gt
parti arasmdaki tarigmada hiikiimet partileri saldirlarn sebebini esas ola-
rak “miilteci akima" baglarken SPD ise "sosyal dgvlgup,agmmasdn:ra
baglaihaya caligmaktadur. Konut sikintisi amnaktgd:rlssmhkargnagtaah :’En,
sosyal giivence sistemi tehlikeye dijsmektedir. Iste bu gelisme, bun n

fazia etkilenenlerin saldirilara katilmasma ve toplumun saldirlan des-

" teklemesine yol agmaktadir. (Bu arada sonraki biltiin istatistiki verilerin,

ini is: 1 i 1 iyi halli; ekonomik
bunun tam tersini, yani saldinlara katilanlarin nispeten 1y1 ha'li, ExONOMx
snlllgnu]ardan en az etkilenen kesimlerden geldlkl_ern_l}lu ye;tenA!l(ada,r,,_ ka-
mtladigint zikretmeden gegmeyelim.) Olay1. bu sekilde, agiklama  ker-

vanina aralarinda devrimci Marksist gelenege dayananlarm da bulundugu

Kimi . solcular: da katthr. Simdi de Nail Satligan:katlmistr. Bu. agik-

lamanin. toplumun wrket yapisim gizledigini soyliyoruz, Toplumdaki alt-

s L yect, 21° . o = Paaw o ey 2 o .Egetbubﬁyleyse
lik-iistliik iliskisini gizledigini sdyliiyoruz ve soruyoruz. =ger bt bOy'ey. °
.0 halde -"sosyal -giivence sisteminin. tehlikeye .gx_m_lesgnder't’ en az Al"
fanlar kadar etkilendikleri herkes tarafindan kabul e.dﬂenv.., yaba_nglgr_.
neden Almanlara saldimiyorlar? - L e
. Yazdaki konumuz ozel olarak solcularn wkeilifi deglidir. Bu dali_lla
ayn1 bir tartigma konusudur. Bu noktada, aynm gozetmeksizin, soruna Al-

" _manlarn. sorunlafn agisindan bakmanmn wrkeilik (agik.ya da. sinsi) .ol-

sorur - ' ' yoekonomik so-
" dugunu soylemekle yetiniyoruz. Konumuz, solcularin sosyoekonomix so

ru:%lara i/_ui,guyu, goriince, orada otomatik olarak dogru bir analiz gorme
..gibi bir zehaba katlmalandir. Miiltecilefin ve gogmenlerin sorunlan ag1-

sindan soruna bakmak kendiliginden dogru bir analizi miimkiin kimaz.

- s . seq _as . . - ’bir analiz igin‘gere’kli
. Cubugun boyle bir yana biikiilmesi sadece dogru bir analiz, i¢in &
fi)uglagmu verebilit. Ama. boyle bir.bakas . agisi, bilimsel olmadifr du-

" rumlarda bile, Almanlarn sorunlan_agismndan_ soruna bakmakla, ki-
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yaslandiginda wrkeilifa gizleme gibi- bir sonuca gotiirmez, yanhs bir ana-
lizden - ibaret kalir, miicadeleyi zayiflatan sonuglan olabilir, vs. Ar-
kasmdan bilimsel bir analiz denemesine girisiyoruz. Biitlin yazimiz bo-
yunca Almanlarin, 6zel olarak da Alman jscilerinin ke tutumlarinin

kaynagimin ‘Nail'in bize atfettifi gibi gayri ahlaki ve sorumsuz-bir ben-
cillikle ilgili oldugunu degil, nesnel bir gereklikle ilgili oldugunu agik-
lamaya gahslyoruz Almanlann toplum icerisinde iist ve ayncalikh, gog-
meerin ve miiltecilerin onlar kargisinda alt Konumda olduklarim,
durumlarinin ve buna bagh ‘olarak da tuturplanein: farkli oldugunu gos-
termeye c¢ahigiyoruz. Konunun ‘kendisinin"* sosyoekonomiyle - ilgisi. ‘ol
madigim degil, tersine tam da bu ‘baglamdaki' gerceklikle ilgili oldugunu,
ama bunun-ifade edilenden:bambagka: bir sey oldugunu. iddia ediyoruz.
Soyle diyoruz: "Miiltecilerin sorunlarinin kaynag: bu toplumlarm sosyal
ve ekonomik temelleridir ve bu sosyoekonoxmk yap1 iizerinde yukselen
politikalardir. Toplumun tepeden tinaga wkc1 politik ve sosyal or-

: gutlenmesmlr Yabancilar- icin, miilteciler igin dzel: yasalafin * varhgidir. -
Almanlar iist ve ayncahkh yabancilart alt konumda titan- biitiin Sosyal

yap1 ve iligkiler bu toplumlarm sosyal’ temellerini olusturan ogelerdendlr

Omegm miilteci. yurtlan ‘diye 6zel yurtlarmn' varhg irker; bir- sosyal: or--

' gutlenmedlr Kimse bu ve benzeri wrk¢1 yapilarin, 6zel yasalann kel sal-
dilann sebebi olabilecegini tartismarnistr.’ “Daha ‘sorira‘ da- yazarn bi-
- limsel ahlaka sigmayan bir tavirla bize atfettigi gibi "ona gore: diinya 1k1ye
bolunmustur ve her ‘iki bolim kendi iglerinde homojen-birer biitiindir,
zengin -iilkeler (beyazlar)  ve yoksul iilkeler (siyahlar)" sekhndp ba-
yagnlasnnhms bir yaklasimda bulunmuyor, yaganan tablonun zengin --Av-

rupa ve fakir diinya gibi bir ekonomik gerceklikle iligkisi oldugunu’ s6y-

leyerek maddi gikar farkliliklanm gosterme ¢abamiza devam -ediyoruz.
- Yazimin higbir yerinde Almanlara yonelik olarak bencillik ya da ahlak di-

silik gibi kavramlar gegmlyor Gegeb1hrd1 de. Ama’ benim' problemun bu.

degil. Yazidan bu baglamda yapﬂabllecek tek cikarsama; ‘Almanlarmn -ya

da‘Alman 1§g11enmn ola31 bencilliginin onlarin genetik ya da biyolojik afi-

lainda Alman olmalariyla degll sosyal varhk olarak Alman olmalanyla :

‘aglkland1g1 seklinde olabilirdi. A
" Bn toplumlarda yabancﬂar ozel yasalarla yonetlllrler Vatandas sta-
tiisiinde olmayanlann politika yapmalart yasaktr."Sé¢me ve secilme: hak-

lan yoktur. Isyerlermde bir yer bosa]dlomda once Alman talip, o yoksa -
AT iilkelerinden gelenler dyle birileri dé bulunamazsa,’ statiilerine gore °

“asitl yabanc1 say1lanlar ise almabilitler. Yillardir caligan kalifiye yabanci
1§g11er ‘bile-genellikle ustabas: olamazlar: Kenar semtlerde; 0-da Zorlukla
ev,; bulabilme -“olanagina - sahiptirler. .Oturduklart -yerler- kamu'-*hiz--

- metlerinden daha’ az"istifade eden yerlerdir. Copler ‘daha ‘seyrek. kaldiriir

ok yabancﬂann pisligi -iizerine ‘demagojiler yapllabllsm vs. ‘Biifiin ‘bunlar
"yabancﬂann alt konumda' olmalarini olaganlagtirir, aym zamanda da ‘Al-
‘manlarmn iist konumda olmalarin. Gegenlerde Hiirriyet ‘gazétesinde’ glkan

 bir habérde behrtlld1g1 gibi, bir Tiirk calighi igyerine $ef yapildiginda yil- -
- lardir blrhkte gah§t1g1 Alman 1§g11er’ “kokuyor" d1yerek protestoda‘bu-
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lunmuslardi. Keza yakin zamanda, Danimarka'da bir igyerinde, igveren
yapancilan asafilayici bir propaganda yaparak is diizeninin aksamasina
neden oldufumnu ileri siirerek ."yerli" bir igciyi isten cikartmaya kalk-
tiginda "Danimarkali” iggiler greve gideceklerini- agiklamiglard:. . Bunlar
hergiin ¢esitli gekilde yagananlardan yakin zamana ait garpic1 Srnekler.

Alman iscilerin ¢ikarlart "yabanci” is¢ilerin ige ahnmamasidir. Bu nok- -

tada 'Almanlarin zaten  yabancilanin ¢ahstify iglerde. cahgmadifi, ya-
bancilarin genellikle pis, Almanlarin istemedigi iglerde caligtiklar gibi as-

linda wkg1 egemenlifin ¢izdigi --gergevenin -on Kkabuliine . dayanan
argiimanlar getirilmektedir. Bu arguman]ar aynca gergege de takebiil et--

mezler. Her Alman iggisi "yabanc1" -ig¢inin- oriun. igini. elinden aldigmmn,-
firsat verilirse daha da alacaginmn, serbest dolagim olursa, sirlar-aglirsa..

kendisine is kalmayacaginn, kann tokluguna g:ahsmaya hazir- -milyonlaica.
insan -varken kendisine iki ii¢ kati- iicret verecek enayi kapitalistlerin bu--
luriamayacaginin farkindadur. (Su anda Polonyahlar 6 DM- saat- ticreti kar-

silifr Almanya'nin yeni otobanlarnt yapiyorlar.).: -

Bu durumdaki igcilerin® Neonazi hareketlenm dogrudan des-':"

teklemedﬂden durumlarda da, -bu- hareketlere kargr, neden hayu'hah blr;

tavu' 1gensmde olduklamu anlamak pek ZOr, olmasa gerek

_ Klsml glkarlarla genel glkarlar arasmdakl lll§kl sorunu

Nad Alman 1$gﬂerm yabancﬂara karsn tutumunun sebeplenm kendmcez

agiklarken, "Alman igcilerinin yabanci dusmanhgl kargisinda edilgenligi,
bu soruna hep kisa donemli. kismi gikarlani agisindan yaklagmasindan,

yani blhng duzeymm sosyahst simif | bilinci . diizeyine:- yiikselmemis .’ ol-,
masindan, sendikal blhng duzeymde kalmasmdan kaynaklanmaktadxr"g
diye bir yaklagim. getumekte "kisa.donemli -ve kismi: ¢ikarlarin uzun do-
nemli ve.-genel. g1karlar dogrultusunda a.sllmam asla kisa donemli, ve
kismi  cikarlarn - yok . ‘sayillmasi. hatta - mahkum edx]me31 yoluyla sag-;j
" lanamaz. Alman’ Jsgllennm kisa: donemli ngarlan ile uzun donemh 61
karlan, Kismi ikarlan .ile genel glkarlan arasindaki baglan sosyahst bir -
programatlk temel iizerinde kurmak ve bu yoldan onlart gogmen ve ya-.

banci 1§g:1]er karslsmda edxloenhge hatta yabanm dusmam bir futuma

sindaki- baglantlyl kurmak, onlarl boylehkle

"Yerli" i gﬂerdekl ‘yabanct dusmanhguu" tesvik ederek onlaﬁ “yabanc1
dusmanhgma" karsl blhnglendlrmek Pes dogrusu e e

’ degll de entemasyonahst bir dayamsmaya sevk etmeye. gahsmak mutlakaf i
denenmesi gereken bir yoldur" diye - devam etmektedu' Hamasi olsa da,.
baska baglamlarda oOmegin 1§g:1]erle burjuvam axasmdakl mucadelede ge- -

- gerli. olabilecek. boyle laflar tartisFimiz baglamda en hafif deymuyle bos.:
laflardir, Omegm soylenenleri "yerh" igcilerin kisa vadeli glkarlanm ifade’

eden yukandakx omeklere iygularsak, Alman ya ¢ da Danimarkah /1§g11erm E

‘bu ‘hareketlerini destek]eyerek bu, kismi. glkarlar ile genel gkarlar .ara-
yabanc1 diigman1” bir -
" tumdan kurtararak entemasyonahst bir dayamsmaya sevketmek . gerekn".'.
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Tam tersine bu baglamdaki gxkarlar«mahkum edﬂ_m?den, 1bu ?kgfll_a:nlz
; “érqeklesmesine kars1 miicadele edilmeden, Alman is¢iler olum ub. "
lgamda etkilenemezler. Irket egemenlife karst olmay1 da igeren b l:r s0S-
alist bilincin geligmesine katkida bulunulamaz. All-na_n isgilerinin
iiimre cikarlarma karst miicadele edilmeden diinya 1§ sinifinin ¢
mrmzﬁzléiﬂ;?;zhgm'olmw' gegerli olmayan sosyalist teorideki bu
kismi ¢ikarlarla genel gikarlar -aras.mdaki. ﬂlskl sorunu, genellsnliraikizs‘;
bancilarla, Ozel olarak yabanci ’isgﬂerlg ilgili ola:rak; yine m;)ra " lgu nde
" pulunduklan nesnel durum nedeniyle tam da yerine oturur. Ora s‘erbe'st‘ "
 ikarlarnin desteklenmesi miimkiindiir ve. ge_relc-lxdu._kendﬂen tllcgillnnm'eleri
dolagim isteyenlerin bunu . biitiin-diinya .1gm-;sEey§nlerden eb ﬂ; melent
olasilig vardir. Bu ¢ikarlarla genel ‘cikarlann baglaitist kumla. ilir. Mol
olay sonrasi bu satirlarn yazarinin da'icinde bulundugu onemli gme ert
gereklestiren bir grup, iste tami da’bunu- yapmaya _gahsr(rjuasgg. A ‘birall;.agi
cilerin icinde bulundukiar niesnel durum nafﬂ bu baglam‘ a boy 'ne.l bak-
lantnin kurulmasim olanaksizlagtriyorsa yabanct” Iscilerin l];es 1 K
qumlan du-bunu miimkiin hale getirir. Tek tek isgileri agan Ita); ilq)f]'sli Q(') ‘Egl: |
sorunun sosyalist biling diizeyinin _ilenpgl yada gemhglyle1 uglmaydair
wur. Bu nesnel konu farklhmin hangl farkl tutumlara yol ag %993_ s
bir 5mek verelim. DVU_ (Alman Halk Birligi) adl kel paml, 1 b):s .
baslahnda yﬁriittiigii segim kampanyast Sll'flSlIlda mﬂyonlalraﬁ:{ e aéua pas-
tirarak bunlan posta idaresi aracﬂlgl.yl‘a c?a_gltmaya kalkar. I ﬂanm‘ o misl -
lar yazilidir. *Alman bir Frankfurt iin iltica dalaverastna So;?l:ar o yi_m
mark miiltecilere bahgediliyor. Otellerde kalabilmeleri i¢in onara it giir

milyonlarca mark hibe ‘ediliyor. Alman parast Almanlar igindir." Bu el

s . N - .. "~'. » 3 3 . . a yn‘.k;
ilanlarimn posta idaresi aracihifyla dagitumi ile ;lggl:_hukll'kl.tarus;p  yik-
lsvek' idare nll?ahkémesinih DVU lehine karar vermesiyle sonuglan. B'uléa;:1
carifisonuct olarak, DVU tarafindan 300000 adet el ilan: Frankfurt'ta da-

g

lowdagiar kendiliginden protestoya Kalkarlar. Ik yil once mubZt bir lis-
toden isyéri meclisine segilmis olan iki

atilmalart ve onlan destekleyen copunlugu yabanc1. bir grup igginin tavr

Sk saatlerce bosalalamaz. Bu sire igerisinde posta seridikast

olaydan haberdar edildigi halde tek ‘pir. temsilcisini bile olay ‘yerine gon- -

.

dermez. Yabana igciler ise posta idaresinin sefi vedl,c",rer yﬁqéﬁgl'lcl:rnni‘;ﬁéné '
orlamalanna ‘ragmen - tirm ‘oniinden_gekilmezler. Bu durum - kargisinda

posta idaresi 4 nolu postariedeki bu yiikiin j,bosmmﬁ;asmdaﬁ’_yg;gggﬁgi;g

g L R Fronre B fqe s T cage il /hafekeﬁn SO-
\klar."@® flanlarla ‘yiiklii ar bagka bir yere g:eklhr Bu'hareketin SO~
'i%éunda Frankfurttalbcll ‘bagka postaneler aracihifryla yapimaya caligilan’

dagiom _da kismen gergeklesmez. Ertesi gin posta’idafesinin fist’ yo-
netiminin “sozciist (gveren), basma,yabanc1 me

4) Bu konuda bak. Arbeiterpolitiks, 34, yil, say1 3.

arin'sonucy olarak, D ¥ - T EEE L shr. “Tur 16 Subat 1993 ginl -
g iizere ‘bir trla ‘yola_ gikarilir. T1r }@_5}{_. (1993 , guntl
Flrgrhnﬂd?tklrt'taki 4 riola” postaneye geldiginde orada_galisan yabanci mes- .

Tiirk isgisi tirin ontine gegerek yii-
kiinii bogaltmasin _engellerler. Bu “seridikaCilanin " bu sekilde ortaya

slekdas}ég anlaylslakar- ,
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siladif, dagiimi reddedenlerin isleriyle ‘ilgili herhangi bir endige duy-
malarina mahal olmadif1 yoniinde agiklama yapar. Bir kag giin sonra ise
aym seyi ilerde tekrarladiklan takdirde iglerine son verilecegi tehdidi
posta idaresi tarafindan yazii olarak gonderilir. Yerel posta sendikas ise
olaydan haftalar sonra basin agiklamalariyla ve sadece hukuki sorunlar
konu ederek tavrim kamuoyuna agiklar. "Sendikal hareketin oncii ke-
simlerinin”" tutumu iste -boyle. Alman Posta Sendikas1 (DPG) ya da
Alman Sendikalar Birligi (DGB) Alman bir Frankfurt isteyen Alman
Halk Birligi (DVU) kargisinda bagka tiirlii davranmamigtir. = © =

Sahibini 'v'ui_'ah ‘drnekler

Gelelim, Nail'in bu iilkelerdeki "yerli" isgilerin benim. dedigim durumda

_olmadiklarim gostermek i¢in Isveg ve Almanya'dan getirdigi su orneklere.

Nail yazisinda s6yle diyor:-"Bu iilkede (Isvec'de) gigmen derneklerinin

baslatti@ (a.b.g) bir inisiyatifi Isveg i§ci sendikalarmn ve sosyalist or-

- giitlerinin desteklemesiyle 21 Subat 1992'de diizenlenen wrkgihit protesto
eylemi. bir milyonu agkin kisinin katldifi bir siyasal grev. provasina do-

" niigtii.” Secaat arzederken sirkatin sdylemek diye bir. deyim vardir. Bu

 grev.gdgmen dernekleririin inisiyatifi ile miimkiin olmugtur. Ben de biitiin
yazimda Alman iscilerinin ve iggi orgiitlerinin neden dolay: inisiyatif gos-
termediginin nesnel sebeplerini agiklamaya ¢aliarak, g¢men iscilerin ve
gocmen gruplanimin inisiyatif gdstermeleri: gerektifinden, her durumda
aligkanlik haline geldifi sekliyle “ig¢i sendikalarindan grev yapmalarini
- isteyelim"” gibi bir tavir yerine;"etkili olabilecefimiz yabancilar, yabanci
igcileri greve cagiralim. Izlenmesi gereken- yol-budur"-anlayigini sa-
vunmaktayim. Ashinda bu olay biraz detaylica incelendiginde Nail'in ak-
tardigindan farkli-ozellikler de tasidif goriilecektir. Olay sudur. Bir.bii-
. fenin 6niinde kg1 saldirt. sonucu. Kiirt : bir kigi. Oldiiriiliir. -Kiirt
Federasyonu Bagkam Vildan Tanrkulu; hemen ertesi -giin, -basin - ara-
cilifyla gogmenleri 24-saatlik bir greve ¢aginr. 31.0cak 1992 akgamu ge- o
sitli gbgmen orgiitlerinden 15 temsilci: Kiirt ‘Federasyonu'nun binasinda
toplanir;. Bu' toplantiya - isveg. orgiitlerinin - olugturdugu - "Stoppa - Ras-
sismen"den: de kaulanlar olur, Tartigmalar sonucu olarak; grev Isvegli ig-
cileri. kapsayacak sekilde genigletilirken,.ayni zamanda siire -olarak’ bir

. saate indirilir ve yasamn en az aksayaca1 saatler olan 10,00 ile 11.00"

arasma konur. Bu tartigmalar sirasinda Isveg Sendikalar Birligi (LO) po-
litik bir grevle sorunu oldugunu hissettirecek bir tutum icindedir ve hatta
grevden vazgegildigi seklinde yalan haberler yayar. Isveg Isverenler Bir--
 ligi ise grevcilere karg1 herhangi bir uygulamaya gecmeyecegini ilan'eder.. -
_ - Almanya'dan-verilen. drnekler ise-daha da ac1 bir sekilde benim soy-- '

lediklerimi -dogrular. "Sendikal- hareketin. ilerici iiyelerinin® yaptifi bir.

* gagmdan bahsedildikten sonta "gene de Molln faciasimun ardindan, isgist-

_'mfindan dige:dokunur bir tepki gelmedi" ifadelerini takiben, Solingen kat-

* hamm izleyen giinlerde durumun degisik oldugu intibar uyandinlmaya: -
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caligilir. Ara sira yapilan, bizzat yapanlann dahi ciddiye almadiklan ¢ag-
rlan onlardan daha fazla ciddiye almak durumunda degilim. Molln ola-
yindan sonra, _metal iskoluna bagh kuzey bolgesindeki baz1 igyerlerinde
bir saatlik grevler olur. Ancak burada da iki noktay1 gozden wak tut-
. mamak gerekir. Birincisi, bu: grevlerden dnce igveren Orgiitlerinin grev-
cilere karsi hicbir sey yapmayacaklar, hatta destek olduklamn yonunde
aciklamalan ‘vardir. Kuzey bolgesindeki Metal I§verenlen Birligi; is-
cileri matem gosteri ve yiirilyiislerine katlmaya caginr. Metal Iscileri
Sendikas1 (IG Metall) Basm Sozciisii G. Petterson "biitiin Almanya‘daki
sendikalarin ve igverenlerin bu Ornegi izleme yonunde olduklarim" ifade
eder, (TAZ. 28 11 1992) Ikincisi de sendikalarin yaptigi, igveren destekli

ve yari goniillii bu ¢agrilara uyan igci sayisinin binlerle’ 1fade edilen a-
kamlan ge¢medigini atlamamak gerekir.

_.Yine ayni’ dénemde Mercedes. firmasi Frankfurttakl taksi §oforler1m |
greve cagur. Taksi Soforleri Birligi'nin . sozciisii -hareketlerinin ge-
rekgesuu sOyle aciklar.:"Yabanci diigmankig1’ Frankfurt'a turistlerin- ge—A' -

lisini % 17 oramnda diigiirmiigtiir. - Ayfica musterﬂemmzm ve' §o-
If'orlenm1z1n ficte biri-yabancilardir. Yabanci' diigmanligin kaldiramayiz.
‘Bu yaklagimlar - irk¢iliktan - azade yaklaslmlar degildir. - Ama: aym za-

manda. da "yabaner “diigmanhgma" karg1. reak31yonl’ann glkarlanna do-

kungn késimler tarafindan geldifini gosterirler. - :
olingen sonrasinda ise; ille-de bir karf;‘ﬂastlrma

' yapmak gereklrse
durum- Nail'in ‘anlattdimun tam tersidir. Zaten bagka nedenlerle: bir-sey

yapma egiliminde olmayan Alman isci sendikalari, ayrica yabancilanin

artan inisiyatifi karsisinda tedirgindirler. Solingen sehrinde ‘sokaklar, ola-
yin-akabinde, 29-31 Mayis 1993. gunlennde lic.giin boyunca adeta Tiirk:
bayrakl genclerin 1§ga11 altindadir. Sehre giren ¢ikan otobanlar kesilerek
yollar: kapatilmistir. Almanlar kelimenin tam ‘anlamiyla korku igindedir.

'Aynca 5 Haziran giinii igin- Solmgen'de ‘antifsist" orgiitlerin onderliginde B
bir miting pla%la:nmlstlr Sehn'dekl korkunun: boyutlar:. o: dereceye yuk— ,

selmigtir ki Solingen'in en biiyiik yerel- gazetesinin sahibi; 5 Haziran mi-
tinginden vazgecmek kaydiyla, organizatorlerin belirleyecegi bir ilam be-v
dava olarak, Almanya genélinde, biitiin-Alman gazetelerinde yaymlatmayl
teklif eder. Aymi 1:Haziran giinii kamu hizmetleri, Tagimacilik-ve Trafik

Sendikas: (OTV); iscileri, isyerlerinde 15 dakikalik "kendine gelme" (Vi-

ertelstunde der Besindung) "eylemine': gagu‘u' Sehrin’ Tiirkler tarafindan

iic giinliik iggalinden  sonra yapilan bu g¢agn," Solingen- “katliamn: - ya- ‘

panlara karsi ‘bir karakter -tasimadigr gibi, adlandlrmadan Ve zaman: se-

ciminden. de: - anlagdabilecedi  iizere, ashnda Tiirk- genglenm geri ge- v

kilmeye zorlama - -gibi bir- giidiiyle yapllmlgtlr Bu "eyleme". de parmakla -

sayilabilecek" kadar - Alman. igcisi- katilir. Kuzey -Ren- Westfalya. (NRW) »

Eyaleti icisleri: Bakani 5. Haziran giinii yapilacak mitingde' muhtemelen
olaylarin ¢ikacagmni aciklar.: Alman Sendikalar Birlii. (DGB) bu aglk-
lamay: da ‘gerekge: gosteferek: Solingen mitingine katilmama’ karan ahi.

Bu karar biitiin sendika’ §ube1er1ne suratle l.letllll' ve: b1r 1k1 «blreysel tavu' -

dlsmda tam: olarak uygulamr,. . o b
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Solingen olayindan sonra, Solingen sehrinin ardindan en genig Ka-
timl ve karakter olarak da farklh olaylar Hamburg sehrinde gerceklesir.
Bu satirlanin yazarinin da icinde bulundugu Hamburg Tiirkiyeli Isci,
Esnaf, Oprenci ve Dernekler Girisimi ad1 verilen bir gevre 2 Haziran
giinii icin grev; boykot ve. miting cagnisinda bulunur. Alman is¢i sen-
dxkalan d1§mdan .gelen . bu. cagriya goemen, ozellikle Tiirk isciler biiyiik

bir duyarhilik gosterirler.: Fabrikalarda sayg1 duruglarini gerceklestirirler. -

Topluca greve g oitmeseler de bireysel olarak-ige gitmeme seklinde bir tavir
ahrlar. Tiirklerin %901, kismen Kiirtler, ayrica bazi Asyahlar iizerinde
“Solingen katliamn1 ve  iker saldirilart™ protesto -etmek ‘icin_ bugiin- ka-

;paliyiz" ibareleri yazili- duyurular: -asarak diikkanlarmi. kapatu'lar Oku]lar .

yabanc1 ogrencilerin inisiyatifiyle boykot yaparlar. Universitenin' bir - bg-

liimii yine ayni sekilde boykota gider. Oglen saatlerinde miting-alanina 7:

8 bin-kadar insan- toplanir.. Giin, gece. yarisma kadar polisle siiren sokak
catigmalari ve barikat- savaglan ile-sadece gtemen: hareketi. tarihine degil,

" -aymi.zamanda. sokak gatlsmalan tarihine de unutulmayacak bir giin:olarak

gecer. Hamburg'un -en gok okunan- cazetelermden bifisi..(Hamburger

~ Abendblatt; 3- Haziran)-olayr-"Tiirkler: Genel Grevde'™ ba§hg1yla verirken -
bir sol dergi-de (ZECK, say1:16, Haziran 1993) Almanya tarihindeki bir -~
olayla: analo_u Jcerisinde "2 -Haziran ‘Hareketi- mi” baghgim . atar, -Alman

~ sendikalarrbu grev, ¢cagnsina ve kismen gergeklesen greve hicbir 11g1 808

termezler. Bu tarihlerde Alman, sendxkalan Almanya'min higbir yerinde

‘. grev lafin bile afizlarda alamazken, iste bu "2 Haziran Hareketi"nin bas-

kist altinda, Hamburg'da, DGB ve: ona bagli GEW .ve: OTV. gibi- sen-
dikalar, 3 Haziran giinii i¢in, ig¢ileri saat 11.55'den 1t1baren,15 dakikalik
"diisiinmek icin. paydosa" cagmrlar. -Alman is¢i sendikalarimn ilgisizligi,
2 Haziran'a 6nayak: olan inisiyatifin karakteriyle de. ilgili -degildi. Son-

tadan Hamburg: Eyalet Parlamentosuna- SPD'den mﬂletveklh secilen

H.:Keskin'in sozctisii oldugu Tiirk Gigmenler: Birligi'nin (TGB)- 4 Ha:
ziran giinii icin yaptig1 grev cagnsina yonehk olarak.da aym ilgisizlik ge-

" cerlidir. Gegerken soyleyehm bu. gagnya yabancﬂar da 1101 gos—

- termemislerdir.":
- POzetle;: Sohnﬂen olay1 sonrasmda, kathaml protesto elmek 1(;111 Al-‘ -

manyamn Higbir. yermde ‘Alman iggilerin katildig1-herhangi- bir.grev:ya-
pilmamugtir: ‘Durum- boyleyken "Ama Sohngen kathamuu izleyen giin-
lerde Aydmnlk g gazetesinde (4 Haziran 1993). ‘Bravo -Alman Is¢i Siifina’:

‘bagligi.altnda (ve fistiinde) su sagrlar yer aldi. Trkgiliga. kargi uyary greV1
-yapildi, diikkan ve biirolarda is-durduruldu... Alnianya'da diin filke ca-
pinda. uyar:-grevi yapildi. *Alman -Sendikalar. Birligi," 1G- Metall .ve
Kaiu, Cabganlar1 Sendikasinin. ga«rrﬂan etkili oldu gibi laflan-ihtiyat
kaydiyla: bile -aktarmanin.. bir .anlam1 vardir...Bu ornekler -Alman . sen-

. dikalannm ve ‘Alman; 1§gllerm ‘bizim saptad1g1nuzdan sfarkh du:umda ol-
‘duklarini gostermek icin: getiriliyor: Oysa ki Alman iscilerine, bunu: her

-zaman wkgibik olarak tammlamasalar da, "yabanci, dusmanhguun" haklm
oldugu, buradaki ds¢i hareketiyle iligkili- her solcunun artik gormézlikten

‘ gelemed1g1 bir gergekhktu‘ Alman 1§gller1nm 191nde bulundugu bu durum




108 Sinif Bilinci 14
veri olarak kabul edilip, bunun nasi aglacag iizerine tartismalar yapilir,
Omegin Arbeiterpolitik (Isci Politikast) adli dergiyi ¢ikaran Thatheimer—
Brandlerci akim "Boyle miicadeleler (metal is¢ilerinin miicadeleleri, ¢.n.)
Alman isciler ve ¢alisanlan kitlesindeki yabancilardan nefretin ve onlara
. diismanh@in dayamsmaya doniigmesi icin 6n sartlan olugtururlar” sek-

- linde getirdigi yaklagimla, sorunun, Alman igcilerin kendi haklan icin de
miicadeleye ahlimlan siireci igerisinde ¢tziilecegi anlayigim1 benimserler.
‘Boyle bir otomatizmin tartigmali karakteri bir yana, en azmdan Alman is-
cilerinin ne durumda olduklarinin farkindadurlar,

8 Kasim 1992 giinii Berlin'de diizenlenen mitinge gelmce bu nutmg

sadece wker bir g6z boyamadan da ibaret degildir. Mitingin slogan olan
"die Wiirde des Menschen ist unantastbar” (insan:onuruna “dokunulamaz)
ibaresi aym1 zamanda Alman Anayasasimn. 1. maddesidir. Alman Ana-
yasasr'nin 16.: maddesinin -degistirilerek, " iltica “hakkimn - fiilen' kal-

A

diniimasmin- tartugildigt bir' dSnemde, hiikiimet partileri ‘'muhalefetin de

destegiyle bu mitingi organize-ederler. Hedef, Alman ‘Anayasasi'nn. 16.
maddesini degistirebilmek i¢in toplumsal bir gii¢ olugturmaktadir. Hemen
akabinde, 7 Aralik'ta; hiikiimeét partileri ile muhalefet partileri arasinda-16.

" 'maddede yapilacak ‘degisiklikle ilgili - anlagma -saglanir.Onlafa: en 1y1',4_

‘cevap; gugler yeterli olsayd:, aym giin Berlin'dé Alman Anayasast'mn 16.

maddesi i¢in dngoriilen deglglkhge karg1 bir gosteri diizenlemék olabilirdi. . R

Nail ise "Gel gelelim mitinge genis 6l¢giide katlan Alman solu ve sendikal
cevrelerin ileri kesimleri, mitingi Alman hakim smiflaninin ve diizen par-
tilerinin yabanc: diigmanhgi konusundaki iki yiizlii- politikalarinin teshir
edildigi bir gosteriye doniistiirmeyi bagardi” diyor. Dogrusu s6yle olurdu.
"Mitingi k¢t bir goz boyama olarak defierlendiren Almarn ve yabarici‘an-
tifagitler, mitinge katillanlann ¢cogunlugunun tepkisine ve diger Alman:sol-
lan ile sendikal gevrelerm ileri kesimlerinin mitingi diizenleyen anlayis

Kkargisindaki hayirhah‘tutumuna ragmen devleu hedef alan b1r tavrl dun- A '

* yaya yansitmay1 basarmuglardir.” -

v+ Keza Nail Mollni'ii takibeden gunlerle 11g111 olarak "Daha som'akl gun- '

lerle, bzellikle Molln'deki kundaklama faciasinin arkasindan: yapﬂan oteki |

biiyiik gdsteriler ise, tainamen Alman sol ve sendikal ‘hareketinin-oncii ke-
simlerinin inisiyatifiyle- gerceklestirilmigti" demektedir.: Oysa ki bir: iki
nispeten kiiciik gosteri diginda, bu donemdeki biitiin biiyiik gosteriler Bat
aleminin sembollerinin 6ne giktifn "Lichterkette"ler- (151klr gosteriler) sek-
lindé ve devletin inisiyatifiyle biiyiik basmn. trostlerinin finansmanma da-

- yanarak; kiliselerin ve DGB'nin (sendikal hareketm oncii kesimlerinden

kastedilen' bu’ mu ‘acaba?) destegiyle oergeklesmlstlr Katllanlarm birkag
misli fakamlarla yansitildigr. "Milli Birlik' ve: Beraberlik" ‘ruhn icerisinde
yapilan bu gosteriler deBerlin 6megindeki - gibi- Anayasamn -16: ‘mad-

desini- degistirménin- 6n - hazirhklar: ‘olmugtur. 26 Mayis" 1993'de bu. de- -

gisiklik- yapilarak iltica hakks fiilen ortadan Kaldinldiktan- sonra, 29 Mayis
1993'de So]mgen ‘katliam1 - yaganir.. 26°Mayis> 1993 - 6ncesi -"Lich-
terkette"leri, "irisan’' ‘onuruna’ dokunulamaz"- sloganh - g6steriler, .-dii-

zenleyenlerm aklma nedense bu 1rk91 goz iboyama- gsterilerini- bile 3 ye- .
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niden orgiitleme gibi bir fikir gelmez. Keza Molln'ii takibeden giinlerde,
isveren dernekleri, Ticaret Odalar: ve DGB ortaklasa ' "kim ki igyerinde

yabanci diismanhii. yapiyorsa isten atlmahdir” yolu pratikte hicbir

zaman uygulanmayan agiklamalar yaparlardi. 26 Mayis'tan sonra bunlara
da artik gerek kalmarmgtir. Biitiin bunlann nedeni. bizce agik. Devlet 26
Mayls'da hedefine ulasmlstn' boyle gosterﬂere 1ht|ya01 yoktur :

Solun performansn sorunu

Yazunda, deylm yermdeyse, ‘Alman solu tartlsma konusu b11e degﬂdu
Soyle d1yoruz "Biitiin tartigma, esas olarak, saldirtyr yapanlann durumu;

- sorunlan ve dzellikleri acisindan yapilmigtr... Bu.tarigma. zemini,. tar-.

tiganlar .sag ya da sol egilimli olsunlar, sorunu Alman toplumunun cl-
karlar: agisindan-tartigma zeminidir." Burada kastedilen. tartisma | hiikiimet
partileri ile mulialefet part11er1 (SPD ‘PDS, Yesﬂler) arasinda gecen be-"
lirli bir tarismadir. Elbette, soruna yukardaki gibi yaklasan; Parlamento -

disindaki Alman’ solcularm hari¢ tutma gibi bir niyetimiz yoktur, Ama.
Alman solcularmdaki 1rk91hk daha komplike bir konudur: Omiegin Alman .
yada Avrupah sol¢ular-"'geri iilke" solcularmm sadece kendi ulkelenyle
ilgili s sorunlan bﬂeblleceklenm kendﬂermm ise diinyanin genel:sorunlari:
iizerinde daha bilgili. olduklarim varsayarlar. "Geri iilke" solcularimn; .aksi-

~ biitiin glplakhglyla kamt]anmcaya kadar, Marksizmin: alfabesmden bi--

haber insanlar yerine koyarlar. Biitiin ﬂlskxler bu bazda "geligtirilir", bne-

riler bu varsayima dayanarak yapilir. '
Yazimizdaki konu Alman:solcularinin "entelektiiel wkeilik” "da demlen

bu duirumlarm incelemek degildir. Alman iscilerinin. icinde bulunduklan

nesnel -durumu gostermeye gahgmakur Bu durumu aglkladlktan sonra -

- goyle dlyoruz "Bu gergekliklerden otiirii; Avrupal iscilerden, A]man ig<r

cilerden bu, 01d1§e karsr. bir. tavir, beklemek yanilsamadan- bagka bir -sey.
olmaz. Yabancilar icin- bir_seyler: yapmak isteyen-yabancilar kendi 6z-

; giiclerine- yonelmek durumundadlrlar " Daha-da ileri giderek soyluyorum
* Kim ki, Avrupal yerli 1§91lerden u'kglhga kargs bir inisiyatif bekhyorsa,
) olu gozunden yas umuyordur. Nazizm'den. ya da faslzmden de bah-.
' .setmlyorum Sorunu boyle. an]ayan]ar zaten sorunun-ne oldugunuri - far--

kinda bile degﬂlerdn' Sorun:diinya sosyahzml, dunya ya da Avrupa-
devrum icin yeni bir 6zne icat etme sorunu da degildir. Gogmenlerin -

kendllerml, kendl hareketlerlmn oznesn olarak algllamalan 50=

rlmudur

el hareketlyle msklh sollar, 1§§1 hareketmm bu baglamda 19mde bu-
: lundugu durum nedeniyle tipatip. degilse b11e ana_hatlanyla: bu duruma -
denk. dusen egnhmlere sahlptu'ler ve politik olarak da atildirlar. Alman $o-:

lunun daha ziyade is¢i hareketiyle iligkili olmayan kesunlenmn Alman
otonomlarmm Neonazi hareketlerine kars: yiiriittiikleri miicadele i lse "per--,

- formans" lafinin -¢ok ilerisinde: bir karakter tagir..Bu satirlann -yazari y11—-.
lard1r boyle gruplarla eylemde 1§bu'11g1 1ger1smde olup bu- gruplarm de-.
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Zerini en fazla takdir edenlerdendir.

Tiirk-Kiirt, Alman-gd¢men karsilagtirmas: yaparak hangi iilke sos-
yalistlerinin performansinin daha yiiksek oldugu gibi bir tarisma yerine
oncelikle, solcularin yavas yavas Tiirkiye (Bati) topraklarinda da benze;
sorunlarla karglaghklanm anlamaya ¢alismalan, Avrupa'daki bu de-
neylerden ders gikartmak gibi bir yol izlemeleri daha yerinde olur ka-
rqaz.ltmde:yun. Tiirk igverenleri Bati'ya go¢leri konu eden bir tartigma ige-
risine glrgrek, bu go¢lerin ekonomiyi sikmntiya soktugu, enflasyona yol

~aghif1 ve i¢ borglanmayi artirdig1 gibi iddilar ileri siirmektedirler. Tiirk-Is
1§ve_r§=,nlerden yesil 151k ahnca aym DGB 6meginde oldugu gibi Kiirt me-
]s3elg§(ligebde§l:§3a laﬂlalxr etmeye baglar. Biitiin bunlari yorumlamak igin,

a u ‘politika yapabilmek 'i¢in, Bati alemir ' :
bir sevlér Deontehdli . o w16, Bat aleminde yagaraniardan

B_a?a'gli?§.tlfmalaf ve :teovriye_' iliskin bazi yanll§ L '
kavrayslar iizerine .~ - . .. ..

Nail -bénim ‘yaklagimiin giiya yeniden soyle aktariyor. "Ona gdfé 'dﬁh'};ﬁ ’

ﬂuye.'bﬁlﬁl_lmi_istﬁr ve'her iki boliim kendi i¢lerinde homojen bir biitiindiir;-
zengin iilkeler (beyazlar) ve yoksul iilkeler (siyahar): Zengin ‘lilkelerde
isci sifi, yoksul diinyann kolelestirilmesi ugruna kendi burjuvazisi ve
burjuva devlgtiyle biitiinlegmigtir. Yoksul iilkeler ise, burjuvazileri, is¢i si1:
gllgnaga ve devletleriyle, yani bir biitiin olarak zengin iilkelerin tahakkiimi

Sorun' yazmn higbir- yerinde boyle konmanugtr.’ Biz, d'iiny’am:i'bu- .

giinkil gdriiniir bolinmiigligiiniin ashnda bir biitiinliik - tagidigin - gos-
' termeye‘gal}.sl_yqruz. Diinyamn- yerine Giiney ‘Afrika'y1 koyalim ‘diyoruz.
O zaman- diinyadaki ‘iligkileri agiklamak dsha kolay olur diyé bu beri-
zetmeyi yapiyoruz. Oradzki Homeland'leri daha biiyiik lvgapt'a,"'ﬁrlie'gin
koca bir Afrika Kitasi olarak, oradaki beyaz bolgeleri ormegin-Avrupa ki
- tast olarak diigiinelim. Apatheid rejimi yerinie Birlesmis Milletiet rejimini’
~ koyalm. Her seyin daha sinsice olmas: disinda, banig igin; ‘insan haklan
i¢in, yardim igin yapridigi imajimi uyandirmaya galismanmn Stesinde bir
farklilik bulamayacaksmniz. -Ayni- oradaki- 'g'ibi,:"béyazf’il‘iggilefih‘ “Ho-
melandlerde ve beyaz bolgelerdeki townshiplerde yasayanlara Kargt' bir'
taviricerisinde olduklarin1 géreceksiniz. Ayni oradaki gibi kimi homeland-

- ybneticilerinin béyazlann isbirlikgisi olmalan * gibi = gerceklikleri “go- -

receksiniz. Bir Homelandn' topyekiin hedef -alindigim yasa
Trak, devletiyle, iilkesiyle, halkiyla hedef alnmams .n?idu?yggirl}égﬁilagsﬁﬂ{zl
letler rejimi Irak-igci stmfim m1 hedef almigtir? Saddam'1 hedef almainiis’
midu?- Aidid hedef  alinirken -Somali, Somali - halki- hedef - alinmaritg
: m1d1r’.’_‘¥3ut|‘jr_1_ buiilkeler Birlesmis Milletler rejiminin, diinya ¢apindaki bu-
“Apatheid rejiminini tahakkiimii altnda degiller midir? Serun diinyanmn -

ikiye boliiniip - her- iki - tarafin homojen bir biitiinliik olusturmasi degil;”

deyi/m yerindeyse,- tzellikle Sovyetler:Birligi ve Dogu ‘Avrupa'nmn’ ¢6-

~
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kiiiinden sonra daha bir biitiinliik olugturmasidir.

Giiya bizim ileri siirdiifiimiiz fikirleri yukanidaki sekilde aktardiktan
sonra, 19707erden beri tamidigimiz ve agth oldugumuz C. Bettelheim,
Emmanuel gibilerinin tezlerini savundugumuzu iddia ederek, bizi "li¢iin-
cii diinyacihk" kategorisine sokmaya caliganlar diinya isci simifinin azn-
ligm zengin uluslarin isilerinin olusturdugunu bilmezler mi? Isci si-
mifinin  genel ¢ikarlarm savunmak, en’ azindan isci - simfimn

. cogunlugunun gikarlariny sayunmaktir; Bu is¢i simfimn cogunlugu -

ise gittikce fakirlesen' bu diinyada serbest dolagim-istiyor. Bir kolu
miilteciler adi altnda bu istemi fiilen gerceklestifiyor. Zengin ulus-
larm devletleri ise bunu engellemeye ‘calisiyor. Zengin uluslarn- is-
gileri de, serbest: dolagima: firsat’ vermemek icin bu: devietleri- des-
tekliyor. Bunun i¢in Nazi hareketleri ‘kargismdasesini-¢ikarmiyor.
Diinya isci sumfi icérisinde ama onun iizerine yiikselen ‘aristokrat bir

* ziimré olarak davramiyor.'Kendi ziimre: gikarlarm koruyor. Kendi

cikarlarmnmn bilincindedir derken bunii kastediyoruz. =, " »

" Kendisinin anlayamadigi Meksika Srnegi de bu baglamda bir anlam
tagir: Meksika 1982 yilinda:iflas ettigini agikladiktan sonfa, Uluslararasi
Para Fonu ve Diinya Bankasi'nin kamu tesekkiillerinin' zellestirilmesi,
ihracata yonelik iiretim ve-biinun ozel Glarak tesviki, vb. gibi direktiflerini
kabuil etmek-zorunda kalir;-Is bu kadarla kalsa; biraz da hayalgiiciimiizil
zorlayarak, Nail'in- dedigi ‘gibi " :~tabi* durumdaki- ‘bir ortakhiktan" belki
bahsedilebilirdi. Ancak, NAPTA mallann serbest "dolasininin kargikli’
kabullenilmesi antamina gelirken; ABD-Meksika smirindaki iki metfelik’
duvar ve tel orgii de bu anlagsmanin Meksikali isgiiciiniin ABD ve Ka-
nada'ya serbest dolasumini -kapsamadifin1- biitiin heybetiyle hanrlatmaya.
devam eder. Iste dikte edilen'sart budur. =~ = T R

Ayrica Nail arkadag 1970'li-yrilardaki o ‘tartismalann ‘mahiyetini_ de:
yanlg aktarmaktadir. O tartismalarda kimse ~"somiirii iilkeler aras1 degil:
sitflar arast biriligkidir® diye garip bir tez ileri siirmemitir. Oradaki tar--

_tismada zengin- iilkelerle yoksil iilkeler arasindaki iligkiyle ilgili olarak;
bunun ‘s6miirii iligkisi olup olmadigr degil, tam tersine bu veri kabul edi-
lérek soriirii iligkisinin bicimi ‘izerine farkli-tezler stz Konusudur.- Or-’
negin E: Mandel Birinci  Diinya Savasi'ndan‘6nceki ‘ve'iki- diinya savast
arasindaki- déneme iligkin' olarak egitsiz- miibadele sonucu metropollere-
aktarilan ‘miktarmn, o iilkelérdeki dogfudan iiretimden dogan somiirgeci
ekstra kérlarm direkt transferine gore daha az oldugunu soyledikten sorira-
"somiirgeci ekstra Karlarn, bu-donem agisindan, tigiinci ‘diinyanin- met-
ropoller- tarafindan - somiiriisiindeki ana bigim’ oldugunu, égitsiz - mii-

- badelenin ise yan bi¢im oldugunu" ileri siirer. Ona gore, Geg Kapitalizm
doneminde bu iligki degismistir. Esitsiz miibadele somiiriiniin ana bigimi

‘haline gelir, digeri iSe-yan bigim®). " 7 o o e
. Keza zengin iilke isgilerinin fakiriilke igcilerini somiirdiikleri gibi.tez- -
" ler tarafimizdan ileri sii_rﬁlmemi'glir. Ancak Nail ayrica:§oyle diyor: "Ara--
daki -biiyik tiretkenlik farki dolayisiyla zenginiilke iscileri, yoksul iilke

' igcilerine oranla daha az degil, daha ¢ok §omiiriilm elerine. kargin ‘daha a
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yiiksek bir maddi tiiketim diizeyinden yararlanmaktadirlar. Ama bu tii-
ketim diizeyleri kendi iiretimlerinin sonucudur."Metropollerin “geri iil-
keleri" esitsiz miibadele ya da ekstra kérlarin transferi aracihgiyla so-

miiriistiniin sonuglan “yerli" iscilerin tiiketim diizeylerine yansimaz mi? -

Birakalim baska birgok omegi, burada insanlar 5 DM'e bile tekstil mad-
deleri satn alabiliyorlar. Bu nasil miimkiin oluyor? Yine ikinci bir noktay!1

atlamamak gerekir,. Zengin iilkelerdeki emek iiretkenliginin yiik- -
sekliginden bahsedildiginde bu "yerli ig¢ileri” kapsamina. alan bir ger- -
ceklik degil, "yabanci". isgileri .de iceren bir vakadur. Alman igverenleri .
bile Nazi saldirilan azithiginda, yabanci isgilerin kendileri agisindan ekstra

Karlihgim bildiklerinden, dizginsiz ve kontrolsiiz bir - "yabanci diig-

manlimmn sermayériin pek de ¢ikarna olmadiginm hesabiyla. ve yabanct :
igcileri "modern koleler" olarak bile. caligtiramayacaklarr. bir, ortama- sii- .
riiklenmeyi engelleme kaygisiyla onlarm Alman ekonomisine katkilarni '

siralayip dururlar. Bu durum yakin doneme has.bir olgu da degﬂdir.."Saf

nayi iiretiminin savag sirasinda hizla biiyiimesi halén 1944 yazinda is- . -
tihdam1 devam eden 7.7 milyon yabané1 isginin va savas esirinin sa- . -
yesinde miimkiin olmugtur. ... 1960 yilinda Almanya'nin niifusunun dortte .

birini miilteciler.ve iilkelerinden kovulanlar olusturmaktadir,'®). .. = .*: -

~ "Devrimci Marksist gelenegin, basta Trogki olmak iizere fagizme karst

miicadele deneylerinden ¢ikarmis oldugu en degerli ve giiniimiiz-icin-de. : -
gecerli ders, devrimci hareket ile fasizm arasindaki savagin belirleyici mu-
harebelerinin burjuvazi ile is¢i simfi arasinda-kalan ‘orta’ simif ve ta- -
bakalarin kazamilmasi (ya da yansizlagtinlmas) alaminda verildigidir” de- -
niyor. Fagizm ile yasanan rasizmin aym seyler olmadifim gecen.

yazimizda agiklamaya galismistik. Tekrar: girmiyoruz, Sorun yanhs ko-
- nuldugu icin dogru dersler de gikarlamaz. Sorunu fagizm olarak koyanlar

Avrupa merkezli bakig agisina sahip :olanlardir, diinya agisindan.soruna..

. bakmayanlardir. Sorunu .irkgilik olarak koydugumuzda -ashinda bu kav--

ram bile yetmiyor- problem orta smiflan kazanmak degildir. Problem, bi-. BT
' rincisi ggmen iggilerin diinya is¢i smifinmn bir parcasi olarak, genel ola- . -~ - Y

rak gdcmenlerin diinya- is¢i smmfynn miittefifi olarak davranmalan:
_yoniinde gayret gostérilmesidir, ikincisi de diinya is¢i siifinin beyaz is-:

~ gileri de kapsayan. bir birliginin asgari sart olarak isgiiciiniin serbest do- -

lasuminun "yerli" ig¢iler tarafindan kabuliiyle miimkiin olabileceginin- an-
lagilmasidir. "Yerli" igciler kaybedilmisken orta smflan kazanmak ne
oluyor? Kaldi ki Trogki agisindan fagizm kargisinda oncelikli sorun orta
simflarin. kazamilmasi olmamustir. . Komintern -partileri orta- simflan ka-

zanmak adiia "Halk Cephesi" politikalar giiderek dolayh bir yoldan bur-:

5) Spitkapitalisraus (Geg Kapitalizm) sayfa 320-321. *Koloniale Surplus-Profite waren die’

Hauptform der Ausbentung der Dritten Welt durch die-Metropole in jeneri Zeitalter, ung-

leicher Tausch ¢ine, Nebenform... In'der spatKapitalistischen Epoche- verandert ‘sich. dieses - B
Verhaltnis; Nun wird der ungleiche Austausch. die Hauptform der Ausbeutung der Kolonien, -

die unnittelbare Produktion von kolonialen Surplus-Profiten die Nebenform.” . - :

6) U. Herbert, Geschichte _der_AiqslaﬂdeiBeéchafﬁg}lng ‘in Déinsch]ar_id' 1880 _ljisf.l‘98Q. Sa)*fa. -

180. Dietz Tascht_a‘nbu'ch. -

—V:B’éii”'jfaz' 1mda vhié;Biiji yer'dé" 'yabaﬁéli diisl:ﬂahl'lgl’f' e- bir- kavram: kul-
- lafimamisam, Bu yazida‘da®bu kavram ;' Zorurilu olarak: Kullanilmast- ge-
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jlivaz,iyi Cephe'ye\'dahil ede:kc_:n; Trogki, cesitli is__gi part_ilerine. I?ﬁlﬁnmﬁs
isci siifinin fasizm Kargismdaki birligine- 6ncelik verir. Fasizme karst
"Birlegik fs¢i Cephesi"ni savunur.” . - '

Yabane: diigmanhig murkeilk mi? .

rektiginde tirnak igine almmigtir. Giinkil; deyifn:yerindeyse;ortada birya- -

iye: bir: kavram: kul- .

barict diigmanligt - yokeur, - ﬁkc}j]lk"\i&il'dif;—i‘“Yab_ancn‘diismaxﬂlgf;éya' da.

"Yabanci-dostluu” 'kév'ré_uillari;}lrkg}-'?yaklasmﬂarii'gizlemjekte‘nfbagka' bir -

- .anlam tagimazlar. Ama'isonin'uni—yabai}m’fiiﬁs_rhanhgl;’613{21}1;3’511&1511!!@51 '
 asl-bagina bir sorundur. Bu kavram, Avrupalinin iistiin, diger ilkelerden -,
.gelenlerin asagilik varliklar olarak degerlenlendirilmelerini, gercek ilig-

kiler icerisindeki- alt ve iist, ezen- ve. _ezjlén olma gibi kqnumlz'u_', g.iz- -
leyerek, sorunu, pSikolojik bir gergeveye, bir yabanci kargisindaki, agina
olmayan - insanlar - kargisindaki .- muhtemel - tepkilere,, kogk}llarz} -
" dirgemektedir. Oysa ki, bu insanlar siuf "geri iilkeler"den. geldikleri i¢in, -

Avrupali olmadiklan icin potansiyel’ olarak dalavereciler, hursizlar, nar-
kotik madde saticilar, en iyi durumda da cahiller olarak degeglgnd_mh{ler. |
Bu tavir ise, egit sartlarda ‘kendileriyle-muhatap olan, esit-iligkiler ige- -

risinde yasayan tek“tek insanlar kargisindaki olas tepkilerin degil, diin-

yanin yoksullarina kargt uygulanan topyekiin bir wkgihgm ifadesidir. Ay- .

rica herhangi bir durumda alttaki insanlar, cogunlufu olugturan yerliler

olarak, iistteki insanlar kargisinda "yabanci diigmant” olabilirler. Ame-

Bugiin diinyanmn baska - tilkeletindeki, Asya, Afrika, Giiney Amerika,

" hatta Dogu Avrupa iilkelerindeki yerlilere kargi da wrkgilik yapilmaktadur.

- rika'mm yerlileri Avrupalilan kargisinda ‘hakli. bir §ekﬂ_de:",‘yaban01 diig- -
" mam" olarak davranmiglardur. Avrupali ise onlara karst irkilik yapmistir. -

Sorunu diinya ¢apinda goren birisi yabanci diigmanhg1 kavramiyla tar- -

_tigmaz.- Bu baglamda, alttakiler .i¢in, ya _da esit _sa:ﬂarda_birar;iqa ya-
sayamanﬁ iligkileri konu edilirken yabancl diigmanligindan bahsedilmesi -

" miimkiinken, iisttekilerin. tavrmi agiklamak- i¢in wrkeihiktan, hatta ko- -

lelestirmeden bahsetmek gerekir.. Yani “Bir diinya olay1 ‘olarak yapanct -

- -+ diigmanh1” ‘yoktur, bir diinya olayi olarakukglhk v?rduf; ,

| Sonsoz 'Avhjpafpr;(‘)‘leta‘r’yzi‘s@n‘llitii'zel ﬁsyond S

o Sbn ‘olarak taru,smanmetr;ﬁnda jdﬁﬂdﬁgﬁ-' ana thihvere iligkin bir §¢y1ei' _
- sylemek -istiyorum. - Biitiin anlattiklarimiz aynt zamanda Avrupa pro- -
- letaryasimn, diinya devrimi, diinya sosyalizmi agisindan 6zel misyonunun -

belirli bir baglama dayanarak sorgulanmasi anlamma gelir, “Devrimci :
- Marksizm”, ise Klasik Marksiz'e de_egemen olan ‘bu bzel misyon. yiik-- -

s :‘~ - -Avrupa proletaryasi, diinya proletaryast kargisinda ol_umlu anlamda ozel

-icrﬁe}geléﬁéﬁhhi'-’dévarr_\'cxs'l,d;r'.‘:OySa ki, serbest dolagima kargi gikan bir -
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bir misyona sahlp olamaz. Ama sorun konjonktiirel olmas1 miimkiin olan
bu durumun Otesinde de tartigilmasi gereken bir sorundur.’ Sosyahzxmn

ekonomik geligmiglige dayanarak gerceklesebilecegi yaklasimi, sanayice - . -
geligmig iilkelerde bu geligmiglifin sonuglan yasandik¢a sorgulanir. hale -
gelmigtir. Ban iilkelerindeki gibi bir gelismiglige:dayanan sosyalizm .an-

- layis1 olumlu anlamda asmmaktadn' Bu gergeklik Avrupa proletaryasmnin,
diinya agismndan 6zel misyonunun sorgulanmasini: gerektirit. Bu._duram,

ne gercekligi carpitarak, ne teyellemelerle, ne. de tevilli ikrarlarla goz a.l’dli .

edilebilir. Gergeklik bagka ise ve o "devrimci Marksist" ilkeler bunii agik-

layamiyorsa, gecerli olan tersidir. O "devrimci MarkS1st" s'amlan ﬂkelen,

gozden gegirmek gerekir. ise yarar bir teorinin olmazsa olmaz lqstas1 -ger-
cekligi anlaylp onu aglklayabllme yetenegmded:r

Wy

30121993._,'; o
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RALPH SCHOENMAN
Qevnren Aydm Pesen

lspanyol Yahudilerinin Osmanh
dlkesinin  gdgininG00.  yil-

déniimi, Amerika'daki Yahudi lo-
bisiyle Torkiye'yi birbirine -ya-

kinlagtirmanin bir vesilesi olarak
Ortadogu'nun - iki -
- sbzde "demokrasi‘si kolkola vit-

kullaniliyor.

rine gikarlacak. israil hakklnda

"ne biliyorsunuz? israil devletlnln
- vazgegﬂmez temmieli - olan - Si-

yonizmi taniyor musunuz? Bert-
rand Russel Vakfi'nin eski genel

~gekreteri . Ralph Schoenman'in

bu kitabini _okuduktan sonra,
daha dnce lIsrail ve Siyonizm

- hakkinda bildiklerimizin pek azi-
- min ~ dodru-
‘layacaksiniz. Schoenman, - Si-.

‘oldugunu - an-

yonist hareketiin. - - kendi

belgelerine dayanarak, israil ve-

Siyonizm hakkindaki-yalanlari ve

efsaneleri -yerle bir ediyor. is- -
| rail'in bir "vatansiz hatka haksiz

. bir vatan" ilkesine gére ku-
ruldugu yalanini teghir ediyor, bu
yalanin Filistin halkinin ulusal -
| kimligini ve haklarini ayaklar al--

{ tina almak igin uydurulmug bir
kilif oldugunu ortaya koyuyor. is-
: _rrall'ln "geri" Arap denizinde_ bir )

KARDELEN

demokrasi adast’ oldugu ef-
sanesml yikiyor, apartheid'a-da-
yanan Giney Afrika devleti
kadar ikl oldugunu gésteriyor.

Schoenman'in, ortaya koydugu
en garpict gergek ise, Siyonizmin
Nazilere karg! tavnyla ilgili olant.

“israilin Nazilerin - Yahudi soy-
kinminin - etkisi “alinda  sa-
vunmaya " yatkin ~olanlar sar-.
sacak - belgelerle, . Schoenman
Siyonizmin Nazilerle igbirfigi yap-
mig oldugunu kanithyor! iste "An=
kara Dékiiman” olarak bilinen
belgeden birkag satir: “Ulusal ve
totaliter temelde tarihi bir Musevi
devletinin Alman Reich’ lyla ya-
pilacak  bir ~ antlagma - ger-
gevezinde kurulmasi, gelecekte
. Ontadogu'daki -gigli Alman ¢i-
karlan agisindan. gereklidir." Bu -
ve bagka gerekgelerle Hitler's
askeri pakt “6neren metnin ya-
zari, buglinki - israil . bagbakani
izak Gamirden bagkasi degil!
Tirkiye'ye Ortadogu'da nasil bir
rol bigilmekte. oldugunu  bilmek -
isteyen herkes bu kitabi mutlaka
okumalidir.



