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Bu sayt

Bir yili agkin bir aradan sonra yeniden merhaba. Yazarlanmizin gogunun

enerji ve zamanlaninin neredeyse tiimiind 'yutan-bazi politik sorunlar mali
imkansizliklarla cakiginca Sinif Bilinci'nin yagamina bir siire ara vermek
zorunda kaldik. Dolayisiyla sdze bu, uzun ‘kesinti nedeniyle okur-
larimizdan oziir dileyerek bagliyoruz. :

Ama Ote yandan iiziilerek belirtmeliyiz ki Swf Bilincimin yaymn

. yasamindaki bu uzunca kesinti, teorik planda Tiirkiye'deki Marksist solun

genel durumu agismdan bir istisna degil. Bagka bir deyisle teorik iiretim
bakimindan Marksizmin son bir yillk bilangosu hig de parlak degil. Bir-
kag1 diginda teorik dergilerin biiyiik gogunlufu yaym temposunu tuttura-
mamamn sancisi iginde; hatta yaymn yasamini sona erdirme tehlikesiyle

- karg1 kargtya kalan nitelikli yaymnlann sayisi hi¢ de az degil.
" Buna kargilik liberalizmin  sosyalist harekete niifuz edig siireci

hizlamyor. Bu durumda devrimci. Marksistlerin teorik -planda ¢ok daha
iiretken olmalari, yeni cephelerde de teorik miicadeleye girmek ertelene-

» mez bir gorev. Oniimiizdeki yaymn doneminde Siwnif Bilinci, bugiine ka-

darki yayin gizgisinin kapsamadig1 teorik alaniar da dahil olinak iizere ye-

ni gorevlere uygun bir yaymn politikasi olusturma gabasinda olacak. Nerki

sayilanmizda bu konuda daha kapsamli degerlendirmelér yapacagimizi '

belirtefek bu sayidaki yazilann taniimina gegelim.

Giilnur Savran'in "Marksizm ve Yeni Toplumsal Hareketler Tartigmast” '

bagliklt yazis, son yillarda sinif politikasina bir alternatif olarak ileri sli-
rillen 'yeni toplumsal harcketeler' kategorisini ve bu kategoriyi eksenine
yerlegtiren gegitli teorileri irdelemeyi hedefliyor. Bu ayni zamanda, fe-

 tiglestirilmekte olan bir politik olguyu goziimleyerek gizemsizlegtirme yO-
lunda bir ¢aba. Savran, yeni toplumsal hareketler olarak anilan hareketle_—
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. Tin birbirlerinden farkhhklanm gosterdikten ve bunlarin tiimiinii tek bir
kategori aracﬂlgwla kavramlagtrmanin sakincalarina igaret ettikten sonra,
bu hareketler iizerine gesitli teorileri iki gruba ayirarak ele aliyor. "Yeni
Toplumsal Hareketgilik” olarak nitelendirdigi ilk gruba temel itirazi su:

Yazara gore bu teoriler emek-sermaye celiskisi ile 1rkgilik, cinsiyegilik *

gibi farkli tiirden baski ve hakimiyet iliskilerinin eklemlenme bigimlerini
agiklayamiyorlar ve sorunu genellikle sermaye hakimiyetini yok sayarak
¢bzmeye girigiyorlar. Kargi ugta, yani bu eklemlenmeyi bir dolayim

iligkisi olarak kavramlastiran teorilerde ise, yazara gore bir indirgemecilik

efilimi hakim: Savran bu hareketlerm heér birini stmnif miicadelesinin bir
dolaymmi olarak g&rmenin, "yeni" bir kolaycihgin izlerini tasidig

- kamsinda. Yazann soz konusu teorilere yonelttigi elestirilerden, farkl: -

bir yaklagimin ipuglarini ¢ikarmak miimkiin.

Pinar Selinay'mn Savran'in yazisimi tamamlayacak bir bigimde politik b1r '

‘yoneligle kaleme aldig1 ama bu kez yalnizca ekoloji sorununda odaklagan
. yazisin baghg: “Ekolojik Bir Sosyalizme Dogru... Baglangic Niteliginde
Diisiinceler ve Bir tartigma Cagrisi”. Selinay'in hareket noktas:, Marksist-
lerin ekoloji konusunda bugiine kadar biiyiik bir duyarsullk sergilemis ol-
malarl. Marksizmin bir alternatif iktidar projesi olmakla. yetinmeyip in-
sanlik igin daha giizel bir gelecek  vaadi sunma iddiasi gbz Oniine

alindiginda bu duyarsizliin vehameti agikur yazara gore. Sclinay, insan--

larin iizerinde yasadiff1 gezegenin su anda karsi karsiya oldugu ¢ok ¢esitli
gevre sorunlarim kisaca da olsa tek tek ele aldikian sonra, b1r yandan eko-
loji sorunlarinin kapitalizmle olan iliskisine baklyor ote yandan da bu
sorunlarin  etkilerinin  biitiin insanliga uzanmakla birlikte, degisik

~.siiflarca nasil farkli yasandlglm gosteriyor. Hem bir "1nsan11k sorunu” -

olan, ama hem de kapitalizmle baginular gbzardi edllcmeyecek olan

. ekolojik krizin ¢6ziimii, Selinay'a gére su slogandan geg:lyor “Sosyalist
" bir ekoloji ve ekolopk bir sosyalizm igin!" " ‘
Ali Riza Tura'min "Olmiis Bir Filozofun Tutsaklar” Zldll yazisinmn bu

sayimizda yer alan birinci béliimii "Ekonomizm Madalyonu" alt baghgim
tagiyor. Swnyf Bilinci okurlanmin pek aligik olmadig: bir tislupla kaleme
aldigr yazistnim bu boliimiinde Tura, Avrupa'da Marksizmin . 19601
yillardan baglayarak yasadif1 "Ronesans”da haur sayilir bir yeri olan Al-
thusserci okulun teorik s6yleminde kilit bir rol oynayan "ckonomizm"
kavraminin  idcolojik islevine dikkat g:cklyor Tura tezini bu sdylemde

“ekonomizm" kavraminin kazandig: yeni iglevi Stalinizmi, mazur gostere-

rek agmak gibi bir saikin varlifina dayandiniyor. Yazarin metninin bu bs- |

limiinde bir bagka hedefi de, son on bes yil iginde Tiirkiye'de Sialinizmle
cepheden bir hesaplagma yasamaksizin Stalinist konumlari terk ctmeye
yonelen sosyalist akimlarin, tam da bu 6zelliginden dolay: Allhusscr01
okulun "ekonomizm" kavramina, kimi zaman Althusser'in adint bile an-
maksizin dort elle sarildiklarmi sergilemek. Tura'min metninin bu béliimii,
Ssz Bilinci'nin bir sonraki sayisinda yayinlanacak olan ikinci boliime bir
girig niteliginde. Ikinci bsliimiin temel tezi, Lenin'in pard teorisinin temel
dgelerinden biri olan "ekonomizm elestirisi" ile "ekonomizm" kavraminin
- Althusserci okulun teorik séyleminde ugradigt anlam kaymasmnin ¢oziim-
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lenmesi ¢ergevesinde, Marksist hareketin tarihi i¢inde ortaya ¢ikan teorik

ve politik yonelimleri tek bir "ekonomizm" kategorisi iginde kavram- -

lagtirmanin imkansizligani gostermek.: : :

Sami Sar'min "Tiirkiye Tarihi Uzerine Bir Tartisma” baglikli yazisi ise,
Fikret Bagkaya'min gegen yil Doz Yaymlar'ndan ¢ikan Paradigmanin
[flasi adh kitab1 ile Sungur Savranin Kardelen Yayinlan tarafindan
yaymlanan Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri adh kitabinin elegtirisi temelin-
de Tiirkiye tarihinin belli bagh déniim noktalarma alternatif bir baktis

-agis1 getirmeyi hedefliyor. Yazann, Doktor Hikmet Kivileimhi'nin 6zgiin

yaklagmmlanna ve kavramsal cer¢evesine sahip g¢ikarak yiiriittiigii bu
tartismayt ilging bulacagmzi umuyoruz. Bu vesileyle, dmriiniin -yarim
asirlik boliimiinii bilyiik bir inan¢ ve kararlilikla sosyalist miicadeleye
adamuis, teorik ¢aligmalariyla Tiirkiye sosyalist hareketinin tarihinde miis-
tesna bir yere sahip olan Dr. Hikmet Kivilcunli'yr 6liimiiniin 21. yilinda

~ saygyla aniyoruz,

Zonguldak madencilerinin gorkemli mucadelem sosyalistlerin dnemli
dersler ¢ikarmas: agisindan son yillarin en verimli deneyimlerinden biri -
olmakla kalmadu, ¢ok yonlii toplumsal ve politik boyutlar iceren bir soru-
nu da giindeme getirdi. Bogazici Universitesi Uluslararasi ligkiler Kulii-
bii'niin’ 16 Nisan 1992 tarihinde diizenledigi -"Zonguldak Igin Allernatif
Coziimler" konulu panele konusmaci olarak katilan Ishak Alaton, Cetin
Uygur ve dergimiz yazarlarindan Sungur Savran arasindaki tartigmanin
bant ¢Oziimlerinden olugsan metni, bu ¢ok yonlii soruna farkli sinifsal
bakig acilarimi sergilemesi agisindan yayimlhiyoruz. i

Can Ilgin, "Heykeli Dikilecek Adam" baglikli yazsinda, Marcel Lleb-
man'in Lenin Déneminde Leninizm adli kitabini tamtiyor. Ilgin, bu kisa

-tamtma yazisinda Stalinist diktat6rliigiin’ simgesi. gibi gt')sterilanLenin

heykellenmn birbiri ardina sokiildiigii bir dénemde Lenin'i ve gergek Le-
ninizmi tamimak 1steyen1ere temel er ba.svuru kaynaf1 olarak onerlyor bu
kitab.

Sungur Savran'n "Trotskly in Vasiyetnamesi" adli yazis1 da Trotskly in

‘Kardelen Yayinlan tarafindan yaymlanan Marksizmi Savunurken adli ki-
‘'tabu iizerine. Ama bir kitap tamtimindan ¢ok, kitapta yer alan makalelerin
“yazildig1 1930'u yillarda Mark'sizmin kargilagti§i 'saldirilar ile giiniimiiz-

deki saldinlar arasindaki benzerliklerden hareketle, sz konusu kitapta
Trotskiy'in ' benimsedigi konumun guncelhglru de one (;lkartmayl
amaghyor Savran.

Bu sonraki saylda tekrar bulugmak umuduyla...

S
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* Marksizm ve " Yeni Toplumsal
Hareketler" Tartismasi

GULNUR SAVRAN

Giris: Baz1 baglangig sorulari |

Son donemde 6zellikle Bati'da toplumsal 'mﬁhalefete damga81h1 vurmusg
olan 'yeni toplumsal hareketler'in (1), gerek teorik gerekse politik diizey-
. de Marksizm'i sorguladifina, ya da Marksizm acisindan bir kargi-kant

olusmrduguna iligkin teoriler seksenli yillarda yaygnlasti. Bunlann bir

béliimii, igci sinifimn Marksist teorideki-ayricalikh konumunun ve buna
bagh stratejik merkezilifinin yeni toplumsal hareketler tarafindan koklii
bir -bi¢imde sorgulandiini ileri siirerken, bir. boliimii de, artik smifsal
" kimliklerle politika . arasindaki baglantinin koptugunu, politik 6znelerin
siifsal niteliginin belirleyici olmadigin1 savunuyor. Kisacasi, yeni to-
plumsal hareketler ¢evresindeki teorik tartigma ile Marksizm'e dayali bir

sosyalizm projesi ¢evresindeki tartigma biiyiik 6l¢iide icice girmig durum-

~ Bu yazmmin amaci, gesitli toplumsal hareketleri tek tek ele alip,
tartigmaya bu hareketlerin i¢inden miidahale etmek degil. S6z konusu ha-
reketlerin her birinin ozgiilliiklerine yeri geldikce deginmekle yetine-
cegim. Asil amacim, bu hareketlerin toplum teorisi ve politika agisindan
uzantilarim biitiinsel olarak tahlil eden teorileri ele almak-ve bir olgude
degerlendirmeye ¢aligmak.

Ancak bu teorilere glrmeden once, iki dm soru geligtirmek 1st1yorum
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Bunlan, yeni toplumsal hareketler iizerine herhangi bir teoriyi okurken ve

‘diigiiniirken akilda tutulmast yararli olacak- 6n-sorular diye digiinmek

miimkiin. Bu iki dizi soruniin, s6z konusu teorilere bir ilk yaklagim ola-
rak, belirli sinirlar glzmek agisindan yararh olacafim umuyorum.

"1k soru dizisi, yeni toplumsal hareketlérin, Marksizm'in ig¢i smifina at-

fettigi rolii yadsiyacak bigimde, ‘igci simifi- d1§1 hareketler olduklan id-
diasiyla ilgili: Bu hareketler hangi anlamda 'igci simifi-digi'? Bu sorunun

- bir yamtr su olabilir: Bunlar sosyolo_uk bilegimleri bakimindan, kitleleri

1§gllerden olusmadi 6lgiide is¢i simfi-digt hareketlerdir. Burada proletar-
ya sanayl iscileri olarak tanimlanmakta, yeni toplumsal hareketlerin kitle-

- sini olusturan sanayi-digi iicretliler kesiminin ise bagka bir sinifa (genelli- -

kle ‘yeni kiiciik burjuvazi’) mensup oldufu varsayllmaktadlr Ne var K,
soruna sadece sosyolopk bilegim aglsmdan yaklagildifinda, bir.bagka
tanim geurerek yeni toplumsal hareketleri i 15(;1 hareketinin kendisi olarak
da gormek miimkiin: Proletarya, yasamak icin emekgiiciinii satmak zorun-
da -olanlann, yani iicretli emekgilerin biiyilk ¢ofunlugu olarak
tammlanacak olursa (ki bu oldukca yaygin kabul géren bir tanim), yeni
toplumsal hareketlerin Mark51zm agisindan bir sorun olusturmadlgl ileri
suruleblhr

~ Ancak, bunun kolaycilik olacag: da oldukga agik. Gergek bir Sorunu yok
sayarak ¢6zmek anlamma gelir bu. Nitekim, yukanda sorduffum soruya
verilebilecek ikinci bir yamit gu: Sosyolopk bilegimleri agisindan bu hare-
ketlerin gogunlugunu isciler olugtursa bile, bunlar giindeme getirdikleri

“sorunlar ve-ileri siirdiikleri talepler agisindan isci simifi-digt hareketlerdir.
‘Bu hareketlerin dile getirdigi sorunlar genellikle, dogrudan dogruya

emek/sermaye  celigkisinden kaynaklanmayan ve temelini - igyeri
catigmalannin olugturmadif sorunlardir. Tek bagina bu, ileri siiriilen tale-
plerin simf-dig1 oldugu anlamma gelmezse de, bu hareketler iginde yer
alanlar acisindan, simifsal klmllgm 6n planda olmadifim s¢ylemek - yanlig
olmaz. Bu hareketlerin iiyeleri, yurttas, tiiketici ya da cinsel kimliklerini

_kolektif ig¢inin birer temsilcisi olma kimliklerinin oniine gegirerek da-
- vranrlar.

. Bununla bir 6l¢iide baglannli olan ve belki de Marksizm'de igci smlfma
atfedilen politik davramgin kargi-kanitini olugturmaya aday asil olgu ise,
bu hareketlerin dznelerinin politika yapis tarzlan ve devletle iligkileri: Bu
hareketler parti 6rgiitlenmesini ve politik iktidar: ele gegirme perspektifi-
ni bilingli olarak reddeden hareketler. Ayrica, bunlarn buyuk bir

‘Cogunlugu biitiinse! bir toplum projesi, yeni bir toplum tipi onermlyor

- Her ne kadar, saydigim ozelliklerin higbiri tek bagina, yeni toplumsal
hareketlerin isci simfi-dis1 hareketler oldugunu kanitlamazsa-da, bu 6zelli-
kler bir agada alindiginda, bu hareketlerle Marksist tasarimdaki politik 6z-
ne olarak'igci sinifi arasinda anlaml bir mesafe oldugu sdylenebilir.

* Tkinci soru dizisine gelince. Burada 'yeni toplumsal hareketler' kategori-
sinin kendisiyle ilgili bir takim sorunlar s6z konusu. Bu-hareketleri hig

" aynstumadan aym kavram altinda toplamak miimkiin mii? Bunlarin bir

boliimii, 6zgiil bir, toplumsal grup temelinde olusmug ve o grubun zgiil
¢ikarlarim savunan hareketler: Etnik azinlik hareketleri, escmsel hareketi
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ve feminist hareket belirli bir gruba karg1 yapilan aynmciligr ya da belirli
bir grup iizerinde bir baska grubun egemenligini sorguluyorlar. Ozgiil bir
toplumsal kimligin savunulmasi biciminde de olsa, bagka bir grubun ege-
menligini yikmaya y6nelik de, bu tiirden toplumsal hareketler evrensel bir
- gikar gevresinde herkesi mobiljze etmeyi hedeflemezler. Oysa, 6rnegin
gevre hareketi ve barig hareketinin tiim soylemi insanhifin genel ¢ikan
tizerine kuruludur, Birinci gruptakiler giiglerini belirli bir toplumsal grubu

harekete gecirmekten alirken, ikinciler bu tiirden bir evrerisellige dayanr. -
- Ote yandan, bu hareketlerin -az da olsa- bir boliimiiniin dile getirdigi so--

runlar, potansiyel olarak, kapitalizm iginde ¢oziilebilecek sorunlar. Or-

- negin bazi etnik azinliklarin kendi kimlik ve kiiltiirlerinin taninmasina -

iligkin talepleri boyle sayilabilir. Buna kargilik, erkek egemenliginin-en
giiclii dayanaklanindan biri oldugu 6l¢iide escinsellik tabusunun tiimiiyle
ortadan kalkmasi, tipki erkek egemenliginin tiimiiyle yikilmas: gibi, muh-
temelen insanhigin kurtulug siirecinin en ileri agamalarindan biri olacak.
Benzer bir bicimde, ¢evre sorunlarinin radikal bir ¢éziimii igin de, insan/
doga iligkisinin kapitalizmin ussallik bigimi diginda bir ussallik temelinde
kurulmasi gerektigi acik. . : P '
Nihayet, konut sorunu, ulagim sorunu gibi yoksullukla dogrudan
baflantili olan ve dolaysiyla simfsal bir temele dayanan sorunlarla, cevre
sorunu, erkek egemenligi gibi siniflar-agirt sorunlan birbirinden ayirmak
gerekiyor. Bunlardan ilk kategoriye girenlerin, igyeri-dig1 sorunlar olma-
kla birlikte, tiimiiyle belirli sinif ya da katmanlan ilgilendirdikleri agik.
Ikinciler sz konusu oldugunda ise, dolaysiz bir sinif baglantisi ancak ha-
rekette yer alan belli kesimler acisindan kurulabilir. "Yeni toplumsal ha-
reketler' kategorisiyle ilgili bir bagka sorun da, bu hareketlerin hangisinin,
ne kadar 'yeni' oldugu. Omegin feminizm, 19.yiizyilin baginda ve sonun-
da farkh bicimlerde varlifini ortaya koymug bir ideoloji; ya da barig hare-
keti, 20.yiizyihin baginda, hem de oldukga giiclii bir bigimde yiikselmis bir.
hareket. Bunuri yanisira, cinsel ozgiirliikleri giindemlerinin 6n siralarina
alan liberterler ve anarsistler, yine 19.yiizyihn sonunda ve 20.yiizyilin
baginda, belirli iilkelerde de olsa, seslerini duyurmamiglar mryd:?
Baglangigcta da belirttigim gibi, bunlar bir takim 6n-sorular ve bu
agamada, konuya bir ilk yaklasimin ipuglarini vermekten ote bir
agarhklan yok. Ancak agafida bu sorulann en azindan bir bliimiiniin
agimlanacafimi ya da bir dlgiide agiklia kavugacagini umuyorum.
Yeni toplumsal hareketler tizerine teorileri iki gruba ayirarak ele ala-
* cagim. Biitiin simuflandirmalar gibi bunun da yaklasik olmasi ve teorilerin
ozgiilliiklerine bir dlgiide haksizlik etmesi kaginilmaz. Aynica, yapacagim

smiflandirma bir 6rnekleme olmanin dtesine gecmeyecek: Bu alanda soy- -

lenmig her geyi tiikketmeyi ve -tek tek her ‘teoriyi biitiin. yonleriyle
degerlendirmeyi hedeflemiyor. . ‘ E

S6z konusu teorileri -smiflandirrken bagvuracagim 6lgiit kopus/
siireklilik ikiligi: Bu teorilerin bir boliimii, 20.yiizyilin ortalarindan bu-ya-

na toplumsal yapida ortaya ¢ikan déniigiimlerin, ya bu yapimin kendisin-

* de, ya da politika diizleminde bir kopusa yol agug tezine dayaniyor. Ko-
pus teorilerinde, ¢afidag toplumsal yap: genellikle post-fordist, post-
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: _endiistriyel gibi kavramlarla tammlal}'lr. ve bu yapinmn, simif
rr;g?zrg;eﬁg:{ kimlikle};e c%llanak tamimayan bir cegitlilik, ,.farkhllk, parga-
iganmlgilk sergiledigi goriisiinden hareket edilir. Kopug tezmevd‘ayall [eorlvi
ler, smuf politikasmnin agildig saptamasindan yola ¢ikarak, yenl_l[opllslfur::z;—_
hareketlerin bu yeni evreye uygun tek politika tarzaoldugm}u.l eri.

ler. Bunlara gore, yeni toplumsal hareketle.r; §1n1f mu.(;adelesml‘q._ y'cfmé sira
sijr'en bir miicadele tarzin1 degil, onun yerini alan bir alternatifi ifade et- .

mektedir. Bu agidan, ilk gruba giren teorileri yeni toplumsal hareketgi-

isin omekleri olarak gormek miimkiin. R
llgglﬂrzlz;ilik tezine da§a11 teorilere gore jse, 2Q. y.ilzy!hn ikinci 'yarls.llr(llda
tdplumsal~yap1da ortaya gikan doniigimler kap.nahz‘mln' l.;endl dmalim ¢ [g-

" rinin sonucudur; dolayisiyla yeni bir evreden sz edl}ebllu ama bu. apita-
lizmin bir evresidir. Bu teorilerde soz kopusu evreyi tammlam_ak 1(;11111( ge-
nellikle, ileri, geg ya da gelismis kapitalizm kavramlari kullamlir. .Ikinci

-gruba  giren yazarlar, yeni celiski ya da antagonizmalarin (uz- -

n) emek-sermaye celigkisinin karma.yklasrmsdolayzmlar;, bu
Laj;nnzlﬁ?:;ml)s toplumsal iﬂ;}lfilere direnislerin ifadesi olan yen.m?pluer-
_ sal hareketlerin de stnif miicadelesinin dol.ayz'mla.rz olflqgunu ileri surelz_f:l:.
" Kisacasi, koklii doniigiimlere kargin, kapitalizmin biitiinsel rr}a}nudg"l 1u -
miinii siirdiirdiigi 6l¢iide, gerek nesnel toplumsal, gerekse politik diizlem-
de gegmisle bir siireklilik soz konusudur. .

1. ‘Kopus Tezine Dayah Teorilei- @2y

Nesnel toplumsal siireg ve kopug .

: G eindigim gibi, birinci gruba dahil olan yazarlann timd,
’I;Sr?ia tgglclfﬁl(lzl‘dhgreke%eri,gyeni ve bir oncekinden nitel olarak fa:kflfl ‘bll'
evreye tekabiil eden politika tarzi .olarak géruyor!a{. Chanml 'Mmf Clc]]n
teorisinde soz konusu kopus esas olarak sinif klmllgln}_n Pafgalaqnﬁsmffd
ifadesini buluyor. Ancak bu par¢alanmaya yolnagan dc'musumlerl1 h ogk e
nesnel toplumsal siirece yerlestiriyor. Yazara gore, yent toplumsal hare be;
tler T1.Diinya Savag: sonrasinda kurulan: ve giderek saglamlagan yeni b1

" hegemonik formasyonun sonuglandir. Bu hegemonik - formasyon,..yart .

otomatik montaj hatti, sosyal devlet ve kitle iletigimi dicliisiine dayanir.

Bu iiclii yapi, giderek yayginlagan bir metalasma, biirokratiklesme ve kiil- -

tiiriin kitlesellesmesi anlamina gelmektedir. Bu siireg ise, eski antagoniz-

."» malarin yayiimasina ve yenilerinin olugmasina yol agmigtir: "Toplum, in-

san faaliyetinin tiim iriinlerinin birer meta h_aline geldigi ve 1h§1yz.15;.1a11)'.1.n
giderek artan bir bliimiiniin artik yalmzca piyasa y.o'luyla gl(_ierlldllgl ui
*yiik bir, pazara doniigmiigtir. Toplumun v‘memlagma:m , devletin topl_umsa
. alamn.-“giderek artan bir boliimiine, mitdahale, etmesi spnqcunda top! u_T113n
biirokratiklesmesiyle bir arada, yeni egqme_nhk 111§k11er} ya;aun1§1L}r. ( l)
Ancak yeni antagonizmalar iiretim iligkilerinden kgank!anmadn\k ar1 6l-
ciide simifsal degildirler; bunlar kapitalist yasam l‘u,gzmzn_zn_ yayllrrlasm:;lj
firetimci gelisme tarzinin Ve biiquratiklesmemn’blr arada yol‘- acuifl an
gonizmalardir. . RN )




10 Sinif Bilinci 11
Bu noktada Mouffe'un antagonizma kavramini agmak yararli olabilir. ‘

Yazara gore, esitsizlik ya da thbiiyetler ancak bunlara karg1 ¢ikildifinda
antagonizmaya doniigiirler.. Ornegin fcminizm, kadmlann tabiiyetinin
kad}n_lar tarafindan sorunsallastiriimastyla olusan antagonizmanin bir ifa-
desidir. Cagdas toplumda antagonizmalarin gok ¢egitli ve ¢ok sayida ala-
na ygyﬂmasgnm temelinde ise, artik metalagmanin iiretim alanimin Gtesi-
ne, burokraukli_gin de devletin digina tagmas yatar. Dolayisiyla da, giinii-
n'luz.d.e merkqm bir antagonizma ya da ¢cligkiden soz edilemez; sinif ¢e-
ligkisi bu gegt}i antagonizmalar arasindan ancak bir tanesidir 4. '
Kopus tezini, en gii¢lii bi¢imiyle, agagida soziinii edecegim ‘kimliklerin
parf;alanmasg’ diizeyinde ifade eden Mouffe'tan farkli olarak Alain Tourai-
ne ise, sanayi-sonrasi (post-endiistriyel) toplum kavramlylé‘yepye'ni'bir to-

plum tipi tammliyor: Bu kavram, asiri-sanayilesmis toplumu degil, daha -

koklii ve global bir kopugu ifade etmektedir’ Touraine'e gore (5). Sanayi-
sonrasi topl.un_lda merkezi hakimiyct alami, yapay dil tiiriinden ‘sembolik
n}allar' iiretimidir. Bu toplumda hakimiyet ve iktidar bilgi akiginin ve kiil--
tiiriin denetlenmesiyle kurulur. Sanayi toplumunun, iiretim araglarinin de-

netimine dayali hakimiyeti baglaminda ¢alisma hayat ve ekonomi ekse- .

mncle olugan merkezi ¢atigmalar artik kiiltiir-ahlak alanina kaymisur (6).
Ggrdﬁgiimiiz gibi, Mouffe'un tersine, Touraine gatigmalann (ya da anta-
gonizmalarn) toplumsal biitiin iginde belirli bir hiyerargi olusturdugu
kamsmglz_i. Mouffe'un aynmsiz ¢ogulculuguna kargit olarak burada bir
merkezilik s6z konusu. Ancak, Touraine belirtik- olarak elestirdigi
gqgulculuga dayali bu perspektifin yine de toplum teorisinde onemli :bi;
. agama oldufunu savunuyor: Yazara gore boylelikle, sanayi alanindaki
. gatigmalan merkeze yerlegtiren ve “"gokmekte olan bir toplum tipi"nden
devralm‘mls “toplumsal ve politik modeller”(7) artik geride birakilmigur.
. Sangyl toplumu ile sanayi-sonrast toplum arasindaki kopugun bir bagka
1f2}de|51 -df:, bu toplpmlara ozgil tarihsellik bigimlerinin farkhligidir. Tou-
raine'e gore, sanayi toplumunun, iiretici giiglerin délnﬁstijriilmesirie dayali
tarihsellifi 31.mr11yd1: "Tarihsellik adim verdigim, kiiltiirel Oriintiiler
arac111g1yla bir tarihsel deneyim, yani doga ve insana iliskin yeni bir
tanim iiretme kapasitesi, 'toplumsal diizenin toplum-otesi giivenceler' de-
digim sgyle simirlanmigt."(8) Bu giivence ya da ilkelerin soriuncusu olan
modemizm diiglincesi, insant, dofay1 ve iiretimi belirli bir diizen ve ya-
sallik temelinde- tasarlar. Oysa, sanayi-sonrasi toplum- bu diizen ta-
sartmim altiist edecek bi¢imde, iiretim araglarimin 6tesinde iiretimin sonu-
¢larim ve hqd_eﬂ_erini tiretmektedir. Bu toplumun sinursiz tarihselligi
b?glam1nd? })1_21 giiden, artik yeni bir toplum ideali degil, ‘yaraticihk’ ilke-
sinin kepdlsldlr. Giiniimiizde, insan dogasina, dig diinyaya ve bedenimize
iligkin imgelerin kendileri iiretilmektedir; dolayisiyla bir -takim verili
doga, 1n.san.vb. kavramlaryla is goren toplum tasarimlan agilmiguir.
T(_)urame'm bu koklii kopug teorisinin yaninda André Gunder Frank'in
yeni toplqmsal hareketlere iligkin teorisi ilk bakigta siireklilik tezine daha
yakin g}_l)l‘ goriiniiyor. Ancak, bir diinya sistemi olarak tahlil etmekten vaz
gegmeglgl_ekonomi diizlemi i¢in bu soylenebilirse de, yazarm politik diiz-
lemle ilgili us yiiriitmeleri bir kopus teorisine igaret ediyor. Frank'a gore,
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19, ve 20.yiizyilin hakim politik siiregleri devietlerin kugulinam, devlet

birliginin olugturulmasidir. Bu siireglerde bagvurulan temel arag ise poli-
tik partidir. Ancak, giiniimiizde ve ongoriilebilir bir gelecek igin, devlet
iktidan ekonomik ¢ikar agisindan bir giivence olmaktan gikmistir. Bunun
temelinde de ikili bir gelisme yatmakiadur: Ilkin, "diinya ekonomisinin
her-alanindaki, devletin denetimi aluna alamadig, dzerk ekonomik giicle-
rin bityiimesi"(9) devlet gii¢siiz kilmistir. Dolayisiyla artik, ozgiirlik-
esitlik-kardeglik ideallerini ya da birtakim ekonomik amaglar1 gerce-
klestirmek iizere devlet iktidarim1 ele gegirme ve doniistiirme perspektifi
-sorgulanmaktadir. Ote yandan, tek tek devletler ‘agisindan bakildifinda,
bu kez de bagka devletlerin giicii bir-stnir olugturmaktadur: Teknolojik ge-
lisme devletlerin birbirleri karstsindaki simrhiliklarini artturmigtir, Devle-
tin - ice doniik giiciindeki - gelisme ise bu sirecin kargi kutbunu
olugturmaktadir: "Paradoksal olarak, devletin digta giicsiizlesmesi, sosya-
list olsun olmasin icten gelecek her .tir devrimci altiist etme gabasl
kargisinda giiciiniin artmig olmasiyla dengclenmig goriinmektedir." (10}
Bu ikili siirece bir de, tarihsel olarak biitiin devletlerin dzgiirliik-esitlik-
“kardeslik ideallerini gergeklestirme'konusundaki baganisizliklart eklen-

. -diginde, Frank'n teorisinde kopugun nereye yerlestigi ortaya gikar: Artik,

“partiler aracilifiyla siirdiiriilen devrimden (uzaklagilmig)... devlet iktidart
yoluna sapmadan, gok daha dolaysiz bir yoldan {gergeklestirilen)‘baska
toplumsal doniisiim bigimlerine..."(11) gegilmigtir, o
Bu yeni evreye ozgii miicadele bigimini Frank ‘yeni’ toplumsal hareke-
“tler olarak nitelendirmiyor. Yazara gore tarihte, ulusal kurtulug miicadele-
leri, isci hareketleri’ ve Marksist- hareketten olusan bir ana kiimenin
yanisira, ikinci bir miicadeleler kiimesi iki dalga halinde zaten varol-
mugtur: {lk dalga, 1810-1830 yillarinda yiikselen feminizm, Napolyon sa-
vaglarindan sonra gelisen bangci hareketler ve sanayilesmenin ilk etkileri- ‘
ne karg1 bir tiir gevreci tepki olan Ludizm'e tekabiil eder. Ikinci dalga ise
*1890-1910 yillarinda yiikselir: Bu dénemde yine feminizme, bangg1 hare-
ketlere, ABD ve Ingiltere'de bir tiir dogaya donig hareketinc rastlamak .
miimkiindiir. Frank, i¢inde bulundugumuz ve ozgiil nedenlerini devlete
yonelik yaklagim cergevesinde agikladif iigiincii dalgamin 6ngoriilebilir
bir gelecek igin hifkmiini siirdiirecegi kanisindadur. o ‘
Post-modernizm lezlerine karst modernizmin  kaynaklarinin kuru-
madifim savunan ve modernizme ileriye yonelik bir siireklilik -atfeden
Jiirgen Habermas'in kopus teorileri gergevesinde ele alinmast da yine ilk
* bakista bir paradoks gibi goriinebilir. Ancak, Mouffe'a benzer bir bigimde
Habermas da, toplumsal siireclerdeki geligmeler sonunda sif kimliginin
politik miicadele agisindan Gnemini yitirdigini savunuyor. Bunun geriye -
dénmeirecek bir siire¢ oldugu yolundaki giiglii imalari (12) goz Oniine
alindiginda, yazann bir tiir kopug tezini benimsedigi rahatlikla sylenebi-
lir, o ' co
Habermas'in  teorisinin eksenini olusturan modernizm- kavrami
aracilipiyla, yazarn toplumsal siiregteki geligmelere iligkin tezlerine bir .
girig yapmak miimkiin. Habermas'a gore, modernizmin ay1rict ozelligi de-

- vlet ve ekonomii ile "yasam diinyast"nin ayrigmasidir (13). Bu ayrgmna,
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yasam diinyasim devletin ve ckonominin araggi ussallifindan 6zgiir-

- lestirmig ve bu alanda bireyscllie izin veren toplumsallagma bigimleri-

nin, farklilagmig konumlarin ve kendi iizerine diigiinen (reflexive) bir kiil-
tiiriin olusmasinin yolunu agmstir. _ R

Ne. var ki, modernizmin i¢ dinamiginin celigkili bir sonucu olarak, gii-
niimiizde yasam diinyasi, ayrigmis oldugu devlet ve ekonominin 'sémiir-
gelestirici’ etkilerine maruzdur: Ekonomik/politik sistemin aragci ‘us-
sallifa dayali gerekleri yagam diinyasina sizmakta, bu ekonomik ve idari

~ ussallik- bigimini .ait olmadi1 bir diinyaya dayatmaktadir. 20, yiizyilin

ikinci yarisinda yaganan bunalim, ekonomik sistemin geligkilerinin sosyal
devlet aracihiftyla bagka alanlara kaydiriimasinm sonucudur (14).

Habermas'a gore, bu siiregte sosyal devletin rolii belirleyicidir: Bu de--

vlet bigimi, gérece yiiksek bir gelir diizeyine, sosyal giivencelere ve kitle
tiketimine dayali bir uzlagma saglamisur, Bir yandan kitle tjiketimi, kitle
turizmi ya da yerlesim bélgelerine otoyol yapimu tiiriinden 6rneklerde or-
taya giktis gibi,” ekonominin yagam diinyasim sémiirgelestirmesine yol
agar; Ote yandan da sosyal giivenceler aracilifiyla devletle yurttaglar

, arasinda kurulan yanagma iliskisi (clientelism), 6rnegin saglik ve efitim

alanlanndaki reformlarda oldugu gibi, yasam diinyasim devletin biirokra-
tik manipiilasyonuna agik hale getirir (15). Iste yeni toplumsal hareketler,
yasam diinyasinin bu bigimde sémiirgelestirilmesine, bunun yasam diin-
yasinda yol agtif1 geliskilere gesitli alanlarda direnisin ifadesidir.

Kopug tezine dayanan teorilerin toplumsal siiregle ilgili tahlillerini

kargilagrdifimizda su gézlemi yapmak miimkiin: Touraine'in yepyeni bir

toplum tipini ileri siiren teorisinden farkl; olarak, Mouffe ve Habermas'in
bu diizleme iliskin tezleri, bir kopusa yol agabilecek gelismeleri ortaya

. koymakla birlikte, kopugun kendisini tiimiiyle agiklamiyor. Frank'in teori-

sinde ise, politika tarzindaki kopusa yol agan geligmeler, toplumsal
yapidaki genel bir takim doniisiimler olmaktan gok, oOzgiil olarak devlete
iligkin. : o o

Kimlik sorunu ve yeni toplumsal hareketlerin ozgiillitkleri

Genel teorilerindeki koklii farkliliklar éakh kalmak kaydiyla, Mouffé ile
Habermas'mn, sosyal devletin yerlesmesiyle birlikte toplamsal/politik kim-

- liklerde ortaya ¢ikan doniigiimlere iliskin tezleri olduk¢a yakin. Mouf-

fe'un yeni antagonizmalar olarak nitelendirdigi, Habermas'in ise, yasam
diinyasimin sémiirgelestirilmesiyle ortaya ¢ikan geligkiler diye ifade eitigi

olgu, her iki durumda da bireylerin -politik miicadeleye isgiler olarak

degil, yeni ve cesilli kimliklerle girdikleri - tezinin dayanaklarini
olusturuyor. Mouffe agisindan artik dncelikli ve evrensel bir 6znenin stz
konusu olmadigina deginmigtim. Yazar, pargalanmis ve degisken kimli-
kleri, toplumdaki ¢ok ¢esitli 6zne konumlarinin varligina bagliyor: Birey-

lerin politik kimliklerini belirleyen, farkli antagonizmalarda isgal edilen

ig¢i, yurttas, kadin, tiiketici vb. konumlandir Mouffe'a gore. Bir yerde
1985'e kadar yazar agisindan asil 6nemli olan da, is¢i sinifina ya da yeni
toplumsal hareketlere dncelik aifeden yaklagimlardan kendisini ayirmak:
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» "Bu yeni tiir-taleplerin 6nemini en aza indirgeme ve ig¢i siifinin merke-
ziligini yeniden ileri siirme cgiliminde olan goriige karsi, bir bagka goriig

de yeni harcketlere, isgi simifinin yitirdifi ilan edilen devrimcilik

+ ayricalifni atfetmistir."(16) Oysa, yazara gore, bu tiir bir ayrl(;allk ya da

merkezilik hicbir 6zne i¢in séz konusu degildir. -~ ) S
* Ancak, 1985'te yayimlanan Hegemonya ve Sosyalist Strateﬂ_ (17) .adlp
kitapta, vurgu giderek sinif kimliffinin par¢alanmasina ve.ycni 6znc ko-

-numlarmin 6nemine kayar. Bu yeni bi¢imiyle Mouffe'un teorisindc smlf_

- kimligi tiirinden biitiinlegtirici bir kimligin dayanaklan ortadan kalkar-
- ken, iiretim ya da ekonomi-dig1 6znc konumlan, dcg;§kcn ve kaygan bir
- hegemonya miicadelcsi alaninin cksenini olusturur. :

Habermas'ta vurgunun ig¢i kimliginden, yurttag-titketici kimliklerine ve

“+ cinsel kimlige dogru yer dagistirmesinin: tcorik temeli ise ckonomik- ge-

ligkilerin yasam diinyasina kaymasidir. Yagamin her alaninda ortlaya
cikan cesitli ekonomi-digt yoksunluklar kiiltiir ve kimlik s?run,'lan qlarglk
yaganmaktadir ve miicadele bu alanlarda yogunlasmustir: "lleri kapitalist
loplumda yoksun -gruplarla ayncaliklt gruplar artik sosyo-ckono_mlk
smiflar olarak kars1 karsiya gelmemekicdirler(18) yazara gorc; yeni to-
plumsal hareketlerin ifade cttikleri talepler de bu kimligin digindaki kim-
liklere bagli taleplerdir. C . _ .

" Kisacasi, Mouffe'un farkiiik ve parcalannugshik  ilkeleriyle kavram-

lagtirdig1 yeni kimlikler sorununa Habermas yasam diinyas: kavramiyla

yaklagtyor. Touraine'de ise, sdanayi-sonrasi toplumun ckonomi-digt kimli-_»
klerinin teorik temelini, kiiltiir ve ahlak alanindaki catigmalar olusturuyor.

. Touraine'e gore, yeni hikimiyet bigiminin yol aguig1 yeni ¢atigmalar, sivil

toplumda kamu alanimt genigletici bir.rol oynamakia, "pzcl/knmusal
ayrimi ortadan kalkarken sivil toplum ile devlet arasindaki mesafc art-
makta“dir (19). Sanayi toplumu, kamusal alani galisma-emek diinyasint

- - kapsayacak bi¢imde genigletinigti; sanayi-sonrasi toplumda bu genigleme

tzel alana da yayilmisur. Ancak, yeni toplumsal harcketler, sivil ioplum-

daki kiiliiirel normlar, toplumsal iligkiler-ve hilkimiyet bigimleri konusun-

da bir-miicadeleyi temsil cttikleri 8lgiide, devletin alani da- goreli olarak
daralmaktadir. S : , . .
Bu yeni kimliklerin bir &zclligi, Habermas'da oldugu gll_)l "Ijouramc de
de, kendi iizerine diisiinen, kendini normatif olarak kuran kimlikler olma-
laridir. Tourainc'in teorisinin genel baglami kiiltir Girctimidir; dolayisiyla

bu diretimin sonuglart-olan imgeler vb.'nin miimkiin kildig !(iml%klc.:r,' bu
“teoride merkezi ¢caugma alanimi olusturur. S6z konusu kimliklerin ikinci

bir 6zelligi de siurli olmalandir Tourainc'c gore: Toplumsal/kolck_lif ak-
orler kendi kimliklerini birbirleri karsisinda sinirlamakta, kendilerinic
evrehsel/ht"llijn'sel kimlikler atfetmemckiedirler. Bu da ek ick. her bir ko-
lektif aktoriin Ozerkligine, ~vc giderck sivil toplumda ‘genel  bir
¢ogulculu@a olanak tanimaktadir. » . o
Touraine'in yeni toplumsal harcketler tahlilinde merkezi bir konuma sa-
hip olan sivil toplum/dcvict ikiligi, Frank'm toplumsal harckgllcrc ya-
klagiminda da tiimiiyle belirleyici. Frank'a gore, devletien kesilen umut
sonucu artik miicadele alani sivil toplumdur. Bu devlet-digi harcketlerin
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yenilikleri, ekonomik ve politik demokrasinin Stesinde, sivil toplum igin-
de katthmc1 demokrasiyi geligtirme ve yerlestirme perspektiflerinden kay-
naklanir. Bu 6zellikleri, soz konusu harektleri 6zel bir anlamda sistem-
karsitt kilar: Bunlar, mevcut sistemi yikip yerine bagka bir sistem getir-
meyi hedeflemezler Frank'a gore (20); sisteme meydan okumalart; sivil
demokrasiyi yayginlastirmalariyla baglantulidir. : ,
Sivil demokrasi perspektifi, kaulmciliin yamsira, bu hareketlerin
cogunun savunmaci oldufiu anlamina gelir: Bunlar, étnik olsun, cinsel ol-
sun, belirli bir ortak kimligin ileri siiriilip savunulmasi temelinde ge-

 ligirler yazara gore. Kimlik sorunlan diginda, bu hareketlerin: giindemleri- -
~ ni ayrica, kiiltiirel ve ahlaki sorunlar belirlemektedir. Kisacasi, bunlarm
* cogunun gergevesini, ortak bir kimlik adina savunduklan adalet ve ahlak

degerleri olugturur. Her bir hareket, bir miicadele araci olmanin &tesinde,
ayni zamanda, "...bu 'biz'i kapsayan herkesin kendi kimligini ortaya koy-
masina izin verir.”(21) : ' o
Frank; diger ii¢ yazardan farkli olarak Uciincii Diinya'ya da bakug igin,
hareketlerin simifsal bilegimleriyle ilgili farkli bir gézlemde bulunuyor:

" Bu hareketlerin kitlelerini, Bati'da biiyiik 6lgiide orta siniflar olugturdugu -

halde, Uciincii Diinya'da, isyeri-dist olmakla birlikte ekonomi-digt
sayilamayacak ve dogrudan dofruya yoksulluktan kaynaklanan birtakim
sorunlar (6megin konut, su, elektrik, ortak asevleri) etrafinda mobilize
olanlarin bityiik kesimi iggilerdir: "Bagka bir deyigle, Ucgiincii Diinya'da,
simif miicadelesi etkisini siirdiirmekie ve yogunlagmaktadir; ancak klasik

"drgiitlerin yamsira bu toplumsal hareketler aracilifiyla siirdiiriilmekte-
- dir."(22) Dolayisiyla Frank'in gergevesinde kopus, is¢i smnifi kimliginden

dagil, devlet iktidarina yonelik perspektiften kopustur. -
Gelecek perspektifi ve sosyélizm projesi

Touraine diginda, bu yazarlarmn tiimiiniin gelecek perspektifinde belli bir
sosyalizm diigiincesi var. Mouffe'un durumunda, 1983-1985 arasinda sos-
yalizm projesinde oldukga belirgin bir doniisimden stz etmek mimkiin.
Yazarm ilk déneminde sosyalizm, kapitalizmin iretici giigleri geligtirme
tarzina alternatif bir toplum projesini ima ederken, Hegemonya ve Sosya-
list Strateji'de artik belirli bir toplum tipine dayali bir proje sdz konusu
degil. Bu ikinci evrede, sosyalizm demokratik devrimin bilegenlerinden
birisi sadece. Yazara gore giiniimiizde, iiretim alaninin Stesine tagarak, tii-
ketim alanim ve 6zel alam da igine almig bir kamu alaninda, giderek daha

* ¢ok sayida esitsizlik ve tAbiiyet sorgulanmaktadir. ‘Mouffe agisindan en

anlaml gelecek perspektifi de, demokratik devrimin gesitli alanlara
yayilmasi demek olan bu siirecin kendisidir. o

Ote yandan Frank, tam da bu noktada, neredeyse Mouffe'u yankilatacak
bir bigimde sdyle diyor: "Bugiin hergey sunu gosteriyor: Marksizm'in
‘iitopik’ sosyalizme yonelttigii elestirinin tam tersine, ozgiirliik-egitlik-
Kardeslige iliskin bir dizi talep ve umudu gergeklegtirmek ve giivence
altna almak igin, devlet iktidan zorunlu-bir agama degildir. Bu gegis,
simdiden baglamg bir toplumsal doniigiim siirecidir... sivil demokrasinin

sivil toplumda uygulanmas! yéniinde bir [oi)lumsal dt‘)ﬁiisiimdi.ir."(23)

. Kisacasi, sosyalizme dogru ilerleme, artik partiler ve devlet aracihfiyla

degil, sozii edilen toplumsal hareketlerle miimkiindiir. .

Is¢i smmfir kimlifinin temelini olusturan ekonomik geliskinin yer
degistirmesiyle birlikte, Moulfe gibi Habermas'a gore de, sosyalizm pro-
jesi artik iiretimden hareket eden bir stratejiye dayandinlamaz. Cagimizda
sosyalizmin anlami, yagsam diinyasinda dayanigmaci/kolektif yagam: bi-

cimlerinin gelistirilmesi olmalidir. Habermas ayrica, toplumlarin giinii~

muzde ulagmig olduklari karmagiklik diizeyinde, iiretimin aragc ussallik
bi¢iminden kurtulmasinin olanaksiz oldugu kanisindadir. Bunun 6tesinde,
bugiin sorunun kaynagi ekonominin kendi i¢ mantig: degil, yagsam diin-

* yast iizerindeki sbmiirgelestirici etkisidir; bu nedenle de yagam diinyasidir

yonelinmesi gereken alan. Amag, ademi merkeziyetci ve katillimer yon-

temlerle kargilanabilecek olan kolektif gereksinimlerin bu tiirden diizenle- . '

melerle karsilanmasi i¢in yasam diinyasim doniistiirmektir. Bunun
saglanmasi igin de, Oncelikli bir 6znesi olmayan bir koalisyon politikasi
gereklidir Habermas'a gore. . o ’

Ne var ki, Habermas'in, ekonomik ¢eligkilerin yer degistirdigi yolunda-
ki tezi sosyal devletin varhifinda temellendirilmis oldugu igin, yazar bir
bagka alternatifi de tiimilyle diglayamiyor: Sosyal devletin gkmesiyle
sistemin celiskilerinin' ait olduklart alana geri donmeleri “olasilifa
kargisinda, simf miicadelesinin yeniden canlanabilecegini, zaman zaman
da olsa, ima ediyor (24). Ancak Habermas sinif miicadelesini son derece
dar bir ekonomik alana hapseden bir anlayiga sahip oldugu icin (25), ya-

. zarm gergevesi iginde, sosyal devletin tiimiiyle ¢oktiigii durumda verile-

cek miicadelelerin de simf miicadelesi olarak nitelendirilmesi oldukga
giic. ' S
Kisacas, ister iiretimin toplumsal yapidaki agrrhfinin su ya da bu ‘ne-
denle azalmig veya ortadan kalkmis olmasi nedeniyle olsun (Mouffe,
Touraine, Habermas), ister politik diizeydeki . doniigiimler nedeniyle
(Frank), biitiin bu yazarlar agisindan bir kopus yasanmustir. Ve bu kopu§
ziinde, is¢i stmifinin politik 6zne oluguyla ilgili bir kopustur: ik iig yazar

‘igin sorun, esas olarak, bizzat igci kimligi ile ilgili bir sorundur; Frank'a

gore ise, (yeni) toplumsal hareketler kimlikler agisindan zenginlestirici bir
boyut tagisalar da bu, simif kimliginin parcalanmug oldufiunu géstermez:

Asil sorun, simif kimligiyle de yapilsa, politikanin tarzimin degismesiyle -

ilgilidir. Ama her ne olursa olsun, yazarlanin dordii de, yeni toplumsal ha-
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reketlerin Marksist sinygf politikas: paradigmasint koklii bir bigimde sor-

guladi@s kamisindalar.
I1. Sﬁrek"fjilik Tezine Dayali Teoriler (26)

Toplumsal biitiin anlayigi ve siireklilik

Uretim ile politika arasindaki baglantilarin koparilmasina dayanan kopus |

teorilerinin tersine, siireklilik teorilerinde agirlik iiretim alami ile toplu-
mun bagka alanlan arasmdaki iliskilerin kavramlastuirilmas: iizerinde:
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Claus O[fe kendisini, sadece’kopus ve siireksizligi savunanlar(l‘zln belirtik
olarak aymmyor.. Yazarn siireksizlik tczlerine karg: ilk iddias, yeni to-
plumsal-hareketlcre kaulanlarn, bu harekcderin yanisira “ortodoks politi-

- ka'ya da katldiklar1. Offe'nin gergevesi bu anlamda simif miicadelesi otesi

bir cerceve degil. Ama yazarm siircklilik konusundaki asil tezi, yeni lo-
plumsal harekctlerin  temelinde  “toplumsal geligkilerin  yapisal
copullagmasi” (27) siirecinin yawg. Offe've gore, cagdag toplumda
emek-sermaye - celiskisi diginda ii¢ ana celigki kiimesi vardir:
()Teknolojik  rasyonalitenin  egemenliginden ~ dogan  celigkiler;
(2)biirokratik rasyonalitenin egemenliginden dogan celigkiler; (3)aile ve
patriyarkanin yol agtif1 celigkiler. Ancak bu copullagmaya kargm, "biitiin
bu diizeyler, degistirilmesi gercken bir sistemin parcasal goriiniimlerini
temsil (ederler)."(28) Bagka tiirlii $6ylendiginde, bunlar, emek-scrmaye
celigkisine indirgenemez celigkiler olmakla birlikte biitiinsel bir sistcm
olustururlar. Dolayisiyla Offe'nin gergevesi, emek-sermaye geligkisiylc
bagka egemenlik bigimleri arasdaki baglantilarin kavramlagtriimasi
perspektifine acik oldufu 6lgiide, toplumsal siire¢ diizeyinde de bir siire-
Kliligi ileri siiriiyor. Ugiincii olarak, Offe, kopus tezlerine, yeni toplumsal
hareketlerin savunduklari ‘degcrlerin 'ycni® olmadift gerckgesiyle kargt
cikiyor: Yazara gore, bireyscl ozerklik, esitlik, kaulimeihk gibi degierler
burjuva ve isgi sinifi teorilerinde de vard. "Yeni' olan, bu degerlerin kendi
aralarinda tutarsizliklarin, geligkilerin ortaya ¢ikmast ve bunun sonucunda
bazilarinin éne gikanlip, bazilarinin ise geriye itilmesidir. Bu da, moder-
nizmin kendi i¢  celiskilérinin,.  gergcklestirdikleriyle - gerge-
klestiremedikleri arasindaki bir tutarsizlik bigiminde belirmesiyle ol-
mustur (29). o , E '
Habermas gibi Offe'nin teorisinde dc, I1.Diinya Savag: sonrasinda sos-
yalsdevlete dayanilarak kurulan hegemonyanin zgiilligii belirleyici bir
nitelik tagiyor. Offe'ye gore bu hegemonya, biiylime-uzlagma-sosyal de-
vlet iigliisii temelindc kurulmugtur. Bu uzlagmada isci siuf1 drgiitleri birer
sosyal giivence ve boliigiim aygit haline gclmigler ve gelir miicadelesi
uggruna uzun déncmli hedeflerden vaz gegmiglerdir. Bu déncme 0zgi- po-
litik paradigma, toplu sozlesme, partiler-arasi rckabet ve temsili. parla-
mento politikasidan olugur. Ancak biiyiime kosullarinm ¢okmesiyle bir-
likte, iicret miicadelesine dayal bu politika da ¢okmiistiir. Yeni toplumsal
hareketler, yasam diinyasinda ortaya ¢ikan sorunlar ctrafinda olusan yeni
bir paradigmanin tagtyicilandir. , _ o
Séziind ettifiim biitiinlestirici teorik tahlil Immanucl Wallerstein'in teori-
sinde daha da belirgin. Wallcrstein'in ¢abasi, tam da kapitalizmin igsel
manug ile irk¢ilik ve cinsiyetgilik, yani iiretim ile iiretim-digt denen alan-
lar arasindaki -baglantilari kurmaya yonclik. Yazara gbre bu baflantilar

yapisaldir: Kapitalizmin iki temel gerefi vardir, Bunlardan biri, aruk- -

deger kiitlesinin bityiimesi igin iicretli emcgin geniglemesi, yani proleter-
lesmenin yayginlagmasidir. Ancak kapitalizmin,-aynt zamanda da, emck-
giicii defierinin diigiik tutulmasi igin icretli emck i¢inde yapisal bir kat-
manlagmay1 saglamasi gerekir. Cinsiyegilik ve irkgilik, katmanlagmg/
farklilagmig bir dicretli emegin olugmas: igin kapitalizmin yararlandif
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gynmc_lhklardlr.‘Kapimlizm, bir yandan herkesin iicretli emegc katlhmint
. miimkiin kilacak bigimde, kadmlarla crkekler ve farkli ewnik gruplar
" arasinda esitlikgilik/evrenselcilik idcolojisine yaslanirken, 6t yandan da
-~ cinsiyetgiligi ve kgl siirekli olarak yeniden-iiretir, hatla degisik bi-
- gimleriyle bunlari kendisi yaraur (30). Kapilali_zm—cinsiyelgilik~1‘rkg1hk
~arasindaki  denge, evrenselcilik/esitlikgilik - ile ayrimcihk/tikelcilik
- - arasindaki gerilimli iligkiye dayanir: Kapitalizm, kadmlari. ve ctnik
" azinhiklan iicretli emegin diginda tutacak derecede bir aynmcihga razi
‘olamaz; ama ‘iicretli emek. i¢indeki katmanlagmanin  temclini  ortadan

kaldiracak lgiide bir esitlikgilik de ayni bigimde tehlikclidir. Dolayisiyla,

- cinsiyet¢ilige ve wrkgilia kargi ¢tkan toplumsal hareketlerin bu dengeyi
- sarsarak kapitalizmi tehdit etme potansiyelleri ¢ok giigliidiir. N

Yeni toplumsal hareketlerin temelinde yatan geligkileri ve bu hareketlye-

rin’ giindeme getirdikleri sorunlari kapitalizmle biitiinlegtirmc egilimi,
“Raymond Williams, Paul Browne ve Lawrence Wilde'in tezlerinde bir an-
- lamda doruguna ulagtyor: Bu yazarlara gorc bu hareketler, cn genig an-

lamiyla ticretli isgilerin gikarlanni temsil ederler ve bu yiizden simf-digt
sayilamazlar. Yeni toplumsal harcketlerde dile getirilen talepler, kapitaliz-
min sinif -yapisinin dogurdugu sorunlara karst geligtirilmis_tepkilerdir:

Sz konusu hareketler konut, ¢evre, kiiltir, cgilim, beden, cinsellik vb.
alanlarinda, yasam kalitesi sorununu giindeme getirmekte ve kapitalizmin
miibadele dcgeri fetigizminc karst kullanum degerini vurgulamaktadirlar

*(31). Bunlari ekonomi-digt ya da’maddi-olmayan talepler olarak nitclen-
-dirmek, tam da kapitalizmin bu fctigizmine hapsolmak anlamina gelir

(32). Ekonomik olanla toplumsal olanin birbirinden koparilmast, toplum-
sal biitiiniin boyle parcalanarak kavramlagtiriimast, Marx'in ekonomi poli-
tik elestirisinin gerisine diigmektir. Ucret miicadelesine, igyeri politikasina

" hapsoimug sendikalist miicadclc anlayiginin temélinde yatan-da budur.

Demek ki, siireklilik tezinc dayalr tcorilerin toplumsal stircce iligkin'tah-
lillerini birlestiren yon ve bunlarin aym katcgori iginde cle ahnmalarinin
tcorik gerekgesi, farkli derceelerde de olsa, bu yazarlarin, kapitalizmin.

- sistematik biitiinsclligini ve ¢agdag karmagikhifit iginde yine de sahip ol-

dupu yapsal birligi kavramlagtirmast. Bu kavramlagurma ¢abasin yazar-

_ lar agisindan gerckli ve miimkiin kilan isc, ilk gruptakilerin gogundan

farkl olarak bunlarin, kapitalist somiiriir '+ belirleyiciliginin siirdiigii var-
sayimimndan harcket ctmeleri. '

Kimlik sorunu ve yeni toplumsal hareketlerin 6'/,giill'ilk‘leri

Bu diizeyde, soz konusu tcorilerde dnemli farkliliklar saptamak miimkiin.
Ozellikle:Offe'nin yeni toplumsal harcketlerin dzncleriyle ilgili tezleri ko-
pus teoriferinin goriiglerine oldukga yakin. Yazar bu harcketleri, giindeme
getirdikleri sorunlar, savunduklari degerler ve: akiorleri agisindan cle
aldifinda ortaya soyle bir 1ablo ¢ikryor:. Offc'ye gore bu harcketlerin'dile
getirdikleri sorunlar, daha once dc degindifim gibi, yagam diinyas
sinirlart i¢inde kalan sorunlardir. ‘Bunlarin-bir boliimii, beden, saglik, cin-
sellik ckseninde yer alir; ikinci bir cksen, mahalle, kent, gevre ckseni ola-
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rak tanimlanabilir; daha genis bir alanda ise kiiltiirel, ctnik, ulusal kimlik

sorunlar yer almaktadir. Bu harcketlerin 6ne ¢ikardiklari degerlerc gelin-

ce, bunlann biitiini, denetlenmeye/manipiilasyona isyan, &zerklifin/
kimligin vurgulanmasi bigiminde ifadc edilebilir. ‘Neden esitlik degil?" di-
. ye soracak olursak, Offe'nin yanii muhtemelen gu-olacakur: Sosyal de-
vlet egitlik saglama ufruna, bircyleri yasam diinyasinda denctime tabi
kilmigtr. Modernizmin bir i¢ geligkisinin ifadesi olan bu siircce gimdi ters
yonden direnilmekiedir. Ote yandan cylem ve 6rgiitlenme tarz1 agisindan
'da, merkeziligin ve tekgiligin kargisinda farklihigin ve gogulculugun vur-
gulandif, gevsek, hiyerarsik olmayan yapilara dayanir ‘bu harcketler.
Ayrica, yeni toplumsal harekctlerin aktrleri kimliklerini sinifsal olarak

ifade etmezler, ama bu onlarin belirli bir sinifsal bilesime sahip olmadig,

stmf-dig1 oldugu anlamina da gelmez. Offe'ye gére, bu hareketlerin kitle-
lerini ig¢i simifi (sanayi iggileri) ve burjuvazi digindaki kesimler olugturur:
yiiksek egitimli,gbrece giivenli bir ekonomik durumu ve esnek ig saatleri
olan bir “yeni orta simf'; ev kadinlan, 6grenciler, issizler ve emcklilerin
olusturdugu bir 'metalagsmamg’ kesim; diikkan sahipleri ve zanaaikarlar-
-dan olugan bir ‘eski orta simif* (33). Kisacasi, bu hareketler tck bir sinifa

deil, bir ittifaka dayanmakiadirlar. Buna bagh olarak da, talcpleri ya .

evrenseldir, ya da sinifsal taleplerden daha tikeldir.

Wallerstein, Frank'a benzer bir bigimde, yeni toplumsal hareketlerin
ayirict 8zelliklerinin, devlcle yonelik olmayan bir politik perspektif ol-
dugunu ve bu ozellikleri temelinde ikinci bir ana kiime olugturduklaring
savunuyor. Yazara gére, bu harcketler Batr'da sosyal demokrasiye karsi
bir alternatif olarak ortaya gtkmiglardir; Ugiincii Diinya'da ulusal kurtulug
miicadelesi ‘sonucu kurulan devletlerin Baucilifina ve evrenselciligine
karsi; Dogu Avrupa ve SSCB'de isc biirokrasiye. Ote yandan Wallerstein,
bu hareketlerle ilgili olarak bazi kaygilar da belirtiyor: Bunlar heniiz ken-
dilerine uygun &rgiitlenme bigimleri gelistirememiglerdir; kitleleri bir an-
lamda apolitiktir; tikelci ya da ayrilik¢i nitclikleriyle sistemi biitiinsel
olarak doniigtiirme konusunda gimdilik ¢ok sey vaad etmemckiedirler
(34). Bunlarin, birinci ana kiimenin clestirisinden kaynaklandigint ve bu
yiizden gerekli agamalar oldufunu kabul eunckle birlikte, asafida gore-
cegimiz gibi, gelccek perspektifi baglaminda yazarin bu orgiitsiizliife ve
pargalanmighga karg1 Frank'tan daha (cmkinli ve clestirel bir yaklagimi

var, ‘

Yeni toplumsal harcketlerin sergiledikleri kimlik gesitlilii konusunda,
Williams, Browne ve Wildc'in paylaguklan ortak bir gériig var: Bu yazar-
larin tiimii, yalmzca iicretli is¢i kimligine dayanilarak siirdiiriilen bir sinif
politikasinin, dogrudan iirctici-secrmayc geligkisi soyutlufuna hapsolmusg
ve bu niteligiyle kapitalizmin somut karmagikliiyla yiizlesmeklen aciz
bir anlayisa tekabiil eutigi kanisindalar. Yeni toplumsal harcketler, bu so-
yutlufun otesine gecip somut kimliklere dayanarak séz konusu ¢ikmazi
asmanmn yoluna isaret etmcktedirler.Sinif bilincinin ve somut sinifin
olugmasi, ancak bu diizeyde, emek-sermaye geligkisinin somut do-

- layimlarina kargi ¢ikma siireci iginde gergeklesebilir. Ucretli iggi kimligi
Gtesine gegen ve kismi/tikel sorunlar (cmelinde yaganan somut kimlikler, -
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kapitalizmde hiikiim siiren yabancilagma ve seylesmenin degisik yiizleri-
dir (35). Dolayisiyla, ig¢i stnifint kapitalizmle bijgijnsel. olarak yi]zlc5mpyc
ancak bunlara karsi verilen bir miicadele siireci gotiircbilir. Bu tikel
¢ikarlardan olugan bir stmf ¢ikari tasarmi, soyut evrenselcilifin
agilmasint ve somutlagmig bir genel ¢ikarin olusturulmasini miimkiin

" kilacaktir. Bagka bir deyigle, sorunu, is¢i simifi kimligi/sinif-digt kimlikler

ikilemine diismeden, soyut simif kimligi/somut sinif kimligi biciminde ifa-

de etmek gerekir. . o o
- Kisacast, Offe'nin isgi simifi ve burjuvazi disindaki bir sinif itifaki ola-

rak gordiigii yeni.toplumsal harcketler, Williams, Browne ve Wilde'a gt‘)'fe

isci. smfim diganda birakan hareketler olmaktan uzaktir. Wallerstein'in

bu konudaki tavin ise pek belirgin degil; ancak, genel bir halk tabakalar

ya da gruplan anlayigina dayandif dlgiide, ikisinin arasinda bir konumda

yer aldig1 sdylenebilir. ‘

Sosyalizm tasarimi

Siireklilik tezine dayanan ve genel olarak Marksist bir gergeve iginde yer
alan yeni toplumsal hareketler teorisyenlerinin hemen tiimii, sosyalizme
gecis baglaminda bu hareketlerle ilgili olarak ortak bir kaygiyr pay-
lagtyorlar: Soyut bir evrenselciligin basurdifi ‘somut sorunlarin dnemi
sakli tutulmakla birlikte, tam da ozgiilliiklerin/farkliliklarin - 6n  plana
cikariimasindan kaynaklanan-pargalanmiglik nasil agilacak? Offe'ye gore,
farkliliklarin mutlaklagurilmasindan dogan dagiuci -etkinin tehlikesi
suradadir: Bu hareketler birbirleriyle baglanusiz bir bicimde, sadece yan-
yana durduklan 8lgiide, korporatizm- ve diizene hapsolma olasiliklar ar-
tar, Ikilemi soyle ifade ediyor yazar: "... toplumsal hareketlerin bu ¢o-

‘klugunda elbette nesnel bir haklilik var, ama aynt zamanda, siyasetten ko-

pup ... bir protesto kiiltiiriine ve ... marjinal egilimlere ¢ekilme tel}likesi
de var. O zaman bu hareketler bir.iktidar olusumuna, egemen sistéme
meydan okumaya varmaz, sadece sistemin periyodik olarak rahatsnz'edilj
mesine yol agar."(36) Dolayistyla, yeni toplumsal harcketler arusmdalg
baglantilarin kurulmasina ydnelik bir parti gerckmektedir. Ancak bu parti-
nin klasik partilerden farkli olmas: da aym derecede gereklidir yazara go-
re: "... rengérenk bir tabanla kars1 kargiya ve bu tabanin iginde, glyasal bir
meydan okuma igin baglanti ¢izgilerini, biitiinlestirme siirecini ve ¢ikig
noktalanni olusturmaya ugragan, bir anlamda parlamento-digi amaglara
yonelik bir parti."(37) Ne var ki Offe, is¢i sinifi-dig: olarak gordiigii bu ta-

" 'ban biitiinlegtirildiginde ig¢i sinifiyla arasindaki iligkinin ne olabilecegiine

-iligkin, bir ipucu vermiyor., . _ .
Bir yere kadar Frank'a benzer bir konumu benimseyen Wallerstein'i

- Frank'tan ayiran temel nokta, bu biitiinlestirici perspektif. Daha &nce de -

belirttigim gibi, Wallerstein de yeni toplumsal hareketleri devlet-digt bir

. politika anlayiginin belirledigi kanisinda. Ancak, yazar sistemin biitiinsel

olarak doniitiiriilmesi ve kapitalizmin yerini alacak yeni bir diinya siste-
minin kurulmas: hedefinden de vazgegmis degil. Dolayisiyla da, parga-:
lanmigh@in sisteme hapsolmay getirecei varsayimiyla, bunun agilmasina
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yonelik, sistem-karsit: bir ittifaklar dizisi kurulmasin savunuyor.

- Wallersiein'e gére bu, gergekei bir proje olarak, ancak oria vade/uzun
vade ayrimi temelinde olusturulabilir. Deviet iktidarinr ele gegirme pers-
pektifi olmayan bu hareketler arasmda kurulacak stratcjik ittifaka dayaly

bir birliktelik, orta vadede toplum i¢inde baska iktidar odaklarini yéncle-
bilir ve sistemin biitiiniiniin giderek doniismesinin yolunu agabilir. Ancak ..
uzun vade igin, devlet iktidarin; ele gegirme perspektifi hila gegerliliing

korumaktadir: *...sistem-kargiti hareketler ailesi i¢in iktidarm [ethi deviet

iktidarinin fethinden daha fazla seyi ima etmektedir; devlet iktiddrmin fo-

thi, tagidifr 6nem bakimindan ikincil olmasa bile, bé\lki herseye karsin

kronolojik sira acisindan ikincj olabilir."(38) 'Wallerstcin toplum iginden
baglayan bir donigtiirme siireciniri kaginilimaz oldugu kanisinda; ama bu-

nun biitiinsel bir doniigiimi - saglamas; icin devlet iktidartyla ta- -

¢landiniimas: gerektigini vurgulamakian da geri kalmiyor, :
Yeni toplumsal hareketicrin: parcalanmighi$i sorunu, Williams, Browne
ve Wilde'm teorilerinde Soyut evrensclcilik/kismilik ikilemi emelinde cle
alimyor. Bu yazarlara gore bir yandan, soyut igciciligin agilmasi ve so-
mut/kismi kimliklerin laninmasi, sig bir korporatizmin Olesine gegilerck
insanligin kurtulugu perspektifinin yeniden giindeme getirilmes; anlammn
lasir. Ama dte-yandan da, yeni toplumsal harcketléri belirleyen tikelcilik,
diizene massedilme riskini barindirmak tadir. Wilde acismdan, bu harcke-
tlerin  daginik ¢ofulculugunu  agacak, cvrenselcilik/tikeleilik | kuty-
plarindan birine savrulmayacak bir yaklagim, demokratik sosyalist bir
parti politikasiyla miimkiin olabilir. Wilde Wallerstein'e gbndermede bu-
lunarak, "sosyalistler igin en dnemli gorev(in); gesitli miicadelclerin sis-
tem-karsit: bir koalisyon bigiminde cklemlenmesi”(39) oldugunu ileri sii-
riiyor. Browne ise, somut bir politik stratcji 6nermemekle birlikte, biitiin-
lestirici bir politikanin 6neminj soyle ifade cdiyor: "Gergek radikal politi-
ka, seylesmeyc bilingli olarak, yani biitiinlestirici bir perspektifle, biitiin
cephelerde saldirmay gerektirir... Is¢i simify politikast 'yeni toplumsal ha-

reketler' kargilig yanlig, sekter ve kisir bir kargitlikur. Thtiyacimiz olan

§ey. birinin digerine Onceliginin tcorize edilmesi degil, diyalekiik kargi- -

hegemonya olusturma siirecine iliskin bir teoridir." (40)

Kisacasi, bu yazidaki smiflandirmada ikinci gruba giren yazarlarin (ij-
mii, sosyalizmin kurulmas; ile yeni toplumsal harcketler arasinda bir iligki
kuruyor. Offce'nin sisteme meydan okuyacak bir biitiinlesme perspektifi,
Williams'ta ifadesini somut bir genel ¢rkar olusturma projesinde buluyor.
Brownc'un evrensel olanla tikel olanin dolayimlanmasi tezi, Wilde'da bir
eklemlenme tezi bi¢iminde ortaya ¢ikiyor. Wallerstein ise, biitiin bunlara,
uzun vade i¢in olmakla birlikte, devior iktidart perspektifini ckliyor.

. IIL Genel Bir Degerlendirime ve Bazi Sorunlar

Kopus tezine dayali tcorileri bir arada cle aldigimizda kargimiza dort (-
mel sorun ¢ikiyor. Herseyden once, Frank bir.istisna olmak tizere, bu 1co-

rilerin tiimii son dercce Batr-merkezli. Harckey noktalari, gelismis kapita-

list dlkelere ozgii ckonomik, tcknolojik ve politik gelismeler. Mouffe ve
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abermas'mn teorileri timiiyle biiyiime ve sosyal’~c‘l‘eyl‘et .kosullarlma dz:
H;’lll‘keﬂ -Touraine'in ¢ergevesini 'sembolik mallar' iiretimine daya t san
yanirse=, Seve v

_yi-sonrasl toplum olusturuyor.

Touraine digindaki yazarlarin, su ya da bu -gekilde, bir sosyalizm

'aﬁgﬁncesini benimsedikleri, ama daha da énemlisi hepsinin Marksist sos-

; jesine bir ka dy1 onerdikleri goz oniine alinirsa,
izm projesine bir kargi-kanit sunmayt Gner or Lurs:
]};z:altlimelr)kejzliligin teorik bir zaaf oldufu agikca ortaya ¢ikar: Marksizm'in

ileri siirdiigii sosyalizm tasarimma bir kargi-kanit olusturabilmesi igin bir
""'1e0rihin diinya 6lgeginde gecerli olmasi tanim geregidir, . ‘

Habermas kendisiyle yapilan bir goriismede bu konuda agikca itirafta

T E orii ileri / o ikleri kabaca su: Kapitaliz-

. Goriigmecilerin yazara yonclmklgrl soru a su: Kapitali

' buihlg?rugicj)rrlya sisémi olarak elc almak yerine, sadece en gelismis kdpllf}!lsl
i inlkélerin gergekliginden h'are,kcL etmck Frankfurt qkulunqp gcng‘:l blrrgze]

' ';]ligidir. Sizce, Ugiincii Diinya .iilkelerinde siirdiiriilen miicadelcler genel

olarak sosyalizm anlayigina bir sey katabilir mi? Ve tersinden: Gelismis

- kapitalizme iligkin tahliliniz o iilkelerdeki sosyalizm miicadelesine bir sey

katabilir mi? Habermas'in yaniu ise soyle: "Igimden .hepikj _son:u}fu d_]_a
‘hayir' diye yamtlamak geliyor. Bunun Avrupa-merkezli bll: bukl§]d sl
biryyakla§1m oldugunun farkindayim. Bu soruyu gegmeyi lercih ediyo-

' .rum."(41) Habermas gibi, son derece yiiksek bir soyutlama diizeyine (cka-

biil eden, evrensel bir teori kurma iddiasimndaki bir diisiiniir i¢in bu, itiraf-

bagka bir anlama gelemez. o AL
ta?kingi sorun s6z konusu (eorilerin toplumsal biitiin anlayiglariyla ilgili,

* Teorik diizeyde kalindigi siitece Frank'n bu acidan - da bir istisna

olusturdugu sdylenebilir. Ancak diger ii¢ yazarmn' teorileri, dogrudan

-dogruya iretimden kaynaklanmayan ¢eligkilerin (Habermas), antagonjz-

malarin (Mouffe), catismalarin (Touraine), iiretim 111§‘k1191j1n_clendlulrrlll;z)l/]]1(?
-kopuk oldugu varsayimi iizerine kurulu. Ufellr_n z;lar|11 1le_u1%um— 1§ ar
lar arasindaki baglantilarin kurulmayl_gl,'.ur'e'uvr.mr? -hloplum al:n soylklclor
masi, Habermas'ta sistem/yagam diinyasi 1k11'fg!.b1'§1.r.nmde. ortaya g] " )bir
ve Sosyalizmin sadece yasam diinyasmin doniistiiriilmesinc yone

" proje olarak tasarlanmasinda somut ifadesini buluyor. Touraine'in duru-

munda ise, 'sembolik mallar' iirefiminin yz.lygmlavsmamyla blf’]lklf? bunligc;
timin aymi zamanda belirleyici hale geldxénv v.arsayll-l.yor. .Sdna'ycli-'soo "
toplumun yepyeni bir toplum tipi oldugu tezinin a§11 dnemi Eu(;d ds-a"l);m
sanayi {iretimine dayanmayan bir kiiltir tiretimi hl‘p.OLE:Zl ne kadar grke-
‘olabilirse bu hipotez de ancak o kadar sagiam olabilir. Touraine'in 'm ke
zi' kavramna atfettigi anlam diisiiniildiigiinde (42) merkezi catgman

emek/cahisma alamndan kiiltiir alanina kaydig saptamas: ise ancak bu hi-

potez dogru oldugunda gegerli olabilir. Ote yandan Mouffe, amalg)?lg;g?lz; :
lann gegitlenmesini bir yaniyla meLalz.1§mz.1.n.1.n yayginlagmasina 1;1 ?ak n%-
halde, bunu kapitalist 'yagsam bigimi'nin bulur} alapla@ sgz.mkqil;c_) arak -
telendiriyor. Bundan sonra attfi adim, boylelikie iiretim iligkilerin o
parthgma inandig1 antagonizmalanin simifsal olmadifi sonucuna di-
iginden) varmak. - - Y
lzl%rrlggm)in toplumsal biitiinden bu bigim.dewkopanlmasg l;]apémhn:]:]r:
artik sistematik bir biitiinliigii, yapisal bir birligi olmadig, daha da so
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olarak ifade edild'i‘ginde, somiiritye dayali biitiinliiklii bir manug olm.a'dlgn '

anlamma’ gelir. Ne var ki, bunun bdyle oldufu gdsterilmeden, yalmzca
ileri siiriilityor.: Aslinda yapilan su: Sémiiriiniin dolaysiz bir neden ol-
madign durumlarda dolayh bir neden de olamayaca@i sonucuna bir tcorik
sigrama. E.M.Wood bu sigramay: soyle ifade ediyor: "... bu teki ‘alan-
lar'in ... kapitalizmin belirleyici giicii olan toplumsal miilkiyet iligkileri
sistemine girmedigini" gosiermeden, "kapitalizm sorununu, kavramsal
diizeyde yok sayarak ¢ozmek..."(43) ’ :

Oysa yapilmas: gereken ve siireklilik tezine dayal teorilerde bir dlgiide
"yapilmaya c¢alisilan, kapitalizmin kurucu, temel celiskisiyle bagka ce-

liskilerin eklemlenigini kavramlagtirmakur. Bunun anlami, sinif sémiiriisi

ile bagka egitsizlik ve baskilar arasindaki iligkilerin sistematik bir biitiin
olarak kavranmasidir. Bu ayrica, ¢esitli csitsizlik ve baski bicimleriyle so-
miirii arasindaki farklr iligkileri de kavramlagurmay: olanakl kilar.
Sistematik bir toplumsal biitiin kavrayiginin yitirilmesi, politik diizeyde
- ok belirgin bir ¢ikmaza yol agiyor. Bunu bir tiir geleceksizlik, geleccgi
kurma perspektifinden yoksunluk olarak ifade etmek miimkiin. Biitiinscl
bir gelecek projesi olmadifinda da, kismi almasiklarla, diizen-igi
adaciklarla yetinmek, kisa vadeli bir pragmatizme saplanmak kagmllrﬁaz.
Bunun kopus teorileri agisindan bir sorun sayilamayacag ileri siiriilebi-
lir: Bu teorilerde sosyalizm diigiincesi zaten koklil bir diizen degisikligi
iddiasin1 tagimiyor; biitiinsel bir gelecek tasarimi 6nermek zaten gergekgi
goriilmiiyor. Ne var ki, yeni toplumsal hareketgilik agisindan da bu, bir
- noktada bir i¢ tutarsizliga déniigiiyor. Bu konuda da Frank'in bir itiral
var. Yazar bn hareketlerin bir ikilemle karsi kargiya kaldiklarini ima edi-
yor bir noktada: Bunlar, onlerine kisa vadeli hedefler koyduklarinda bu
hedef gergeklesince soniimleniyorlar Frank'a gore; hedefler uzun vadeli
oldugunda ise, kurumlagma ve diizene massedilme egilimi tagiyorlar. Soz
_ konusu hareketlerin ayirici dzelliklerini devlet ve parti-dist olmak diye
tammlayan ve bunu bir erdem haline getiren teoriler agisindan, bu hareke-
tlerin sonunda bir bakanlia, ya da politik parliye doniismesi veya al-
magik olarak uzun Omiirlii oimamasi gergek bir sorun. Bau'da yesil/
cevreci partilerden’ feminist pantilerc, ¢cvre bakanliklarindan kadin ba-
kanliklarina bunun birgok 6mckleri yasandi. Ve bu siireglerin bir massc-
dilme dnlamina geldigi yaygin olarak kabul cdildi. Séniimlenmek ve mas-
sedilmek almagiklan. diginda bir iigiincii olasihfin, ancak biitiinscl bir ge-
lecek tasanmuyla bir sekilde baglanu kurmakla miimkiin olacagint bu ha-
reketlerin kendi deneyimleri simdiden bir 6lgiide ortaya koydu,

Ugiincii bir sorun ise, bu teorilerde politik dznelerin rastlantisal kimli-
klere terk edilmesiyle ilgili. Sorunu- §6yle agmak miimkiin: Nesnel to-
plumsal belirlenimlerin ve konumlarin kendiliginden politik dzneleri ver-
medifi dogrudur. Ancak bu, politik 6znelerin kimliklerinin, belli bir anda
belli bir sorun etrafinda miicadele ediyor olmaktan ibaret olduffu an-
lamma gelmez. Oysa bu teorilerde, siniflarin, cinsléfin ya da etnik
azinhklann nesnel konumlarinin belirledifi toplumsal kimliklerle, diye-
lim gevre ya da bang konusunda miicadele cden toplulugun ‘kimlik'leri-

~aym diizeye yerlegtiriliyor. Bunun sonucunda da ortaya, sadecc
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farkliliklar temelinde ve politik davraniglara gore olugmus sonsuz bir
kimlikler seli ¢ikiyor. Farkhhfin mutlaklasurilmasina dayanan bu ya-
klagimin mantiksal uzanusi, ‘is¢i sinifindan sonra ornegin kadmlarin da
tek bir politik Ozne olusturamayacak kadar cesitli kimliklerinin™ol-
dugunun ileri siiriilmesi. Nitckim, farkliliklarin ayrimsiz bir bigimde mu-
tlaklagtirilmas: sonucunda bugiin bir¢ok fcministin vardifi nokta bu.

Daha dnce de belirttifim gibi, nesnel konumlar, &zgiil bir toplumsal ka-
tegoriye aidiyet, kendiliginden, politik &znc olmay! saflamaz. Mark-
sizm'in, sinif konumu ile simf bilinci arasinda kurmaya cahsug do-.
layimlar, drnegin Marksistler igin, sorunun bu kadar basit olmadigint gos-
teriyor: Feministlerin, -feminist bilince ulasmanin, ancak, farkh kadinlik
durumlarini (farkli kadin kimliklerini?) ortak bir tAbiiyete baglamak an-
lamna gelen kadin dayanigmasi' ilkesiyle miimkiin olacagint soylemeleri -
yine bosuna degil. Politik dzncler politik siiregler icindc olugur; ama nes- -
nel bir konumdan kaynaklanan bir toplumsal kimligin kendini politik 6z-
ne olarak ifade etmesi ile Mouffe'un deyigiyle "farkliliklarin sonsuz oyu-
nu"na dayali kimlikler birbirine indirgencmez. o ' '

Bu teorik ozensizlifin politik sonuglarina yukarida ¢ok Kkisaca
degindim: Farklilik/gesitlilik ilkesini mutlaklastiran bir 'kimlik' anlayist,
genellikle, iicretli emckgi kimliginin, yani somiirii iligkisinin (vc erkek
egemenliginin) berhava edilmesi sonucuna variyor, Kugkusuz ig¢ilerin
yagami isyerindeki somiirii iligkisinden ibaret degil £Ozelliklc giiniimiizde
isci olusun anlami karmagiklagu, zenginlesti. Bir Zonguldak maden isgisi,
ya da buna benzer yalm ig¢i topluluklarinin iiycleri, bugiiniin hikim tipo-
lojisini olugturmuyor. Is-disi yasam cesitlendigi ve karmagiklagug olgiide
bir is¢inin yasadig 'kimlikler' de gogaldi. Ne var ki, 'is¢i olug'un artik s6-
miiril iligkisine dayanmadig gosterilmedikge, bu toplumsal konuma daya-.
nan bir politik 6znenin artik miimkiin-olmachg: da ileri siiriilemez.

Nihayet dordiincii bir sorun, kopus teorilerinin tarihe yaklagimlanyla il-
gili. Sadece geligmis kapilalist iilkeler goz Oniine alindifinda bile; bu teo-
rilerde gelecegin modeli olarak mutlaklagurilan yeni toplumsal hareketle-
rin siirekli olacaklarini diigiindiiren bir dayanak yok. Tersinc, bu mutla-
klastirmanin bir konjonktiriin genellegtirilmesine dayandigina iliskin gii-
¢lii belirtiler var. S6z konusu harcketlerin 80 yillarda gosterdigi seyir
60'larin sonu ve 70'lerdeki yiikselen egri ile kargilastinldiginda bu agik¢a
ortaya cikiyor. : ‘ S

Ikinci gruba, yani siireklilik \czinc dayali teorilere gelince. Daha once
de gordiigiimiiz gibi, bu yazarlanin -bir 6lgiide ilk gruba yonelik bir
elegtiri olarak- toplumsal iligkiler konusunda biitiinlestirici bir tahlile da-
yanmalari, yeni toplumsal hareketleri sosyalizm miicadelesinin bir pargasi
ve daha da ozgiil olarak sinif miicadelesinin dolayimlari olarak kavram-
lasurmalagina olanak saghyor. Ancak burada, yazinin baginda soziinii et-
tigim bir kolayciliktan izler de var. Yeni toplumsal hareketleri is¢i siml1
hareketinin kendisi olarak gérmek (ki Offc'yi bunun diginda tutmak gere-
kiyor), Marksist teoride ‘kolektifl ig¢i' kavraminin tagidifn anlam tahlil
dist tutmak demcktir. Is¢i simbinin. gesithi kimlikleri (tiiketici kimligi,
yurttag kimligi, cinsel kimligi vb.) sosyalizm miicadclesi agisindan ayni
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: d’iilze'ye yerlestirildiginde, yeni bir toplumun kurulug siirecinde iscilcrin

3 - uretimdeki konumlarinin onlara sagladi: ileri siiriilen (bugiine dek) stra-

tejik dstiinlitk, tersi gosterilmeden, bir iistiinliik olmaktan ¢ikarilmig olu-
yor. Marx'in is¢i smifina atfettigi bu toplumsal onciiliigiin yerini ncyin
alacaf1, ya da boyle bir Ozneye gerek olup-olmadif tartigimaksizm, bu
sorunun iizerinden atlaniyor. Insanhigin kurtulugu perspektifinin yeniden
giindeme getirilmesinin, ig¢i smifini dar bir ekonomik miicadeleye hapse-
den korporatizmin agilmasinin 6nemi agik. Ne var ki, kolektif igci ol-
. manin ima ettigi stratejik merkezilik, aymi zamanda, simf sémiiriisii
digindaki baski ve egemenliklerin  yikilmasmimn yolunun ancak- isci
siufinmn onciiliigii ile acilacagi anlamina da geldigi slgiide, sdzkonusu ie-
_ orilerdeki bu kolaycilik bir teorik bosluga isaret ediyor (44). -
Politik diizeyde bu boslugun ifadesi, parti politikasinin benimsendigi
durumlarda bile bir isci simifi iktidarindan s6z edilmemesi. Wallerstein
buna uzun vadeli bir hedef olarak yer agiyor ger¢i, ama onun da, séziinii-
ettigi devletin smifsal niteligi ile ilgili bir tezi yok. Devlet-digi olusun bu
bi¢imde teorize edilmesi, litopyacilik tarugmasinin bir kez daha giindeme
gelmesi demek. Bunda kuskusuz bir sakinca yok, yeter ki sorun bu bicim-
de tartigilsin, . - ' -
Siireklilik teorilerinin bir bagka sorunu ise, (bu bir ironi gibi goriinse de)’
biitiinlestiricilik adina simif indirgemeciligine diismek. Yeni toplumsal ha-
reketlerin dile getirdikleri sorunlarin tiimiinit kapitalizmin kurucy ¢e-
liskisine ayn1 bicimde baglamak, cinsiyetgiligin ve wrk¢ilifin, kapitalizmle
eklemlenmekle birlikte ondan bafimsiz i¢ dinamikleri oldugunu gérmez-
likten gelmek demek. Ozellikle erkek egemenlifi s6z konusu oldugunda,
soziinii ettigim simf indirgemeciligi belirgin bir bicimde gozc ¢arpryor.

Feminizmi, kapitalizmle iligkisi soziinii ettiim bigimde kurulan yeni to-

plumsal hareketlerden birisi olarak ele almanin uzanusi, sinif egemen-
liginden daha derin kékleri olan bir egemenlik bi¢imine 'hak eltigi' teorik
Ozeni gdstermemektir: Bir yandan insanligin yansimin, diinyanin her ye-
rinde tAbi oldugu bir baskidir erkek .egemenligi; 6te yandan da, hem"
kadinlarin hem erkgklerin en derin kisilik yapilarinin olusumunda kurucu
Ofedir. Boylesine koklii ve yaygin (bir anlamda evrensel) bir bask bigi-
minin apayr bir tahlili gerektirdigi agik. _ . S
"Feminizm ¢ok 6nemli bir toplumsal  harekettir, . ¢inkii anti-
kapitalisttir!™ tiiriinden bir us yiiriitmenin politk uzantilari lizerinde de
durmak gerekiyor.Sosyalist bir program, ne kadar ozgiirliikgii olursa ol-
sun, feminizmin giindeme gelirdigi sorunlarm tiimiine yanit veremez.
Kisilik 6zellikleri, cinsellifin yaganig bigimi vb. konularda yoldagea bir
uzlagma miimkiin degildir. Orta vadede ise, feministlerin taleplerinin bir
isci iktidarinin ncelikleriyle gelismesi yine ¢ok miimkiindiir. By agidan,

diyelim gevre hareketi ile feminist hareket arasinda, sosyalist bir pro- *~

gramla iligkiler agisindan énemli farkiar vardir: Bugiin artik adina 1ayik
bir isci iktidari, kendi oncelikleri agisindan da gevre sorunlarin; erteleye-
mez. Ama cinsiyete dayal isbdliimiiniin, 6zellikle de evici igbdliimiiniin
ortadan kalkmasina yénelik 6nlemler almay1 (6rnegin ¢alisma saatlerinin
erkeklerle kadinlar arasinda buna gére bolistiiriilmesi, cocuk bakimi vb.)
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bir i§(;i iktidan pekala erteleycbilir. Bu yiizden de, feminist harcketin anti-
kapitalist bir 'koalisyon' igindeki yeri, dier biitiin hareketler kargs_mda
bir 6zgiilliikk tasimak zorundadur: Bir toplumsal hareket Qlarz?k _femlmzm,
sosyalist bir platformda, higbir zaman digerleriyle tiimiiyle b.uyunle§emez.
Kisacasi, ¢agdas olmak adina, sosyalist bir pIquormda fe{nlplst l}gquele
bagka toplumsal hareketlerle apayni muameleyi yapmak cinsiyeigiligi ye-

- niden-iiretmenin tohumlarni tagir (45).-

Ikinci gruba-dahil yazarlarin bu konudaki tezlerinin tagidig1 sorunlar,
¢ok farkl nedenlerle de olsa kopus teorilerinde de ortaya (;1.k.1y0{. Erkek
egemenligi ile kapitalizm arasinda bir eklemlenme iligkisi bile kur-
madiklan dlgiide; ilk anda, sz konusu yazarlarin bundan‘ muaf olacaklan
varsayilabilir,. Ne var ki, farkliliklann aynmsiz ‘bqﬁ b}glmde ' e_lq ,
alinmasinin bir uzanusi, yeni toplumsal hareketlerin birbirleri ar'asmdal.q
iligkilerin  sorunsuz olacaginin varsayllmasidir. Oysg, 6megin etnik
azinlik hareketleriyle feminist hareket arasindaki ili§km}n kaginilmaz ola-
rak gerilimli olacagi aciktir: Kiiltiirel 6zgiilliiklerin ('far.khllklarm)
taninmast adina, belirli bir etnik grubun son derece cinsiyetci birtakim ge-
lenekleri savunmasi genellikle yaygin bir olaydur. Av1:upa'du, TQrk/Kﬁrl
topluluklan iginde kadinlarin eve kapatilmast, bazi1 Afrika iilkeleri loplu-
luklannin klitoris siinnetini resmen kabul ettirme cabalar1 bunun sadece

- iki 6rnegi. Bu durumda, farkh kimlikler demokratik bir bicimde nasil yan-

yana varolabilirler? O zaman, yeni toplumsal harekellqrq sgqqce
farkliliklann taninmasi perspektifiyle yaklagmaktansa, genel p{r ilericilik/
gericilik ol¢iitiinii benimsemek (epeyi bir siiredir bu bir ‘gerilik’ olarak
goriiliiyor olsa da) kaginilmaz, gibi gt‘)r'unii)_'or. _
Bitirirken sunu sdylemek miimkiin: Yeni toplumsal hareketler gevresin-
deki tartigma, bir yamyla Marx ve Bakunin ile baslayan ve bugiine dek
siiregelen tarismanin  bir versiyonu: Sinif somiiriisiiniin ortadan kalk-

. masiyla, - simflarin, ‘devletin ve her . tiir baskinin ortadan kalkmasi

arasindaki iligkinin teorik ve politik diizeylerde nas:11 }cqmlacagl sorunu.
Ama ‘bir bagka yamyla, zellikle sosyalizm projesinin olu5[uru1111‘12'1.31
acisindan tarihsel olarak boylesine kritik bir dénemde, bu taruigma, butun
bilesenleri dahil olmak iizere, sosyalist hareketin korporgu;{nden, dar ve
soyut iggiciliktenkurtulup'kurtulamayacag_l sprunuyla glg;ll.. Bu agld_an
bakildifinda séziinii ettigim siireklilik teorileri, soyut p}r 1'591.51.n1f1 var--
sayimmun ve sadece egemen etnik gruptan erkek sanayi 1§g1.le':r1.nm gerek-
sinimlerini ifade eden bir sinif politikasinin anlamh bir elestirisi {46).

Dipnotlar
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diizeyinde katibmeilik girisimlerini vb. kapsayacak‘blg}mfle kullamhyor.
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~ Ekolojik Bir'SOsyaliZme Dogru...

Baslangi¢ niteliginde diisiinceler ve
bir tartisma cagrisi :

PINAR SELINAY

: Marksistler, gezegenimizde bugiin var olan ve gelecekte var élacak hayat

agisindan boylesine biiyiik $nem tagiyan pek az konuda, ekoloji konusun-
-da sergiledikleri yanlig anlama, daha da kotiisii ihmali sergilemislerdir.
Sosyalist hareketin geleneksel faaliyet ve ugragt alaninimn disinda kalan bu
konu, birgok Marksist i¢in simif miicadelesiyle pek az ilgili ya da tiimiiyle
ilgisizdir: Birgogu, ¢evre konusunun Avrupali Yesil partiler ile yeryiiziine
yayilmig ¢ok sayida ve gesitli gevreci gruplarnn iitopik 6nerileriyle sinirli
oldugunu diisiinme egilimindedir. Bu gruplann biyiik gesitlilik gosteren

yaklasimlan arasinda tek bir. benzerlik vardir onlara gére: Ne sinif miica- -

delesini temel alirlar, né de gergek anlamda her tiirlii- sosyal degisimin
baghca onkosulu olarak kapitalizmi yikacak devrimci bir parti kurmayi
amagclarlar. . : R

Gezegenimizde bugiin korkung bir hizla siirmekte olan yikimin getirdigi

a ¢ok somaut tehlikeleri gozard: etmekle, hatta diipediiz bunlarla yiizlesmeyi

reddetmekle sosyalist hareket, hem yéryiiziindeki on milyonlarca insanin
hayanni dogrudan etkileyen bir soruna kars: duyarsiz kalmakta, hem de

kendini gii¢lendirmesini ve bu konuya duyarlt yeni unsurlari yanmna gek-

mesini saglayacak dev bir potansiyele sirt cevirmektedir.
Bu' makaleyle amaglanan, devrimci Marksizm saflaninda bir tartisma
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baslatmakur. Bunun hem konuya duyarlilig: aruracagim, hem de bu konu-
nun dogru ve vazgegilmez bir miidahale alani olarak Marksist harcketle

-tam anlamiyla biitiinlesmesini saflayacagint ummaktayim. Yani bu, tarihe -

ve bizzat ¢evreci hareket igindcki tarugmalara iliskin bir ¢oziimleme .

" degil, bir eylem cagnsidir. Séz konusu ¢oziimleme dc bagh bagma
‘aydinlaticr ve degerli bir ¢aba olurdu, ama zaman ve mckin’ acisindan

bunun baska yerde ele alinmasi gerckir. Ayrica klasik Marksizm'in toplu

-yapitlarini tarayarak konuya nasil yaklagilacagia dair argiimanlar deste-

kleyecek referans ve alinular aramay: da gerckli gérmiiyorum. Béyle bir
¢abayi gostermig olanlar, Marx'in kendisinin dc sanayilesmenin gevre
tizerindeki yikici etkilerini bir 6lgiide gordiigiinii, ama bir yandan da tck-
noloji konusunda siirsiz bir iyimserlik tagidigini belirtmiglerdir. Yine de,
yalmzca nicclik agisindan gegmistckinden ¢ok daha vahim olmakla kal-
mayp, nitclik agisindan da nc Marx'in ne dc bagka bir devrimci tcorisyc-
nin dngdrebilecegi boyutlara ulagmig bir konunun nasil yorumlanacagina
karar vermek i¢in tarihsel emsaller aramak anlamsiz olacaktir. _
Ekoloji, tek bagina higbir makalenin hakkiyla cl¢ alamayacaf, kapsaml
bir konudur. Oysa &zelliklc son on yillik dénemde, kapsam ve 6ncmlerin-
den otiirii belirli ¢evre sorunlari hakkinda yiizlerce ‘kitap - yazimisur.
Biitiin bunlari hesaba katarak; bu sayfalart su argiimam ortaya koymak
igin  kullanmay scgtim: . Ekolojik ilkeler sosyalist projeyle  biitiin-
legtirilmezse, sosyalist harcketin daha ileri toplum bigimi i¢in gegerli bir
segenek sunma yctencgi ciddi bigimde zarar gorecektir. Bizler, ¢evreye
yonelik yikimin boyutlarimi gozard: .ctmeyi siirdiirdiikge, olan bitenin
farkina varan, ¢evrescl yitkima kargi ve saglikh bir gezegen ile toplum igin
miicadclenin yolunu arayan ve sayilar gitgide artan insanlarin goziinde
inandiric olmay1 bekleyemeyiz. - ' : ' o

Gelecegimize yonelik tehditler

- Su anda gezegenimizin karg1 kargiya oldugu lchdill‘crih kapsam!i bir liste-

sini vermeye yerimiz yctmez, ¢iinkii sayilari ¢ok fazla! Ama tchlikelcrin

olugturdufu  baglica kategorileri  soyle loparlayabiliriz:  Yerkiircnin

1sinmast,- ozon (abakasindaki crime, ormanlarin azalmasi, ¢ollcsme, su

~ katlig, asit yagmuru, soyu titkenen tiirler, toprak kayb, toksik auk biriki-

mi, tanm zararlilarna kargt kullamlan ilaglarin yol agugi zchirlenme,
tarimsal sulama yapilan topraklarda tuz birikmesi, hava ve su kirliligi ve
¢ok sayida hammaddenin azalmasi. Bu katcgorilerin birgofu dofrudan
birbiriyle baglantili olup birbirine yol a¢ma ve birbirinin ctkisini artirma
egilimindedirler, ama ayri ayr: her biri de, yeryiiziiniin degilse bile yeryii-
ziindeki insan varhfinin siirekliligine yonclik bir tchdit olugturmaktadir.
Birbirleriyle ne olgiide “iligkili olduklarima bakilmaksizin giindemde “iki
onemli sorun var. Ilki dogrudan dogruya imsan soyunun devami; heniiz
tiim insan soyu yok olma tchlikesinden uzaksa da, dzellikle Afrika'da

~(ama yalniz burada degil) insanliin dncmli bir kesimi ekolojik ylkliri(lan

kaynaklanan aglik’ ve hastaliklardan dimcktedir. Bu da gelencksel gegim
modellerinin, sémiirgecilerin’ yapugi yagma ve emperyalistlerin miidaha-
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et sonucy kargasa ici alimasinin ve plansiz bigimde -¢6ziilmesinin
:iccfllasglnzusgnﬁgfl%afr?},(lf(;;(ldc?all:a fazla sayida §n§an da_ye;crsiz ve kotii bes-
= 1enmyektedir; bu ise fiziksel olduffu kadar zihinscl bakimdan da boz'uk!u—,
*. klar gbsteren kugaklarin orlaya ctkugt zmlz'lml.na gelir; bp ku§:aklar 1111:
sanlik adina onemli bir gerileme saytlir. Ikinci konu da, insanlarmn 'h::l a
~ yeterince yiyecek bulabildikleri ve hayatlannin sirf var olma savagina in-
dirgenmedigi bolgelerde, kentte ya da kdyde yasaya:hm, kafa ya da }col
emekgisi olahm, Tirkiye'de, Polonya'da, ABD de,. Er}@qnezya da,
Italya'da ya da Peru'da yagsayalim, ya,v,adzgzmzz.hayatm n{fclzgldzr. S_osya-_
lizm miicadelesi yalmzca bir iktidar mﬁcadel«;sx qlmamn dtesine gecip he-
pimiz icin daha iyi bir diinya kurmaya y®nelik bir toplu ¢aba hallqe gele-
cekse, oncelikle o diinyayr kurmanin maddi temeli olmalidir elimizde.
Uygun teknoloji ve devrimci ruh, toplumu yeniden yapllandlrmadz.l. cpey
yol alinmasm sajlayabilir, ama tiirlerin yok olusu ya .da yf:vr}(l{(cnln
1sinmas1 ve ozon tabakasinin erimesi arttk bilimsel tahmin cgigini agip
gozle goriiniir bir yikim halinc geldiginde, bunlan telafi etmeye yetmeye-
ektir, ,
’ Insan olarak bizlerin, varlifimizi siirdiirmek igin doffanm, yalnizca
dogamin sagladif: belli kosullara bagimli oldugupluz gergegl.r_n ‘hl(}b}l‘ d_u~
* zeydeki teknoloji ya da bilimsel ilerleme degistiremez. Bugiin kapitaliz-

min gezegenimizi miisrif, geligigiizel ve tiimiiyle sorumsuz bir sckilde ku- )

llanip y6netmesi nedcniyle en temel kuynalglar, su, lop;ak ve lemiz haya
gibi onceleri tiikenmez sanilan kaynaklar bile, klllel.er_m kul.l_aml?u.na git-
gide kapatlan kit birer mcta durumuna gelmigtir. Yoncuen sm.xf
siselenmis billiir gibi berrak kaynak sular1 igme, kentlerde ya da ker}llf:rxn
disinda daha ¢ok yesillik ve temiz hava olan bélgelcrde yagama, cn iyi to-
praklan satun alip tatillerini temiz, kirletilmemig 'kt.lmsallarda gegirmek
i¢in diinyanin iicra kdsclerine jetle gitme yctenegini her_:zamzm koruy:g—
caktir, Kitleler ise suyu i¢ilmez, havas: solunmaz, asla tiikkcnmeyen ¢op
yiginlariyla dolu ve gittikge daha da kirlenip giiriiltiilii he}le gc;lc;n ker!llere
- tikilmis durumdadir ve -ig bulacak kadar ganslari varsa- ise gidip gcllrkcn
gittikge daha ¢ok zamanlarim kalabalik olob['!slcrde, arkasi kqsﬂmcyen
kuyruklarda gegirmekiedirler. Simdiden on milyonlarn gcrgcgl olan bu
kasvet dolu tablo, daha yiiz-milyonlarca insanin gelecegi olmay: ve bu-
giinkii iiretim bigimleri siirdiikge daha da kétiilesmeyi vaad clmegled}r..
Dolayisiyla, kapitalizmin yikitmasi daha iyi bir sey kurm.aya yonelik ilk
zorunlu adim olarak kalsa da, hayatn nitcliginde anlaml bir yﬁlsselmcglen
stz edebilmemiz igin, iiretim arag¢larinin miilkiyetinin dcgi§mp§1nden la/-
las1 gerekmektedir. Ekolojistlerin birgok kez tekrarladiffi glbl," yeryiizii
kaynaklarinin kisitli olugu, yaygin olarak "Amerikan hayat tarz1” diye bi-

linen miisrif ve sagaal hayatn tiim insanliga yayilmasim engellemektedir. -

Bunu ummak kadar iitopik bir bagka egilim de, ¢evre harekeli icindeki
belli kesimlerin, tiimilyle kendi kendinc ycterli 6zerk . topluluklardan
olugmus bir diinya kurma yolundaki naif istcgidir. Utopik olmayansa,
diinya isgileri ve halklarmin tcmiz bir gevrede, »dogadan,-szmalmr.],
yaraticiliktan ve kendi segimlerine goére kullanacaklan bos zamandan di-

lediklerince yararlanabilecckleri, insan onuruna yakigir bir huyzll.blar/‘ma :
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erigebilmesidir. Ama boylc bir diinya igin dnce, bugiinkii, [osif yakitlara
dayalt yikici teknolojiden- uzaklagmak gerckmektedir. Gelecegin, daha
iyi olmay: vaad eden bir toplumu, kaliciigi olan teknolojiye, o da yenile-
nebilir kaynaklara dayanmalidir, Sosyalist harcket bunu g0z 6niinc alip

- programiyla politikalarinin vazgegilmez bir parcasi haline getirmedikge,

kiiciik burjuva ve 6nemsiz diye kolaylikla elinin tersiyle ittigi yesil parti-
lerden daha az iitopik ve daha gegerli bir gelecek segenegi sunuyor ola-
maz. Sosyalizm, kapitalizmin yol aglifti acilarin pek coguna son verebilir,
ama teknoloji ve hayat tarzinda baska radikal degisimlerin cgliginde ger-
¢ceklesmedigi siirece sagglikl bir diinya kurmada yelersiz kalacakur.

Bir simif meselesi olarak ekoloji

* Cevresel yikim, yakin zamanda éillich daha tehlikeli hale gelen yeni bo-

yutlar kazand, ciinkii artik bunlara aliguk ve pratikte kagimlmaz oldu-
klanni diisiinmeye basladik. Aslinda gezegenin su anda ugradifn zazarin
giderilmesi igin aradan birgok kusafin gegmesi gerckecek. Aralarinda
milyonlarca yilda olusan petroliin dc bulundugu birgok kaynaktan, birkag
kusak sonra hi¢ yararlanilamayabilir. Insanligin gelecegi konusunda so-
rumluluk duydufunu ilan eden.sosyalistler olarak bu yeri doldurulmaz
kaynaklarin, gelccek kugaklarin da yararlanabilece§i sckilde dikkatli ku-
llanilmalarn i¢in miicadele ctmck bizim yikiimliiligiimiizdiir, Su anda
kaynaklar, sanki yarin hi¢ gelmeyecekmis gibi titketilmektc ve her du-

- rumda bu israf ve yikimin temelinde cmperyalizmin acgozlilugi yaumak-

tadir. Ormanlarin kitlesel olarak yok edilmesinin insanhigin ihtiyaclarin
kargilamak icin gerekligi, kapitalizmin iirctmeye devam ettigi dev miktar-
larda aufin rahat bir hayat siirmek icin kaginilmaz oldugu higbir sckilde
one siiriilemez. Bu uygulamalardan yarar salayanlar, yalnizca biiyiik cm-
peryalist kuruluglardir. '

Birkag 6megi gézden gegirelim:®

Amazon yafmur ormanlarindaki genis 6lgekli yikim, Brezilya hiikiimc-
tinin yofun mali destck verdigi biiyiik ¢iltlik sahiplerince yiiriitiilmekte-

- dir. Volkswagen, Nestlé, Mitsubishi gibi biiyiik cmperyalist kuruluglar,

@

yagmur ormanlarini buldozerlerle yok cdip kalan loprag sifir yctigtirme
isinde kullanmak igin Brezilya hiikiimetinden destek almigur. Uretilen
sifir eti de emperyalist iilkelere gitmcekiedir. Ustelik tropikal topraklar
dayanikh degildir, bu amagla birka¢ yildan fazla kullamlamazlar. Aynr
sey Orta Amerika'da da meydana gelmektcdir. o
Yine buralarda ve Filipimler, Malczya gibi bagka yerlerde, biiyiik cmper-
yalist kereste sirketleri, ormanlarin biitiin biitiin yok edildigi, son derece
miisrif g6ntemlere dayali kiitiik kesme isi yiiriitmektedir. Yercl hiikiime-
tler de dis bor¢ ddemelerini yapabilmck icin bu faaliyetleri tcsvik eder.
Oysa yikim bu hizla siirdiigii takdirde kereste ihrag cden iilkclerin kayna-
klar1 hizla titkenecek ve 6niimiizdeki on yillik ddnemde higbir sey kalma-
yacakur.(1) - ' '
Her yil yaklagik 1,5 milyon insan tarim zararlilarina karst kullanifan ila-
¢lardan zehirlenmektedir. (2)
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Tanm 1la(;lar1nm piyasaya surulduw 194('lardan beri ilag dozu siirckli
artinlmis, ama yine dc bocckler, zararli otlar ve hastaliklar ncdcmylc ckin
kaybi artarak siirmiistiir. ‘Cogunlukla ckinlere verilen ilaglarin yiizde
0,'den azi hedcflenen tanm zararlilarini etkiler. Kalami - ckosisieme
kangarak lopragi, suyu vc havayi kirlctmcktedir. Tarim 1Iag,ldr1 .bunlar
- kullanan kisilere dogrudan, kullanmayanlara da, gevreyi zchirledikleri
icin dolayli olarak zarar vermckicdir. Genig capl ve giderck yayilan tarim
ilact kullanimi, yalmzca bu ilaglart ircten cmperyalist sirkctlere yarar

saglar. Tarimda ve tarim zararhlariyla micadclede ckolojik agidan.

saglikli yonlcmlcr hem daha ucuza ¢ikar, hem de msanlam ve gevreye
bilyiik yarar getirir.

Ozon tabakasindaki crime, asit yagmuru, yerkiirenin 1simnmasi gibi geze-
_gene yonelik diger biiyiik tchditler de kar savagimin dogrudan sonucudur.
Bu geligmeleri durduracak tcknoloji mcvcuttur, ama empcrydhsllcrm
¢ikarina olmadig i¢in uygulanmamaktadir,

Ayrica iigiincii diinya cmperyalistlerin ¢opliigii halinc gclmlsm ‘Bura-
larda gevre konusunda cmperyalist iilkclerdckinden daha “az kisitlayict
tedbir oldugundan, geldikleri iilkclerde yasak olan cn zararh iiriinler
iiciincii diinyada yaygin bigimde satlmakta ve kullamlmaktadir. Uslcllk
bir de emperyalistlerin auklari, yasadisi yollarla iigiincii diinya iilkclerine
bosalulmaktidir. Birkag y1l dénce Karadeniz kiyilarina vuran toksik auk
dolu variller ¢ok sayda omckten biridir.

Giivenli bir gevre igin verilen miicadele, kapitalizme ve empcryalizme
kars1 miicadeleye ayrilmaz bigimde baghidir. Bu, her firsatta iistiinde dur-

mamiz ve sosyalizm miicadclesinde ck bir dayanak olarak kullanmamiz .

gereken bir seydir. Cevre konulari, uluslararasi kampanyalar icin cok
onemli malzeme saglamakiadir; megin toksik maddc iircten iilkclerin

iscileriyle bu maddelerin kullanildig iilkclerin- 1§§11cr1 arasinda (ldydmsma

geligtirmeye yonelik bir kampanya gibi.
Ccvrescl yikimimn ilk ve en afir bigimde cikilencn kurbanlari her zaman

isci smifi ile yoksul koylilerdir. Topragm nitelifinin bozulmasi,”

¢ollesme, ormanlarin yok edilmesinden kaynaklanan scller, toprakiaki tuz
oraninin yiikselmesi vb nedenlerle topraklarmndan ayrilmak zorunda ka-
lanlar, yoksul kéyliilerdir. Toksik maddelerden zchirlenen ve yetersiz gii-
venlik tnlemleri yiiziinden kazalara ugmyanlar iscilerdir. Ayrica kentler-
dcki ¢évre kirlilifi de her bakindan is¢i sinifini daha ¢ok etkilemektcedir.
Eger Bogaz kirlenmig olmasaydi, orta simf yazhk évlering kostururken,
isci gocuklari ‘da Istanbul'da denizc girip eglencbilirlerdi. I§(;1 ¢ocu-
klarimin oynayacak yeri yoktur ve saghiga aykirt kogullarda yagamakian
en biiyiik zarar1 onlar gérmcktedir. $chir.suyunun temiz olmamasi demek;
sise suyu alamayacak olanlarin hastaliga yakalanma ihtimalinin daha yiik-
sek olmasi demckiir. Kontrolsiiz ve zararh’ balik avlama ydntemlcri,
baligin azalmasi ve iggi smifinin dL.lmdyd(.d”l liks blI' mal halinc gelmesi
demektir.

Cevre kogullarinin bozulmast, dogrudzm kitlelerin hayat \tandarzlmu'

indirilen bir darbedir. Tcmiz hava, temiz su, salifa uygun yagam
kosullan ve bog zamanda gidilecck mekanlarin bulunmayisi, digiik iicret
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ve bu siifa yonelik daha agik bask: blglmlcrmden daha fazla dcgllse en
az'onlar kadar yipraticidir. .

Onumuzdekl sorunlar

Su anda gezegenimizin karg kdrslya oldugu tehlikenin boyullarl yalmzca
150 yillik kapitalist sanayilegmenin yifilimli sonucu olmayip, 1960'lardan '
bu yana sanayi faaliyetlerinde meydana gelen nitel bir sigramayla ve fosil
yakit kullanimiyla 6zel olarak -baglantulidir, Bu faaliyetin sonuglari
yukanda sayilmigtir, ama konuya agina olmayanlar ya da ikna olmayanlar
icin bu tehditlerin her birinin tam olarak neyi icerdigine iligskin kisa

_ agiklamalar yararl olacaktir. Okurlarin, hier bir 6zgiil sorunu kendi farklr

yonleri ve karmagiklifiyla ele alan ¢ok sayida bilimsel kitap bulundugunu
unutmamalan gerekmektedir; yani ne yazarsak kagmilmaz olarak cksik -
kalacak, ama hi¢ degilse ichlikeye soyle bir goz atabilmemizi
safilayacaktir... : ' . C

~ Ozon tabakasinda erime

Ozon, yeryiiziinden 10-15 kilometre yukanida stratosferde bir labaka
olugturan bir tiir oksijendir. Canlilart radyasyonun ctkilerinden korur ve.
yeryiizii ile okyanuslarin iist katmanlarinda. hayatin siirmesi i¢in mutlaka .
‘gereklidir. Son yillarda ozonun, CFCler vyiiziinden zarar gordiigii

. anlagilmigtir; CFC, 1930'da bulunan ve buzdolaplariyla klima sistemlerin-
- de, acrosol spreylerde, pldsuk k&piiklerde kullanilan yapay bir kimyasal -

bilesimdir. 1985e, CFCllcrin ozon labakasini delip gegmeyi bagardifi
yerlerde dev delikler tespit cdilmistir. Baska bolgelerde de ozonun hizla
inceldigi goriilmckiedir. Bunun, dcri kanscri olaylarinda 6nemli bir arisa,
ekinlerle dalyanlarda zarara ve ®nemli iklim degigimlerine yol acacaji

“tahmin edilmektedir. (3)

7 ‘Yerkiirenin 1sinmasi

Aumosferdeki sera gazlari, giinesten gelen radyasyonun atmosfere girme-
sine izin vermekte, sonra da olugan 1siyr tutmaktadir. Atmosferde dogal
karbondioksit konsantrasyonu olmasa, bugiin gezegenimiz donmug olur-
du. Ancak sanayi faaliyetleri atmosfcrin bilegiminde 6nemli dchslmlcrc
yOl agmusur: Karbondioksit, sanayi dncesine gére % 25, azot oksit % 19,
metan % 100 artmisur. ESkldCl’l ~olmayan CFC'ler de bu gaz tabakasima
katkida bulunur. :
-'Bu gaz b;nklml sonucunda, yerkiirenin ortalama sicaklign 100 yll once-
sine gore 036 derece artmig bulunmaktadir ve gelecekte de hizlanarak art-

‘mast beklenmekiedir. Son buzul gagiyla giiniimiizdeki sicakhk farkimim

sadece 5 derece Celcius olduffu hesaba kaulirsa, bu degigimin 6nemi
anlagllablllr Tck neden olmamakla birlikte bu gaz artisinin en 6nemli ne-
deni, genig 6lgekte fosil yakit kullanimi ve ormanlarin yok olmasidir, (4)

Bu 1isnmanin diinya ikliminde tam olarak ne gibi etkilere yol agabile-
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cegi heniiz belirsizdir ve ¢ok ¢esitli tahminlerde bulunulmaktadir. Az ¢ok

behrgm olan tek gey, §1md1ye kadar goriilmemis boyutlarda bir deneyc

girismis oldugumuzdur. Bu ‘da sonugta kurakliklara, ta§k1nlara

_¢ollesmeye, kutuplardan bilyiik miktarlarda buzun erimesiyle deniz sevi-

yesinde yukselmeye ve yeryiiziindeki kiyilarin sular altinda kalmasina,
giderek gezegenin her kogesinden insanlarin hayaunda korkung
degisimler yaratacak daha bir siirii etkiye yol agabilecektir. .
Ormanlarlh yok olmasi

1980 ile 2000 arasinda "Ugiincii Diinya", ormanlarinin % 40'in1 kaybet-

- mis olacak. Dig borglar1 6deme telasimin yani sira emperyalist iilkelerin

ithalat taleplerini de kargilama gabasiyla her yil 15 milyon hektar orman

kesildifi igin binlerce canli tiirii ve-genetik kaynak da yok olmaktadir. -

Ayrica agmn Olgiide afiac kesmenin dogrudan sonuglar arasinda toprak
erozyonu ve su tagkinlari da vardir ve bunlar tarimsal bunalimlar ile
aclig1 siddetlendirmektedir.

Ciplak yamaclarin erozyona ve tagkina ncden oldugu Himalayalar'in
diginda Endonezya, Malezya ve Filipinlerde simdiden ciddi sorunlar
baggOstermigtir. Amazon, her zamankinden daha biiyiik bir hizla katledil-

- mektedir. Ormanlart kesmenin bir bagka dolaysiz sonucu-da biiyiik mik-

tarda- CO2'nin atmosfere - yayilarak yerkiirenin 1sinmasini arurmasidir.
Simdi belli iilkeler, bir yandan yerkiiredeki 1sinmay1 yavaglaurken, bir

yandan da hem ekolojik dengeyi diizeltlip hem de yakacak olarak ve bagka

amaglar icin odun saglamak gibi ekonomik yararlar getirecek bir 6nlem
olarak yeniden orman yetigtirmeye baglamistir. Ama agac¢ dikme hizi, hig-
bir gekilde kesme hizina. yetigememektedir ve yagmur ormanlarinin
diigiincesizce kesilmesiyle yok edilen canli tiirleri artik geri gelmeyecek-
tir. :

Ormanlarin kesilmesiyle basglayan korkung yikiciliktaki olaylar zincirini

daha iyi anlayabilmek i¢in, ge¢miste Etyopya'da ve su anda bagka pek = -

cok yerde olanlara bir géz atalim: "...daha bir yiizy1l once Etyopyanin %
40'1nin agaglarla kapli oldugunu du§unmcl\ cok zor. $imdi (...) bu oran %
3'e inmig bulunuyor. Bazilarina gore agaglann kesilmesi, Etyopyd yayla-
larindaki ¢okiisiin baglangici. ‘Uzun kokleriyle agaclar, hem toprakiaki
suyu, hem de toprag: verimli kilan mineralleri yiizeye ulasurir. Afaclar
kesilince toprak da kurur ve verimliligi azalir. Riizgarlar lopraf siiritkle-
yip gotiiriir, yagmur sulari alip akarsulara bosalur.

Ciftgiler yakacak odun elde etmek igin agaglan kesiyor, hlq agac kal-

- maynca da tezek ve ekin aruklarini yakiyorlar. Yoksul iilkelerde tezck ve

ekin artiklan toprafi giibrelemede kullanilan baglica kayndkllr Suni
giibre olmadiginda bu orgamk atiklar, ekinlerin topraktan aldigi besin

- maddelerini topraga geri verir. Ama cifigiler tezek ile ekin aruklarmi

giibre yapmak yerine yakacak olarak kullanirlarsa, toprak verimlilifinden
¢ok sey kaybeder ve yapisi b07ulmaya baglar; gevseklesir ve kolayca ufa-
lanir hale gelir, riizgérla yafmur onu 6niine kaup gotirebilir...” (5)
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" Ormman kadar deferli bir kaynagin insanlarca _diigiinmeden ku-
llanilmasiyla, kisa bir siire iginde nasil ortaya bir ¢6l ¢ikugn: iki para-
grafta gormiig ‘olduk. Bu durumda, Etyopya'daki yaygin aglxga ve mahru-
miyete dogal afet demek miimkiin mii? -

Collesme

Diinyanin pek’ ¢ok bolgesinde ¢oller mzla ilerliyor. Her y1l 6 milyon hek-
tar verimli toprak ¢6le doniisiiyor. Afrika'da su anda ¢6l olmayan topra-

~klarin begte ikisi, Asya'daiigte biri, Latin Amerika'da da beste biri, yakin

bir gelecekte ¢ol olma tehlikesiyle karsi karstya. Su anda bile Anadolu -

-ciddi bir ¢tllegsme tehditi alunda. Collerin yayilmasi tarim igin gereken.
topraklann ekilememesine, tarlalarla otlaklarin, yollarin ve kéylerin kum-
lar alunda kalmasina yol agar. Yerinden yurdundan olmug yiiz binlerce
“insan, Afrika'nin onlar besleyemeyecek kadar yoksul kentlerinde cevre
miiltecisi olmugtur. Agag dikimi bu siireci tersine dondiirebilir. Artik pek
cok iilkede agac dikme kampanyalarl yiiriitiilmektedir, ama bu, clumsuz
etkilere maruz kalmig mllyonlarca insanin durumunu duzeltecck olgekte
olmamaktadir.

Aéit yagmuru

Kémiiriin yanmasiyla havaya yayilan kiikiirt dioksit ve azot oksitlerin
mneden oldufu asit yagmuru, ormanlarla gollerin yavag yavas yok
olmasina, Avrupa ve Kuzey Amerika'da balik tiirlerinin azalmasina, .

~ yiizyillar 6tesinden gelen ve asla yerine yenisi konamayacak olan sanatsal

ve mimari hazinelerin zarar gormesine yol agmugtir.
Topraktaki tuz oranmmn artmasi
Diinyadaki besinlerin iigte biri tarimsal sulamayla yetistirilir. Ama sula-

ma, tarlalarda yavag yavag tuz birikmesine sebep olmaktadir. Bu tuz, ka-
yalarin su etkisiyle agmnip .ufalanmasinin sonucudur; bu da tarlalan kuo- -

* llanilmaz hale getirir. Tuz birikimi, 6.000 yil 6nce 25 milyon insana bol

bol gida saglayan Mezopotamya'yl bugiin gorak bir. bdlge haline getir-

- ,migtir. ABD'nin Giineybati bolgesindeki uygarliklarin ¢okiis nedeni de

tuzdur. Topraktaki su birikimi, ancak Nil -Vadisi'ndeki geleneksel
tagkinlarda oldugu gibi toprafa tuzu alp golurecek kadar bol su verilme-
siyle 6nlenebilir.

Su anda her yil 10.000 kilometre kare toprak tuz birikimi yuzundcn
tarima elver1§31z hale gelmekte ve terk edilmektedir. Tuz, Arjantin, Misr,
Hindistan, Irak, Iran, Pakistan ve Suriye' nin'ulusal ekonomisi igin biiyﬁk
bir tehdittir. Bir hesaba gore, bu yiizyilin sonunda diinyada tarimsal sula-
ma yapilan biitiin toprakiarin % 65'i tuz yu1unden kullamlmaz duruma

. gelecektir. (6)
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Su kithg

1989-1990 yilimi Istanbul'da  gegiren herkes, yeterli su olmadan
yasamanimn ne demek oldugunu bilir. Her zaman oldugu gibi bu konuda da
en biiyiik sikintiyr yoksul semtler ¢ekmekte, buralarda oturanlar, 0/elllklc
de kadnlar, i¢ilemeyecek durumdaki.sudan bir damla kapabllmek igin
saatlerce kuyrukta beklemektedir. Artik yikanmak ve temizlik icin yete-
rince su bulundugu halde, igme suyu hala sigelerle satin alinmakia, bu da
zaten yetersiz olan iicretlere ek bir yiik yiiklemektedir.

Diinya ol¢eginde bakildiginda, insanlarin yararlanablldlgl [dlll su mik-
tann fazlasiyla. yeterlidir, ama tabii bu su 'diinyada esit bicimde
dafiimamigtir, Dolayisiyla Orta Dogu ve Afrika'daki iilkelerin gofunda
ihtiyact kargilamaya yetccek Kadar su yokLur Cin'de de su sikinust gldc-
rek artmaktadir. v

Susuzluk gesitli etkenlerden kaynaklanmaktadlr ve. bunl'mn araemda
kentsel gelisim bigimleri ile yectersiz dagilim da yer alir. Aym zamanda
bir siif meselesidir bu ve yakin gelecekte siddeti gitgide artan miicadele-
lerin nedeni olacaktir. Ancak bunlarm dtesinde, yagis miktari ve temiz, su
‘bulunmasi, ‘baska_ etkenlerle, ormegin sanayinin yol agtig: kirlilikle, or-
manlarin yok olmasiyla, iklim degigimiyle ve Anadolu'daki GAP projesi
gibi buyuk Olcekli teknolojik miidahalelerle de-yakindan ilintilidir. Bagka
yerlerdeki benzer projeler, gencllikle kuguk bir azinlhifa yarar saglay:p
yerel iiretim sisternlerine zarar vermistit. Su kitlagukga, kullamiminin de-
netlemp yonlendirilmesi de giderek politik bir konu olmakta, milyonlarca
insanin hayatinda mzmllmaz sonuglar dogurmaktadir.

Toprak kaybi ve bozulmasi

: 1 .
. 1990 State of the Word (Diinyanin Durumu) raporunda belirtildigine
- gore toprak erozyonu, diinyadaki ekili alanlarm Lahmmcn iigic bmndc ve-
rimliligi azaltmaktadir.

Toprak erozyonu diinya ¢apinda bll‘ sorun olmdkla birlikte en <,ok AfTi-
ka, Asya ve Giiney Amerika'y1 etkilemektedir. Sonug, tarimsal iirciimde
biiyiik bir diigiistiir. Topraklarin bozulmasima yol agan diger ctkenler, or-
manlarm yok olmasi ve bunun sonucu olan tagkinlar, hava kirliligi ve asit
‘yagmuru, toprakta tuz birikmesi ve yazlarin daha sicak gcgmi:cl seklinde
- kendini gosteren iklim degisimlcridir. Buna ck olarak, ozon tabakasindaki
erime yiiziinden morétesi radyasyonun artmasi, soya fasulyesi gibi bazi

nazik iiriinlerin azalmasma yol agmisur. Biitiin bu etkenler tarimsal iire-
* timde etkisini‘hemen gostermekicdir. :

Soyu tiikenen tiirler

Tiirlerin gesitlilifinin azalmasi, belki de ekolojik yikimin farkh boyutlar
icinde sonuglar1 en az anlagilan ve insanlik i¢in en fazla potansiyel zarar
_tagtyamdir; yok olan tiirleri geri getirmenin imkani yoktur. Yeryiiziinde
yasayan canli tiirlerinin tam sayisi bilinmemekle birlikte 5 ile 30 milyon
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arésmdadlr ve bunlanin en az yanisi tropikal yagmur ormanlarinda barinur.
Ormanlar-bu hizla yok oldukga, her yil binlerce canl tiirii de kaybolmak-
tadir. Mercan resifleri ve-kirag topraklar gibi diger 6nemli yagam ortam-

- larinda da, insanlik i¢in, 6zellikle de up ve tanim alanlan agisindan biiyiik

bir potansiyel degeri olan ve binlercesi heniiz belgelenmemis ¢ok gesitli
canllar yagar, Modem toplumun yan -dinsel nitelikte bir tiir kér inangla

~ baglandlgl bilim, yeni ilaglar ve tarim iiriinleri geligtirmenin yarinda sa-
o nayl iiriinlerinde yenilikler yapabilmek icin de ashnda yabam canll Lurlerl—
"~ nin gen rezervlerine bilyiik 6l¢iide bagimhidir. -

-Cok sayida etklleylcl omek gosterilebilir. Yeryiiziiniin blyolopk banka-
larinda saklanan zengin gen havuzlan, aslindi insanlifin dofadan miras

‘aldigt ve heniiz el defmemis olan. en biiyiik kaynaktir. Dolayisiyla yok
.- olan her canli tiiriiyle birlikte, bu zcngmllgl olusturan olasiliklardan biri
. ortadan kalkmaktadir, -

Bugiin regetelere yazilan ilaglarin yarisi, yabani canli turlermden kayna-
klanir. Omegin Madagaskar'da yetigen minicik bir bitkiden, bazi kanser
tirlerine karst son derece etkili olan iki madde elde edilmektedir. Bagska
bitki ve hayvan tiirleri de, elyaf ve petrol yerine gegen maddeler gibi
iiriinlerin kaynafini olugturur. Yabani bufday ve musir tiirlerinden elde
edilen genetik malzeme, ¢apraz dolleme yoluyla has[allklarla mucadclede
ve [anmsal verimi arurmada kullanilabilir. .

* Ekoloji nedir? Sosyalist miicadeleyle ekoloji ﬁrasmdaki iligki nedir?

- Cevreye iliskin kritik konularla ilgili olarak yukanda verilen kisa aciklamalann, en
- azindan gereksiz ya da ikincil konulada ugrasmadiimizin anlagilmasim salamak

acisindan yeterli oldugunu umuyorum. Ne yazik ki sosyalistlerin arasinda, pek
coffunun ¢evre meselesine ikincil diye tepeden bakmasma yol acan bir kendini
begenmiglik hakim; oysa bizim kaygumz -insanlik- birinci derecede énem tasir ve .
sonug olarak da gergek arilamda deferli olan tek meseledir. Bu diisiince bigimi
ZAman zaman, gevrecxhk =ajfaclan ve balinalan kuntarma miicadelesi, sosyalizm=
¢ok daha {istiin olan insan soyu yararmna miicadele gibi basit indirgemelere de yol

agmishr.
Sunu kabul etmek gerekir k1 cevre hareketi i¢inde dogaya tapian bazi

- akimlar vardir. Bunlar, insanlarla agaglarin yeryiizii lizerinde egit haklara
- sahip oldufunu ©&ne . siirer, ya da kapitalizmin vahgi bir * sekilde
*yerlesmesinden 6nce dofayla uyum iginde bir arada var olan ilkel tekno-

loji ve toplumsal 6rgiitlenme bigimlerine doniisii. savunurlar, Bu tiir

“doffaya doniis Onerilerinin gercek gegerliligi ne olursa olsun, "Kurtlarla

Dans" ﬁlmmde oldugu gibi iki ayn diinyanm birbirinin kargisina
yerlestirilmesi, bunlarm neden boyle diisiindiigiini anlamamizi kolay-
lagtiracaktir. Ne olursa olsun bu tiir goriigler, aslinda ¢ok heterojen olan
bir du.sunce okulunun yalmzca bir boyutunu temsil etmektedir ve kendine
cevreci diyen insanlarin gogu kugkusuz bunlar savunmaz. Ayrica sosya-

+listler de kendi saflarinda son derece ug akimlar bulundugunu hatrlasa-iyi

olur; bunlarin 6nerileri de, yine sosyalistlerin ¢ofunlugu larafmdan pekéla

.'dehllk olarak goriilebilir.
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Oyleyse su noktaya geliyoruz: Cevrecilik timiiyle insanlikla ilgilidir,
ciinkii gevrenin kendisi, insan varhigmin maddi temelidir. _

Ekoloji isin icine igte burada girer. Ekoloji, "canlilarin gevreleriyle
iligkisinin ~ incelenmesi; ekosistemlerin incelenmesi” - (7) diye
tammlanmaktadir. Oziinde bu, ekolojinin biitiincii bir nitelik tagidifim
gosterir. Ekoloji, bir biitiin olarak dogay: ele alir ve ana temasl, tiim

canlilar arasindaki karsilikls bagimldiktir. Oyleyse goriiyoruz ki, "Ozgiil - |

bir disiplin olarak ekoloji, iiretim bigimleri cevre iizerinde higbir kalici ya
da tersine gevrilemez etki birakmayan topluluklarla halklar kapsamaz...
Ekoloji, ekonomik faaliyet gevreye zarar vermeden ya da gevreyi kalici
bigimde yok edip, boylelikle de ekonomik faaliyetin devamliligin: tehli-
keye atmadan ya da kosullarimi 6nemli Olgiide degistirmeden ortaya
¢ikmdz. Ekoloji, ekonomik faaliyetin, kendi amaglarina ters diigen ya da
siirekliligiyle bafdagmaz olan sonuglar dofurmaktan kaginmak igin
_uymak zorunda oldugu dig simirlarla ilgilenir.” (8) .
Oyleyse ekoloji, kendi iginde ille de politik bir sistemi ifade etmesi ge-
rekmeyen bir bilimdir. Ekolojistlerin kendilerinin de belirttii gibi irk¢t
- ya da otoriter tercihleri dogrulamak i¢in bile kullanilabilir. Ancak ¢ogu
durumda ekoloji, toplumu, yani kapitalizmi radikal bi¢imde elestirmek ve
dis cevreyle uyum iginde isleyen dengeli, esitlikgi bir toplum yaratacak

daha ileri bir toplumsal rgiitlenme modeli gelistirmek igin bir arag olarak

kullamlmaktadir. Kapitalizm elestirilerini ekolojik ilkelere dayandiran

birgok gevrecinin nihai hedefinin, dziinde hig de cogu devrimci Mark-
sist'in nihai hedefiyle bagdagmaz olmadifi goriilebilir. Ancak, birgok

bakimdan uyugmalarina ragmen sosyalistler ile ekolojistler, bu hedeflere
nasil ulasilacag s6z konusu oldu-mu bifyiik bir ihtilafa diigebilir. Ayrica,
ideal toplumun tam anlamiyla nasil bir toplum olmasi gerektifi konusun-
da ortak bir goriis belirlemek uzun tarugmalan ve ciddi bir disiince
aligverigini gerektirecektir. :

" Bu_ alanda sosyalistlerin ekolojiden Ofrenecek ¢ok seyi olduguna
inamiyorum: Bunun nedeni, ekolojistlerin kapitalizm elegtirisi ile yeni bir
toplumsal model arayiginin, bazi alanlarda, gergekten de ¢ojfu sosyalist
akimin toplumu radikal bigimde yeniden yapilandirma gabasinin dtesine
gegmis olmasidir. Yani ekolojistler, yalnizca iiretim araclannin miilkiyet
degistirmesinden ok daha derinlikli elestiriler ve alternatif toplum Gneri-

leri geligtirmigtir. Dolayisiyla, Marksizm'in gerek simif miicadelesi analizi”

gerekse kapitalizmi yikip yeni bir toplum kurmak iizere bir kitle partisi

olusturma yoniindeki devrimci hedefi birinci derecede 6nem tagir ve vaz-

gegilmezdir; bu yiizden de toplumsal degisimin, ekolojik perspektifte bu-
lunmayan kilit unsurunu tagir ama, birgok cevrecinin ortaya koydugu eko-
“loji ilkeleri ile radikal toplum elestirileri de yeni bir toplum kurmaya
yarayacak araglar olarak son derece degerli olabilir ve bu yiizden sosya-
list projeyle biitiinlegtirilmelidir. Diinyanin dért bir yanindaki Komiinist
ve Sosyalist Partilerin reformist uzlagmact politikalary bir ¢oziimleme

" yontemi olarak Marksizm'in ve kapitalizm sonrasi devrimci bir alternatif

toplum olarak sosyalizmin gegerliligini ne kadar inkdr ediyorlarsa, Avru-
pa'ya ve bagka yerlere dagumus ok sayida Yegil partinin kiigiik burjuva
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-~ reformist politikalar: da ekolojinin Gziinii olusturan ilkelerin gegerliligini

ancak o dlciide inkdr etmektedir.

Marksistler gibi ekolojistler de, t‘merilcri genis bir yelpaze olusturan he-

- terojen bir gruptur. Bazilan kapitalist cergevede ufak reformlar istemekle
- yetinirken, bazilan da son dcrece devrimcidir ve kolayca sosyalizme

iazanilabilir. Bu diigiincclerden herhangi bir tanesini ISTE gevrecilik diye
ele almak miimkiin degildir. Dolayisiyla burada, bir¢ok cevrecinin ortak

- goriigii sayilabilecek, ama biitiin ¢evrecilerin goriisiinii yansitmiyor da
~olabilecek diigiinceleri ele almaya cahigtyorum. Yani sosyalistlerin ekolo-

- jiden Ofrenecefi cok sey var derken, ‘herhangi bir cevreci akimmn
~ ‘goriiglerini sorgusuz sualsiz benimsiyor degilim kugkusuz. .

"Ekolojist kapitalizm elcstirisinin 6ziinde yalnizca pazar ekonomisinin
vahsi manuginmn, yani insanlarin gergek ihtiyaglanmin ve gevrenin kir

. adina feda edilmesinin reddi degil, toplumumuzun dayanagint olugturan

teknik secimlerin de réddi yatar. Bildigimiz gibi kapitalizm, yalmizca

"+ kendi ¢ikarina olan teknolojiler gelistirir. Ornegin, giines ve riizgr giicti -

gibi yenilenebilir enerji kaynaklarmnin bugiin hala azgeligmig durumda

olugu, bu enerji bigimlerinin kendi yapilarindan kaynaklanan zayifliklarla

degil, biiyiik petrol kartellerinin ¢ikarlariyla ilgilidir. André Gorz'un soz-

. leriyle kapitalizm, "belirlenen hedefler agisindan daha rasyonel bile olsa-

lar, hakim' toplumsal iligkileri giiglendirmeyen teknolojileri safdist eder.
Kapitalist iiretim ve degisim iligkileri, kapitalizmin bize mira§ biraktif1
teknolojilere damgasini vurmugtur bile. Farkl: bir toplum yaratma miica-
delesinin éziinde, farkli teknolojiler olusturma miicadelesi yatar. Devle-
tin kurumlar1 ve yapilari, biiyiik 8lgiide teknolojilerinin dogas: ve agirhigi .
tarafindan belirlenir..." (9) - ,

Bu ilkelerden yola ¢ikan ekolojistler, insan ihtiyaglarinin gergekten neler
oldupunun radikal bigimde yeniden tamimlanmasin ve ¢alisma, cgitim, ubbi
bakim, ulagim, dinlenme vb yontemlerimizin yeniden yapilandinimasini iste-

" mektedirler. Ayrica toplumun dayandifi teknoloji de, dogal kaynaklarin dik-

- katle kullanilmasini ve ¢evreyle uyumu temel almahdir.

- Oyleyse bu, sosyalizmle nasil iligkilendirilir? Cevrecilerinb ‘c‘mc_:‘siirdijg[iv
bazi modeller (tiimiiyle kendi kendine yeterli 6zerk topluluklara geri

. doniig vb), ashinda gerici bulunabilir. Ama bu, yeni. toplumsal modelleri-

mizi formiile ederken ekolojik perspektifi timiiyle digta birakmamizi ge- -
rektirmez. Tiim canlilar arasinda kargilikli bagimlilik ilkesi, devrimci
M?:ksistler‘in ortaya arttiff1 her tiirlii siyasal ya da toplumsal projenin te-
melinde yer almalidir; bu proje gegerli sayilacaksa tabii. S6z konusu ilke,
ekosistemnlerin incelenmesini ve insanlik ile doga arasinda, gezegenin ge-
lecek kugaklara saglikli bir sekilde birakilmasini giivence altina alacak bir
denge kurma ¢abasin1 da igerir. o '

~ Saglikli bir ¢evre icin miicadele simdi baglar .

Yukanidakileri okuyunca, bir¢ok sosyalist kafasim sallayip soyle diyecek:
"Olur. Zamanr gelince bunlarla da ugraginz. Simdf’su devrimi yapacak
partiyi bir kuralim da." . S .
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. Iste burada kendimizi - kandiriyoruz. ‘Kapitalizmin  giinden giinc
" siddetlendirdigi ¢ok onemli g¢evre tehlikelerini, devrim sonrasina havale
ederek gecigtirmektir bu. Boyle yapmakla sosyalist akimlar, bu konuda
kaygi duyan ve diinyay1 pengesine almig bu vahgi sisteme alternatif ara-
yan ¢ok sayida caligan insanin goziinde sosyalizmi gegersiz kilip
zayiflatan, kor bir duyarsizlik sergilemektedir.

Sosyalist programlar, somiiriden arinmig, herkese is ve ev Sd”ldydl’l de-

* mokratik, esitlik¢i toplumlara iligkin pembe tablolar gizerken, gencllikle’

gozden kagmug goriinen bir konu vardir hep. Her seyden 6nce devrim,
uzun védeli bir projedir. Kugaklar boyu, sosyalist militanlar devrimi gore-
meden Olmiistiir ve ayni kader bizi dc bekllyor olabilir. Bu arada, bar-
barligin artik yalnizca lafta kalmayip gezegenin pek ¢ok yerinde hizia bir

gergeklik haline geldigi konusunda da herkes mutabiktir. Hi¢ kuskusuz
ekolojik ytkim da bu barbarlifin ayrilmaz bir pargasidir. Boyle giderse -

¢ocuklanmiz, havasi ve denizleri kirlenmis, ormanlart kesilip kaynaklari
kurutulmus, ozon incelmesi ve yerkiirenin 1sinmasi gibi korkung tehlike-
ler de tasiyan bir diinya devralacaklar.

Demek ki ekolojik sorunlann gimdi ele alinmasi gereklyor Iste gok ge-
" rilerde kaldigimiz koriu bu. Kadinlarin kurtulugu, uluslarin kendi gele-
cegini tayin hakki, irk¢iliga kargi miicadele, demokratik hak miicadeleleri
ve gesitli igci miicadeleleri gibi gevre de sosyalistler icin bir miicadele

alant olu§turmalidir; bu alana dikkatle hazirlanmug program ve slogan- i

larla miidahale etmeli, bu alanda sosyalist propaganda ve ajitasyon yii-
riitmeliyiz; yine bu alan basinda diizenli olarak islenmeli, ulusal ve ilus-
lararast kampanyalara konu olmalidir.

Ayrica ekolojistler, bu konulara dikkat gekip, "Balinalari Kurmmhm
"Yafmur Ormanlarinda Kesimi Durdurun”, "Niikleer Enerjiye Haylr"
gibi, gezegeni korumaya yonelik kampanyalar yiiriiterek ¢evreye yonelik

tehditler konusunda kitle bilinci uyandirmada 6nemli rol oynamig ve hila . .

bilyiik nem tagiyan kismi bagarilar kazanmiglardir. Sosyalizm gelince
balinalarla yagmur ormanlarinin korunacagini duyurmanin hig yarar yok-
tur, ¢iinkii bunlar, o zamana kadar yok olmug olabilir. Tek bir konuyu hc-
defleyen kampanyalar, kapitalizme karst miicadelede ye[ersudlr arha
sendikal miicadeleler, rk¢ilik kargiu miicadeleler ve kiirtaj hakki igin ve-
rilen miicadele kadar gegerlidirler ve dcstcklcnmeyl hak ederler. Sosyalis-
tlerin sorumlulufu bu miicadeleleri desteklemek, bunlar vyiiriitenlerle
tartismak ve miimkiin oldugunda onlarin taleplerini kendilerininkilerle
biitiinlegtirmektir.

Ciddi bir yaklagimin geligtirilmesi

Bazi Marksistler, ¢evrenin ig¢i sinifinin meselesi olmadigint 6ne siirerek

konuya kargi ¢ikmiglardir. Bu yanlig bir argiimandir ve ortodoks Marksis-
tler'in tarihte Grnegi goriilmemis, ortodoks olmayan konular kargisinda
gosterdikleri duyumsamazlia gerekge saglamakian bagka ige yaramaz.
Klasik Marksist-Lenininst metinlerin higbiri bize bu soruna iligkin bir
model saglamamaktadlr Uzerinde tartisarak program olusturmamiz gere-
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ken bir konudur bu. Tipk: kadimlarm enlmem uluslarin kendi gclccchm
tayin hakk1 ve wrk¢ilik gibi bu da, ugruna miicadcleye simdi baglamamiz

~ gereken, ama ancak kapitalizmin yikilmasiyla kesm g:ozume kavugacak
. bu' meseledir.

- Aslinda kapitalizmin belli bir manevra alan1 vardir ve zorldndlgmda

~ kendi ekonomik ¢ikarlar: igin olsun, kitle' harcketlerine karsilik vermek

igin olsun, kismi diizelimelere gidebilmektedir; CFC'leri yasaklamak ve
felakate ugrayan topraklan yeniden: agaglandirmak gibi. Ustelik, kimyasal
madde kullanmadan iiretilmis gidalarin ya da ¢evre kirliliginden etkilen-

memis arazilerin, kitle tiiketimine yonelik giindelik iiriinlerden daha: yuk-
sek fiyatla pazar bulmasi kargisinda, daha fazla kar igin gevreci talepleri
" de: kullanabilmektedir. Yine de ¢evrenin korunmas: ve ekolojik agidan
uyumlu teknolojinin yaygin kullanimi, kapitalist iiretim bigimiyle geligkili
olup pazar giiclerinin serbest harcketi ve siirekli kar birikimiyle
bagdagmaz. Omegin giines enerjisi, insanlari biiyiik petrol sirketlerine
bagimliliktan kurtarir, hatta enerjiden baglms1zllk saglar; bu da kimseye
kar saglamaz yalnizca baglangigta giines enerjisi aygitlannin monte edil-
mesi 1gm masraf gerekir.' Demek ki kapitalistlerin bunun yerme niikleer

~_enerjiyi geligtirmeyi segmesi rastlanti degildir. Niikleer enerji ¢ok tehlike-

1i oldugu gibi, ancak merkezi otorite tarafindan denetlenebilir; merkezi
otorite de nihai olarak toplum iizerinde denetimini siirdiiriir. Niikleer
-enerji sistemi, toplumu niiklecr terorizme karsi koruyacak bir polis giicii
bulundurulmasma gerekce olusturur. Sosyalizmde bile niikleer enerji,
ozel denetim organlannin varligini gerektirir; onlar da topluma istedikle-
rini yapturma potansiyelini ellerinde bulundururlar. Yerel cograli
-kogullara uyarlanabllen yenilenebilir, gevreyi kLrletmeyen encrji kayna-
klann -giines, riizgar, dalgalar, Jeolermdl vb- ise boyle b1r polanmycl
saglamaz.

Su anda alternatif Leknolo_uler ve ekolo_uk agidan saglikli b1r sosyallst
toplumun ayrntilan iizerine uzun bir tartigmaya girecek durumda
degilim. Boyle bir program, hem yerel hem diinya dlgegindeki ihtiyaglan

" dikkate alarak ulusal ve uluslararas: devrimei akimlarin kolektif gabasiyla
* olugturulmalidir. Kapll;allzmm ekolojik meselelerin ¢oziimilyle gehgkl

icinde oldugu veri alininca, ekolojik taleplerin yap itibariyle gegis tale-
pleri oldugu anlagtlir. Bu tiirden bir dizi talep formiile edilir edilmez bun-
lar diizenli olarak sosyalist basinda yer almali, sosyalist basin da gevre
skonusunu tutarl bigimde ele alip konuya ayrintuli Marksist analize dayalr
bir simf perspektifi kazandirmalidir. Yagmur ormanlannin yok olmasi ve
ozon tabakasinin erimesi gibi diinya dlcegindeki sorunlarda bu, CFClerin
hemen yasaklanmas! ve yagmur ormanlarini korumak igin, bu kaynaklara
bagimli£ iilkelerin halklari yararina- yasalar ¢ikanlmast lalep edllerc}c
yapilabilir. Ekoloji, yapisi itibariyle uluslararasi planda oOrgitlenmis
kampanyalar bigiminde miidahaleyi gerektiren, tam anlamiyla enternas-
yonalist bir konudur. Bundan yararlanilabilir ve yararlanilmalidir da.
Yerel dlcekte de, nitelikleri bolgeden bolgeye farkhilik gosterebilmekle
birlikte ok sayida cevre sorunu vardir. Tanim ilaglarmin yol aguif zehir-
lenme; kent atiklari, hava ve su kirliligi, gurulluyle miicadele ve orman-
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larin yok olmasi, yerel olarak miicadcle edilebilecek konulara birer omek-
tir. fnsanlarin hayatm aminda etkiledikleri igin bunlar, aymt zamanda
biiyiik destek toplayabilecck konulardir hep. .

Eger isci simifi gevre konularina duyarl degilse, oncii rolleriyle sosya-
listlerin sorumlulugu, onlara bu duyarlilifi kazandumakur. Eger is¢i
‘stifinin, yeni bir toplumun olugumunda kilit rolde bulunduguna ve cko-
lojik ilkelerin bu yeni toplumun temelinde yer almas1 gercktigine
inanyorsak, iste bu alanda yol gosterip onciiliik etmeliyiz.

Bu konuya sahip ¢tkmanin gerisinde yatan bir saik daha var ki,-o da mii-
cadelemizin niteligiyle ilgili. Kapitalizmi yikmak igin devrimci miicadele
yiiriitecek bir parti kurmak, Marksist hareketin onciillerinden biridir.
Dolayistyla miidahalelcrimizin amaci, bu stratejiye, bir parti kurmaya yo-
nelik olmali. Bu tiir partiler kurmakla, oplumsal ve siyasal olarak ileri
diizeyde harekete gegilebilen alanlarda, toplumsal ve siyasal bilinci
gelismekte olan, miicadeleye hazir énciilerin oldugu alanlarda, bu miida-
hale aracilifiyla taraftar toplamay: amaglamaliyiz. Ornek olarak ABD' de
tehlikeye giren kiirtaj hakkini korumak igin verilen etkili miicadeleyi, su
. anda Orta Dogu devriminin kritik noktasi olan Kiirt ulusal kurtulug hare-
" ketini ya da 1990-1991'dc Irak'a agilan emperyalist savaga Lepki olarak
tim Avrupa ve ABD'yi saran harcketi gosterebiliriz. Isci simifinin
cikarlarimi ifade eden sosyalistler, biitiin bu miicadelelerde konumtarim
acikga gostererek yer almisur. Benzer bigimde, herkesin yararlanacag1
saglikli bir ¢evre i¢in miicadele ve emperyalistlerin dayatug eglence bi-
cimlerinin (saldirgan mago degerleri yiicelten Rambo, elektronik oyunlar,
seri olarak iiretilen tatil kdyleri vb), yiyecegin (MacDonalds gibi), ulagim
tarzinin (trafik, kirlilik ve agin dlgiide ozel arabalara dayali ulagimin ya-
ratug giiriiltii kAbusu) ve ticari gikarlarin yaraticilia baskin geldigi bu
gibi bagka bigimlerin reddedilmesi, tiim diinyada toplumun Onciileri

tarafindan giderek daha ¢ok ilgi gosterilen bir konudur. Bu potansiyclden, -

kendi icinde kapitalist sistemi sorgulamay getiren bu hognutsuzluktan ya-
- rarlanarak bu oncii unsurlar sosyalizme kazanmak, gorevimizdir.

Tiim ekolojistler potansiyel devrimcidir diye genel bir kural yok. -

(Isciler icin de yok.) Ancak isgilerle aydinlarin, kapitalizmin yikict yon-
lerini gorerek ekolojiyi kucaklamasi da, bilinglenmede bagl bagina bir
ileri adimdir. Eger sosyalistler, ekolojik agidan bilingli dnciileri sosyaliz-
me kazanmaya yonelik bir program ve miidahale yontemi formiile etme-
de beceriksiz ve yetersiz kalirsa, 0 zaman reformist partilere oy veriyor-
lar diye onlara burun kivirmaya hakkimiz olmaz. Marksistlerin hala
onlara sunacak inandiricr bir alternatifi var! Stalinist rejimlerin gozden
diigmesi - yiiziinden sosyalizm davasinin zarar gordiigli mevcut konjonk-
tiir hesaba katildifinda, bu nokta dzellikle 6nem kazanmaktadir. Sosya-
lizmin gegerli bir alternatif oldugunu- kanillamak i¢in daha da ¢ok
caligmamiz gerekiyor demektir bu ve inantyorum ki oniimiizdeki sene-
lerde bu miicadelenin en hayati boyutlarindan birinin odafini gevre
olusturacaktir. Cevre konusunda kaygi duyan birgok kisgi, Dogu Avru-
pa'nin Stalinist biirokrasilerinin yaratti1 ekolojik ve toplumsal felaket
kargisinda, sosyalizmin insanlik igin ¢dziim oldugunu reddetmigtir.
Bizim sosyalizmimizin farkli bir temel iizerine inga  edilecefini
kanitlamak zorundayiz. Bu alanda bizim sosyalizmimizin, burjuvazinin

P
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tasfiyesinden ote geyler getiren daha ileri bir toplum bigimine yonelik
gercek bir alternatif oldugunu 6nciilere ve ig¢i simfina gosterecek. potan-

" siyelimiz var. Ama oncelikle biz sosyalistler, ekolojinin ilkelerini sosya-

list projeyle biitiinlegtirmeliyiz. Diger miidahale alanlariyla -birlikie bu
alanda da aktif ve miicadeleye hazirlikli olmali ve kendine ekolojist di-

“yenlere, gezegenimizi kalici bigimde korumak igin tek yolun, vahsi kapi-
 alist sistemi ytkmakoldugunu géstermeliyiz. o

Sosyalist bir ekoloji ve ekolojik bir sosyalizm i¢in

- Artik ekolojistleri 'kar§1t_1mlz degil, miittefikimii olarak goriip ciddi bir

Marksist ekoloji geligtirmek i¢in ¢aligmanin zamam gelmigtir. Ekolojiyi
incelememis olan Marksistler ile Marksist olmayan ekolojistler arasinda
ciddi bir kuramsal ve siyasal diisiince aligverisi, her iki tarafa da biiyiik
yarar safilayacaktir. Somiirgecilife ve emperyalizme amansiz elegtiriler -
getiren, zevkli bir dille yazilip zekice tasarlanmi§ Ecology for Beginners
(Yeni Baglayanlar I¢in Ekoloji) adli kitap, hem gimdiden ne ¢ok ortak yo-
niimiiz oldufunu gdstermesi, hem de farkliliklara agiklik getirmesi
bakimindan yararl olabilir.

Yazimt bu kitaptan bir alintiyla bitirmek istiyorum, Terminoloji bizim-
kinden farkli olabilir, ama  insanlarin potansiyellerini sonuna kadar
geligtirebilecegi, baskidan arinmig, daha ileri bir toplum bigimi arayigiyla
Oz, aymdir: )

"Madem yeryiiziinin kaynaklan hepimize ait, bunlan - idilce
paylagmanin bir yolu var m1? 'Ekolojik prspektif, yeryiizii 8lgeginde
dayamsmayi, yani hepimizin, bugiin yagayan herkesten, gelecek
kusaklardan ve ortak yurdumuz olan yeryiiziinden sorumlu oldugunu
ima eder. Insanhifin, temel ihtiyaglan kargilanmayan genis kesimi
igin, insan onuruna layik bir hayat gilvence aluna alma amaciyla iire-
tim ve tiikketim modellerinin kéklii bigimde yeniden yapilandiriimasim
getirir. Bagka bir degerler sistemi getirir -yani insanlan verimliliklert
ve iiretkenlikleriyle degerlendirmekten vazgecip saglktan, ahenkten,
gizellikteri, adaletten ve esitlikten séz etmeye baglamamizi... Ama -
Iktidar Makinesi'nin pengesinden kurtulamadikga, bdyle bir toplum
hayal olacakur... MUCADELEYE! (10) ' E '

Ecology for Beginners, kapsaml ii¢ eko-talep formiile ederek sona eri-
yor. Bunlar bizim de taleplerimiz olamaz mi?

- Uretimi ve hayat tarzlarini, insan ihtiyaclar ile ekoloji gekillendirsin!

- Herkese anlamli ig, makil bir hayat standard: ve temiz bir gevre!

- Enerji ve hammaddeler korunmahdur! (11)

f Dipnotlar

1. -Frances Moore Lappe, World Hunger: Twelve Myths, (New York, . Grove ‘
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«EkonamizmMadalyonu o ' ‘ s

Olmiis Bir Fllozofun Tutsaklam I |
"Ekonomizm Madalyonu" |

ALLRIZA TURA

Heriliz giin dogmadan Nemrut Daginin zirvesine ¢tkmig olanlar, sabahin
alacisinda aym anda iki aydinlatmaya birden tanik olabilirler. Giiniin ilk
 1giklartyla birlikte, gece umarsiz bir Lclagla batiya dogru kagigirken, bir-
- anda iki 'uca dogru agilan kizil bir bigak yarasi gibi beliriverir ufuk giz-
. 'ngl goz hizanizin biraz altinda, ayaklarmizin qewyesmdedlr sanki. Sonra
yirmi otuz saniye iginde, sizinle arasinda bir ugurum, hi¢ bir seyin, bu-
~lutlarin bile kapatamadig1 sonsuz bir bogluk yaratarak dogar giineg. Ugu-
- rumun 6biir ucunda, tam’ kar§m17dad1r Perspeklif, duygunu1 yok olur:
- Uzansaniz dokunablleceglmzl sanirsiniz. Sonsuz boslugu ve yakinlik duy-
gusunu aym anda hissedersiniz. Bir de, giinegin. ilirperen (cninize ‘diigen
‘ klulllﬁmda kendmll_l b1r1c1k110m171 Onulmd7 bir aydmlanmddlr bu 1l\m—
cisi..
Her yll bahar ve giiz aylarmda dunyanm dort bir yanmdan mS'mlan ge-
- cenin ayazmda zirvesine ¢agiran Nemrut'un efsanevi gizi, birbirini_ta-
~mamlayan bu gifte yamlsama olsa gerek; bireyin, atmosfcrde tanik oldug ,
- optik yamlsamanin, i¢ diinyasindan narsisik bir kargilik bulmasi. Beg yil
kadar once ilk kez ¢ikufim Nemrut Dagimiri tepesinden inerken duy-.
: dugum sagkinhifin nedeni, bir iki dakika siiren bu esrik duygudan ¢ok, be-
-~ llegimde buna ¢ok benzer bir duygunun izini kesfetmem oldu. Kaynagim
bir Lurlu hatulayamadlglmdan (;ok yakin bir zamana kadar ansvldrm
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"déja vu" dedikleri bir 6nceden yasamuglik yanilsamasi oldufuna hiik-
metmigtim bellegimdeki bu izin. :

Bu yaz iizerine ¢aligirken Althusser'in kitaplarim yeniden karngtirmak
gibi sikici bir ise girismem gerekli oldugunda hatirladim: 1976 yihiydi
sanmnm, Althusser'in Tiirkce'ye ilk gevrilen Lenin ve Felsefe adli kitabim
okurken hissetmistim buna benzer bir duyguyu. 19 yasinda, Marksizme
heniiz bir iki y1l once, bilyiik olciide felsefi denebilecek izlekler ize-
rinden, capragik bir yoldan ulagmig militan bir 6grenciydim o yillarda.
Simdi diisiiniiyorum da, donemin agik¢a sdylenmese de bir bi¢imde em-
poze edilen ortiili militanlik olgiitlerine boyun egip, felsefeye olan il-
gisini gomen ¢icefi burnunda bir Marksist igin, derlemenin -baglig1 bile
bastan ¢ikarici olsa gerek. : -

Saminm, hi¢ degilse geng bir Marksist igin bu derlemenin asil bii-

yiileyici yani, iginde yer alan yazilardaki felsefi s6ylemin bir aydinlanma.
.anin1 barmdirmas: olmal. Okur, sani'Marlgsizmin o giine kadarki ufkunu ..
agan bir yerden "Lenin'in diigiincesi"ni, anlagilmay: bekleyen bir biitiinliik

olarak, tam karsisinda, dokunabilecefi bir yakmlikta goriir gibi olur.
Yalnizca bu da degil. Genc bu soylem, ayni anda tarihsel perspeklif duy-
_ gusunu yitiren okur ile, burnunun ucuna-getirdigi Lenin arasinda bir ugu-
rum, koskoca bir teorik bosluk agar. Okurun varligina gizlice yeni bir an-

lam ekleyen, bag dondiiriicii bir bogluktur bu; Teori'deki yarikur; ve bir

adi1 vardir: "Ekonomizm".

~ Althusser ve "ekonomizm"

Michelangelo'nun Musa heykelini nasil yapugimni soranlar_é su yanitt ver-,

digi rivayet edilir: "O, mermer kiitlesinin i¢inde duruyordu zatcn, ben faz-

laliklart yonttum yalmzca”. Incelikli bir tevazu yiiklidiir bu s6z, ama pro-
jektif bigimde dile getirilmig bir hakikat pay: da igerir: Michclangelo,

kugkusuz mermer kiitlesinin dcgil, ama kafasinin iginde tasanm olarak

bulunan geyi, mermer kiitlesinin "fazlaliklarim” hiinerli elleriyle yontarak :

bicime kavusturmug, ortaya gikarmigstir. _ :
Althusser onyillara uzanan teorik ¢aligmasiyla ayni seyi yapugini soy-

ler: Marx'in' metinleri iginde yiiz yili agkin bir siiredir farkedilmeden du--
ran yeni bir Bilimi, "Marksist Tarih Bilmi"ni ortaya ¢ikarmak. Hem de -

aym yontemle: Fazlaliklar kesip atarak.

Hic stiphe yok, kendi ¢alismasiyla Michelangelo'nunki araSmda’ ku-. -

rulabilecek analojinin sinirlarinin farkindadir Althusser: Marx ve En-

gels'in yazilarinin 6nemli bir boliimiiniin, kendi tcorilerini ortaya koy-
mayi amaglayan ¢aligmalar oldugunu bilir. Tam da bu nedenle, "Marksist
Tarih Bilimi"ni ortaya ¢ikarma ufrasmin yalnizca bagka Marx yo- .
rumculanm defil Marx ve Engels'in  kendi teorileri . hakkindaki -
diigiincelerini de kargisina almay: gerektiren bir yeniden kurma siireci
oldugunu agik agik belirtir.(1) Miitevazi degildir, giinki sugunu bagtan
itiraf etmigtir: "Masum okuma yoktur".(2) Hem bir itirafur bu soz, ama

hem dc bir ihbar; gelmis gelecek tiim Marksitleri' kapsayan ortiilid bir
su¢ duyurusu. - i
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Althusser'in pu teorik yeniden kurma ufrasindaki araclan kesicilii(
bakimindan Michelangelo'nunkilerden hi¢ de asag kalmayan bir epis-

Le:m.olojik avaflanllkur: Ozsel _ kesit, sorunsal, epistemolojik kopus vb.
gibi hemen tiimii de Marksist olmayan ¢ajdag filozoflardan alip do-

niistiirdiigii kavramlar. E
Ise Marx'in genglik yazilartyla baglar. "Hegelci, hiimanist bir sorunsal

~ iginde” kalan bu donem yazilarimin  6nemli bir bolimiini (/844 El-

yazmalari, "Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisi”; Yahudi Sorunu,

- Kutsal Aile) daha bagtan keser atar.(3) Sonra karsilastifn elestirilerin

de. etkisiyle '.'olgun Marx"ta da, iistelik yalmzca Alman ‘ldeolojisi'nde
degil, Grundrisse'de hatta Kapital'de bile, "yabancilasma", "seylesme”,

1

“sivil toplum” gibi Hegelci, hiimanist, tarihselci 6geler bulundugunu

. kabul eder.(4) Bunlarm genclik hastaliinin olgun bedende niiksetmis

ur1a1:1 ol,'dugunu soyler, tereddiit etmeden kopanr onlan da.” Yetmez,
Kapital'in ilk boliimiinii olugturan metalar fetigizmi ile ilgili - bolim de

- -her.ne kadar "sunum- teknigi gerefi" yazilmigsa da- “ekonomi-

polglt-igin sorunsalt icinde" kalmaktadir, kafa karigtiricidir. Aulmasi ge-
rekir, ’ ’ '
Bu kiyimdan arta kalan "Tarih Bilimi"nin teorik govdesidir, ama

. daha bir dizi islemden gegmesi gerekir. Once bu gévde enlémesine olarak
ii¢ .dlllme aynlr, Igte ek.onomik, siyasal ve ideolojik diizeyler. Ekonomik.
- dilim zaten fazlaca geliskindir. Gorece zayif siyasal dilimi geligtirmesi

icin as'istam Poulantzas'a emanet eder. Idcolojik dilim en zayif, ama cn
6{1§mh olamdir, bizzat ilgilenir: Spinoza'dan Lacan'a kadar uzanan bir.
dizi digiiniirden doku nakleder bu dilime. Bu arada Poulantzas da bog
durmaz, ‘her iiretim tarziyla toplumsal formasyonda [farkli "matris”lerc
gﬁre} eklemlenebilmeleri igin protez cklemler takar bu’ dilimlere. Htiraf et-.
meli, 6rL[i!ii bir vaadini yerine getirmistir Althusser: Marx'n  boy-
lece yeniden kurulan “teorik govde"sinin Frankestayn kadar olsun

* "antropomorfik" bir yani kalmamugtir.

‘.Mif:he_lahgelo'nun Musa'dan arta kalan mermer pargalarini ne-yapligmni
b11m1yomm. Ama Althusser'in kendi alaninda cgine az rastlanir sl¢iide tu-
tuml_u,bu filozof oldugunu sdylemeliyim. Marx'in yapitindan ciirétkérca
kestifi parcalarin hi¢ birini ziyan eimez. Bunlan, belki de épisl’cmolojik

" aygi ve tarih teorisiyle hep ig ice olugturdugundan genellikic gozden ka-

can, ama sonuglan Althusser'i dojiru diiriist okumayanlar tarahindan bile
harclal'em b.ig.imde kullanilan sapmalar teorisinde yeniden degerlendirir.
Marksmm icinde ortaya c¢ikan, daha dofrusu cirit atan sapmalarin
Marx'daki temelleri olarak yeniden iirctime sokar. Kisaca "Marsist Tarih

‘ AT(:Orvisi:'nin f,:fgilallklan_ sapmalar (corisinin girdileridir. Aslinda Al-
thusser'de biitiinliiklii bir sapmalar teorisinden ¢ok, yer yer birbirini iptal

eden sapma teorileri, daha dogrusu Marksist tcori iginde sapma adini ver- -

- difi ¢ogu felsefi nitelikli fenomenleri teorilestirme gabasi oldugiu soy-

lenebilir. Ama ister biitiinliiklii bir tcori, ister birbiriyle gelisik bir teoriler

~kﬁmesi,_ ister yz.llmzca bir teorilestirme ¢abasi olsun, Althusser'in soy- -
- leminde bu teorik alan Marksist Felsefc'ye belli bir yer agmak agisindan -

haya_Li bir 6nem tagir.(5)
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Althusser'de sapma teorileri alantyla Marksist felsefe arasindaki iligkiye
birazdan. definecegim. Ama 6nce Althusser'in "sapma” adini verdigi
seyleri birbirleriyle nasil iligkilendirdigine §oyle bir bakmak gerekiyor.

Entegre teorik iiretim aygitnin bu sckiriinde. oldukg¢a geri bir teknoloji
kullanir Althusser. 19. yiizyilldan beri Marx dahil biitiin Marksistlerin =

¢ogu kez "madalyon” metaforuyla dile getirdikleri, iistclik Althusser'in,
Marksist diyalektikten c¢ikardifi icin Stalin'i agik¢a 6vdiifii olum-

suzlamamn olumsuzlanmas: (5) ilkesiyle akraba bir ydniemdir bu: Bir-
birleriyle taban tabana zit gibi goriincn diigiinsel akimlarin aslinda “ayni -

biltiiniin* farklt yiizleri",. "diigman ikizler” oldugunu gostermck. Béylece
volontarizm ile determinizm, pozitivizm ilc tarihsclcilik, objcktivist
evrimcilik ile siibjektivist "gosizm", hiimanizm ile ckonomizm ayni ide-
olojik sorunsallarin sahtc kutuplari, fenomcnal goriiniimleri haline ge-
lirler.(6) Bu madalyonlarin yiizlerine, ardinda siyasal bir iz birakan Mark-
sist teorisyenlerin simalarim yerleglirmek gercktiginde, dofrusu gok titiz
davrandi1 Althusser; drnekse Gramsci'yi Buharin'e Rosa'yr Kautsy'e Lu-
kécs't ya da Korsch'u Kautsky ya da Hilferding'e indirgememeye 6zcn
gosterdi.(7) Ama ardinda, biitiin XX. yy. Marksizmini, Berstcin/Kautsky,
Kautsky/Liiksemburg, Stalin/Trotskiy, 1II. Enternasyonal/IIl. En-
ternasyonal, ITI. Enternasyonal/IV. Enlcrnasyonal madalyonlarimin, "sahtc
kutuplari“nin iizerinde sckerck katetmeyi miimkiin kilan bir yol birakmig
oldu. . ‘

Gegerken belirteyim, Tiirkiye solunda son on bes yil iginde sik sik ta-
klidi . yaptlan-. Trotskizm/Stalinizm madalyonunu Althusscr'de bulmak
miimkiin degil. Trotskiy'i "ekonomizm" kavrammyla nitclemckle birlikte,
ona hayranliklarim gizleme geregi duymayan Poulantzas ya da Claudin'de
de rastlamadim b&yle bir madalyona. Bildigim kadanyla Stalin ile Trots-
kiy'i aymt "ckonomizm madalyonunun farklt yiizleri" olarak birbirlcrine
indirgemenin patenti, bir ddncm Maoizmle Althussercilik arasinda ide-
olojik sinir ticaretiyle gegimini saglayan Bettclheim'a ait.(8) -

Neyse biz konumuza donelim. Bu felsefi "sapma” ¢iftlerinin ¢ogunu,

" gegerken, el aliskanhifiyla bir ¢irpida kurar Althusser. Biri hari¢: Hii-
. manizm ile ekonomizmin diger biitiin "sapma" kiimelerinin iginde cridigi
tek bir idcol6jik sorunsalin kargit kutuplan oldugunu géstermek, laf ola-
rak sdylemek degil (corik argiimanlarla ortaya koymak, 1960'arin
basindan 1970'lerin ortalara dck Althusser'in "teorik pratigi“nin leit mo-
(ifidir sanki. Gergi daha Pour Marx'da bile bu iki kavram az ¢ok ta-
mamlayici bir iligki-i¢inde birlikte yer alirlar ama, alumiglarin baginda
"ekonomizm" kavrami, Pour Marx'da bir iki yerde, iistelik csas olarak
burjuva ekonomi-politifinin cle alims: sirasinda olsa olsa, Marksizmin
asil belalis1 hiimanizmin ciliz bir "kontr-puant”, belli belirsiz duyulan bir
" "aksi sedas1” kabilinden anilir. Oysa 1970'lerin ortalarina dogru John Le-
wis'e Cevap'ta ve Devletin ldeolojik Aygularinda agirlik merkezi kesin
olarak ekonomizme kayar: Hiimanizm, ckonomizmhiimanizm ¢iftinin
. prematiir kalmug ikizi, ckonomizmin bir cklcntisi haline gelmistir artik.
- Bu agirhk kaymasinin, Althusser'in Stalinizm karsisindaki tutumunun
evrimiyle yakindan iligkisi vardir. Altmugh yillarin baginda "Marksizm tc-
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- orik anti-hiimanizmdir" tezi etrafinda kurulan teorik sdylem gziinde bir

elestiridir. Ama Stalinizmi degil, tersine XX. Kongre'nin sund‘uugu.smlrll
araliktan - Stalinizine yonelen teorik elegtirilerin  cephaneligini (ya-

. pancilagsma, seylesme, fetigizm, dolayim, tarihsel dzne, 'kapsayarak agma
- vb.) hedefleyen bir kargi-elestiridir.

Murat Belge, yetmisli yillarin sonuna dogru, ken(_iini en giivenlikli his-
settigi siperinden, Althusser'e diigtiigii notlardan birinden basini ¢ikarir ve

_Althusser'in bu tutumunda bir hikmet yattgini sdyler: Herkesin Mersin'e

gittigi bir zamanda Althusser'in tersine gitmesinin asil nedeninin, diin-

yamn yuvarlaklifim kamtlayarak Stalin'i soldan vurmak oldufunu ima.

- eder.(9)

Althusser'in "asil diisiincesi"ne higbir zaman vakif olamadim. Ama bil-

digim birsey var: Pour Marx'da Sualinin yeri TIKKO“nun' Paﬂ-
kartlanindaki bes kafanin sirasina uygundur; Lenin'den sonra; Mao'dan

. &nce. Gene de sonug itibartyla Belge'nin ima ettigi devri alemin ger-

ceklestigini kabul etmek gerek. Stalinizmle yiizlesmek iizerc biitiin bir -
Marksizmin teorik diinyasin kateder Althusser: On kiisur yila uzanan bir

.. siiregte "Stalin'in hatalar” gibi firkek bir terimin yerini once efreti "Sta-

linist sapma” terimi, ardindan Stalinizm kavrami alirken, hiimanizm

 elegtirisi, anti-hiimanist vurgu giderek ikincillegir; geriye Stalinizmi kap-

samakla kalmayip Lenin diginda biitiin bir yirminci yiizyl Marksizmiyle

~ drtiigecek kadar genisleyen dleki ug kalir: *Ekonomizm". Hayali.bir "Lf:-
~nin'in felsefesi"nden alinan tarih digi bir vekilete dayanarak, idcolojik

planda Stalinizme, resmi komiinist hareket iizerindeki etkisinin bii-

 yiikliigiiyle orantili bir mezar agma rolii oynar bu kavram.

Heniiz erken bir tarihte, 19601 yillarda yer yer isabetsiz saldinlarla Al-
thusser'i elestirirken son derece Onemli bir saptamada  bulunur ‘
H.Lefebvre: Althusser'in "teorik pratigi'ni bir 6z-eletiri olarak qk_umak
‘gerekir, der; Stalinizmin oz-elestirisi olarak. Ama sunu da eklcmey.l ihmal
etmez: Durdugu, durmaya - ¢aligugi yer ‘iL.ib.anyla ister islemez
baskalarinin sirtindan yapilabilecek bir dz-elegtiridir bu.(10) .

Gelelim Althusser'in (6z-clestiri ‘sonrasi doneminde) sapmalar teorisi
alamyla Marksist Felsefe arasinda kurdugu iligkiye. Birakalm Althusser

konussun: .

Gergekten Marksist is¢i hareketinin - gegmigine dénersek, proletaryanin
bilyiik tarihi yenilgilerine -yol acan teorik sapmalan gercek adlanyla
hatirlayabiliriz; srnegin II. Enternasyonal'inkini. Bu sapmalar su .ac.llzm
alirlar; ekonomizm, evrimcilik, volontarizm, hiimanizm, ampirizm,
dogmatizm vb. Bu sapmalar temelde felsefidir ve Eng(?ls ve chin‘dcn
*paslayarak biiyiik ig¢i 6nderleri tarafindan mahkiim <.3d11.mls_lcrd1r'. ()
{Fakat nasil oluyor da kendilerini mahkiim edenleri bile yc.:ncblhyor;
bunu simdi anlamaya baghyoruz: Bizzat Marksist Felsefenin ;orurl}}l
gegikmesine bagh olarak bunlar da belli bir bigimde kacimlmaz degil
miydiler. (...) ) ) )

Bu déniistiiriilmiis gelecekte, siyasetin acil]igiyle,ifcls.ch ‘gc,cllkmc ge-
liskisini yagamak zorunda kalanlann tiimiine hakki vcnlecc':knr. E.n bii-
yiiklerinden birinin, Lenin'in hakk teslim edilecektir. Yani felsefi cscf

.
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felsefeigin ok erken dogmug bulunmak talihsizliine sahip olan ins-
na bu hizmet ve saygiy1 géstermek boynumuzun borcudur degil mi?
Hem sonra, dogum tarihini secebilen kim var? (...)

Giin her zaman uzundur, ama neyse ki simdiden oldukea ilerledi, iste
aksam ¢6kmek iizerc. Marksist Felsele kanatlanacak.(11)

Yamlmigim.  Althusser degil  konusan. Allhusser'de, Althusser

aracilifityla Felsefe konusuyor. Ustelik ¢ok asina oldufumuz bir scs bu:

Felsefi bir sdylemdc ne zaman kanat sesi duyulsa, hele vakit aksamsa, bir
baykusun ugtuguna hiikmetmck gerekir. Ve daima doner Hegel'in omu-
zuna konar Minerva'nin baykusu. _ '
Hegel'de Hegel aracihifiyla Felscfle, Tarih'in iizerindeki gizemli Ortiiyii
kaldinrken, yasanmig olam  bir
megrulastinr. Ama.ayni zamanda da mesihycn bir miijde tagr: Hegel'in
- Tarih Felsefesi, Fransiz devrimi ile beliren, Napolyon rejimi tarafindan
saptirlan Akil'm yeryiiziindeki diizeninin, devrime gerck kalmaksizin.
"Prusya Devleti'nde cisimlegecegi 6ngoriisiiyle tamamlanir. "Geng He-
gel"den Prusya Devleti'nin resmi Filozofu Hegel'e uzanan siircgle Felsele
devrimin s6zcilliifiinden devlctin s6zciiliifiine geger. Oysa Althusser za-
man gegtikce "genglesir” gibidir. Altmiglarin ortasinda partisinden 67-
giirce felsefe yapma izni aldikian sonra, Ekim devrimiyle baglayip "Sta-
linist sapma” ile yolundan ¢ikan (arihsel siircci aydinlatmay! vaadeden .
Althusser'in felsefi s¢ylemi, mesihyen miijdesini bir "devrim“de te-
mellendirir; "Cin devrimi" ile kurdugu hayali iliski aracili ile "Stalinist
sapma’min tarih igindeki “pratik clestirisi"nin uzaktan sozciiliigiine talip
gibidir Althusser: '

Kirk yillik tarihimizi, hatta daha cogunu cle alip hesap etsck (ki dile
kolaydir) bana &yle geliyor ki, "Stalinci sapma"nm temeli {izerine
yapilmg tek tarihi (sol) elestiri (...) olaylann iginde, kavgammn icinde,
¢izginin iginde, pratiklerde, ilkclerinde ve bigimlerinde somut bir
elegtiridir: Sessiz bir elegtiri, ama eylemde Uzun Yiiriiyiisten Kiltiir
Devrimine ve bunun sonuglarma kadar uzanan Cin devrimi icinde ko-
nusan bir clegtird. Uzakian bir elestiri. “Perde arkasindan” bir clestiri.
Yakindan bakilmasi, yorumlanmas: gereken bir elestiri.(12) .

Yetmigli yillarin ortalarina dogru "Kiiltiir Devrimi"nin’ gergek  yiizii
agifa cikukea, sessiz bir diis kirkhifl yasar Althusser. Tam zirveye
ulasacak gibiyken felscfi soyleminin kanadi kinlmustir sanki, ardinda
acufi korkung bosluga dogru siritklenirken, spazmodik bir Uslupla
“Marksizmin Bunalimi"ndan (13)s6z cder. Kayda defier son sozleridir
bunlar.

Hegel'in diyalektigini ayaklar: iizerine yerlestirdigini iddia cLigi igin te-
pesi iistiinde durdufiu s6ylencn Marksizmi yeniden ayaklarinin iizerine
oturtmaya calisinca kargimiza Hegel ¢ikiyorsa, Althusser'in "tcorik pra-
- tigi"ni bir saglama olarak grmck gerek. Ama olgularin gergeklifinin ge-

kim alanindan kurtulmug bir felsefi uzayda kimin bag asagi durdufunu
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Ti 0 zaman bitirilmis olacakur. Bitirilmis, yani tamamlarimis ve dii-
zeltilmis. Siyaset i¢in erken zamanda dogmus bulunmak sansina, fakat

kaginilmazlik olarak onaylayip =
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y i ylsa dec daha 6nemlisi, anlami. -
amn ne imkan olsa gerck, ne c dal nlam. - ity
Sa]:ﬁlr]r:lsser'in felsefi cagns: bir vaal tizerine tcmellendirilmigtir. Tersyiiz

dilmis bir tarihselcilik olarak, gelecckien ddiing alinmig bir mesruluk id-
e . g
" diasma dayanir.

i 1 L ".
Tiirkiye solunda Stalinizm ve ekonomizm

1980 somrasinda kendini prb]elarya sosyalistleri olarak ' mlcleﬁr&
akimin icinde yeni bir yaklasim géze garplylor(...) 191380 jlozrllr:; ;(1); ycr-
igi V v aha 6 Ilamlmayan bir S
t akimin yazinmda daha énce ku amilmayan | .
:L;g(;:](...) chyuz agiklamalanm ve iiriinlerini. gormernig o]sal‘cv }2]::
artik "ckonomizm“den, uluslararasi sosyalist harekeli saran. ‘e o
nomizm kabugundan® s5z edilmeye b@lgnTkuﬁnahzlaé(a;akAs}({)%nj; n
Fistigi ii ile ("bunu" olac erhalde?. - |
degistigine hukmchcsck‘ .bl olacak herhade e wikmrs
iliriz.(...) Ekonomizm bilimsel sosya,hz{n}n iginde yen! ikmis
ll;?ru}:agmza" degildir. Sosyalist hareket icinde koklit p}r ge]cn.ege sa
hiptir. 1. ve TIL Entecrnasyonal’'e damgasini baf}r(m§ blll' s.osyal[ﬂ‘.,rz i)(/iz—
dur. i fle ; iktisatla siyasc -
dur.(...) Ekonomizm alt yap ile Gst yapy, : tyaset ve ide-
211:}?1( l(]'1"d(i.i23:y" olsa gerek? -ART); ckonomik mucagc}(e’ 1110 il.);aS} rr:;]]c
bili i : si fe/teori arasindaki iligkilenn
cadele, bilimle siyaset: siyasetle felsefe/te e
’ 6 i i kicdir. Marks-Engels sonrasin
alinmasinda dzel bir tarz: ifade ctme ! Eng v smda
ii i itikas1 anle Leninizmle kesintiye
in'in diisiincesi ve politikasi anlaminda eninizmls nti
t;;:lunllﬁ a?’na Lenin sonrasmda yeniden kabul gormu? blilj(s'(.)sy:h:rcn
' izm saptamasi bagta Althusser olmak uzere ge-
runudur.(...) Ekonormzm saptamasi
T:negm d1§§na gikabilen Marksistlerin onals s.ap[?ma51d1r.(.:;7) BBU y?kili
ercekten yiirinecek mi yoksa yiirtiniir glt?l mi ya!:n!aca]\.. u, 6n
ﬁlijideki dénemde "proletarya sosyalisti” nitelemesini kendine uyglljln
gorenlerin, iglerini ne denli ciddiye aldiklanmin da yanin olacakur.(14)

Ekin Taciser'in yaklagik bes yil once Yeni Oncil :frgiSininf.ilizily;:zldnec:ﬂ
1 bi lesinde yer alan bu saurlar akiarmamin 1k1 nc

e mal'(a Dnci “ta vyer alan yazlar arasinda cko-
var. Birincisi Yeni Oncu{Kurzulug 12y alan YAzt e ool o
izm" kavraminn teorik menzilini ve az ¢OK SIC derli toplu bi-.
E?r;]nc;z[gelimleyen tek yazt bu. Ikincisi, bu ya]zlda Ekln Taciser kcnd1 )9]_

venelik icten, diiriist bir caginda bulunuyor. ‘
daéllilr;l‘:;ly ())'aylm]z(l;ndlgmda, Tekin Yilmaz ve Nedret Sena KUQLUIU§|[:E
ecmigteki ideolojik-teorik gercevesi iginde yer ?lmayaq, almast g ?a;[i]-u ™

ﬁi’m olmayan iki teorik tartigma Lemasini, yani sosyalist demo ¢

~ \ partililik baglaminda dile getirilen “sosyalizm anlayis1” ile "kadin sorunu

temalarii giindeme getirileli heniiz birlllca% ay olmflé(sjt;; ;.;adzég::d; lﬁg}r(—
agov' 0 i fari"ni belli bir mesafeden yedege alarak,
bacov'un o donemdcki agilim| r yedege Jarct
inik bir,"bili ik" g aslanarak giindcme getirdi .
sinik bir,"bilimsellik" gerekgesine yaslanare ird e el
1 da i dik gibi goriinen, ama nedc )

e e b “anlaytg” Iik kurarak dile getiriyorlardi: "Eko-
tammlanmayan bir "anlayig"la kargithk kurarz eli Eko-

izmi Ekonomist bakis agist” g
riomizm", "Marksizmin ekonomist yorumu-, “EXOm s gy
i . di ir i ketinin yillardir bilinen bir
dile getirilen, sanki Kurtylug hgre ilinen bl
:f;?&l?;lnens 1gibig ne zaman ortaya gikugi, kimler tarafindan }[9[::'5;]11 ﬁﬂ}(}i;}f
ir "u riinlc bu yana ne Tcki az,

n bir "anlayis"t bu. O giinlerden ir 2
i;}lg;]ﬁ_ﬂslg?;):ﬁ Nedret Sena, ne de bir bagka K yrtulug yazari bu 4n1‘ay1§ n
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ik bi a hangi "icori 1"dan devsirildigini
teorik bir tammni ya da hangi Lcor!k.- sorunsal”“dan ;
ai;?lr{lamd geregiv duymad:. Yalmzca bolik porgiik, ima yollu be-
timlemelyer aldi surda burda. Igte bazilart: :

Ne var ki prolctaryanin yagam kosullarimin kétiilegmesiyle blrl'lkl’.() d.c-
vrimcilestigi goriigit ancak ckonomik k:alaslroflzn.w, ya da d];!.l’;d 5153
temlesmis bir gergeve igersinde ckon.omlzmc ait b1r. goriis iﬂd (;H'(d
Ekonomist bakis agist indirgemeci bir yonteme sahip oldu;‘;ur} an do-
lay1, toplumsal geligmenin yalmzca f:konon}lk boyum)./la xlgxl(':rilr ve
ideolojik ve siyasal diizlemdeki geligmeleri, son l‘ahh]dc belir Cylfll
olan ekonomik diizeyin birchir yansimasi olara]‘c_algxlamvr (Vu'rgL.l. ydj
zara ait-ART).(...) O (Lenin-ART) siyasal diizeyi 1;&1"1 b.ug.lrr.l.?}L siireci
icersinde cle alabildigi icindir ki, hayaln'n gchsumcs.lm ) }k'mi]/”clr:
- ternasyonalin énderlerinden daha berrak bigimde gorebilmig ve Mark-

sizmin ¢afia uygun bir yorumunu ortaya koyabilmistir. Gene aym -

sekilde. kendi partisi icindeki ckonomiizm efilimine karg miicadeleyi

bir an i¢in clden birakmadifi icindir ki, ‘Subat devriminin hemen -

ardindan sosyalist devrimin giindeme getirilmesini’ savunmug(...) bu

oriist kilabilmistir.(...) lkinci entenasyonal p:{rli}crinf:c ge-
e olan Marksizi ckonomist” yorumu Lenin‘in  siddeth

listirilmis olan Marksizmin ¥ '
;1§e§t;rilcfinc ugradi. Bolsevikler kendilerini bu aknpdzm lf()}:)ﬂl’dl]dr.
Ama tarihsel siireg, ortaya koydu ki.‘mahk'ﬁl.n cdﬂ.cn g.oruslclr ct-
kilerini yeniden ortaya koyabiliyor ve yeni bigimler igersinde bir ta-

rihsel donemi karakierize edebiliyorlar. Ekonomik gelismenin sos-

yalizmin'baghca gorevi oldugu ve ona it lstyapinn dd onunla birlikie
sekillenecegi gorist sosyalizm saflannda cgemen gorils oldu.(15)

Bir baska yazidan anhyoruz ki, bu "Marksizm yorumu” L. En-

' iiciinciisiiniin de he liyor (Dordiinciisii -
rnasyonal'den sonra iigiinciisiiniin de hakkmdqn geliyor linciisi -
;f;ten XIII. Enternasyonal'in mczarnin yannda biten bir dikenden bagka

birgey" degil). Ustelik biitiin "sosyalist iilkcler” de-bu "anlayis" nedeniyle
birbiri ardi sira (;dki]yorla_r:

Ugtincii Enternasyonal, icersine siiriiklendigi ckonomizm sonucu yapi,

olarak yokolusa siiriiklenirken, ckonomizm daha da gii¢ kazandi(...)

ikinci paylasim savagimn sonunda ortaya ¢ikan yeni sosyalist iil-,

i aferini sistem ola-
kelerde de aynryapilar olugturuldu ve ekonomx?.rn Z 1
rak taglandirdi(...) DDR, Cekoslavakya, Macaristan, B}J]gur1§lan, RS)-
manjra altiist- oluyory(...) Ekonomizm sonuna kadar gelistirmis oldufiu
celigkilerinin sonucunda yikumni(...) iradesi chginda hazirladi.(16)

Ve tabii ki Stalin gibi Trotskiy dc nasibini aliyor bu "ekonomizm" an-

layigindan:

Evet ekonomist kavrayisi icersinde Trogki ~i(;in. de klrla{dak1 }culaklar:
temizlenip, koyliiler kollektiflestirme  sayesinde isgi hﬂh,f“f gc~‘
tirildikten sonra smmflar ortadan ka1<§m1m1§' olacakh. T I'Og‘klm’n.lQT
orisyenligi, Stalin'in pratikgilifi igersinde koyliller zor]zf dd()lj_d 15,:1 :
oldular.(...) Sosyalist ckonominin kurulusu sirasinda her iki lflrd. m ; :
vunduklarmm da aym sonuglara ulagacaf konusunda d(;g};]k 0:
nemlere iliskin yeteri kadar politik nerme yapilmusir. Ikisinin. olo-
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matik sonucu devletin giiglendirilmesi ve toplumun iizerinde yeniden

ylikselmenin zorunlu kabul edilmesidir.(17) .
"Lenin’'in miicadclesi”ni bir tiir anlasiimamighk parantezine aldikta
sonra, yirminci yiizyil boyunca Marksist harcket iginde yaganan biitiin yol
aynimlariny, teorik/programatik ve drgiitsel ayrigmalari iptal eden, isci ha-
reketinin biitiin yenilgi ve bagansizliklarini bir ¢irpida agiklayan, ama
kendisi ne teorik olarak nc dc teori tarihindeki yeri agisindan bir tirlii
aciklanmayan her yerde hazir ve niizir bir “ckonomist anlayis” kavramina
- sifinarak, yeni bir "sosyalizm anlayig1” olugturmaya girigmek: "Proletarya
Sosyalistleri"nin seksen sonrasindaki "yeni" yaklagimlarinin tcorik ar-
kaplani bundan ibaret. Uziicii olan; Ekin Taciser'in kendisinin de yolun
~ bagindaki igten uyarisini unutup bu teraneye kapilmig olmast. '
- -Stalinizmin ‘damgasini tagiyan bir tarihsel donemin iizerinden "Mark-
sizmin ekonomist yorumu" trampleniyle bir ¢irpida atlamak, Kurtulus
igin yeni olabilir, ama_Tiirkiye sosyalist hareketi i¢in hi¢ dc yeni
. -sayllmasa gerek. Yeni Oncii/Kurtulus yazarlarindan 6nce 80'1i yillarin
" bagindan itibaren Devrimci Yol harcketinin, gozde teorisyenleri dencdiler
bu ideolojik saltoyu. Orncgin 19881/1982 yillarinda Taner Ak¢am, hem
hareketinin kendisi hakkindaki imgesini yeniden anlamlandiracak hem de
“yeni bir sosyalizm anlayisi" sunacak ulsimli bir gii¢ goriir-gibi olmustu
"ekonomizm" kavramihda: o

. Tirkiye Devrimei Harckeli bir kopusu gergeklestirmek zorundadir:
" Marksizmin ckonomist ve dogmatik yorumuna denk diisen ve bugiin
kendisini 6zellikle varolan sosyalist tilkelerde somutlayan gelencksel
anlayistan tim diizeylerde bir kopus olmahdir bu. Gerek THKP-C'nin'
" gerekse Harcketimizin tarihsel énem ve-anlam, tilkemizde de -ge-
leneklesmisg(...) Dévrimei Marksizme ters dilsen bu sosyalizm an-.
layiginda kendisini somutlayan Marksizmin dogmatik-ckonomist yo-
rumuna kars: yiriittikleri ideolojik, politik miicadelede aranmalidir.
. (...) Lenin'in miicadelesinden biiyitk darbeler yiyen, Marksizmin cko-
" nomist yorumu, Ekim Devrimi sonrasinda Sovyeller Birliginde sos-
yalizmin ingasi miicadelesinde ve bu miicadelenin cesitli sorunlarimin
goziilmesi siirecinde yeniden orlaya ¢kt ve giderek uluslararast ha- .
rekete ve Marksizmin tiim alanlanna egemen oldu.(...) Gegmiste yap-
mada eksik kaldifimiz bir seyi bu dénem yapmaliyiz. Bilimi felscfesi
ve devrimci eylemiyle bir biitiin olan Marksizmin yasamin tiim alan-
lanina iligkin sorunlanrii yeniden ele alan ve onun dogmatik-ckonomist
yorumundan kopusu saflayan biitiinlikld bir bakis acisma
ulagilmalidir. Bu gercevede nasi bir sosyalizmi icin miicadele et-
tigimiz(...) agipa cikarniimahdir. (Vurgular aslinda).(18)

Seksenlidyillarin sonlarina dogru bu ulsimh kavrami Taner Akcam'in
 birakug1 yerden Irfan Yavru devraldi. Bu kez Devrimei Yol harcketini,

"Yeni Toplumsal Hareketler'in  sundufju  muglak "sosyalizm an-
ayig"larinin eklektik dgeleriyle yeniden anlamlandirmak iizerc... N
,.T,esadiif degil bunlar. Tirkiye sosyalist harcketinin ge¢miste herhangi
iIr "varolan sosyalist iilke"yc angajc olmams militan gruplarina, icine
10gduklar: Stalinist ideolojiyi, admi bile -anmaksizin bir cirpida "agma”
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imkan1 sunan bir sdylemdir bu; Stalinizmle cepheden bir hesaplagmanin,
bu hareketlerin imgesel siirekliliklerinde yol agabilecefi sizoid yanlma:
tehlikesini, hayali bir "ekonomizm anlayig1" aracilifiyla projektif bigimde
teoride bir yarik acarak atlatmay1 miimkiin kilar gibi goriinen bir yontem. -

Tiirkiye solunda bu "yeni" bakis agisinin tarihi 1970'li yillarin ortalarina .

dek uzamir. Arada gecen yillarin getirdigi, kimi siyasal vurgu
farkliliklarina yol acan olgusal gelismeler bir yana birakilirsa, bu soy-
‘lemin biitiin teorik cephaneligini ve temalarmi 1970 yillarin ikinci
yarisinda ozellikle Omer Laginer ve Murat Belge'nin Birikim dergisinde
yaymlanmig yazilarinda bulmak miimkiindiir.
X k k

Aybar'm, 19601 yillann TIP deneyimini teorilegtirmek iizere
olusturdugu, eklektik, millici anti-Stalinizmini bir yana birakirsak, Tir-
kiye'de yetmigli yillarin ikinci yarisinda Stalinizmi hedef alan iki elestiri/
hesaplasma tarzi ortaya giku. Seksenli yillar boyunca Stalinizmle he-
_saplagma gerekliligini duyan kisi gevre ya da gruplar bunlardan ya birinin

ya Stekinin teorik ve yontemsel donanimina yerlestiler, ya da buw iki larz- ,‘ 1

dan cesitli oranlarda bilegimier olusturmay: denediler.

Bunlardan ilkini “tarihsel elestiri tarz1" olarak nitelemek miimkiin. Sta-
linizmi, ortaya ¢iktig1 ulusal-ve uluslararas: siif miicadelelerinin tarihsel
evrimi iginde goziimleyen; Stalinizme kars: farkli dsnemlerde verilmis de-
vrimci Marksist miicadelelerin teorik/programatik ve orgiitscl birikimine
sahip ¢ikan, yani uluslararasi Stalinist harcket karsisinda kendini tarihsel

bir alternatif olarak yerlestirmeyi 6ngoren bir elestiri tarzidir bu. Ornegin
1IL. Enternasyonal'i soyut bir "Marksizm anlayis” temelinde "elestirmek” - -

yerine, gegirdigi tarihsel doniisiimii irdelemeyi; Lenin ve Trotskiy'in etkin
oldugu dénemindeki cizgisiyle sonrasi arasindaki programatik farklihi
belirlemeyi; Alman Fagizmi karsisinda izledigi "iiltra sol" politikalarla,
Ispanya i¢ savagi sirasindaki "Halk Cephesi” taktiklerinin ardinda yatan
uluslararas: hesaplan ortaya koymayi ve alternatif miicadele deneylerini
elestirel bigimde dziimlemeyi onemseyen bir tavir almigtur.

Yetmisli yillarin ikinci yanisinda Tiirkiye'de bu elestiri tarzinin, bu ge-
lenegin tohumlarini Trotskitsler atti ilk olarak. Seksenli yillarda bagka de-
vrimci Marksist akimlar da, kuskusuz oldukca farkli tarihsel ¢O-
ziimlemelere dayanarak, bu tavir ahgin farkh orneklerini sundular, sun-
maktalar. Ama yetmisli yillarda, kendi igindeki ayngmalan Stalinizmin
ideolojik donamimi gergevesinde belirlemeye calisan Tiirkiye sosyalist ha-
reketi nezdinde etkileyicilik bakimmdan pek sansi yoktu bu elestiri
tarzinm. Ciinkii Trostkist akim, dogal olarak Tiirkiye sol hareketine yeni
bir teorik bakis agis1 sunmanin otesinde, Tiirkiye'deki simf miicadelesi
icinde, enternasyonalist bir bakig agisiyla yer almay: amaghiyordu. Bu ise,
Stalinist ideolojinin damgasini tagiyan Tiirkiye sosyalist hareketinin ziimii
karsisinda bir meydan okuma anlami tagtyordu. '

Ama etkileyicilik bakimindan "sanssizhgimm" asil nedeni su ki, Trots-
kistler Tiirkiye sosyalist hareketi i¢inde yer almadan ¢ok once bu ha-
reketin ortak imgeleminde "Trotskizm"in hazir bir yeri.vardi. Hig defilse
otuzlu yillardan beri Tiirkiye'de sosyalist hareket saginda solunda "Trots-
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kizm"i aradi. Isin tuhafi, zaman zaman buldu da: Yetmisli yillarm son-.
larina gelinceye dek "Trotskist"likle suglanip hareketlermden l}.{S'flyf: cdi-
lenlerin hi¢ degilse onda biri bu gelenckle uzaktan yakmglan 11151'011 ol- '
sayd1 herhalde Trotskizm Tiirkiye solunun TKP'ggn' §oprak1 en eski akimi
olurdu. Nasil bir seydi bu “Trotskizm"? Divan giirinin Imge kal!plar!.glb.l,
gergeklikté degil, Stalinist mitolojide yer alan, iistelik bulun_ mntolgylcnp
biitiin kotiiciil varliklar gibi istediginde olmadik klhl-dara'bumncbllepl _by v
hayal—varhkh; SBKP(B) Kisa Tarihi'nde, Sovyet 'B.illmler Akademesi Pm
Lenin'in kitaplarinin surasina burasina serpistirdigi “agiklayici notlar"da

- yagayan, gesitli "Marksizm-Leninizm Enstitileri"nin bunlara ve bir-
birlerine gonderme yaparak giiniin gerekliliklerine gore yeniledikleri,

kisaca literatiir laboratuvarlarinda tiiretilmig yar1 geytansi bir'il.ngfas'c! ya-
rankt. Emperyalist ya da fagist gizli merkezlerle karanlik iligkileri ol-
duguna inamilirdi. V P

Yetmisli yillar boyunca Trotskist akimin meramini anlmab‘llmelf icin sii-
rekli olarak bogusmak zorunda kaldif bu hayal-varlik, scksenli yillarda
sessizce buharlagiverdi. Bugiin, bu tiir hayal-varliklars yagata_rak
yagamaya caligan bir kag yarl meczup "DOkI.OI‘Cu"' ya da Maocu tarikat
diginda kimse hatirlamak bile istemiyor onu. Gegmigte harekq}lcnpdcg q!—
madik ekipleri "I. Trogkist Tasliycciler”, "II. Trogkist Tashygcnler -
riinden yaftalarla ihrag edenler, elle tatulur bir muhasebe ggg_umeksnzgn
Trotskiy'i "degerli muhalif” gibi sifatlarla anabiliyorlar. Stalinizme sa!up
cikanlar bile, Stalinizmi, mitolojisi kargisinda mesafc alara.k,. hatta kimi
durumda bunu acik agik reddederck -gerekgelendirmek gibi ahgik ol-
madiklan bir durumla kargi kargiyalar. . .

Ne var ki, eski *Trotskizm" heyuldsinin devrimci Marksist konumlara
ulagan cevrelerde bile belli bir tortu brrakuigimi st')):l'en‘l'ek gcrck
Bogusmak daha zor bununla. Ciinkii teori diizeyinde dc%l] sezgi" dii-
zeyinde, "sagduyu”nun temkinli fisilusinda yer aliyor: "Ateg olmayan
yerden duman ¢ikmaz" tiirli "kanaat"lerde... . }

Neyse, Stalinizmle oteki "hesaplagma” larzina, alessiz ve dqmansxz agir
yanmaya gecelim artik: Marksist elestirinin Birikim‘dclfl .oksnlcnmc_:s!ne:
Bu "hesaplagma" tarzini, yukarda da belirttim, yetmisli ylllarm 1k‘1n01
yansinda Birikim dergisi yazarlan, ozcllikle QC Omer Laginer ve Murat
Belge gelistirdiler. ("Eski” Birikim'den s6z edlyorpm\kuskusuz. /ixruk“Kut
Dagi'min zirvesinden Marksizm tesi "yeni sosyalizm anlayiglar™nt goren
eski Marksistlerin sira sira dizildikleri, ayni mesihyen-edalr, ayni formatlt -

*ve aynt adli Yigisum'dan degil). Yaymn yagaminin baglarinda "Stalinizm"

sdzciigiinii bile kullanmayan, tistelik ilk yilin1 geride bll‘ﬂkll‘gl‘ zaman bile
“Syalin'i devrimciler listesinden atma"ya(21) kargi ¢ikan Birikim xznzprlan,
zaman iginde bir yandan Althusserin ve Althusserci okulun kimi kay-
nakland Tiirkge'ye kazandirirken, diger yandan biiylik ngﬁdc bu L::onk
soyleme yaslanarak yarattiklan "Marksizmin.ekonomlst_. yorumu’ ha-
yaletiyle didigserek patirusiz giiriiltiisiiz bir bigimde z.m_u_-SL:al‘mls.L olu-
verdiler. "Althusser devrimi’nin sundugu, tarihsel sicili 5111r}m1§ §a~
vramsal patikalardan, hizla soyut bir teorik s'c‘)ylemip zirvesine yu?@ V
 seldiler. "Lenin'in diigiincesi” ile kurulan ve herménetikten (yorum bil-
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gisi) ¢ok telepatiyi anduran bir "agimlama® iligkisi araciligiyla tcoride, va-

rolan gelenekleri agan, tarih &tesi bir "Leninizm” koridoru agilabilecegi:

zehabini yaratan bir yiikseklikti bu. :

Bu zehabin doniip besledigi "ekonomizm™ kavrami ilk sinavini, o do-
nemde tiim diinya sosyalist hareketinde ciddi bir kamplasmaya yol acan
Cin-Sovyet kutuplasmasimin "sahte"liini gostererek gecti: "Ekonomist
anlayis", her iki toplumsal rejimin de ortak 6zellifi, ortak "sosyalizm an-
layis1* olarak sunuldu. Daha sonra yiizyilin bagindaki Revizyonizm ile
"ortodoks" Marksizm, Ikinci Enternasyonal ile Ugiincii Entcrnasyonal,

‘Stalinizm ile Trotskizm, "ayni ekonomist anlayig"in farkli kutuplan ola-
- rak tammlanir oldular.(19) Boylece "teori”,; gegmiste esine rastlanmadik-

bir politik misyon iistlendi: "Marksizmin ekonomist yorumu'na alternatif
"yeni" bir. "sosyalizm anlayigi" geligtirmek iizere, Marx'a Engcls'e ve 6ze-
llikle Lenin'e "dénmek"”. 2

Ttiraf etmeli, yetmisli yillarda degilse bile seksenlerde Stalinizmi

"asma"da "hegemonik” tarz bu oldu. Birincisinin Tiirkiye sosyalist ha- '

reketi nezdindeki iticilifinin yan1 sira iki neden daha sayilabilir bu
basariy1 ‘agiklamak igin. Ik neden, "tcorik hesaplasmay1”, varolan ge-
leneklerin miicadele iginde olusturdugu tarihsel yollan sikici bir tarih in-
celemesi ile. tersinden katetmeyi bir yana birakarak, bir tiir "sifir nok-
tas1"ndan, Engels- ve Lenin'in metinlerindeki kavramsal ve yontemsel be-
lirlemelerden baslatmay: 6ngormesi olarak nimlanabilir. ikincisi ve da-
ha.8nemlisi, kendi teorik/programatik farkliliklarimi ortaya koymayi, yani
Tiirkiye sosyalist hareketi iginde bir taraf, politik ve 6rgiitsel bir odak ol-
may1 degil, tersine bu hareketin Cin ve Sovyet yanlisi gruplarimin diginda
kalan militan kesimlerine, ozellikle de Devrimci Yol ve Kurtulus gibi
THKP-C kokenli harcketlere icerden hitap etmeyi amaglamig olmasidir.
Baska bir deyisle, bu -hareketlere, Cin ve Sovyet yanlisi gruplar
kargisindaki farklihiklarint, hem' Stalinist ideolojinin digina ¢ikip hem de
"kendisi olarak kalma“larim miimkiin kilacak, yani kendilerini yeniden
anlamlandiracak bir sdylem sunmasi, farkhiliklanini “yeni bir sosyalizm

. anlayisi"min temellendirmelerini saglayacakmig gibi -goriinen bir teorik

donanim sunmayi vaadetmis olmasidir. ’ '
* % Xk

19. yiizy1l romantik edebiyaunda, dzellikle de seri]vén romanlarinda

- madalyonlarin 6zel bir iglevi vardir. Oykiiniin kahramanlar1 arasindaki,

romanin sonuna dek muammal: bigimde siiren, nedense hep de ensest'in
esiffine kadar gelen iligkiler romanin sonuna dogru bir aile madalyonunun
bulunmastyla birden bire aydinlaniverir. Ornegin umutsuz bir askin csiri
olan geng roman kahramani, tam zamaninda bulunuveren bir madalyon

“sayesinde "asil kimligini", "gercek ailesini" dgrenir. Ve tabii mutlu sona

kavusur boylece. » :

Oysa bir yiiziinde Stalin'in digerinde Trotskiy'in simalarmin yer aldig:
"ekonomizm madalyonu" sayesinde Lenin'in "asil varisi" olimak bugiine
kadar kimseye nasip olmadi. Bu-madalyonla yola ¢ikan Laginer, artik "yc-
ni bir sosyalizm anlayist"ni Colleui'nin eski bir kitabimin bagligin: ter-
sinden katedip Lenin'den Rousscau'ya dogru “ilcrleyerck” bir "insan:
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dogasi"nda, yeni bir "sosyalist ahlak"ta icmellendirmeye galnSIyor} Belge

ise Althusser'in gonderdigi siirgiinden burjuvalagarak donen“sivil toplum” ~ -

kavrami marifetiyle yeni bir "hegemonya” ¢abasi i¢inde. Ama yanlis an-
lasiimasin, artik sosyalistleri "sivil toplum” i¢inde hegemonya olugturmaya, -
su eski Avro-Komiinist diise degil, Lersine "sivil toplum™un hegemonyasini’
kabul etmeye gagiriyor. Akgam, "kendisini 6zellikle varolan sosyalist iil- -

- kelerde somutlayan”, "Marksizmin ekonomist-dogmatik yorumundan”

"tiim diizeylerde kopus"a adamist kendini. Iste ulastift yer: ,"I\/I_arks'i'/‘mdcn‘
bir sapma yoktur. Sovyet ve Cin deneyleri Marx'in sdylediklerine uy-
gundur."(20) Gene de aruk bir "profesyonel agimlayic” olarak Ak¢am ken-
dine yeni bir ugras bulmug gibi: "Bir bagka Marx da vardir. Bugiine kadar

- gelistirilmemis, derinlestirilmemig taraflanidir bunlar. Insan-toplum-doga

diyalektiginden soruna yaklasip, fabrika sistemini reddeden, Bat teknigini
reddeden Marx derinlestirilinelidir”.(21) Ne demeli? Kolay gelsin!
~Ama Sayin'm hi¢ sansi yok. Ciinkii-o higbir ulsimli kavramin ve-
remeyecegi bir seyi istiyor: Hizla degisen diinyada eski Kurtulug'un' yitik
imgesini... ’ ’ ,
* ¥ * .

Lenin‘in, hig degilse 60l y1llarda Mao'nun, kimi Althusser lamfmrlarma
Gramsci'nin "diisiiricesini” agimlayarak hayali bir "sapma" ile karsitlik ha-
linde yeni bir Marksist kimlik, yeni bir sosyalist’strateji olusturmak:
Yalnizca Avrupa'da degil, Giiney Amerika'da da heyecanli tarafl lztrlur_bplun
bu Althusserci diis, yetmisli yillarin bitiminde, trajik kayiplarin da csliginde
paramparga oldu. Ardinda ise czoterik bir nihilizm, Anflc?psoq’xn _g[izcl‘dc—
yisiyle "6znesiz (6zneyi reddeden) bir ‘dznecilik”, sinik bir l{bgrlelzm
birakti. Kimileri bir anda Lenin'in Taylorizme yonelik dvgiilerini ya da
"elektriklendirme arti sovyet iktidari esittir sosyalizm” tiirinden ba-
sitlestirilmis formiillerini "kesfcdip” Lenin'i de "ekonomizm® "sappwsn"
icinde goriir oldular. Trotskizm/Stalinizm madalyonunun mucidi Be}—
.telheim, "Tarihselci”, "Hiimanist* Korsch'un anti-Leninist’ Pannckock'in
ardindan Ekim Devrimi'ni bir "burjuva devrimi” olarak tanimlama nok-
tasina ulasts. Kimileri ise, sorunlarin silme yigtldigi bir teorik alanda, her so-
runun altindan da "ekonomizm” ¢ikuigma gore, Poulantzas gibi yontemsel-
belirlemelim iginde bogulmaktansa ok daha "ckonomik™ bir yoniem bul-
dular: Taner Akg¢am gibi, iizerine bastiklari zeminden siipheleniroldular.

Bugiin Marksist teorik birikim i¢in Althusser, hayali sapmularla. mii-
cadele ederek gerekgelendirdiZi tcorik yeniden kurma dencmelermdc'n
(j’ok, gercekten ovgiiye layik yanlanyla yer aliyor:, Omggip,. k‘ill‘LC‘{.).lcn bi-
ling gelenegiinin. Marksist elestirisi ile Freud-Lacan ¢izgisinin bilin¢dist

- kavramin iliskilendirmeyi miimkiin kilan epistemolojik katkilartyla. Al-

thusserci ekulun iiriinii olan “ckonomizm” kavrami ise, Yeni Solcularin,
"Yeni Téplumsal Harcketler"in  anti-Marksist teorisyenlerinin  elinde
Marksizme kargi bir silaha doniigmiis durumda. ' .

Tiirkiye'de ise, ilerleyen yagina ragmen cazibesini koruyan Marksizmle
tanismak isteyen geng aydmnlarin karsisina, pesini bir an bile blra'kmz.xyan
heyfila gibi belalist -“ckonomist yorumu"- ¢ikiyor énce. Marksnzml fe-
thetmek -istiyorlarsa ®nce bu belalyr alietmeleri bekleniyor onlardan.
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Ama bu zaten imkansiz. Ciinkii altetmek i¢in 6nce tutmak, tespil etmck

gerek. Oysa tam II. Enternasyonal'de lespit edilmisken bir anda iigiin-
ciisiine, oradan Stalinizme, derken Trotskizme sigrayiveriyorlar, Rosa'nin

kriz teorisinde sug iistii yakalanacakken Kapital'in birinci boliimiinden -

goz kurpiyor. Bu kovalamacadan bir siire sonra bikanlar upkr kimi on- -
celleri gibi Marksizmi belalistyla baggéz ¢dip ¢ikiyorlar isin iginden.
Aruk Marksist literatiirde  Althusserci okul diginda her tagm alundan
¢ikan bir "ekonomizm" kavrami olmadigini, Lenin'in yiizyiln baglarinda .
Rusya'da bu adla anilan gruplar haricinde "ekonomizm" kavramini (gene -
yalmizca Rus sosyalist hareketiyle simirh olarak) ancak bir analoji dgesi

olarak kullandigini, drnekse bir kez bile olsun "II. Enternasyonal cko-

nomizmi"” gibi bir terime bagvurmadifini acik agik sdylemenin zaman

geldi de gegti bile. Marksist teorisyenler arasinda Althusser'e gelinceye -

" degin bu kavramu genel ve soyut bigimde yalmzca Gramsci'nin Hapishane
Defterlerinde bulmak miimkiindiir. (22) Bunun bir nedeni ltalyan sos-
yalist hareketinde "ckonomizm" terimini pozitif bigimde, yani kendi ya-
klagimlarini tamimlamak i¢in kullanan yazarlarin yer almasi olsa gerek.
‘Ama bunun da 8tesinde, diisiincelerini diinyadan ve kitaplardan tecrit bir
bigimde daginik notlar halinde taleme almak zorunda kalan Gramsci'nin
birbirlerinden farkli dénemlerde ortaya ¢ikan olgular ya da farklt 1corik
baglamlar arasinda spekiilatif zihinse! baglantilar kurmaya cgilimli ol-
dugu biliniyor. Defterler'de sivil toplum tamminin ugradify anlam kay-
malarindan da izlenebilir bu cgilim. ' : v

Althusserci okulun yaptigi, Gramsci'nin bu spekiilatif zihinsel ge-
ciglerini teorilestirip. Marksist harcketin tarihinde gizli gizli bag rol -
oynayan bir “sapma" olarak sunmug olmasidir. Bu okulun sapmalar
konusundaki teorik yaklagimmin en kabul edilmez yani, "ckonomizm"
adi verilen "sapma”lan toplumsal siif ve smif kesimleri arasindaki
miicadelelerin somut evriminden kopararak "bir anlayig” sorununa
indirgemis olmas: dcgildir yalnizca. Asil sorun bu "anlayig”lari. ulus-
lararas1 isgi hareketinin tarihsel evriminin agiklayici ilkesi olarak sun-
mastdir, Bu tutum en hafif deyigle Teorisizm olarak nitelencbilir,
.Goethe'den beri bilinir: Tcorisizm hat safhada renk korliigiidiir. Te-
ori hayat agaclannn binbir ycgilini grinin sinirhi tonlar1 i¢inde ayirt et-
meye ¢aligmaksa, teorisizm biitin bu ton farkliliklarimi boz bulantk
bir lekeye doniigtiirme egilimidir.

* k ok .

Bu yazinmn ikinci boliimiinde Althusserci okulun séyleminde yer alan ve
Tiirkiye solunda kolayca taraflar bulan "ekonomist sapma”  (eriminin,
her biri farkli teorik sorunsallar iginde cle alinmasi gereken [farkl
teorik-politik sorunlani zorlama bigimde homojenlestirdigini gostermeyc
¢alisacagim,

Son. olarak kurgusal "ckonomizm” "kavrami"m -desifre cderek tcorik
planda Marksizmin hi¢ bir sorunu olmadigim iddia etmek gibi bir
amacim olmadifmi sdylemeliyim. Tersine, teorik planda gergek - so-
runlarla yiizlesmenin 6nce hayali "sapma”lardan kurtulmaktan geglifini
diigiinityorum, ‘

Ekonomizm Madalyonu
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'E‘ﬂrkiye Tar‘_i_hi Uzerine Bir Tartisma

Fikret Bagkaya, Batllllé@ma, Cagdaglasma, Kalkinma, Paradigmanin Iﬂém -

(Resmi Ideolojinin Elestirisine Girig), Doz Yayinlar:, Istanbul, 1991 ve Sungur

_Savran, Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri, Cilt 1 (1919-1980), Kardelen Yayinlar:,
Istanbul, 1992. A ' :

SAMI SARI

Toplumlanin ve iilkelerin tarihinde meydana gelen siyasal, toplumsal, ikti-
sadi vb. altiist oluglar, sonrasinda bir tartisma konusu da oluyor. Verili bir
d(:jr!em ve olaylar iizerine yapilan tarugmalar, ister istemez o iilkenin tari-
hinin yeniden gdzden gegirilmesini de beraberinde getiriyor. Bu dogal,
- glinkii her ciddi d6niim noktasinda yaganilan altiist oluslarin ve yolagug
sonuglann kokleri, o toplumun veya iilkenin tarihinin derinliklerindedir.
Tiirkiye tarihi iizerine yogun tartigmalar da, Milli Miicadele ve cumhuri-

yetin-kurulusu, gok partili yapiya gegis, 27 Mays, 12 Mart, 12 Eyliil vb. -

onemli altiist oluslan izleyen yillarda yapildi. 198011 yillarda da, 12 Ey-
lil'in Oncesinde ve sonrasinda.yasanian altiist oluglar ve bunlarin ya-
ratifs sonuglar ve bu baglamda da Tiirkiye tarihi iizerine yogun bir
* tartisma yagandi. 1980'1i yillardaki tarusmalarda Tiirk solu, bakisagisi,
degerlendirme ve vardifi sonuglar bakimindan esas olarak iki kampa bo-
lindii: 19307ardan 19807ere gelinceye kadar, Tiirkiye tarihine iligkin
degerlendirme ve vardiklan sonuglar ve en 6nemlisi de bakigagist iti-
banyla ezici bir gogunlugu sol Kemalizme yaslanirken, 1980 yillarda da
- sol liberalizme, bir baska adiyla sivil toplumculuga yaslanmaya bagladi.

Kuskusuz, bu iki ana kampimn disinda kalanlar da oldu '

" Tiirkiye Tarihi Uzerine Bir Tartisma

61
Devrimci Marksistlere gelince: Tiirk Solu'nun bu kesiminin tim, Tiir- -

kiye tarihine iligkin- degerlendirme ve goriigleri bakimindan. sol Kema-

lizmden kendisini ayirabildi; ama bir boliimd, sivil toplumcu goriiglerden

‘kendisini ayrramad. Iste Fikret Bagkaya'nin kitabi bunun, en son ve cn iyi

smegidir. Bagkaya' min Tiirkiye tarihinin dncmli doniim noktalanna (Os-
manli Imparatorlugu'ndan Cumhuriyet'c gegis, Milli Miicadcle, Cumhuri-

- yet donemi, gok partili yaptya gegis, 27 Mays, 12 Mart ve 12 Eyliil)

iliskin degerlendirmeleri, farkli bigim ve tonlarda ‘sivil toplumcu go-

riiglere yaslantyor. Tiirkiye'nin son 150 yillik tarihini simiflardan ve bun-

larin degisimi ve gatismasindan bagimsiz olarak merkezi devlet biirokra-
sisinin ve onun "yapay resmi ideolojisi"nin belirleyiciligi ile agikliyor.
Cemiil Merig ve Idris Kiigiikémer'i izleycrek, Osmanli'yr ¢okiige gotiircnin
biirokrasi ve onun "yapay" idcolojisi oldugunu savunuyor. (1) Tiirkiyc'nin
son 150 yilda "saglikli bir kalkinma” yoluna girebilmesinin "8niindcki ¢n
biiyiik engel"in biirokrasi ve onun “"yapay" ideolojisi oldugunu soyliiyor.
(2) Baz1 dogru degerlendirmeler de var, ama bunlar, kitaba hakim olan si-
vil toplumcu goriiglerin golgesi alunda kaliyor. Buna kargilik, Sungur Sa- -

. vran'in kitabi, sol Kemalizmle oldugu kadar sivil toplumcu goriiglerle de

ciddi bir hesaplagma y&niindcki ilk denemedir. Kugkusuz eksiksiz ve ku-

“sursuz bir deneme dcgil. Ornefin, yazar, Osmanli'dan Cumhuriyet'e gegis,

Cumbhuriyet donemindcki sanayilegme ve hakim. smiflanin  yeniden
yapilanmasi, vb. konulart tartigirken, 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin
bagindaki Tiirkiye ilc 18. ve 19. yiizyilin Avrupa iilkeleri arasindaki ben-
zerlikleri abartiyor. Yinc, ¢ok partili yapiya gegis ve 27 Mayis'a iliskin
degerlendirmelerinde  siyasctin - ckonomiden, rejimin ve partilerin
simiflardan varolan 6zerkligini mutlaklagtiran goriigleri elestirirken, gu-

_ bugu ters yonde fazla biikiiyor, vs. Bu yazida Bagkaya ile Savran'in kita-

plarinin birlikte bir degerlendirmesini yapmaya galisacafiim. Ciinkii her
ikisi de, hemen hemen ayni konulari tarugiyor. Ayrica Savran'in sivil to-

- plumcu degerlendirme ve goriilerle yapugi tartigma, birgok noktada; do-

layl bigimde de olsa Bagkaya'nin goriigleriyle de bir tarigmadur.
Osmanh imparatorlugu ve Cumhuriyet'e bii‘aktlgl miras

Bagkaya, Osmanlinin toplumsal - ve iktisadi yaplsma‘ ili‘§ki.n

"degerlendirmelerinde ¢ok belirgin ¢izgilerle ATUT'giller's (Osmanli to-

plumunun iiretim tarzinin, Asya Tipi Uretim Tarzi oldugunu savunan go-
rlis) yaslaniyor ve Cumhuriyet'in kurulugu da dahil, biitiin bir Cumhuriyet
donemini ATUT'Gii goriisler iizerine temellendiriyor. Savran ise, ATUT
diyen goriigten de, Merkezi feodalizm diyenden de kendisini ayiriyor.
Ama Osmanl'mn toplumsal ve iktisadi yapsina iligkin biitiinsel bir -

_degerlendfrme yapmayip, kimi veghelerini tartigmakla yetiriiyor. Bu da,

Osmanli'dan TC'ye gegise iligkin bazi hatali degerlendirmeler yapmasma
neden oluyor. Konuyu biraz agalim. ’ * B

" 1960'larda, Tiirk Solu'nun Tiirkiye tarihi iizerine yaptif1 tarimalarin
onemli bir konusu da, Osmanli toplumunun yapisi idi. Bu Konudaki
tarigmalarda, Tiirk Solu'nun nemli bir b&liimii, Stalinizmin biitiin in-
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sanhijfin zorunlu olarak geglifii varsayilan "beg evrensel agama” (ilkel, ko-
leci, feodal, kapitalist, sosyalist) bicimindeki mekanik goriigiine yaslana-

rak, Osmanli toplumunun bir tiir fcodal toplum oldugunu savundu. Bu gi-

riise karg1 ¢ikanlar isc, Marx'in antik Dogu toplumlarna iligkin Avrupa
merkezci tarih goriigiinii sorgulamaya déniik kimi gézlem ve yorumlama
denemelerine yaslanarak antik Dogu toplumlan i¢in evrensel bir sema ha-

line getirilen Asya Tipi Uretim Tarzini, Osmanh toplumu igin de savun-
dular. Ilgingtir, bu tartigmalarda Osimanli'y1 bir tiir feodal toplum olarak -

nitelendirenler Tiirkiye tarihine iligkin dcgerlendirmelerinde sol Kemaliz-
me, ATUT olarak nitelendirenler ise sivil toplumcu goriige yaslandilar,

Osmanlt'ya iliskin ATUT ve fcodalizm dcgerlerdirmelerinden farkli, 6z- .

- giin ve biitiinsel bir degerlendirme ¢abasimi sadece Dr. Hikmet Kivilcimli
gosterdi. Kivileimly, Tarih Tezi adiyla bilinen ¢alismasinda Doju toplum-
larina ve Osmanlr'ya iliskin Avrupa merkezci. goriiglerin ciddi bir

eletirisini yapt ve bu toplumlarin ortak gizgilerinin ve farkliliklarinin ne- ~

ler oldugu ve bunlarin nedenleri konusunda bazi 8nemli dogru sonuglara
vardi. Kivileimli, bu toplumlarmn, birini diferinden ayiwan ozgiinliiklerin
nedeninin, tarih-6ncesinden uygarhia farkli agamalardan gegmis olma-
larinda yatugini savunur. Yine, tarimsal iirctime dayanan bu uygarliklarin
gerileme ve cokiiglerinin temelinde “tefeci-bezirgan sermaye” olarak
adlandirdif pre-kapilalist sermaycnin agiti bir bigimde biiyiiyerek iirctici
giicleri yikima ugratmasi ve iiretimde biiyiik bir gerilemeye yolagmasinin
bulundugunu sdyler. Tefeci ve bezirgan scrmayenin agin bir bigimde bii-

yilyerek iiretimin temeli olan toprag ele gegirdigi donemleri de, bu uy-

garliklarm "ortagaglar” olarak nitclendirir. Yine, tcfeci-bezirgan serma-
yenin yikici sonuglarina karst bir dizi isyanlarin gergeklesmesine ragmen,
insanhifin geligmesinin 6niindcki bu ¢iiriimiig pre-kapitalist uygarhiklar
yikanlarin gogebe kavimler oldugu ve dolayisiyla, gégebe kavimlerin, bu
eylemleri ile insanlifin ilerlemesinde ilerici bir rol oynadifi sonucuna
varir; gdgebe kavimlerin bu cylemlerini de, "tarihsel devrimler” olarak ni-
telendirir. Kivileimlr'ya gére, 7 bin yillik antik Dogu tarihinde sosyal de-
vrimler (yani sosyal smiflarin kollektif eylemi ile verili iist yap1 kurumu-
nun yikilmasi) degil, tarihsel devrimler (yani gb¢ebe kavimlerin kollektif
eyleminin verili dstyaptyt yikmast) yasanmugtir. Kivileimli'nin Tarih Tezi
adli cahgmasinda vardifit bu sonuglar gézéniine alinmadan, Osmanli'nin
Cumbhururiyet'e biraktifi mirasin tam ve dogru bir degerlendirmesini ya-
pabilmek olanaksiz. (3) Simdi tekrar Bagkaya ve Savran'in kitaplarina do-
nelim. '

Bagkaya, Osmanli toplumunda giiglii bir burjuva simfinin gelisme
kosullaninin yeteri kadar olugamamasinin nedeninin "Osmanli'nin merke-
ziyetci devlet yapist” oldugunu iddia ediyor. Ciinkii diyor, "iktidarin
bagkalariyla paylagiimast Osmanli devlet yapisimin manugina uygun
diismezdi.” (4) ldris Kiigiikomer'i izleyerek, biirokrasinin, iktidari
bagkalariyla paylasmama manufinin Osmanli'nin 6 yiizyillik tarihi bo-
yunca, Tanzimat'tan 1908 J6n Tiirk Devrimi'ne ve hatta Cumhuiriyct son-
rasina kadar defismeden kaldifiiri savunuyor. (5) Bu goriisiin temel
yanligi, Osmanh toplumunun, 6 yiizyillik tarihinde toplumsal, siyasi ve
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iktisadi bakimdan yagadig1 altiist olug ve deisimleri gormezlikicn gelme- .

idir. Osmanl'min cn azindan Kanuni'den sonraki 3 yiizyllik tarihi, ikti-

dar ve niifuz igin yercl derebeylikler ilc Osmanl sultanligt arasinda ciddi
catigmalara sahne oldu. :

" Orta-Asya'dan Anadolu'ya akin eden Tiirk kavimler heniiz gogebeydi-

ler, temel iretim faaliyetleri tarmcilik degildi; ve toprakta ﬁzgl miilkiycti
tammuyorlardi. Tam da bu nedenden dolayi, gogebe Tirk kavimler, Islam.

ve Bizans imparatorluklarini fethederken onlan ¢okerten tefeci-bezirgan

sermayenin derebeylestirdigi miilkiyet iligkilerini de yikip, topragi ::Rea—
ya" denen kiiciik cificilerin tasarrufuna veren bir "toprak reformunu” ger-
¢eklestirdiler. Osmanli Imparatorfugu’nun kurulusunun ve yiikseliginin Lc-

8 melinde yatan topragin ozel miilkiyet bigiminin, yani dercbeyligin

yikilmasi ayni zamanda, tefeci-bezirgan sermayeyc de agir bir darb<_: il.l—
dirdi. Ancak toprakia ézcl miilkiyetin dnkosulu olan ve kiigiik dretimin

gozeneklerinde kendisini tekrar ve tekrar iireten tefeci-bezirgan sermaye, |

Osmanlr'nin toprakta derebeyi miilkiyct iligkisini yikmasiyla Li.imi.’lxlc las-
fiye olmad1 ve olamazd. Isic Osmanli'nin ilk iki yiizyillhik alur} ¢agi olan
*dirlik diizeni"ni ¢okerten de, Kivileimli'min deyimiyle bu Babil aruifi te-
feci-bezirgan sermaye oldu. Bu nedenie, Osmanli'min son 3 yiizylik tari-

- hi, ayn1 zamanda, (cfeci-bezirgan scrmayenin kiigiik iirctimin gézenckle-

rinde yeniden gelisip palazlanarak toprag 6zcl miilkiyetine gegirmesinin

. bir tarihidir. 16. yiizyilin ortalarinda patlak veren "Celali isyanlan" tefcci-

bezirgan sermayenin "dirlik diizeni"ni soysuzlagirmasimin yo!agggl is-
yanlardi. 16. yiizyilin ortalarinda, "en iyi kazang getiren igin faizcilik ol-
‘dugundan siiphe yoktur. Hakikaten bu saycde, Anadolu'da bilyiik scrmayc
sahibi “ribahurlann’ tiireditini goriiriz." (6) Sonug olarak, daha 16.
yiizyilin ortalarindan baglayarak Anadolu'da topragin miilkiycti hukuken

- depil ama fiilen derebeylesen tefeci-bezirgan sermayenin cline gegti. Bun-

dan 6tiirii de, Osmanl'nin son 3 yiizyili bu yercl dercbeyliklerle merkezi
derebeyleri olan Osmanli sultanlart arasinda iktisadi, toplumsal ve si‘yasal
niifuz ve iktidar paylagimt i¢in giddetli gaugmalarla gegti. Baskz! b_lr de-
yisle, Osmanli devlet yapisimin mantiina uygun diigmeyen “iklidarin

 bagkalartyla paylagiimamasi” daha-16.yiizy:lin ikinci yansinda fiiliyaua

yikilmaya bagladi. Anadolu'da giiglii bir burjuva smifiin  geligme
kosullarimin  yeteri kadar olugamamasinin  da, O.sma.nlll'm\n yan-
somiirgelesmesinin ve ¢okiigiinin de ilk ve asli nedeni tefcci -bezirgan
sermayenin agirt bityiimesi ve derebeylésmesidir. Bu gergefti Kl\'llCl’mll
gordii: ‘ . v

Avrupa'da modemn sermaye evvela sanayilc:§mcyi'gclislird.i:_' Biz de isc

téfeci-bezirgan sermaye dercbeylesmeyi tekrarlaw. lkisi de sermaye

adim aldipt aldifs halde sermaye ile kadim sermaye (tefecibezirgan)
birbirinin can diismamdir, Uzun medeniyetler tarihi acikca gdsteriyor:
nerede tefeci-bezirgan sermaye bir ur gibi dahhamelesirse (anormal
bityiirse) orada modern sermaye dumurlagir (ufalir, is]cmc'/.. hale ge-
lir). Biitiin kadim medeniyctler gibi Osmanlihim da bagm yiyen tefe-
ci-bezirgan sermayenin azgmn geligmesidir. Tersine, nerede modern

t
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sermaye geligirse, orada tefecilik (faizcilik, murabahacilik) ve bezir-
ganlik (vurgunculuk) ile kangren olmug derebey imtiyazlan yok edi-

" lir. Ban iilkelerinin modemn yiikseligi bu gidisten ileri geldi. Bizimle
Bauti arasinda birinci bilyiik fark buradadir... (7) .

Savran, "Osmanlr'nin mirasi"nt tarugirken, sivil toplumcularin “ceberrut
Osmanli devlet gelenefinin yiizyillar iizerinden degismexzligi®  var-
sayimina karg1 ¢ikiyor.- Tefeci ve tiiccar scrmayesmm daha 17. yiizyilda
geligmeye bagladifini ve toprakta "dirlik diizeni"nin yerini "kesim diize-

ni"nin (iltizam sistemi) aldifini ve "agir afir gelisen bir tarihsel siireg |

icinde, tiiccar, ‘miiltezim ve biirokrattan-olusan bir ii¢liiniin loprakta-ozel
miilkiyeti yerlestirme bakimindan ciddi adimlar -atmig oldugunu" soylii-
yor. Bunun da, merkezkag egilimlerin giderck daha da yofunlagmasina ve
devletin mali bunaliminin derinlegsmesine yolagtifini belirtiyor. Ama bu
tefeci-tiiccar sermayesinin, Marx'in deyimiyle "Nuhu nebiden kalma™ bir

" sermaye oldugunu ve dolayisiyiyla dirlikci toprak diizenini yikarken kapi- -

talist bir geligme siirecine yolagmasn bir yana, kapuallst gcllgmcyl enge-
lleyip geciktirdigini géremiyor. Biraz agalim.

Yazar, sivil toplumcu goriisiin Osmanli merkezi devlet biirokrasisinin
yiizyillar iizerinden defismezligi tezine hakl olarak karsi ¢ikiyor ve biiro-
krasinin 19. yiizyilda iki metamor{oz ve boliinme yasadifna isaret cdi-
yor. (8) Ama Osmanh merkezi devlet biirokrasinin daha ©Onceki
yiizyillarda da metamorfoz ve boliinmeler yagadifini géremiyor. Oysa,

- daha 16. yiizyilin ortalarinda ve 17. yiizyilin baginda tefeci-bezirgan ser-

mayenin geligip palazlanmasi ve Osmanli'nin Anadolu'daki memurlarinin
adim adim bezirganlagmasina paralel olarak biirokrasi de bir metamorfoz
ve boliinme yagadi. Merkezkag cgilimleri temsil eden giig, adim adim be-

zirganlasan ve derebeylesen Osmanli'nin Anadolu'daki bu memurlariydi..

Yazar, 16. yiizyihn ortalarindan ve 17. yiizyildan baglayarak geligip pa-
lazlanan tefeci-tiiccar sermayesinin topraktaki dirlikci iiretim diizenini
nasil yikugini ve bunun Osmanli biirokrasisi i¢inde ilk metamorfoz ve bo-
linmeye nasil yolagtifin1 géremiyor. Bunun nedeni ise, gogebe Tiirk ka-
vimlerinin, fethettikleri topraklarda dercbeylesmis 6zel miilkiyeti yikarak
bunun yerme gecirdikleri "dirlik¢i toprak diizeni"nin muazzam larlhscl
ilerici 6nemini gorememesinden kaynaklaniyor. :

Yine, Savran, Balkanlar'dan Hint Okyanusu'na, Atlas Okyanusu ndzm
Basra Korfezine uzanan bir imparatorlugun adim adim inga edilebilmig
olmasinin kokeninde, Anadolu topraklarinin dogal verimlilifinin, iretici
giiclerin verilmig diizeyinde, bolgeye dalga dalga g eden gogebe kavim-
leri beslemek acisindan yetersiz olmzsi maddl gercekliginin yatugini sdy-
lityor. (9) Bu da dogru degil.

Birincisi, Anadolu'ya at iistiinde gclcn ve al iistiinde yagayan bu gogebc
Tiirklerin yerlesik diizene gegmesi uzun yillar almig ve afiir afiir gerge-
klesebilmigtir. Ikincisi, Tiirk kavimler bu topraklara gelinceye kadar da
bolgenin tanm yerlesik niifusun beslenmesi icin yetmiyordu, Anadolu
halki agliktan kinhiyordu. Nedeni de, palazianan tefeci-bezirgan sermaye-
nin toprag ele gegirerek, iiretici-giicleri tahrip etmesi ve iiretimde biiyiik
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diisiislere sebeb olmasiydi. Gogebe Tiirk kavimleri yalmizca Islam ve Bi- -
zans imparatorluklarimi yikmakla kalmayip, bu imparatorluklan ¢iiriiten
derebeylesmis toprak miilkiyetini de -yikular. Iste, bukadar genis bir
cofrafyada Osmanli imparatorlugunun adim adim inga edilcbilmesinin -
kokeninde yatan asil maddi gergeklik de budur, yoksa Anadolu topra-
klarinin dogal verimliliginin, iiretici giiglerin verilmis diizeyinde, bolgeye
gb¢ eden gocebe Tiirkleri beslemck agisindan yetersiz olusu degil.
Kivileimli'nin hakh olarak belirttigi gibi, Osmanli'min "altin gagt" ve yiik-
seligi asil olarak toprakta dirlik diizenini hakim kildik¢a ve bunu koru-
dugu siirece devam etti, dirlik diizeninin bozulmaya baslamasiyla birlikte

- Osmanls duguse gecti. ' . .

Osmanli Imparatorlugu ndan Cumhuriyet'e gecis:
Tanzimat ve 1908 Jon Tiirk devrimi

Bagkaya'nin, Osmanll imparatorluu'nun 19. yiizyilda yasadifi siircce
iligkin yapugl defierlendirmclcre de, ceberrut Osmanhi gelencginin
yiizyillar iizerinden defismezligi anlayis hakim. Sivil toplumcu goriiglere
yasla_narak, Tanzimat, 1908 Jon Tiirk devrimi ve Cumnhuriyet arasinda bir
siirekliligin oldufunu, her iigiiniin de "Osmanli pagalari“nin devleti kur-
tarmak icin yaptig1 yani-sdmiirgelesme siirecini hizlandiran "dijzenleine-
ler” oldufunu ve dolaylslyla bu "diizenlemeler"in de, bunlan yapan ka-
drolarin da "devrimci" olmasinin egyanin tabiatina aykiri oldugiunu savu-
nuyor. Ona gore, Osmanh imparatorlugu'nu ¢okiigc golurcn de aym cche-
rrut merkezi devlet biirokrasisidir. (10)

Oncelikle, "Resmii ideolojinin elestirisi” gibi bir iddiayla ileri surulcn bu
goruglerm ne yeni ne de orijinal olmadigini belirtelim. Bagta Idris Kiigii-
komer olmak iizere her renkicn sivil toplumcu yazar bunlari, 20-30 yildir
resmi tarih anlayiginin elestirisi adi alunda savundu. Ikmcn olarak,
Bagkaya'nin da, Osmanli toplumunun 19. yiizyilda yasadig1 ciddi altiist
oluglan ve bunlarin merkezi devlet biirokrasisinde ciddi metamorfoz ve
boliinmelere yolagugimi  gérmezlikten  geldigini  belirtelim.  Yazar,
Batr'nin, 18. ve 19. yiizyilda Osmanli imparatorlugu iizerindeki ctkisinin
bir yanini, somurgelcgme yanint gbriiyor ama bir bagka dnemli yaninin,
kapitalist bir geligme siirecinc yolagan yéniini gormiiyor. Osmanhi'min
merkezi devlet biirokrasisi, toplumsal bir sinif deil, fonksiyonu yonetici-
lik olan bir ziimre idi. Osmanli'nin gii¢lii merkezi yapisi, devlet biirokrasi-
sinin, toplum - iizerindeki yonlendirici etkisini ne kadar olanakli kilarsa
kilsin, sonugta bu yénlendirme ctkisi de, Osmanli'nin verilmig iktisadi ve
toplumsal temell tarafindan belirlenip, smirlandinliyordu. Osmani1 toplu-

- mu, 6 yuzyilllk tarihinde ve dzellikle son yiizyilinda birgok iktisadi ve to-

plumsal altiist olug yasadi. Ve bu altiist oluglar, iistyap: iizerinde de ciddi

. etkiler yapu, merkezi biirokraside de dejisime ve bolinmclere yolagli,

Iste Tanzimat, 1908 Jon Tiirk devrimi ve Kemalist devrim oncelikle, Os- -
manli'min daha 16. yiizyildan baglayarak ama 6zellikle de 19. yiizyilda
hem altyapida ve hem de iistyapida yasadifii defigimlerin sonuglaridir.
Yine, Tanzimat, 1908 Ion Tirk devrimi ve Kemalist devrim kimi
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bakimlardan benzerlikler gosterse de, amaglar1 ve sonuglar bakimindan
~ birbirinden oldukea farklidir.

Savran, Osmanli toplumunun 19. yiizyilda yasadig1 siirecin, sadcce so-

miirgelesme siireci olarak goriilmesini clegtirerek, bu tek -ve aynt siirecin

bir vechesinin yari-somiirgelesme, difer veghesinin de kapitalist gelisme.
oldugunu ve bu siirecin merkezi biirokrasi i¢inde metamorfoz ve boliin--
melere, bunun da, Tanzimat'a ve 1908 Jon Tiirk devrimi'ne yolagugini sa-

vunuyor. Tanzimat'a iligkin olarak su dogru degerlendirmeyi yapiyor:
Tanzimat, burjuva devrimi 6ncesinde goriilen kapitalizm-6ncesi mutiaki-

yetcilik ile tepeden devrimin Osmanli kosullarma 6zgii bir scntezidir."
(11) 1908 J6n Tiirk devrimini ise "Tiirkiye'nin ilk burjuva devrimi” olarak |
nitelendiriyor ve Tanzimat'la 1908 Jon Tiirk ‘devrimi'nin iligskisinin Os-.
manl devlet gelencginin yiizyillar iizerinden degismezligi varsayim ile

agiklanmasina kars ¢ikyor:

Biirokrasi icindeki Jon Tirkler ne ulemanmm, ne:de Tanzimat
pasalannin dolaysiz miras¢isidir. Bunlar ilk kez, devletin siirekliliini
saglamamn yollan yerine, mutlakiyelci kapitalizm 6ncesi devletin Os-
manh'ya 6zgli bir varyanum olusturan Abdiilhamit istibdadina kars,

“Hiirriyet' adh altnda burjuva devriminin programim savunmaktadir.
(12) ‘

Milli Miicadele ve Cumhuriyet'in kurulugu

Bagkaya, Osmanli'nin yiizyillar iizerinden degismezligi anlayisimt Milli
Miicadele'ye iligkin deferlendirmelcrinde de siirdiiriiyor. Ona gore,
"... Kurtulug Savagi' olarak adlandirilan Milli Miicadcle, bir yaniyla diplo-
matik diizéyde 1. Diinya Savagimin devamui, differ yaniyla Yunanlilarla
- sicak savas, ligiincii olarak da merkezi Osmanli biirokrasisi i¢inde bir he-
saplagmaydi. Harcket, baglangicta- Hilafel ve saltanati kurtarmayr ama-
¢lamigti, Hilafet ve saltanaun kurtariimasi i¢in de iki engel vardi: Rumluk
ve Ermenilik." (13) Dolayisiyla, Milli Miicadele; higbir bigimde anticm-

peryalist degildi. "Emperyalist paylagun savagina kaulan bir devlctin anti- |

emperyalist, bir ulusal kurtulug miicadelesi vermesi- miimkiin miidiir 7
(14). Yine, sémiirgelcime siirccinde, "Cumhuriyetin kurulusuyla bir ko-
pukluk ortaya ¢itkmamusur.” (15) Cumbhuriyet ise, "Osmanli merkezi de-
vlet yapisimin ve adamlarmin Anadolu'ya laginmasindan 6tc bir scy
degil.” (16) '

“Bagkaya'nin Milli Miicadele ve Cumhuriyet'e iligkin bu sdylediklcrinde ~

de yeni ve 6zgiin olan bir sey yok. [dris Kiigiikbmer, bunlari 20 yil énce
. soyledi. Bu goriigler, resmi tarihin basit bir olumsuzlanmasidir. *, -
Birincisi, Osmanli imparatorlugu, I. Diinya Savagi'na emperyalist dcgil,
yari-somiirge bir iilkc olarak kauldi. Bu savaga emperyalist bir “taral” ola-
rak girmedi, taraflardan birisi olan Alman emperyalizmi taralindan yede-
klendi. Imparatorlugun, bu savasta tarafsiz kalmast da, taraf olmasi da im-
kansizdi.. Tam da bu ncdendcen; savasin sonrasinda sémiirgelesme tchdidi
ilc karsi karsiya kalan Alman cmperyalizmi degil, Osmanli imparatorlugu

“Tiirkiye Tarihi Uzerine Bir Taruyna . : 67

oldu. Milli miicadele, bu s'c‘)mi]rgelcglir_ilrhc lchdjdiné’kar'sx baslayan bir

© eylemdi.

Ikincisi, Milli Miicadele, sadece Yunanlilara kargt blr sicak savag degil, -
Yunanistan'in arkasinda’ olan Ingiliz cmperyalizmiyle de bir dolayh

"catigma ve Anadolu'da Fransiz emperyalizmine karsi da bir sicak savast.

{Ugiinciisii, Milli Miicadcle sadece merkezi devlet biirokrasisi icinde-
degil, degisik simflar ve toplumsal kesimler arasinda da bir hesa-
plasmaydi. Meclis'te olugan Birinci ve Ikinci Grup arasmdgkx gatisma,
Cerkez Ethem'in Yesil Ordusu ile Kemalist kadro arasindaki ¢atisma ve
Anadolu'da Kuvayi Milliye Cemiyeltleri'nin ortaya cikigiyalnizca merkezi

‘bitrokrasinin i¢ hesaplagmastyla agiklanamaz tarihscl olgulardi.

Dordiinciisii, Kemalist 6nderligin amaci Hilafet'i ve Saltanat’s kurlax‘-m.zxk
idiyse, biirokrasinin diger kesimleri il catigmalarinin nedeni nc idi ?
Baskaya'nin kitabinda, "biirokrasinin yasadigt bu ig.hesaplagma‘.'mr[ mad-»
di hayatin celigkilerinde bir kargihif .yok. Milll» Milcadclc’mn onder-
liginin, baglangigta Hilafct ve Sallanata karst agik bir tavir almadiklari,
hatta Hilafet ve Saltanat kurtarmaktan sozetlikleri de dogru. Ama bu, Hi-
lafet ve Saltanat yanlist giiglerin hepsi ile karst karsiya gel_mcklcn
kagindiklanim  gosterir. Ciinkii bu kadro, Osmanli Devletinin -yani

" basinda, Ankara'da burjuva temeller iizerinde yeni bir devletin kurulusuna

girigerek fiilen Hilafet ve Saltanat'm da temelini dinamitliyorlards. Bu, fii-

i olarak bir ikili iktidar durumuydu. Sivil toplumcular ve Bagkaya, 70 yil

sonra bunu hala géremiyorlar; ama, Hilafet ve Salianat yanlilari bunu da-

k _ ha o giinlerde gordiiler ! "Amaci Hilafet ve Saltanat't kurtarmak olan” bu

onderlik, silahli muhaflizlarca kusatugi Meclis'e siingi. zoruyla "Pa-
disahligin ilgas: ve padisahin yurtdist edilmesi” ile ilgili yasay: kabul ct-
tirdi. Padisahligin tasfiyesi, yaganan ikili iktidar durumunun mamxksal s0-
nucuydu; giinkii, modern diinyada devlet iktidar1 paylagilamaz. Savran'tn

dedigi gibi:

Bu ¢iplak tarihsel gergegin etrafinda dolagilamaz. O zaman ()r}aya su
gikiyor: ya Osmanl biirokrasisi, kendine ragmen, kurlzmm}k istedigi
devleti kendisi yikmmigur; ya da Tiirkiye tarihinde hep kendiyle (S'/._c!cs,
kalan, czeli ve ebedi bir tek biirokrasi yoktur, daha Osmanh dénemin-
den ‘baslayan bir siire¢ -iginde biirokrasinin kendisi icinde bir
farklilagma yaganmusur. (17) :

’ Besincisi, Osmanlt devleti Nuhu nebiden kalma bir. devletti; Tzlnximzll
ve 1908 Jon Tiirk devrimi, bu pre-kapitalist devletin burjuva bir devlete
evrimlenmesi  yoniinde ~ girigimlerdi.  Ama, Ankara’glaki “dcvlcl,
Bagkaya’iim da kabul cttigi gibi.(18) burjuva emcller iizcrmdcyuksclpq
modem Bir devietti; 19. yiizyilda baglayan reformlarin Osmanli devictint
doniistiirmesinin sonucu degil, Milli Miicadele'nin iiri]nﬁ, Osmanli dc.vlct'
tinin yanisira kurulan ve sonra da ilkini "siingii zoru" ilc )kaan dcvnmc!
bir altiist olusun iiriiniiydii. Dolayistyla Osmanh devleti ile TC devlet
arasinda bu bakimdan da bir siircklilikien sozedilemez. .

Altncisy, Milli Miicadele'nin nderliginin, siirecin bagmdan itibarcn cm-
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. ‘peryalizmle uzlagmaya agik olmasi, emperyalist sistemi bir biitiin olarak .

kargisina almamasi, Cumhuriyet'ien sonra da ckonomik bagimliligin de-

vam etmis olmasi, emperyalizmle uzlagma gercekicsene kadar miicadele-
nin anti-cmperyalist bir dinamik tagimig oldugu gergcgini ortadan

kaldirmaz. Savran'in dedigi gibi:

Milli Miicadcle, cmperyalist ya da emperyalist destekli bir isgale kars:
bir miicadele oldugu slgiide, su ya da bu loeprak pargasi konusunda

_hangi ulusal toplulugun hakli oldugu sorunundan bagimsiz olarak; -

burjuva devrimlerinin klasik 'yurt savunmasi'nn zgiil bir 6megidir.
Bu anlamda, ve yalmzca bu anlamda, Milli Miicadele antiemperyalist
bir nitelik tagir. (19) " :

* Yedincisi, kargiliksiz millilegtirmclere girigilfnémesi ve Osmanli'nin

borglarimin devralinmasi da,. Bagkaya'nin iddia ettigi Milli Miicadele'nin

anti-emperyalist bir dinamik tagimadiginin degil, anti-kapitalist bir dina-
mik tasimamug oldugunu gosterir. I

Nihayet, Bagkaya'nin "Bagka bir ulusu baski altina alan bir Milli Miica-
dele, ulusal kurtulugcu bir nitclik tagryamaz" bigimindeki tezi de, mcka-
nik, indirgemeci ve tarihscl gergeklere aykindir. Savran kitabmda bu teze
de hakl olarak kargi ¢ikiyor: :

... Evet, Kemalist Tirkiye, Milli Miicadele'nin sonunda Kiirdistan
(daha 6nce bir béliimii tizepinde hukimiyet kurmus olan lran'in yum
sira Ingiliz ve Fransiz. emperyalizmleri ile pazarlik icindebdlmiis ve
paylasmistir. Ama bunu emperyalist ulus olarak degil, kendisi boyun-
duruk aluna ahnmaya ¢alisilan, yanssémiirge statiisiinden, giderck
Amerikan mandas: tehlikesinden kurtulmaya calisan, emperyalizme
tabi bir ulus konumu icinde yapmsur. lsin piif noktas: da buradadir:
burjuva karakterde bir ulusal devrimei hareket, bugiin yaygin kabul
goren goriisiin aksine, kendi ulusal bagimsizlik miicadelesini verirken
elinin ve giiciiniin yeuigi kadar baska uluslan tahakkiimaluna almaya
hazirdir. Herhangi bir burjuva devriminin énderligi, sézde “ulusal' bir
devlet kurarken baska uluslan kendi hakimiyeti alunda merkezi bir
yapimn boyunduruguna sokma miicadelesini de verir. Aksi istisnadir,
¢iinkii bagka uluslar iizerinde tahakkiim bir potansiyel olarak, milliyel-
" ¢iligin dogasinda mevcuttur. (20) :

Bagkaya'ya gore, Milli Miicadcle'nin Osmanli'nin yari-sdmiirge statiisii-
nii séna erdirdigi iddiasi, resmi tarihin bir yalanidir. Ona gére, Cumbhuri-
yet de, Tanzimat, Islahat, Mesrutiyet gibi yar-1sdmiirgelesmenin bir
agamasidir (21). Yazar, bu goriigii savunurken, bagimli ilke. ile yari-
somiirge ilke statiilerini de ozdeglestiriyor. Tiirk Solu'nda bu iki ka-
vramun bir birinin yerine kullanilmasi oldukga yaygindir. Yari-somiirge
kavrami da, bagimli iilke kavrami gibi, gencl anlamda ekonomisi emper-
yalist hakimiyct alunda iilke anlaminda kullanilir. Savran, kitabinda bu
kavram kangikliginin iizerine de gider: -

Yan-sémiirge, genel anlamda ckonomisi emperyalist hakimiyet
altindaki iilke ‘demek degildir. Politik bagimsizhifma sahip olmakia
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birlikte, modern devlete 6zgii baz: islevsel alanlarda yetkileri emper-
yalizme devretmis iilke demektir. Yalitilmig feodal ya da her tiir kapi-
talizm-ncesi birimlere degil de, biitlin bir iilkeyi kavrayan ve-diinya
ekonomisine baglayan bir meta dolagimi agina dayanan biitiin modem
ekonomilerde, devletin ckonomiye iliskin, zorunlu olarak.yerine getir-

mesi gercken bazi iglevler vardir. Bunlanin basinda iki temel unsur ge-

lir: ulusal paranin yénetimi ve devlet maliyesinin diizenlenmesi. Bu
iki temel unsuru denctleyemeyen devlet, ddnemin-Marksistlerinden

Parvus'un kullandig: terimle “mali esaret’ alunda demektir. Yani poli- -

tik alandaki bagimsizh§ yanm bir bagimsizhkur. (22)

Savran'm da belirttigi gibi, Osmanli imparatatorlugu. 19. yiizyilin ikinci’
yanisinda bu anlamda emperyalizmin bir yari-sémiirgesi halinc gelmigtir.
Milli Miicadele, tehlikcye diigmiis olan bagimsizligi yeniden kurmanin
otesinde, giimriiklerin ve maliyenin iizerindeki emperyalist denetime son
vererek, vb. politik alandaki bagimsizligt ciddi bicimde sinirlayan yari-
somiirge statiisiinii sona erdirdi. Bu itibarla, Bagkayg’mn "Tiirkiyc clfoqo-
misini emperyalizme baglayan zincir oldugu gibi kalmigu" (23) bi¢imin-
deki iddiasi dogru degil. Kugkusuz, Milli Miicadcle Tiirkiye ckonomisini
emperyalizme baglayan zinciri tum olarak kiramadi, ckonomiqin emper-
yalizme bagimlihgi siirdii. Ama politik bugnmsnzllg; ciddi bicimde
sinirlayan yarn-somiirge slatiisiinii de sona erdirdi. Bagkaya, Milli Sefl'in,
2. Emperyalist Savag'ta bir denge politikast uygulayarak tarafsiz kal{m}_yl
bagarmasi ve uyguladifii ckonomik politika sonucu hakim simiflarm iyice
palazlanmig olmasinm "ilging-olan bir olgu" (24) oldugunu soyliiyor. Istc
“ilging olan bu olgu” da, TC devletinin Osmanli devletinin bir devami ol-
madigin1  gosterir.  Politik  bagimsizhif "yari-bafimli”  bir politik
bagimsizlik olan Osmanlt devleti, efier kalmig olsaydi, 1. Emperyalist Sa-

" vag'ta oldugu gibi 2. Emperyalist Savas'ta da tarafsiz kalamazdi, " Mali

esareti” altna girdigi emperyalist kamp tarafindan yedcklenirdi.

Kemalizm ve Jakobenizny

Bagkaya, Kemalizm'e iligkin sivil toplumcularin yapug: Jakobenizm ben-

zetmesini de benimsiyor. llgingtir, sol Kemalistler de, sivil toplumcular

da Kemalizmi bir tiir Jakobenizm olarak nitclendirirler. Sol Kemalistler.

bu benzetmeyi, Kemalist devrimin "Radikal bir kiigiik burjuva d‘cvri'mi"
oldugu degerlendirmesinden sivil toplumcular ise Kemalist devrimin, ger-

- ¢ek bir devrim olmayp, biirokrasinin, devleti kurtarmak ’i(;;n .halkz!
ragmen, tepeden yapugi kimi diizenlemeler oldugu bicimindeki
degerlendirmeden kalkarak yapiyorlar. Bagkaya da, Kemalizmin zihniyc-

tini ve halkgd iliskin yaklagiminu, bir tiir Jakobenizm olarak nitelendiriyor.
Bu baglam&a, Kemalizmi bir tiir Jakobenizm olarak géren Yalgin Kii-
¢iik'iin "Tiirk aydin tarihi, yenilik diigmant bir halk: yenilik¢i yapmanin
tarihidir" seklindeki deferlendirmesini "Aydinlara biiyiik bir kudret ve to-
plum iistii yetenekler vehmeden agirt bir jakoben zihniyetin iiriiniidiir." di-
ye elegtirerek, higbir halkin yenilik diigmani olmadifinr savunuyor. (25)
Ona gbre, Tiirkiye tarihinde halk, hep "gergekien yenilikei olmayanlara®,
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“yenilik olarak ilerisiiriilenlerin yikict sonuglarma™ kargi ¢ikmisur. (26)
Birincisi, sol Kemalistlerin de, sivil toplumcularin da, Kemalizmi, bir

tiir Jakobenizm olarak dagerlendirimeleri, son derece yiizeysel ve indirge-

mecidir. Savran, kitabinda, Kemalizmin bir tiir Jakobenizm oldugu ben- .

zetmesine kargi ¢ikarak, 6nce Kemalist devrimin "kitlesiz bir burjuva de-

‘vrimi" oldufunu ve bu-kitlesiz burjuva devriminin, "tamamlanmamig"”
olan "bir tepeden sosyal devrimle sonuglandigini™ hatirlatiyor. (27) Sonra
dd, Kemalizm ile Jakobcnizmin tarihieki yeri ve roliine iligkin su
degerlendirmeyi yapiyor: :

'Jakobcnizm kitlelerden kopuk, “tepeden inmeci’ bir siyasal harcket ol-

- mak bir yana, burjuva devrimine énderlik ctmeye adaylifim koyan

giicler arasinda, ulusun geri kalan béltimiiyle iliski kurabilen, emekci

kitleleri burjuvazinin hegemonyasi alunda_devrim ujruna seferber

edebilen tek siyasal giigtiir. Tam da bu yiizden, burjuvazinin en de-
vrimei kanadidir. Kemalist 6nderlik isc lam tersine kitlelerden kopu--
kluguyla, onlan eski diizenin hakim simflarina kars: seferber eimek-
ten-kaginmasiyla temayiiz eder. Oyleyse vanlabilecek sonug agikur:
Kemalist devrim kelimenin gercek anlamiyla Jakoben olmayan bir de-
'vrimdir. Sanki Termidor ile baslarg bir devrim. (28)

_ Ikincisi, somut tarihscl baglamindan ve o andaki simiflarin ve toplumsal
kesimlerin  kargihkh iktisadi, politik ¢ikar iligkileri ve “¢atigmalari,
-stmflarla partilerin iligkisi, vb. gibi etkenlerden bagimsiz olarak bir halkin
ne gericiliinden ne de ilericilifinden sozedilemez. Bir halk, belli bir -
rihscl andaki cylemiyle ilerici olabilecegi gibi gerici de olabilir. Bagka bir
ifadeyle tarihi ileri gdtiiren bir harckete ivme verebileccgi gibi geriye g6-
tiiren bir harckeic de ivme vercbilir. Aksi halde, gerici simiflarin ve siyasi
hareketlerin, sinif miicadeleleri tarihinde birgok defa tarihi geriye gotiir-
_me yOniindeki eylemlerinde halk: nasil kaldirag olarak kullanabildiklerini
agiklamak zor olur. Buna cn ¢arpict 6mek Alman fagizmidir. Kemalist de-
vrim, kitlesiz bir tepeden devrimdi, Alman fagizmi ise, kitlesel bir. burjuva
kargi-devrimiydi. Halkin cyleminin igeriginin, verilmig her tarihsel dg-
nemde ve anda farkli oldugu unutulmamali. '
Ugiinciisii, Kemalist onderlik, 1920'1i ve 1930'h yillarda pre-kapitalist
somiiriicii sinif ve ziimrelerden daha gok “halk"tan korktu. Bundan dolayi-
da onlari, eski diizenin hakim simiflarina kars1 scferber etmekten kagind.
Halka dayanacagina, eski diizenin hakim simiflariyla uzlast. Kemalist 6n-

“derligin, sistematik olarak politikanin digina itigi halk, giderck daha fazla

bir bigimde Kemalizmin tepeden devrimine kars: eski diizenin hakim
siiflarinca bir kaldirag olarak kullamildr, vs. Sonug olarak, Kiigiik'iin
“Tiirk aydin tarihi-yenilik diigmani bir halk: yenilik¢i yapmanin tarihidir"
bi¢imindcki tezi de, Bagkayamn “higbir halk yenilik diismani degildir”
bigimideki tezi de, halki ve onun cylemini somut tarihsel baglamindan ko-
paran, indirgemeci, popiilist volantarist bir bakigagisinin iiriiniidiir.

Bu bolimii Savran'm Milli Miicadele ve Kemalizm iizerine yapugi su .
genel bilangoyla kapatalim: ‘ '
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1992 yilinda Kemalizm bir gericiliktir. Sadece 19?2'dc Fic%gil,' 1989’de
ve 1971'de de Kemalizm bir gericilikti. Daha d:i onemlisi, |K‘cma'h7m
bir ideoloji ve politika olarak iklidar(_la. q]dugu doner.nde., 20, 30h ve

40 yillarda dahi yogun bigimde gericilik }msu}'le‘u'lvl.genyordu... y

Ama.. Kemalizmin 201 ve 30'h yillardaki gen;cﬂ]gl., r'n_od‘crn bur_]gva, N

lop]umunuh kargisinda degiil yaninda yer alan bir ger1¢111kl1... 29).

Cumbhuriyet doneminde burjuvazinin yeniden yapilanmasi ve
Kemalist rejimin siyasi karakteri A

Bu boliimde Savran ve Bagkaya'nin Curr!huriyel.d'c}nemmd.g bu.l‘J'l:l\"'dZII}.l-l'l
yen'idcn yapilanmast ve Kemalist rejimin siyasi karakterine iligkin go-
isleri iizerinde durmak istiyorum. ' " ‘
rugf\:;al;lz,esivic} loplumculan)r,l, Kcmalis.t r.cjimin 19'20'11 ve 1930 y;llar{yc?a
kapitalist gelisme siirccine miid_ahalgsny Osrpanhmn ccberrul QCV cll< 'Drcfl
lcneginin' bir kalmust oldufu big:lmu.ldckl' ;df:gcr!f:nd{rmclqilnf lds}\
¢ikarak devletin, Bau'da da sermayenin |}k blr.!klumusuiccmq.c, ozel _tc:' ara 1
da ticaret sermaycsinin sanayi scrmaycmnc’don_usumundq on'clml.}. ;r 2(;-
oynadigim belirtiyor. 19. yiizyilda, Japonya da ise, c.icvlcu'nl ?fl‘l ozc 151=r- .
maye bitikiminc miidahalcnin diesinc gegip, sanayinin ls‘apll‘l‘ls}liu?;"(k;‘h
de orgiitlenmesini iizerine aldiini haturlatryor. me: dogfu C?.Llll.l ¢, 1 3
yillarda Tiirkiyc’nin, Japonya’nin agugn'ypl‘d'fm .yurudl{gu‘r.l.u, }_1gf1rc;»7s)cl:i;
mayesi birikim siirccinden sinai sermayc 'bll'll’(.lmlllc gegis siirecinin den ]f
kapitalizmi temelinde oldugunu, Cumhunycl in, "kollektif k?()zt{flz.st 03 8-
rak davranarak yogun bir yaurim faaliyctinc soyundlfgunu SOyll‘.ly'Cil'. @3 1?
Biitiin bunlar dogrudur. Hatta, 19. yiizyilda Almanya nin ve Rusya 'm'rr: ( ;
bu yola girdigini belirtmek gerek. Yi_nc, yazann, B.au dq U"I‘.l.lﬂ’ blll' (l;m' jﬁl
gelismenin iiriinii olan deviet kapitalizminin, Turklyc glpl ql!\c clr‘ ‘(_: ay .n
géligmenin dnkogulu olarak ortaya gl'lelIS O}milSlnll;l, bllc51k.gc': 1§1nlcn;]
carpic bir 6megi oldufu bigimindeki goriigii de dogr_ydur. Al;mvr : ‘11\ r;l(),
bilesik gelismenin bu drneginin neden 17. ve 1,8 y_uzylldak(' ci?l.(l c m;
yiizytlin ikinci yarisinda ve 20. yij'/.yl'lda‘ vy.u.snn(}lgml, bunun, il?ll:.l, 1/.nilc
19. yiizyiln ikinci yansinda iginc gxrd‘lgl yeni evre ile, tcke (..11, cvlrc,)()
iliskili olup olmadifint lzll'll§mly()l.'..Y.ll'l9 19. yuzyllm S(')n,un( 'd'l\('c]‘i—n(.:
yiizyillda goriilen ticari sermayc bmklmmd.cnm.nz}l sermayc ‘bll'tl) kin e
farkli yoldan gegisin, sgrmaycninl ve burjuvazinin farklt bir bigimd |
na yol agip agmadifini da tarugmiyor. o )
yall);z\l;i;rzu;fllmagonur?dg v%: 20. )%‘lizyllda, ticari scrmaye bu"‘l‘kunu']d%rf sgna{; ‘
sermaye birikimi siirecinc gegen iilkcler, 17. ve 18. yiizyilda Baum

* yasadig1 bir yiin ara tcknik ve ckonomik agamanin iizerinden atladi. Ser-

mayenin sekillenmesi, kapitalizmin tckelci cvrcs.inc uygun plr bl‘g.:u?d.c_: 0,1.'
_du. Bagka bir- ifadeyle, ticari sermayenin sanayi scrmayesine doniisimd,

daha bagian tekelci bir karakiere biirtindd, rekabelgi bir kapitalizmi degil

tekelci kapitalizmi yaraw. Yine tekelci kupiullixm,_dc;\{lqtin sanayilc.smc

siirecine kollektif bir kapitalist olarak miidahale cuigi i¢in tekelei devlet

kapitalizmi bi¢imini aidi. (31) . . o
II()uskusuz, {}930flurm Tiirkiye’sindcki finans kapital, niccl bf_lklmd‘m 0
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yulardaki Bati'nin herhangi bir iilkesindeki finans kapital ilc mukayese

edilemez. Ama, konumuz agisindan énemli olan nicelik degil nitelikdir,
daha Cumhuriyet déneminde modern sermayenin tckelci finans kapital bj-

¢iminde gekillenip sekillenmedigidir. 1930'h ve 1940 yillarda sinai ka-

pitalizmin heniiz fazla gelismemis olmasi, Tiirkiye’nin ekonomisinin te-

~ melinin tanima dayal bir kéylii iilkesi olmast, vb. itirazlar, sinai kapitaliz-
min olusumunun daha bastan finans kapital biciminde sekillenmis eldugu
g_er(;_ekligini ortadan kaldirmaz. Elbelte, Cumbhuriyet déneminin T[lrkiye—
si’nin ekonqmisine hakim olan bu-finans kapitalizm “kauksiz” degildi.
Ama, Trotskiy’in dedigi gibi, “kauksiz” bir finans kapitalizm hi¢bir yerde
yoktur. Unutmayalim ki, 20. yiizyilin bagindaki Carlik Rusya’st da tarima
dayali bir koylii iilkesiydi; ama, ticari sermayeden smnai sermayeye gecis
finans kapital bigiminde sekillenmisti. ‘1920'lerde, Osmanli devletinin
y.lk.llmaSIyla burjuva temeller iizerinde kurulan TC devletinin komuta ct-
tifi sanayilesme siirecinin, modern. sermayenin olugumunda ve bu

_ baglamda sermayenin ve burjuvazinin yeniden yapilanmasinda yarattijft
bu 6zgﬁnli;kler hesaba kaulmadig wkdirde, Kemalist rejim, ¢ok partili
yaprya gegig ve Demokrat Parti, 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil gibi Tiir-
-kiye tarihinin énemli doncmeg noktalarmi da tam olarak anlayabilmck ve
aciklamak miimkiin deil. :

.Sa\_'ran, kitabinda Kemalist rejimin karakteri fizerine 6zel bir tartigmaya
girmiyor. Ancak gerek, bir dolayimda Napolyon Bonapart ve Bismarck
benzetmesine bagvurmasindan (32) ve gerekse,; DP’nin iktidara geligini
"‘devlgt biirokrasisinin agrlik tagidf1 eski burjuva koalisyonu yerini bur-
Ju.vazminAilk kez yénetici giig niteligini kazandig1 yeni bir burjuva haki-
miyel tarzina birakmigt” ‘(33) bigimindcki olarak dolayli bir bi¢imde dc
olsa,_ Kemalist rejimi bir tiir “Bonapartizm” olarak gordiigiinii, cn azindan
pu pllelendirmeye egilimli oldugunu gériiyoruz. Bagkaya ise, Kemalist re-
Jlrﬂln_kmakleﬁni kitabmda bir b6liim ayirarak larugtyor. Yazar, Kemalist
rejimi, “Kurulug cvresi Bonapartizmi”  olarak tarumliyor. Bu,
f‘lfm.lmlama” diizeyinde yanli degil. Ancak asil dnemli olan, bu tanimin
Icinin nasil dolduruldugudur. Cumhuriyet’i Osmanli'nin bir devami, bir
kglmllsn olarak gdren yazar, Kemalist rcjimi de Osmanli'nin bir devami,
‘I?Lr kalinuisi gibi gosteriyor. Ona gore, Bonapartist olan Kemalist rejimin

ortaya ¢ikig nedeni”, “cgemen simiflarin degisik [raksiyonlar arasindaki
¢ikar gatismasim ¢oziimlemnck defil, bu smiflan giiglendirmektir.” (34
Yazar, Qsmanln imparatorlugu*ndan Cumhuriyet’e gegisin, deviet ikti-
dan.n}n bir simiftan Sickine gegisi, pre-kapitalist sinifTardan burjuvaziye
gegisi oldugunu gérmezlikten geldigi gibi, Kemalist rejimin de bir burju-
va rejim _oldugunu gomezlikien geliyor. ' '

) I?emahst rejimin orlaya ¢ikiginin nedeni, verilmig tarihscl anda siyasi
iktidan pre-kapitalist simiflarin aruk ek bagina ele gegiremeyccek kadar
glicsiiz O.lmaSIdl!’. Hakim smil blokunun eski ve yeni [raksiyonlari
grasmdala bu catgmanin iizerine ¢ikarak siyasi iktidan ele geciren Kema-
llz_{n,.gt‘n.'cce ne dlgiide ozerk olursa olsun, son ¢Oziimlemede, bir burjuva
rejimiydi. Burjuvazi ile pre-kapitalist siniflar arasindaki ¢ikar cauismasini
“Kilig"in1 kullanarak birincisinin lehine,  ikincisinin aleyhine ¢6zmek
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_baghca tarihsel goreviydi. Hi¢ kugkusuz, bunu, prc-kélpilalisl’smlﬂan, sO-

miiriicii simif olarak tasfiyc ederck degil, uyguladigh iktisadi politikalarla

‘burjuvalagma yoniinde bir evrimlenmeye zorlayarak ve aym zﬁmzmda‘dz;
" uzlagarak yapti. Sonug olarak, ancak bu agiklamalara bagli olarak Kema-

lizmi, “Kurulug evresi Bonapartizmi” olarak tanimlamak dogru olur. Bu

~ anlamda, Kemalizm, Napolyon Bonapart rejiminden gok Bismarck rcjimi-

ne benzetilebilir, ama bir¢ok farkhligin ‘oldufunu da  unutmayarak.
Kivilcimli, daha 1930'1arda Kemalist rejimi, “Bismarckizmin bir karikatii-
rii" olarak tamimlamusti. Kanimca, Kemalist rejime - tarihte bir benzeime
yapmak gerekirse en isabetlisi, "Bismarckizmin karikaliirii" benzetmesi-
dir. (35) o :

Cok partili yapiya gecis ve 27 Mayis asker‘i darbési

1950'de Demokrat Parti’nin iktidara geliginin temelinde, [uihat Terakki
doneminde baglatlip Cumhuriyet dénemindc Kemalist rejimin komutas
aluinda siirdiiriilen sanayilesme yatar.- 1950'lerc gelindiginde, 6zcllikle sa-
vag yillarinda iyice palazlanan burjuvazi (finans kapital); 30 yildir kendi-

+ sine kanat geren Kemalist rejimin vesayetinden kurtulmak istiyordu.-

Bagka bir ifadeyle artik “Kilig"in iktidarma son vererek, iktidari dogrudan
kendi eline almasinin zamani gelmigti. Dolayisiyla, 1950'dc yapilan gencl
segime ve bu segimin sonuglarina “Milli Sef’in razi olmasinin asil nedeni,
“Hir Diinya”nin ¢ok partili rejime gegilmesi istegi degil, ozellikle savag
yillarinda iyice palazlanmig olan burjuvazinin, pre-kapitalist siniflar da
yedekleyip ve kitlelerin Kemalist-rejime olan derin hognutsuzlugunu ken-
di bendine akitarak iktidari dogrudan kendi eline alma istcgiydi.

Savran, DP"nin iktidara geligini, “bilyiik toprak sahiplerinin ve tarim
burjuvazisinin ticaret burjuvazisiyle ittifak halinde Kemalist onderlikten
kopusunun siyasal ifadesi” (36) olarak degcrlendiriyor. Ve dolayisiyla,
zimnen, sanayi -burjuvazisinin, bu iuifakin diginda kaldigim séyliiyor.
DP’nin iktidara gelirken savundugu ve iktidara geldiginde uyguladig ikti-
sadi politika, kugkusuz Kemalist rejimin politikasindan farkliydi. Ama bu
fark, CHP’nin uyguladif politikann, ticarct-ve tarim burjvazisi‘ile bityiik
toprak sahiplerinin ¢ikarlarini sanayi burjuvazinin gikarlarma tabi kilmast
degildi. 1930 ve 1940'l1 yillarda Kemalist rejimin komutasinda uygula-
nan “devletci”, ithal ikameci” sanayilegme 'polilikaSI, "1950'ere gelin-
diginde, artik tikanmig, miyadini doldurmugtu. Burjuvazi, yeni bir birikim
ve sanayilesme politikasina gecikmeksizin gegilmesinin zorunlulugunu,
Milli $ef'ten 6nce gordii. Disa bagimli ithal ikameci sanayilesmenin siire-
bilmesi igin zorunlu olan dévizin artirilabilmesi, ihracatin, tafim iiriinleri-

ne dayandifit 1950'lerin Tiirkiye’sinde, ancak tarimin daha [azla ve daha.

hizli bir Bigimde i¢ pazara agilmasi ve sanayinin ve tarimm uluslararasi

kapitalizme daha hizli bir entegrasyonu ile miimkiindii. Istc DP, iktidara

geldiginde, bu hedefleri 6ngéren bir politikayr yiiriirliige koydu. Hig
kugkusuz, DP’nin bu yeni politikasina hig degilse ilk elde kendisini uyar-
lamakta zorluk ¢eken ve bundan dolay: da hosnutsuz kesimler olmustur.
Ama burjuvazinin i¢inde 1980'lerde yiiriirliic konan “ihracata donitk sa-
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nayilesme” politikasina hemen kendisini uyarlayamayan ve bundan do-
lay1 hognutsuz olan kesimlicrin oldugunu da unutmamak gerek. Hatta bun-
dan &tiirii, Tiirk solu i¢inde, 12 Eyliil rejiminin ve ANAP iktidarinin, ihra-
cata doniik sanayilesme politikastyla sanayi- burjuvazisini degil, ticarct
burjuvazisini, rantiycleri, finans sektriinii, vb. zenginlegtirdigi.bile iddia
edilmigti. Ama, ne 12 Eyliil 1980, 12 Mart 1971, 27 Mayis 1960 darbcle-
rinin ne de DP iktidarina yolagan siirecin temelinde, 17. ve 18. yiizyilda
Bauw'daki sanayilegsme siirecindckine-benzer bir ‘durum ‘yani, ticarct-burju-
vazisi ve bilyiik toprak sahipleri ile sanayi burjuvazisinin bir gikar
catismas1 yoktu. Ciinkii, Tiirkiye’de burjuvazi, daha Cumhuriyet’in ilk
yillarindan itibaren, mali burjuvazi, ticaret burjuvazisi ve sanayi burjuva-
zisi fraksiyonlar1 bigiminde dcgil, inans kapital burjuvazisi biciminde
sekillenmigti. - ’ -

Savran, bir yandan DP iktidarinda sapayi burjuvazisinin “iabi bir ko-
numda” temsil edildigini iddia ederken, bir yandan-da 1950'li yillarda ve
ozellikle de 1954 yilindan itibaren bagta Istanbul’da olmak iizere biiyiik
ticaret sermayesinin kitlesel bicimde sanayiyc dondiigiinii kabul ediyor.
Ama bunun, “Dig 6demeler a¢ifindan dogan otomatik koruma cikisi”nin
bir sonucu oldufunu sdyliiyor. (37) Bu dogru degil. Ciinkii, DP, 1954
yilindan baglayarak biiyiiyen dig ticarct a¢imi frenleycbilmek igin itha-
lat1 bilingli olarak denetim aluna’ almisu. Dolayisiyla, Savran’in, DP'nin

“ithalatta genel olarak benimsedigini” sdyledigi libcrasyon ilkesi, 1954'te

. terk edildi. Enflasyonist siirece cglik cden bu bilingli korumacilik; sinai
kar1 muazzam oranlarda yiiksclii. Menderes hiikiimetinin enflasyona
* kargt fiyat denetimi de, uygulanmayan bir karar olarak kaldi. Yine, Sa-
vran’ dan ve Bagkaya’dan farkh olarak, birgok sol Kemalist. yazarin
DP’yi KIT diismani olarak gostermesi de gergeklere aykiridir. 1950-1960
yillari arasinda KIT sayisinda yaklagik iki kat arus oldu. DP iktidarmmn’
iktisadi politikasi,-orta ve uzun déncmde isc kesinlikle, sinai karin biiyiik
oranlarda artmasint ve dolayisiyla sermayenin samayiyc akmasini
hizlandirdi: Altyapr yaurimlarinin hizlanmast, yol, baraj vb. insaatinda ve
elcktrifikasyon alaninda biiyiik arug, tanmda sanayilesme  siirccinin
hizlandirilmasi ve yofun bir bigimde i¢ pazara agilmasi ve ckonominin
.diinya pazanna entegrasyonu siirccinin hizlandirilmasi, v.b. (38)

Savran, 27 Mayis askeri darbesinin, sanayi burjuvazisinin, iktidar blo-
kunun o giine kadar yonetici konumda olan 6icki unsurlariyla, yani ticaret
ve tanm burjuvazisi ile biiyiik toprak sahipleriyle geligkisinin, bagka ara-
¢larla ¢oziilemedigi bir durumda, zora dayanan bir ¢dziimii oldugunu sa-
- vunuyor. (39) Bu tez de dogru degil. Yazar, sivil toplumcularin ve sol Ke-
malistlerin merkezi devlet biirokrasisinin 6zerkligini ve roliini mutla-
klaguran anlayigina hakli olarak kargt ¢ikiyor, ama ¢ok partili yapiya ge-
¢ig ve ozellikle de 27 Mayis’a iligkin degerlendirmesinde de gubugu ters
yonde fazla biikiiyor. Sanayilesme siirceinde olan iilkeler, ileri diizeyde
sanayilegmig iilkclerc kiyasla, daima daha dinamik ve sert altiist oluglarin-
yagandig toplumlar olmuglardir. ’

20. yiizyilda, gecikerck ve emperyalizme bagimlilik temelinde sanayi-
lesme siirecine giren iilkcler ise, bu siireci her diizeyde -iktisadi, toplum-

1
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sal, sinifsal,siyasal vb. - daha scrt ve patlamali bir.biqimdc ya§zlmz‘1kl‘a(hr:
Dolaysiyla, sanayilegme siirccinin dcgisik evrelerinde uygulanqn lkll‘.Szldl ,
politikalarin toplumsal ve siyasal alandaki sonuglar gok daha siddetli ol-
masinin yamsira, cok daha ¢elisik ve karmagik geligmelere yol agmak-
tadir. Bu da, burjuvazinin kendi siyasi partileri araciliftyla ve parlamento
dolayimi ile dogrudan siyasal iktidarini kurumsallagtirmasini engelliyor,

‘parlamentarizmin dayandif1 . yonetici  siiflar .ile yonctilen smiflar .

arasindaki sekli konsensusun sik sik ve ani patlamalarla t.)ozulmasn}u_)foll
agryor, Yine, bu altiist olug ve patlama anlqnnda sadece snyasal parulcnP, .
temsil ettigi smiflardan degil, iist yapinin diger kurumlarnimn da :ordu, bii-
rokrasi,vb.- hakim siniflardan verilmig 6zerkligi aruyor. Bu yiizden de,
ordu, biirokrasi, vb. kurumlar, altiist olug ve patlama. anlarinda ortaya.
¢ikan rejim bosluunu bazen, burjuvaziye raf;r_ng:n bazen dev onun rizasi ve
hatta destegiyle ve yinc burjuvazinin deslcglr}m yanisira veya bﬂijVﬂZlyc
ragmen caligan siniflarin tamaminin veya bir kcsnmmm.dc.slcglm alam_k ,
ama siyasi bakimdan kendini siniflarin Gistine ¢ikararak iktidari cle gegi-
rebiliyor. Iste, altiist olug anlarinda beliren iktidar boglugunu (!olflurzm bu
rejimlerin hepsi, bir tiir “denge rcjimleri”dir. Ama kugkusuz, l.l‘mdar.a‘gc-
lisi sirasinda temel sosyal siniflarin tavri nc olursa olsun, bu rcjimlerin de,

. son goziimlemede hakim siiflarin gikarlanni gozetmesi kagmilmazdir.,

Uretim araglarinin sahibi ve ckonominin hakim giicii olan s, siyasal ik-
tidann da asil sahibidir. Kendi bagma bagimsiz bir programi olmilyu"n bu
rejimler, toplumsal bakimdan her zaman sémiiriicii s;nnﬂzu‘m cn giiglii ke-
simlerinin hiikiimetini temsil ederler. o

Bu belirlemeler 1iginda 27 Mayis’a donecek olursak, oncelikle 27
Mayis’1a temel toplumsal siiflarin birebir kargihifint aramanin mckumk
ve indirgemeci bir yaklagim olacagim belireyim. 27 Mayis, DP nin uygu-
ladifr iktisadi politikanin toplumsal, siyasi vb _sonuglarln}n")'zlrf}Lllgx ikti-
dar bosluguna ordunun ve biirokrasinin bir tiir "Bpnapa[llsl mudahzllc_:s!-
dir. Ote yandan, DP'nin uyguladif iktisadi p‘o'lluk.anm ‘ukun,m.asm_ln_blr
sonucu-olarak, yeni politika arayigina giren tckelci l')u.rjuvazuh{, finans-
kapitaldir. Ama 27 mayis, ne sdzde sanayi burjuva"/.i.sm.m ne de lltlf:lnst ka-
pitalin yeni politika arayist gergevesinde destekledigi bir darbe (lgglldl: 27
Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil'den farkl olarak baglangicta burjuvazinin
desteginde veya onun rizasint alarak degil, ona rag.men gergeklegen bir as-
keri darbeydi. 1930'larin "devlet komutasindaki kalkinma ve sanayi-
lesmeye" iliskin resmi tarihin illizyonlariyla dolu o]an 27 may1s cun-
tasinin ekonomiye iligkin savundugu devleigi, planli bir "kul.km{na mp(.ic-
li* ile Adalet Partisinin uygulamaya koydugu yeni iktisadi- politika
arasinda bir benzérlik ve ‘“siireklilik” kugkusuz. vardi. Ama- 27
May:scnlgum sozde . programi,  Kemalist 'd@')nemi_n ' devletgi
kalkinmé#ciliina” dair illiizyonlarin bir "programi” idi, AP.lkudz.lrgn{n uy-
guladift ise, uluslararasi sermayenin onerdigi ve Tiirk burju,vams:mn bq-
nimsedigi bir program idi. Ciinkii, DP doncminde uygulanan_ “sanayl-
lesme modcli"nin ukanmas, burjuvaziyi yeni bir model arayigma itmigti.
Uluslararas: sermayc ve onun sdzciisii-olan IMF, Diinya Bankasi gibi ku-

" ruluglar, borglarin criclenmesi ve yeni krediler agilmasininin kosulu ola-
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rak ekonomiye “gekidiizen verilmesi"ni ve bu meyanda da "planii” bir
ithal ikameci sanayilegmeye gegilmesini istiyordu. Bunun nedeni, ulusla-
raras1 sermayenin bagiiml iilkelerde artik tarim iiriinleri ve hammaddelere
yonelik bir politikadan i¢ pazara doniik imalat sanayi sekidriine yt‘)nclik_
bir politikaya gegisiydi. 27 Mayis¢ilarin illiizyonlan vardi ama kendi
bagina bagimsiz bir. program: yoktu ve olamazdi. Ekonomiye Finans kapi-
talin hakim oldufu bir toplumda, 27 Mayiscilar, kiigiik burjuvazinin
degil, finans kapitalin hiikiimcti olmak zorundaydr ve 6yle de oldular. Iste
bu anlamda 27 Mayis ve AP’ iktidann doncminin iktisadi politikalarr
arasinda bir benzerlik ve “siircklilik” clbette vardi. Ote yandan, bir burju-
va partisi olan CHP’nin, burjuvaziyc ragmen, 27 Mayis’1 destcklemis ol-

- masimin nedeni ise, bu gegici denge rejimine tutunarak iktidara urmanma
istegi ve hesaplariydi. Unutmayalim ki, “Partiler sinif degildir. Bir-parti-
nin politikalari ile iizerinde yiikscldigi toplumsal kesimin cikarlar
arasinda... uyumsuzluklar olabilir.” (40) '

27 Mayis askeri darbesine yol agan siirecin temelinde, hi¢ kugkusuz
1950 ile 1960 yillari arasindaki doncmde uygulanan iktisadi politikanin
sonuglart vardi; Bir garpict somut &mek: Bu 10 yillik siirede Ankara,
Istanbul, Izmir ve Adana’min niifusu yaklasik % 75 artmig, 1,5 milyon
kisi koylerden kente go¢ etmigti. Bu hizli ve yogun gog, 27 Mayis askeri
darbesinin bagarisinin baglica nedenlerinden birisi olan giiglii bir kent kii-

¢ilk burjuvazisinin “(6grenci, aydm ve memur) radikalizasyonunu ya- |

ratmist. Bir bagka ctken, 27 Mayis’¢ilarin DP’nin hizli sanayilegme poli-
tikasimin bir sonucu olarak niceliffi hizla artan igci smilinin, artan
hosnutsuzlugunu kendi potalaria aktarabilmesiydi. Cumhuriyetin kuru-
lusundan beri, hem Kematist rejim déncminde ve hem de DP dénemindc
bagimsiz sinif drgiitlenmesi yasaklanan, baski altina alinan iggi sinifi, 27
Mayis'a giden siiregte kentli ona sinil radikalizisyonu ve dolayistyla 27

Mayis darbesi tarafindan kolayca yedekienip, manipiile cdilebilirdi. Or-.

. du'nun ve merkezi devlet biirokrasisinin siyasi iktidar1 sahiplenme gele-
negi ve algkanlifi gibi ctkenler, 27 Mayis askeri darbesinin gcree-
klesebilmesinde ikincil diizeyde bir rol oynadi. 27 Mayis'in kent Kiigiik
burjuvazisinin radikalizasyonunun ve is¢i sitmifinin DP iktidarina kargt ar-
tan hognutsuzlugunun manipiile edilmesine dayanan bir tiir "popiilist-
Bonapartist" darbc olarak bagarii olabilinesinin bir bagka nedeni de ordu

ve biirokrasinin - finans-kapitale olan toplumsal bagimliliginm heniiz 6r-

negin 1970'l ve 1980'li yitlardaki diizeye ulagmamis olmastydi. 12 Mart
ve 12 Eyliil askeri cuntalarindan farkli olarak 27 Mayis'in "Genel Kur-
mayi"nda ordu hiyarersisisinin ortalarinda ycr alan subaylarin -Albay,
Yarbay, Yiizbagi- cikili olmasimin ve tam olarak "ordu heyerarsisi”
aracihtyla gergeklesen bir darbe olmayismin nedeni de, buydu.

Bu boliimii bitirmeden 6nce Bagkaya'nin. 27 Mayis'a iligkin . yapugi
degerlendirme iizerinde de durmak istiyorum. Bagkaya'nin Tiirkiye tarihi
iizerine degerlendirmelerinin ckscninde “biirokrasi-halk” kargithigt bagat
bir .6neme sahip. yine; Osmanli biirokrasisinin yiizyillar iizcrinden
degtismezligi ve toplumsal smillardan ve onlarin cyleminden kopuk mii-
dahaleciligi diisiincesi, 27 Mayis'a iligkin degerlendirmelerine de yol 80s-
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terir. Omegin 27 May:s darbesini, TC tarihinde "kitlclerin toplumsal siirc-
_ci efkileyip bigimlendirmelerine ilk tepki"(41) olarak degerlendiriyor; ve

buradan da, 27 Mayis'm "ilerici degil biirokratik" bir harcket oldugu sonu-
cuna vartyor.(42) Ona gore, 27 Mayis Anayasast'nin “ilerici” olup ol-

madifinin Blgiitii, igindeki kimi maddcler olmayip "kimler tarafindan

nasil yapildifidir."(43) Yine ona gore, DP harcketi, “kitlelerin toplumsal
siireci etkileyip bigimlendirmeleri” siirecinin oniinii agt. 27 Mayis ise, bu
stirecin Oniinii kesti!(44) Baskaya'mn Demokrat Parti ile 27 Mayis'a:
iligkin bu degerlendirmcleri, "Biirokrasinin bagini ¢ektigi her harcket geri-
cidir, sivil toplum giiglerinin bagint gektigi her hareket isc ilericidir®! bigi-
mindeki sivil toplumcu tezin DP'ye ve 27 Mayis'a iliskin bir tckranidir,
Yazar, 1950lcrde, DP'nin en bagindan manipiile cutigi "koylii uyanigi"ni
goklere ¢ikanyor ama, 27 Mayis'a giden siirecin kokcninde yatan "kenisel

-uyamst”, kentli kiigiik burjuvazisinin ve isci simfinin artan miicadelcci-

ligini gbrmiiyor. Ciinkii ona gore, is¢i sifi ve kent kiigiik burjuvazisi 27
Mayis'ta ordu ve biirokrasi tarafindan manipiile cdildi ve dolayisiyla, "ki-
tlelerin - toplumsal  siircci  ctkileyip  bigimlendirmeleri”  olarak
degerlendirilemez! ’

27 Mayis'tan 12 Mart'a

* Savran, 12 Mart 1971 askeri d.urbcsincv yol agan siirecin cksening de “sa- -

nayi burjuvazisi"nin hakimiyct arayisini ve/veya miicadelesini oturtuyor.
Ama bu defa sanayi burjuvazisinin 6niindeki temel cngel, biiyiik toprak
sahipleri ile tarim ve ticaret burjuvazisi degil isci simifidir, Biraz acalim.
Yazara gore, sanayi burjuvazisi ile biiyiik toprak sahipleri ve tarum ve ti-
caret burjuvazisi arasindaki geligkinin “zor yoluyla ¢oziilmesi" olan 27
Mayis darbesiyle kurulan siyasal rcjim, "kisa siirc iginde", “sanayi burju-
vazisinin gikarlarina aykir bir nitclik kazanmisur." Bunun nedeni isc, igci
siifinin artan miicadeleciligidir. (45) Bu, bana Marx"in Paris isci sSmifmin™
1848 Haziran ayaklanmasma iliskin degicrlendirmesini animsatu. Marx,
"1848 Haziran ayaklanmasinda barikatlarda isci sinift dogiistii, ama devri-

~ min iizerine burjuvazi oturdu” gibi bir degerlendirme yapar. Savran'in 27

Mayis'a iliskin degerlendirmesi isc, 27 Mayis, sanayi burjuvazisinin, bii-
yiik toprak sahipleri ve tarim ve ticaret burjuvazisi ilc olan gelisKisini zor
yoluyla ¢6zmesiydi ama, 27 Mayis'm iizerine kendisi degil, kent kiigiik
burjuvazisi ve is¢i siifi oturdu gibi bir sonuca variyor.- Aksi haldeburju-
vazi, kendi {iriinii olan bir rcjime ve anayasaya kisa siirede nasil sirt gevi-
rir Dofrusu su: Burjuvazi, sézdc sanayi burjuvazisi degil, finans kapital
burjuvazisi, darbeden kisa siire sonra degil daha bastan 27 Mayisa ve
onun {riinii ,blan anayasaya sirt ¢evirmigti. 1960 Anayasasi, burjuvazinin

- degil, biiroKrasinin yanisira kent kiigiik burjuvazisinin temsilgileri. olan
- aydmlarin inisyatifiyle ortaya ¢iku. Ote yandan Anayasa Mahkemesi, gii--

¢lii Damigtay vb. kurumlar, Savran'in iddia cuigi gibi sanayi burjuvazisini
tarim ve- ticarct burjuvazisine ve onun manipiile cttii kirsal coffunlu@a
karsi cikarlarini koruyan, 6n plana gegiren siibablar degildi. Aksinc, fi-
nans kapital burjuvazisinin ve dolayisiyla burjuva partilerinin kirsal -
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{ an ikic ' b inin ve kent kiigiik burjuvazisi-
luga dayanan iktidarlarini, biirokrasinin vC ik is|
?1(1)5 ulghl!n%e’suirlamak igin olugturulan kurumlardt. Derpl‘rcl ‘xr} Vf: /5{(1’ nlirll
iktidarda kaldif siirece bu kurumiarla kargt karstya ge:,lgsl. ve dgldrll "ugqo-
Burjuva radikalizasyonunun ve is¢i sl mi]cad(;:legﬂ(ligm‘;ny(‘ts 'l(\'{da;-u-'
' 10 ini eni de buydu. ar,
rumlusu olarak bu kurumlan gostermesinin ne do. Yot
i "ni i i kabul ediyor. Ama buna bir kay
AP'nin, DP'nin mirasgisi oldug?unu kabul edt e 30~
diisiivor: DP icinde "sanayi burjuvazist lf.\bl b_lr.unsur en, AP iginde Yt
ggfit%(ogﬁgtﬁ. %ine, ona gore, sanayi burjuvazIsi, 1950'1i. yitlarda, bilyik

toprak sahipleri ile tanm ve ticaret burjuvazisi ve bir biitiin olarak kirsal

copunlukla kargt kargtya gelirken, 27 Mayis criesinde bu kirsal gogunluga

siyasi hegemonyasint AP dolaymmu ilc kabul ewirdi. Yazar, DP ve AP

arasinda oldugunu iddia ettigi bu farki, bu parLiéerir:x g'rogrcll)l:l(:; lll:;lllfgflll;
s R 8 oy o A Bu'mcyan a, nin 2 c. ]
derme yaparak kanitlamaya galigiyor. BU | A linacatint belir-

; in hizlandi S cken tedbirlerin almacagint be

sanayilegmenin hlzlandl_nlmam 1(;.m'gc‘r | A Mo S to-
i i a, " kalkinmamn iilke kalkinme C

ten, DP'nin programindan da, "viral ! < “CHP'nin
’ w i do oasailar aktartyor. Elimde AP'nin ve: CHP il
meli olacafi bigiminde pusajldr_ a : e mlocck formii-

' yok. Ama haurladigim kadariyla, ayni anlama geieess - -
Il)z::féﬁlrg:'lysadece DP'nin degtil CHP ve AP'nin »Prodg.rqg}u’l'd? 1?1‘111 1lr)1ullr:lllj)<ill

P e . L s H 3 r sz IC1-
iimkiindiir. Bu bir yana, koylil milletin efendisidir nun muct-
gli?]]i(nmSP degil, Mustala Kemal oldugunu haurliyallm. Ymcz1 CI;ZnLl(l:lz l; lc;]g:;n
1% P'nin bir ¢ li simiflar1 kazanmaya - /08
derliginde CHP'nin bir yandan kent ! _ O omik
i ici ir vandan da kirsal gogunlugu kazanmay L
bir ¢aba igindeyken bir yandan ki e eun 7~
A A S AN livoruz. Kirsal kesimin niitusun c7
nasil bir koylii popiilizmi yapugini biliyort rsal’ M irsal miifus
i ' tu iilkclerde burjuva siyasi partilcr, Kirse
ci gogunlugunu olusturduu WIKCICrCe D0 bir 'soylemi her zaman ku-
iizerinde hegemonya kurabilmek i¢in 'bu lur' ir 'sdy Zaman KU
ﬁ;?lrllr?ar. En%inim, )ll)ogru Yol Partisi ve SHP' nin programinda (714 benzer
rmiilasyonlar bulunabilir. - T o
fogr::r:j'):n 1969 sonrasinin Demokratik Parti ve I\zlllll(llll Nl(/i\é;l };::;rllllrsllm}:(‘ile
2 B . - B . b I u arn.

. risimlerini, "hakim siuf bloku 1(,mdck1v yeni catla (30) Diehtin 2>
gzlgr:rﬁarrl]dinnesi dogrudur. Ama bu catlagin nedf:r}l, yazarnn 1dd.{L1vcl.ll‘.g;(rg"l‘
bi. DP iktidan doneminde hakim sinif bloku 1(;mdch§ol'/.d9 .yolz)c’;ltl-\l/[ T;l(g

n tarim ve ti juvazisi iiyiik toprak sahiplerinin, 27 Mayis:
olan tarim ve ticaret burjuvazisi ve puyu ak s " idi B
s ini i ard: a itilmig olmasi degildl. Bu
darbesini izleyen ylllarda_mbl konuma _lll. L ’
?1?1]1((?::1 siif fraksiyonlarinim, hakim sinif bloku i¢indcki yoneticl gug olma

konamlart Cumhuriyctin kurulusu ilc son buldu ve DP iktidarmda da y6- -

" netici giig olamadilar, olamazlardl. Burjuvazi, DP doneminde gorece daha

zayif konumda oldugu igin bu pre-kapitalist siuf ve ziimrelere daha fazla

. gdiin- vermisti: Ama 1970'lerc gelindiginde, burjuv‘azi arttk bu diizeyde
1 ermeyecek kadar giiglenmisti. - o T
Od]l;g:::)l:ratik lzarLi ve Milli Nizam Partisi, 1950 live 196Q I .yllla’rd‘.\ glcr
ceklesen hizli sanayilcgmenin ve cn snemlisi de tarmdaki hizl kapitalis-

tlegmenin sonucunda gittikge criyip yokolan prc-kapiwiisl simflarin (dere-

in, tefecileri czirganls din adamlarimin, vb.) kentsoylu
beylerin, tefecilerin, bcurgdnl‘_lrl'n_, damlarinin, Vb . .
' suzﬂarlnklrsal kesim iizerinde gittikge artan idcolojik, siyasi vb. hegemo

nik agirhfina ve ayni zamanda da kapitalizme ve finans ‘lgagilfllyi‘p l’;:.'lkl'l‘];l.l:. .
yetine kargi tcpki olarak ortaya ctkan pre-kapitalist, gericl siyasal harcke-

tlerdi. 12 Mart'a giden siirecin kokeninde rol -oynayan onemli bir elkcn_'
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de, bu pre-kapitalist, gerici siyasal harckctlerin finans kapital burjuvazisi-
nin has partisi olan AP'deri kopup, kendi partilerini kurmus olmalariyd.
1960l yillarda, burjuvazinin kirsal kesim., en 6énemlisi de koyliiliik {ize-
rindeki hegemonyasi, bir yandan is¢i simf1 ve/veya kiigiik burjuva kokenli
" ilerici, devrimci hareketlerin bir yandan da pre-kapitalist simiflara daya-
nan dinci, gerici hareketlerin eylemliligi alunda ¢o6ziilmeyc -bagladi.
(TIP'in ve DEVGENC'in iiretici mitinglerini ve buna kargi Islamcilarm -
degisik adlar.altinda ‘yapuklan kargi-mitingleri llnaurlayallm.) o
1950 ve 1960'h yillarda kentsel simiflar {izerinde tam bir siyasi-hege-
monya kuramayan burjuvazinin, kirsal ¢ogunluk iizerindeki hegemonyasi
da; 1960'larin ikinci yarisindan ‘itibaren ciddi bigimde  zayiflamaya
baglamisti. Oysa, AP iktidan ve onun g¢ogunlukta  oldugu parlamentonun
istikrar igin burjuvazinin kirsal kesim iizerindcki siyasi hegemonyasi son
derece nemliydi. Yine, Savran'in da belirutigi gibi, burjuvazi Tiirkiyc ta-
rihinde ilk kez, kentli ve gidcrek artan bir bigimde kirsal kiigiik burjuva -
kesimlerin anti-kapitalist bir muhalefeti ile kargi kargiya geliyordu. Bir
baska onemli etken isci sinifinin artan bagimsiz simf eylemliligi idi. Isgi-
simifimin artan eylemliligi 6nce TIP'i, sonra da DISK'i yaratu: Simif miica-
delesinin degisik vecheleri olan bu gelismeler, AP iktidarinin ve parla-
mentonun toplumsal- tabanini zayiflatyor, rejimin istikrarsizhEmi derin-
lestiriyordu. Bu altiist oluglarin ordu ve biirokrasiyi de harckete gegirmesi
kagimilmazdi. Geligmeler, hizla ordu ve biirokrasiyi de tribiinlerden saha-
ya indirdi. Kriz, sémiiriicii siniflarin siyasi partileri arasinda olduu gibi,
ordu ve biirokrasi saflarinda da gatlamalara ve geligkilerin keskin- -
lesmesine yolagti. 12 Mart'a gelinirken yiizbasi ve tegmenlerin- drgiitle-
digi bircok cunta, toplumdaki kiigitk burjuva radikalizasyonunun, ordu
igindeki bir ifadesiydi. Giirler ve Batur'un gefligini yapugi 9 Mart Cuntasi
ise, ordu igindcki ve bunlar dolayimi ile toplum .igindeki kii¢itk burjuva
radikalizasyonunun manipiile edilmesi'igin ordunun tepesinde kurulan bir
cuntaydi, Sunay-Tagmag cuntasi il¢ Giirler-Batur cuntast arasindaki
catigma da, sonugta , burjuvazinin siyasi giigleri arasindaki ¢atllamanin or-

* dunun tepesindeki bir ifadesi, meveut rejim bogluguna hangi kligin miida-
" - hale edip etmeyecefi sorunu ¢evresinde cereyan edeén bir gatigmaydi. '

12 Mart Muhtirasi, s6zkonusu-iki cuntanin, rejimin bunalimmin ‘ya-

. ratufr boslugga birlikie miidahale cunck igin yapuklari bir-anlagma/

uzlasma dcklarasyonuydu. Bu muhtira, ayni zamanda,ordunun tepesinde-
ki’iki cuntanin burjuva partileri (AP ve CHP) ve parlamento ilc de biran- -
lasma/uzlagsma dcklarasyonuydu. Nitekim, 1971-1973 yillan arasinda to- -
plumsal muhalefetin bir 8lgiide dc olsa basurilabilmesi, 27 Mayis Anaya-
sasi'mn getirdi§i demokratik kazammlarin kusa ¢evrilmesi vb. operasyon-
lar, "Kilig"in gdlgesinde kurulan AP-CHP koalisyonlar1 aracilifiyla
yapildi. Ama, bir i¢ gatigmay1 goze alamayan hakim smif fraksiyonlarimin
gegici ve sinirli uzlagmasina dayanan 12 Mart miidahalesinin, bagarilt ola-
bilmesi olanaksizdi. Sonug olarak, 12-Mart, ordunun, siyasal krizin yara-
ratify rejim boglufuna otoriter, yari-Bonapartist bir miidahalesiydi. An-
cak iki yil boyunca istikrarli bir hiikiimet bile kuramayan 12 Mart askeri -
miidahalesi, finans kapital igin clzcm olan siyasi istikrari ve rcjimin yeni-
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den yapilandirilmasinim gergeklestiremedi. Finans kapitalin 6niindeki so-

runlan ¢dzemedi, yalnizca iizerini o, erteledi. Nitckim bu sorunlar,
1970 ile 1980 -arasinda yeniden ve hem de ¢ok daha siddetli bigimde -

yasandi.
12 Mart'tan 12 Eyliil'e"

" Savran'in 27 Mayis'a giden siircgte temel bir-etken olarak one cikardig

sanayi burjuvazisi ile biiyiik toprak sahipleri, tanm ve ticaret burjuvazisi -

‘arasindaki ¢ikar catigmasi ve hegemonya miicadelesi, 12 Eyliil'e iligkin
degerlerlendirmesinde giderck ikincil plana diiser. -Yine, ‘12 Eyliil'ti
tartismaya bagladiginda, "sanayi scrmaycsi” yerini "biiyiik sariayi scrma-
yesi" kavramima birakir, ve ayrica 1980'lerc gelinceye kadar hi¢ soziinii
etmedigi bir "banka sermaycsi”nden stzetmeye baslar. Benzer bir ya-
klagimi-kugkusuz farkliliklar var- Riza Tura’ min Singf Bilincimin 4/5.
sayisinda ¢ikan "12 Eyliil baglikli yazisinda da gérmek miimkiin. Tura'ya
gore de, 27 Mayis rejimi "Bir bakima, sanayi burjuvazisinin mimari ol-
dugu bir rejim" idi. Ancak Tura'da da, sanayi burjuvazisi ile tanm ve Li-
caret burjuvazisi ayirimi ve "sanayi burjuvazisinin, biiyiik toprak sahi-
pleri ile tantm ve ticaret burjuvazisine kargt hakimiyet arayisi” yerini, 12
Eyliil'i tarugirken "biiyiik scrmayc"nin veya "biiyiik burjuvazi®nin, isci
simfina ve diger somiirilen ve ezilen kesimlere karst "hakimiyet
arayig1” yaklagimma birakir. Kamimca, Savran ve Tura'da 12 Eylil'i
tarismaya bagladiklarinda goriilen,"sanayi burjuvazisi” kavraminm ye-
rini "bityiik burjuvaziyc”, "sanayi scrmayesi" kavraminm da yerini "bii-
"yiik sermayeye” birakisi, Tiirkiye'deki finans kapital olgusunun dolayli
bir bigimde de olsa, kabul cdilmesidir. Ama Tiirk burjuvazisi, 1980'lere
gelindiginde degil, daha 1920'li ve 1930 lu yillarda finans kapital burju-
vazisi olarak sekillendi. Baskaya isc, Cumhuriyet'in kurulusunu ve
1950'lere kadar olan doncmi, biirokrasinin toplumsal smiflardan
bagimsiz eylemiyle agiklarken 1950'lcrde DP'nin iktidara gelisini ise pa-
lazlanmig olan ticarct ve tarum burjuvazisinin, biirokrasinin vesayeline
“bagkaldirmast  ve  siyasi - iktidan ele  gegirmesi’ bigiminde
degerlendirirken 1960l ve 1970'1i yillari tarigmaya sira geldiginde, bir-
- den bire "1960 sonrasit egemen sinif ittifakina damgasini vuran sanayi
burjuvazisi"nden s6zetmeye baghyor. Yine aymi yerde, 1960'a kadar ti-
caret ve sanayi burjuvazisi arasinda "tam bir ayrisma olmamis” ol-
dugunu (47) belirtiyor. Sermayenin 1980 sonrasindaki yapilanmasini
tartigirken ise, 1980 sonrasi Tiirkiye'de artik sanayici kesimin degil, ti-
carel, finans, ingaat, rantiye scrmayesinin &n palana cikug bir smuf itti-
faki gecerliydi." (48) bi¢iminde bir goriig savunuyor. Ama 12 Eyliil d6-
neminde uygulanan iktisadi politikanin' sanayiciyi degil, vurgunculari,
ingaatgilan, rantiycleri palazlandirdi bigimindcki goriigiin ne kadar
gergek digt oldugunu gordiigii iin de, hemen ayni yerde, bundan kendi-
sini ayirmaya. caligiyor: "Tirkiyc'de sermayenin degigik fonksiyonlan
~(sanayici, ticaret, finans, rantiycler vb.) arasindaki sinir “belirsizdir'....
Bu ayinmi daha da 6nemsizlcstiren bir neden de, Tiirkiye -ckonomisinde
ve siyasctinde ctkin olan holdinglerin cn biiyiiklerinin hemen tiim alan-
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.larda faaliyet gostermesidir..." (49) Holdinglerin en biiyiiklerinin‘hc_men '

tiim alanlarda faaliyet gostermesi, finans kapital degil mi?

12 Eyliil'e giden siirecin temelinde de, siml miicadelesi ve onun giinde-

me getirdigi sorunlar vardi. Savran'm, 1970 ile 198.0;amsmdaki _dé‘?.nem.de N
 simif miicadelesinin’ vardigt boyut ve bunun degisik vegheleri iizerine.

dirm u ¢ ‘lartn. ikinci yarisinda tekle-
aptif1 degerlendirmeler dogrudur. Dah‘{ 1960 larn.i risimn
ﬁ]gyeg baglayan ithal ikameci sanayilesmeye dayali birikim tarz,

© 1970'lerin ikinci yansinda iyice ukandi ve yaralugl son:u‘nl.ar daha da kes- .
~ kinlesti. Burjuvazi, is¢i smifinin, kent kii¢iik burjuvazisinin ve kent yok-

sullarimin bu denli kitlesel ve kdktenci qmi-kapitalis.t bir e).'lelmlllllgx'ylc 1l_k
kez 1970erde karst kargiya geldi. Finans kapitalin hakimiyetini tehdit
eden bu anti-kapitalist eylemlilik, dalga dalga‘lz.i.§raya.ve kirsal kesime de -
yayildi. Ote yandan, bu tarihlere kadar hep mar_]mzil bir hareket ola{ak ka—
lan fagist parti, kapitalistlesme .ve kirdan kente go¢ olgpsﬁnun mulksuz—
lestirdigi kesimlerin kapitalizme kargt hognutsuzlugunu isci Slnlfl ve Sos-
yalist harekete karg1 yoneltmeyi biiyiik 6l.g'qde basarip, OrL_adogq nun ve
Avrupamin en giiglii, en kitlesel fagist partisi durumuna geldi. Fagist parti,

bir yandan terdr eylemleri ve kitlesel provokasyonlarla i¢ savastn dinami-

klerini zorlarken, bir yandan da toplumda oloril_er‘ dfavlet beklenﬁsnpl yay-
ma ¢abasi igindeydi. Kapitalizmin mﬁlksﬁzlegti{dlgl ‘l‘oplumsa.l Fesnmlenq
kapitalizme olan tepkisini kiigiimsenmeyecek bir Sl¢iide manipiile cm}eyl
basaran bir bagka siyasi akim ise, Islamc1 hareket oldu. I?lsqcasu 1970' le-
rin ikinci yansinda Tirkiye'de, Almanya'da 1920'lerin  sonlarinda

yasanmig olana benzer bir durum vardi. Burjuvazi, sadece kentlerdeki so- -

miiriilen ve ezilen toplumsal kesimlerin degil, k?r's'al. kesimdekilerin iize-
“rindeki siyasi ve ideolojik hegemonyasini da. yitirdi. B}l hegganopygmn
dolaylrbir bigimde siirdiiriilebilmesi igin AP'nin 6nderligindeki Milliyet-
ci Cephe" denemeleri de bagarisiz kaldu. o . :
Toparlayacak olursak, 12 Eyliil, fagist harcket ile isci ve sosyalist hare-

| ‘ketin catigmasinin i¢ savas boyutlarina varmasi ve. bunun &zellikle orta

simflarda yaratug korku ve "otoriter” bir y'(')ne_limAis_legi, loPlumdz}k‘i ku-
tuplasmanin devletin ve ordunun saflarinda bile yogun bicimde
yasanmasi, AP ve CHP gibi burjuva partilerininin ve parlamentonun fel-

clesmesi, Islamci hareketin yiikseligi, Kirt ulusal miicadelesinin TC igin

ciddi bir sorun haline gelisi, vb. etkenlerin yaratugi kelimenin her an-

laminda kroniklesen bir rejim bosluguna ordunun ve Pﬁrplcrasinin Qtorilc?!-, .
aékeri—Bonaparlist bir miidahaledir. Ama 12 Eyliil rejimi, Cumhuriyet do-

nemindeki Kemalist rejimden de, 27 Mayis'tan ol@ukg:a farkli dina.milfle’r
ve etkenler lizerinde yiikselen ve islevi ve hedefleri bakimindan da ilk iki-

sinden farkli bir Bonapartizmdi. Kargilagtirma yapilacaksa, Cumhuriyet .

déneminin "kurulug evresi Bonapartizmi” Bismarckiz'me, 27 Mayis, Gu~'
kney Amerika'da sanayilesme siirecinin ilk dt’)nemlennfie 1_?40 ve 1"950
lerde, Ortadogu ve Afrika iilkelerinde 1960'larda gt’)rule_l} populxs;l ve
“kalkinmaci” Bonapartizmlere benzerken, 12 Eyliil rejimi, 1..93‘01arm
basinda kurulan Fransa'daki Doumergue ve A!manya daki Briining ve
Schleicher Bonapartist rejimlerinin bir benzeriydi. .

e .,
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Sonug

1980'li -yillar, kapitalist diinyada yeni bir sag dalganin diigiinsel ve maddi

hayatin biitiin alanlarinda, politikadan eckonomiye, ideolojiden sanata, fcl- . -

sefeden tarih anlayigina vb. kadar, yagandig yillar oldu. Kapitalist diinya-
daki bu sag dalgayi, Dogu Avrupa'da taglagmig Stalinist rejimlerin birbiri
arkasina yikilmasi izledi. Stalinist biirokrasinin bu yeni sag dalgaya olan
teslimiyeti ve tapinmasi, "serbest pazar ekonomisi” ve "sivil toplum"
agkina devrimin kazanimlarinin birbiri arkasina tasfiye edilmesinc kadar
vardi. Sag dalga, kapitalist diinyada isci ve emekgi yiginlarinin- demokra-
tik ve toplumsal kaazamimlarini tirpanlamakla, Dogu Avrupa iilkelcrinde

de devrimin kazanimlarini tasfiye etmekle kalmadi, insanhifin diisiinsel
- hayatimi da tutsak aldi. Daha yakin bir zamana kadar insanhii kurtu-
lugunu, ig¢i sinefinin ve ezilen ve sémiiriilen yiginlarin miicadclesinde go- -

ren kapitalist dfjnyamn solcu aydinlar da, ezici bir ¢ogunlukla bu saj dai-
gaya teslim oldu. Aruk, "demode olmug" sinif miicadelesi anlayigi terke-
dilmeliydi ! Insanligin kurtulusu, “sivil toplum"un yaratilmasindan gegi-
yordu !, vs. ' ' '

" Diinyada yaganan bu sa§ dalga, 6zellikle 12 Eyliil askeri darbesini.izle- -

yen yillarda Tiirkiye'yi de pengesine aldi. Bu sag dalga, heniiz 12 Eyliil
askeri darbesinin sokunu yasayan Tiirk solunda da yankisini bulmaktia ge-
cikmedi. Eskinin Stalinist ve/veya Kemalist solcu aydinlari, sivil toplum-
culugun ideologluguna soyundu. Sadece yasanan yakin tarihe degil, Tiir-
kiye tarihinin Tanzimat'ian bu yana uzanan yiizyillik tarihine dc sinif mii-
cadeleleri merceginden degil, sivil toplumcu mercekien bakmak adela
moda-oldu. Kugkusuz, Tiirkiye tarihine iligkin 1980'i yillara kadar hakim
olan sol Kemalist anlayiglara oldugu kadar sivil toplumcu anlayislara da
kargt cikip elegtirenler oldu. . Ancak Savran'm kitabi, cksikleri ve
katilmayip, burada tartigtifim bazi nokialar bir yana, Tiirkiyc tarihine
iligkin sol Kemalist ve sivil loplumcu anlayislara, en 6nemlisi de, sivil to-
plumcu bakigagilarina kargi simdiye kadar yapilan en kapsami ve sistemli
bir elestiri denemesidir, Buna karsilik Baskaya, kitabinda sadece aruk sa-
hiplerinin bile biiyiik olgiide terkeuigi sol Kemalist tarih anlayiginin
elestirisini yapryor. Ama yanlig olan bu da degil. Yanlig olan, 1980l
yillarda moda olan sivil toplumcu tarih anlayiglarina karsi elestirel bir
tavir iginde olmamasi, aksine sol Kemalist anlayis1 elestirirken, biiyiik 6l-
¢iide sivil topluumcu anlayisa yaslanmasidir. Oysa, diinyada yasanan sag
dalganin, sol icindeki tahribatina kargi gikmak ve bu baglamda, Tiirkiye

tarihininde bir sinif miicadcleleri tarihi oldugunu yadsiyan veya gormez-

likten gelen sivil toplumcu bakisagisinin elestirisi, giiniimiiziin en énemli
gorevlerinden birisidir. .
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Zonguldak fgin Alternatif Coziimler

Agsagida yayinlamakea oldugimuz panel 16 Nisan 1992 ginii Alarko lolding yb-

neticisi Ishak Alaton, DISK Yeralt Maden-lg bagkan: Cetin Uygur ve Swuf Bi-
linci yazarlarindan Sungur Savran'in kaubmiyla Bogazigi 0niversitq§i'rz(le ger-
geklegtirilmigtir.. Konugmaciara ve paneli diizenleyen Bogazigi Universitesi
Ulusiararas: Hliskiler Kuliibii'ne konugmalarin Smf Bilinci'nde yayinlanmasina
izin verdikleri igin tegekkiir ederiz. : . - i

Bagkan - Zonguldak'in sorunlarinin tartigtimasi ve Zonguldak Igin Alter-

natif Coziimler admi verdigimiz panelde ii¢ konusmacimiz var. [lk
konugmay: Sayin Ishak-Alaton yapacak. $imdi sozit Sayin Alatona .ver-

mek istiyorumi. ; :

Ishak Alaton - Sevgili gengler, evvela soziime baglamadan once sizleri .
"tebrik etmek istiyorum, kutlamak istiyorum, ¢iinkii bir an igin kendimi
sizlerin yerine koydum, diinyanin en giizel iiniversitesinde bu kadar giizel -

bir ilkbahar giinii diganda giineste gezmek varken boyle sikici bir mev-
zuu, bizim gibi, yahut hi¢ olmazsa benim gibi. vasat bir konigmacidan
dinlemek herhalde ©zel bir gayret- istiyor. Onun igin sizi kutluyorum.
Simdi efendim size diigiincelerimi aktarayim. : ‘ S
~ Diinya'da 1milyon ton kémiir igin 0.4 kisi 6liiyor, Zonguldak'da ise 18

kisi 6liiyor, evvela insancil yanim aldim sonra ekonomik yamni alacagim.”

Ik 6nceinsancil yanina bir géz atmamizda fayda var, iinkii biliyorsunuz
son bir kaza oldu. O kazadan 6nce 18 kigi §liiyormus 1 ton. bagina, bu son

kazadan sonra 110 kisi oliiyor ve Tiirkiye diinya standardina’gore 265
-misli fazla insan kurban ediyor. Kendinizi bu insanlarin yerine koyun ve

Tiirkiye diinyada bir numara, rekortmen yani Tiirkiye'ye yaklasan ikinci
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iilke yok bu hususta. Diinya stardardina gt')re 265 misli insan kurban edi- .
yor. Bir bagka yani da var olaym. Insanlan hasta ediyor, ¢iinkii insanlarin . -

cigerine igliyor o toz. Bundan dolay1 da Tiirkiye genelinde yagam beklen-
tisi 68 yil iken, Zonguldak'ta 46 yil. Aradaki fark 22 yil. Zonguldak ye-

ralt iggisi- ige bagladiginda. iiretken §mriiniin yarisinin silinmesine razi -

oluyor. Zonguldak isgisi diinyada esi “olmayan en ilkel sartlarda
caligtirilyor, bunun karsisinda en diigiik ticretlerden birini aliyor. Alman
iscisinin altida biri kadar.

Simdi bakm firetim yoniinden ne durumdayiz. Is¢i bagina giinlik tretim
diinyada yeriistii madenlerinde 36 bin kilo iken Zonguidak'da yeraltinda
316 kilo, yani Tirkiye randimani diinya ortalamasinin binde sekizi. 1992
yilinda Zonguldak'da ¢aligan ‘isgiye 1,4 trilyon TL odenecek isci iicreti
olarak. Bu sene iiretilecek 3 milyon ton komiiriin satigindan 1 trilyon kal-
* mas: bekleniyor. Aynt kalite komiirii ithal edersek 0,9 trilyon liraya mal
ediyoruz. Isletmenin devami igin 92 yilinda Zonguldak'da, 3.8 trilyon-lira
vererek acigini kapatacak, baska bir deyimle bu igletmenin devami icin
Hazine Ankara'dan 4 trilyon liraya yakin para Odemesi gerckiyor.
Isletmenin.devam etmesi, donmesi i¢in. Zaten burada bu soruyu soruyo-
rum bu igle ilgilenenlere; buna deger mi diyorum? Bu paray: sizler 6di-
yorsunuz, vergi verenler ddiyor.

Simdi ekonomik bir denge kurmaya caligacagim, siz ciinkii iiniversitede
herhalde ekonomiyi okuyorsunuz. Sauistan 1 trilyon lira kaliyor, hazine-
den de yardim olarak, subvansiyon diyelim, 3,8 trilyon geliyor. 4,8 tril-
yonla biitce kapantyor bu sene. Difer tarafia iscinin eline gegen net para
1.4 trilyon, bir taraftada ithal cdiyoruz ¢iinkd 0,9 trilyon, 2,3 trilyon gide-
rimiz var. Gelir gider farki 2,5 trilyon lira elimize para gegiyor. Yani bu
makineyi durdugumuz anda gelir gider fark: olarak 2,5 trilyon lira elimiz-
. de para oluyor. Netice, iiretim yerine ithalat durumunda ig¢i bugiin aldig
paray1 aynen kesintisiz almaya devam eder. Bu arada yeni mesleklere
yonlendirilir. Demek istiyorum ki bu makineyi durduralim, bu madenleri
bu giinkii durumdan artik azat edelim, isciyi de iizmemig olalim, fakat
iscinin parasii kesmeyip, iscinin. parastn vermeye devam edelim.
Devam ederken ona yeni meslekler Ogretelim ve isciye bugiin aldif
paray: kadar kesintisiz olarak 6demeye devam edelim. Daha iyi kalite,
sehirle daha dost k6miir imal edelim, omuz atalim, 92 yili icinde elimizde
2.5 trilyon lira para kaliyor, biraz 6nce anlatmistim. Bu para gt’)rdij}“gijnijz
gibi bol sifirh bir para 2,5 trilyon, ikibinbegyiiz milyar lira, digiiniin yani
biraz biiyiikge bir para. Bugiin is¢iye ¢ok disik iicret veriyor onu hasta
ediyoruz, ayrica kazalarda da olmesini goze aliyoruz. Isciye karst giinesli
ve saglikli ortamda yasamasim Lemin edelim diyorum. .

Simdi isletmeye devam sebebi olarak tarif edilen sebep soyle tarif edili-
yor. Is¢iye gelir temin ediniz diyorlar, dogrudur. fsciye gelir temin etmek
gerekmektedir. Bir de komiir stratejik madde diyorlar ben suna kargi
¢ikiyorum, kémiir stratejik madde degildir. Nigin degildir onu izah cde-
yim. Buradan ¢ikan 3 milyon ton k&miiriin 2 milyon to

nu ancak bu koklasabilir kémiirdiir ve gelik endiistrisine veriliyor, Tiir-
kiye'nin bu seneki ihtiyacron milyon tondur koklagabilir k6miir ihtiyac...
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"Yani bugiin bu seneki Tiirkiye ihtiyacinin ancak % 20'si Zonguldak'tan .

temin ediliyor, o 6zel kalite komir olarak, % 80 icin zaten diga
bagimhyiz. Ancak disa bagimlilikta kendine gore bir terimdir. Baimlilik
ne demek? Tiirkiye bir ¢ok seneler diga bagimhlhifi en onemli diga

" bagimhlhi olduffu madde petroldur biliyorsunuz, petrol - bir numarali

maddedir. Tiirkiye. petrol. bakimmdan disa % 90-% 85 nispetinde
bagiml.. Bunu da degigtirmek miimkiin degil, Tirkiye'de petrol yok.
Kabul etmek lazim ki petrol bir stratejik maddedir. Savag halinde savag
ucaklarimiz biliyorsunuz petrol ile hareket eder ve heniiz komiirle ¢aligan
bir ucak bulunmadif i¢in o straiejik madde diisiiniilmesi gereken bir
iddia, onun icin ben kabul etmiyorum bu iddiayr. ‘
fgletmeyi durdurmanin sebeplerini, isletmenin devam sebeplerini irde-
ledik kisaca... Igletmeyi durdurmanin sebepleri en bagta en birinci fakior,

~ bugiinkii yonetim bir iddiayla ¢ikti kargimiza son ‘'se¢imde, once insan

dedi. Once insan ne demek, dnce insanin dmirii ile, insanin saghig:. Bir ta-

- rafta bu propaganday yapiyorsunuz, bir laraftan madenlerin devamini 6n-

gorityorsunuz, bu onemli bir celigki. Eger once insan ise insan saglimni
diigiinmek lazim. Insanlar orada gereksiz yere oliyor. Ciinki ekonomik
olarak da bir manugi yok. Gereksiz yere insanlarin dlmesini, hastalan-
masin goze aliyor onlarn agik tutulmasiyla. Insanlar gereksiz yere hasia-
lamiyor. Ekonomik ydnden akil digi, mantik dis rakamlar var, 5 trilyon
verip 1 trilyonluk komiir altyoruz. Isci ise sadece 1,5 trilyon ahyor ve
nihai netice igciye 1,5 trilyon lirayr aynen vermeye devam etsin, devlet
gecim garantisi versin, kalan 2,5 trilyon lirayla da is¢iye yeni igyerleri
geligtirelim diyorum. K :

Bundan sonra peki ne yapalim? Zonguldak't boyle birakalim mi diyor-

lar, Zonguldak' boyle birakmayalim, onun kurtulugu var diyorum. Zon-
guldak'1 kalkindirma fonu kuralim diyorum; bunu kag senedir teklif edi-
yorum ama kulak asan pek yok. Ciinki kendi i¢inde bu fon aidatlan
ddedigimiz 2,5 trilyon bu sene paramiz var. Ben de buna katkida bulun-
mak istedim. Bunu da belki gazetelerde okudunuz, bu son hadiseler erte-
sinde ben ilk Alarko olarak 150 milyon lira ben fonu olugturalim dedim.
Bagkalar1 da- yardimci olur dedim. TUSIAD'da propogandasini yaptim,
para hazirdi. Hem Zonguldak't kalkindirma, Zonguldak'a omuz verme ka-
rarliligimi gosterebilelim. Bugiin yeni bir Zonguldak yapalim diyorum.
Bunun fon gelirleri soyle. 1992 yilmda 2,5 trilyon, 1993 yilinda % 40 en-
flasyonla hesap ettim 3,5 trilyon gelir meydana gelecek. Bu arada igginin
parasini vermeye devam ediyorum. Isginin parasinr kesfiyorum. Isciyc
“hem parasini -veriyorum, hem yeni meslekler dfretiyorum bu arada. 1994
yilinda sadece % 15 enflasyon uyguladim, gordigiiniz gibi ¢ok iyimser
bir goriisiim var benim 94 yilinda, % 15 enflasyona inmisiz bu iyi bir
rakam ve 4 trilyona ¢ikti fonum ve yekin 10 trilyon ve ozel sekioriin
katkilarim alt alta siraladim. ) .

Bunlarla ilgili ¢ok konugmak miimkiin fakat bunlarla baginizi agritmak
isteniyorum. Fakat Zonguldak fclaketiylc ilgili, Zonguldak halkiyla ilgili,
tabloda gordiigiiniiz gibi. Son maddenin son delayiyla ilgili olarak balik
ciftlikleri projesi dedim. Nigin bunu sdyledim, giinkii belki basindan takip
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etm1§51zmlzd1r aranizdan balearl benim de biraz hani munakasayl yuk-
seltmek icin bazilar diyor ki Ishak bey oradaki 40 bin 1§<;1y1 40 bin
balik¢1 haline mi getireceksiniz, hayir diyorum 40 bin iggiyi, 40 bin
balik¢1 haline getirmekle miimkiin de degil, sart da degil. Bahkgilik niha-
yet ugraglardan biri olabilir bakin en sona getirdim. Fakat bunun olabile-

cegini de ben sahsen ispat ettim. Ciinkii hem Bartin'da, hem Sinop'ta birer
biiyiik tesis kurduk onlar bugiin halen galistyor, somon ballgl tiretiyorlar - -
ve orada bu igin yapilabileccgini fiilen ispat ettim, yani sadece lafla

birakmadim igi. Dedim ki benim elimden bu kadar geliyor. Siz de gelin,
sizler de yapin, bazilarimiz fabrika kuracak, bazilariniz tekne yapacak,
bazilanniz ancilik, havuzculuk, teknecilik gelistirecek. Biitiin mesele bi-

rinci adim1 atmak ve biraz da enerjik olmak. Yani daha iyi bir hayata

dogru hareket edebileceginizi, gayret gisterebileceginizi ispat ctmek. Ben

burada sadece teoriyi anlatum ve bununla simdilik yctiniyorum.
Gordiigiiniiz gibi ok kisa konugtum 10 dakika ancak doldu. Istiyorum ki *
dostlarimiz da konugsunlar. Bu arada sorulariniz bol olsun. Soru, cevap

olarak birbirimizden istifade edelim. Tegekkiir ederim.

Bagkan - Ishak beye tesekkiir ediyoruz. Yeni agiklamalari igin. Simdi sizi

dinleyelim Sayin Cetin Uygur...

Cetin Uygur - Merhaba... Sayin Alaton'un ¢ok kisa aglklamalarmn{ son- -

rasinda tek bir sozciik aldim. Kapatalim Zonguldak'i. Insanlarn 6limii
iizerine kurulan bir ¢oziimleme.. Ama bu sadece Zonguldak ig¢in
diigiiniilebilir mi? Sadece Zonguldak" kurtarlacak kent diye diisiiniin. Su
anda Elazig, Magden'in Bakir I§Ielmclcn bir yil iginde kapanacak. Elazig
Bakir Igletmeleri'nde upki Sili‘de ki Bakir fsletmeleri gibi, Bolivya Kalay
Madeni Isletmeleri gibi bir kent var. Sadece bakira dayali bir kent ve
santyorum ayni anda Saymin Alaton'un &nerisi buranin da kapatilmas: ola-
cak ve bu kent de kurtarilmak istenecek. Sadece o degil, aymt zamanda,
orada kurulmus kent de, buna dayali goriiniime dayali kent de kapanacak,

Seyd1§eh1r Alummyum da kapaima ichlikesiyle yiizyiize, ydplhrkcn Tiir-

kiye'nin Isv1<;re si denilen bu kent ..

Turgut Ozal Avustralya'ya gcusn sirasinda dostluk anlagmas: yapugini
da styledi ve batan Sovyetler Birlifi talan cdilen isletmelerinden bol mik-
tarda aliiminyum Tiirkiye'ye bugiin kagak girmigtir. Stnir ticarctiyle, so-
nucunda da aym sey Seydisehir igin dc gegerlidir. aym bigimde. Karabiik
Demir Celik'in kapatilmasi. Karabiik de tek bagina demircilifc dayali bir
kent. Tanimsal anlamda da yok denecek dereccde zayif bir kent. Oray: da
kapatmay: diigiiniirsek, demck ki, kunianlacak kent Tiirkiye'de tek Zon-
guldak degil. Zonguldak'in bir anda on plana ¢ikmasi yaganan bir grev ve

bu grevde is¢ilerin kitlesel tepkilerinin ckonomik anlamdaki agmazlarinin
kargisinda iktidarlarin ciddi tchditleri iizerine, Ankara iizerine yiiriimeye

kalkmalari. Sinifsal anlamdaki bir tepki, tircticinin bir tepkisi ve yillardir
demokratik haklarindan yoksun birakilmig olan bir kitlenin yani toplum-
sal muhalefetin bir anda iktidara olan tepkisinin Ankara'ya yola dokiilme-
siyle Zonguldak giindeme geldi. Simdi tabii ki ¢ok ac1 olan, ¢ok sayidaki
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.insanimizin Sliimiine neden olan bir olay yine Zonguldak'l gundcmde tu-

tuyor.

Ama Zonguldak' ne kadar giindemde tutuyor? Tiirkiye'nin 80 son:’
rasimin toplumunun ‘geldigi noktada bir iki ii¢ giin tutuyor. Ug giin sonra
unutuluyor ve Zonguldak gergekten sahiplenilmesi gerekli olan bir kent.
Ama 1 milyon 30 bin nufuslu Zonguldak'a sahip ¢ikmada hangi nokta-

-dadir Zonguldakh ve Zonguldaka sahip ¢ikmak isteyen? Zonguldak'a
< sahip ¢ikmamn sorumlulufu ve duyarllllgl bilincine 91karm1§ bir kentin

sorumlulugu bir kenti kurtarmak i¢in bilince ¢tkarmak igin kendimizi zor-
lamak zorundayiz. Bu sahiplenmeyi de, Zonguldak'i sahlplcnmcyl de te-
klikten ¢ikanp cofulluga, ¢opulluktan da 6te gegirip bir gii¢ -haline
doniigtiirmek zorundayiz. Biitiin bu ¢oziimlemeler Zonguldak'in tarihi,
sosyal, politik nedenlerini dogru bilmekle ve dogru kavramakia miimkiin- .
diir. Sayin Alaton'un soyledigi gibi bu-konuyu size yukarnidan asagiya,
siralayak ¢oziim bulmak o derece kolay, hele Universite gausi altinda
bunu yapmak bu derece kolay, rahat mi1? Ciinkii bu tiir bir ¢oziimleme

~ bana gore ziir dilerim ama karpuz ticareti yapmak ¢ok daha karli bir ig

deyip, fabrikayi kapalmak gibi, bir lumpen burjuva manug: gibi geldi.
Zonguldak 150 yillik tarihi olan bir yanartas: Zonguldak'in madcn

- igeiligi  kara elmas getirmis ama 150 yil once 31 kurusa Osmanlh

tarafindan Ingiliz bankerlere verilmig. Daha sonra Galatal sarraflara ve .
de Fransizlara devredilmig. Kosul Osmanli'nin toplayamadifii, Os-
manli'nin ¢okiisiiniin baggosterdigi donemde Osmanli'nin vergisini de lo-

. plamak ve bir yandan Osmanliya vergi toplayan, vergi tdeyen, Zongul-

dakli maden isgileri, Zonguldak halk:, bir yamiyla da gadirlarin alunda
yatarak, sacak altinda yatarak yagamlarini siirdiirmiigler. Osmanliya vergi-
sini 6demis. Bu uzun siire devam etmis miinavebeli, doniisiimlii denen bir
cahigma sistemini de beraberinde getirmis.

Bugiin de halen devam eden miinavebeli bir gall§ma donuwmlu bir

" ¢aligma, gruplu galigma- sistemi. Niye getirildigi, m(;m getirildigi de

diigiiniilmesi gerekiyor bu caligma tarzinin. Yani ig¢i, iirctici bir ay
caligtyor, ondan sonra gidip kéyiinde bir ay dm]emyor dinlenmig olan
grup gelip ¢aligiyor. Acaba bdyle bir doniisiimlii ¢alisma isgileri ken-
tlestirmiyor mu ve dolayistyla bir ¢alisan insan bilincinin, bir isci bilinci-
nin geligmesini engellemek ve dolayisiyla onun iiretkenliginden gok ¢ok
yararlanma amaciyla mi ortaya atilmig? Bugiin de hala aym ¢oziimleme-
nin siirdiiriilmiis olmasinin temel nedeninin gergekten diigiiniilmesi gerek.
Amna bunun terkedilmesi kdylii isgilerin, kentlestirilmesi dogrultusunda
yeni-adimlar atilmiyor. Doniigiim nedir, ncler diigiiniilmiigtiir, nasil

“diisiiniilmektedir? Bu konuda hig. bir ip ucu yakalayamlyoruz Gergekien
~isgiler kent-leserck yani isgcileri koyliliikien glkamp, iiretimdeki daha

etkin, daha' duyarli noktaya gelecekler. Onlar igin daha yararli, daha iiret- .-
ken olabilecek olan her tiirlii kogul hazirlanmigur. Saym Alaton bunlard

. hig deginmiyor.

1867 yihnda Zonguldak'da bir Dilaver Pasa leamname51 uygulanmaya
bagladi. Iscilerin kéylii gibi calismaktan kurluldugu bir nizamnameydi -
bu. Isgiler iicrete tabi olmaya bagladi, isciler igin sagllk kuruluglari, yeme- )
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khaneler yapiyorlardi. Bulun nizamnamelerin temel amacl Zonguldak

iscisini ki, Zonguldak halk: isgidir, Fransizlarn, Ingilizlerin, hatta I..

Diinya Savagi baglarinda Almanlarin ve Carlik Rusya'sinin igletmeleri bu-
lunan bu bdlge biitiiniiyle halkiyla birlikte is¢idirler ve Dilaver Paga Ni-

zamnamesiyle isciler ilk kez sosyal haklara ve giivenceye kavuglular ;
Yani amag¢ onlar1 kurtarmak. Ama bir taraftan da Osmanh Devleti'nin de -

kurtarilabilmesi’ icin Mustafa Resit Paga'nin Giilhane Hatu Hiimayunu
ilan edildi. Yani Dilaver Pasa bir taraftan -Zonguldaki kurtarmaya

caligirken, Mustafa Resit Paga da Giilhane Hatti Hiimayunuyla Osmanliyr
kurtarmaya calismaktdydi. Ama ne var ki her ikisinde de bir kurtulug yok -
ve nitekim bu pasalarin, kiminin Zonguldak', kiminin ulkeyl kurtarmak

icin girigimleri yillarca siirer gider. Kimi pagalar Tiirkiye'yi kurtaracaktir,
kimi pagalar da Zonguldak' kurtaracaktir ama kurtulma bir tiirlii gerge-

klesemez ve her seferinde giderek artan bir bagimlilik, giderek hizlanan

bir bagimlilikla Zonguldak hizla ve hizla emperyalist biitiinlesmenin igine
girer. 1930'ara gelindigindc yani 1930'larda yabanci sermayenin milli-

legtirilmesi denilen ¢&ziimlere geldiginde Zonguldak bir anlamda kur-

tarilmig, kurtulmug gibi goziikiiyor ‘ise de hi¢ de aym ¢oziimlemelerin
deglgmedlglm gormekicyiz. Yani merkezi diizeyde tarih i¢inde belirgin-
lesip, siyasi diizeydeki otoritcnin yuk'md'm agafitya igleyisi ayncn devam
eder. Biirokrasi Zonguldak'in iizerindedir, biirokrasi Zonguldak'da
¢aliganin iizerindedir, igletmenin iizerindedir. Agagldan yukartya dogru
gellgebllecek olan demokrasiye kesinliklc izin verilmez. Ister ¢aligma dii-

zeni konusunda olsun, isterse iiretim teknikleri du7ey1nde olsun, isterse - -
yagam kosullart diizeyinde olsun, gahganlarin istemleriyle getirilemez. |
Getirildiginde de baski ve terdr ve giddet alabildigine biiyiir. Bolgeyi -

1930'lar sonrasinda, 40'lar sirasinda Dahiliye Vekili Zonguldak'da bir
Cumhuriyet Bayrami térenine kauldifinda resmi gegitte iizerindeki iini-

formalariyla gegen igletmenin askerlerini gorityordu. Onlar miikellefiyct-
dsneminden kalma bir aligkanlikla iki ay, ii¢ ay askerligini yapip, geride - .

kalan siirelerini iscilik olarak siirdiircnlerdi. Yani isletmenin askerleridir.
Isletmenin kendi parasi vardir. Basilmig metal parasi vardrr. Ulke parasi
degil, o gegerlidir ve Zonguldak'a bu y6netim hakimdir ve dahiliye vekili
yamndaki bir diger vekile, "haurlat da Ankara'ya dondiigiimiizde Zongul-
daka bir biiyiik-el¢i tayin edelim” der.

Marshall plani dénilen planin Tiirkiye'de- uygulanmaya bagladigi do-
nemde, gergekten Zonguldak'da bir kipirdanma baglar. Bu kipirdanma ile

ciddi anlamda yatnmlarn gerceklestirildigini, isletmeye belirli teknoloji- -

nin geldigini goriiyoruz. Gergeklen iiretimler hlzlanmlgur gergekien

yatirmin dogrudan etkinligi goriilmektedir. Ama ne var ki yine yukaridan
agafiya yonetim devam ctmcktedir. Siyasi tercihlere dayali mym cdicilik -

yukandan asagiya siirmektcdir. Teknik iiretimin artmasi, yeni teknoloji-
nin iiretimi etkileyen olumlu girigimleri 1970'lere kadar siirer. 1970'lerle
birlikte olay bir anda ukanmaya baglar. Oyle bir tkagma ki aruk
yatinmlar hizla geriye diigmektcdir. Yatirimlanin geri diigmiis olmast artik

.isletmede uygulanan bilim madencilik bilimi falan degildir, bilim digt bir -

caligmadr, insan hayaqmn hige sayildigr bir ¢aligmadir. Su alti denilen
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bir ¢aligmaya yénelinmistir. Hazirhiklarin yapnlamamasn yaurlmlarm ger- S

ceklegtirilememesi her yil katlanarak siirer. Oyle bir siirer ki, bu giinlerc
cok hizli geliyorum, 1985-86 lara ‘gelindifinde ariik tkanilmig nokia-
dadir. Tikanilmis noktadadir ama havzada da degisiklik vardir, Tiirki-
ye'deki degisiklige uygun bir bicimde. Yani kiigiik burjuva. diye
tamimlanan. Biirokrat ve Teknokrat isimli katmanlarda yasamin uygulama

. ve ekonomik politikalarin dayatmasn sonrast onlarda da 1§§116§mcye dogruk

bir akim vardir, Bu akim onlarr ise daha fazla sahip ¢tkmaya; siyasi mer-
kezi tayinlere karsi ¢ikmaya zorlamaktadir. Nitekim bu’ kargi. ¢ikmalari

‘aligkanliklarin uzanust diyclim 1985 ve 86 da Zonguldak'da ki teknik

kadro, Zonguldak'daki isletmeyi, bu olumsuz gehgmeyl ve nihai anlam-
daki bataktan ¢ikiginin hi¢ degilse adimini atabllmek icin kendileri rapor—
lar duzenlerler ¢ikig yollart hazirlarlar. .

1990 yilinda bir kez daha girigimde bulunuldu 1990 yilinda bu tckmk
kadro sorumluluk duyan , diisiincelcri, siyasi diigiinceleri gok larkli olmus,
olsa bile miihendislik icerigini uygulama ve igletmeyi, havzay: kurtarabil-

-me diigiincesiyle hareket ederck- ulagtifi yer Cumhurbagkanliidir. Su, ra-
. poru sunarlar, TTK'nun 6.1.1990. tarihindcki raporu. Bu rapor:1990'da;

Ozal'a sunulan bu raporun can alici noktalari:vardir.- Son 20 -yilda
disaridan temini zorunlu tesis.ve teghizatin saglanamamasi ve hazirhk

islerinin mekanize edilememis olmasindan dolayr son 20 yidir ... L

hazirliklar zamantnda yapilamamg, bu sebeple daha 6nce galigan tiimiiyle
almmamis panolarda tekrar calisma mecburiyeti dogmusgtur. Dolayisiyla
kiil -oran1 yiikselmis, saulabilir komiir miktar - diigmiigtir. O kadar
diigmiistiir ki yaklagik :begdc bir oraminda komiir denize atlmaktadir.
Ciinkil.....ccoeorennee Biitiin bu rakamlar vc nihai anlamda ¢oziim Gnerileri
tastyan bu raporlar bir Cumhurbagkam tarafindan bile kulak arkas edildi.
1990 yili yatmmlar i¢in istenilenlere bakiyoruz. Yatinmlar igin isteni-
lenler, ongoriilenlerin ancak % 26's1 merkez diizeyde gergeklegebiliyor.
Bir Ammutcuk Bdlgesi'nde % 25 seviyc ;,ergekleglyor Kozlu Bélgesi'nde
istenilenlerin ancak % 47'si gerceklesebiliyor. Uzu]mez Bolgesi'nde % 12
gergeklegcblllyor Idari yatirrm denilen, isletmenin’ kendisini devam etti-
rebilmesi i¢in yatmm zorunlulu@u "bilimsel olarak % 20'dir. Kendini
devam’ ettirebilmek_ i¢in. Burada % 20'nin aluna diismiis, % 12'ere
diismiis. Karakum Bolgesinde % 14,42'ye dusmug, Amasra Bolgesi'ndc %
17'ye. diismiis. Yatinmlarin bu- kadar diigmiis - olmasinin _sonucunda
kag:mllmaz olarak gelinen nokta iiretimlerin diigmesi, mallyetlcrm yiiksel-
mesi ve Oliimler, dliimler ve &liimlerdir. Dolaylslyla boyle bir yaganan
somut durum karsisinda ¢oziim bu isyerini kapatmak mudir, yoksa catisi
altnda’ bulundugumuz iiniversitelerden yetigen beyinlerin, yaratict iret-
ken beymlgrm arastirict beyinlerin, ister ckonomist, ister tcknokrat, be-

~ yinlerin iirétkenligi sadece ve sadece artilar ve cksilere bakarak kapatmak - .
~mudir? 1970'lerdeki petrol krizinin kaginilmaz bir sonucu olarak diinyanin

dort bir tarafindaki kémiirlcre yapildan yatirimlarin, art 0 yaurimlarin ge-

. tirdigi . biiyilkk maliyet diisiisii ve o yatirunlar yapanlarin uluslararasi

bilyiik sermaye lop]u]uklarmm 1980'lcrin baglarinda almig oldu@u diinya
iizerindeki - enerjl girdisi, aru madcnqcl hammadde glrd131 konuqundd~
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Avustralya ve Giiney Afrika'nin tercih cdilecegi y‘g)r{ﬁndeki ,kara"rm acz}ba
iilkemizde hicbir etkinligi yok mu? Sorularimzin iginde bana gore dogru
bir ¢éziimlemeyi bulabilecegiz. Tesekkiir ederlm.

Baskan - Simdi sozii Sayin Sungur Savran'a vetiyorum.

Sungur Savran - Arkadaglar, siddetin tiirleri -var.-Mesela devletin uygu- -

ladif siddet vardrr. Devletin askeri, bayramini k_u.tlamak ‘isl(;:'ycr}.‘ insan-
larin iizerine saldirir, 100'den fazla insani 6ldiirebilir. Bu bir tiir sngClllr.
Mesela; devletin polisinin uyguladifi siddet vardir. Grev yapan 1§911_e.rc3
mesela Ingiltere'de' maden isgilerinin bir sene siiren grqyu}de oldu‘gu‘ gibi
o ¢ok "banigg1” diye bilinen Ingiliz polisimn‘coplarlla iscilere sqldnrmasn
vardir. Bu da bir giddettir. Mafya giddeti vard{r.-gogu _yefd.e burjuvaziyle
ic ice gecmistir; Beraber galigirlar. Italyada ikisini birbirinden ayirmak

miimkiin degildir. Birlesmiglerdir. - Aile i¢i siddet vardur, belki' bir -

kismimz biliyordur, yalmz Tirkiye'de degil, diinyanin her ye.r.lr.l._de,
gelismis iilkelerde de, kadin &liimlerinin, cindyet sonucu _ol;m lgadm_olun}—
lerinin esas nedeni kocalan -tarafindan oldiiriilmeleridir. ‘Bu da bir
siddettir. Ezilenlerin siddeti vardir, ezilenlerin siddetine kfl'l‘sl glkma!da
herkes birbiriyle yarigiyor. Size mahsus bir anek verecegim. Amerika
Birlesik Devletleri bugiin 6zgiirliigiin simges.l olarak sunuluon. Qnun
Ingiliz sémiirgeciliginden kurtulugu icin Amerikalilarin uyguladlgluslddcl
var Ingiliz askerlerine karsi. Resmen diinyada dgha so_nra.20. yuzylld'a
- gesitli asamalarinda, ¢esitli yerlerde uygulanan egllenlerm §1ddcu Amgrr-
kalilar tarafindan 18. yiizyilda bugiin ¢ok yiiceltilen Washington, Jeffer-

son, Madison gibi insanlarin, ayni zamanda tinlii burjuva_dﬁgﬁnﬁrlcrl olan .

insanlarin yonettigi bir giddettir. '
Ezilenlerin siddeti vardir ve tarihsel olarak bence' g.egcrll‘ oluq lek
siddettir. Ciinkii siddeti engellemek igin kullanilan bir siddettir. Bir de
kaza adi verilen kapitalizmin uyguladigt teror ve s_ldde.l ~V2.ll'dll". I§;e 3
Mart'ta Tiirkiye'de, Zonguldak'da olan budur. Hig b1'r bl'glmde'Zongul-
dak'da 3 Mart'ta 262 tane insanm, isginin 61mesn._' bir kaza olar'flk
adlandirilamaz. Bu olay: Tiirkiye tarihine "3 Mart katliamu" olarak gegir-
mek gereklidir, Zaman bunu basarip, bagaramiyacafimizi gdsterecck.
Neden béyle oluyor? Hergeyden evvel sunu hatirlamak lazim. R_z.l‘kgmlz'lr
cok carpict. Ishak Alaton diinyayla bir kargilagtirma yapu, oliilerin

sayisini verdi, Bagka bir noktaya daha deginmek gerekiyor, gok garpict

ciinkii. Bakin mesela son on yilda ¢len insan sayist 600, ama bir de

yaralilara ‘bakmak lazim. Benim climde burada cumbhuriyetin® kuru- -

lusundan, haylr‘1940'11 yillardan bu yana istatistikler var, Zonguldak yo-
resinin kazalarma iliskin istatistikler. Size oradan 6liilerin d1§m(lia garpici
bir sey okumak istiyorum. Son yillara bﬁkf.lllm sac_l.cce, 19'83 de yarali
sayisi 8159, 84'de 8358, 85'de 8132, 8§6-87 blra?, diigiik .6700 lerde, sonra
7000 ¢ikiyor, sonra 6400'lerc iniyor. Simdi dikkat edin, Zonguldak da

. yeraltinda ¢aligan isginin sayisini biliyormusunuz arkadaglar? 32 bin 500

isci, TTK iginde toplam is¢i sayisi. Bunlarin sadece 8 bi"ni”ycrallmda
- galigiyor. 8 bin yeralu - iscisi hadi deyin, biirolarda olan kuguk kazalar,
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otomobil, trafik kazalari, i kazalan, biirolarda is kazasi ne kadar olursa; -
bir is¢inin bagma ne kadar kaza gelirse, diyelim ki bin kaza; 8 bin ig¢inin:
7 bini her yil kaza gegiriyor, bir kismu kiiciik, bir kismi el kol kopmasi,
yildrr olan birgey. e S L
Simdi ben neden cinayet diyorum? Bu kadar acik segik oldufunu iddia
ediyorum? Size tekrar sayayim. Bir kere biitiin gazetelerin ¢ok iizerinde
durduklart bilgisayar. meselesi var, bilgisiyar tehlikeyi gosteriyor ama 18 -
dakika boyunca hi¢ kimse icdbir almiyor. Sorumlu nerede? Hala yok orta-
da ve bu Calisma Bakanlifii miifetigicri tarafindan ‘saptanmig durumda.
Bir ara igletme reddetmeye galigsa bile. Ikincisi, yine Calisma Bakanligi -
Miifettiglerinin resmi raporlarina gore 8liilerin ¢ogunlugu zehirlenmeden |
oluyor. Nerede maskeler? Hadi diyclim on yillardir yok maske. Bunu bir |
kenara birakalim, 1990 yilinin Eyliil ayinda ihale yapiliyor. 1992 yilmnm
Mart ayinda hala maskeler yok. Bu maskeler olsayd iscilerin belki de:%.
80 Slmeyecekti. Sendikanin tahmini olarak: soyliiyorum. Ugiinciisii,
daha 6nemlisi, bunlar hadi ihmaller diyelim. Ya bir biirokratin, ya bir mii-
hendisin ihmalleri diyelim bir an. Arkadaglar, 1920° yilinda ¢ikan bir yasa
var. Zonguldak havzasinda "taksir, tedbirsizlik ve dikkatsizlik" sonucun- -
da igcilerin 6liimiine yol agan sorumlular Kapse aulamiyor, sadece ve sa-
dece para _éezasnyla cezalandinliyorlar, 1920 yilinda Tiirkiye'nin. igle o
biiyiik Kurtulug Savasi, Kemalist yonetimi Ankara'da TBMM kurulduk-.
tan sonra ¢ikartuff yasalardan bir tanesi. Gériiyorsunuz ki katilleri koru-
yan bir yasa var ortada, dolayisiyla agik bir cinayet var. Eger siz insanlart -
taksir, yani kusur sonucu ldiiren.insanlari hapse atmaktan kaginiyorsaniz -
cinayet igliyorsunuz demektir bu. Bagka bir agiklamasi yoktur, Dordiincii -
nokta, biraz dnce Cetin arkadag izah'etti. 20 yildir Tiirkiye'de, - Zongul- -
dak'da idame yaunmlan bile dogru diiriist yaptlmiyor, nerede ileri tekno-.
lojiyle kdmiir gikartma konusunda ciddi bir yaunm dalgast. 20 il arka-

- su_patlama, bu patlama, ciddi sakatliklar v.s. Bu da yiiz yildir, yiizelli -

 daglar... Dolayisiyla en kotii kosullar alunda calisiliyor, dolayisiyla kaza

kaginilmaz.bir sey oluyor. 20 yilin biitiin onderlerini goziiniiziin 6niinden
gecirin. Demirel, Ecevit, Erbakan, Tiirkeg, Evren, Ozal bildigimiz biitiin *

~ 6nderler var. Simdi Demirel ve Inonii hiikiimeti var, gerek duyarsaniz

onu bir siire sonra yeniden bir kaza oldugu zaman konugabiliriz. Biitiin
bunlardan sonra patlamanin; bir .kaza oldufunu s6ylémck : miimkiin
degildir, o , o o
Simdi isin birinci yam bu: kir hursma dayanan ve karl: olmayan’ bir
yerde isgileri oliime siiriikleyebilen bir sistemin, yani kapitalizmin bir ci-
nayetiyle kars1 kargiyayiz. $imdi, bundan sonra da arkasindan birileri
¢ikiyor, "bakin gorityor musunuz, insanlar oliiyor, hemen madenleri
kapaun". Bupa ne derler. biliyor musunuz arkadaglar, insanlar1 “santaj -
karsisinda bifakmak derler. Ya ekmek diyorsunuz insanlara, ya §liim. Ya .
da soyle s6yleyelim. Ya grizudan 6liin, ya da agliktan 6liin. Bunun bagka'
bir agiklamasr yoktur. S$imdi bu konuda kusura' bakmayin, sogukkanli -
konugmak miimkiin degildir, insanlarin hayatlan s6z konusudur. 32 bin.

_is¢inin hayat, bunun gerisinde de yiizbinlerce Zonguldak'linin hayatiséz ~
- konusudur, rakamlarn da konusacagiz, ama sogukkanh konusmak-gok zor- - -
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dur. Simdi oliilerin ardina gegip, madenleri kapatalim tezi, aslinda hig bir '

bicimde savunulabilecek: bir ez, dégildir. Cok basit ekonomik rakamlar
verdi Ishak Alaton, bunlara da deginccegim. Bu tiir basit rakamlaria ve
goziimiizii sadece dar bir noktaya dikerck ne ckonomi biliminden bahsc-
debiliriz, ne genel olarak sosyal bilimdcn bahsedebiliriz.

Bakm madenleri kapatallm diyenler ne diyorlar. Birincisi, yeni i bulu-
" ruz. Ne yapanz, yeni igler yapanz. Bazi [antastik projelerden bahsetti
Ishak Alaton, Cetin de gu7el bir sey soyledi, kurtarilacak tck schir Zon-
guldak degil diye. Ben size baska [antastik onerilerden bahsedecegim.
Milli Egitim Bakan1 Koksal Topum DYP'i biliyorsunuz, Zonguldak Mi-
lletvekili oldugu igin ¢ok girdi isin igine egitim sorunu olmadif1 halde.
Soyledigi su; gazetclerde ik Buraya Peugeot, bir Fransiz otomobil fir-
mas1 yatinm yapacak. Tiirkiyc'ye, buraya yatmm yapacagi, Zonguldak
havalisine yatnim yapacaf kesinlesti dedi. Kazadan hemen sonra bunu
soyledi, bir ay sonra anlagild1 ki bdyle bir sey yok. Aym Kdksal Toptan
Zonguldak kurultay: sirasinda saniyorum, gazetelerden gikartiyorum, Ka-
radeniz Ekonomik Isbirligi Projesi yiiriiyor, Filyos'u ‘liman yapacakmis,
Filyos'da bu arada Zonguldak'a baglanacakmig son derece biiyiik bir refa-
ha ereceksiniz cenette ya§aych1ksm1/ glbl birgeyler soy]emxs ncredeyse.
Biitiin bunlara, bu tiir boyle su projcyi uygula, bu projeyi uygula ben
cevap vermiyeyim sizlere. Zonguldak Belediye Bagkam Yiikscl Aytag'm
soylediklerini okuyacagim sadecc. "Filyos limanindan s6zediyortar” diyor
Yiiksel Aytac. "Bu projc bir hayaldir, gergckleri konugalim. 20 yildir
Eregli Zonguldak yolu bitmemis. Karabiik'in Zonguldak'la baBlanus
yok. Filyos'a da liman yapsan Zon;,uldak da hangi yoldan insanlar
Laslyacaksm hava alanlarina ugak inmez, insc bile yolu yok. Sehir merke-
zine insanlar nasil gelecck. Amerikal is adamlar1 geldi, Coca Cola igin te-
neke kutu fabrikasi kuracaklardi. Bana énce demir yolunuz kag hat diye
sordular. Tek hat deyince giildiiler. Is¢iler ise geg¢ kalir dediler. Yolunuz

var mi, organize sanayi bdlgeniz var mi dedilcr plamnt gérmek istediler.

‘Cevap veremedim, ¢ekip gittiler. Kimse birbirini kandirmasin, bugiin
Peugeot Zonguldak da otomobil abrikasi kuracak diyorlar, nereyc kurula-
cak ki, yeri yok, plani yok, yolu yok, 6nce devlet alt yapiy1 hizlandirsin.”
Arkadaglar ¢ok basit bir seydir. Eger bugin, oniimiizdeki birkag yil
veya on yll da dahil olmak iizere, Zonguldak madenleri kapanirsa biitiin
_isciler igsiz kalacaklardir, a¢ kalacaklardir ve biitiin Zonguldak a¢ kala-
- cakur. Fantastik projelerle kimse kimseyi kandirmaya kalkigmasin. Nitc-
kim Zonguldak halkinin buna cevabi agikur. Birazdan bagka birsey oku-
yacagim size. Bu Zonguldak Belcdiye Bagkaninin cevabt.
tkincisi Ishak Alaton'un hesabi, bize burada da gosterdi, daha dnce ga-
zetelerde izlemistim, simdi daha dogrudan aydinlanmig oldum Onerileri
“konusunda. Rakamlar konusunda tarisma var ama ¢ok deginmeyecegim.
Rakamlar konusunda benim buldufum rakamlar, gazetelerde yaymnlanan
resmi rakamlar biraz farkli bir tablo gosteriyor ama, goriilebilir bir lark
- oldugu icin beni pek fazla ilgilendirmiyor, ha 2.5 trilyon kazanilmus, ka-
zan¢ olarak sunuyor Ishak Alaton, ha 1,5 trilyon kazamlmis, gok Snemli
degil. 2,5 trilyonu teslim ediyorum Ishdk Alaton'a bu rakam mrusmaln ol-

[y
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makla birlikte. Miihim -olan su. Bir kere bu nasil ekonomik manuk?
3?.?00 is¢iye siz hig bir firetim yapmama karsiliinda, kag y1l siirebilecck
bir igsizlik siireci kargiliginda kaldirryorsunuz bu sene 1,5 trilyon veriyor-
sunuz, Zonguldak fonu sozkonusu oldugunda cnflasyon hesaba kauliyor,
is¢i dicretlerinde de kaulmali, gelecek yil 2,5 trilyon veriyorsunuz, obiir
yil 3 trilyon veriyorsunuz v.s., v.s.

Birincisi, ekonomik olarak savunulamaz bir mantiktir ve ancak kapita-
list sistemin o-carpik manug iginde igsizlik sigortasi adi altinda, insanlar -
aylak tutup topluma hig -iiretken katkida bulunmamalarinit saglamaya yo-
nelik bir sistemin manug i¢inde bulunmak benim’ hlgblr bi¢imde kabul
edebildigim bir mantik degil.Ikincisi, yeni isler icin. egitclim iggileri,
diyor Ishak Alaton ve maalesel bize Diinya Bankasi projesinden de soz
ediyor ama, bir 12 milyar lira duydum, basinda da var. Ishak Alaton hep
onu sdyliiyor. Isveg’den gelecek bir para. Arkadaglar, bunu bliin 32500
igciye, hadi 8 bin isciye boliin. Adam bagina benim bulabildigim para bir-
ka¢ milyon diisiiyor. Blrkag milyona hangi egitimi -yapabilirsiniz bu
cagda? 12 milyar TL. 8 bin iggiye boliinecek, bunlara egitim vereceksiniz,.
yeniden bagka meslcklere yonclteceksiniz. 32.500% bolerseniz gikacak
rakam ayrica tarugmak lazim, Ugiinciisii, kag yil buna devam- cdeccgiz?
"Ben madencilerin parasini veriyorum” diyc bir ciimle kullandi Ishak Ala-
ton. Ishak Alaton vermiyecck ki o parayi.'Devlet kag yil ddemeye devam
efjecek? Ben size basit birsey - soyliycyim: Amerika Birlesik Devletle-
rinde issizlik sigortast var denir. 1989 yilinda igsiz iscilerin sadccc %
33%ii igsizlik sigorasi aliyor. Birinci yilin sonunda bu &demc kesilir.
Bagka tiirliisiinii bu proje kabul edilsc bile kimse kabul etmez. Ciinkii
orada kabul edilince, bagka yerlerde ortaya ¢ikar Cetm Uygur'un sdylc-,
digi gibi. Dérdiinciisii de bu tiir bir énlem biitiin KiT'lerde iscileri igten
atmanin yolunu agacag i¢in, is¢i sinifina karg: biiyiik bir taarruzun bigimi
olur. Ya iscilerin iicretleri llamhayc 8denecektir ki- bu miimkiin degil, ya
da iscilerin igsizlestirilmesi igin bir yol olacaktir. ,

Buna Zonguldak'in cevabt agikur zaten. Zonguldak in biitiin. parti
bagkanlari, dikkatinizi ¢ekerim, su, bu degil, biitiin parti bagkanlari, Genel
Maden-I§ Sendikasi, diger sendikalar ve biitiin kitle drgiitleri hep birlikte
bir agiklama yapmuglardir biitiin bu tarugmalardan sonra ve."madenicrin
kapanmasindan ¢ikar uman firsatgilara meydan birakmayiz" demislerdir.
Zongu]dak'm tepklsl budur. Simdi diyor ki Ishak Alaton, kendinizi bir an
icip 1§gllerm yerine koyun diyor, insanlar 6liiyor -diyor. Evet kendinizi
isgilerin yerine koyun ve yillarca igsiz kalmanin: Tiirkiye glbl bir ulkcdc
ne anlama geldigini hesaplayin.

Benim aklima bu bir eski Ingiliz maden isgileri fikrasini getiriyor. Mu-

. hafazakar Parti'nin bir temsilcisi, Londra'da yetismig bir bey iiniversitcler-
~de okumus, Lancashire vardir, maden iscilerinin ¢ok giiclii oldugu bir

bolge, Ingiliz Isci Partisi dc orada ¢ok giigliidiir, orada millctvekili adayt .
olmus. Gelmis, toplamis isgilcri, konusuyor Seg¢im propagandasi yapiyor.
KOPU§H]U§, konugmus fakat hig iyi bir tepki beklemiyor. Toplant bitmis,
igciler hemen ayafa katkmiglar, konugmasi bilince omuzlarina almuglar,
gotirityorlar. “Ben ne iyi konusmaciymigim, burada bile basar ka-
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zandim" diye diisiiniiyor adayimiz. Kaptya varmuglar, "arkadaglar" demis,
"arttk birakin, zahmet etmeyin, arabama kadar yurijriim". "Ne diyorsun
sen” demisler, "ne arabasi biz seni'kanala gétiiriiyoruz”.

Simdi boyle bir konuda béyle oncri yapllmaz Zonguldakhldr kabul
. etmez. Kapitalist sistemde 1§Lcn gikartilmanin, igyeri kapatilmasinin bcdc-
li yiiksektir, ¢linkii 1§gller igsiz kalir.

Simdi bakin, ben size alternatif olarak kisa siirede 6nerimi dzetlemeye
caligacagim. Simdi bir kere Tiirkiyc'de Zonguldak emek iiretkenlifinin
yiiksek oldugu bir havza degildir. Dogrudur. Cetin Uygur kisaca nedenle-
rini anlatti, Ek_olarak sunu soyleycyim: Maden sektorii, genel olarak
biitiin gikarim sektorii, yani madencilik, sadece komiir degil, bir 6zcllik
tagir: verimlilik farkliliklan bu sektorde gok yaygin bir seydir. Bugiin
Ingiltere'de, Amerika'da da halen madenler var. Onlar da orialama olarak

biitiin yatmmlanna teknolojik gelismisliklerine ragmen ortalama olarak

bagka enerji tiirlerine gore, daha diisiik verimle galigirlar. Ama iiretim

devam ediyorsa bunun gok degisik nedenleri var. Bazilarina Ishak Alaton

. degindi. Benim igin en 6nemlisi, yerine istihdam’ olusturmadan isgiler

isten gikartilamaz! Ben isgilerin goziinden bakanm. Bu da bir .ckonomik -
gozdiir. Onlann da hayat ekonomik faktorlerle belirlenir. Yerine ig bul-

madan, isgiyi isten gikartmaya higbir sekilde. insani denemez. Kapitaliz-

min kuralidir ama insani degildir Dolayisiyla en 6nemlisi budur, verimsiz

olmasina ragmen yerine yeni igletmeler kurulana kadar devam etmelidir.
Ikincisi, pek ¢ok zarardan bthCdlllyOl‘ KiT'lerde. Iste bir tanesini de

Ishak Alaton Zonguldak TTK igin gosterdi. Arkadaslar,.diyelim 2,5 tril-.

yon buradan kazandiniz. KIT'lerin zarar etmésinin-esas nedenini soralim
m1 kendimize? Bakin son zamanlarda yolsuzluk dosyalan agildi, bir buz

dap1 goriindii. O buz dagindan size rakam vereyim mi? Tiirkiye Demir -
Celik Isletmeleri'nde bulunabilen yolsuzluk 4 trilyon, bir kag yil iginde. -

Emlak Bank'ta bulunabilen yolsuzluk 500 milyar TL. BOTAS'da yolsuz-
Iuk 1 trilyon ve bunlar bu7ddgm1n sadece Lepe51 Bunun yanisira oraya
giden bakanlar da

Zonguldak TTK yoneuellerlm azarhiyorlar. Bunlar ne blglm lo_|manldr
bunlar ne bigim 6zel binek arabalari, bunlar ne blglm araziler, nasil yone-
tiyorsunuz buray1? Ug dort bin isgi orada hig bir is yapmadan iicret alabi-
liyor. Demek ki aslinda, kémiir sektoriiniin 6zelligi diginda biitin &biir
KiTlerde gegerli olan bir sey var. Yolsuzluklar ve arpalik olarak Ku-
lanilmas! K1T lerin trilyoniar aliyor. Dolayisiyla énce buna bakalim, niye
bukadar dar bakiyoruz.

Ugiinciisii, politik istihdam... Bugiin 32.500 isci caligtyor, 8 biri yer
altinda 24 bini digarida. Bu isgilerin iglerine son verelim demiyorum. Her
gelen hiikiimet  oray1 arpalik olarak kullanmak igin politik istihdam
yapiyor. Dolayisiyla gerekli olmayan is¢i alimi, maliyetlerin miithig artigt
‘ve arkasindan zararlar. Bagka fakiorlerc ck olarak. Bunun bir tek ¢ikar
yolu var, Hig bir burjuva hiikiimeti dogru diiriist denetlemez oray1. Giinkii
nasil az énce sdyledigim gibi ltalya'da mafya ile devlet igige gecmisse,

Tiirkiye'de bu arpaliktan beslenen unsurlarla -biitiin partiler igige’
gecmistir. Yapilacak sudur: is¢i denetimi! Isgilere biitiin defterler agilir, -
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- biitiin hesaplar kontrol edilir, isgilerin chtigi ku}ullzjr biitiin hesqplarl ve
fabrikanin yénetimi-ile igletmenin yoncumlm denellcrler isci deneumm-

den bagka ¢ikar yol yoktur.

Son nokta ekliyorum ve bitiriyorum. Slmdl Lrllyonlardan bahscdlyorua o

Orda zarar diyoruz, burda zarar diyoruz. Bakin arkadaglar biitiin KIT'ler
zarar ediyor. Ishak Alaton Tekel'i, TEK'i (Tiirkiye Elektrik Kurumu), De-

- vlet Demiryollar'mi biitiin bunlari kapdup iscilerine siirekli maag m1 .
baglayacak yoksa bunlar 6zel sckidre mi verilecek? TEK'i kapatabilir mi-
siniz, Devlet Demir Yollarini kapaldblllr misiniz? Hayir, ama yapabllc- :

ceginiz bagka birgey var. Tiirkiye'nin 1991 yllmdaky gelir vergisi gelirinin

dokiimiinii vereyim kisaca: bordrolular, yani iicretliler, yani maaslilar,.

yani isgiler ve memurlar, 25 trilyon vergi verirler. Beyana dayal miikelle-

fler, yani biiyitk sermayedarlardan, kiigiik tiiccarlara kadar toplumun cn

varlikh kesimi ne kadar vergi dder biliyor muisunuz? 3,4 trilyon. 25 irilyo-
na 3.4 trilyon, Buna Kurumlar Vergisi'ni ekleyin, 6,6 trilyon, eder 10 tril-
yon. 25 trilyona 10 trilyon. Igte o 10 trilyon var ya, biitgede KiT'lere
ayrilan paranin tam karsiligidir. En zenginlerden bahsediyorsunuz ozenle
kagirilan vergmm tam karsilif1 o tarafta- bal gibi karsilanabilir dogru dii-

riist bir vergi sistemi ‘olsa, ama bunu bir tek sey gergeklestirebilir. Bir
-igci-emekgi hiikiimeti! Bunun diginda ne DYP hiikiimeti, ne DYP-SHP .

hitkiimeti bunu yapamaz. Bunu yapamayacafini da goziimiiziin 6niinde
gorilyoruz. Arkadaslar, dolayistyla ¢oziim &nerisi madenleri kapatmak

degildir. Ekonomik hesaplar ilc cger goziimiizii dar bir sekilde bir nokta--

ya dikmezsek, Tiirkiye'nin ekonomisine géziimiizii agar ve biitiiniiyle ba-
karsak, burada ¢oziim ikilidir: Zonguldak'da ve diger KIT'lerde iggilerin

‘ve denetimi, Turklye ¢apinda da isgilerin, emekgllerm caliganlarin b1r hii-

kiimeti.

Bagkan - Tesekkiir ederiz. Ikinci tura geg:iy‘o_ruz. Ikinci turda kSayin Ishak

Alaton'un diger konugmacilara gére daha fazla konusma hakki var. Bunu
belirtmek ‘istiyorum. Onar dakikayld sintriamak -istiyorum. - Tabi toparla-

yabilirsek, yanitlar. vereblllrsck iyl olacak Daha sonra sorularl alacafiz.

Ishak Bey...

Ishak Alaton - Tabii kauldifim. noktalar var, simdiye kadar dinledigimiz -

konusmacilarin sdyledikleri iginde, tabii kaulmadiklarimda var. Sevgxll
gegg:ler sizler, muhtelif teorilerle gehseceksmlz ve kendi mantik su7gcc1-
nizi kullanacaksiniz. Mantik siizgecinin iistiinde ne kalirsa, o tortu, -sizin
i¢in en tnemli.yol gt‘)slerendir. Bu tortuyla miimkiin oldugu kadar gdk_ ra-

kamlara dayanacak, yani teoriler, felsefeler giizel de, “rakamlari

konusturmaya galismanmz lazim. Bu rakamlann iginde bu madenlerdé
kaza nispetinin dunya standardina gore 265 defa olusu, orada ¢alisanlarin

émriinin yaniya inigi, tim bunlar dahil, tabii ekonomik- rakamlarin -

yaminda, Ciinkii Sayin Savran'in dediklerine de bu yonde istirak ediyo-

rum. Diyorlarki cinayet bu, kaza deil, yiizde yiiz istirak ediyorum. De-
vletin isveren oldufu yerde hersey garpiklagiyor, anormallesiyor. Devlet

hem igveren, hem de iste gordiigiiniiz gibi cinayet igledigi zaman kendi
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kendini hapse atamayaca@ii igin bir ¢cligki karsisinda, bir ug:mu‘/.'
karsisinda bulunuyorsunuz, o zaman istc benim getirdiim Oncrinin - -
onemi daha ¢ok ortaya ¢ikiyor. Yani daha manuklh bir hale geliyor. Ve -7
bana diyorlar ki burada, Zonguldak da zcngin madenlere bakiyorlar,”
dogrudur. Verin onlar, bedava verin énemsemiyorum, Katiyetle ben

bugiin gidip de madencilik yapmayacagim. Ama. bunu kim isterse 6zel

sckitre devredin, sartlart da kosun ve bu tiir.cinayctler oldugu lakc!i[dd

adam1 hapse atin. Nitckim, diinyanin her yerinde bunlar tatbik cdilir, bu
sistem tatbik edilir. Yani devlet hem kadi, yani hem hakim, hem davali
olamayacagina gore, bu da devleti hakem kilar, devleti yukarya ¢ikarur,
Saygin bir devlet olsun, bu noktada, 6zcl scktér yatrim yapsin, cinayctle-
ri 6nleyin. Simdi-bu Zonguldak iginc nicin bu kadar 6nem veriyorum onu
da anlatayim. » '

‘% 70 cnflasyonla bogusup duruyoruz. Demek ki bir ¢are bulmak lazim.
Zonguldak bunun tipik misali oldugu i¢in bu konu iizerinde durdum ve
beni Zonguldak'a ne getirdi? Bir dela, insancil gorev korkung bir scy.

Ciinkii bunu yagsadim, giinkii ycraltina indim, oradaki madenciyc kendimi .

tanittim. Dedim ki sen burada ¢aligmaya devam mi ctmek istersin, yoksa
yer iistiinc ¢tkmak mu istersin; hangi is olursa olsun, bana ig goster ben
‘yukart ¢ikayim. Burada yaglaniyorum, dedi, bu cchcnflemdc\ yasamayl
kim ister, dediler bana. Ben bunu kendileriyle goriigtiim. Simdi benime
Zonguldak'a ilgim sundan dogdu, scnclerden beri... Isveglifer beni
uyandirds, Isveg biliyorsunuz son 60 yildir sosyal demokrat yonctim
tarafindan yénctiliyor ve diinyanin en miirc{Tch, cn zengin iilkesi haline
geldi. Hakiki sosyal demokrat fclselc geredi, yoksa carpik sosyalist [clse-
fe geregi degil, -iyi anlagalim- ve 1982'de Olof Palme tckrar iktidara
geldigi zaman, sosyal demokrat Olol Palme iktidara gelirken programini
agikladr ve dedi ki, Isve¢'deki gemi tezgahlari para kaybediyor dedi. Sos-
yal demokrat Avrupa'nin hiikiimeti, Avrupa'nin 6nerisi, Isveg hiikiimeti
devlete ait olan, yani devletin clindcki demir tezgahlar para kaybediyor,
insanlar 6lilyor... dedi ve iilkenin, Isveg'in ckonomisine bilyiik bir yiik ge-
tiriyor, ben bu gemi tezgahlarini kapatacagim, dedi. Bunun iizcrine scgi-
me girdi, se¢imi kazandi, s6z{inti . 1982 ile 85 arasinda 3 senc iginde-
ki 0 miiddet i¢inde biitiin demir tezgahlarini kapatt. Bir tck Karlskrana
denizalti tezgahlari mevcut, askeri.. Onun diginda biitiin gemi ezgahlar
kapanldi. 110 bin kigi dogrudan ya da dolaylr bu tezgahlarda ¢aliganlar,
yeni mesleklere yoncltildiler. Bazilarint emekli ettiler, bazilart bagka mes-
leklere yoneldi. Fakat Olof Palme, sosyal demokrat Olof Palme ydnetimi
bunu-goze aldi ve Isveg ckonomisi tekrar diize giku.

Biz simdi. Zonguldak'a donclim. Ekonomik bir akidsizlifin yanmda
birde insancil bir problemimiz var. Simdi size, bakin, teoriyi soyle ¢erge-
veleyecegim ve onun icinde_kalacak gekilde bana.cevap vermeye galigin.

- Beni iyi takip edin. Simdi bakin orada 31 veya 32 bin isci ¢alisiyor veya
caligiyor goriiniiyor Sungur Savran'in da dedigi gibi. 8 bini agagida, lakat
agafiiya incnler de kurban cdiliyor. Bunu da gérmck lazim. Simdi bu
iscinin beklentisi var. Yani yénctimden, igveren devletten, sendika
bagkanindan veya buna, bu hususta fikir {irctenden is¢inin beklentisi iki-
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dir, ti¢ degil. Bir, olimii, hayau, saghg1 - nasilsa ag kaliyor-, bunu scndi-

“ ka bagkan1 bagta olmak iizere politikacilara soyliiyor, yani beni oldiirme

diyor, beni hasta etme diyor, ben buna sahip gx'klyorum,.gxl_(, diyor.
Ikincisi de, bana bir asgari gelir temin et, diyor. Istedigi budur, saghf ve
geliri. Bunun disinda bagka bir beklentisi de yok zaten. Ben diyqrum ki
bakin gergeveyi iyi giziyorum, gerceve digina gikmayahm. Ben diyorum
ki sagligina sahip ¢ikalim, gelirini azaltmayalim, adam ycr altinda

caligirken, yer iistiine gkaralim. Durumda degisiklik yok. Boylece yer is- -

tiine ¢ikaniniz adamm istcgi dc bu. Saghifini milemmen kiliyorum yapi,

bu cinayetleri dnliiyor ve geliri devam ediyor adamm ve bu arada da c!mc
bir miktar para-gegiyor ve buradan da yeni meslekler geligtiriyor, biraz
once anlatufim gibi. Bana deniyor ki, hayir, yer alunda dlinmeyc devam
edilecek. Peki, arkalarindan kosuyorum, ni¢in diyorum. Ciinkii igvercnler
hata etti, oraya gercken yaurimlart yapmadi, halbuki ben size anlatugim.
gibi 8 Subat'ta oraya gittiim zaman, beni cn modern, cn geligmig maden
bacasma indirdiler, yerin 500 metre altina orada ibadullah tesisler, grizu
olcer cihazlar, alarmlar, ziller her tiirlii- seyler var ve 1 hafta som.'zlki, 3
haflta sonraki kaza da orada oldu. Ayni, cn modern yerde deniyor ki, daha
cok yaurim yapilsin, daha ¢ok doviz harcansin, daha ¢ok lgsis yapulsin,
daha ok masraf cdilsin. Nigin, kargilifinda hig bir zaman geri kazanama-
yacagm bir para var, yani ben diyorum ki, bu gergeve igin(lf: kalarak
adamin sagligmi, hastalaii onleyceek, saghfmi koruyacak sistem var
iken nigin israr ediyoruz, yer aluna indirmeyc caligryoruz, benim sndcc.c
bu gergeve iginde buna aklim crmiyor, yani bu cinayete % 100 istirak cdi-
yor, cinayeti 6nleme bakimindan tedbirler hakkinda farkli disiiniiyoruz.
Ben diyorum ki, hemen durduralim, adamin parasini vermeye devam chT'
lim, yeni meslekler gelistirclim, yeni yaurimlar yapalim, bunun projesini

. yapalim. Nasil Isvegli akilli davrand: isc, ben eminim ki, ben de akill da-

vranabilirim, Ankara da akidli davranabilir, buradaki insanlarimizda akilli.
Biitiin bunlar, yeterki bir inancimuz olsun ki alternatif ig imkanlarimiz var,
buna inanabilirsek. '

Tabii biitiin bu s6zlerin yaninda rakamlan unutmamak lazun, dedigim
gibi. Hem insancil rakamlar, hem de ckonomik rakamlar. Ciinkii ckono-
mik rakamlari gézardi cderseniz 0 zaman sonu gelmeyen bir seyce gide-
ceksiniz. Ciinkii bunlarin kapatilmasiyla, karpuz saugt arasinda ben her-
hangi bir ey goremedim. Evvela insancil tarafini cle aliyorum. Insanlar
yeralundan yeriistiine gikarmaya ¢aligiyorum. Yeriistiinde saglifim ve
Smriinii milemmen kilmak istiyorum.Bunun yaminda da yeni isler
ogretmek istiyorum. Bazilarini da tabii cmekli cdecegim. Bqnun yanmd'u ‘
da yapugim ikisatla, yani ycni kazandifim para ile de yeni iglere yoneli-
yorum. £ : :

Tiim bunlan gozard: cdip de sadece [elscli bir sekilde yaklasip, ille de .
buna devam cdecek, giinkii simdiye kadar boyle yapildi, demek bizi biraz
donuk, biraz yeni fikirlerc kapali bir hale getiriyor. Bu yeni fikirlere

~ kapalihig: 6nleyecek sckilde, biraz sizi silkelemek isterim, belki de tek

sans olarak biraz da tabii benim kendime gore bir defolu  taralun var,
menfi tarafim var, giinkii burada kapitalist yaziyor biliyorsunuz. Kapita-
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list yazdifi' icin, en iyisi goyle sozlerin biraz seyle almmasi la

H.akhs'mlz, buna da hak veriyorum, onun igin diyosru)rln ki, Vbaskalarllzrllzllg; :
dmle'ym. Mesela, ¢ok taninmig bir dostumuz var, Ismail Cem. -Ismail
Cem'in 8 Mar[ tarihindc Sabah Gazetesi'nde “Insanin Degeri ve Akil Fu-~
k?rallgl"_ d{yf} bir yazisi ¢iku. Oradani iki ciimlesini okuyayim size. Diyor |
ki, kendimizi bir an igin ciddi bir ckonomide ve ciddiyetle yt’)nelilén bir

iilkede farzedelim. Korkung bir tas var burada.:Yani diyor ki, Tiirkiye

t‘)qu bir ii.llfe df:gi!dq, farzedelim ki 6yledir diyor. Felaket bir sey. Hepimi-_
zi bir an i¢in ciddi bir ekonomide, ciddiyetle yonetilen bir iilkede farzede- -

lim. Boylesine, yani Zonguldak gibi, boylesi 6lii oniik’
I ) e, ya | , bdylesine hastalifa ve 6liime déniik
bir ¢aligma bigimi ekonomiye biiyiik kazanglar saglasa bile ¢oktan yasa

klanmug olmalidir, diyor. Hakli, Ya da boylesi imsiz ve zi i
; (Olmalidur, . Hakli, ylesine verimsiz ve ziyanl bir-
igletmecilik hicbir saghk sorunu. yaratmasa bile goktan tarihe {(ansmlg

olurdp. Onda da hakl. Bizim yasamakta oldufumuz 6mek isc, diyor; sa-
dece insan _sag]lglnl tiiketmekle ve 6mriinii satmakla ‘'yetinmiyor. ayn; za-:
manda verimsizlifin ve akilsizligin zirvelerinde: dolagtyor, diy,or tsmail
Cem. Tgbn biliyorsunuz ki, biitiin bu seylerin gerisinde insana verilen
- kiymet var, bagka iilkelerde. Bizde dc yavag yavas gelisiyor.

: .Ba§ka bir dostumuz Ziilfii Livaneli, o da 7 Mart tarihli Sabah'da diyor”
ki, ocaklari k_apatmamak‘cinaycuir, diyor. Biraz 6nce cinayetien bahsedi-

yorduk. Ve diyor ki, ocaklann kapatilmasina karg1, bazi'sesler yiikselmek- v'
te, akilcilik, hesap, kitap, ckonomi falan, filan veya strateji v.s. Hig bir - :

onurlu [ill_<e, diyor, insan kani iizerine kurulu bir hesap yapamaz, diyor.
Madenlerin kapatlmamasini savunanlara benim bir Gnherim var diyor

Ziilfu Livaneli. Ziilfii Livancli devam ediyor, madenlerin kapaulmamasini

savunanlara bir 8nerim var. Madem ki iilke menfaatleri icin insanlarin 6z-

' vs:ride bul_unmaslm savunuyorlar, kendileri [ haftacik da olsa bu ocaklara
girerler mi, ya da ogullarin yollarlar m1? Hig kimsenin kU§kusu olmasm,

bu ocaklar kapatilmadif siirece kazalar devam edecektir, diyor. Bundan
sonra olacak -kazalarm “sorumlulufu ocaklarin kapaulmasina karst-
¢ikanlarindir, diyor. Ben bitirdim, tesekkiir ederim. -

Bagkan - Tegekkiir ederiz. S6z sirast Sayin Cetin Uygur'da.

Cetin Uygur - §imdi, hig kimse insanlarin 6liimiinii temel alarak bir gt‘)—l :

ziimlemenin 'pesine diigmesin. Eksik birakugim bir kag sozii, bolim °
im 1esin. P ) a¢ s¢zii, boliim

boliim ak‘t.arr.nayq gql|§acaglm ve Onerimi getirecegim. Once sunu ¢ok ra-
hatlikla sdyliyebiliriz: Tiirkiye'de kamu kuruluglari kuruldugi andan iti-

baren, bir tek noktaya egilebilmislerdir. Hedef, Tiirki iyeli'minm -
‘ ) oimigle . lef, ye Cumhuriyetinim -
kuruldugu tarihte kabul etmis oldufu sistemin, gercek sahiplerini yarat-

maktir, Yapi l.<amu kuruluglar1 sermayeyi yaratan sermaye siifin1 yatar-
may1 temél islev almiglardir. Aru, toplumun temel gereksinimlerini
kE.l‘.I'Sllam.f.:lk da b_unun arkasindan' gelmektedir. Cok kisa ve net goriiliir
Soyle styleyeyim, 1990 yilmn, ciinkii Zonguldak olaylan suasmda;

gecmistik, 90 yilinda enerji girdisi olarak kdmiir iiretimi yapan tiim kamu_ .’

kuruluglar zarar etmigtir. Bu enerjinin girdisi olan demir celik kuru-
luglaridir. Iskenderun ve Karabitk gene 6 ay siire iginde zarar etmigtir

Zonguldak Igin Alternatif Cozimler -~ ..~ 0L

ama demir celiklerin nihai iriinlerini kuilanan sermaye sinifi-ise1990-
yilinin ilk 6 aymnda, ki Alarko'da bunlara dahildir, hepsi biitiin bu zarar- '
larin 2 misli oraninda kéra girmiglerdir. Dolayisiyla cumhuriyetin kurul-
dugu tarihten bu yana kamu kuruluglan, ister TEK olsun, isterse” Komiir
Isletmeleri olsun, isterse Devlet Demiryollart olsun, hepsinin temel iglevi

~bu. 1965 ile 80 yillars arasinda diinya iizerindeki komiiriin ton fiyat 100-- "
.110  dolarken, Zonguldak 25 dolara, 30 dolara Karabiik Demir Celik'e
- komiir satrmis. O zaman. hi¢ kimse bagirmamigtir. Niye zarar cdiyor bu .

kurum, diye bagrmamgtir, "kapatalim™ diye hi¢ kimse birsey soyleme--

_ mistir. O dénemlerde de is kazalari olmugtur, o dénemlerde de &liimler

olmustur, "is cinayetleri® diye tammlad: Sayin Savran, ama ben olayin
iizerine Zonguldak'a gittikten sonra ve gordiikten sonra ve bilgilendikten
sonra Kisi olarak "bu bir katliam" dedim.-Gergek anlamda bir katliam.

. "Gegmig donemlerde de aymi geyler yasandi' ama hi¢ kimse bagirmadi,

80'den once kimse sesini gikartmadi, 80'den sonra sesler yiikselmeye

‘bagladi, neden? Nedeni agik; Tiirkiye de 24 Ocak'ta baglayan sistemin

yeni ¢oziimlemesi, 24 Ocak'ta baglayan 12 Eyliil'de Kenan Evren'le valliz
edilen ve son segimlerde ‘de yeniden sckillendirilen ekoriomik politika--
larin geregidir. Insanlarin 6liimlerinin iizerine basilarak sisiem, yani cm-"
peryalist, kapitalist sistemin bir parcasi olarak Tiirkiye'de’ yeni bir..
sekillenmeye adim aulmalidir. Duyarhilig anliyorum, insan. dlimlerine .
kars1 gikmak, dogru budur, kazalara kargi ¢ikmak, yaralanmaya kargi

- cikmak, dogru budur ama, Tirkiye de gok yaygm olan su kazi kazi siste-

‘mi denilen bir olay var ya, herkesin boyuna yolda kazidif1. Bu'olaylar bi-
razcik boyle kazidifimiz zaman alundan bu ¢ikiyor. Kamu kuruluglarinin
terkedilmesi, birakilmasi: Peki, oliimlerin iizerine bu keyfi politikalar ...
Bunlardan vazgegelim. - : : B AP R
Subvanse etmek, stratejik degildir dendi, “stratejik"tir.- 1970 petrol kri-
zinde stratejik bir maddeydi komiir. Biitiin diinya komiire, firetime yatiim
yapti. Sayin Alaton sanirim haurlarlar, AT iilkelerinin 528/76 ECSC no'lu
karartyla komiir madenciligini desteklenmesi karari var. Topluluk i¢inde- -~
ki en verimli komiir ocaklari Almanya'daydi. Almanya 1984'de 91 dolara '
mal ediyordu, 78,9 milyon ton komiir gikardi ve ayni yil 42 ton/dolara’

 komiir ithal etti. 1986 yilinda Almanya'daki tagkomiriin maliyeti 114 -

dolar/ion oldu. Ayni yil iilkemizdeki tagkomiiriin maliyeti ise 64 dolar/
tondu. 1987'de Almanya 75,8 milyon ton komiir ¢ikarirken, ocaklann mo-
dernizasyonuyla verimliligi % 15 artu ve komiiriin maliyetini 75 -dolar/
tonia diisiirdii. Yani Fransa, Almanya, Ingiltcre hepsi de kémiiriin-maliye-
tindeki yiiksekligine ragmen subvanse etmege devam ediyor. Ingiltere -
14,38 dolar/tonda subvanse ediyor, Fransa 27.68 dolar/tonda subvanse

ediyor, ciifkii sanayinin temel enerji girdisi olan bu yatinmlan stratejik =

olarak, kendi gelecegi agisindan, bagimsiz olarak siirdiirmek ve korumak
zorundalar, “Tiirkiye de korumak zorunda ve Tiirkiye'deki yaurimlarin.
gergeklesmesi de bugiin sikayetgi olan 3 milyon/ton-iiretim 10 milyon/
tona ¢ikarilabilir. Ozal'a verilen raporda yazili bu. 10 milyon/ton/yil'a .
‘cikartilabilir ve insan hayau gergekten dikkate alinarak gikarulabilir. Zon- *
guldak da bu olay swrasinda bulundugum siire icinde, ilk kez oradaki in--
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sanlarin, zorluklarin dniinde, bu 6len insanlarin iigte bir, ¢tkartilanlarin

ligtc biri gazla bogularak 6lmiislerdir. Bu adamlarin maskeleri neredc?

Verecekleri para kisi bagina maksimum 100 bin liraydi. Ferdi maske.
Bunu bile koymuyor, neden? Nigin bu kadar kiigiik bir yaurundan bile

kagiyor bu devlet?

Sonug olarak, bu sistem iginde bile bir ¢&ziim vardur. Bu sistem ig:indc x
_ bile yakalayabilecegimiz dogru ¢oziimleme vardir. Bu dogru ¢oziimleme

sudur: Siyasi iktidarlarin yukaridan agagitya tahrik ediciligine son vermek,
Coziim iktidarlar kamu kuruluglanmin tim Zonguldak Ozclinde de
isletmeden elini ¢ekmelidir. [sleune, ‘isletmedeki. ¢ahsanlarin  Liim
calisanlann orgiitliiliigiine, aru, igletmeye madencilik bilimini getirceck

olan, bilimi tagiyacak olan ¢aligantarin orgiitliiliigiine, art1, bu islctmede” -

¢ahganlarin tiimiiniin oturmug oldufu bu ybredeki yercl ydnctimlere ter-
kedilmelidir, :

Ancak, bunda iki kosul var. Kosullardan biri sendikal drgiit, ¢alisanlarin

orgiilii, gercek anlamda bir scndikal orgiit olmahdir. Caliganlarin

dogrudan yonetiminde oldugu, iktidarinda oldugu kendilcrinin &rgiitlerin-

de soz ve karar sahibi oldugu orgiitler olmast kosulu, aru bilimi oraya

lagtyacak olan icknik kadrolarin érgiitliiliigiinde ise, yeralt kaynaklarmm

halki mali oldugu ilkesini kabul cdebilme oraya tasiyacakur. Ar, yerel

yonetimleri, bu tip.yerel yonetimler degil, halkin somut sorunlarim ¢ozcn- '
ama, ¢oziimde halkin s6z ve karar sahibi olabildigi, iktidarinda dogrudan .

olabildigi yer ve tiretimler gerckmekiedir. )

Kosullardan biri bu. {ki, boyle bir yonctim i¢inde 65-80 yillan arasinda
diinya piyasasinda 100-110 dolarken kémiir, 25-30 dolara Karabiik'de
zararina komiir satig1 arasindaki lark: igletmenin kasasia doldurmak zo-
rundadir. Yani, kim koyacak bu gizli kagidi, kasalarindan indircnler oraya
koyacakur, Arti en az 1970'den, 1992'yec kadar TBMM'den onaylanip
gegen, biitgclerdeki yaurimlarin gergeklesmeyen miktarinim, yani dden-
meyen miktarinin kasaya konulmasi gart ve bdyle bir ydnetim, bdyle bir
yonetimde aruk iiretim planlamasi, yaurim planlamasi, kadrolagma, istih-
dam, galigma siirclerinin diizenlenmesi, boyle bir yonetimin kendi i¢inde-
ki gercek rakamdaki bir demokrasinin uygulanmastyla, isletme, ircten,
insanlarini saglikli bir tiretim i¢inde, insanca bir ¢alisma diizeni iginde var
edelim. Bdyle bir yapilanmayla ancak Zonguldak, ancak Zonguldak'a
hayat veren ve Tiirkiyc'de sanayiye hayat veren, encrji kurulusu olan
kurum kurtarilabilir.

Simdi Saym Alaton'un ®nerilerini, ¢bziim yollarindan birini, -

yatinmlardan bir tanesini okuyorum. Ates tuglast, mermer sanayi ve trcti-

mi, yani Zonguldak havzasmin bu insan 6liimleri, dirctimin maliyetinin -

yiiksekligi, yetersizliginin kargisinda, kapaulmarin kargismda, bir yifm
straladiklannin i¢inde bu tip 6neriler var ve bu 6nerilerin hepsi ve hepsi

- tam 5 yil dnce Zonguldak'da vardi. Scker' Kom Maden Igietmeleri var,

Mermer Isletmeleri var, Scker Kom'un nihai iiriinii olan atcg wglasi fabri-
kalar1 vardir Filyos'da. Ama baska soziinii etligim gibi, 24 Ocak'la

. baslayip, Kenan Evren'in vaftiz cttifi ve son segimlerde sckillendirilen
- ekonomik politikalar gercgi kapauldr bu isletmeler. §imdi bunlan Zon- -
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guldak'a kurtulug plani gosteriyorlar. Evet soruyorlar, devict ckonomiden

elini ¢ekmiyor, ama dcvletin bu- igletmelere yapugl subvansiyon miktar-

larini toplayip 6zel sektdre kredi olarak verip, onlarin bu bolgeye yatirim

yapmasi ve sistemin dogrudan dogruya gergek sahipleri olan, scrmaycenin
eline gegecek. Birbirimizi kandirmanin hig geregi yok. Insan hayaunt,
sliimlerinin iizerine basarak kendi politikalanmizi hayata gegirmenin hig-

bir anlamr yok. Agik konusmak, yiirckli olmak zorundayiz. Cozitmleme-

lerimiz siyasi diisiincclerimizden ve bakiglarimizdan dolay! farklr [arkln
olabilir ama bunu agik yiircklilikle soylemeliyiz. Tegekkiir cdiyorum.

Bagkan - Biz tesekkiir cderiz. Son konugmacimiz Sungur Savran, daha--
sonra sorulart yéneltelim. . SO

Sungur Savran - Arkadaglar, son yillarda sosyalistlere karst soyle bir
elestiri yapiliyor. Siz yeni fikirlere kapahisiniz, siz cskiyi savunuyorsunuz,
zaten hep romantik oldunuz, simdi diinya degisimini izleycmiyorsunuz,
yeni fikirlere kapalisiniz, Ishak Alaton kibar bir insan oldufu i¢in "fclscli
acidan bakiyorsunuz” diyor, romantik keclimesini. kullanmiyor. Bu ¢ok
yaygmn: "Biz gergckgiyiz. Bakin size rakam veriyoruz, siz isc sadece fel-
sefi bir ¢ergeve koyuyorsunuz” deniyor. Simdi birincisi ben sunu soyliye-
yim. Ben burada pck gok rakam verdim, sadece bir tck noktasma ckono-
minin bakmakla olmayacagini, genigletmek gercktigini, biitiinsel olarak
bakildif1 zaman tablonun dcgistigini soyledim. Ama Ishak Alaton oriu hig

- duymamig gibi kendi rakamlarim tckrar citi vc bana da, belki Cetin

Uygur'a da sadece [clscli konuguyorsunuz dedi. Ben ncdenini biliyorum.

~ Nedeni su: Ishak Alaton'un alninda kapitalist yaziyor ama, benim dc

alnimda komiinist yaziyor. Dolayisiyla ben ne desem, agzimla kug tutsam
da dogmatik ve fclscfi gibi bakiyor oluyorum. o R
Simdi ben size yeni rakamlar vercyim: dedim ki bakin, Cetin Uygur da -
sdyledi, biitiin maden kentlerinden harcketle sdyledi. Ben bagka bir nokta-
ya da degindim. Diger madenler nc olacak, onlarinda mi kapaulmasi
diisiiniiliiyor? Diger KiT'ler ne olacak? Turkiye Elekirik Kurumu'nun 4
trilyonluk 91 rakami, bu senc 8-10 trilyon olur. 4 trilyon, on trilyonluk
zararnimi kim kargilayacak? ‘Onu da mu katacaksiniz buraya? DDY on
yillardir zarar cder, onu da kapatacak musiniz? Kgmbi]k,,,Scydischir, .
biitiin bunfar schir, Zonguldak gibi. Neden Zonguldak diyor Cectin Uygur,
hence bugiiniin en onemli noktasina deginiyor. Zonguldak'da miithig bir
isci dircnisi oldu, miithig bir ig¢i cylemi oldu ve bu Tiirkiye ig¢i smifina |
drnek olma nitcligini tagiyan bir scydi. Bu iste tirkiittii. Biitiin cgemenleri,
biitiin ydnetenleri ve tabi sermaycdarlart. ‘ . v
Baska rdkamlar, bakin. Tiirkiye'de sadeee drneklere dayah arasurmalar .
yapillyor"arkadaslar. Beyan iizerinden vergi ne kadar kagirihyor diyc.
Son on yilda yapilan aragurmalara gbrc beyan edildigi kadar da beyan
edilmiyor. Dolayisiyla muazzam bir vergi kagagi var. Bu da ancak goriilc-

“bileni. Dolayisiyla dedim ki, biyitk bir vergi agigi var, bﬁ)'_ﬁk bir vergi

kagagi var, efcr bu vergi kagafni kapaulabilirse o zaman ‘g:pk ciddi
yatinmlar yapilabilir, K{T'lcrin bu agiklari kapatilabilir, zaman icinde mo-
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bagka.kanitlar gsterdi sol' dan: Ismall Cem Zulfu leanell ba§kalarm1 da
-gosterebiliriz. $imdi Ismail Cem insanlik onurundan, sundan bundan séz-
ediyor, yazisimin baghgina pek dikkat etmedim. Ismail Cem en 6nce poli-
tikac1 olarak kendi  onuruna dikkat etse ¢ok iyi olacak. Ismail Cem' bir -,
partinin iiyesi, o parti muhalefctieyken olag,anuslu halin kaldirilmasi gere- -
“kir diyordu, Ismail Cem iktidara gegti bu partiyle birlikte simdi
olaganuslu halin devam etmesi gerekligi yolunda bilgi aldik diyor o parti- .~ ~ -1
nin baskani. Kimden aldi, MIT'den aldi, Kontrgerilladan aldi, Genel Kur--
may'dan aldi. Ne zamandan beri polmkada muhalefette soylcnenlerle ik- -
.tidarda stylenenler arasinda bir tutarsizlik onurlu bir politik davramg da-
‘insan onurundan -bahsediyoruz? Ziilfii Livaneli* ye gelince, Ziilfii Livaneli -~
benim ¢ok sevdifim bir miizisyendir ama, miizisyen olmaK bagka bir .
‘seydir, politika ve fikir hayauna miidahale bagka bir seydir. Soruyormus,
ogullarim yollarlar m1 diye, yollamazlar. Ciinkii ogullar1 issiz degil: Yo-
llamazlar ¢iinkii ogullarmin hali.vakli yerinde ama Zonguldak isgileri yo- -
llarlar m1 ogullarni diye sorsaydi! Mesela bakin fikir tartigmast yapiyoruz -
- degil mi, opullami yollarlar mi bu savunanlar mesela  diyclim -
Istanbul'dan savunanlar, ama Zonguldak'lilar ogullarini yollarlar mt diye -
sorsaydi, Zonguldak'a gitmesine ihtiyag yoktur. Cok basit bir gazete habe- -
- rinden cevabimi alirdi. Zonguldak'lilar igin ¢ok, ¢ok, ¢cok énemli oldugunu =~ -
ve ogullanimi yolladiklarmt goriirdii. Su haberden: dlenlerin kardesi ma- -
denlere girme, yeraltna girme onceligine sahip: bu bir hediye; bir’ :
armagan olarak kabul ediliyor. Niye éncelik bu? Bu kadar kotii bir.geyse
dlenlerin kardegi girer mi madene? Onlar 6nceliklidir, ¢iinkii o insanlarin,
ihtiyaci vardir. Ciinkii Ziilfii Livancli aruk .diinyaya iscinin goziinden
bakmiyor. Onun- iginde-almnda kapitalist yazip yazmadifi dnemli degil, -
diinyaya burjuvazinin goziiyle bakugi zaman benim icin onemli olan -
budur.  Diinyaya nereden baktigimizdir. - Ben i§(;ilerinv 1,67Undcn
bakilmasini savunuyorum. Aradaki fark budur,
- §imdj, is¢ileri, ya ekmek ya 6liim, kirk katir my; kirk satir mt, k4r§lsmdd
“birakmak tam bir gaddarlik 6rnegidir. Ishak Alaton bize dlyor ki, bir ¢ina-
“yet-oldugu konusunda anlagtyoruz o zaman niye devam etsin, cinayetleri
devam mu ettirelim diyor. ' Bu manuk dofruysa, neden maden iscileri bu .
¢oziime kargi gikmiglardir? Neden madenler kapatilsin denir denmez Zon-
guldak'in biitiin . partileri ‘kargi ~¢ikiyorlar bu fusatgilara: meydan
birakmayiz diye. Ziilfii' Livaneli ogullardan bthCdlyOl‘ Evet, Zongul- .
“dak'hilar ogullartnin ocaklarda ¢aligmasint istiyorlar. Biz ne diyoruz, cina-
etler devam mu etsin? Hayur, modernizasyon.yaurimlari yapilsin. Hayie, i
stanbul'da BMW!'ler, "yatlar yerine Zonguldak'daki modernizasyon o
* “yaugmlan. Toplumsal kaynaklarin dagilimini, iktisatgi yaklagimiyla, ben. s
de iktisatcrymm. Oyle felsefe iiretmekle olmaz, Toplumsal kaynaklarin
dagilimin1 bir biitiin olarak konusalim, vergilerini alalim-para kazananlar- .
- dan. Digerlerinden ¢ok daha az -alalim, yiiksek kazanandan-daha fazla
alahm ve onlan -Zonguldak'da ve bagka: - yerlerde modernizasyon
yatimmlarina ayralim. O zaman cinayetler biter. Nedir yam komiir made--
ni ille cinayet mi demek? lste Ishak Alaton verdi size istatistigi. Diinya
ortalamasinin kat kat iistinde Tiirkiye'de. Komiir madenleri . cinayet
demek degildir. Egger dogru diiriist yatinm yaparsaniz: Kémiir madéni teh-
likeli bir seydir, zaman i¢inde ortadan kaldiriimasi lazimdir- ama komiir - ..
-madeni zorunlu olarak katillik demek degildir. Dolayisiyla kaynaklari -
saglayalim dedim. Bunu da ancak isci, emekgi hiikiimeti yapar dedim. Bu -
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dernizasyon yoluyla gerek bagka sektorlenn yaraulmam gerekse maden
lerin' yaurnimlar yoluyla modemizasyonu v.s. gibi seylerle bu -durum
bityiik dl¢iide erigellenebilir. Rakam, rakamla cevapliyorum.
 Yolsuzluklardan bahsettim. Boyutlarinin: ne oldugunu  sadece b 7
daginin tepesinden goriiyoruz dedim. Bir Demir Celik Igletmeleri kurumu
icin 1- 2 yillik ve bir kag-dosyada 4 trilyon ¢iktr. 100 tane dosya su-anda’

, gﬁri‘@ﬁlﬁyor dedim, bunlar da buz dagmin tepesi: Rakam... Bunlar da 4
trilyon yani, gosterlldlgl kadariyla 92 yilinda Zonguldak'in yani TTK'nin-
zaranna egit. Onemi su. Daha gaddar, daha zalimane kapitalist igten”
‘cikarmalara kargi diyor ki [shak Alaton, 6diyeyim-ig¢inin parasini diyor
- Nasil?:Sordum, cevap da alamadim, Ishak Alaton uygulamayacak ‘bunu;
Benim ve bizim; en dnemlisi is¢ilerin burjuva hiikiimetlerine on yillardir .
uygulamalani gordiiklerini -hiikiimetlere bu konuda yeni i bulana kadar:
maaglarin 6deneceklcri konusunda nasil giiveneceklerini sordum. Ciinkii
Ishak Alaton odemeyecek parayi,. hiikiimetler 6deyecek, buna da bir "
cevap alamadim. Peki rakam ver, rakamdan bahsediyoruz: ABD diinyanin
en geligkin kapitalist iilkelcrinden bir tanesi. Dedim ki, 1975 yilinda pe

_ trol krizi diye anilan, aslinda kapilali7min yapisal bir krizi olan kriz ilk °
patlak verdlgmde Amerika'da igsiz igcilerin % 78'i-igsizlik sigortasi
aliyor. Size resmi rakam soyluyorum 1989 yilinda ise bu oran % 33, her
gun diisiiyor. O is¢ilerin % 67'si ne oluyor" Ammerika'da olmayinca burada
niye giivenelim? Gene sordum, rakam - iizerinden: Zonguldak'lilara-bunu
vereceksiniz, 6biir madenler ve KIT’lcr kapandig1 l¢iide bunlara da vere-
cek misiniz paray1, buna da cevap alamadim.
Dolayisiyla, rakamlar iizerinden tarusalim ama-. dU§uncelerlmlzm 1lla :
aym sistem iginde olmasi gerekmiyor. Sadeéce verilen rakamlarin® biitiin

- sistemin igleyis manug1 da goéz 6niine alindig1 takdirde aslinda fantastik
.bir dnerinin temeli oldugunu soyliiyorum, bir. Iki, bu kadar dar bir bakig
~acil tarigma yapilamaz diyorum. Biitiin Tiirkiye ekonomisini.biitiin-ola
" rak almak zorundasiniz, bir KIT ‘hakkinda, bir Kamu IkLlSZldl Tesebbusu
hakkinda kararinizi verirken.
Simdi bu modernlik meselesinde bir 1k1 soru daha soracaglm I<g1 denc-

. timi ¢ok mu eski bir is? Kapitalizmden daha mi.eski, yoksa daha mr'yeni
bir is? Isci denetimi Tiirkiye'de uygulandi m1 KiT'lerde? Ve yolsuzlu-
klarm her tiirlii yonde giderilebildigi, yolsuzluklarin durdurulmasi is¢i de-
netimi diginda nasil saglanacak? Iste orasi belli degil, niye? Defterle

. agilsin diyoruz. Defterlerin hepsi kapali arkadaglar, kapitalist toplumda-
_ sirdur. Biitiin gider]er ve maliyetler, vergi icin kullamlan defterler tama- -
" men, tamdmen vergiyi, az 6demek iizere, Ishak Alaton ¢ok iyi bilir, az -
- 6demek iizere olugturulmustur. Bu defterler acilsin diyoruz. Bu defterleri,
biitiin bu hesaplarn iggiler denetlesin, is¢i-alim ¢ikarimmn: isgiler denetle-
sin, bu denetim altinda yolsuzluklar da olmaz, gereksiz harcamalar ve
israf ta olmaz ve zarardan biiyiik bir tasarruf yapilir diyoruz. Bu eski bir

- fikir midir? Ne kadar eskidir, eski olsa olsa- 20. yiizyilin bagina kadar-es-
kidir. Evet, o anlamda eskidir. Isten isci ¢ikarmak ne kadar eskidir? Kapi-
talizm kadar yani en az iki ii¢ y1l, belki daha fazla. '
U(;uncusu modernlik konusunda, bir de blze Ishak Alaton, keridine

Zonguldak Icin Alternanf Cozumler
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da felsefe degildir. Soyle bitireyim: Evet, komiir madeni insanhiin tari-
hinden zaman icinde kalkacakur ama bunu isgilerin sirtindan degil, biitiin
toplumun yararina olacak olan, isgileri, hunharca, gaddarca, ag
birakmayan bir bigimde yapalim dlyorum Farkimiz bu. Yoksa cinayctleri
islemeye devam eden biitiin hiikiimctlcrin karsxsmda oldugum gok agik.

Bagkan Tesekkur cdcr17
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Heykeli Dikilecek Adam

Marcel Liebman, Lenin Doneminde Leninizm, cev. Osman Akinhay, Belge
Yay‘zﬁlarz. Cilt I: Muhalefet Yillart, 1990 ve cilt 2: iktidar Yillari, 1992,

'CAN ILGIN

20 yiizyila damgasini vurmug olan Ekim devrimi yakinda 75. yilini dol-
duracak. Ama Ekim devriminin iilkesinde olsun, genel olarak diinyada ol-
sun devrimin prestiji biitiin tarihi' boyunca cn dusuk diizcye diigmiis du-
rumda. Modem ¢agda insanlifin kurtulusunun en bilyiik umut megalesini
yakmis olan bu devrim, Sovyel biirokrasisi tarafindan énce yozlagtirildi,
ardindan da 80'li yillarin ikinci yansindan bu yana adim adim tasfiyc edi-
liyor. Biirokratik yozlasmanin yoneticileri olan Stalin -ve ardillarinin uy-
gulamalarinin faturasi, giiniimiizde, Ekim devriminin bag mimar, 20.
yiizytlin en bilyiik devrimeisi Lenin'e gikaruliyor. Lenin, Stalin'den Kim
11 Sung'a kadar uzanan irili ufakh bir dizi biirokratik ‘despotun atasi gibi

"sunuluyor Orada burada heykellcn yikildikga, o heykellerin dikilmesinin

sorumlusu sanki Lenin'mig gibi, kitlelerin Lenin'in temsil cutigi politikay
lanetledigi diisiincesi yayiliyor. 198(0'li yillarin sonunda yitirdigimiz Bel-
cikali M}]rksmt tarihgi Marcel Licbman'in, son giinlerde 2. cildi Tiirkge'de
yayinlatan anitsal yapiti Lenin Ddneminde Leninizm, bu biiyitk devrimci-
ye biirokrasinin enkazinin altindan degil, insanlifiin biiyiik kurtalug miica-
delesinin perspektifinden bakan bir kitap olarak tam da bdylc bir incele-
meye en fazla ihtiyag hissedildigi bir-donemde Tiirkiye okuyucusunun eli-
ne ulasmls durumda. Belge Yayinlarini, bu énemli galigmay Tiirkge'ye
kazandirdig i¢in kutlamak gerckiyor.

Liebman'm yapiti, Lenin'in dusunccsx ve pralifi icinde tartigma konusu
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olan biitiin sorunlari derinlemesine. bir bilgiye, kapsamli-bir belgelem'eye‘ .
ve titiz argiimanlara dayanarak inceliyor. Lenin'in Marksizminin en ¢ok

tartigtlan yonii olan parti teorisi ve pratigi, Ekim devrimine kadar siiren

donemi inceleyen ilk cildin ayncalikhh konusu. Bu ciltte aym zamanda -

Rus devrimci hareketi iindeki en dnemli tarugma konusu olan devrimci

strateji sorunu aynntili bigimde ele almyor. Ilk cildin sonunda Liebman, '

Devlet ve Devrim'den hareketle Lenin'in proletarya iktidarina bakigini bii-
tiin karmasikli1, gerilimleri ve pratigindeki sorunlariyla birlikte irdeliyor.
Kitabm ikinci cildi ise Lenin'in Ekim devrimi sonrasindaki faaliyetine
egiliyor. Sovyet demokrasisinin giicii ve ¢okiisii, Bolgevik Parti'nin muha-

lefet partilerine kars tavri, ekonomik inga, ulusal sorun, sendikalar, hu-

kuk, kiiltiir, egitim, dig siyaset -- Liebman'in gen¢ Sovyet devletinin
yasaminda ele almadig1 ve 151k tutmadig1 pek az alan var. Lenin Donemin-

- de Leninizm'i yalmizca merkezi konusuyla sinirh bir kitap olarak kabul et-
mek miimkiin degil. Kitap bir bakima aym zamanda Bolsevizmin ve -
Ekim devriminin erken déneminin tarihi bakimindan da en doyurucu kay- -

naklardan biri. Liebman'in, Tiirkge'de daha dnce yaymlanmg tek kitabi
olan Rus Ihtilali'nden de (Varlik Yayinlari, 1969) bildigimiz gibi Ekim

~ devriminin bir uzmani olmas, kitaba ¢ok sey katiyor.

Lenin Déneminde Leninizm'in bugiiniin ideolojik iklimi agisindan en

" snemli yam, Lenin hakkinda son derecede yaygin olan bir sahte imgeyi zen-
* gin aynintilara bagvurarak yikmast. Lenin'in politikada tepeden inmeci, des-

potik, kitleleri sadece bir arag gibi gbren ve manipiile eden, sinirsiz bir ikti-
dar hirsina sahip bir tarihsel kisilik olarak sunulmas: giiniimiizde son dere-

_ cede yaygn. Liebman biitiin ¢alismasinda Lenin'in bir Blankist olarak su-
_nulmasinin ne kadar yanli oldugunu, kitlelerin agagidan eylemine ve yéne-
timi dogrudan dogruya denetlemesine ne denli 5nem verdigini ortaya koyu- -
* yor. Bu agidan, Rosa Luxemburg ve Trotskiy'in 1903-1904'te Lenin'c y&-

nelttikleri elegtirilerin yanlishigini anlatug: bolim (cilt 1, s. 32-39) ve

1917'de kitle hareketine bigtigi degeri ortaya koydugu "Devrimci Kendi- -

ligindenligin Rolii" baslnfdn altboliim (cilt 1, 5.252-261) 6zel nem tastyor.
2. ciltte ise Lenin'in bir "diktator” olarak nitelenmesinin olanaksizlifina
iligkin verdigi kamtlar garpic1 bir nitelik tagiyor. Yine orada Lenin'in kendi

cevresinde bir kisi kiiltii yaraulmasina aktif olarak engel olmak igin goster-

digi cabanin rneklerini bulmak miimkiin. Kisacasi Lenin'i Stalin'le 6z-

deslestirmeye ¢alisan giincel efsaneyc karst Licbman'in verileri degierli bir

panzehir. Ama Liebman bunu yaparken Lenin'in (ve Trotskiy'in) hatalarinin
nasil Stalin'in yitkselisine olanak sagladigina deginmekten kagmmuyor.
Liebman'in yapitinin yikug tek Lenin karikatiirii bu "gozii donmiis dik-
tator" imgesi degil. Solda Stalinist yozlagmayla birlikte bir kalip halinde
ezberlenen bir "Marksizm-Leninizm" yorumu da Liebman'in sergiledigi
veriler ve yapug tahlil kargisinda gaur catir ¢okiiyor. Licbman, Lenin'e
tam da yaklagilmas: gerektigi gibi yaklagiyor:. kendi hatalarindan ders al-
ma.ve pratigin dersleri 11inda kendi diigiincesini geligtirme konusunda
essiz bir yelenegie sahip olan bu bityiik devrimciyi incclerken, Liebman'in
temel yontemsel tezi, Lenin'in diisiincesinin ancak toplumsal pratikle etki-
lesimi iginde, olugum tarihi dikkatli bigimde izlenilerek kavranabilecegi.

Ozel olarak devrim deneyimleri (6nce 1905, sonra da 1917) Lenin'in, ken-
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" di goriislerinin .olumhi yanlarim1 daha ileriye dogru gelistinﬁesiﬁe,i'de-

vrimci pratigin sinavinda dogrulanmayan eski diigiincelerini ise agmasma-
olanak saglamistir. Liebman, Lenin'in diisiince ve anlayiginin zaman igin~
deki degisimini bir¢ok alanda somut olarak sergiliyor: Ama bunlarin en

. snemlileri, parti-kitle ilgkisini kavrayigiin zaman iginde gecirdigi evrim :
-ile Rus devriminin karakteri konusindaki diigiincesinde 1917 Subat devri-

minden sonra gergeklesen biiyiik atnlimdr. Ik konu sadece 1.cildin hemen
hemen biitiiniinii degil, iktidar dsncminin ele alindig 2.cildin de Snemli bir -

‘bolisimiinii kavrayan bir sergilemeye dayaniyor. Rus devriminin Karakterine :

ve stratejik gorevlerine gelince, Licbman Lenin'in “bu ‘konudaki go-
riislerindeki biiyiik sigramayi, ilk cildin biitiiniine yayilan tarihsel verilerin
1signda iki 6zel altbgliimde ("Lenin ve Siirekli Devrim" 1 ve I bagliklari
altinda, cilt 1, 5.91-96 ve.228-240) elc aliyor. Bu boliimlerin sundugu argii-
maniarm etrafindan dolasmanin olanag yoktur: Lenin, Subat devriminden

- sonra Trotskiy'in siirekli devrim perspekiifiyle paralcl bir noktaya gelmigtir. .
" Kugkusuz, Liebman'in tezleri arasinda tarugmali olan noktalar da mev-

cut. Ozellikle, Lenin'in diisiince ve pratiginde "tzgiirlik¢ii Leninizm" ola-
rak adlandirdign damarin sergilenmesinde ¢ubugun fazla biikiildiigi ko-
laylikla soylenebilir. Bu tahlilde ig¢i simfinin devrimci partisinin. Gnemi
neredeyse ortadan kalkiyor. Ikincisi, Licbman' Leninizmin Stalinizmden -
farkii agiklarken bagka konularda gosterdigi bagaridan gok geride
kaliyor. Elbette, Stalinizmin yiikscliginde rol oynayan nesnel etkenlerin

~ sergilenisi (2. cildin ilk boliimii) ve Leninizmin enternasyonalizmden ko-

panlamayacag1 konusundaki gii¢lii argiman1 son ‘derecede yararll. Ama -
son tahlilde, Liebman Leninizm ile Stalinizm arasinda toplumsal temelleri
bakimindan varolan farklilif, birinin biitiin eksik ve hatalarina ragmen
isci siifinin devrimei iktidarini, dtekinin ise biirokrasinin iktidarimi temsil

- ettigini ortaya koyamadif igin, bazi renkli formiillerle (Stalinizm esittir

Leninizm eksi diyalektik) sinirlt bir teorik sonuca-varabiliyor ancak.
_ Bagka konularda varolan sorunlardan da soz edilebilir. Ama-biitiin bun-

iar Liébmanin kitabinin Lenin iizerine Tiirkge'de yayinlanmus “en. iyi

calisma oldugu gergegini ortadan kaldirmaz. Stalin'den: Yeltsin'e Sovye-
tler Birligi'ni bugiinkii acinasi duruma getiren biirokratlarin gerici politi-
kalarinin faturasinin ‘Lenin'e ¢ikartilmaya cahigildiga 20. yiizyil sonunda,
gercek Lenin'in diigiince ve pratigini yakindan tammak isteyen herkes igin

- Lenin Déneminde Leninizm paha bigilmez bir deger tagiyor.

Tiirkge'de yayinlanan yabanci tcorik iiriinlerden yararlanmada geviﬁ kali-

 tesinin ne kadar bityiik bir engel ve dezavantaj olusturdugu goz oniinde bu-
lundurulursa, Osman Akinhay'in temiz Tiirkgesi ve (6zellikle baglaglarda

tekrarlanan baz1 hatalara ragmen) sadik gevirisi ile okuyucuya rahat okunan.
bir metin sinmug oldugunu belirtmek gerekiyor. AmaKkitap yine de yer yer \
maalesef 5nemli geviri (belki bazan yalnizca dizgi) yanhslar igeriyor,Bir- -

" kag Ornek vermekte yarar var.

Herseyden once, 2.cildin ilk bt‘)liimiini‘m' ilk altbagllgmin-Tﬁrkge'ye ce-
vrilig tarzi, okuyucunun kitabin ana konularindan biri konusunda tiimiiylc

yanhg bir fikre kapilmasina yol acabilir.” S6zkonusu altbaghk Tiirkge'ye
+ "Ozgiirlitk¢ii Leninizm Siireci ve Bitigi” olarak gevrilmig (ciit 2, 5. 13).:




110 : 7 "~ SwfBilinci 11.
Bu ibarenin okuyucuya kaglﬁllmaz olarak verecegi izlenim Lenin'in "6z-
giirliikgiiliik" damarinin belirli’ bir noktada biitiiniyle ortadan kalkug.
Oysa Licbman'in altbaghg, Tiirkge geviriye kaynak olan Ingilizce versi-.

yonda "Libertarian Leninism, continucd and concluded” (Merlin Press,

Londra, 1975, s. 215). Bunu Tiirk¢e'ye "Ozgiirliik¢ii Leninizm: Devam ve
Sonug" gibi birgeyle ¢evirmek miimkiin. Yazarin amact, daha once
1cildin sonunda (s. 242 ve devami) ilk kez ele aldif1 bu-temaya bu alt-

bashikia geri dondiigiinii ve bu konudaki tarugmayi sona erdirccegini an- -

latmak. Yazann bir konuyu terketmesiyle Lenin'in 6zgiirliigii terketmesi
arasinda daglar var ! , ' -

Son derecede vahim bir geviri yanligi da Brest-Litovsk  déncminde Le-

nin'in kitle harcketinin geri gekilmesi olasilig1 konusunda sarfetigi bir ciim-
lenin, Lenin'i kitle ayaklanmalarina diisman konumda géstcren bir bigimde
cevrilmis olmasindan kaynaklamyor. Akinhay szkonusu ciimleyi soyle

Tiirkgelestirmig: "Herhalde ¢ok gegmeden kitlelerin ayaklanmasma sert.

kargiliklar vermek zorunda kalacagiz." (Cilt 2, s. 29) Lenin'inkitlc ayaklan-

mastni basiirmaya hazirlanmasi, maalesef 6zgiirliigii terketmesiyle de tu-
“tarl, bu iki geviri hatas bir yanlg imgeyi pekistiriyor. Oysa ciimlenin

tngilizcesi bambagka bir anlam tagtyor: "It may be that the respite necded for

an uprising of the masses will take no little time" (Ingilizce basim, s. 226).. -

Yani: "Kitlelerin ayaklanmast i¢in gerckli-olan miihlet, hi¢ dekisa siirmeye-
bilir." Bu ciimlenin 6tckine nasil doniigtiigiinii kestirmek bile oldukgazor.

1rili ufakli bircok bagka 6rnek verilebilir. Ama Tiirkiye solunun politik
kiiltiirii baglaminda en kaygilandirict 6rnek, Lenin‘in Ekim devriminde be-
nimsedigi stratejiden soz edildigi bir béliimde, Akinhay'in Licbman'in bu

konudaki yargisim "sdzde-Trogkist bir yonelim" ifadesiyle Tiirkge- k
lestirmesi- (cilt 2, s.'24). Liebman'mn diigiincesini laniyanlar i¢in bu ifade

sagirticidir, giinkii yukarida da belirttifim gibi, Liecbman Subat devrimi son-
rasinda Lenin'in eski stratejik konumunu terkederek Trotskiy'in konumuna
kauldifim agikga ileri siirmektedir. Oyleyse neden "sézde” ? Kitabin
Ingilizcesine bakanlar, Akinhay'in "stzde-Trogkist" olarak Tiirkgelegtirdigi’
terimin, Ingilizce'de "quasi-Trotskyist" (Ingilizcc basim, s. 215) olarak geg-
tigini goreceklerdir. Bunun da Tiirkge'deki yaklagik anlami “nercdeyse
Trotskist" ya da "yani-Trotskist" gibi birgeydir. Oyleyse burada, ilk bakista,
Tiirk solunun biiyiik bdliimiiniin paylagu1 anti-Trotskist dnyargilarla karst
karstya oldugumuzu diigiinmek igin her neden var. Ama Belge Yayinlannin
Tiirkiye solunda oldukga yaygin olan bu tiir tahrifat yontemlerine tenezziil

etmeyecegini bildigim igin ben buna ihtimal vermedim. Sonunda da, isin

aslin1 kesfettim: Akimhay, "quasi" sozciigiinii sistcmatik olarak "sozde” ile

karsilamist.- Iste 6rnckler: Ingilizce'deki "quasi-immediate” kargilifinda
© (Ingilizce basim, s. 220) "sozde-ivedi” (cilt 2, 5.20) ya da "quasi-religious”
karsiliginda (Ingilizce basim, $.22) "sozde-dinset” (cilt 1, s.12). Amaige da- -
ha da renk katan bir nokia var ki, Akinhay'in higbir bigimde kasitl ol-

madigini tersinden kanitliyor. Gorebildigim kadariyla ¢evirmen, Kitabin bir

~ tek noktasinda "quasi” terimini Tiirkge'ye "yan" olarak aktarmig. O ciimle:

de su: "..Lenin‘in o giinlerdeki (yani 1905 devrimi giinlerindeki - CI):
yazilarinda yari-"Trogkist' bir bakig agisinin agiga vurulduguna rastlariz.”

Heykeli Dikilecek Adam- .~ - . T

(c1, s. 94) Kisacasi, Akinhay bu hatﬁs1yla:bi'r paranoyak okuyucuyu

- ugragtirmaktan bagka higbir ciddi tahribata yol agmamug oluyor !

Lenin kendi ismi etrafinda bir kisi kiiltiiniin yaratilmasina kargi miicadele

- etmisti dedik. Biirokrasi, dliimiinden sonra, Lenin'in politik mirasmni adym.

adim tasfiye ederken bir yandan da kendi "ortodokslugu"nu kanitlamak
jcin Lenin'i putlastirdi, sanki Lenin'in yasayan diisiincesini dondurugunu

simgelestirirmiggesine her yere heykellerini dikti. $imdi bu heykeller
yikilirken Lenin'in iizerine bir iftiralar yigini da yigaliyor. Liebman't oku- -

_ yanlar, Lenin'in insanligin kurtulusu yolunda yorulmadan miicadele eder-" -

ken, insanlarin acliktan yamyamlastig bir iilkede, yedi diivelin baskisi
altunda hatalar yapan, ama yaklagmakta olan biirokratik canavari farkedince
hasta yatagindan ona kargi da savas agan yiice ruhlu bir devrimci oldugiinu
gorecekler. Iste bu anlamda Lenin, Tiirk¢e'deki deyimle, "heykeli dikilceck
adam"dir. Ama biiyiikk devrimcilerin heykcle ihtiyaci yoktur. Olsa olsa,
Licbman'in bu kitabu tiiriinden ¢aligmalar; Lenin gibi devrimcilerin diigiince -

ve pratiklerini gelecck kusaklara aktarmay bagardiklar élgiide, onlara gos- -

terilecek saygimin en yararli bigimlerinden biri olarak tarihe kalacakur.
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Lev Trotskiy, Marksizmi Savunurken, Tiirkgesi:Yavuz Alogan, Kardelen Yayin-
lari, Istanbul, ]992

SUNGUR SAVRAN

Once "aydinlanma"min sonu ilan edildi, postmodernist ¢aga girdigimiz

* agiklandi. Ardindan, Bat Marksizminin devrimci Marksist gelenek digin-

daki akimlarim 60’ yillardan itibaren niifuzu altna almig o_lan Althusser
okulunun feyiz kaynag1 yapisalcilik (strilktiiralizm) sona ergll, y"ap}sz‘1.1011m
sonras! (post-stritktiiralizm) moda oldu. Nihayet, Marksizmin giiniinii dol-

durdugunu, post-Marksizmin giindemde oldugunu dgrendik. Proletarya- -

ya, bagkaldiriya, Marksizme veda edenlqrin“sayls.l per ' _gi.i_n"kabarmz_lya
basladi. Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi rejlm!ennm ¢okiisii ve lfgplta—
list restorasyonun eski biirokratik is¢i devletlerinin coﬁrafyasmda b1r kan-
ser gibi yayilmasi, bir bakima 6ldiiriicii darbe oldu. Sosyalist hareketin sa-
flaninda, Stalinizme onyillardir, toz kondurmamig olanlzu: paga c‘)lm’akb
iizere; biirokrasinin biitiin yozlugunun, biitin ciiriiml_ermln. faturasint
Marksizme gikartanlar hizla ¢ogaldi. Emperya!ist iilkczle'rm bgrjuva.demq-
kratik kamuoyunun ayak izinde ilerleyen eski "komums:.[lgr (yani Stali-
nistlér), totaliterligin Marksizmin dogasmdar! ya da LemIl in parti Zm]_(j.ly’l-
sindan kaynaklandigna karar vererek, "sivil- toplum"a »1lL§ca em}er,
burjuva liberalizminin sol kanadini olugturmaya bagladilar. Isin belki de
en kotii yani, hala Marksist bir zeminde durmakta_o}dugunu sanan ya da
ileri siiren bircok unsur da aynidegisimi mahgup bi¢imde yagadul, yastyor.
Marksizme kargi bdyle biiyiik bir taarruzun yasanmakta oldugu bir do-

nemde, Trotskiy'in benzer bir bunalim déneminde benzer egilimlerle mi- -
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egilimlerle miicadele i¢inde kaleme almig oldugu Marksizmi Savunurken
derlemesinin yaymlanmig olmasi, Marksizmi h#la ciddiye alanlar igin
biiyiik bir 6nem tasiyor. , o

" Marksizmi Savunurken, Tortskiy'in 1939-40 yillarinda, yani 6liimiiniin
hemen Oncesinde, IV.Enternasyonal'in ABD seksiyonunda patlak veren
bir hizip miicadelesi sirasinda, baslica temsilcilerini Burnham ve Shacht-
man'‘da bulan parti i¢i muhalefetin gériigleriyle miicadéle etmek icin kale-
me aldi1 yazi ve mektuplarin bir derlemesi. Kitapta yer alan yazilarin
Ozgiil bir Orgiit i¢i hizip miicadelesi dolayisiyla yazilmig olmasi, Trots-
kiy'in s8ylemini birgok agidan belirliyor. Herseyden 6nce, kitapta Mark-
sist teori iizerine, -0zellikle diyalektik iizerine yazilanlar, bir iggi partisi_
icinde yapilan bir tarigmanin damgasimi zorunlu olarak tasiyor. Sundan
dolay:: Burnham ve Scahtman'in iginde yer aldig1 hizip, Amerikan partisi-
nin aydinlanndan 6nemli bir boliimiinii kapstyordu; buna kargilik, bu hiz-

* bin kargisindaki gogunlugun toplumsal bilesiminde isgiler ciddi bir agirhik

tagtyordu. Trotskiy, Burnham'in reddetigi, Schahtman'mn ise politik tahlil
agisindan ikincil buldugu diyalektigin énemini bu is¢i bilesimine anlat-

* mak amacinda oldugu igin konuyu popiilerlestirerek en temel gizgileriyle

sunmak zorundadur. Ikincisi, giderek turmanan tarigma iginde IV. Enter-
nasyonal'in o giinkii en gii¢lii seksiyonunun boliinme tehlikesiyle yiizyiize
gelmig olmasi, Trotskiy'in de bu tartigmalarin  heyecamini igerden
yagamayan bazi okuyucularin yadirgayacag: derecede hirgin, hatta yer yer
seldirgan bir iislup benimsemesine yol agar. Nihayet, en 6nemlisi, -

- tarugmanin dofrudan dofruya bir hizip miicadelesinin {iriinii olmasi,

yazilarin bu miicadelenin ekseninde yer alan tarigmalara ayrintili olarak
girmesi, bu tiir deneyimler yasamamig okuyucular igin yapit1 anlagilmasi

- ve icine girilinesi zor kilabilir.

Ama bu giicliikle baga ¢ikmay1 goze alan okuyucu, bir siire sonra, sunu
fark edecektir: kitap, Marksizmin teorisi ve pratigi agisindan bugiin her
zamankinden daha biiyiikk 6nem tasiyan sorunlan tartismaktadir. Bunun
nedeni, Ikinci Diinya Savasi'nin patlak verdigi dénemin kosullarinin bu-
giiniin kosullariyla aym olmast degil elbette. 1930u yillarin sonu ile
1990l yillarn bagt arasinda diinya durumu agisindan kuskusuz Snemli
farkliliklardan s6z edilebilir. Ama Marksizme iligkin tarumalar agisindan
bakildifinda, Trotskiy'in Burnham ve Schahtman ile yapmak zorunda
kaldif tartigma, son derece giinceldir, bugiiniin tartigmalarina- bityiik 151k
tutmaktadir. Bu yiizdendir ki, ne kadar 6zgiil bir politik tartisma eksenin-
de yazilmus olursa olsun, bu kitaba Trotskiy'in 21. yiizyll Marksizmine va-
siyeti diyebiliriz. :

Marksizmi Savunurken, Trotskiy'in gesitli alanlarda Marksizmi sorgula-
yan ya da g¢ik¢a yadsiyan muanzlanmn elegtirilerine verdigi karsiliklart.
igeriyor. Diyalektikten Marksist devlet teorisine, program.sorunundan Le- -
ninist orgiit anlayigina kadar uzanan bu tarugmada farkli konular kesen
iki ana tema 6n'plana gikiyor. Bu temalarin her ikisi de son yillarda genel
olarak Tiirkiye sosyalist hareketi, dzel olarak devrimci Marksist hareket
icinde etrafinda kutuplagmalar yaganmig temalar. Ik tema, demokrasi ile
sinif miicadelesi arasindaki iliski gevresinde doniiyor. Sorun, formel (bi-
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¢imsel) demokratik ilkelerin, sinifsal dzlerinden-kopartildig: takdirde sos- -
yalizm acisindan ne derecede onemli kabul edilmesi gerektigi sorunu. .

Burnham ile Shachtman'in, burjuva demokratik kamuoyunun basinci
altnda ve Sovyetler Birligi'ndeki biirokratiklesmeye karst bir refleks ola-

rak, sinif miicadelesi perspektifinden uzaklagarak formel demokratik ilke-
leri sinif igerifinden bagimsiz bigimde belirleyici kistaslar haline getirme-
lerine kargilik, Trotskiy isci simfimin, devrimin ve sosyalizmin ¢ikarlari

hareket ‘noktasi olarak alinmadikga, formel demokratik ilkelerin ne arn-
lamli, ne de gergekgi olacagni vurguluyor. : '

Soruna yaklagimdaki bu yontemsel karsitlik, birgok konunun ele .
alinmasinda meyvelerini veriyor. Bunun en ¢arpic1 6rnegini devrimci par- -

tinin igleyisine iligkin yaklagim farkhihfinda gérmek: miimkiin. Parti ici
muhalefetin baglica kaygilarindan biri, partiyi biirokratik yozlasmaya
karg1 gitvenceye alacak onlemler geligtirmek. Bu kaygi, muhalefeti adim
adim kararlann disiplinli bi¢imde uygulanmasi anlayigindan . uza-
klagtrarak, ademi merkeziyetgi, anargizan bir 6rgiit anlayigma dogru sii-
riikliiyor. Trotskiy'in, "parti demokrasisinin dordiincii boyutu igin ¢ilgirica
bir arayis” (s.128) olarak niteledigi bu yaklasima cevabu, higbir tiiziksel

giivencenin partiyi yozlagmaktan kurtaramayacag, belirleyici olanm par:

tinin devrimei faaliyeti oldugudur:

Proletarya 6nciisiiniin &érgiitsel yapisi, devrimei kavganm pozitif tale-
plerine tabi olmaly; bu taleplerin yozlagtiriimas: karsisinda negatif ga- .
rantilere tabi olmamahdir. Eger parti sosyalist devrimin gereklerine
uymuyorsa, farkh goriislerin savunulmas: igin getirilecek en genis uy-
gulamalara ragmen-yozlasacakur. (s. 99-100) o ‘

* Aslinda, Burnham ve Shachtman'm temsilcisi oldugu, bugiin de Tiirki-f

ye'de devrimci Marksist olsun olmasin gesitli sosyalist akimlarca bulanik

bigimde savunulan bu tiir gériislerin temel hatasi, merkeziyelgi bir igleyis

ile demokrasiyi karst karsiya. getirmeleridir. Oysa, merkeziyetgiligin
kargiti adem-i merkeziyelgiliktir ve bu ¢ok daha anti-demokratik sonugla-

ra yol acabilir, hatta dogasi gerefii acar. Marksizmi Savunurken'de yer

alan kisacik "Referandum ve Demokratik Merkeziyetcilik" (s.67-68)
yazist bu konuda son derecede 6gretici bir nitelik- tagir. Trotskiy burada
iiltra demokratik bir onlem gibi goriinen referandumun parti isleyisi
acisindan nasil hem merkeziyeigilikle, hem de demokrasi ile geligtigini
gosterir, - : ’ : ' '
Formel demokrasiyi sinif miicadelesinin ¢ikarlarinin 6niine alma
egilimi, kendini en carpic1 bigimde Sovyet devletine yaklagimda ortaya -
koyar. Son donemde sosyalist hareketin birgok bileseni Sovyetler
Birlifi'nde ve Dogu Avrupa'da devlet miilkiyetini, planli ekonomiyi, isci
simifinin biitiin dteki kazammlanim silip siipiiren, kisacasi kapitalizmin
restorasyonunun yolunu doseyen gelismeleri, bu gelismeler demokratik
haklarin - kismi bi¢imde yayginlasmasiyla elele - yiiriitiildiigii ~ igin
alkiglayabilmig, ya da en azindan bu gelismeler karsisinda hayirhah bir
tutum  takmabilmistir. Isin  twhaf, bu iilkelerde proletaryanin

‘6nem tagiyor:

-~ A
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kazammlannr hep vurgulamig olan devrimei Marksist hareket i¢inde de

‘benzer tavirlar goriilmiistiir. Trotskiy'in Marksizmi” Savunurken'de ileri

siirdiigii su ilkeler bu tiir yaklagimlarin glegtirisi a‘glsmdap .biiiyi'ik. ’birV'

Bizim igin Sovyei biirokrasisini devirme sorununun, SSC.B'dcki ﬁrc: ‘
tim araglarinda devlet miilkiyetini koruma sorununa tabi oldugunu;.

* bizim icin SSCB'deki iiretim araglarinda devleﬁt mullflyct?m‘ korl{n.la,
soruniinun diinya proleter devrimi sorununa tabi oldug_gn_u bir an igin -
bile gézden kagimamaliyiz. (s. 53) T

‘fkinci temel tema, bugiin Tiirkiye sosyalist hareket\i_nde ve onun c!'e\{.nm-
ci Marksist kanadmda da yapilmakta olan bir tartismaya denk duguyqr. .
Bu tartisma teori ve programda yenilenme sorunu olarakyad?gndmlablllr._
Aralarinda devrimci Marksist gelenekten gelenler de-olmak iizere, sosya-, -
listlerin dnemli bir boliimi, Marksizmin teorisinin ve\wveya devrim pro-
gram1n1n son donemin yeni geligmelerini agiklayamadigini ve dolayisiyla

‘ gegerliligini yitirdigini, neredeyse bastan asagi yenilenmesi- gerektigini

ileri siiriiyorlar. Bu tiir bir 6nerme, biitiin teorileri ve elbette progtamaL@k
yaklagimlan tarihsel gelisme kargisinda bozguna ugramis olan biirokratik

“akimlar icin. kolayca anlagilabilir, hatta kaglmlmgz}dlr'. Ama devﬁmci
© Marksizmin onyillardir ileri -siirdiigii - 6ngoriilerin, ;kmcﬂ ayrmmar
diginda, parlak bigimde dogrulandigi goz oniine alinirsa, bu gelenekien

gelen unsurlann bu topyekun yenilenme diirtiisiinii anlamak giiclesiyor.

Ustiine iistlitk, bu-yenilenme dnerisini en 1srarli bigimde yapanlar, genelli-

kle “eskinin neyle ikame edilecegi konusunda bazi gqnfil, elszgtiri}er_in
diginda pek az sey soyledikleri igin meramlarmi anlamak iyice giiglesiyor. -

 Trotskiy'in-aym sorunlarla kargilagtiginda benimsedigi-tavir ¢ok agik.

Bu tavr unsurlarma aynigtirarak ele almak Trot§kiy'§n nﬁansi.]arl|ige(en
tavrna sadik kalmak bakimindan daha uygun. Birincisi, Trotskiy, "burju-

- va kugkuculugu" (s. 112) olarak niteledigi tavrin tiimiiyle kargisindadur. |

‘Bunun anlami sudur: politikaya yol gosteren teorik ve programatik konu- -
larda eski ilkenin yanhghgr gosterilip yerin_e yenisi kor_zu{madan pro- -
gramm ige yaramadif ileri siiriiliirse, bu, devrimci hart?keL} bir f.czl.g haline
sokmak anlamna gelir. Bunun nedeni, programin devrimci pratigin temel
araglarindan biri olmasidir. Trotskiy bu konuda cesitli benzetmelere
bagvurur: ' .
’ Egef insanlart toplummiun devrimei dcgi§imj11e Qaglmla){a cesaret edi-
yorsak, ¢ok ciddiye almamiz gerekt?n muazzam bir :r»or.ur.nluluka:-
" tagiyoruz demektir. Peki' teorimiz ,ncdlr?'_Yalmzsa eyyamlm;zm ara-
: ﬁlm Bu araglar bizim Marksist teorimizdir, ¢linki bug.unc l(_ad:ar dziha
*jyi araglar bulmadik. Bir is¢i araglar konusunda h{i)falCl degildir. Eger
bunlar iyi araglarsa, &zenle onlann hakkim verebilir, onlar1 birakmaz -
“veya var olmayan hayali araglar talep etmez. (5. 192) L
Kendinizi amatér bir cerrah olarak diigiiniin. Negter kullanan bir ce-
" rrahla tartigiyorsunuz ve, modern anatomi, néroloji Yb.nmfay(iamz
" oldugunu, bu dallarda pek gok belirsizlik ve yetersizligin bulunduggnu
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ve ancak "tutucu biirokratlar”m bu sahte bilimler temelinde negterle
ga11§ab11d1k1enm vb. 8ie siiriiyorsunuz. Inamyorum ki, cerrah sorum-
suz meslektasmimn amehyat odasim terketmesini isteyecektir. (s. 112)
Bir devrimci partiye giriyor, insanlara hitap ediyor, onlar1 eyleme
caginyorsa, savasta bir general gibidir - onlar1 nereye aolurdugunu bil-
mek durumundadir. Silahlarin kétii oldugunu, daha iyi silahlar icat
edilene kadar on yi1l beklemenin daha iyi oldugunu diigiinen ve bunu
sdyleyen bir general di’l§1‘inebiliyor musunuz.? (s. 193)

Dolaylslyla Trotskly neredeyse bir gagdaghk" gOstergesi olarak be-
nimsenen yenilik dugkunlugune insanin “"daha kafasmm icinde yeni fikir-
ler olusmadan yakict bir yeni formiiller arzusu" ile yanip tutusmasina

© (s.91) kars1 ¢ikar. Muarizlarindan Shachtman’m bu yenilik saplanﬂs1 so-
nucunda diistiigii durumu ince bir alayla elegtirir:

Shachtman ise sunu ilan edxyor: "Verili devlet sadece yozlasmis bir
isci devleti degildir, fakat..." ...fakat ne ?-Shachtman bunun &tesinde
hicbir sey séylememistir. Hallp ve dinleyenler birbirine: bdklyorldr,
aglzla.rl acik. (s. 154)

Ama ikincisi, Trotskiy Marksist teorinin ilkelerine dogmalar gibi -

sartlmaya tiimiiyle kargidir. Belirli kogullar alunda teorinin biitiiniiyle sor-
gulanmasina, yeni geligmelerin i1t alunda en temel 6nermelerine kadar
stk1 bir_elestiriden gegirilmesine karsi degildir. Marksizmin pratikien
kopuk bir dogmalar yigin1 olmadiginin, tarihsel pratifin sinavindan siire-
kli gegresi gercktiginin tiimiiyle bilincindedir.

Tarihsel alternatif, sonuna kadar gotiiriildiigiinde suraya vanr: Stalin

rejimi ya burjuva toplumunun sosyalist bir topluma donisiimii siire-

cinde meydana gelen istenmeyen bir sapmadir ya da yeni bir somiiril-
cii toplumun ik asamasidwr. Eger ikinci LC§lus1n dogru oldugu
kanitlarursa, o zaman kuskusuz, biirokrasi yeni bir sémiiriicii simf ha-
line gelecektir. Ikinci perspektif ne kadar can sikici olsa da diinya pro-
letaryas: gelismelerin kendisine verdigi misyonu yerine getirmede ye-
tencksiz oldugunu fiilen kamitlamak durumunda kalirsa, -kapitalist
toplumun ic¢ geliskilerini temel alan sosyalist programm sonugta bir
Utopya oldugunu kabul etmekten bagka yapacak sey l\dlmu (s 40,
ayrica bk. s. 46) "

Marksizmi bu kadar koklii bigimde sinamaya agtk olan. Trotskiy Bunham
ve Shachtman gibi yenilik meraklilarint neden tiimiiyle kargisma aliyor ?
Ciinkii bu insanlarin maddi gergeklikicki degigmelerden ¢ok ideolojik or-

tamda, burjuva demokratik kamuoyunda ortaya gikan basincin ctkisi alunda’

fikir degistirdiginin bilincindedir. Ciinkii onlarin elestirilerine karst, devrim-

" ¢i Marksizmin . tezlerinin ve programatik ilkclcrinin tarihsel gelisme

tarafindan  dogrulandifimi somut olarak gostercbilmekte, clestirilerin
yanhighgim kanitlayabilmektedir. Oyleyse, Trotskiy'in kargt oldugu, ciddi
teorik arasurmalar sonucunda vartlmig clestirel tavirlar degil, bir panik
havasi iginde, yeni tahliller geligtirmeden yayilan bir kugkuculuktur.
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Tsci devleti tart|§m351 , '

" Marksizmi Savunurken, sadece bir buyuk altiist olug déneminde Marksxst',

hareketin kendi iginden giiriiyerck saglam teorik, ideolojik, politik mevzi-

Teri ymrmesme kars1 bir miicadele iriinii olarak deger tasiyan bir ¢alisma .

degil. Bunun d1§1nda Marksist teori ve pratifin ¢ok cesitli alanlarna 13tk

‘tutan boyutlan var. Bunlarin baginda, Trotskly in bu tartigma i¢inde Sov-

yet toplumunun ve devletinin karakteri iizerine gellstu'dlgl diigiinceler ge-
liyor. Kardelen Yaynlari'nin kitabin basindaki notunda-belirtildigi gibi,
kitap, "Trotskiy'in bu .konudaki diigiincelcrini kavramak bakimindan,
Ihanete Ugrayan Devrim digindaki en 6nemli kaynak." (s. 8) Trotskiy bu-
rada biirokrasinin neden bir sinif olmadig! sorunundan biirokratik plania-
manin' sinirlaring, politik devrimin karakterinden devrimci Marksistlerin
Sovyet devletini emperyalizm karsisinda neden kogulsuz bigimde savun-
malar gerektifine dek birgok konuya #zlii bicimde 151k tutuyor.

Ama Marksizmi Savunurken’de’ Sovyet devletinin ele almlgmm bir bo-
yutu' var ki tahlili fhanete Ugrayan Devrim'in kesin olarak ilerisine gotii-
rityor. Sovyet dévletinin dig diinyayla politik ve askeri iligkisine iligkin -
tahlil, burada, 193940 déneminin verilerini kullanma olanaginin yarattifi .
avantaj dolayisiyla ¢ok-daha derinlikli ve nilanslarla dolu bir nitelik ka- -
zanmig durumda. Bu niteligiyle, Trotskiy'in bu ¢alismada ortaya koydugu.
goriigler, Dogu Avrupa'da savas. sonrast 5ellgmelere §a§1rum bir dd]\lkll—-
kle g1k tutuyor.”

Bilindigi gibi, Tkinci Diinya Sava§1 sonrasimda Dogu Avrupd da kap1m~
lizmin yikilmas: ve dogustan biirokratiklesmig de olsa ig¢i devletlerinin

- kurulmast ile sonuglanan siireg, devrimci Marksist hareket iginde hep sert

tartigmalarin konusu olagelmigtir. Bunun nedeni, Yugoslavya ve Amavu- -
tluk digindaki iilkelerde kaplLallzmm yikiliginin kitlesel devrimlcrle degil,
Kizil Ordu'nun giicitne dayanarak gcrgeklegmemdlr Devrimci Marksist
hareket i¢inde kimileri bu iilkelerde biiyiik is¢i kitlelerinin agagidan mii-
cadelesinin {iriinii olan devrimlerin yaganmadifi gergekliginden hareket

" ederek buralarda kapitalizmin yikilmis oldugunu yadsimigur. Kimileri isc

Sovyet biirokrasisinin  bu  iilkelerde ;,crgeklegtirdigl kokli sosyo- -

~ ekonomik doniigiimlerden etkilenerck Stalinizme daha yakin konumlara

kaymugur. Trotskiy'in Hitler-Stalin pakunin ertesinde Sovyetler Birligi'nin
Poloriy‘a ve Finlandiya'da giittiifii politikaya iligkin tahlil ve C‘)n;,t')n‘ﬁlcri
sorunu farkli boyutlariyla bir biitiin olarak ele aldigii igin, savag sonrgsi
gelismelere dengeli ve ‘bétiinsel bir: yaklaglmm da teorik 1puglann1 1gcr—
mektedir.

Bu teonk :actklamay ve politik vargilarini kavramak 1gm okuyucunun
kitab dermlemesme incelemesinin “yerini tutacak birseyler soylemek
miimkiin degil. Burada Trotskiy'in tahlilinin ana hatlarint’ kaba 6nermeler

“halinde 6zetlemekten bagka yapilabilecek birsey yok. Birincisi, Sovyet

biirokrasisi, kapltahst diinya kargisinda kendi ¢ikarlarini koruyabxlmck .

igin, kendisine baglamayi hede(ledigi iilkelerde burjuvaziyi miilksiiz-

lestirmeye yonelmek zorunda kalir.-Bu bir isgalci giic olarak Sovyet biiro-

: lq'as1sm1 biitiin otekl 1§ga101lerden aymr ve burokmsmm Hala Eklm dcvn- ’




118 , ' Sinuf Bilinci 11
minin yarattif alan iizerinde varligim siirdiirmekte oldugunu bir kez daha

" kamtlar. Bu konuya iliskin olarak Trotskiy'in burjuva devrimlerinin tari-
hiyle yaptig1 bir analoji ¢arpici niteligiyle aktarilmay hak ediyor:

Burada duruma tam tamina uygun bir analoji yapilabilir. Birinci Bona-

parte bir askeri diktatorlitk aracilifiyla devrimi durdurdu. Ne var ki,
Fransiz birlikleri Polonya'y isgal ettiklerinde, Napolyon bir kararna-

me imzaladh: "Serflik feshedilmistir." Bu 6nlemi dikte ettiren, Napol- -

yon'un koyliilere veya demokratik ilkelere duydufu sempati degil,
daha ¢ok, Bonapartist diktatsrliigiin feodal degil de burjuva miilkiyet

111§k11cnm kendisine temel almis olmas idi. Stalin'in Bonapartist dik- -

tatdrliigii ise kendisine, 6zel miilkiyeti degil, devlet miilkiyetini temel
- aldigr i¢indir ki, Kizil Ordu'nun Polonya v isgali, dogal olarak, isgal
edilen bblgelerin rejimini SSCB'nin rejimi ile uyumlu hale getirmek
icin, kapitalist 8zel miilkiyctin feshedilmesi ile soruglanmak duru-
mundadir. (s 50) - -

* Ikincisi, Stalinist biirokrasinin biirokratik-askeri yontemlerlc kapitaliz-
mi devirmesi, global anlamda gerici karakterini degistirmez ciinkii hem
uluslararasi isci sinifin1 harekete gegirmez, hem de kapitalizmin yikildig
iilkenin iscilerini kendi boyundurufuna alir, pasiflestirir ve bdylece
kazammlarii  koruma bakimmdan hazuhfinn  ve  orgiidiiligiini
gelistirmesini engeller. Diinya devriminin ¢ikarlan agisindan tck gegerli
kistas budur. Burada iki onemli noktanin alum ¢izmek gerekiyor. Biringi-
si, giiniimiizde SovyeLler Birligi'nde ve Dogu Avrupa'da kapitalizmin rcs-
torasyonuna kars1 ig¢i simfinin heniiz kazanimlan ugruna giiclii ve biitiin-
‘'sel bir miicadeleye girismemis olmasi, Trotskiy'in. diinya devrimi
agismdan gegerli olarak kabul ettigi. kistasin ne kadar sahici bir énemi
oldugunu bir kez daha ortaya koydu. Ikincisi, burada Trotskiy'in Stalinist
biirokrasinin gerici karakterinden hareketle her tekil politik uygulamasina
_gerici ya da karg1 devrimci yaftasini takma kabalifina diigmedigini, tam
tersine, biirokrasinin, kendi gikarlarim koruma ve geligtirme -ugruna da
olsa, tarihsel olarak ilerici sayillmasi gecreken politik adimlar atabilecegi

gergegmm altim gizdigini goriiyoruz. Elbette bu ilerici adimlar global dii--

zeyde gerici bir politikanin pargasi olarak giindeme gelir. Ama bu, s6zko-
nusu adimlann niteligini degistirmez.
Deglgtmnez giinkil, ii¢tinciisi, devrimci Mark51st hareketin, biirokrasi-

nin politik temsilcilerine en ufak bir destek vermemekle birlikte, biirokra-

tik yontemlerle elde edilen bu kazanimlari korumak igin miicadele etmesi

gerektigi, politik olarak buradan glkarllma51 gereken sonugtur. {gte bu

_ niianslarla dolu tavirdir ki Trotskiy'i kolayc1 yargilardan ve salt propagan-
dist bir yaklaslmdan aywran onemili bir basamak tagidir.

Trotskiy'in bu tavrinin, érnegin Maoizmin 601 yillardan itibaren "sos- .

yal emperyalizm" slogamyla Sovyetler Birligi konusunda ileri siirdiigii
goriislerin yiizeyselligii ile karsilagtiriimasi son derecede. dgreticidir. Bura-
da, Sovyet dig politikasina bakarak bu iilkeye ' emperyallsl" teshisi koy-
manin yarattg1 sorunlara iligkin olarak Trotskiy'in sdylediklerini.aktarma-
dan gecemeyecegim:
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Bizim mucitler tutumlanndaki bosluklan siddetli sozler]e kaplyorldr V

SSCB'nin politikasina "emperyalist” etiketi. yapistriyorlar. Bityiik bi-

limsel zenginlik ! Bundar boyle hem finans kapitalin di politikasina, -

hem de finans kapitali yok etme politikasina emperyallz.m denilecek.
Bu da, berraklagmaya ve iggilerin simf egnumne énemli olgude
yardlmcl olacak ! (s 93)

Parti, h1z1pl’er, egilimler

Markszzmz Savunurken, Trotskly in olgun gagmda devnmc1 parti. konu-
sundaki goriiglerini en a¢ik ve en ayrmtli bigimde dile getirdigi
¢alismasidir. Hergeyden once, burada Stalinizmin bir efsanesi daha giirii-
tiilmektedir: Trotskiy'in ve Trotskizmin Leninist tipte devrimci partiye
ka:sl oldugu efsanesi. Biitiin devrimciler hata yaparlar. Onemli olan, de-
vrimcinin hatalarin1 kabul etmesi, dzelestiri yapmasi, bununla da yetinme-

_yerek bu hatalan pratikee ortadan kaldirmasidir. Trotskiy 1903-1917

arasinda Leninist parti anlayi1 ve pratigi konusunda gercekten yanhig bir

" tavir takinmigtir. Ama 1917'de Bolsevik Parti'ye katilip Ekim devriminin -

tnde gelen onderlerinden biri olduktan sonra bu’ tavrim bastan asaf
degistirmis ve parti konusunda tam "anlamiyla bir Leninist halinc
gelmlstlr Marksizmi Savunurken'dc Trotskiy sayfalar-boyunca 1917 6n-.
cesi donemde parti konusunda 1§led1g1 hatalarin 07ele§urlsm1 yapar. Biz
bir lkl cumleyle yetinelim:

Bolsevik Partiye kanhrken(Trotskiy, Leninist parti insa yémerﬁlérinin ‘

dogrulugunu biitiiniiyle ve yiirekten kabul etti...(1917 éncesinde) her

ne kadar siirekli ‘devrim anlayis1 kuskusuz bi¢imde dogru perspektifi

gostermigse de, bu dénemde kendimi ozellikle &rgiitsel alanda bir
kiigik- burjuva devrimcinin  &zelliklerinden * - kurtarmarmigtim.
‘Mengevizm'e karsi uzlagmacilik, Leninist merkeziyetcilife kargi
kuskucu tavir hastahglm ta§1yordum (s. 173, 175) ’

Buradakl ozelestiri, Trotskly in 1917 den sonra orgutsel sorunlarda tam
anlamiyla bir Leninist oldugunu kanitlamanin yanisira iki bakimdan daha
dnem tagtyor. Birincisi,"burada, 20.yiizyilin en biiyiik devrimci 6nderle-

" rinden birinin, politik yagaminin ¢ok biiyiik bir boliimiinde koklii bicimde

yamlmig oldufunu &zenilecek bir agikyiireklilikle ortaya koydugunu go-
riiyoruz. Politik yaklagimlarinin hatali oldugu pratikteki gellgmelerle

tartigilmaz bigimde ortaya ¢iktikian 'sonra bile hatalarinin iizefini drumeyi
. gercege diiriist¢e yaklagmaya tercih eden ve boylece kendilerini ve hare-
ketlerini geligtirme, daha dogru bir gizgiye yerlegtirme sansini yitirenlerin

bu konuda[I‘rotskly den dfirenecedi cok sey olmali. {kincisi, Tiirkiye de-

vrimci Marksist haréketi  icinde Leninist orgiitlenmeye . dteden beri

kugkuyla yaklagmig ve bu kuskuyu da Trotskiy'in politikasiyla temellen-
dirmeye ¢aligmig olan egilimlerin Trotskiy'den medet ummaktan vazgeg-
meleri gerektigi acikca ortaya gikiyor. Aynen bagkalannm Lenin'e yapugi
gibi, Trotskiy'in diigiincesini geligiminin belirli bir asamasinda dondur-
mak, mﬁcagelesinin her aninda deneyiminden sonuglar ¢tkarmaya ¢ahsan
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bu biiyiik devnmcnye buyuk haksizlik. - .

. Marksizmi Savunurken, aym zamanda Trolskly in olgun gagmda de-..

* vrimei parti iginde ayniliklara ve miicadclelere nasil yaklagtifi konusunda.
deger bigilmez veriler sunuyor. Bu yazi gergevesmde bu konuyu da -
ayrintisiyla ele almak olanaksiz. Okuyucunun Trotskiy'in son derecede -
verimli diigiincelerini 6grenmek igin kitabr biitiiniiyle incelemesi gercki-

yor. Ben merkezi nem tastyan bir noktaya definmekle yetinecegim. .
Bu nokta son dénemde Tiirkiye'de de guncellegen bir tarugma ile ilgili.
Bilindigi gibi, Stalinizmin monolitik parti anlayiginin derin etkisi alunda,
Turklye solunun biiyiik bir boliimii, 1dcolo_|nk ve leorik bir-birligi ayni de-
vrimci partinin ¢ausi altinda mucadclc etmenin olmazsa olmaz bir kosulu
gibi - algilayagelmigtir. ~ Trotskiy'in = Amerikan partisi - -~ i¢indeki
_ anlagmazliklara ve miicadeleye yaklagim tarzi bu konuda ¢ok farkli bir

anlayig1 ortaya koyuyor. Bu anlayis iki ayak iizerinde yuksellyor 1deolo-v‘

jik ve teorik sorunlarda kil kirk yaran bir titizlik;. orgiitsel birliktelikte
biiyiik bir esneklik. Trotskiy'in tavri, her teorik ya da politik anlagmazlif
bir orgutsel ayrilik nedeni olarak. géren- dokiriner yaklagimdan -oldugu
- gibi, trgiitse! birligi koruma adina teorik sorunlar’ hasir alti eden pragma-
tizmin de karslsmda yer alir. Sozu ona birakalim: S :

Bu durumda, politik gorevlcr bdklmmdzm bIZlm]e dayamsma 1cmde'
olduklar: siirece, SSCB'nin sosyolojik yapis1 sorununda b171mkmden 3

farkli bir fikre sahip yoldaslarla bir boliinmeye gitmek korkunc bir

sagmalik olurdu. Ama 8te yandan, tamamen teorik ve hatta lcrmm()lo—

" ik farkllllklarl Snemsememek bizim adimiza kérliik olacakur, ciinkii

gelismenin daha ileri bir noktasinda bu farkliliklar ete kcm]ge biiriine-

bilir ve taban tabana zit polmk sonuclard gotureblhrler (s. 35)

"SSCB nin sosyolo_uk yaplsl sorununda” farkliligin tek bagma ayrllxk , b

nedeni olmamasi gerektigi goriigii, devrimci partide birlikteligi SSCB'de
“devlet kapitalizmi" teghisine baglayan doktrinerlikten ne kadar farkl: !
Gergekle ideolojik ve teorik birligi parti-birliginin.kosulu haline gelir-

menin gergek diinyada polmka yapmakla higbir iligkisinin olmadigini an- -

lamak icin ¢ok karmaglk felsefi tarngmalara gerek yok. Giiniimiiz Tiirki-
yesi'ni diisiiniin: is¢i smifimin biiyiik gogunlugu, ister Siinni, ister Alevi
olsun, koklii dinsel inanglara sahip kadin ve erkeklerden olusuyor. Bu du-
‘rumda devrimci ‘parti, Marksizmin temel ideolojik kazammlarindan biri
‘olan materyalizmi ve ateizmi pam uyehgmm Onkosulu haline ge[mrse

birgok miicadeleci, devrimci. isciyi kendi iradesiyle partinin d1§mda B :

[utmug olacakUr Oysa bakin Trotskiy ne diyor:

: Dogal olarak, geri b1r is¢inin d1n1 onyargllarma karst en dlkkalh tutu-
mu benimseriz. Prograrmmyz igin miicadele etme arzusu ‘gOsterirse,
onu parti iiyesi olarak kabul ederiz; ama aym zamanda ‘partimiz onu

' materyahzm ve atelzm ruhuyla 1starla egltecekur (s.107)

Ne var ki, dokerer tavra karg1 ‘takinilan bu tutum, [eonk sorunlarda
hassas ve Lmz bir tavirla elele gider. “Teor1y1 kugumseme ve cklekﬂsum

‘ Polltlkanm savunusu :
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- egilimi", Trotskiy'e gore prolclcr dcvrnmcn blr tav1r deglldlr (s.”77) Mark- ‘
- sist politika, teori sorunlarinda ilkeli bir agik sozliiliigii gerektirir. Trots~

kiy, uluslararas! isci hareketi 1g1ndck1 hmp mucadelelenmn soyle b1r ozc-' :
llik ta§1d1gm1 bellrur R :

- Tek blr istisna’ olmaksxzm her ilkeli g:au;mada Mark515L1er dalma dok- -

* trin ve programa iliskin temel sorunlan durustg:e partinin niine getir- .

: meye galigtilar; ancak bu sart altinda-"somut" sorunlann. gergek yerle- -

.+ rini ve oranlarimi  bulacaklanni - diistindiiler: Ote: ‘yandan, cesitli’

-, tonlardan oportumstler ozellikle ilkeli tartisma alannda daha 6nce bir -

'kag: yenilgiye ugramis olanlar, adet oldugu uzere, burjuva demokrasi- .

" sinin baskis1 - alunda ~formiillendirdikled  “somut" konjonktiirel - »

. 'degerlendlrmelen Mark515t Sl]'llf anahzmm kar§1sma cikardilar, (s e
113) . v :

- Teorik [mzllkle orgu[sel esnekllgm bu tiir bir bilegimi devrimci partmm

ingas1 i¢in merkezi bir 6nem tagir. Marksizmi Savunirken bu ve bagka or- ‘,
giitsel sorunlara yaklaslmda devr1mc1 mllllanlar 1(;111 son dercccdc VC[‘Imll ,

Tove egmc1 b1r kaynak

. 'Markszzmz Savunurkenl bagtan sona kateden bll‘ bagka [ema var kl onu bu

_yazinm sinirlart icinde hak ettigi derirlikle ele -almak kesinlikle miimkiin.
’ degll Oysa sorun, 70'li ylllardan beri, ama en gok da son.dénemde, Tiirki- - ;
'ye nin devrimci Marksist akimlari igin biiyiik bir nem tagidi, Kabaca, de-
vrimci politika ile politik boykotguluk arasindaki catigmayla ilgili bu
sorun. (Bat: dillerinde yaygin bigimde kullanilan ' ‘abstentionism" ve ben- .
zeri sozciikleri kargilamak -icin, burada kullanilan "politik boykotguluk", '
teriminin bir alternatifi daha var: Marksizmi Savunurkenln gevirmeni

" Yavuz Alogan'in - kullandlg1 geklmserllk"' terimi.) "En ,\\son Korfez -

Savagi'nda, savasan iki tarafa da esit uzaklikta durmak bigiminde ortaya
cikan bir egilim, proletarya agisindan “en dogru* duguncelcrl dcklare et-
mekle yetineén bir boykotguluk polmkasmm somut érnegi-olarak belirdi.
Iste Trotskiy, Amerikan partisi-igindeki muhalefette de goriilen bu soyut -

~ yaklagima kargi somut anin kogullanndan hareketle yapllacak polmkanm_’ o

savunusunu iistleniyor.”. . i
Soriin surada yauyor: gergek, yagayan smlﬂann mucadelesmdc pO]lllk
* sorunlar ender olarak teorinin yiiksek bir soyutlama diizeyinde ifade ettigti
catigmalara ve - celiskilere tipatip .uyan. bicimler :altinda. ortaya ¢ikar. -
Somut, biitiin Fgarmaglkhgrl icinde, ilk bakigta ve dolaysiz bigimde higbiri -

devrimi. ilerlettheyecek g1b1 goriinen segenekleri devrimei Srgiitiin dniine -~

getirir. Devrimci orgiit, miicadelenin kogullarini segmekte &zgiir degildir. .
Bir yanda arilig1 icinde sermayenin, emperyalizmin ya: .da burjuva dcvlcu-’,l ,
nin, dte yanda en devrim¢i bilinciyle proletaryanin yer aldig: politik du-
rumlar gercekte kural degil istisnadir. Genel. kural, tersine, “kitaba" hig¢

- uymayan karmagik durumlarm varligdir. Igle boyle durumlarda devnmcrf’ Dt
haréketin Gniinde iki segenek vardir: ya: durumun karmdsxkhgmm
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_ hakkmveren do]ay51z olarak deﬁllse bile yaratilacak ¢atlaklar aracihityla
\ devrimi ilerletecek somut politikalar izlemek; ya da devrimci ilkelerin.
yiice doruklarindan asafiya kugbakigi bakarak somut politikanin girkefli-

klerini_kiiciimsemek ve boykotgu bir tutum benimsemek. Trolskly bu
ikinci tutuma kar§1 politikanin bir. savunisunu yapiyor.
" Once Trotskly in politik boykolgu]ugu nasil tanimladigim gorellm

Muhalefetin burun scnde]ey1§lcrmde .bir ikinei genel OZC]ll.k yani,..

"dogal olarak agini radikal sozlerin ardinda saklanan’ aktif kaulundan

geri durma egilimi, kendini dista tutma, gekimserlik egilimi vardir. Po-
lonya'da Hitler ve Stalin'i, Finlandiya'da ise Stalin ve Mannerheim'n-
devirmekten yanasmiz. Ve o zamana Kadar her iki tarafi da egit olarak

reddediyorsunuz, bagka deyisle i¢ savag.da dahil, miicadeleden gekili-
yorsunuz (s. 126, vurgu Trolskly m) .

.Sonra bu tiir bir politik boykotgulugun devrimci polmka aglsmdan ya-

rattif1 sorunlara gbz atalim:

Shachtman bir tilsim bularak ise ba.gladl Isgal altindaki Po]onya'da
Hitler ve Stalin'e kars: eszamanl: bir ayaklanmamn kazamlmas. Fikir
harika idi; kétii olan sadece suydu ki, Shachtman bunu pratijic uygula-

- ma fifsatindan yoksun kaldi. Dogu Polonya'daki ileri iggiler hakli ola- -
rak s6yle diyebilirlerdi: "Askeri birliklerin isgal ettifii bir iilkede Hi- -
tler'e ve Stalin'e karsi eszamanli*bir ayaklanmay: Bronx'tan tertip °

etmek gok miinasip olabilirdi; ancak burada, yerel olarak daha zordur.
Bumham'in ve Shachtman'm ‘'somut bir politik soru'ya verecekleri

yamit1 isitmek isterdik: su an ile yd.k]a§an ayak]an.ma arasmda ne yapa- :

cagiz-?" (5. 123)

Peki Trotski)"'in onerdigi polilika }icydi 2 Kendi agzmdan dirileyelim'

(Klzﬂ Ordu'nun Polonya'y: 1§ga]1y]c birlikte ortaya ‘cikan - SS)

- tarimsal altiist olus en gok Galicya'min ve Bau Beyaz Rusya nin kaylii-
*_ leri igin Gnemli idj: IV.Enternasyonal, inisiyatifin gerici biirokrasiden

-geldigi gerekgesi ile bu altiist olusu boykot edemezdi. Gorevimiz tam'

olarak is¢i ve koylillerin yaninda ve bu élgiide Kizil Ordunun
yamnda bu altiist olu5a katilmakti. Ayni zamanda Krerlin politi-
kasmmn genelde gerici karakteri ve iggal altindaki blgelerde bu politi-
kann tasidigs tehlikeler konusunda- kitleleri yorulmaksizin uyarmak
zorunlu idi. Bu iki gérevin ya da daha kesin olarak bu tck ve aym go-

revin iki yanmimn nasil birlestirilecegini bilmek - Bol§eV1k pO]l[lkd tam °

da budur. (s. 167, vurgu Trotskiy'in)

"Bolgevik politika - tam dd budur Tl‘OLSkly, Bolsevnk polmkanm
ayirdedici 6zelligi olarak bunu ileri siirerken, ayni nefeste politik boykot-

culugu Bolgevik politikanin diginda birakmaktadir. O kadarla da sinirls

degil. Tam da bu sorunu tartusirken bir bagka noktada sunlari yaziyor:

Ancak gegen giin Shachtman kendisini' basmna bir "Trotskist" olarak -

takdim etti. Eger Trotskizm buysa ben Tropslusl degilim. (s. 191)

"Muhafazakarllk" m?-

~

. Muanzlan Trotsklyl ve dusunce arkddaglarml biitiin bu tarUgmd boyunca,

"muhafazakarlik” ile suglamiglardir. Trotskiy de bu. nitelemeyi alayli bir:

'blglmde kabul etmigtir. N¢é kadar tamdik ! Bugiin de, biirokratik rejimle-

rin ve onlarla birlikte burokrasmm politik ve ideolojik temsilcisi Staliniz-
min ¢okiigiiniin yarattit ortamda, sosyahzmden sogumus ve burjuva libe-

" ralizminin saflarina iltihak etmig nice eski sosyalist, Marksizmin modern .~
diinyay1 anlamak ve deglsurmekte vazgegllmez oldugunu savunan]ara .

aym tiirden sifatlarla hiicum ediyor.

Trotskiy'i "muhafazakarlik” ile suglayanlardan Burnham, Markszzmz Sa-u :

vunurken'in George Novack ve Joseph Hansen tarafindan kaleme alinmig
olan "Girig" boliimiinde ortaya konuidugu gibi, bu tamsmadan on yil

- sonra Amerika'nin “"en fanatik- anti-Sovyet ideologlarindan biri";, sonunda’

da "agin safici bir yaym organmnin ... editdrii” (s. 27) olmugtur. Shachtman
ise, "Washington'un Domuzlar Korfezi isgalini, Vietnam'a miidahaleyi,

Kuzey Vietnam'mn bombalanmasini - ‘hiir diinya'nin totalitarizme kars1 sa-
vunulmas! adna - deslekleyen" (s. 29) bir konuma kaymlsur Ymc ne -
. kadar tamidik !

Ama tnemli olan, bu- tiir kar§1 devnmm safma gegen unsurlar deg,ll
Onemli olan, msanllﬁm kurtulugu hedefini terke[memekle birlikte, de-

.vrimci. Marksizmin programinin artik gegerliligini neredeyse biitiinityle :
yitirdigini, programi bastan agagi deglsun'nek gerekiigini ileri sitrenler.
Iste bunlara, Trotskiy, Marksizmi Savunurken'in Turkge basnmmd,.l yeral--

mayan bir makalesmde tek bir cum]eylc cevap veriyor:

Eski mevzileri savundmayan]ar hlgblr zaman yeni mevzx]cn fclhcdc-
. mezler. : . :

Eski mevzilerle yel:mmemek yeni sorunlara yeni cévaplar ammak ama,
* yeni “mevzileri kazanmak icin miicadelc ederken eski mevzileri terketme-

mek. Iste Trotskly in 21. yuzyll Marksumme vasnyeu boyle OLCUCﬂCbllll'

Trotskiy'in Vasiyetn’ame.vsiv : R o 123 ..




'szf Bxlmcl'nm asagldakl sayllan 15. 000 T kar§lhgmda dcrg: yonctlm adrcsmden

temln edilebilir.. . . e !

Simif Bilinci 1-Haziran 1988 =+ S ' N

Yusuf Barman: Siirekli Devrim: Kuram1 ve: Tiirkiye ¥ R1za Tura: Demokrauk Devnmdcn
Sosyalist - Devrime “Gegis Programi” ¥t Leon Trogki: Bolsevizm mi; Stalinizm mi? v~ g
Sungur Savran: Stalinist.Bir Siirekli Devrim Anlayisi: Gelenek'in Marksizmi. ¥¢ Mclm

Kalkan: Eski Agiza Eski Taam: Yeni Cozum ¥¢ Mchmet Sadi: Filistin Devrimi Donum

Noktasinda ¥¢ Ergun' Aydinoglu: 1960'larda Turk1ye SosyallsL Harekeu fr Ian Blrchal Blt /

Doslun Act Olumu Damcl Guenn w

Slmexlmcn 2 Fk|m 1988

Sungur Savran: SBKP 19. Konferanst ¥ Nail SaL]xgan Moskova Duru§malar1 i':' Leon\ o

Trogki: Sovyet Devleli ¥¢ Yusuf Barman: Is¢i Demokrasisi ¥¢ Gillnur Savran: Gramsc1 nin
Clkmazlan ¢ Mehmet Sadl DCVI‘lmCl Marksizm've "Sosyal DcmokraSI" Y?(

L SmlfBllmuS Arahk 1988 - - ; Ly
Yusuf Barman: Tiirkiye'de EnLcmasyonahzm Sorunu bid Emcsl Mandcl: Dérdiincii

Enternasyonal'in Gerekliligi ¥r Nahucl-Moreno: Diinya Pantisi ¥ Mchmet Sadi: Trogki ve

Parti ¥¢ Lev Trogki: Partinin Onemi ¥t Orhan Dilber: Devrimei Parti ¥ Aydin Ender: "Tek :

Ulkede Sosyalizm" v ‘Konuk Yazar' YOSLf Stalin: Sosyallzm ve Dcvlcl i':' Sungur Savr.m
Stalin'in Revnzyomzml w -

SlmellmCl 4/5 Ekim 1989

Riza Tura: 12 Eyliil v Dcm1r Kiigiikaydin: Turklye So]u hid Sarm San Surckh Dcvnm o
Kurarmi ¥¢ Sungur Savran: Sovyet Madenciler Grevi ¥r Emest Mandel: Pekin Komiinii Yoo

Jin Xiaochang: Séylesi vt Yusuf Giilagar: Sovyet Ekonomisive Kapitalizm v Muzaffer Bal:

Stalin, Gorbagov ve: Kitleler. ¥¢: Engin Erdem: SBKP 19. _Kongresi v¢- Atilla, Karagoz‘ )

Moskova Duru5malan %2 Orhan Dilber,- I:nugrul Kurk(;u Ahmet Ural, Tanju Akad:
Sosyalist Demokrasi (Panel) ¢ Orhan Dilber: Marx tan IV Enlcmasyona] e Orl,ul Sorunu i‘(
Atilla Aksel: Inkilap Dal ve Hamdullah I:l'bl.l ¥r - -

Siif Bilinci 6 Mart 1990

Simf Bilinci: Biirokrasiye ve Emperyalizme Kdl’§l % Sadi Ozansii: Dcvnmc1 Blrhk Uzerine ., il

¥ Sungur Savran: Diinya Solunun Yeniden Yapllanmaﬂ ¥ Sami San: Lenin, Trotskiy ve

Rusya'da Siirekli- Devrim ¥r Yusuf Barman: “"lhanete Ugrayan Devrimin Giincelligi st -

Pinar Selinay: Arjantin'de Devrimei Yiikseliy vt Yerasimos Pullopu]os Yun.m Solunda
Yeniden Yapﬂanma g Po]onya Dosyasn PSP DD ve Josef leor W S :

SlmellInCl7 Haznran 1990 - . i
Sungur -Savran; Devrimci Partinin Tnsasn w Sadl Ozansu Dcvnmc1 Marksist Program,
Anlayis1 3% Riza Tura: Kemalist Devlet ¥¢ Pinar Selinay: Nikaragua ve Siirekli Devrim vt

Yusuf Barman: "Yeni Ontcii"de Trotskizm Tartigmasi ¥¢ Abdiirrahim Giimiistekin: Sosyalist

Hareket ve Feminizm ¢ Demir Ku(;ukaydm "Simf Bilinci"ne Elestiriler ¥ Sami Sari

- Demir Kiigiikaydin'a Agik Mektup ¥
Stmif Bilinci 8 Aralik 1990 . : e
Simf Bilinci: Kérfez Bunalimt ve Tiirkiye ¥ Korfez Bunalum: ve Tiirkiye ¥¢ Yusuf Barman: -
Tiirkiye'de Devrimci Marksizmin [ngast . ¥t Sungur Savran: Tiitkiye Solunun' Yeniden

- Yapilanmast 3¢ Sami San: Tirancilar Yol Aynminda ¥¢ Lev Trotskiy: [spanya: Son Uyart ¥¢
Gérilgme: Brezilya Is¢i Partisi Deneyl ¥ Frank Rlchards SSCB Devlet Kapllahsu mi? ¥

SII'IlfBlllnCl 9/10 Temmuz 1991 -

Sungur Savran: Kérfez Savagi ve Sosyalistler 'v¢ Sung,ur deran Helsinkicilere Agik -

Mektup 3¢ Lev Trotskiy: Leninist Savag Politikast ¥ Sadi Ozansi: Kiint Harcketi ve Tiirk
Sosyalistleri ¥¢ Ergun Aydinoglu: Tiirkiye Isgi Stmufi Hareketi s% Sungur Savran: Diinya
Durumu Tahlili v¢ Simf Bilinci: "Toplumsal Kunu]ug"a Cevap i‘( Boris Kagathskly
Sovycl]cr de Sosyahsl Parii ¥¢

Maddecn Bir E“emlmzm Uzerme

Derleyenler Gu]nur SAVRAN Nesrin TURA
: K admlarin ez1lmesm1r1 '

maddeci bir tahlilini ge-

- ligtirmek, maddeci bir feminiz-
min temellerini arastirmak. Bu-

nun igin de kadinlar tabi kilan

‘somut pratigi, kadinlarla erkek-
‘ler arasindaki nesnel, ‘maddi

cikar catigkisini ortaya koy-
mak; kadinlarin harcadiklart -
emegi goriinmez olmaktan .
kurtarip adin koymak. [ste fe-

_ minizmin 1970'lerde yiikselen

ikinci dalgas: sirasinda Bauh

- feministlerin ugrastiklari en te-
- mel sorunlardan biri. :

Elinizdeki derleme maddem ]
b1r feminizm sorunsali ;

. gercevesindeki tam§malardcm

" bazi 6mekler sunuyor. -
-® Coontz ve Henderson or-

tak yazilarinda erkek egemen-

" liginin tarihsel kokenlerini

aragtirmay1 hedefliyor.

'@ Patriyarkay: kendi 1g1r;dc, -

bir biitiin-olarak ele alan

- Delphy, kadmlarm bir siif
: olarak crkeklcr tarafindan

_ kann 6zgiil bir iiretim tarz1 ol-

* yanitinin yani sira, ev cmegi-
“tartismasimi bir biitiin olarak -

' tagtyan erkek egemenligini

- kadinin emeginin niteligini .~ §

‘nizmin olanaklarini ve -~
~ kosullarim da aragtirtyor.:

‘yazidan olugan bu derlemenin,

sumurulduklcrlm patrlyar—

dugunu goéstermeye caligiyor.
@ Molyneux-ve Hartmann
patriyarkayi kapitaliz
baglaminda inceliyorlar.
Molyneux, Delphy'yc vcrdlg '

agmay, ¢ok boyutlu bir nitelik.

karmagiklig1 iginde tahlil ct--
menin dniini agmay!1 | hcdcﬂl-
yor.. :
‘@ Hartmann pamyarkayla
kapitalizmin | iligkisini ve

tartigirkeri, Marksist bir femi- ’, |

Bes kadnin yazdiklari dort

erkek egemenliginin -
yikilmasinin maddi kosullarma '
iligkin feminist bir politika ge- |
ligtirmemize katkida bulun-
masl dllcglyle




