Chavez’in gizemli devrimi
ve proleter devrimi

Selim Karli

Kapitalizmin neo-liberal saldiri stratejisiyle belirlenen son 25-30 yillik
dénemde, riizgér artik ters yonde de, yani emekgi ve ezilenlerin lehine de es-
meye basladi. Dinya 6lcedinde bu fikri destekleyen cesitli gelismeler yasa-
niyor. Latin Amerika ise bu gelismede basi ¢ekiyor, hattd basi cekmekle kal-
mayip dunyanin, geri kalan bdlgelerini oldukca asan diizeyde ciddi bir atili-
ma sahne oluyor. Bu genel egilim her llkede farkli bicimler aliyor. Sonugcta
karsimiza epeyce cesitlilik arz eden ama kuskusuz buyik bolimi ayni kay-
naktan, yani emekgi kitlelerin artan micadeleciliinden beslenen bir gelisme-
ler'silsilesi ¢ikiyor. Bu tabloda Veneziella olduk¢a merkezi bir yer tutuyor.1

Blyuk oranda Chavez’le 6zdeslesen Veneziella deneyimi, kita ve diinya
Olceginde, farkh siyasal ve toplumsal 6zneleri farkli dizeylerde etkileyen
onemli bir cekim merkezi etkisi yaratiyor. Fakat bugtn icin Veneziella esas
etkisini, kendi tlkelerinde iktidarda olan gi¢lerden ziyade, bu iktidarlarin di-
sina itilmis olan ve bu duruma bir son vermek isteyen diinya solu ve ¢esitli
toplumsal kesimler igerisinde gosteriyor.

*Chavez’in politikasi dinya solunda bir yeniden saflasma egilimi yarat-
maya,baslamis durumda. Bu saflasmada ug¢ ¢izgi 6ne ¢ikiyor. Chavez’in ken-
disi de dahil olmak Uzere, blyuk bir cogunlugun, butiin reformlara ragmen
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Veneziella’nin diipediiz kapitalist bir Gilke olmaya devam ettigi gercegini ka-
bul etmesine ragmen, diinya solu icindeki 6nemli bir akim Chavez’i fazla ra-
dikal buluyor ve bugiin Chavez’in saginda duruyor. S6zini ettigimiz akim,
2001°de Diinya Sosyal Forumu’nu (DSF) baslatan, kirsellesme karsiti mi-
cadele hareketini “alternatif kiiresellesme” adiyla uysallastirarak kendi cizgi-
lerinin tekeline almaya calisan cogunlugu sol liberaller. “Baska bir dinya
mumkin” sloganini benimseyen fakat bu baska diunyanin adini sosyalizm
olarak ilan etmekten kagman bu akimin temsilcileri, bugiin bu slogani Cha-
vez ve taraftarlarina kaptirmis gériiniyor. Clnki Chéavez bu baska diinyanin
adini koymaktan, “sosyalizm” demekten (artik) kacinmiyor!

Bu akimla Chavez arasinda bir ayrismanin oldugu en son Caracas’ta al-
tmcisi dizenlenen Dinya Sosyal Forumu’yla ortaya ¢ikmisti. DSF’nin mu-
citleri, Caracas’taki forumu adeta boykot ettiler. Gerekgeleri ise, DSF’nin gi-
derek daha fazla hikiimetlerin ve devletlerin etkisine acik hale gelmeyi bas-
lamasiydi. Kastettikleri ise Chavez ve Kiiba devlet baskani Castro’ydu. Oy-
sa DSF, kendi isci sinifina ihanet eden Lula’nm himayesi altinda Brezilya’da
yapilirken bu bir sorun teskil etmiyordu. Gergek gin gibi ortada. “Kuresel-
lesmis” kapitalizmi reformlarla degistirmeyi savunurken, bu fikirlerinde bile
tutarli olamayarak, gittikce daha fazla diizenin bir uzantisina dénisme egili-
minde olan bu akim Chavez’i fazla radikal buluyor. Halkina, icinden ¢iktigi
isci sinifina ihanet ederek IMF programlarini aynen uygulayan, Haiti’ye yol-
ladigi birlikleriyle ABD emperyalizminin bekgiligini yapan Brezilya devlet

1 Bu yazida, gesitli internet sitelerinde yayinlanan ispanyolca ve ingilizce makalelerden, ayrica
Turkiyeli bir dizi yazarin konu ile ilgili calismalarindan yararlaniimistir: Bu kaynaklar alfabetik
sira ile soyledir: Walden Bello, “Military Radicalism in Latin America: Lessons for Philipinnes”,
INQ7.net’ten aktaran venezuelanalysis.com, 2006; Hugo Chavez, Birlesmis Milletler’de yaptig
konusma, aktaran ZNet, 2005; Hugo Chéavez ve Mark Weishrot, Chavez ile' gdrusme,
www.NACLA.org, 2003; Fuat Ercan, “Suskun Adamin Baladi: Latin Amerika Uzerinden
Veneziella’ya dair dislinceler”, Praksis, 2006; Pablo Heller, “Venezuela: El ‘socialismo del siglo
XX1’?”, El Obrero Internacional, 2005; Masis Kirkgugil, Hugo Chéavez ve devrimde devrim,
Agorakitapligi, 2005; Stephen Lendman, “Venezuela’s Bolivarian Movement: Its Promise and
Perils”, venezuelanalysis.com, 2006; Humberto Marquez, “Venezuela’s Chavez Riding High, But
Difficulties May Lie Ahead”, IPS’ten aktaran venezuelanalysis.com, 2005; Ertugrul Mavioglu,
yazi dizisi: “Yeni idol: Hugo Chavez”, Radikal, 2006; James Petras, “Myths and Realities:
Venezuela’s Chavez and the Referandum”, CounterPunch, 2004; William Sanabria, “Los traba-
jadores se organizan para implementar el control obrero y el socialismo en toda Venezuela”,
Corriente Marxista Revolucionaria, 2006; Carsten Schiefer, Heinz Dietrich ile goérisme:
“Venezuela: A Serious Alternative for Latin America”, Unsere Zeit’tan aktaran
venezuelanalysis.com, 2006; Ece Temelkuran, Biz burada devrim yapiyoruz sinyorita, Everest,
2006; Coral Wynter, Jim1Mcllroy, Carolus Wimmer ile gorisme: “Creating Socialism in this
Century in Venezuela”, Green Left Weekly, 2006.
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baskani Lula, onlarin distncelerini ¢cok daha fazla temsil ediyor. Chavez’in
temsil ettigi politika ise, bu akimin pabucunu dama atarak, gittikce daha faz-
la zayiflamasina ve ¢ozulmesine yol acan sireci hizlandiriyor.

Sol yelpazenin ortasinda ise elbette Chavez’in “Bolivarci devrim” anla-
yisi ve bu anlayisin, saflari giderek genisleyen taraftarlari bulunuyor. Ozel-
likle diinya sol hareketi iginde, Stalinist, Maocu, Kastrist, gerillaci gelenek-
lerden gelip de eski sablonlariyla buglniin diinyasindaki gelismeleri yorum-
lamakta glclik ceken birgok sol hareket icin Chavez’in fikirleri oldukca ce-
kici gorunuyor. Artik gegcmiste kalmis devrim ya da micadele deneylerine
atif yapmaktan bunalan, kiiresellesme karsiti hareketin uluslararasi karakteri
dolayisiyla popilerligini arttiran bir tiir enternasyonalizmi de renkleri arasi-
na katmak isteyen, ama anti-emperyalizmin ikiz kardesi gordukleri yurtse-
verligi de busbutin terk etmek niyetinde olmayan bircok sol hareket icin
Chévez, buginiin karmasik gercekliklerle dolu diinyasinda bojulmamaya
imkan verecek potansiyel bir deniz feneri islevi gérmeye baslyor.

Bunun disinda bir dizi Trotskist birey ve akimin, DSF hareketini destek-
leyen cesitli sivil toplumcularin da, yani Chavez’in solunda ya da saginda du-
ranlarin de giderek daha fazla Chavismo'nun cazibesine kapildigim ve Cha-
vez’in politikasini elestirisiz sahiplenmeye basladigim go6zlemek mumkdn.
Zaten dinya solu icgerisinde belirli bir etki yaratmaya baslayan Chavismo,
Chavez’in politikasinin yarattigi birlestirici ve ayristirici eksenlerin diigiim
noktasinda yer aliyor. Birlestirici etkinin Turkiye’deki yansimalarini da goz-
lemek miimkiin. Ornedin Cumhuriyet gazetesi yazari milliyetci Hikmet Ce-
tinkaya ile entemasyonalist Masis Kirkgugil, liberal Ece Temelkuran ile
yurtsever-Stalinist TKP arasindaki politik farklar Veneziella’ya yaklasimda
belirsizlesebiliyor.

Bu noktada bir uyari yapmakta yarar var. Veneziiella’da yasanan siirecin
henliz tamamlanmaktan ve kalici sonuglar elde etmekten olduk¢a uzak oldu-
gu Chavez taraftarlarinca dahi kabul ediliyor. Ayrica siirecin 6zgln karakte-
ri, 6rnegin Ulkedeki degisimin buylk oranda baska ulkelerde bulunmayan
petrol zenginligiyle finanse ediliyor olusu, Veneziella deneyinin ne élclde it-
hal edilebilecegi noktasinda da bir¢cok kusku yaratiyor. Bu nedenle, Chavis-
mo, dlinya solu icerisinde giderek gugclenen bir egilim olsa da oturmus ve
koklesmis bir siyasi akim niteligi tasimiyor. Dolayisiyla Chavez ve Venezii-
ella’nin dinya solu icerisinde yarattigi etkinin gecici ve egilimler duzeyini
henliz asmadigi icin gelgitli bir karakter tasidigini unutmamak gerekiyor. Var
olan egilimin nasil bir sekillenise yol acacagi, Chavez’in politikasinin ve Ve-
neziella’daki siirecin basari ya da basarisizlik ihtimallerine gore belirginlik
kazanacak.



Devrimci Marksizm

Veneziella ile ilintili saflasmada t¢unci egilimin merkezinde devrimci
Marksist, Trotskist anlayis yer aliyor. Bugiin Chavez’in politikasini soldan
elestiren devrimci Marksistler, solun geri kalani tarafindan giderek daha faz-
la, sablonculukla, yeni gelismeleri yorumlayamamakla elestiriliyor. Ornegin
Veneziella’da son dénemde etkisini artirmaya baslayan Trotskistler, Chayis-
talar, ya da oradaki adiyla Bolivarcilar tarafindan bu sekilde elestiriyorlar.
Buna paralel bir tartisma kita ve giderek diinya élceginde de kendini hisset-
tiriyor.

Bu tartismanin varhginin kita 6lgcedindeki olumlu bir gelismeyle iliskili
oldugunun da altini ¢cizmekte fayda var. Latin Amerika’da Chavismo popi-
lerligini hizla artirirken, Trotskist gi¢ler de, elbette ayni dlclide olmasa da gi-
derek artan bir politik etki kazaniyorlar. Dordiinci Enternasyonal’in Yeniden
Kurulusu Koordinasyonu (DEY K)’in Arjantin seksiyonu PO (Partido Obre-
ro), Uluslararasi isci Birligi-Dérdincii Enternasyonal (UTB-DE)’nin Brezil-
ya seksiyonu PSTU bu etkinin kokli drgltlerle desteklendigi érnekler. Boliv-
ya’da ise Trotskizm uzun zamandir drgitsel bir ¢cekim merkezi olmasa da,
Ozellikle Ulkedeki madenciler gibi is¢i sinifinin édnemli boélukleri Gzerinde
ciddi bir ideolojik ve siyasi etkiye sahip. Ulkede son déneme damgasini vu-
ran ayaklanmalarda 6ne cikan talepler bunu acikca gdsteriyor. Benzer bir et-
kinin Veneziella’da da var oldugundan s6z etmek mimkin. Ayrica Cha-
vez’in zaman icinde radikallesen séyleminde kaynadim Trotskizmden alan
0geler de kendini daha fazla hissettiriyor. Bunun yaninda, basta Venezuel-
la’da olmak Uzere, kita buttiniinde giindeme gelen iki énemli tartisma da bu
konuyla baglantili. Birincisi, Latin Amerika’nin birligi tartismasi. Chavez,
pratikte heniiz buna uygun davranmasa da kitanin sosyalist temellerde birli-
gine daha net géndermeler yaparak, séyleminde devrimci Marksizmin tarih-
sel programiyla benzesen bir hedefi benimsiyor. Fakat bu tartismayi Chavez
baslatmadi. Kita 6l¢ceginde birlik fikri baska bir¢cok neden dolayisiyla mica-
dele eden kitlelerin glindemine giderek daha fazla giriyor. Ayrica Latin Ame-
rika’nin sosyalist temellerde birligi devrimci Marksizmin programinda din-
ya sosyalist devriminin bir ugragi olarak yer alirken Chavez’in boyle bir he-
defi bulunmuyor.

Ikinci tartisma da fabrikalarda isci denetimi / yonetimi ile ilgili. Bu me-
sele de bugtin en ¢ok Veneziiella baglaminda tartisilir hale gelmis olsa da bas-
langic noktasini Veneziiella olusturmuyor. Ozellikle Arjantin’deki devrimci
ylkselis sonrasinda Trotskistlerin de aktif olarak katildig1 fabrika isgalleriy-
le birlikte bu tartisma solun giindemine oturmus durumda. isci denetimi tar-
tismasinda Trotskizmin de her duruma uygun hazir regeteleri bulunmamasi-
na ve isci denetimi mi yoksa is¢i yonetimi mi meselesinde bu saflarda da be-
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lirli bir tartisma suriyor olmasina ragmen, konunun Trotskizmin tarihsel pro-
graminda on yillardir var oldugu ve kitle micadeleleri icerisinde baslica ta-
leplerden biri olarak savunulageldigi bir gercek. Trotskizmin kita genelinde,
kendi nicel gliciini de asan bu etkisinin bizzat Trotskistler tarafindan hakkiy-
la degerlendirilmesi gereken bir firsat yarattiginin altini cizmekte fayda var.

Veneziella’nin buglin bu kadar yaygin tartisiimasinda, Chavez’in
ABD’ye kafa tutuyor olusunun ve llkesinde yaptigi radikal reformlarin ce-
sitli dizeylerde ayri ayri etkisi vardir. Fakat yurlyen tartisma, butlnsel ba-
kildiginda, ¢agin devrim stratejisiyle, kapitalizmin neo-liberal saldirisinin na-
sil durdurulacag! ve bu kosullarda sosyalizmin nasil insa edilecegiyle ilgili.
Tartismanin arka planinda buginki dinya durumunun tahlilinden genel ola-
rak devrim stratejisine, micadelede 6ncu parti ile yiginlar arasindaki iliski-
den sosyalist bir ekonominin nasil insa edilebilecegine kadar bugiine kadar
diinya solunda ortaya ¢ikan ayrismalarda etkili olmus bir¢cok tartisma yatiyor.

Butln bu tartismalarda bir yigin kafa karisikliklariyla malal olanlarin,
Chavez’in birgok belirsizlik ve c¢eliskiyle 6ruli olan ama ayni zamanda bu-
gune kadar pek ¢cok somut ve ciddi basari elde etmesine olanak tanityan yon-
teminde kendilerini bulmalari, bugiin Chavismo cephesinin giderek genisle-
mesinde belirleyici bir etkendir. Ornegin Chavez’in bir yandan Marksizmin
klasik yontem ve yaklasimlarini onaylamadidini agikca séylerken, diger yan-
dan 21. ylzyilin sosyalizminden s6z etmesi, onu bir dnceki ylzyila ait hayal
kirikhgini asamayanlar icin oldukca cazip kiliyor. Chavez’in sosyalizme
ulasmak olarak ilan ettigi hedefe, somut bir programa yaslanmak yerine el
yordamiyla ilerlemesi, bircoklari tarafindan gelecek icin bir tehlike olarak
degil, dogmalarin reddedilmesi olarak degerlendirilebiliyor.

Bu durumda bize disen Chéavez’e ve Chavismo'nun cazibesine kapilan-
lara “dogmalari” hatirlatmak degildir. Ch&vez’in elestirisi esas olarak pratik-
te yapildiginda, yani Venezuella’daki siirece devrimin ve is¢i sinifinin ¢ikar-
lari temelinde midahale edildiginde anlamhdir. Uluslararasi Trotskist hare-
ketin bu konudaki en 6nemli avantaji elbette ki bir devrimci is¢i enternasyo-
nali insa etme yolundaki somut ve 6rgitli cabalarinin, uluslararasi 6lgekte
kolektif bir tartismadan ¢ikardigi gorevleri tekil Ulkelerde somut olarak uy-
gulama kapasitesine sahip olmasidir. Dolayisiyla burada yapmaya calisacagi-
miz degerlendirme umariz ayni zamanda bdyle bir cabaya da mitevazi bir
katki niteligi tasir.

Veneziella’ya iliskin tartismayi1 bu tlke sinirlari i¢cinde disiinmemek ve
evvela konuyu Latin Amerika baglami icine yerlestirmek, bu sirecin 6zgl
yonlerini kavrayabilmek icin gereklidir.

115



Devrimci Marksizm

Veneziella ile ilintili saflasmada tg¢unci e@ilimin merkezinde devrimci
Marksist, Trotskist anlayis yer aliyor. Bugiin Chavez’in politikasini soldan
elestiren devrimci Marksistler, solun geri kalani tarafindan giderek daha faz-
la, sablonculukla, yeni gelismeleri yorumlayamamakla elestiriliyor. Ornegin
Veneziella’da son dénemde etkisini artirmaya baslayan Trotskistler, Ghavis-
talar, ya da oradaki adiyla Bolivarcilar tarafindan bu sekilde elestiriyorlar.
Buna paralel bir tartisma kita ve giderek diinya élceginde de kendini hisset-
tiriyor.

Bu tartismanin varhginin kita élgedindeki olumlu bir gelismeyle iliskili
oldugunun da altini ¢cizmekte fayda var. Latin Amerika’da Chavismo popu-
lerligini hizla artirirken, Trotskist glicler de, elbette ayni dl¢lide olmasa da gi-
derek artan bir politik etki kazaniyorlar. Doérdiincti Enternasyonal’in Yeniden
Kurulusu Koordinasyonu (DEYK)’in Arjantin seksiyonu PO (Partido Obre-
ro), Uluslararasi isci Birli§i-Dérdincii Enternasyonal (UiB-DE)’nin Brezil-
ya seksiyonu PSTU bu etkinin kékli érgutlerle desteklendigi érnekler. Boliv-
ya’da ise Trotskizm uzun zamandir drgltsel bir ¢cekim merkezi olmasa da,
Ozellikle Ulkedeki madenciler gibi isci sinifinin énemli bolukleri zerinde
ciddi bir ideolojik ve siyasi etkiye sahip. Ulkede son déneme damgasini vu-
ran ayaklanmalarda 6ne ¢ikan talepler bunu agikga gosteriyor. Benzer bir et-
kinin Venezuella’da da var oldugundan s6z etmek mumkin. Ayrica Ché-
vez’in zaman icinde radikallesen séyleminde kaynagdini Trotskizmden alan
6geler de kendini daha fazla hissettiriyor. Bunun yaninda, basta Veneziel-
la’da olmak Uzere, kita bitlininde giindeme gelen iki énemli tartisma da bu
konuyla baglantili. Birincisi, Latin Amerika’nin birligi tartismasi. Chavez,
pratikte henliz buna uygun davranmasa da kitanin sosyalist temellerde birli-
gine daha net géndermeler yaparak, séyleminde devrimci Marksizmin tarih-
sel programiyla benzesen bir hedefi benimsiyor. Fakat bu tartismayi Chavez
baslatmadi. Kita 6lgeginde birlik fikri baska birgcok neden dolayisiyla mica-
dele eden kitlelerin glindemine giderek daha fazla giriyor. Ayrica Latin Ame-
rika’nin sosyalist temellerde birligi devrimci Marksizmin programinda din-
ya sosyalist devriminin bir ugragi olarak yer alirken Chavez’in béyle bir he-
defi bulunmuyor.

ikinci tartisma da fabrikalarda isci denetimi / yonetimi ile ilgili. Bu me-
sele de bugtin en ¢ok Veneziella baglaminda tartisilir hale gelmis olsa da bas-
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lirli bir tartisma surllyor olmasina ragmen, konunun Trotskizmin tarihsel pro-
graminda on yillardir var oldugu ve kitle miicadeleleri icerisinde baslica ta-
leplerden biri olarak savunulageldigi bir gercek. Trotskizmin kita genelinde,
kendi nicel glicini de asan bu etkisinin bizzat Trotskistler tarafindan hakkiy-
la degerlendirilmesi gereken bir firsat yarattiginin altini cizmekte fayda var.

Veneziella’nin buglin bu kadar yaygin tartisilmasinda, Chavez’in
ABD’ye kafa tutuyor olusunun ve ulkesinde yaptigi radikal reformlarin ce-
sitli dlizeylerde ayri ayri etkisi vardir. Fakat yurliyen tartisma, butlinsel ba-
kildiginda, ¢agin devrim stratejisiyle, kapitalizmin neo-libcral saldirisinin na-
sil durdurulacag! ve bu kosullarda sosyalizmin nasil insa edilecegiyle ilgili.
Tartismanin arka planinda buginki dinya durumunun tahlilinden genel ola-
rak devrim stratejisine, mucadelede 6ncu parti ile yiginlar arasindaki iliski-
den sosyalist bir ekonominin nasil insa edilebilecegine kadar bugiine kadar
dinya solunda ortaya ¢ikan ayrismalarda etkili olmus bircok tartisma yaliyor.

Bitin bu tartismalarda bir yigin kafa karisikliklariyla malal olanlarin,
Chavez’in bircok belirsizlik ve c¢eliskiyle 6riili olan ama ayni zamanda bu-
gine kadar pek ¢ok somut ve ciddi basari elde etmesine olanak tanityan yon-
teminde kendilerini bulmalari, bugiin Chavismo cephesinin giderek genisle-
mesinde belirleyici bir etkendir. Ornegin Chavez’in bir yandan Marksizmin
klasik ydntem ve yaklasimlarini onaylamadigini acikca soylerken, diger yan-
dan 21. ylzyilin sosyalizminden séz etmesi, onu bir 6nceki ylzyila ait hayal
kirikhgini asamayanlar icin oldukca cazip kiliyor. Chavez’in sosyalizme
ulasmak olarak ilan ettigi hedefe, somut bir programa yaslanmak yerine el
yordamiyla ilerlemesi, bircoklari tarafindan gelecek icin bir tehlike olarak
degil, dogmalarin reddedilmesi olarak degerlendirilebiliyor.

Bu durumda bize disen Chavez’e ve Chavismo’mm cazibesine kapilan-
lara “dogmalar1” hatirlatmak degildir. Chavez’in elestirisi esas olarak pratik-
te yapildiginda, yani Veneziella’daki slrece devrimin ve is¢i sinifinin ¢ikar-
lari temelinde miidahale edildiginde anlamhdir. Uluslararasi Trotskist: hare-
ketin bu konudaki en 6nemli avantaji elbette ki bir devrimci is¢i enternasyo-
nali insa etme yolundaki somut ve 6rgutli ¢abalarinin, uluslararasi dlcekte
kolektif bir tartismadan ¢ikardi§i gorevleri tekil Glkelerde somut olarak uy-
gulama kapasitesine sahip olmasidir. Dolayisiyla burada yapmaya ¢alisacagi-
miz de@erlendirme umariz ayni zamanda bdyle bir cabaya da mitevazi bir
katki niteligi tasir.

Veneziella’ya iliskin tartismay1 bu tlke sinirlari icinde disiinmemek ve
evvela konuyu Latin Amerika baglami igine yerlestirmek, bu siirecin dzgu!
yoOnlerini kavrayabilmek icin gereklidir.
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Latin Amerika’da sol dalga

Latin Amerika Uzerine yapilan glincel tartismalarda énemli basliklardan
biri de kitanin tek tek Ulkelerinde yasanan gelismelerden ¢ikan egilimlerin ne
Olcude kita bitunune genellestirilebilecegiyle ilgili. Zira kita tlkelerinin dil,
kaltar ve tarih baglamindaki ¢arpici ortakhigi giinimizde de kita genelinde
birtakim 6nemli egilimleri tespit etmemizi olanakl kiliyor. Fakat gelismele-
rin analizinde asiri genellemelerden kaginmak ve genel egilimi tespit ederken
her bir lkenin kendi icindeki gig iliskilerini ve sinif konumlaniglarmi da de-
gerlendirmeye katmak gerekir.

Son dénemde ise bolgenin butiiniine yayilan bir sol dalganin gézlemlen-
mesinde etkili olan elbette ki sadece dil, kultir ve tarih ortakhigi degil, bunun
yaninda ve hatta bundan da fazla kapitalizmin son ceyrek ylzyila yayilan
neo-liberal saldirisi ve saldirinin bu kitada aldigi bicimdir. ABD emperyaliz-
minin diger emperyalist odaklar karsisindaki en énemli avantajlarindan biri-
si Latin Amerika Ulkeleri Gzerindeki hegemonyasi olmustur. Birgok Ulkede
destekledigi ve hatta bizzat tertipledigi askeri darbelerle, geri kalaninda ise
dogrudan darbe s6z konusu olmasa da kontrgerilla savasi yontemlerine bas-
vurarak bi Ulkelerde yerli burjuvaziyle ishirligi icinde isci hareketlerini ve
solu ezmede ciddi bir basari elde eden ABD emperyalizmi, son ¢eyrek yiiz-
yilda neo-liberal saldiri politikasiyla adeta bu llkelerin emekgilerinin Uzeri-
ne cullanmistir. TMF’nin yapisal uyum programlariyla 6zdeslesen bu politi-
kalar en yogun olarak ve neredeyse es zamanli bir bicimde bu tlkelerde uy-
gulanmis ve bu politikalarin en aci meyveleri Latin Amerika’da, diinyanin
geri kalanina gore daha hizli ve yogun bir bicimde ortaya ¢ikmistir.

Neo-liberalizmin Glke ekonomileri izerindeki yikici etkisi karsimiza ¢ok
carpici ornekler ¢cikarmistir. Ornegdin bir zamanlar diinyanin en bilyiik ekono-
milerinden olan Arjantin ekonomisi 2001 krizi ile tamamen iflas etmistir ve
simdi killerinden dogma mucadelesi veriyor. Bolivya ve Veneziella gibi ul-
kelerde ise petrol ve dogalgaz gibi stratejik éneme sahip dogal kaynaklarin
varligi bile ekonomik yikimi engelleyememistir. Bolivya kitanin en yoksul
ulkesi durumundadir. Veneziella’da ise yoksullar ve zenginler arasindaki ku-
tuplasmanin inanilmaz boyutlara ulastigi, ileride daha ayrintili deginecegi-
miz 1989 Caracazo ayaklanmasiyla ortaya ¢ikmistir ve bugiin yaygin olarak
kabul edilmektedir.

Kitada son 6-7 yilda ylikselise gecen kitle miicadeleleri ve bir dizi Ulke-
de secimlerde solcu baskan ve partilerin iktidara gelmesi, neo-liberal saldiri-
nin yarattigi tahribata karsi genel bir baskaldirinin riintdir. Bu genel egilim
karsisinda kimileri bir adim oteye gecerek iktidara gelen solcu baskanlari
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ABD Kkarsisinda sekillenen bir blogun bilesenleri olarak goriyor ve bdylece
her bir tlkedeki iktidari ayni safa yerlestiriyor.

Oysa bdyle bir blogun varligindan s6z edilemez. Bugin ABD Kkarsiti bir
odak olarak 6ne ¢ikan Chavez’in yaninda tek tutarli gériinen miittefik Kiiba
ve baskani Fidel Castro’dur ve séylemeye gerek yok ki Castro bugiin yasa-
nan sol dalganin degil, 1959 Kiiba Devrimi’nin uriiniidiir. Ote yandan Boliv-
ya’da gectigimiz yilin Aralik ayinda baskan secilen Evo Morales’in, her ne
kadar Chavez’in yolundan gidecegini ilan etmis olsa da, heniiz ortada boyle
bir pratik adimi s6z konusu degildir.

Oteki ulkelerde ise IMF’nin politikalarini ya harfiyen uygulayan ya da
IMFjle belirli geliskiler yasasa da itirazlarini son derece sinirli tutan hiikii-
metler s6z konusudur. Brezilya’da Lula, Arjantin’de Kirchner, Uruguay’da
Genis Cephe huklimeti ve baskani Tabaré Vazquez’in durumu budur. Ekva-
dor’da da, yine bu cephe icinde sayilan Gutierrez halkin tepkisi sonucu gore-
vinden uzaklastiriimistir. Sili’de ise yeni secilen Bachalet’in ait oldugu parti
yillardir iktidardadir ve bitndyle bir diizen partisi durumundadir. Ayrica her
bir Ulkede sol hiikiimetlerin secilmesi, birbirinden farklilik gésteren gelisme-
lerin sonunda gergeklesmistir. Ornegin Brezilya kitanin en geliskin isci hare-
ketine sahip olmasina ragmen son dénemde bir devrimci yukselisin varligin-
dan s0z edilemez. Fakat llkede ciddi bir érgutll is¢i hareketi ve topraksiz
koyll hareketinin varligi esas belirleyici etken olmustur. Lula’nin baskan se-
cilmesi, yillar icinde adim adim oylarini artirmasi sonucunda, nispeten den-
geli bir seyir sonunda gerceklesmistir. Ekvador’da Gutierrez 2000 yilinda
blyik kitle miicadelelerinin trini olarak gergeklesen 24 saatlik bir devrimin
onderlerindendi; daha sonra secimle iktidara gelmis fakat sonunda emekgile-
re ihanet etmistir. Arjantin’de 2001 yilinda yasanan devrimci kriz sirasinda
art arda dort baskan kitleler tarafindan devrilmistir. Besincinin yerine 2003’te
secimle is basina gelen Kirchner’i iktidara getiren dogrudan kitle mtcadele-
si degil, tam tersine llke burjuvazisinin kitlenin yarattigi- tehdide ve ekono-
mik krize gegici bir ¢c6zim bulabilmesi olmustur. Bolivya’da ise (g yil igin-
deki iki devrimci ayaklanmada 6énemli bir etkisi olan yerli kitlelerin temsilci-
si durumundaki Morales, daha o asamada devrimci taleplerle ileriye atilan
emekgilere agikga ihanet etmis olmasina ragmen, devrimci bir iktidar alter-
natifinin sekillehdirilemeyisi Morales’e razi olma sonucunu dogurmustur.
Veneziella’nin 6zgll gelisimine asagida deginecegiz.

Bu olgular, kita genelinde bir sol mucadeleciligin varligindan séz edile-
bilirse de her bir tlkedeki durumun farkli politik dengelerin bir Griini oldu-
gunu gosteriyor. Kitle miicadelelerinin 6niimizdeki dénemde daha da artma-
si cok biyuk bir olasilik. Fakat bu, hiikiimetler ve iktidar diizeyinde bakildi-
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gmda her bir Ulkede birbirinden tekrar farklilasan sonuglara yol acabilir.
Emekgi kitlelere sirtini donen solcu baskanlarm kitadaki sol dalganin temel
bilesenleri olarak gorilmesi yanilgisi bugiin zihinleri bulandirmakla kalmi-
yor, 6nimuizdeki dénemde yasanabilecek bu tir gelismelerin kavranmasini
da guclestiriyor.

Boyle bir degerlendirme, Veneziella’daki durumun ele alinisinda da
farkli bir bakis acisini gerektirir. Chavez’in secilisi ve sonrasinda muhalefe-
tin saldirilarina ragmen iktidarda kalmayi-basarmasi kita genelinde kitle mi-
cadelelerinin geldigi durumla dogrudan iliskilidir. Ote yandan bu gelisme
hicbir Glkede henliz kalici sonuglar, yani devrimler ve devrimci iktidarlar ya-
ratmamistir. Chavez’in ve Venezuella’nin durumu ise oldukga tartismalidir
ve su anki durum da sallantili bir karakter tasimaktadir. Fakat kesin olan
Chavez’in ve Veneziella’nin genel olarak sanilandan daha yalniz oldugudur.
Kita genelinde hikumetler diizeyinde anti-emperyalist bir blok, genel kabu-
liin tersine, aslinda mevcut degildir. Oyleyse Veneziiella’da emekgilerin elde
ettigi gecici kazanimlarin garanti altina alinmasi ve giderek diger tlkelere de
yayilmasi, var olmayan bu blogun s6zde solcu baskanlari sayesinde degil, bu
tlkelerdeki isci ve emekgilerin devrimci iktidarlar kurmasiyla mimkin ola-
bilir. Veneziella’nin Latin Amerika’daki esas muttefiklerinin buglnki ikti-
darlar degil, iktidar icin micadele eden emekgi kitleler oldugu gerceginin go-
rilmesi blyik 6nem tasimaktadir.

Veneziella: Tarihsel arka plan

Veneziella’da Chavez’i iktidara getiren temel dinamik, kitanin batintni
etkileyen neo-liberal saldiri dalgasina karsi emekg¢i ve yoksul kitlelerin bi-
yik tepkisi olmustur. Bu tepkinin Veneziella’da aldigi bicim Chavez olgusu-
nu anlamak acgisindan da olduk¢a 6nemlidir. Bugiin siyasi iktidar diizeyinde
sistemi en ¢ok zorlayan (lke durumundaki Veneziella’da esas déniim nokta-
sI 1989 Subatindaki Camcazo ayaklanmasiyla gerceklesmistir. Bu ayaklan-
ma ayni zamanda kita genelinde, neo-liberal yontemlere karsi ilk yiginsal
baskaldiri niteligi tasimaktadir.

Ulkeyi 1958°den itibaren, Punto Fijo olarak anilan bir anlasmaya daya-
narak degisimli olarak yoneten iki blyuk burjuva partisi, sosyal demokrat
Abcién Democratica ve Hiristiyan-demokrat COPEI Iikilisi, bitiin bir dénem
boyunca petrol gelirlerine yaslanarak ve Ulkedeki solu sistemli olarak baski
altinda tutarak 80°li yillara kadar siyasi iktidari gorece istikrarl bir bicimde
surdirmeyi basarmistir. Askeri bir yonetime basvurmaksizin 40 yilda 40 bin
solcuyu ve sendika dnderini katleden, iktidara tamamen bagl bir blirokrasi-
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1nin mutlak kontroll altindaki sendika konfederasyonu CTV aracihiiyla isci
sinifini kontrol altinda tutmayi basaran rejim karsisinda sol hareket etkili bir
guce ulasamamistir. Gerillacilikla cuntaciligin bilesimi bir siyasi cizginin et-
kisi altinda gelisen sol hareket esas tabanini emekgci Kitleler arasinda degil,
yillarca sistemli bir bicimde siirdirilen siyasi faaliyet sonucunda silahli kuv-
vetlerde bulmustur.

Ulke burjuvazisinin yerlestirmeyi basardi§i nispeten istikrarli bu rejim,
petrol fiyatlarinin 70°li yillardaki blyuk yukselisin ardindan 80°li yillarda
dusmesi ve neo-liberal politikalarin uygulanmaya baslamasiyla dengesini
kaybeder. Buylik oranda petrole yaslandigi icin sanayisi ve tarimi gidik ka-
lan bozuk ekonomik yapinin neo-liberalizmle karsilasmasinin sonuclari ol-
dukca yikici olmustur. Baskent Caracas, Latin Amerika’da gelir dagiliminda-
ki adaletsizlik ve asiri yoksullasmanin en carpici sonuclarinin gézlendigi se-
hir haline gelir.

Gelir dagiliminin nispeten daha iyi oldugu 1970°li yillara donis s6zi ve-
rerek baskan secilen fakat gelir gelmez IMF programini uygulamaya koyan
sosyal demokrat (ye Sosyalist Enternasyonal’in Baskan Yardimcisi) Carlos
Andrés Pérez’in kent ici ulasim fiyatlarini iki katina ¢ikarmasiyla 27 Subat’-
ta patlayan ayaklanma yalnizca iki gun sirer ama bu ayaklanmaya bir dizi se-
hirle birlikte baskentteki butin bir yoksul halk katilir. Tarihe Caracazo ola-
rak gecen bu ayaklanma ancak ordunun devreye girmesiyle ve blyuk bir kat-
liamla, 3000°den fazla insanin éldirialmesiyle durdurulabilir.

Ayaklanma bastirilsa da bu, rejimi kurtarmaya yetmez. Punto Fijo tarihe
gomilmustir. Rejimin siyasi dayanaklari hizla gic¢ kaybetmeye baslar.
Emekei vo yoksullarin Caracazo ile aciga ¢ikan blyiik 6fkesini siyasi sonug-
larina ulastirma girisimi 1992°de, birinin basinda Chavez’in bulundugu iki
askeri darbe girisimiyle gelir. Fakat bu girisimler basarisiz olur. Ardindan re-
jimin mesruiyetini kaybettigini gdstermek tzere solun bir kismi 1993 se¢im-
lerini boykot eder. O sirada hapiste olan Chavez de bu yéntemi savunur. Se-
cimlere katilan Causa Radical adli sol 6rgit ise % 24 oraninda oy alarak ikin-
ci olur. Chavez’in baskan secildigi 1998’e kadar solun emekci ve yoksullar
Uzerindeki etkisi adim adim artarken burjuva partileri hizla gl¢ kaybeder.

Chévez’in 1992°deki darbe girisimi basarisiz olsa da bu girisim
Caracazo’ya yaslandigini ilan ettigi icin Chavez’in yoksullar arasinda buyk
bir sempati kazanmasina yol acar. Caracazo, barrio olarak anilan gecekondu
mabhallerinde yasayan emekgilerin tasidigi blyilik potansiyeli gdstermis ve
Chavez’in basini cektigi (EBR-200 adli) 6rgit bu potansiyeli degerlendirmek
istemistir. Darbe taktiginin s6kmemesi (zerine, '1994’te serbest kalan
Chéavez, ekibiyle birlikte Glkenin hemen bitiin yoksul bdlgelerini dolasarak
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secimlere katilmanin olumlu sonuc verebilecedini gorir. 1997°de kurdugu
MVR (Besinci Cumhuriyet Hareketi) adli parti ile 1998 secimlerine hazirla-
nir. ;

Chéavez ydnetiminin reformlari

1998°de baskan secildiginde etrafinda solcular kadar sagcilarin da bu-
lundugu Chavez’in radikallesmesi, kendisini de sasirtan olaylar zinciri igin-
de adim adim gerceklesmis ve bugunk duzeyirfa ulasmistir. Baslangigta ken-
disini Tony Blair’in “Uc¢uncl yol” fikrine yakin géren Chavez, bugin sosya-
lizmi savundugunu soylemeye basladi. Baslangigtaki amaci, petrol gelirin-
den kamusal harcamalara akan paray! biraz daha arttirarak berbat durumda-.
ki halkin durumunu egitim, saglik, konut yardimlariyla biraz diizeltebilmek-
ti. Fakat attigi her adimda kendisini “muhalefet” olarak anan tlke burjuvazi-
sinin ve ABD’nin sert saldirilarina maruz kaldi. Muhalefet sertlestik¢ce ken-
disi de sertlesti ve radikallesti. Ustelik muhalefetin her denemede yenilmesi,
yoksul kitlelerin kendisine olan glivenini daha da arttirdi ve bdylece Chéa-
vez’in iktidari daha da giclendi.

Baslangicta yoksul halka yapilan yardimlari, alt kademelerine indikce
Chavez’e yakin kadrolarin sayisinin arttigi ordu gerceklestiriyordu. 2000°de
baslatilan Bolivar plani ile askerler, evler yapiyor, ilaclar dagitiyorlar, okul-
lar insa ediyorlardi. Halk, ordunun inisiyatifindeki kolektif calismayi sahip-
lendikce kendi 6rgutliliklerini gelistirmeye ya da Chavez’in kurdugu érgut-
liltiklere daha fazla katilmaya basladi. Ulke ntfusunun énemli bir bélimi
“Bolivarci ¢evreler” adl érgutliliklerde bir araya geldi.

Chéavez 1998°de baskan secilmeden dnce Kitlelere, Ulkeyi bitiren yolsuz-
lugu yok etme ve esas olarak petrolden kaynaklanan ulusal gelirin artik tlke
disina citkmasini énleme s6zii vermisti. Bunlari nasil yapacag! konusunda be-
lirli bir programa sahip degildi. Fakat se¢imlerdeki rakibi, 40 yillik iktidari
boyunca ulkenin kanini son damlasina kadar emen “oligarsi”’nin temsilcisiy-
di. Chavez’in Ulkenin buyik bdlimini dolasarak halki yolsuzluklari bitire-
cegi konusunda ikna etmesi, rakibini alt etmesi igin yeterli oldu. Program ve
radikallesme adim adim geldi.

. % 57 oyla baskan secildikten sonra Chéavez’in ilk yaptigi, tlkenin
Anayasasi’ni degistirmek ve ulusal gelirin %80’ini saglayan petrol
kaynaklarinin 6zellestirilmesini yasaklamak oldu. Daha sonra vergi
yasasini degistirerek Ulkede vergi vermeye pek alisik olmayan, patron-
lar1 vergi 6demeye zorladi.

. 2001 ’de cikardi§i toprak yasasiyla 5000 hektarin Gzerindeki arazi-
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lere el koyarak topraksiz ya da kuguk koylilere dagitti. 25 milyon ni-
fuslu Glkede bu reformdan 1.200 000 emekginin istifade ettigi séyleni-
yor.

Fayuk bir egitim atilimi baslatarak “sifir cahillik” sloganiyla mil-
yonlarca insanin okuma-yazma 6grenmesi saglandi.

Kiba'ya uygulanan ambargo delinerek “petrole karsi saghk” an-
lasmasi yapildi. Veneziella Kiiba’ya uzun vadeli esnek geri ¢demeli
kredilerle petrol veriyor, Kiiba da karsiliginda doktor ve saglik hizme-
ti gonderiyor. Bdylece Ulkenin hi¢ doktor yizi gérmemis koselerine
saglik hizmeti gotiralda. Bebek dlimleri azaltildi.

Konut sorunun ¢6zimi i¢in bir cesit imece yontemi de kullanarak
binlerce ev insa edildi ve ucuz fiyattan dagitildi.

Demokrasi alaninda yeni anayasa bir dizi 6nemli acilim iceriyordu. En
onemlilerinden birisi halka, baskan da dahil goérev siiresinin yarisi dolan bii-
tin secilmis devlet gorevlilerinin referandumla geri ¢agrilmasi hakkini veri-
yor olmasi. Bu yasadan burjuva muhalefeti de yararlandi ve 2004’te Cha-
vez’in geri cagiriimasi igin bir referandum yapildi. Muhalefet bu referandu-
mu kaybetti.

Bunun yaninda Chavez baskanliga geldiginde binlerce mahkumu
af yasasiyla serbest birakti. Hapishanelerde siyasi su¢lu hemen hemen
hi¢ bulunmuyor. Chéavez’i soldan elestirenlerin 6dnemli argimanlarin-
dan biri de bitliin yasadisi faaliyetlerine ragmen muhalefet Giyelerinin
hicbir ciddi cezai yaptirimla karsilasmamasi.

Chavez yonetimi basin ve ifade 6zgurligli konusunda hassasiyet
gosteriyor. Bugline kadar yayini durdurulmus medya kurulusu bulun-
muyor.

Amerika yerlileri ilke nifusunun %5 civarini olusturuyor. Yerlile-
rin dilleri ve kdlturlerini kullanma ve gelistirme haklari anayasal ga-
ranti altinda. Ayrica yerli bolgelerine belirli bir siyasi 6zerklik tanini-
yor. Ornegin yerlilerin topraginda bulunan yeralti veya yeriistii zengin-
ligi konusunda yerlilerin s6z hakki bulunuyor.

Askeri alanda Chavez, emperyalizmin bélgedeki en énemli yardakgisi
konumundaki Kolombiya karsisindaki askeri zayifligini azaltmaya ¢alisiyor
ve ispanya ve Rusya’dan silah temin ediyor. Kolombiya’ya karsi bu iilkede-
ki solcu gerilla 6rgiti FARC’1 el altindan destekledigi iddia ediliyor.

Ulke yénetiminde ordunun etkisi oldukca biiyiik. Bir dizi bakanlikta es-
ki ordu mensuplari bulunuyor. Veneziella’da ordunun Chéavez’in baslica des-

121



Devrimci Marksizm

tekcisi konumunda bulunmasi disaridan bakildiginda oldukca sasirtici gori-
niyor. Fakat Veneziella tarihinde, en azindan 1958°den itibaren ordu biraz
0zgiin bir nitelik tasimis. Emekgileri ve solu bastirmak icin ordunun destegi-
ne fazla ihtiya¢c duymayan burjuvaziyle ordu mensuplan arasinda hep bir me-
safe olmus. Subaylarin, diger bir dizi kita tlkesininkilerden farkl olarak
ABD’deki Unlii “Schools of Americas”taki kontrgerilla egitimine katilmamis
olmasi, 70’li yillarda ¢ikarilan bir yasayla subay adaylarinin sivil devlet tni-
versitelerine devam etmesi sonucunda devrimci fikirlerle dogrudan temas
edebilmeleri gibi faktorler, ordunun bugiinkii durumunu agtklamaya yardim-
ci oluyor. Fakat ayni ordunun daha 1989’da Caracazo ayaklanmasini bastir-
digim, 2002°de Chévez’e karsi darbe girisiminde bir dizi generalin yer aldi-
gini unutmamak gerekiyor.

Chéavez, 6zellikle ABD saldirisi ihtimaline karsi sivil halki da silahlandi-
racagini sdyluyor. Ayrica simdiden 2 milyon kisi gonalli olarak yedek asker-
lik programina alindi. Bunlardan bes yiiz bininin 4 aylik egitimi baslamis du-
rumda.2

Uluslararasi iliskiler alaninda da Chéavez oldukca radikal bir politika iz-
liyor. Irak savasi oncesinde bu Ulkeyi ziyaret ederek Saddam’la bulusmustu.
Simdi iran devlet baskani Ahmedinejat ile goriismesi giindemde.

Kiba, kitadaki en yakin mittefiki durumunda. Veneziella bu (lkeyi eko-
nomik alanda 6nemli oranda destekliyor. Olasi askeri savunma anlasmalari-
nin yapilmasi da s6z konusu.

Latin Amerika’ylt ABD’nin sémiri cenneti haline getirmesi icgin ortaya
atilan ALCA’ya karsi diger hikiimetlerden hicbir ciddi itiraz ylikselmezken
Chévez bunu reddederek bu girisimin simdilik rafa kalkmasinda esas roli
oynadi. Chavez ALCA (Area de Libre Comercio de los Américas - Ameri-
ka Kitalari arasi Serbest Ticaret Anlasmasi)’ya,karst ALBA (Alternativa Bo-
livariana de los Américas - Amerika Kitalarinin Bolivarci Alternatifi)’yi, ya-
ni Latin Amerika Ulkelerinin ABD’yi dista birakarak ekonomik birlik ve si-
yasi isbirligi yoluna gitmesini éneriyor.

Kiba ile oldukca derin olan ekonomik iliskilerin benzerini daha alt di-
zeyde diger yoksul tlkelerle de strdiinneye calisiyor. Pek cok llkeye uygun
kredilerle petrol saglhyor. Ayrica ABD nin bir dizi eyaletine de yerel yénetim-
lerle yaptigi anlasmalarla yoksullara dagitilmak (zere petrol gonderiyor.

Diplomasi alaninda Veneziella’nin bas hedefi tabii ki ABD. Chéavez
ABD’ye ve Bush’a karsl s6ziini sakinmiyor. Bush’a terérist diyor. ABDnin
her tirll saldirgan girisimine karsi sesini yukseltiyor (Fakat Brezilya ve Ar-

2 5 Mart 2006, Radikal
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jantin’nin de sug ortakhi§ yaptigi,Haiti isgaline sesini ¢ikamiyor).

Birlesmis Milletler’de kokli bir reform yapilmasini, Givenlik Konse-
yi’nin genisletilerek yoksul ulkelerin dahil edilmesini ve veto haklanin orta-
dan kaldirilmasini talep ediyor.

Chavez karsisinda burjuva muhalefeti

Ulkede Chavez’e karsi muhalefetin basim burjliVazi yanlisi sagci hare-
ketler cekiyor. Fakat tlkenin Latin Amerika’ya 6zgl enteresan tarihinin de
bir cilvesi olarak kimi s6zde sosyalist yapilar da muhalefet cephesinin igin-
de yer aliyor. Muhalefet buyik bir medya giiciini elinde bulunduruyor. Ul-
kedeki 6zel medya kuruluslarinin tamami darbeci muhalefetin denetiminde.

Ayrica ilk basta llkedeki en biylik sendika konfederasyonu durumunda
olan CTV de, sendika birokratlarinin ¢ikarlari dolayisiyla muhalefet iginde
yer aliyor.

Muhalefet, ABD tarafindan askeri, siyasi ve ekonomik olarak destekle-
niyor. \

Mubhalefetin ilk girisimi 2002 Nisan ayindaki basarisizlikla sonucglanan
darbe oldu. Buna petrol alaninda lokavt eslik etti. Chavez hapse atildi fakat
darbe ancak 48 saat dayanabildi. Cliavez yanlisi emekgi kitlelerin sokaklara
dokilmesi ve baskanlik muhafizlarinin midahalesiyle darbe geri puskirtil-
da.

ikinci girisim 2002 Aralik ayinda geldi. Petrol sektériinde uygulanan lo-
kavt ile, petrol ¢ikarilmasi ve sevkiyati islemleri haftalarca durdu. Muhalefet
bunu grev olarak adlandiriyordu. Oysa ki bu eyleme iscilerin ciddi bir katili-
mi s6z konusu degildi. Lokavtin uzun sirmesi Uretimdeki elektronik aygitla-
rin darbeciler tarafindan kolayca kontrol edilebilmesi sayesinde oldu.

Bu girisim de isgilerin yeniden Uretimi saglamasiyla plskurtildi. Daha
sonra kamu sirketi niteligindeki petrol tekeli PDSVA’nin basindaki kadro de-
gistirilerek yeni bir ekonomik darbe girisimine karsi énlem alindi.

Uciincl girisim baskani devirmek igin referandum cagrisiyla oldu. Mu-
halefet referandum icin gerekli imza sayisini toplamayi basardi. Fakat 2004
Agustosunda yapilan referandumda Chavez %60°in lizerinde oyla baskanli-
gini korumay! basardi.

Son girisim 2005 Aralik ayinda yapilan meclis secimleri sirasinda, mu-
halefetin secimleri boykot cagrisiyla geldi. Amac secimlerin mesruluguna
golge dusirmekti. Boykota ragmen secim yapildi ve katilm %25 civarinda
kaldi. Muhalefet bunu bir koz olarak kullanmaya calissa da bu bir ise yara-
madi. Zira, Ulkede meclis secimlerine katilim geleneksel olarak zaten disik
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oluyordu. Bu seferki disus l¢ bes puandan ibaretti. Secim sonucunda tama-
men Chéavez’i destekleyen bir meclis olusturuldu.
Bitln bu girisimlerinde basarisizliga ugrayan muhalefet giderek zayifla-
di ve motivasyonunu kaybetti. Simdi kendi icinde daha itliml bir muhalefeti
savunanlarla daha radikal saldirilari savunanlar arasindaki ¢eliski surlyor.
Bitin bu saldirilara ragmen Chavez muhalefeti ezmeye yodnelmiyor,
Darbeci butin kuruluslar tlkedeki varliklarini rahatca strduriyorlar.

Emekgci siniflar ve Chavez yonetimi

Chéavez baskan olduktan sonra kitlelerin hiikiimetlerin giindelik politika-
lar karsisindaki genel kayitsizlik hali yerini giderek gelisen 6rgutliliklere
birakti. “Bolivarci ¢evreler” adi altinda, ortalama yedi-sekiz kisiden olusan
ve mahalleler temelinde o6rgltlenen birimler olusturuldu. Bunlar, devletin
sagladi§i kicik kredilerle beslenme, giyim, egitim, saglik gibi bir¢cok alanda
dayanisma ve kooperatifcilik faaliyetleri yuritiyorlar. Bunun yaninda sayi-
larini arttirarak orgatlaligu genisletiyorlar. Bu birimler, devletin sagladigi
kredilerle dogrudan baglantili oldugundan Chavez’e en bagli gruplari olustu-
ruyorlar.

Bunun disinda daha genis kooperatif olusumlari var. Bunlar ele gegiril-
mis bir tarim arazisini ya da isgal edilmis bir fabrikayi isletmek icin olustu-
rulduklari gibi farkh faaliyetleri yine devletin sagladigi kredi destekleriyle
surdirebiliyorlar. Barrio'larda kooperatifler etrafinda olusturulan birimlere
nacleo adi veriliyor. Buralarda dretim biriminin yani sira sosyal ve kiltirel
faaliyetlerin yarataldiga, klinik, ucuz gida pazari gibi birimler yer alyor.
Buralarda okuma-yazma gibi temel egitim faaliyetleri de yuritiluyor. Her
bir nGcleoaa gorev alanlarin sayisi 2000’i bulabiliyor.3

Sendika burokratlarinin elinde karsi-devrimci bir rol oynayan CTVye
karst UNT adli bir konfederasyon kurulmus durumda. Bu konfederasyonun
uye sayisinin 1 milyon ile 2 milyon arasinda degistigi ve bu sayinin CTVyi
coktan geride biraktigi sdyleniyor. UNT demokratik bir bicimde 6rgiitlenme-
ye c¢alistyor. Bu yilin bahar aylarinda diizenlenecek genel kongresinde dogru-
dan secim siteminin esas alinacagi soyleniyor. Fakat her seye ragmen biiro-
krasinin etkisi UNT icinde de hissediliyor. Patronu tarafindan kapatilan fab-
rikalari kendi denetimlerinde isletmek isteyen iscilerin inisiyatifi hiikimet
birokratlar ve UNT yoneticilerinin ortak girisimleriyle engellenebiliyor. Do-
layisiyla UNT heniiz oturmus bir yapiya sahip degil. Konfederasyona isgile-

3 Temelkuran, agy, s. 16.
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rin mi yoksa birokratlarin mi hakim olacagi sorusu 6nimuizdeki dénemde
yanitlanacak.

Isciler bir dizi cok 6nemli fabrika isgali ve fabrikalarda isci yonetimi de-
neyimine imza atmis durumda. iscileri tarafindan isgal edilen ve kamulastiri-
lan Venepal’dan sonra, Inveval, Sel-Fex gibi cesitli sektorlerdeki fabrikalar
da isciler tarafindan isgal edilmis. Chavez yonetimi bu isgalleri dnceleri en-
gellemeye calissa da ilerleyen asamalarda isgilere tavizler vermis. Bu durum-
daki bir fabrika kamulastirildiginda isgiler adina bir kooperatif kuruluyor.
Fabrikanin %51 hissesine devlet, %49’una ise isciler sahip oluyor. Ydnetim-
de devlet gorevlilerinin sdzi gegiyor. Fakat is¢iler cogunluk hissesinin ve y6-
netimin devletin elinde bulunmasina karsi mucadele ediyorlar ve gesitli ka-
zanimlar elde edebiliyorlar. Fakat en énemli sorun bu fabrikalarin yeniden is-
letilmeye baslamasi noktasinda ortaya ¢ikiyor.

Chévez’e devrimci yontemlerle muhalefet etmeye calisan sosyalist or-
gltler arasinda Devrim ve Sosyalizm Partisi (PRS) ile Ezequiel Zamora 13
Nisan Orgutd dikkat cekiyor. Birincisi, icinde Trotskistlerin de bulundugu
birlesik bir 6rgit. Chavez’i elestirmekle beraber attigi ileri adimlari destekli-
yor .Bu parti heniz olusum asamasinda. 13 Nisan hareketi ise bir kéylu or-
giti ve bugtine kadar cesitli toprak isgali girisimleri ve Chavez’e karsi cesit-
li sokak gosterileri gerceklestirmis. Bu drgutin gtclni arttirdigi séyleniyor.
Baskent Caracas’taki son DSF sirasinda da Chavez’e iceriden ve devrimci
tarzda muhalefet konusunda en ¢ok bu iki drgitiin 6ne ¢cikmasi s6z konusu.

Chavez’in sinirlari

Yonetime geldigi 1998°den bugline Chavez’in séyleminde ciddi bir radi-
kallesmenin varligindan soz edilebilir. Bu duruma bir 6lclide muhalefetin uz-
lasmaz ve asiri saldirgan tutumunun yol actigi gercektir. Fakat muhalefetin
bu yaklasimi durup dururken ortaya ¢ikmamistir. Kapitalist lkelerde ordu-
nun rolune iliskin genel yargi ve Chavez’in asker kokenli olmasi, Chavez
hakkinda genel bir yanilsamaya yol agmaktadir. Buna gére Chavez’in simdi
uyguladigi politikalarin kendi ge¢gmisinden biyiik bir kopus anlamina geldi-
gi seklinde yorumlara rastlamak mimkundir. Fakat durum tam olarak boyle
degil. Daha 6nce sozlni ettigimiz, Veneziella’da ordunun 6zgiin gelisimi ve
solun ordu tabaninda yurattigi calismalar daha 1970°li yillarda ordunun
bagrinda devrimci gruplasmalarin dogmasina yol acmistir. Chavez de
1970’lerden itibaren, boyle bir érgit olan EBR-200’ln basini ¢gekmistir. Do-
layisityla Chavez’in devrimci fikirleri baskan olduktan sonra savunmaya bas-
ladigini disinmek dogru olmaz.
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Chévez bir ordu mensubu olsa da, 6zellikle Latin Amerika’da hakim
olan, gerilla savasma yaslanan demokratik devrim hedefini benimseyen siya-
si akimlarin Veneziella’ya 6zgi bir tiriine dahil oldugu, bdyle bir siyasi ge-
lenek icinde yetistigi sdylenebilir. Bu, Chavez’in durumunu anlamayikolay-
lastirmaktadir. Bu anlamda Chéavez’in bugiinki durumu 1959 Kiba De'vri-
mi’nde Castro’nun durumuna benzetilebilir. Bilindigi gibi Castro gerilla sa-
vasini baslatirken ve hatta devrimden hemen sonra dahi buylk Uretim arac-
larinin 6zel mulkiyetinin tasfiyesine yonelmeyi disinmuyordu. Emesto Che
Guevara ile aralarindaki en énemli fark da bu idi. Fakat Castro iktidar elde
tutmak ve saglamlastirabilmek icin mecburen bu yola girmek zorunda kal-
mistir. Chavez 6zel milkiyetin tasfiyesini savunmadigini acikca soyliyor.
Yapilan en radikal reformlar dahi bu sinirin 6tesine gecmis degil. Dolayisiy-
la Chavez’in politikasini sinirlayan unsurlar arasinda 6zel mulkiyetin tasfiye-
si sorunu 6nemli bir yer tutmaktadir.

Chavez ulkedeki petrol kaynagim elinde tutan devlet tekeli PDVSA’mn
Ozellestirilmemesini anayasa garantisi altina almis olsa da, petrol bulma ve
isleme isleri buylk oranda yabanci tekellerin elinde ve Chavez bunlarin ¢i-
karlarini koruma altinda tutuyor. Ote yandan kisa bir siire 6nce Chavez y6-
netiminin italyan Eni ve Fransiz Total firmalar tarafindan isletilen iki petrdl
sahasina, ilgili hidrokarbon yasasina uymadiklari gerekcesiyle el koydugunu
hatirlatalim.4

Bankacilik alaninda da 6zel sektoriin payi var olmaya devam ediyor. Ul-
kenin iIMF’ye olan dis borglari édeniyor. Dolayisiyla tilke gelirlerinin énem-
li bir bolimu yoksullarin ve emekgilerin ihtiyaclari icin ayrilsa da, Ulke disi-
na milyarlarca dolar akmaya devam ediyor.

Chavez’in izledigi strateji, bir tir devlet kapitalizmine dayali kalkinma
yoluyla sosyalist temellerde 6rgutlenmis bir ekonomi ve toplumsal yapiya
uzun vadede ulasma biciminde 6zetlenebilir. Bu politika yeni degildir. Sov-
yetler Birligi’nin var oldugu dénemde c¢esitli bagimh tlkelerdeki Stalinist
partiler de benzer bir yonelisi benimsemislerdi. Misir’da Nasir ve Cezayir’de
Fransiz somurgeciligi sonrasi yénetim bu politikay! uyguladilar ama sonucta
bu Ulkeler daha sonra klasik kapitalizme yoneldiler. Bugln yeni olan
Chavez’in bu tir bir ydntemi, Sovyetler Birligi gibi gicli bir dayanadin or-
tadan kalktigi ve neo-liberal politikalarin belirledigi bir dénemde gercekles-
tirmeye calismasidir. Chavez yonetimi bu boslugu iki sekilde doldurmaya ¢a-
histyor. Birincisi, emekci ve yoksul'yiginlarin reformlarin uygulanmasina ka-
tilmini 6ne ¢ikararak ve gerekirse silahlandiriimalarini planlayarak herhangi

4 5 Nisan 2006, veneziielanalysis.com
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karsi-devrimci bir saldiriya karsi Kitlelere dayanan bir savunma stratejisi ge-
listirmeye cahisiyor. ikincisi ABD hegemonyasina karsi, emperyalistler arasi
celiskilerden de yararlanarak bir Giney llkeleri ekseni yaratmaya calisiyor.
Basta Latin Amerika’dakiler olmak (zere diger bagimh Ulkelerin de benzer
bir kalkinmaci yonelise girmesini savunuyor. Fakat bunda israrci da olmuyor.
Zira kendisinden bambaska bir yonelis icinde olan diger Latin Amerika tlke-
leriyle her seye ragmen iliskilerini sicak tutmaya calisiyor.

Milkiyet iliskilerini uzun vadede, adim adim degistirme hedefiyle iliski-
li olarak Chavez burjuva devletini parcalama gibi kokli bir adim atmaktan
da uzak durmaktadir. Chavez, devletin ve ordunun yoénetimini burjuvazinin
elinden alip kendi ellerinde toplayarak karsi-devrimci burjuvazinin glcini
zayiflatmis, isci sinifinin eline ise bir koz vermistir. Bugiin tlkede is¢i sinifi-
nin elde ettigi ilerlemenin esas kaynagi kuskusuz budur. Dolayisiyla Chavez
bu anlamda simdilik karsi-devrimin degil devrimin saflarindadir. Ote yandan
devletin yonetiminin Chavez’in elinde olmasi onun hala bir burjuva devleti
olmaya devam ettigi gercegini degistirmez. Bunun bir sonucu olarak Chavez,
devleti birgcogu oligarsinin iktidari déneminden kalma birokrat kadrolarla
birlikte yonetmektedir. Geri kalan kadrolar ise ordudan devsirilmistir. Bunlar
arasinda Chavez’in politikasina son derece diismanca yaklasanlar dahi mev-
cuttur. Yarin blyuk catisma anlarinda bu kadrolarin ihanet etmeyeceginin
hicbir garantisi yoktur. Dolayisiyla Veneziella’da karsi-devrimci burjuvazi
tekrar saldirdiginda biitiin ilerlemeyi tersine ¢evirmesi ve elde edilen kaza-
nimlari yok etmesi ¢cok zor olmayacaktir. Bitiun radikal sdylemine ragmen
Chavez’in bir devrimci degil reformcu oldugunun en acik gostergesi budur.

Chéavez taraftarlari Veneziella’da yasanan sureci “Bolivarci devrim” ola-
rak aniyorlar. Emperyalist sermayenin bitin Ulkelerin is¢i ve emekgcilerine
kapsamli neo-liberal saldirilarinin belirledigi boyle bir dénemde Chavez yo-
netiminin attiy1 kokli adimlarin bu anlamda bir devrim yasandigi disiincesi-
ne yol agmasi anlasiimaz degildir. Ozellikle Veneziellali emekgi kitlelerin
karsilastiklari bu radikal degisimi devrim olarak algilamalari dogaldir. Fakat
gercekte Veneziella’da henlz bir devrim yasanmamistir. Bunun sebebi mul-
kiyet iliskilerinin ayni kalmasi dolayisiyla burjuvazinin toplumsal iktidari
elinde tutmaya devam etmesi ve Chéavez yonetiminin simdilik kismen elinde
tuttugu inisiyatifi gercek sahibi olmasi gereken is¢i sinifina devretmemis ol-
masidir.

isci sinifi siyasi iktidari ele gecirdiginde kacinilmaz olarak ézel miilki-
yet iliskilerini tasfiyeye yonelecektir. Bu da kapitalist ihtiyaclara gore yapi-
lanmis devletin parcalanarak isci sinifinin yonetsel ihtiyaclari temelinde ye-
niden yapilandiriimasi gerekliligini beraberinde getirir. Chavez yonetiminin,
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yarattigi olanaklarla béyle bir slrecin 6éniini actigi dogrudur. Fakat burada-,
kalmakta ya da slireci zamana yayma biciminde 6zetlenebilecek ydntemini'
surdirmekte 1srar etmesi durumunda, nesnel olarak devrimin éninde bir en-
gel olarak ylkselme ve karsi-devrimin yolunu agma ihtimali mevcuttur.

Veneziiella’da devrim ile karsi-devrim arasindaki esas hesaplasma hen(iz
yasanmamistir. Bu hesaplasma ani geldiginde ya isci sinifi iktidari ele geci-
rerek kendi devletini insaya yonelecek, ya da karsi-devrimci burjuvazi yone-
timi tekrar eline alarak bitlin kazanimlari yok etmeye girisecektir.

Chavez kitlelerin devrimci inisiyatifinin 6énln0 acan radikal bir reform-
cu rolliyle tlke ve dinya tarihinde 6zgln bir konuma sahiptir. Ve gelecekte
bu 6zginlugl hep hatirlanacaktir. Fakat tarihin onu tam olarak nasil hatirla-
yacag! henliz belirlenmis degil. Bunu belirleyecek olan isci sinifi ile burjuva-
zi arasindaki tayin edici hesaplasma anlarinda alacagi tavirlar olacak. Fakat
isci sinift bu sireci, iradesini Chavez’e teslim ederek bekledigi siirece,
Chavez’den fazla bir sey ummamalidir. Tum inisiyatifi kendi ellerinde topla-
madigi slirece yenilgi er ya da ge¢ gelecektir.

Bagimsiz sinif politikasi

Bugin Chavez’i elestirisiz sahiplenenler, hem Veneziella’da, hem de
diinya genelinde is¢i sinifinin karsi-devrim cephesi karsisinda siyasi biling
kazanmasi 6ntnde somut bir engel teskil ediyorlar. Bugin tuttugu konum iti-
bariyle Chavez’i emperyalizmin ve karsi-devrimin saldirilari karsisinda sa-
vunmamiz gerektigi konusunda en ufak bir siphemiz olmamalidir. Fakat
esas mesele Chavez’in kendisini savunmaktan 6te buginki kazanimlari sa-
vunmak ve onlari daha ileriye tasimak olduguna goére, Veneziella isci sinifi-
nin kendi bagimsiz politik hattini hayata gecirebilmesi icin her yolu denemek
zorundayiz. Bunun igin Veneziella’da her seyden énce devrimci bir dnci
partiye ihtiyag var.

Solda, Chavez’in politik sinirlarina dikkat cekenlerin dahi icine distugu
en blyilk hata bu tir bir partinin gecikmeksizin insa edilmesi gerekliligini
yadsimalari. Chavez’in radikal séylemi ve emekgi Kitlelerin inisiyatifini ge-
listirmeye calismasi devrim igin gerekli ve yeterli sartin olustugu disincesi-
ne yol agiyor. Kimileri ise is¢i sinifinin ¢ikarlarini temsil edecek boyle bir
partinin gerekliligini sdézde vurgulasalar da, pratikte Chavez hikimetinin bir
uzantisi roliini oynuyorlar.

Ote yandan Veneziiella’da politik elestiriyi pratikte Chavez’in baskanli-
gina karsi ¢ikmaya ve karsi-devrimin eline oynamaya vardiranlarin varligi da
s6z konusu. Dogru politika ise bu iki anlayistan da farkl olmali. Bir yandan
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Veneziella burjuvazisi ve emperyalizmin Chavez’i devirme girisimlerine
karsi Chavez yonetimini savunurken, diger yandan iktidarin is¢i sinifinin eli-
ne ge¢mesini ve devrimin gerceklesmesini savunmak gerekiyor. Bu dogrul-
tuda en dogru yaklasim Chavez’in ileriye dogru attigi her adimi destekler-
ken, dizeni ayakta tutmaya yonelik her adimini agikca elestirmek ve buna
karsi ¢citkmak olmali.

Ayrica is¢i sinifinin ve barrio larda ve kirlarda yasayan emekgi halkin
bagimsiz bir temelde 6rgitlenebilmesi biylk énem tasiyor. Buglin reformlar
neredeyse tamamen petrol gelirlerini elinde tutan PDVSA tarafindan finansa
ediliyor. PDVSA ise kooperatiflerin yani sira tekil kiiclik treticilere krediler
saglayarak i¢ pazardaki rekabeti diizenleme yoninde bir politika yurutiyor.
Devletin mali desteginden yararlanan kooperatiflerde toplanan emekgiler
kendi bagimsiz orgutluliklerini yaratmadiklari takdirde bagimsiz kararlar
alabilmeleri, alsalar da hayata gecirebilmeleri olduk¢a zor. Devletin el koy-
dugu ve iscilerin ydnetimine katildi§1 fabrikalardaki deneyim, devletle iscile-
rin ¢ikarlarinin ¢atistigi noktada son szl devletin sdyledigini gdstermekte-
dir.

Rekabete ve 6zel milkiyete dayali kapitalist ekonominin yerini bir giin-
de kolektif mulkiyete dayal planli ekonominin almasini beklemek gercekgi
bir yaklasim degildir. Fakat bu dénisiimin er ya da ge¢ gerceklesmesini is-
temek tamamen gercekcidir. Bunu ise Chavez iktidarindan beklemek mim-
kiin degil. Uretimin ve dagitimin oérgiitlenmesinde kooperatiflerin roliiniin
giderek arttig1 Venezuella’da, emekgilerin kendi bagimsiz merkezi érgutli-
luklerini yaratmalarini ve kooperatif temelindeki ekonomik faaliyeti bu or-
gutlenme aracihgiyla dizenlemelerini savunmak gerekiyor.

Bu politik ydnelisin Veneziella’da nasil hayata gecirilecegini ayrintila-
riyla tartismak bu yazinin konusu degil. Fakat bu yonelisi hayata gecirmek
icin bir yandan Chéavez’in ileri dogru attigi adimlari destekler ve reformlarin
yarattigi olanaklari degerlendirirken diger yandan mevcut iktidardan bagim-
siz is¢i sinifi drgltlerini, en basta devrimci bir is¢i partisini insa etmenin
mimkin ve son derece gerekli oldugunu gérmek gerekiyor.
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