Kadinlar vardir ya da
Tlrkiye’de feminist hareketin
elestirel bir analizi
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Bu yil, bir kez daha iki ayr1 8 Mart eylemiyle kadinlar -ve erkekler- alanlar-
daydi. 8 Mart’1 “Diinya Kadinlar Giini” olarak ve erkeksiz bir bigcimde kutlayan,
icinde Kirt hareketinin, feministlerin ve sosyalist partilerin ¢ogunlugunun bu-
lundugu cenah Sisli Abide-i Hirriyet meydanmdaydi. 8 Mart’i “Diinya Emekgi
Kadinlar Gund” olarak kutlayan ve diizenleyen siyasi yapilarin biyiuk ¢ogunlu-
gunun erkeklerle birlikte katildi§i miting Kadikoy’deydi. iki miting de, feminist
sOziin ve politikanin kendisini siyasal bir hareket olarak ortaya koydugu meydan-
lar olmanin oldukca uzadindaydi. Aslinda bir stiredir feminizm Tirkiye’de siyasi
ve toplumsal bir hareket olmaktan uzaklasmis gibi gdziikiiyor. Bu durumu, son
derece inancli bir bigimde feminist politikay! érgitlemeye calisan higbir kurum
ya da kisiye haksizlik etmek ya da onlarin ¢abasini gdrmezden gelmek amaciy-
la ifade etmiyorum. Siuiphesiz feministler kendi varoluslarini siirdiirmeye gesitli
farkli siyasal yollarla, ve degisik kurumsal yapilarla devam ediyorlar. Ancak fe-
minist micadele ve az 6nce belirttigim gibi hareketin kamuya ve topluma séz
sdyleyen bir odak olarak siyasi yoni, mthis 6l¢iide kan kaybetmis bir durumda.
8 Mart’ta her iki alanda da feminist ve kadinlarin 6zgil ezilmisliklerine iliskin
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politikalarin oldukca siliklesmis olmasi bunun sadece bir gostergesi. Alanlarin
durumu bu bakimdan tam olarak esit de degil aslina bakarsak, Kadikéy’deki mi-
tingde KESK adina yapilan konusmadaki anti-feminist vurgu ve feministlerin 8
Mart’1 “sinifsal, tarihsel 6zlinden soyutlayarak ve salt cinsel 6zgirlide indirge-
yerek kutladi§i” vurgusu Tirkiye devrimci hareketinin feminizme bakisini bugiin
icin bile kristalize ediyordu.

Bugiin feministler i¢in ortada duran sorular iste tam da bu gerceklikle dogru-
dan ilgilidir. Bir politik hareket olmaktan neden bu kadar uzagiz? Kendi s6ziimi-
z( hem farkh feminist egilimlerle birlikte olusturmanin hem de bu séz{ topluma
yaymanin éniindeki engeller neler? Orgiitlenme konusundaki sorunlarimizi nasil
¢ozme egilimindeyiz? Tarihsel olarak yirattigimuz ittifak politikalari hareke-
timizin genislemesine ne kadar yardimci oldu? Bu yazi, mimkin oldugu kadar
tarihsel bir perspektifle tim bu sorulari ele almak niyetindedir. Siiphesiz bu ¢ok
boyutlu sorularin tamami igin hazir yanitlarim yok, tim bu sorulara ve sorun
alanlarina girerek bir tartisma yiriitmeye ¢alisacagim. Belki de feminist politika-
nin son zamanlardaki en biiyiik eksikligi, hem kendi arasinda hem de toplumsal
muhalefetin diger unsurlariyla bdylesi tartismalari yiriitmekten genel olarak gok
fazla kaginiyor olmasi. Bu nedenle bana, bu tartismanin kendisi feminist politika-
nin kurulmasi bakimindan anlamh ve degerli gibi geliyor.

Kadinlar artik susmayacaklar
ya da feminist hareketin dénemsellestirilmesi

Tarkiye’deki feminist hareketin 1980 sonrasindaki seyrinin ddnemsellestir-
mesini yaparken Gilnur Acar Savran esas olarak hareketi tic donem halinde ele
almak gerektigini soyliyor. “80’lerin ilk yarisinda, once i¢ tartismalarla, sonra
Somut dergisi sayfalarinda, daha sonralari da Kadin Cevresi gibi yapilar iginde
yasanmis bir ideolojik birikim olusturma, mayalanma doénemi. 1987°de Dayaga
Karsi Dayanisma Kampanyasi ile baslayan ve yaklasik 90’larin basina kadar si-
ren bir kampanyalar ve hareketlilik dénemi ve 90’larin basindan bu yana bir ku-
rumsallasma ve proje feminizmi dénemi.”1

Ideolojik mayalanma dénemi, birgogu sosyalist érgiitlerdeki militan kadinlar-
dan olusan hareketin kurucu feministlerinin, 6zgul bir ezilme iliskisinin sistemik
analizinin yapiimasini saglamasi bakimindan mihim bir doneme isaret ediyor. O
ana kadar toplumsal muhalefet icinde isci sinifi hareketini bdlen bir kigtk burju-
va akimi olarak algilanan feminizm, artik nesnel ve somut kdkenleri, isleyis me-
kanizmalari ve Uretim sistemleriyle catisan ya da i¢ i¢e gegen eklemlenme bicim-
leri olan patriyarka adindaki sistemi analiz eden bir politik akim olarak kendini

1) Gulnur Savran, Pazartesi, Sayl 36, Mart 1998, aktaran Filiz Kocali, “Kadinlara Mahsus Gazete
Pazartesi”, 90 tarda Turkiye'de Feminizm, der. Aksu Bora, Asena Giinal, iletisim Yayinlari,
istanbul, 2002, s. 74.
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ortaya koymaya baslamistir. ideolojik mayalanma déneminin hem kuramsal hem
de pratik tartismalari kadinlari ezen, sémiren, bedenlerine ve dogurganliklarina,
emeklerine ve sozlerine el koyan bir sistem analizini farkl bigimlerde ve farkl
teorik araglarla da olsa son derece basarili bir sekilde ortaya koymay1 basarmistir.
Bu doénemin temel karakteristigi, patriyarkay! iktisadi, siyasal, toplumsal ve kil-
tirel boyutlariyla, bir duzeyde uretim iliskilerinden ya da baska tirli toplumsal
ezilme iliskilerinden ayristirarak kendi basina bir sistem olarak varligini ortaya
Kovma cabasidir. Bu ¢aba son derece anlamlidir, zira 70°li yillardan beri “kadin
sorunu” devrimci hareketin iginde kadinlarin 6zgil ezilmisligini ortaya koyma-
nin kimi sinirh navelerini belirtmis olsa da iyi bir sinav vermemistir. Kadinlarin
politik pratiklerinden glindelik hayatin cesitli alanlarinda yasadiklari sorunlar k-
mesi emperyalizmin ya da feodal kalintilarin ya da “carpik kapitalizmdin tirli
yonlerine indirgenmis ve ayri bir sistemik analizin konusu haline gelmemistir.
ideolojik mayalanma, dénemi kendisini yeni yeni varetmeye baglayan hem ra-
dikal feministler hem de sosyalist feministler bakimindan bu ikincillestirmeye
teorik ve politik bir itiraz anlamina geliyordu.

“Hareketin itici glici kendilerini feminist olarak tanimlayan kadinlardi.
Feminist so6zciginin erkek dismanhgindan sapikliga kadar olumsuz anlamlar-
la yUkli oldugu 1980 baslarinda kendilerini feminist olarak adlandiran kadinlar
Turkiye’deki kadm hareketine belirleyici bir ivme kazandirdilar.”2ilk kusak 6ncii
feministler esas olarak iki temel gruba dayaniyordu: Bir b6limi sosyalist rgitle-
rin -bir kismi eski- militan kadinlari bir diger bolumi de siyasetle yeni iliskilen-
meye baslayan ve bunu da feminist kuram Gzerinden yasayan, yabanci literatiirii
de takip eden ¢ogunlugu akademisyen kadinlar. Diinya ¢apinda 68 hareketiyle
birlikte baslayan ikinci dalganin koktenci solugu yapilan ceviriler araciligiyla
Turkiye feminist hareketine yén veriyor, “6zel olan politiktir” den “bedenimiz
bizimdir” e feminizmin temel ilkeleri Turkiyeli kadinlar tarafindan tartisiliyordu.
Bu donem; 1983 yilinda haftalik Somut dergisinde “feminist” bir sayfa ¢ikaril-
masini, Kadin Cevresi adi ile “ev icinde ve ev disinda licretsiz ve (cretli ¢alisan
kadinlarin emegine dayali ve bu emegi de§erlendirme” amaciyla bir “yayimcilik,
hizmet ve danismanlik” sirketinin kurulmasini, yine Kadin Cevresi araciligiyla
bir kitap kultbinin olusturularak feminist klasiklerin ¢evrilmesini kapsar.3

Ardindan gelen kampanyalar ve politik hareketlilik dénemi hareketin bel-
ki de en ok kitlesellestigi donemdir. ideolojik mayalanma déneminin teorik ve
politik birikiminin pratik olarak feminist hareketin yaratiimasi igin eylemlere ve
kampanyalara dondsturildigi bu donem birgok bakimdan feminizmin altin ¢agi
niteligindedir. Ayri bir toplumsal sistem olarak analiz edilen patriyarkaya karsi,

2) Yesim Arat, “1980’ler Turkiye’sinde Kadm Hareketi: Liberal Kemalizm’in Radikal Uzantisi”,
Toplum ve Bilim, no: 53, Bahar 1991, s. 10.
3) Kadm Eserleri Kutuphanesi 2000 yili ajandasi.
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hem onu yikmak devrimci niyetiyle ama hem de bugiinden acilabilecek gedikle-
rin hangi taktiklerle ve pratik adimlarla gerceklestirilecegine iliskin 6nemli bir
politik tartisma yiridi ve hareket tarafindan bununla ilgili somut adimlar atild.
Harekete farkli siniflardan ve yas gruplarindan kadinlarin kitlesel, bir bicimde
itibar ettigi ve hareketin ayni zamanda bir biitiin olarak en ¢ok sokakta oldugu, en
radikal oldugu zaman da bu dénemdi. Kadinlar dayaktan tecaviize, cinsel politi-
kalardan kadinlara yonelik ayrimcihgin engellenmesine bir dizi feminist taleple
kamusal alana ¢iktilar, ses getiren eylemler érgiitlediler, bir politik hareket olarak
feminizmi Tlrkiye ¢apmda sozu edilen bir siyasal akima donistiirmeyi becerdi-
ler. 1987 yilinda “Dayada Karsi Dayanisma” kampanyasi acildi ve Dayaga Karsl
Kadm Yriyusi dizenleyenlerin bile beklediklerinin ¢ok tstiinde bir sayiyla 2000
kadar kadinla Kadikdy’de Mayis ayinda gerceklestirildi. Ayni yilin 8 Mart’inda
Feminist dergisi yayin hayatina basladi, dergiyi ¢ikaranlar ilk sayilarinda ne tir
bir feminizm konusunda c¢ok net bir yonelim ifade etmemis olsalar da feminizme
bakislarim soyle tanimliyorlardi: “toplumsal muhalefete yeni bir soluk getirmis”,
“hiyerarsiyi hatta otoriteyi sorgulamis”, “genellikle kifir olarak kullanilan femi-
nist kelimesine gayri ciddi, naif, neseli, eglenceli ve politik bir tanim” getirmisler
idi4. Yine 1987’de “Kadinlara Karsi Her Tir Ayrimcihgin Onlenmesi Uluslararasi
Sézlesmesi”nin yasama gegirilmesi icin Ayrimcilija Karsi Kadin Dernegi (AKKD)
kuruldu.

1988 yilinda kendi ideolojik ve politik durusunu belki de en net bigimde ortaya
koymaya calisan sosyalist feministlerin kurdugu Sosyalist Feminist Kaktis dergi-
si yayin hayatina bagsladi. Sosyalist feminist kadinlar “Kadm micadelesinin ortak
paydalarda birligine dair dnemli deneyimler yasayarak feminizmi nasil yasamak
istediklerini daha belirgin olarak gérmis”, “nasil bir bagimsiz kadm politikasi he-
deflediklerini tartismak, gelistirmek istemisler”di. Kaktiis grubu basindan beri “ka-
dm erkek esitsizligini Greten seyin yalnizca ideoloji degil, cinsiyet ve tretim iliski-
lerini kapsayan tim bir toplumsal iliskiler sistemi” oldugunu savunuyordu.5 1989
yilinda Ankara’da Kadin Dayanisma Demegi kuruldu, Subat 1989’da Ankarali
ve istanbullu feministleri bir araya getiren 1.'Feminist Haftasonu toplandi, bu-
rada yapilan oneriler gercevesinde “Cinsel Tacize Hayir” kampanyasi basladi.6

4) 1. Feminist Haftasonu 11-12 Subat 1989, s. 32.

5) Sosyalist Feminist Kaktis, sayl 1,1 Mayis 1988, s. 5.

6) Cinsel taciz bugiin sadece feministler i¢in degil, sosyalistler, sendikacilar ve toplumun &nemli
bir b6limi tarafindan bilinen ve kabul edilen bir tanimlama. Oysa kampanyaya iliskin tartisma
ylrutulirken ismin ne olacagr konusu tartisilirken uzun uzun tartisilmis, “cinsel taciz”de karar
kilindi§1 zaman bilinmeyen ve zor anlasilir bir ifade oldugu icin ¢ok elestirilmis. Handan Kog
Feminist’in Mart 1990 sayisinda durumu soyle anlatiyor: “mesela benim génlim kampanyanin
adinin ‘bedenimiz bizimdir’ olmasindan yanaydi, bir de ‘cinsel taciz’ diyenler vardi, cinsel taciz
lafi bence pek kolay anlasilmiyordu, yabanci dilde kullanilan bir s6ziin tiirkgesi, kolay olmayan bir
tercimesiydi.” Bu tartisma sadece feminizmin kazandirdigi kavramlar bakimindan degil hareketin
tamaminda kendini hissettiren yerlilik/buralilik tartismasinin gerilimin! ifade etmesi bakimindan
da degerli bence.
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Kampanya gercevesinde vapurlarda, otobuslerde ve gesitli toplu tasima araclarin-
da yapilan ajitasyon konusmalariyla kadinlarin kendilerini korumalari icin mor
igneler satildi. 1990 yilinda feministler yaptiklari basvurularla hem Bakirkdy
hem de Sisli belediyelerinin kadin sigmagi agmasini sagladilar, ayni yil kendileri
Mor Cati Kadin Siginagi Vakfi’ni kurdular. Bir grup feministin kadinin cabala-
riyla yine 1990°da Kadin Eserleri Kitiiphanesi ve Bilgi Merkezi kuruldu. 1990
yilmda fahiselere tecaviizde yasal ceza indirimi éng6ren Tirk Ceza Kanunu’nun
438. maddesine kars! diizenlenen kampanya, “iffetli Kadin Olmayacagiz” sloga-
nina dayaniyordu. TCK 438 feministlerin yarattiyi kamuoyu basinci sayesinde
kaldirildi, hareketin en dnemli hukuki kazanimlarmdan biri elde edilmis oldu.
Yine 1990°da Medeni Kanun’un erkek egemen niteligini protesto etmek ve ¢eKkir-
dek aileye yonelik feminist elestirinin altini ¢izmek i¢in bir grup feminist kadin
bosanma kampanyasi ¢ercevesinde evliliklerini bitirdi.

Ardindan gelen kurumsallasma ve proje feminizmi dénemi ise ¢eliskili un-
surlari biinyesinde tasimaktadir. Bu dénemde feminist hareket'kimi orgatlilik-
lerinin yasadigi kurumsallasma sayesinde Trkiye’deki -belki baska cografya-
lardaki de- en 6nemli sorunlardan biri olan sureklilik ve deneyimleri biriktirme
konusunda olumlu adimlar atmis oldu. Ancak kurumsallasma ¢ogu zaman sokak
eylemliliklerinin yerini daha fazlaca lobi yapma faaliyetlerinin aldi§i ve ufkunu
kadinlarin hukuki ve siyasal kazanmalariyla sinirlandirmis gérece daha ehli bir
feminizmin hareketi belirlemesi gibi bir olumsuz sonu¢ da dogurdu. Ayni sey
proje feminizmi icin de gecerli. Hem kadinlarin gundelik deneyimlerini kismen
de olsa degistirmesi bakimindan kimi olumlu sonuglan oldu ama hem de femi-
nist micadeleyi bir tir kismi kazanimlar manzumesi, olabilecekmis gibi goziiken
seyler icin micadele etme ve maasli profesyonellerin zor durumda olan kadinlara
“yardim ettigi” bir tir hayirseverlik projesine doniismesine ayni zamanda femi-
nist miicadelenin koktenci solugunu sogurarak yardim etti. “Proje feminizmi yay-
ginlasmay1 kolaylastirirken, 90 Tarda feminist hareketin politik igeriginin ‘sey-
relmesi’nin nedenlerinden de biri oldu. 80’lerin coskulu ve canli politik tartisma
ortami kendi glindemleriyle (projeleriyle) ugrasan, birbirinden kopuk gruplara
birakti. Genel politik atmosferin boguculugu ve toplumsal muhalefetin gerile-
mesi de bu seyrelmeyi hizlandirdi.”7 Hareket politik olarak seyrelmenin yaninda
onemli olclde “yaslandi”, 80’lerde geng kadinlar igin bir ¢cekim alani yaratan ve
kendini politik terimlerle ifade etme imkani veren feminizm 90’lara gelinince bu
Ozelligini yitirdi. Geng kadinlar muglak bir kadin erkek esitligini uygun bulsalar
yahut feminizmin gerekliligine inansalar da 6rgltli feminist hareket iginde yer
almayi ¢ok da gerekli gérmiyorlar.

Ayni zamanda kadin arastirmalari alani 90°l yillarla birlikte akademi igin-

7) Aksu Bora, Asne Giinal, “Ons6z”, 90 'larda Turkiye 'de Feminizm, der. Aksu Bora, Asena Ginal,
iletisim Yayinlari, istanbul, 2002, ft 9.

49



Devrimci Marksizm

de faaliyetlerine basladilar; bugiin artik mevcut akademinin organik ama hala
“tuhaf’ bir unsuru statistindeler. Bu merkezler érnegin tarih kirsileri ya da
edebiyat veya biyoloji kirsuleri gibi Universitenin yapisal bir parcasi statiisun-
de hala algilanmiyorlar. istanbul Universitesi Kadin Arastirmalari Bélimi 19-
93°’te, ODTU Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalari Ana Bilim Dali 1994’te.
Ankara Universitesi Kadin Calismalari Bolimii 1996 yilinda kuruldu. Bunlara
universiter olmamakla birlikte, bagimsiz kadin akademisi olmak iddiasiyla 2001
yilinda Amargi Kadin Akademisi eklendi. Amargi’yi, onu da ancak kismen di-
sinda tutmak kaydiyla, kadin arastirmalari ve toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin
yapildig1 bu yerler genel olarak akademik feminizm Gretmenin 6tesine geceme-
diler ve ikinci dalganin sénimlenmesinden beri kadin kurtulus hareketinin din-
ya ¢apindaki sorunu olan sokak feminizmiyle akademik feminizm arasindaki acl
Tirkiye 6zgllinde de asilamadi.

Tim bu politik seyrelme ve hareketin kdktenci solugunun yumusamasi gibi
sorun alanlarinin yaninda 90T yillar aralarindaki politik diyalog eksik olmakla
birlikte kadin kurtulus hareketi icin “kurumsallasma” yillariydi. 1996’da iginde
kilturevinden serbest kirsilu kadin kahvesine, kadin filmleri festivallerinden se-
naryo yarismalarina bir dizi etkinlikle kendini vareden “bir kadm iletisim kuru-
lusu” olarak Ugan Suptrge kuruldu. 1995 yilinda, tipki benim gibi 70°li yillarin
sonlarinda ve 80Ti yillarin baslarinda dogmus olan geng kadinlarin feminist poli-
tikayla tanismasina ve hayatinda bir donem feminizmle iliski kursa da kendisine
feminist demekte tereddiit eden daha Onceki kusak kadinlarin feministlesmesi-
ne dénemli katkisi olan popiler feminist dergi Pazartesi yayin hayatina basladi.
Kadin kurtulus hareketine iliskin tarihsel ve politik degerlendirmelere yer veren;
iyi habercilik yapan; Tirkiye, diinya siyasetine ve topluma bakisin feminist bir
perspektifle yapilabilmesinin mimkin oldugunu gosteren derginin dnemli bir
etkisi oldu. 1997 yilinda Kdrt illeri basta olmak tzere faaliyet yiriten Ka-Mer
“temel insan haklarini her durumda savunan ve bu haklarin 6zel yasamlarinda ka-
dinlar igin de gecerli olmasi gerektigine inanan, irk, din, dil ve cins ayrimcihgina
ve her cesit ayrimciliga, her tirll siddete, hiyerarsiye karsi olan, bagimsiz kadin
calismasina inanan, kadinlar arasi dayanisma ve paylasimi ilke edinen kadinlar
tarafindan” kuruldu. O giinden beri namus cinayetleri, kadina yonelik siddet ve
kadinlara yonelik her turlt ayrimci uygulamaya karsi, hem de 6nemli pratik ka-
zanimlar elde ederek micadele ediyor. Yine 1997 yili Mart ayinda kadinlarin
siyasete katilmasinin éniundeki ayrimci uygulamalara karsi ye kadinlarin siyasete
katilimini arttirmak amaciyla Kadm Adaylari E§itme ve Destekleme Demegi Ka-
Der kuruldu. Ortaya ¢iktigi andan itibaren deneyim biriktirme ve bu deneyimi
daha sonraki feminist kusaklara aktarma konusunda kronik olarak sorun yasayan
Tirkiyeli feminist hareketin bu “kurumsallasma” ¢abasi, icerdigi butiin problem-
lere ragmen énemlidir diye distniyorum.
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Bir kigciik burjuva akimi olarak feminizm ya da
sosyalistler ve feministler iliskisi

Sadcce Tirkiye’de degil diinya kadin kurtulus hareketinde de -6zellikle ikin-
ci dalga feminizmin, kuruculari bakimindan dustiniirsek- 6ncii kusagin énemli bir
bolimi sosyalist/sol hareketler icinde yer almis veya almaya devam eden, solun
ideolojik hegemonyasinin son derece giiclii oldugu bir iklimde yasamis ve sol
hareketlerle hesaplasmayi kendi feminizmini tanimlarken énemli bir yere koyan
kadinlardi. Kizgindilar; ayak isleri yapmaktan ve merkezi siyasal karar alma me-
kanizmalarindan dislanmaktan, kahramanlik hiké&yelerinin disinda kalmaktan ve
gocuk bakmaktan, ciimlelerinin erkek yoldaslari tarafindan tamamlanmasindan
ve bildiri dagitmaktan yorulmuslardi. “ 1980 6ncesinde, Tirkiye Solu’nun giinde-
minde gergek anlamiyla bir ‘kadin sorunu’ yoktur; bu, ciddiye alinmasi gereken
bir teorik sorun olarak gorilmedigi gibi, kadinlarin ezilmesinin 6zgil boyutla-
ri (izerinde de durulmazdi. Olsa olsa, ‘feodal’ iliskilerin ve ideolojinin kadinlar
Uzerinde daha fazla etkisi oldugu kabul edilirdi, o kadar! Bunlar, sinif ve devrim
sorununa bagimh konulardi ve gelecekte nasil olsa kendiliginden ¢ozilecekle-
rinden, bugin giindemi boyle ikincil sorunlarla ‘isgal’ etmek ‘saptirici’ olurdu.”8
1980 dncesinin son derece erkek egemen sosyalist siyasetlerindeki deneyimlerin-
den cam yanmis kadinlar, dncelikle sol/sosyalist siyasetteki cinsiyet kérlaguyle
hesaplasarak kendi feminizmlerini olusturuyorlardi. Bu 6fke son derece devrimci
bir 6fkeydi esasen, sosyalist solla ylrutiilen tartisma feminist hareketin kurucu
unsurlarindan birisi oldu. Kapitalist toplumsal formasyon icinde kadinlarin bir
cins olarak eziliyor olusunun iktisadi, siyasi, toplumsal ve kultiirel mekanizmala-
rinin agiga ¢ikarilmasi tartismanin bir yani ise sosyalist politik yapilarin igindeki
cinsiyetciligi teshir ve onunla miicadele tartismanin bir diger yaniydi. Burada fe-
ministler, kadinlarin siyasal “6zne” olmalarinin 6nemini vurgulayarak ¢ok 6nem-
li meseleleri gorunur hale getirdiler, politik olarak tartistilar. Neden sosyalist or-
gutluluklerin alt kademelerinde bu kadar ¢cok kadin varken dnderlikler neredeyse
tamamen erkeklerden olusuyordu? Neden s6z almak, politik tartisma yuritmek
ve siyasi karar alma mekanizmalarinda s6z sahibi olmak gibi toplumsal cinsiyet
rolleri nedeniyle kadinlarin zorlandigi alanlarda kadinlari guclendirecek politi-
kalar uygulanmiyordu? Neden ezilen cinsin pozisyonunu degistirecek drnegin
kadin kotas! gibi uygulamalar hayata gecirilmiyordu?

Buradaki tartismanin en 6nemli kismi esit.olmayan 6zneler arasindaki ilis-
kinin sosyalist yapilarin neredeyse tamami tarafindan esitmis gibi kabul edilmesi
ve dolayisiyla patriyarkanm gindelik isleyis mekanizmalarinin gériinmez hale

8) Fatmagul Berktay, “Tirkiye Solunun Kadina Bakisi: Degisen Bir Sey Var mi1?”, 1980'ler
Turkiye'sinde Kadin Bakis Acisindan Kadinlar, der. Sirin Tekeli, iletisim Yay, istanbul, 1995, s.
313.
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getirilisiydi. Sosyalist 6rgatlerin ¢ok énemli bir kismi -kimilerinin maalesefbu-
giin bile savunduklari gibi- grup igi cinsiyetgilik meselesini giindemlerine hig
almiyor, kadinlarla erkek yoldaslarin devrimci olduklari andan itibaren esitlen-
dikleri yonunde hi¢ de materyalist olmayan son derece idealist bir 6n kabulle
hareket ediyorlardi. Onlara gore Orgit yoneticiligi tamamen yeteneklere gore
dagitihyordu, yetenekli kadin 6zneler ciktiklar anda yonetici oluyorlardi zaten.
Fakat ne tesadiftir ki bu “yetenekli kadin 6zneler”in ortaya ¢ikmasi pek de sik
g6ziken bir sey olmuyordu. Buradaki tuhaflik ezilen cinse bir de kahraman olma
sorumlulugunun yiiklenmesiydi ki ortalama bir Marksist icin bu kabul edilemez
bir seydir. Aralarinda tarihsel olarak ezme ezilme iliskisi olan iki ayri 6zne var
iken ve onlardan birinin bu tarihsel ezilme iliskisini kismi olarak kirmasi icin
destekleyici hicbir politika yirutilmiyorken, aksine bazen “baci” olmaya ve ba-
zen de sadece ¢ay yapmaya mahk(m ediliyor iken, bir de kendilerinden ¢ok daha
avantajli konumdaki erkekler gibi cabbar siyaset yapmalarini, iyi konusmalarla
salonlari dagitmalarinin beklenmesi nerden bakarsak bakalim klasik Marksizmin
kadin meselesine bakisindan daha geri bir bakistir. ilerleyen zaman iginde pozitif
ayrimcilik ve kadin kotasi sosyalist hareketin kimi unsurlari tarafindan tatsiz bir
zorunluluk olarak algilaniyor kimi unsurlari ise kadinlarin boylesi lutuflara ihti-
yaci olmadigi gibi son derece yanlhs gerekcelerle tiim bunlari reddediyordu. Oysa
kadin kotasi ve pozitifayrimcilik gibi kadinlar lehine uygulamalar aralarinda so-
mut ve tarihsel bir ezme/ezilme iliskisi oldugu igin esit kosullarda politika ala-
nina ¢ikmamis olan iki cinsin esitsiz tarafini, yani kadinlari bu tarihsel esitsizlik
nedeniyle giglendirmeyi hedefler; iddia edildigi gibi sikici bir taviz ya da lituf
degildir. iste feministler yirtttikleri siyasal tartismalarla bu tiirden gerici iddi-
alari énemli 6lcude yiprattilar. Buglin sosyalist cenaha baktigimizda -6zellikle
feministlerin kuruldugu andan itibaren icinde son derece aktif siyaset yirittikleri
Ozgiirliik ve Dayanigma Partisi deneyimini yasamis parcalari bakimindan- kadin
kotasi, kadinlara yonelik pozitif ayrimcilik, taciz ve kadina yonelik siddet gibi
meselelerin ele almisi, kadin érgutlenmesi gibi konularda son derece ileri, femi-
nizan ve hatta érgutsel olarak kendisine sosyalist feminist diyen unsurlarin ortaya
¢ikisi iste tam da bu tartismalarin olumlu sonuglaridir.

Sosyalist hareketin feminist harekete tepkisi salt drgit i¢i cinsiyetcilik ve
sosyalist erkeklerin ¢ikarlari, 6nderliklerin kompozisyonuna ydnelik bir tehdit
olarak algilanmasiyla ilgili degildi stphesiz. Sosyalist sol genel olarak feminiz-
min isci sinifi hareketini bélen bir kiictik burjuva akimi oldugu konusunda genel
olarak anlasmis gibiydi. Kadinlar bir ezilmislik yasiyorlardi, bu genelde “gifte
ezilmislik” ya da “ikinci sinif rol” olarak ifade ediliyordu; ancak bu ezilmislik
devrimci micadeleye katilimla ve sosyalizmin gelisiyle kendiliginden ortadan
kalkacakti. Evet kadinlar ezilmekteydi ama dnemli olan is¢i sinifinin birligiydi,
bu ezilme b birligi bozmayacak bir sekilde ifade edilebilirdi; kurtuluslarina ge-
lince bu kapitalizmde mimkiin degildi sosyalizme gelince ise bu kurtulus igin
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miicadele etmeye zaten gerek yoktu. Kadinlarin bir cins olarak yasadiklari emek-
lerine el konulmasi ve ev i¢i eme@i meselesi, bedenlerinin ve dogurganliklarinin
denetim altina alinmasi ve beden politikalari, kilttrel ve sembolik ezilme bi-
cimleri, siddet, taciz, tecavlz gibi pratikler ancak emperyalizm, kapitalizm veya
“feodalizm kalintilari” gibi iktisadi sistemin yan Urlini gergevesinde ve ancak
kismen ele alinmaktadir. Patriyarkanm isleyisi ve bu isleyisin somut ve yasayan
kadinlar ve erkekler (izerinden ve onlarin aralarindaki gig, tahakkiim ve sémur
iliskileriyle yiradugi gergegi, yani failler bélimi sosyalist érgiitlerin genel ola-
rak reddettikleri bolumdur. “(...) kadinlar bu diizende esas olarak sinifsal sémuri
ve baskiya karsi micadele etmelidirler. Toplumdaki ikinci sinifrolu ve karsilas-
tig1 diger engeller, sinifsal somirinin ortadan kalkmasina bagli olarak ¢éziimle-
nebilecektir.”9 “ ‘Devrimcilerin kadin sorununa yaklasimi nasil olmalidir?’ soru-
sunun yaniti su: Sinifsal yaklasimin geregi olarak sorunu, ezilen emekgi-proleter
kadinlarin sorunlarinin ¢ézumd, onlarin grgutlendirilmesi ve bilinglendirilmesi
temeline oturturlar.” DDolayisiyla proleter kadinlarla proleter erkekleri karsi kar-
siya getiren feminizm tehlikelidir, kiigiik burjuva akimidir ve sinif micadelesini
bolmektedir.

Oncelikle sunun altini gizerek baslamak isterim ki, nasil ki toplumda si-
niflar arasi sémurd iliskilerini yaratanlar buna itiraz eden sosyalistler degil de
kapitalizmin bizzat kendisiyse, kadinlar ve erkekler arasindaki gug iliskilerini
feministler degil isleyen bir toplumsal mekanizma olarak patriyarka yaratmak-
tadir.1l Materyalist bir diinya goérisu bakimindan da béyle bir analiz yerindedir
gibime geliyor. Isci kadinlar ve isci erkekler arasinda bakim emeginden cinsel
siddete kamusal hayata katilimdan ¢ocuklarin yetistirilmesine nesnel ve objektif
¢ikar catismasi vardir, bu catismayi feministler yaratmazlar, yaratamazlar. Ezme
ezilme iliskileri siyasal akimlar tarafindan degil toplumsal sistemlerin objektif

9) Kadin ve S6mird, Yeni Cézim Yayinlari, Kadin Sorunlari Dizisi 1, Mart 1988, s. 10.

10) ilknur Giler “Kadinin Kurtulusu Sorunu ve Sapmalar”, Yeni Cézim, Ekim-Kasim 1987, s. 50,
aktaran Nesrin Tura, “Tiurkiye Solunda Kadin sorununa ve Feminizme Yaklasimlar-1: Sighk ve
Kolay Cevaplar”, Sosyalist Feminist Kaktus, sayl 2, Temmuz 1988, s. 27.

11) Burada mahkeme tarafindan sosyal siniflar arasinda dismanlik yaratmakla yargilanirken
Behice Boran’in yaptigi savunmaya materyalist dinya gorusuni izledigi yéntemle ilgili muthis
bir yanit icerdigi i¢in deginmek istiyorum. Tartismayla yakindan ilgili oldugu i¢in alintilamak is-
tedim: “Sosyal siniflar toplumun objektifvarligi icindedir. Sinif ayrimlari herhangi bir grup insan,
bir 6rgit, bir sosyal hareket tarafindan yaratilmaz, yaratilamaz. Toplum yapisi olusturur gesitli si-
niflari. Onun icin ‘siniflari ve sinif micadelesini reddediyoruz’ demekle ne sosyal siniflar ne de
aralarindaki miicadele ortadan kalkar. Toplumda bu ayirimlar ve bu ayirimlara paralel olarak toprak
dagiliminda, gelir bolisurriinde, vergi yukiminde blyik adaletsizlikler varken, ve bir sinifin -bur-
juvazinin- ve bir sistemin -kapitalizmin- ideolojisine, savunulmasina sonsuz 8zgurluk taninip, isgi
ve miuttefiki emekci siniflarin ideolojisine -sosyalizme- baski ve siddet yontemleri uygulanirken,
birlik, huzur ve 6zgurlik iddialari havada kalan bos sézlerdir.” Behice Boran, iki Acidan Tirkiye
isci Partisi Davasi, Bilim Yayinlari, istanbul, s. 8.
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sonuclari olarak vardirlar, buna “yoktur ve gul gibi geginip gidenler arasina nifak
tohumu sokulmaktadir” gibi metafizik yanitlar verilemez. Bugiin her dort daki-
kada bir kadinin sadece kadin oldugu icin uygulanan cesitli siddet bicimlerinden
dolay1 hayatini kaybettigi, glinde bir dolarin altindaki tcretle yasamak zorunda
kalan yeryiiziniin en yoksul nifusunun ugte ikisinin kadin oldugu, ev i¢i emegi-
nin ve ¢ocuklara ve yaslilara bakimin tamaminin kadinlar Gizerinden gerceklestigi
-daha st sinif kadinlar bu isi kendilerinden daha yoksul olan ama yine kadin
olan hemcinslerine devredebiliyorlar ancak-, sadece Avrupa’da her hafta bir ka-
dinin kocasi veya sevgilisi tarafindan 6ldirildigl, daha dislk statili islerde,
daha az ucretlerle, sendikasiz ve sigortasiz ¢calismaya, parca basi tretimde muthis
bir sémirinin altinda Gretmeye mahkdm edilenlerin kadinlar oldugu bir diinya
da yasiyoruz. Bu durumu hem de isci sinifinin birligi gibi bir tezle gériinmez-
lestirmeye calismak bir ezilme iliskisini perdelemeye ¢alismak ve politik olarak
gericilik yapmaktir. Kaldi ki toplumsal analizlerini genelde “halkimiz, emekgi
kesimler, emekgiler, halk yiginlari, emekgi halklarimiz” gibi son derece muglak
kategorilerle yapanlarin konu ezilen bir kategorinin ezilmisligiyle ilgili politik
tutum almak olunca bir anda keskin bir “is¢i sinifi” savunucusu olmalari en hafi-
finden dikkat ¢ekecek olctde celiskilidir.

Son olarak “cinsel 6zglrlik” meselesine deginip ge¢cmekte fayda var.
Sosyalistler, devrimciler Engels’ten beri, yani “Ailenin, Ozel Milkiyetin ve
Devletin Kékeni” yazildigindan beri ¢ekirdek burjuva aileden pek hoslanmazlar.
Zira ¢ekirdek burjuva aile ve onun aracthgiyla milk aktarimi devam ettikge ku-
rumsal fahiselik de devam edecektir diyen Engels’ten geriye dismemekte fayda
var ne de olsa. Dlzenlenmis ve devletin onayindan ge¢mis iliskilerle mulkiyet
iliskileri arasinda dogrudan baglanti kurarak burjuva ahlak anlayisini dagitan
Kollontai’in cinsel devrim konusundaki gorislerinden de. Fakat nedense bir ka-
ralama tarzi olarak feminizmin kadinlar igin salt “cinsel devrim” talep ettigi, bur-
juva kadinlarinin kendi taleplerini anlatarak kadin mucadelesini sulandirdiklari
kullantlir. Oncelikle, sadece burjuva kadinlar igin degil tiim kadinlar igin “cinsel
devrim” talebi az buz bir talep degildir, burjuva ahlakina, erkek egemenligine,
kadinlarin bedenlerinin ve dogurganliklarinin denetlenmesine itiraz anlamina ge-
lir. Ayrica cesitli nedenlerden o6tira, Turkiyeli feminist hareket, her ne kadar aile
elestirisinden cinsel siddete bircok konuyu parcal bir bicimde giindeme getirse
de “cinsel devrim” ya da “cinsel 6zgurlik” konusunu en temel mesele olarak
ya da sistematik bir bicimde bile glindeme getirmemistir. Getirdigi zamanlarda
da buna itiraz etmek ve karsisinda mulkiyet iliskilerinin aktariimasinin, itaatkar
kadinlar yaratmanin, erkek egemenliginin ve namus kontroll biriminin, kadinla-
rin emeklerine el konulmasinin kurumsal yerinin ve burjuva ahlakinin bekgisinin
yani ¢ekirdek ailenin haklarini savunmak devrimcilere ve sosyalistlere degil olsa
olsa sagcilara, muhafazakarlara ve ahlakgilara diser.

Tum bu 6nemli politik ve pratik sorun alanlarina ragmen Turkiyeli feminist
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hareketin énemli ittifaklarindan birisi sosyalist harekettir. Bu sadece Turkiye’de
degil, diinyada da boyledir; kadinlarin kurtulusu militanlarinin aktiel mattefikle-
ri sosyalistler, insan haklari savunuculari, sivil haklar ve esitlik i¢in dévisen mi-
litanlar, yesillerdir. Hele ki ayni zamanda anti-kapitalist olan sosyalist feminist-
ler bakimindan sosyalist hareketle iliski son derece kritik bir yerde durmaktadir.
Bunun nedeni soyut bir ezilen dayanismasi degildir; kadinlarin kurtulusuna po-
litik ve tarihsel olarak ilerici akimlarin ilgi gosterecekleri ¢ok agiktir. Burada so-
runsuz ittifak iliskilerinden soz etmiyorum kuskusuz; taraflarin kendi dncelikleri
konusunda ideolojik ve politik bir miicadele ylriyecegi asikardir. Ancak dnemli
olan bu ittifak iliskileri cemberinin igine girmek ve hangi politikanin hangi mt-
tefiklerle ve hangi yontemlerle gerceklestirileceginin her seferinde yeniden ele
alinarak olusturulmasi sorunudur. Tirkiyeli feminist hareket bu konuda sosyalist
hareketi elestirmek konusunda gosterdigi enerjinin ¢ok az bir kismini bile goster-
memis durumdadir. Bu hem Turkiyeli feminist hareketin genel olarak ittifaklar
politikasina gerekli 6nemi vermemis olmasiyla hem de hareketin devrimci 6fke-
sini buyuk oranda sosyalist sola kizarak kendisini yeniden tretmesinden kaynak-
lanmaktadir. Hem Tirkiye sosyalist hareketinin teorik ve politik geriligi hem de
feministlerin 6znel tarihleri bu fazlasiyla “gerilimli” iliskiyi daha da zor bir hale
getirmistir. Hareketin ideolojik mayalanma déneminin ev toplantilarint dénemin
feministlerinden biri sdyle anlatiyor: “Bu toplantilarda sol gereginden fazla eles-
tiri aldi. istanbul’da benzer bir durum vardi. Sol ge¢misi olan kadinlar da feminist
kadinlari érnegin Eylllist ya da yeni sa§ olarak adlandiriyorlardi. Sosyalist/fe-
minist kadinlar icin nefes alinacak bir ortam degildi. Adeta bir segme zorunlu-
lugu dayatilmaktaydi. Bu iklim fazlasiyla etkili oldu. Ya sosyalist ya feminist
olma her iki cepheden de dayatiliyordu. Bu iklim Tirkiye’de feminizmin kendisi
uzerine dustinmek yerine kadinlarin kendileri icgin strekli pozisyonlar almalarini
zorlayan bir savas ortamiydi. (Fevziye Sayilan, 21.12.1999 tarihli sdylesi)”12Bu
savas ortami.bugin her iki cenah agisindan da devam etmekte ve Turkiye’deki
hem sosyalist hareket hem de feminist hareket bakimindan son derece olumsuz
sonuglar dogurmaktadir.

Sindirella, gitme baloya, 8 Mart’ta haydi alana
ya da drgitlenme ve politik durus

Tarkiyeli feminist hareket buglin dar gruplar halinde atomize olmus, bir-
birleriyle organik iliskiler kurmaktan ¢ok uzak, daginik ve érgitsiiz bir gérinti
vermektedir. Hareketin basindan beri her tlrli hiyerarsiye, otoriteye karsi olma,

12) Niltfer Timisi, Meltem A§duk Gevrek, “1980’ler Tirkiyesi’nde Feminist Hareket: Ankara
Cevresi”, 90 ’larda Tiirkiye 'de Feminizm, der. Aksu Bora, Asena Giinal, iletisim Yayinlari, istanbul,
2002, s. 21.
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dogrudan demokrasiyi isletme ve somut isler Uizerinden bir araya gelme 6zellik-
leri hem ilk dénem giicii olmus ama hem de uzun bir stiredir gigsiizlugu haline
gelmistir. Turkiye ve dinya politikasina feminist perspektifle miidahale eden,
en azindan boyle bir iddiasi bulunan, sirekli kadin drgatlalikleri mutlak surette
hiyerarsi ve otorite icerecek kaygisiyla olumsuzlanmakta ve kendiligindencilik
Ovilmektedir. Stiphesiz her 6érgiitlenme formunda iktidar, iktidarin kurulusu, kul-
lanilmasi ve da@itiimasi sorun olusturabilecek bir mesele olarak karsimizda dur-
maktadir; ancak bundan yola ¢ikarak stirekli drgutliluklerin kendili§ginden hak-
siz bir hiyerarsi ve iktidar kullanacagini ileri sirmek feminist hareketi depolitize
etmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, iktidar kendiliginden ve her zaman
olumsuz bir anlam ifade etmemektedir. Yeni bir yasamin drgutlenmesi iddiasin-
daki butin akimlar ayni zamanda bir kurucu iktidar iddiasidir da. Burada yapil-
masi gereken belki de, bu sorun alanlarini hi¢ gdzden kagirmadan, érgiitlenmenin
hayal ettigimiz demokratik bicim ve icerikle kurulmasinin hangi siyasal ve 6rgit-
sel mekanizmalarla mimkiin olacagini tartismaktir. Yoksa kendi kismi taleplerini
hayata gecirmeye ¢alisan ve zaman zaman birbirinden bile habersiz bir durumda
bunun icin miicadele eden,,kiiglik ve sinirh kadin érgitlerinin son derece degerli
ancak kismi c¢abalarina mahkdm olacadiz. Toplumsal cinsiyet rollerini iktisadi,
siyasal, toplumsal ve kultiirel olarak ortaya ¢ikaran toplumsal sistemi, yani pat-
riyarkay! ortadan kaldirmak niyetindeki feministlerin bugiin varolanlardan ¢ok
daha gucla, orgutla, farkh feminist unsurlari ve egilimleri icinde barindiran birle-
sik ve genis kitlesel kadm &rgutliliuklerine bugiin her zamankinden daha ¢ok ihti-
yag var. Bu, biling yukseltme gruplarindan kampanya merkezli gevsek birliklere,
somut hedefleri olan dar kadin topluluklarindan okuma gruplarina érgiitlenmenin
tirli cesitli diger tarzlarinin de@ersiz oldugunu iddia etmek anlamina gelmez.
Siiphesiz tim bu formlar kadin kurtulus hareketinin kendi yaratti§i son derece
kiymetli ve demokratik yapilardir. Ancak bu tir yaptlanmalari 6rglitlenmenin tek
ve mutlak bigimi kabul ederek fetislestirmek kadin kurtulus hareketinin dagi-
nik yapisinin hicbir zaman asilamamasi sonucunu getirir. Pazartesi Dergisi’nde
orgutlenme meselesiyle ilgili yazilmis bir yazi bu perspektifi son derece net bir
bicimde ortaya koyar: “Toparlayacak olursak, tim kadinlarin kendi bulunduklari
yerlerde, kendileriyle ayni kaygilan tasiyan kadinlarla bir araya gelip, kendile-
ri icin en yakici sorunlar cercevesinde kiigiik gruplar olusturmalari ve bu arada
birbirleriyle iletisim kurmaya calismalari bize en etkin ve gercekg¢i 6rgitlenme
modeli gibi goriinlyor” 13 Buradaki soru, en yakici sorunlar ¢ergcevesinde bir ara-
ya gelen gruplarin diyelim o en yakici sorunu ortadan kaldirmayi basardiklarinda
yollarina nasil devam edecekleri, elde ettikleri kazanimi hangi yontemlerle edin-
diklerine iliskin deneyimi nasil aktaracaklari ve tim bu tikel micadelelerin genel
patriyarka karsiti feminist politikaya nasil eklemlenecegdi sorusudur. Dolayisiyla

13) Pazartesi, Agustos 1995, sayi 6.
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Turkiyeli kadin kurtulus hareketi olarak daha 6rgatli, genis ve surekli micadele
odaklari olusturmak farkli sinifsal aidiyetlerinden gelen, farkl ulusal-etnik ko-
kenleri olan kadinlarin nasil ortak siyaset yapabileceklerinin izini siirmek anla-
mina gelir. Tirkiye gibi Kurt halkinin kendi taleplerini askeri, siyasal ve kulttrel
olarak kendi mekanizmalariyla ifade ettigi bir toplumda ya da islami bir feminiz-
min izini stiren kimi kismi unsurlarin oldugu topraklarda bu, hem ezilen uluslarla
hem de farkli kadin topluluklariyla bir iliski kurmak anlamina gelir.

90’larm politik iklimi ayni zamanda biyuk anlatilarin hiyerarsi icermekle
malul oldugu ve artik 6ldugu, politik temsil meselesinin nerdeyse artik imkansiz
bir hayal olarak damgalandi§i ve kimi feministlerin de dahil oldugu 6nemli bir
kalabahgin politika yapan 6znenin artik ancak ve sadece kendisi hakkinda s6z
sOyleyebilecedi kabulliniin giderek fetislestigi bir doneme isaret eder. Ayni za-
manda siyah feministlerin beyaz feminizme yonelttigi elestirilerden memlekette
cok guicli ve dikkat ceken bir Kirt kadin hareketinin kendini iyice ortaya koyusu-
na kadar “farklilik” ve kadinlar arasi sinifsal, etnik ya da cinsel yonelimlerinden
kaynaklanan esitsizliklerin yaratti§i son derece farkli durumlarin nasil politize
edilecegine dair 6nemli bir tartisma yiriidii. Feminist kadinlar olarak kimin adina
konusuyorduk? Birilerinin adina konusurken sinifsal ya da etnik farkliliklardan
kaynaklanan esitsizliklerin istlini drterek avantajli konumdaki kadinlarin ¢ikar-
lart adma mi konusuyorduk? Yoksa sadece ve mutlak olarak kendi adimiza ve
kendimiz hakkinda mi konusuyorduk?

Tuarkiyeli feminist hareket, 6zellikle onun sosyalist feminist kanadi Kirt ka-
din hareketinden islami feminizme genel olarak oldukca iyi bir sinav verdi diye
dustinllyorum. 28 Subat’a teslim olarak, Musliman kadinlarla devletgi bir tarzda
iliski kurarak, dolayh olarak orduyu desteklemekten dikkatle kagindilar érnegin.
Hayal ettikleri toplumda kadinlar 6rtinmeyecek olsalar bile, kadinlarin tirban
taktiklari icin kamusal alana giremiyor olusunun son derece cinsiyetci bir politi-
ka oldugunu ifade ettiler. Bu noktada Tirkiyeli feminist hareketin hem sosyalist
hem de radikal kanadi kendisini buytk oranda “devlet feminizmi”nden ayristir-
di. ¥ Kirt kadin hareketi kota uygulamasini hayata gecirerek, karma &rgutinin
yonetici kadrolarinda biiylk oranda kadin sayisini arttirarak, siyasal karar alma
mekanizmalarina kadinlarin katiliminin énini acarak, kadinlarin 6zgul ezilmis-
liklerini hem politik hem de pratik olarak vurgulayarak dnemli bir alan actilar.

14) “Devlet feminizmi” kavramini Sirin Tekeli’nin kulland1§1 anlamda, yani cumhuriyetin ilk ku-
ruldugu yillarda hayata gecirilen milliyetci-modernlesmeci proje kapsaminda kadinlarin 6zellikle
orta sinif ve Tirk olanlarinin devlet eliyle mobilize edilmesi anlaminda kullaniyorum. Bunun ne-
denleriyle ilgili gesitli tartismalar mevcut, yeni kurulan cumhuriyetin tek partili rejiminin 30’hi
yillardaki klasik fasizmin totaliteryenizminden kendisini ayristirmasinin bir yolu olarak kadin mo-
bilizasyonunu 6ne ¢ikardigi seklinde yorumlayanlar var. Bir diger bakis agisina gore yeni kurulan
cumhuriyet alt siniftan erkeklerle toplumsal ittifaklar kurmak yerine orta siniftan Tirk kadinlariyla
muttefik olmay1 kendi projesi gercevesinde daha anlamli buldu. Sirin Tekeli, Kadinlar ve Siyasal
Toplumsal Hayat, Birikim Yayinlari, istanbul, 1982.
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Kirt kadinlar hem Tirkiyeli feminist hareketin bir pargasi oldular, hem ondan
biyik 6lcude etkilendiler, hem de onun zaman zaman niikseden “Tirk”laguni
elestirdiler. Tirkiyeli feminist hareketin belirli zamanlarda Kurt kadin hareke-
tiyle iliskide yasadi§i sorunlar kismen kendi “Tirk” halinden kaynaklansa da
kismen de hareketin kendi iginde bile kurmaya tam olarak muktedir olamadigi
politik iliski kurma konusundaki basarisizhigindan kaynaklandi. Ama bu konuda
buyik bir politik hata yapiimamis olmasi Turkiyeli feminist hareketin 6nemli bir
basarisidir diye dusunuyorum. Yapilan basin agiklamalarinda hazirlanan metnin
hem Tirkce hem de Kirtgce olarak okunmasi kadin kurtulus hareketinin énemli
kazanimlarmdan biridir érnedin. Buradaki en énemli istisna-belki de 1998°de-
ki erkekli katilim nedeniyle Kirt kadinlarinin yaptigi kitlesel basin agiklama-
sinda feministlerden ayrisarak Taksim’de polis mudahalesine maruz kaldiklari
8 Mart’tir. Bir politik akim kendisinin dogru bir cizgide olup olmadi§ini sade-
ce, muarizinin polis miidahalesine maruz kalmasiyla tartismaz stiphesiz. Ancak
bu da etkenlerden birisidir. Kuskusuz erkeklerin olmadigi 8 Mart alanlari igin
ylrQtulen politik micadele dogru ve yerindedir; ancak Tirkiyeli kadin kurtulus
hareketinin tek sorununun 8 Mart alaninda erkeklerle veya erkekler olmadan yu-
rimesi olmadigini distiniyorum.

Bir diger sorun alani “6zel olan politiktir” siarinin uygulanmasi meselesiydi.
“Ozel olan politiktir” ifadesi ikinci dalga feminizmin, kadinlarin cinsel hayatla-
rindan taciz, tecaviiz ve enseste orgazm olmalarindan siddete maruz kalmalarina,
kendi tekil ve biricik “6zel hayatlarinda” yasadiklari iddia edilen pratiklerin patri-
yarkanm ve toplumsal cinsiyet rollerinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikan pratikler
oldugunun ortaya konulmasidir. Yani o giine kadar bizim “mahrem” olarak kabul
edilen hikayelerimizin aslinda bir toplumsal sistemin isleyisi bakimindan iddia
edildigi kadar da mahrem olmadigina, kurumsal tek eslilikten ask algisina kisisel
tarihimizin daha genel bir politik manzaranin bir parcasi olduguna yapilan politik
vurgu “0zel olan politiktir” siarini karakterize eder. Ancak bu siar, dolayimsiz 6z-
nelliklerin, “sahicilik” adi altinda yuceltilen kisiselligin politik kollektivitelerin
en 6nemli, giderek vazgecilmez bir boyutu olarak kabul edilmesi yoninde is gor-
di. Oysa feminist politika, 6znel ve kisisel pratiklerin genellestirilmesi, kavram-
lar ve dolayimlar araciligiyla politize edilmesiyle mumkindiir ancak. “Ozel olan
politiktir” siarin1 6rnegin basindaki kadin kdse yazarlarinin i¢ dokme, ifsa etme,
itiraf etme ve kisisel hayatini anlatarak kdse yazisi yazma deneyiminden ayris-
tiran iste tam da bu politik dolayimdir. Ustiine istliik tuhaf bir kisisellik ve yiiz
yize iliskiler kiltti feminist gruplar tarafindan yiceltilirken, érnegin sol elestirisi
yaparken devam eden heyecanli ve atesli tutum, feministler ve onlarin kisisel
dolayisiyla politik hayat konumlanislarinm elestirisi bakimindan sirdarilmedi.
Cekirdek aileyi sorgulamak, ev bark sahibi olmamak, komunal yasamlardan ko-
nusmak, kurumsal tekeslilikle hesaplasmak feministler igin bile ¢cok uguk kacik
kabul edilir kavramlar haline dontstu. “... ‘6zel olan’, yalnizca dayak, tecaviz,
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taciz gibi cezayi gerektiren bir durum oldugunda ‘politik’ degil. Evde sevgilile-
rin camagsirlari yikanirken, evin ve ¢ocuklarin bitin yika kadinlarin omuzlarina
yiklenirken de politik. Yani yalnizca ‘adli’ bir durum oldugunda degil, huzur ve
baris varken de politik. Siddetin, ihanetin s6z konusu olmadi§i asklar yasanirken
de politik. Ozel olan politik, ama politik olan yalnizca siddet, taciz, tecaviz degil.
Buyanilsama bir yandan feminist politikayi cezai tedbirlere indirgerken, 6te yan-
dan da ‘huzurlu’, ‘olagan’ hayatlari depolitize etmek anlamina geliyor.” 55

Bu baglamda feminist hareketin érgiitlenme meselesine ve kimin adina veya
hakkinda konustugumuz sorusuna geri donersek, biz kadinlar hem kendimiz hak-
kinda ama hem de baska kadinlar hakkinda konusuyoruz. Hi¢ bilmedigi, tani-
madi§i, arkadas olmadi§i kadinlar hakkinda da konusan bir Ozne ancak politik
bir 6zne olabilir. Aramizda kapitalizmden, irk¢iliktan, milliyetgilikten, hetero-
seksizmden ve tim bu ezme ve sémiirme mekanizmalarinin farkliligindan gelen
mithis deneyim farklhiliklarinin oldugu kuskusuz. Ama tiim bu farkliliklarin Us-
tind 6rtmeden, birbirimizle tahakkim iliskileri kurmadan ve ayri deneyimlerin
6zgulliglnd gbdz ardi etmeden politik iliskiler kurmaya mecburuz, baskattirli
kadinlarin bir politik 6zne olarak kendilerini kurmalari mimkiin olmayacaktir.
Bunun icin milliyetcilikten sinifsal farkliliklara bir dizi somut engel ve yasanmis
pratikler bittint gergek zorluklar olarak karsimizda durmaktadir. Ancak sesimi-
zin, aklimizin ve fikrimizin 6nemsizlestirildigi ve kamusal bir politik akim olarak
feminizmin giderek kan kaybettigi bir atmosferde feministler arasi politik iliski-
ler her zamankinden daha acil bir sorun olarak énimizde durmaktadir.

Bu sorunu asmak igin birbirimizle daha ¢ok konusmali, tartismali ve iliskiler
gelistirmeliyiz. Bu iliskilerin nasil siyasallastirilacagi meselesine kafa yormali-
yi1z. Deneyimlerin aktarimi, paylasimi ve feminist miicadelenin streklilestirilme-
si konusunda yontemler gelistirmeliyiz. Giindelik hayatin sorunlarina kafa yoran,
koktenci solugunun radikalizminden vazge¢gmeyen, kisisel deneyimlerini gesitli
dolayimlarla genellestiren ve politize eden, kendisinden gayri kadinlarla iliski-
ler kuran, toplumsal cinsiyet rollerinin hangi mekanizmalarla sabitlestirildigi ve
dogallastirlldi§i Uzerine dusiinen, kapitalizm, milliyetgilik, militarizm gibi baska
somird ve ezme/ezilme iliskileri yaratan yapilarin etkilerini patriyarkayi ikin-
cillestirmeden sorgulayan ama ayni zamanda sokaga ¢ikan, eylemlilikler drgit-
leyen feminist hareketin yaratilmasi sorumlulugu omuzlarimizdadir. Evet belki
simdilik aziz, evet belki omuzlarimizda bunun disinda o kadar ¢ok haksizhgin,
zulmiin ve gadre ugramishigin yiki var ki. Evet bu kalpsiz diinya bizi her seferin-
de evlere barklara, glivenlikli sulara davet ediyor, s6ziimiizii kesiyor, etegimizden
cekistiriyor, kiicuicik mutfaklarimizdan ¢ikarmamak icin elinden geleni ardina
koymuyor, laf atiyor, doviiyor, gilicsiiz ve yalniz oldugumuza inandirmaya calisi-

15) Gilnur Acar-Savran, Beden, Emek, Tarih: Diyalektik Bir Feminizm igin, Kanat Yayinlari,
istanbul, 2004, s. 161.
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yor, kahramanligin bizim harcimiz olmadigini anlatiyor hi¢ durmadan. Evet tipki
Sisifos gibi her seferinde bizi en bastan baslamaya tarihsizlige, sézsizlige ve
cocuk kalmaya zorluyor. Ama tipki yirminci ylzyilin basinda soguk bir salonda
birbirlerine tutunmaya calisarak toplanti yapan Osmanl kadinlarinin dedigi gibi
suphesiz biz de tarih yapiyoruz. Unutturulmak istenen zaferlerimiz, ugrunda ¢ok
micadele ettigimiz icin bazi zaferlere yed tuttugumuz yenilgilerimiz, erkeklerin
cikarlar tarafindan acimasizca diizenlenmis bu dinyaya karsi 6fkemiz, hep bir-
likte degismeye ve patriyarkayi alasagi etmeye yetecek irademiz, stirekli bastiril-
masina ragmen bir tirlli kurumayan yaraticiligimiz, en zor zamanlarda bile bizi
yalniz birakmayan umudumuz ve en dnemlisi diinyayi degistirmenin tek gergek
yolu olan politikaya olan inancimiz var. Yeni bir diinyay! birlikte kurmak icin
sabir, inan¢ ve birlikte olma iradesiyle 6rulii zamanlar bizi bekliyor, yolumuz
acik olsun.
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