Lenin’in son yazilari
ve mektuplarr

Mehmet Inan¢ Turan - Sait Almis

Lenin 23 Nisan 1922°de ciddi bir ameliyat gecirdi. 1922 Mayis sonunda
sag tarafina fel¢ indi ve konugma yetenegini yitirdi. Ekim 1922°de saglig
diizeldi. Aralik 1922°de yeni bir kriz gegirdi. Oldiigii tarih olan 21 Ocak
1924°e kadar kendini 1yi hissettigi donemlerde son yazilarin1 ve mektuplari-
ni1 dikte ettirdi. Son mektubunu 6 Mart 1923°te kaleme aldird1.

Lenin 1922-23 doneminde yiizlerce mektup yazdi. Bu mektuplarin bir
kismi1 parti i¢indeki tartigmalar nedeniyle Merkez Komitesi iiyelerine ya-
zild1. Lenin’in 1922-23 donemindeki en dnemli son yazilarini sdyle tasnif
edebiliriz:

- Komiinist Enternasyonal Dordiincti Kongresi’ne Rapor, 13 Kasim 1922,

- Dus Ticaret Tekeli Uzerine, 13 Aralik 1922,

- Kongreye Mektup, 23 Aralik 1922- 4 Ocak 1923,

- Bir Gunliikten Sayfalar, 2 Ocak 1923,

- Kooperatifgilik Uzerine, 4 Ocak 1923,

- Bizim Devrimimiz, 16-17 Kasim 1923,

* Bu yazi1 Sait Almis ve Mehmet Inang Turan’m yayima hazirladig1 Lenin e Déniis isimli kitaptan
alinmustr.
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- Isci ve Kdylii Denetimini Nasil Yeniden Orgiitlemeliyiz? 23 Ocak 1923,

- Az olsun Oz Olsun, 2 Mart 1923.

Lenin’in 1922-23’teki son yazi1 ve mektuplarini tek tek degil, icerdigi ko-
nulara ayirarak inceleyecegiz.

Das ticaret tekeli

Yeni Ekonomi Politikasi’na (NEP’e) gecisten sonra Sovyet Dis Ticaret
Tekeli daha biiyiik 6nem kazanmisti. Mal giris ¢ikislarinin devlet tarafin-
dan planli bigimde kontrolii zorunluydu. Yabanci sermayenin ticari baskisi-
na boyun egerek Dis Ticaret Tekeli’ni gevsetmek veya kaldirmak tehlikeler
igeriyordu.

Parti iist yonetiminde “Sovyet Dis Ticaret Tekeli” {izerine bir tartisma
basladi. Buharin, Sokolnikov, Pyatokov, dis ticaret tekelinin kaldirilmasin-
dan yanaydi. Zinovyev, Kamenev, Stalin bu tekelin gevsetilmesini savunu-
yordu. Lenin ve Trogki ise dis ticaret tekelinin korunmasini istiyordu.

6 Ekim 1922°de yapilan ve Lenin’in katilmadigr Merkez Komitesi top-
lantisinda dis ticaret tekelini gevseten bir karar alind1.

Lenin hastalig1 nedeniyle katilamadigi MK toplantisinin bu kararina tep-
kisini 13 Ekim 1922’de yazdig1 mektupta gosterdi. Parti merkezi dis ticaret
tekelini baltalayan bir karar almist1. Ulkenin dis ticaret tekeli sayesinde ka-
zandi81 parayi azaltacak bir karard1 bu!

Lenin 13 Aralik 1922°de Trocki’ye mektup yazarak, “Dis Ticaret Tekeli”
konusunda ayni diisiindiiklerini belirtti ve Merkez Komitesi toplantisinda bu
ortak goriisiin Trogki tarafindan savunulmasini istedi. Yine ayni tarihte “Dis
Ticaret Tekeli Uzerine” kisa bir yazi yazdi. Bu yazi 6zellikle dis ticaret te-
keline kars1 olan Buharin’e yonelikti. Dogal olarak bu tekelin gevsetilmesini
isteyenleri de vuruyordu. Lenin 13 Aralik 1922°de yazdigi bu yazida sonug
olarak sOyle diyordu: “Buharin’in giimriik sistemine iligkin tiim savlar1 , ger-
cekte (pratikte) yalnizca Rus endiistrisini tamamiyla korumasiz birakip, ¢ok
ince bir ortii altinda serbest ticaret yapmay1 kabule siiriikklemek egiliminde-
dir. Tiim gliciimiizle buna kars1 ¢ikmaliy1z. (...) Emperyalizm ¢aginda tek
dikkate alinmaya deger korunma sistemi dis ticaret tekelidir.”!

Dis ticaret tekeli sorunu iizerine 18 Aralik 1922°de yeniden bir MK top-
lantis1 yapildi. MK eski kararini iptal etti. Boylece dis ticaret tekelinin kal-
masini isteyen taraf savasi kazanmis oldu. Lenin diger MK iiyelerini tar-
tigma siirecinde ikna etmisti. Lenin’in “diislince biiyiikliigii” bir kez daha
onaylanmis oldu.

1 Lenin, Lenin’in Son Kavgast, ¢ev. Meral Delikara Topgu, Oteki Yayinevi, 1999, s. 180.
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SSCB ve ulusal sorun

1917 Ekim Devrimi sonrasinda Rus Sovyet Sosyalist Federe
Cumbhuriyeti’nin (RSSFC’nin) yani sira Ukrayna, Beyaz Rusya, Yukar1 Kaf-
kasya Sovyet Cumhuriyetleri zaman i¢inde kurulmustu. Lenin biitlin sosya-
list cumhuriyetlerin federatif bir birliginden yanaydi. Federasyon, sosyalist
cumhuriyetlerin bagimsizligini ve 6zerkligini (ulusun belirli kosullar altinda
kendi kendini yonetme hakkini) koruyarak birligini saglayacakti.

Rusya Komiinist Partisi 10 Agustos 1922°de sosyalist cumhuriyetlerin
birlik iliskilerini diizenleyecek kararnameyi hazirlamak iizere bir komis-
yon gorevlendirdi. Bu komisyonun i¢inde Stalin, Kuybisev, Ordzhanikidze,
Rakovski ve Sokolnikov yer aliyordu. Rus Sosyalist Cumhuriyeti ile diger
bagimsiz sosyalist cumhuriyetler arasindaki iligkileri diizenleyen tasarryi
24 Eylil 1922°de Stalin kaleme aldi. Stalin’in hazirladigi 24 Eylil 1922
Tasarisi’nda Ukrayna, Beyaz Rusya, Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan
Sosyalist Cumhuriyetlerinin; Rus Sovyet Sosyalist Federe Cumhuriyeti’ne
“KATILMASI” 6ngoériilityordu.

Rusya’y1 egemen ulus olarak kabul edip, diger cumhuriyetlerin egemen
ulusun kontroliine girmesini isteyen bir yasa tasarisiydi bu! Oysa sosyalist
federasyonun esit uluslarin birligini simgelemesi gerekiyordu; bu ise yeni
bir birligin kurulmasini gerektiriyordu.

Ulusal sorunda ezen ulusun milliyetgiligine her zaman kars1 ¢ikmis olan
Lenin, tasarty1 okuduktan sonra tepkisini koymakta gecikmedi. 26 Eyliil
1922°de tiim Politbiiro iiyelerine tasari hakkinda goriislerini bildiren bir
mektup gonderdi. Bu mektupta Stalin’i “aceleci” buldugunu belirten Le-
nin, “KATILMA” ifadesinin degistirilmesini, “BIRLESME” ifadesinin kul-
lanilmasini istedi. Lenin Rusya ile diger bagimsiz cumhuriyetler arasinda
“ESIT” kosullarda “YENI BIR BIRLIK” istiyordu. Lenin diyordu ki: “Biz
kendimizi...0tekileri ile esit goriiyor ve bunlarla bu esitlik temeli iizerinde
Yeni Bir Birlik, yeni bir federasyon halinde...birlesmeyi kabul ediyoruz...
Onemli olan...onlarin bagimsizligimi yok etmek yerine, yeni bir diizen daha
yaratip bir esit cumhuriyetler federasyonu kurmaktir.”

Burada Lenin yine hi¢bir ulusal esitsizlige gz yummayan bir lider olarak

karsimiza ¢ikiyor.
skeksk

Stalin 27 Eyliil 1922°de Lenin’in 26 Eyliil 1922 tarihli mektubuna kar-
silik olarak Politbiiro iiyelerine bir mektup gonderdi. Lenin’in degisiklik

2 Lenin, a.g.e., s. 88-89.

133



Onerilerinin bir kismina karsi ¢ikan Stalin, Lenin’in “aceleci” davrandigin,
“bagimsizlik yanlist giiglere destek sagladigini” savundu.

Partinin MK Genel Toplantis1 (Plenumu) 5-6 Ekim’de konuyu gorii-
secekti. Lenin ¢ok siddetli bir dis agris1 ¢cekiyordu; bu nedenle toplantiya
katilamayacakti. Ama kendi tutumunu net olarak gdstermek tlizere 6 Ekim
1922°de, “Egemen Ulus Sovenizmi ile Miicadele Uzerine Politbiiro’ya Nota”
baslikli bir mektup génderdi. Lenin sert bir iislupla sdyle diyordu: “Egemen
Ulus sovenizmine karsi 6liimiine bir savas ilan ediyorum. Onu bu barbar
dis agrimdan kurtulur kurtulmaz tiim saglam dislerimle yiyip bitirecegim.
Birligin Merkez Yiiriitme Komitesi’nde sirayla bir Rus, bir Ukraynali, bir
Gilircii olmak {izere tiim liyelerce baskanlik edilmesi gereginde mutlaka 1srar
edilmelidir.”

6 Ekim MK Plenumu, Lenin’i destekledi. Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
ler Birligi’nin (SSCB’nin) kurulmasina iliskin yasa tasarisin1 hazirlayacak
yeni bir komisyon kurdu. Komisyonun hazirladig1 yeni tasari biitiin cumhu-
riyetlerde tartigmaya acildi. 30 Aralik 1922°de SSCB resmen kuruldu.

Lenin ezen ulusun milliyetciligine kars1 yeni bir zafer kazanmisti.

skskok

Lenin SSCB’nin kuruldugu giin (30 Aralik 1922) “ulusal sorun” iizerine
17 Nisan 1923’te toplanacak On Ikinci Parti Kongresi’ne iletilecek notla-
1 yazdirmaya devam ediyordu. Lenin’in uzun yillar giin 15181 gérmeyecek
“ulusal sorun notlar1”nin 6nemini anlamamiz i¢in biraz geriye gitmemiz ge-
rekiyor.

Kasim 1922°de Politbiiro’dan Rikov’un da katildigi komiinistler ara-
sindaki bir tartismada, Ordzhanikidze sinirlenerek Giircli komiinist
Kabakhidze’yi tokatladi. Lenin bu olayi, Giircistan’daki sorunlari ince-
lemekle gorevlendirilmis Dzerzhinsky ile 12 Aralik’ta yaptig1 gorliismede
ogrendi. Dzerzhinsky, Komisyon’a “Giircistan Sorunu” ile ilgili bir rapor
sunmustu. Bu rapor Ordzhanikidze ve Stalin’in Giircistan ulusal sorun poli-
tikasini destekliyordu.

Iste Lenin’in 30 Aralik 1922°de * Uluslar ya da Ozerklestirme Sorunu”
tizerine aldirdig1 notlar, Rus milliyet¢i davranislarinin yanlighgi tizerineydi.
Lenin, Giircii komiinistlere karsi takinilan zorba tavri onaylamiyordu. Lenin
biiyiik bir algakgoniilliiliikle, bu sorunla yeterli bigimde ilgilenemedigi igin
kendini “ihmalkarlikla” sucluyordu. Ardindan ekliyordu: “Rus olmayanlari

3 Lenin, a.g.e., s. 95.
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asil Ruslarin zorbaligina kars1 gergekten korumamizi saglayacak onlemleri
almakta yeterli 6zeni gosterdik mi?...Sanmiyorum. Stalin’in herkesce bi-
linen “milliyet¢i sosyalizm” kini ile birlikte aceleciligi ve salt yoneticilik
sevdasinin bir noktada ¢ok tehlikeli rol oynadigini disiiniiyorum.”

Lenin 31 Aralik 1922°de “ulusal sorun {izerine” notlarin1 yazdirmaya de-
vam etti: Ezen ulusun milliyetciligi ile ezilen ulusun milliyetciligi arasinda
ayirim yapilmasi gerektigine dikkat ¢ekti. Ezilen ulus milliyetciligine kar-
st pozitif ayrimcilik yapilmaliydi. Ezen ile ezilen ulus arasindaki esitsizlik
zaten pratik yasamda vardi. Bu esitsizlik, biiyiik ulusun aleyhine ¢evrilme-
liydi. Rus olmayanlara, gecmiste egemen ulusun iktidarlari tarafindan goste-
rilen giivensizligin, hakaretlerin bedeli simdi 6denmeliydi. Azinlik uluslara
taninacak ayricalik ve hosgori arttirilmaliydi.

Lenin Ordzhanikidze’ye ibret alinacak bir ceza verilmesini 6ngoriiyordu.
Politik sorumlulugun da Dzerzhinsky ve Stalin’e yiiklenmesini istiyordu:
“Bu gercek Biiyiik Rus Milliyet¢iligi hareketinin tiim politik sorumlulugu,
elbette ki, Stalin ve Dzerzhinsky’ye yiiklenmelidir.””

Lenin ezen ulusun milliyet¢iligine o kadar diismand ki, Rus asill1 olma-
yan cumhuriyetlerde ulusal dilin kullanilmasinin zorunlu kilinmasini isti-
yordu.

skeksk

Lenin “Giircistan  Sorunu”nun pesini  birakmadi. Dzerzhinsky
Komisyonu’nun raporunu incelemesi i¢in ii¢ 6zel sekreterini (Fotieva,
Gorbunov, Glyasser) gérevlendirdi. Ug sekreterin hazirladigi rapor 3 Mart
1923’te tamamlandi.

5 Mart 1923’te Lenin, Trogki’ye “cok gizli, 6zel” bir mektup gonderdi:
“Sevgili Yoldas Trocki, Parti Merkez Komitesi’nde Giircistan davasinin sa-
vunmasini iistlenmenizi igtenlikle rica ediyorum. Bugiin bu dava, Stalin ve
Dzerzhinsky’nin baskici ellerindedir ve onlarin tarafsizligina giivenemem.”®

Trocki bu mektuba olumlu yanit verdi.

Lenin 6 Mart 1923’te Giircii komiinist liderlere yanlarinda olduklarini
bildiren son gizli mektubunu yazdi. Bu mektubun kopyalarin1 Trogki ve
Kamanev’e de gonderdi. Lenin diyordu ki: “Sevgili Yoldaslar, Davani-
z1 biitlin kalbimle destekliyorum. Ordzhanikidze’ nin kabalig1 ve Stalin ile
Dzerzhinsky’nin kayitsizligina 6fkeliyim. Sizin i¢in notlar ve bir konusma

4 Lenin, a.g.e. s. 209.
5 Lenin, a.g.e. s. 213.
6 Lenin, a.g.e. s. 273.
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hazirliyorum.”’

Lenin’in son sozleri boyleydi. Rus milliyetgiligine kars1 6liim doseginde
bile kavga etti. Ne var ki, Lenin’in son sozleri gereken degeri bulmadi.

1923 Mart sonunda yapilan bir Merkez Komitesi toplantisinda Trogki,
Lenin’in istegine bagl olarak Giircii komiinistlerin davasini destekledi.
Ordzhanikidze’nin Giircistan’dan geri alinmasini 6nerdi ama bu 6neri red-
dedildi. 17 Nisan 1923’te toplanan 12. Parti Kongresi’'nde Trocki gereken
cesareti gosterip Glircii komiinistleri savunamadi, geri adim atti. Giircii ko-
miinist liderler kendi haklarini savundular. Ne var ki, Lenin’in Giircii komii-
nistleri destekleyen 6 Mart 1923 tarihli mektubunun Kongre’de okunmasi
Kongre Baskanliginca yasaklandi; bu mektubu Giircii komiinistler okuya-
madilar. Ve parti yonetimi onlar1 bir “milliyetci sapma” olarak mahktim etti.

Bozuk devlet ve diizeltilme yolu

Lenin’in yasaminin son déneminde {izerinde en ¢ok durdugu konulardan
biri “Sovyet devletinin yapisal bozuklugu” ve biirokrasi sorunu olmustur.

13 Kasim 1922’de Komintern’in Dérdiincii Kongresi’nde bu konuyla il-
gili yasadiklar1 sorunlar agik¢a, saklamadan diger komiinist partilerin 6n-
derlerine sunmustur. Yiginla aptalca sey yaptiklarini ve ilerde de yapacak-
larini, ¢linkii geri kalmis bir iilke olduklarini, egitim diizeyinin diisiik oldu-
gunu, uygar iilkelerden yardim alamadiklarini, ellerindeki devletin yetersiz
oldugunu belirtmistir.

Eski devlet mekanizmasini devraldik ve sanssizligimiz da bundan kaynak-
land1. Cok siklikla bu mekanizma bize karsi islemektedir. 1917°de iktidar
ele gecirmemizin ardindan hiikiimetteki kadro bize engel olusturdu. Bu
bizi ¢ok korkuttu ve ‘liitfen geri doniin!’ diye yalvardik. Hepsi geri gel-
di, fakat bu bizim i¢in talihsizlik oldu....Bu mekanizmanin alt kadrosunda
Car’dan ve burjuvazi ile kismen bilerek, kismen de istemeden bize karsi
calisan kesimden devraldigimiz yiiz binlerce eski memur var.?

Lenin 30 Aralik 1922°de Sovyet devletinin, burjuva-Carlik karigimi bir
devlet oldugunu soyler: “Bizim dedigimiz devlet aygiti (...) bir burjuva ve
Carhlik karisim tiirdedir.””

7 Lenin, a.g.e. s. 276.
8 Lenin, a.g.c., s. 119-120.
9 Lenin, a.g.e., s. 208.
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Lenin 23 Ocak 1923’te “Isci ve Koylii Denetimini Nasil Yeniden Or-
giitlemeliyiz?” baslikl1 yazisinda ellerindeki devletin biiytlik 6l¢iide gegmi-
sin uzantist oldugunu belirtir: “Devlet aygitimiz biiyiik 6l¢lide ge¢misin bir
uzantisidir ve hemen hig ciddi bir degisim gecirmemistir. Soyle bir dokunul-
mus, fakat tiim diger ylizlerden eski devlet yapimizin en tipik kalintis1 olarak
kalmigtir.”!

2 Mart 1923’te “Az Olsun Oz Olsun” isimli makalesinde, devletin ve-
rimli olmadigini, acinacak halde oldugunu, mutlaka yenilenmesi gerektigini
belirtir. Devlet aygitini iyilestirmek ic¢in kosturduklar1 bes yil1 “bos yillar”
olarak niteler. Devlet aygitin1 bozukluktan kurtarmayi, yenilemeyi partinin
amaci yapar: “Bana kalirsa, gergekten ciddi bigimde devlet aygitimizi iyiles-
tirmek i¢in ¢alismamizin zamani gelmistir.”!!

skksk

Lenin devletin bozuklugunu giderebilmek i¢in bir yol aramaktadir. Bir
devlet kurumu olarak “Is¢i ve Kylii Denetimi” 1920’lerin baslarinda kurul-
mustu. Is¢i ve kdyliiler, proleter devleti denetleyip, diizeltmekle grevliydi.
1920-1921 yillar1 arasinda yiiz binden fazla goniillii is¢i-kdyli bu aparatta
gorev almisti. Ama 1922-1923 yillarinda devlet hala bozuktu, biirokratik
carpikliklardan kurtulamiyordu.

Parti kendi 6z denetimi i¢in Eyliil 1920°de Merkez Kontrol Komisyonu’nu
olusturmustu. Bu komisyon yedi iiyeye sahipti. Merkez Komitesi’ni,
Politbiiro’yu, Genel sekreteri denetlemek ve kontrol etmek bu komisyonun
goreviydi. Partinin yanlis yapma ihtimaline kars1 bu komisyon engelleyici
bir rol oynayacakti.

Lenin’in devletin bozuklugunu gidermek i¢in buldugu ¢6ztiim suydu:

- Devleti denetleyen “Isci Kéylii Denetimi” kadrosunun sayis1 azaltila-
cakti; lic veya dort yiiz kisiye indirilecekti.

- Partiyi denetleyen Merkez Kontrol Komisyonu’nun kadro sayis1 75-
100 kisi eklenerek arttirilacakti. Bunlar is¢iler ve kdyliiler olacakti ve Mer-
kez Komitesi liyeleriyle ayn1 haklara sahip olacakt.

- Birdevlet (Sovyet) kurumu olan “Isci ve Koylii Denetimi” ile bir parti
kurumu olan Merkez Kontrol Komisyonu birlestirilecekti.

Lenin’e gore boylece hem devletin bozuklugu giderilecek, hem de parti-

10 Lenin, a.g.e., s. 246.
11 Lenin, a.g.e. s. 259.
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nin denetimi gerceklestirilecekti. Isci ve Kdylii Denetimi Kurumu bir Sov-
yet orgiitlenmesiydi, Merkez Kontrol Komisyonu ise bir parti drgiitlenmesi.
Bir Sovyet kurumu ile bir parti kurumunu birlestirmek dogru muydu? Lenin
bu soruyu olumlu yanitladi: “Bir parti kurumu, bir Sovyet kurumu ile nasil
biitiinlesebilir? Bu oneride uygunsuz bir sey yok mu? (...) Calismalarimiza
yarar1 olacaksa, ger¢ekten neden bu iki kurumu birlestirmeyelim? (...) Buna
engel bir sey gdormiiyorum.”!?

Gergek yasamda Sovyetler zaten islemiyordu. Parti yetkisi ile devlet yet-
kisi i¢ ice gegmisti. Olmamast gereken bu durumu, Lenin kabul etmek zo-
runda kaldi. Kétiiliikten iyilik ¢ikarmak istedi; glivendigi arag olan partiyi,
devletin organlariyla birlestirerek ¢6ziim bulacagini umdu. Oysa Lenin’in
6limiinden sonra parti-devlet birlesmesinden parti biirokrasisi karli ¢ikti.
Parti iist yonetimi, devlet dahil her seyi denetler hale geldi.

Sosyalizm ve diinya devrimi

Lenin 4 Ocak 1923’te “Kooperatif¢ilik Uzerine” isimli makalesini yaz-
maya basladi; 6 Ocak 1923’°te makaleye ikinci bir boliim ekledi.

Lenin kapitalist sistemde kooperatifleri “kolektif (ortak) kapitalist ku-
rumlar,” olarak nitelemisti.

Sovyetler Birligi proleter bir devlete sahipti ve NEP’1 (Yeni Ekonomik
Politika’y1) uyguluyordu. Proleter devlet, devlet kapitalizmi yoluyla iiretici
giicleri gelistirmek istiyordu. Iste boylesi bir ortamda halki kooperatiflerde
orgiitlemek, sosyalizm yolunda bir adim olamaz miydi? Lenin iktidardaki
is¢i sinifina giivenerek kurulacak bu kooperatiflerin “sosyalist girisim” an-
lamia gelecegini soyledi. Kooperatifler, proletarya devlete egemen oldu-
gundan dolay1 sosyalizmle bagdasan kurumlar olacakti: “Bizim su anki sis-
temimizde, kooperatif girisimler 6zel kapitalist girisimlerden kolektiflikleri
acisindan farklilik gosterirler; ancak yiiriitiildiikleri toprak ve iiretim araclari
devlete yani is¢i siifina ait oldugu siirece sosyalist girisimlerden ayrilik
tasimazlar.”!3

Lenin toplumda genis yer isgal eden kdoyliileri bu kooperatifler eliyle
orgiitleyip sosyalizme yaklastirmay1 diisiiniyordu. Uygar kooperatifcilik
sistemi, sosyalizmin maddi yolunu agacakti. Halk, kooperatiflere katilirsa
sosyalizme dogru ilerlenecekti; bu ilerleyis ayn1 zamanda halkin kiiltiirel bir
ilerleyisi olacakti.

NEP c¢ercevesinde yapilacak bu kooperatiflesme hareketi, sosyalizmin

12 Lenin, a.g.e., 5.265.
13 Lenin, a.g.e. s.231.
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kurulmas1 anlamina gelmeyecekti. Sadece sosyalizme gerekli olan maddi
temeli saglayacakti. Zaten Lenin tek iilkede sosyalizmi kurabileceklerini dii-
stinmiiyordu. Ama tek bir tlilkede sosyalizmin kurulusuna girismek, sosya-
lizmin maddi temelini kooperatifler vasitasiyla hazirlamak miimkiindii: “Bu
heniiz sosyalist toplumun kurulmasi i¢in degil; bunun i¢in gerekli ve yeterli
olanidir yalnizca.”'*

Kooperatifler ticari isler yapacakti; yani meta tiretiminin i¢inde “kiiltiirli
tiiccarlar” olarak davranacakti. NEP doneminde buna ihtiyag¢ vardi. Proleter
devlet, kooperatifler eliyle Avrupa tarzinda ticaret yapan kdyliileri sosya-
lizm yoluna itecekti. Bu donemi Lenin 6zel bir tarihsel donem olarak gorii-
yordu ve NEP’in en az on veya yirmi y1l1 kapsayacagini diisiintiyordu: “NEP
aracilifiyla biitiin halk1 kooperatif ¢alismalarina sokmak biitiin bir tarihsel
slire¢ gerektirir. Bunu bagarmamiz i¢in gereken siire on ya da yirmi yildir.”"3

Stiphesiz ki, NEP donemindeki kooperatifcilik hareketinin gonitilliiliik
temeline dayanmasini istiyordu; 6zendirme yoluyla halk, kooperatiflerde

toplanacakti.
sesksk

Lenin sosyalizmin kurulmasi i¢in “belirli bir kiiltiir diizeyi’nin gerek-
tigini biliyordu. Sovyetler Birligi, Avrupa kapitalizminin kiiltiir diizeyin-
den geriydi. Ne var ki, Ekim devrimi bu tarihsel kosullarin iiriiniiydii. Geri
bir kiiltiirden devrim yoluyla ileri bir kiiltiire ilerlemek tarihsel kosullarin
yarataca@i bir zorunluluktu. Aksini diisiinmek, “Ekim devrimi olmasayd1”
demekle 6zdesti. Lenin 16-17 Ocak 1923’te yazdigi “Bizim Devrimimiz”
makalesinde bu gercegi dile getirdi.

Lenin, “Bizim Devrimimiz” makalesinde, “Rusya’nin iiretici giiclerinin
gelisimi sosyalizmi olas1 kilacak diizeye gelmemistir” diyen ve sosyalist
devrimden kagan Mensevik Sukhanov’u elestirir. Zaten Ekim devrimi liretici
giiclerin geri olmasina ragmen sosyalist devrimin olanakli oldugunu pratikte
gostermistir. Fakat Lenin, Rusya’daki sosyalist devrimin gelecegini, sosya-
lizmin kurulabilmesini, diinya proleter devrimine baglamisti. Bati Avrupa
devrimlerini yaptiktan sonra, ortak olarak sosyalizmi kurmak miimkiindi.

Lenin’in yasaminin say1li son giinlerinde en ¢ok diisiindiigli konu, Avru-
pa sosyalist devrimleri yardima yetisinceye kadar Sovyetler Birligi’nin na-
sil dayanacagiydi. Emperyalizmin saldirilarindan kurtulup Sovyetler Birligi
yasatilabilir miydi? Lenin bu soruyu 2 Mart 1923’te “Az Olsun, Oz Olsun”

14 Lenin, a.g.e s. 226.
15 Lenin, a.g.e. s. 228.
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makalesinde sordu: “Bu durumda karsimiza ¢ikan soru su: Bati Avrupali
kapitalist iilkeler sosyalizme dogru gelisimlerini tamamlayana dek, kii¢iik
ve ¢ok kiiclik koylii iiretimimizle ve bugiinkii yikintili halimizle ayakta ka-
labilecek miyiz?'®

Lenin’in “Az Olsun, Oz olsun” yazisi, gelecegi belli olmayan donem-
le ilgili bu soruyu tarihsel pratigin yanitina birakti. Evet, sosyalizmin mut-
lak zaferi diinyada kagiilmazdi. Sorun, bu zafer gelinceye kadar Sovyet-
ler Birligi’nin “ayakta kalis taktikleri” izlemesi gerektigiydi. Lenin kabaca
bu taktikleri ikiye ayirdi. Birincisi emperyalistlerin distan saldirisina karsi,
Sovyet is¢i hiikiimetini korumak, diinya devrimine destek vermek. Ikincisi,
iilke ig¢inde saglikli bir ekonomiyi uygulayan bir devlet kurmak. Daha simdi-
den bozulmus devletin bozukluklarini gidererek, devleti iyilestirmek!

Kongreye Mektup

Lenin 23 Aralik 1922’de, Nisan 1923’te toplanacak 12.Parti Kongre-
si i¢in Birinci Mektup’u yazdi. Ve ayni tarihte Stalin’e gonderdi. Birinci
Mektup’un temel amaci partinin politik yapisinin degistirilmesiydi. Lenin’in
onerisi, Merkez Komitesi iiye sayisinin “birkag diizineye, hatta ytize ¢ikaril-
mas1” idi. Bu 6nlemin hem MK c¢aligmalarini iyilestirecegini, hem de partide
cikacak anlagsmazliklar1 daha kolay ¢oziimlemeye yardim edecegini vurgu-
luyordu Lenin.

Lenin’in ikinci onerisi, Devlet Planlama Komisyonu’nun kararlarina ya-

sama yetkisinin taninmasiydi.
skksk

Lenin 24 Aralik 1922°de Ikinci Mektup’ta bazi Merkez Komitesi iiyele-
rinin kisilik 6zelliklerini inceliyordu ve partide bir boliinme olmamasi i¢in
onlemlerini siraliyordu. Lenin’in korkusu, MK {iyeleri arasinda anlasmazlik
¢ikacag iizerineydi. Lenin, partide kendisinden sonra istikrar istiyordu. Is-
tikrar, boliinmeyi onleyecekti. Zaten Birinci Mektup’ta istikrar1 saglamasi
icin MK {iyelerinin sayisinin arttirilmasini dnermisti.

Lenin parti ici istikrarin temel iki kisisi olarak Stalin ve Trogki’yi gorii-
yordu. Bu iki lider arasinda istikrar korunabilirse, parti boliinmekten kur-
tulacakt1. fkinci Mektup’taki asagidaki satirlar Lenin’in ileri goriisliiliigiinii
gosteriyordu.

Partimiz, iki sinifa dayanmaktadir ve bu nedenle, bu iki sinif arasinda uz-
16 Lenin, a.g.e., s. 268-269.
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lagmaya varilmadiginda, istikrarsizlik ve ¢okils s6z konusu olabilir. Boyle
bir durum i¢in bu ya da su 6nlemi almaktan ve hele de MK’nin istikrarin-
dan s6z etmek anlamsizdir. Boyle bir durumda higbir 6nlem béliinmeyi
onleyemeyecektir. Ama bunun uzak bir gelecekte olmasini ve {lizerinde
konusmay1 gerektirmeyecek, fazlasiyla imkansiz olay olmasini umut edi-
yorum.

Istikrar derken, ok yakin bir zamanda bir boliinmeye kars1 garantiden sz
ediyorum ve salt kisisel olan bir dizi goriistimii aktarmak istiyorum.

Bu agidan istikrar sorununda esas olarak Stalin ve Trogki gibi MK iiyele-
rini diistiniiyorum. Onlar arasindaki iliskiler, bence, engellenebilecek bir
boliinme tehlikesi yaratiyor ve engellenmesi igin, bence 6rnegin MK iiye
sayisini 50’ye, 100’e ¢ikarmak gerekir.

Yoldas Stalin, Genel Sekreter olduktan sonra, eline sinirsiz bir iktidar
gecti ve ben, onun her zaman elindeki bu giicii yeterince dikkatle kul-
lanacagina inanmiyorum. Ote yandan, Yoldas Trogki, ulasimdan sorum-
lu Halk Komiserligi sorununda MK’ya karsi miicadelesinin de gdstermis
oldugu gibi, sadece muhtesem yeteneklere sahip biri degil, kisi olarak su
anki MK’de en yetenekli adam, ama ayni zamanda ¢ok bilingli ve salt idari
gorevlere ¢ok biiyiik ilgisi olan bir insan.

Su anki MK nin iki muhtesem liderinin bu iki 6zelligi, bilmeden bir boliin-
meye gotiirebilir ve Parti bunu engellemek i¢in dnlemler almazsa, boliin-
me aniden gelebilir."’

Lenin 24 Aralik 1922°de yazdig1 bu mektuba 4 Ocak 1923’te bir boliim
daha ekledi ve soyle yazdirdu:

Stalin ¢ok kaba, bizim aramizda ve biz komiinistler arasindaki iletisimde
tamamen kabul edilebilir olan bu eksiklik, Genel Sekreterlik gorevinde ka-
balik kabul edilemez. Bu nedenle, yoldaslara, Stalin’in gérevinden nasil
uzaklastirilabilecegini ve yerine her agidan yoldas Stalin’den bir adim {is-
tiin olan, yani daha hosgoriilii, sadik, kibar ve yoldaslarina kars1 dikkatli,
daha az kararsiz, vb. birini getirmeyi diislinmelerini 6neriyorum. Bu du-
rumun, ¢ok dnemsiz bir sorun oldugu diisiiniilebilir. Ama, bir bdliinme-
den kaginmak acisindan ve yukarida anlattigim Stalin ve Trogki arasindaki
iligkiler agisindan, bunun 6nemsiz olmadigini ya da bdylesine 6nemsiz bir

17 Lenin, aktaran, V. Ilyi¢ Lenin, Biyografi, cev. Goniil Ozen Sezer, Sorun Yayinlari, 2000, s. 489.

141



sorunun ciddi sonuglara yol acabilecegini diisiiniiyorum.!s

Lenin’in 6liimiinden sonra yasanan olaylar onun ne kadar hakli oldugu-
nu, bir kahin gibi gelecegi gordiigiinii gosteriyordu. Lenin 24 Aralik 1922°de
yazdirdig1 Mektup’u ve 4 Ocak 1922°de yazdirdigi Ek’ini, 6liimiinden son-
raki ilk parti kongresine sunulmasini isteyerek karis1 Krupskaya’ya emanet
etmisti... Lenin 21 Ocak 1924°de 6l1dii. Partinin 13. Kongresi May1s 1924°de
toplanacakti.

Krupskaya, Lenin’in iste§ine uygun olarak bu mektubu 13. Parti
Kongresi’nden birkag¢ giin 6nce (18 Mayis 1924’te) Merkez Komitesi'ne
gonderdi. Ne var ki parti merkezi, Krupskaya’ nin itirazina ragmen bu mek-
tubu 13. Parti Kongresi’nde okumadi. Bunun yerine 6nemli delegelere (de-
legasyonlara) bildirildi ve bu mektubun gizli tutulmas: istendi. Boylece
Lenin’in son dilegi yerine getirilmemis oldu. Ayrica bu konuda Trogki de
gerekeni yapmadi, sessiz kaldi.

Sonug¢

Lenin 1922-23 yilinda yazilan “Bir Giinliikten Sayfalar”, “Kooperatifci-
lik Uzerine”, “Bizim Devrimimiz”, “Is¢i ve K&ylii Denetimini Nasil Yeni-
den Orgiitlemeliyiz?”, “Az Olsun, Oz Olsun” isimli makaleleri Pravda’da
yayimlanmistir.

Lenin’in son donemde yazdig1 “parti i¢i sorunlara iliskin yazilar” yillarca
arsivlerde bekletilmistir. Yasami boyunca parti sorunlarinda agikliktan yana
olan Lenin’e yapilmis en biiyiik kétiiliik bu olsa gerek!

Lenin’in son yazilarinin ve mektuplarinin bugiin elimizde olmasi, Lenin’i
ve onun kisiligini anlamak i¢in son derece énemlidir. Bu belgelerden ¢ikaril-
mas1 gereken temel sonuclari soyle siralayabiliriz.

1- Lenin biirokratik yozlasmaya ugramis ve bozulmus devleti diizelt-
mek i¢in yasaminin son giinlerinde enerjik bicimde ¢alismistir. Gelistir-
digi onerilerin hepsi yararli degilse bile, Lenin’in devleti diizeltmek i¢in
gosterdigi niyeti anlamaya yeterlidir.

2- Lenin’in Merkez Komitesi Denetim Komisyonu’na verdigi 6nem, par-
tinin st yonetiminin yozlasma ihtimalini diislindiigiinii géstermektedir.
Lenin 23 Ocak 1923’te yazdig1 makalede, Merkez Kontrol Komisyonu’nu
partiyi denetlemek iizere diger parti organlarinin (MK nin, Politbiiro’nun;

18 Lenin, a.g.e., s. 490.
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Genel Sekreterin) lizerine koymustur. Su satirlar bunu gosterir:

Siyasal biironun her oturumuna belirli bir sayida katilmaktan sorumlu
bulunan Merkez Denetim Komisyonu iiyeleri de higbir etkinin, ne ge-
nel sekreterin, ne de Steki MK {iyelerinden herhangi birinin etkisinin bir
sorusturma yapmalarina, dosyalar1 denetlemelerine ve genel olarak biitiin
islerde tam bir aciklik ve siki bir diizenlilik saglamalarina engel olamama-
sina — “kimseye aldirmadan” g6z kulak olacak tutarli bir topluluk olus-
turacaklardir."

Lenin’in 6liimiinden sonra bu 6neri unutulmustur; pratikte islememis-
tir. Genel Sekreter, Partinin biitiin organlarinin en iistiine ¢ikmistir. Ge-
nel Sekreter’den asag1 dogru tartismasiz bir “emir-komuta zinciri” ortaya
cikmistir. Bu parti anlayist kul gibi liyeler yaratmis, goriislerini sdyle-
mekten korkan parti kitlesini ortaya ¢ikarmistir.

3- Lenin biiytik bir dahi olarak, kendisinden sonra parti iginde yasanacak
sorunlart saptamigtir. Ve tarih onu dogrulamistir.

4- Lenin’in “ulusal sorun” konusunda gdsterdigi hassasiyet, onun
“esitlik¢i insan bakisi”ni1 gosteren en giizel 6rneklerden biridir. Ayrica
Lenin’in ezen ulusun milliyetciligine duydugu diismanlig: belgeler.

5-  Devrimini yapmis bir {ilkenin “devlet tekeli’’ni kiskang bigimde sa-
vunmasi fikri bugiin de gegerliligini korumaktadir.

6- Devrimini yapmis geri bir iilkede NEP politikasin1 uygulamayi,
Marksizmin hazinesine Lenin katmustir.

7-  Sovyetler Birligi’'nde NEP siirecinin kisa ve zorla kesilmesi, Lenin’in
yolundan sapmanin diinya sosyalizmine verdigi zarar1 gostermistir.

8- Sosyalizme gidiste kooperatiflerin 6nemi, Lenin’in son yazilariyla
bilince ¢ikmistir. Bugiin de devrimini yapmis geri bir lilkede kooperatif
siyasetinden vazgecilemez.

9- Ensonuncusu ve en dnemlisi, Lenin’in diinya devrimine bagl olarak
Olmesidir. Sovyetler Birligi’nin kaderinin, diinya devrimiyle 6zdes oldu-
gunu gostererek dlmiistiir.

19 Lenin, Ekim Devrimi Dosyast, ¢ev. Kenan Somer, Sol Yaymlari, 1999, s. 628.
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