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Edebiyat cesitli sekillerde iktisadi diinya ile iletisim kurar. Romandaki karak-
ter ve mekan -ortiik ya da acik- iktisadi gostereniyle sergilenir. Ornegin Su¢ ve
Ceza’nin meshur karakteri Raskolnikov, yoksulluk 6fkesiyle tefeciyi oldiiriir. Te-
feciyi 6ldiiren baltay1 harekete geciren temel neden ise sinif ¢atigsmasidir. Edebiyat
ve iktisat iliskisine sayisiz 6rnek verilebilecegi gibi yine sayisiz kategori altinda
analiz etmek de miimkiindiir. Biz bu yazida Ahmet Biike’nin Deli Ibram Divan:
isimli romanini, Karl Marx’in Kapital’de ele aldig1 “ilk birikim” analiziyle birlikte
tartisacagiz.

Deli Ibram Divanu, Tiirkiye 6ykii ve romanciligi agisindan bir gurbet sayilabile-
cek Izmir’de, evvel zamanda gegen, kokleri “ilk giinah”a uzanan bir kavgayi ele ali-
yor. Ozellikle sermayenin emekgi smiflar ve doga iizerindeki somiiriisiiniin ve tah-
ribinin adim adim nasil gergeklestiginin canli bir dille anlatilmasi romanda dikkati
¢eken noktalardan bir tanesi. Bunun yaninda romanda, sermayenin kendi ¢ikarlar
dogrultusunda, devletin ideolojik ve bask1 araglarini ve donemin siyasal iktidarlari
ile iligkilerini nasil kullandigin1 da gérmek miimkiin. Romani1 heniiz okumayanlar
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icin yazida igerige atiflar yapildigina dair okuyucular1 uyarmak isteriz. Romanin
analizine gegmeden Once kisaca ilk birikim siirecini hatirlamakta fayda var.

Kapitalizm, feodal toplumun igerisinde dogdu ve gelisti. Feodal {iretim tarzinda
iiretim ve gecim araclar1 sermaye degildi. Bunun i¢in serbestge miibadele edilebilir
olmalar1 gerekmekteydi. Feodal tiretim iligkisi olan serflik, koyliiniin kendi temel
gecimligini sagladig1 topragi ve orman, mera, deniz gibi ortak alanlarin kullanim
hakki karsisinda aristokrata emek, para, ayni rant 6demekte ve feodal toplumda
artik sagimi boyle gergeklesmekteydi. Dolayisiyla emek 6zgiir degildi, toprak ise
meta degildi. Ingiltere kirsalinda 14. yiizyildan itibaren serf-aristokrat iliskisi orta-
dan kalkt1 ya da farkli bir ifadeyle bu iliskide yeni bir aktor olarak kapitalist kiraci
devreye girdi. Yeni aktor gelirini arttirmak adina hem serfin “cilice miilkiine” hem
de ortak alanlarina taarruz etti. Citleme hareketi olarak literatiirde yerini alan bu
stiregle toprak bir meta haline geldi, biiyiik miilkler olustu. Bununla paralel olarak
koyliler miilkstizlesti ve temel gecimligini saglamak i¢cin emegini satmak zorunda
kald1. Yani emek Ozgiirlesti, emek giicli metalast1.!

Marx, “gercekte, ilk birikim yontemleri her sey olabilir, ama saf ve temiz olma-
diklar1 kesindir” vurgusunu yapmaktadir. ilk birikim son kertede insanlarin temel
gecimliklerinden zorla sokiilerek emek piyasasina atilmalariyla sonuglanir. Hem
ortak alan tasarrufundan hem de temel gecimlik arazilerinden zorla koparilmalari
yetmezmis gibi ayni1 zamanda barakalari yani barinma haklar1 da ellerinden alinmis-
tir. Tiim bunlar1 kaybetmeleri ise koylii ve artik miilksiiz tireticilerin kente gociinii
zorunlu kilmaktadir. Kentlerde is¢ileri ise yiiksek yasam standartlar1 beklememek-
tedir elbette. Sermaye gruplarinin destekgisi Ingiltere (hakim sinif) devleti, kentteki
sanayide ¢alisacak proletaryanin ticretlerinin diistiriilmesi i¢in kanunlar ¢ikararak
kirdaki (elitler, soylular, burjuvazi) tarafini korumaktadir.? Bu dogrultuda iktisadi
bir analiz i¢in gegcmise donmek ancak sinif miicadelelerine, sermayeyi yaratan ve
bliyiiten somiirii iligkisine odaklanarak yani sermayenin bir iligski oldugu kabuliiyle
anlam kazanr.

Sermayeyi bir iliski olarak kabul etmek ise is¢iyi kendi tiretim araglarindan ko-
paran miilksiizlesme siireciyle baslatilabilir. Ciinkii bu “toplumsal ge¢im ve iiretim
araglarin1 sermayeye, 6te yandan, dolaysiz iireticileri iicretli iscilere doniistiiren
slirectir”.> Sermayeyi iliski, catisma ve ¢eliski olarak yaratan ise tam da bu kirilma
noktasidir. Yine Marx’in kendi ifadeleriyle “kapitalist tiretim, kendi ayaklar iize-
rinde durabilecek hale gelir gelmez, bu ayrilmay1 korumakla kalmaz, bunu giderek
bliyiiyen bir 6lgekte yeniden tiretir.” Ta ki miilksiizlestirenler de miilksiizlestirilene
kadar. Az sayida miilk sahibinin biiyiik kitlelerin liretim ve ge¢im araglarina taar-
ruzu neticesinde miilksiizlestirme siirecini yani ilk birikimi yaratmasi1 Marx’a gore
nihayetinde ayn1 az sayida miilk sahibinin bu sefer biiyiik halk kitleleri tarafindan
miilksiizlestirilmesiyle sonuglanacaktir.*

1 Karl Marx, Kapital: Ekonomi Politigin Elestirisi, Cev: Mehmet Selik ve Nail Satligan, Cilt: 1,
Istanbul: Yordam Kitap, 2010,s. 686-731.

2A.gy..,s. 704- 711,

3A.gy.,s. 687.

4A.gy.,s. 687.
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Deli Ibram Divani’ndaki ¢atismali diinyaya yiiziimiizii ¢evirelim. Romanda
temel karakterler arasinda Deli Ibram, Osman ve Eczaci Siileyman bulunmakta-
dir. Bu karakterler iizerinden emek ve sermaye arasindaki miicadelenin 1940 ve
1950’lerdeki bir tezahiiriinii gormek miimkiindiir. Ote yandan sermayenin taarru-
zuna ugrayan ve romanin ana mekani olarak kurgulanan yer ise Kdstence’® adasidur.
Ada emekgilerinin kiigiik bir kisma tiitiinciiliik ve odun komiirciiliigii ile mesguldiir.
Adanin gilineyinde ise sarap liretimine uygun iiziim baglar1 vardir. Dag eteklerinde
ise biiylik cogunlugu delice olan zeytin bahgeleri yer alir. Adanin glineydogusun-
da ise pek randiman vermeyen kiiciik ¢apli bir mermer ocagi bulunur. Ote yandan
bolgedeki emekei smiflarin biiylik bir bolimii ise ge¢imini dalyancilik ile sagla-
maktadir. Fakat romanda dikkatimizi ¢eken nokta dalyanciligin sadece insan emegi
ile degil ayrica yunuslarin yardimi ile de gergeklestirildigidir. Yani emekg¢i siniflar
gecimini saglamak icin zorunlu olarak ayni zamanda denizin kendi ritmiyle uyumlu
bir avcilik gerceklestirmeye muhtactir. Bu durum dalyanci emekgilerin yunusa veya
bir baska deyisle denizdeki bu dongiiye manevi bir anlam yiiklemesini de berabe-
rinde getirmistir.

Deli Ibram Divani’nda dalyandan kit kanaat gecimini saglayan Balikg1 ve aile-
sinin karsisinda sermayedar olarak Eczaci Siileyman konumlanmaktadir. Oyle ki
aile servetleri yine ge¢miste kOy icerisinde siipheli bir istimlak siireci sonucunda
dedesi Zina Mehmet’ten kaynaklanir. Zina Mehmet’in zenginlesme daha dogru bir
ifadeyle “sebepsiz zenginlesme” siirecine odaklandigimizda bu durumun Tiirkiye
tarihindeki zenginlesme 6rnekleriyle paralellik gosterdigi anlasilabilir. Kostence’ye
insa edilecek fenerin yer tayini i¢in resmi makamlar arasinda yazigmalar gercek-
lestirilir. Yazismalar sonucu fenerin, Zina Mehmet’in miilkiyetinde olan arsanin
izerine insa edilmesi karar1 alinir fakat kamulastirma bedeli olarak gereginden ¢ok
daha fazla deger bigilir. Kamulastirma sonras1 Zina Mehmet, eline gecen paranin
onda birini belediye baskanina verir. Geri kalan paranin belli bir miktari ile buz
imalathanesi kurar. Bu durum adanin sosyo-iktisadi yapisinda da degisikliklere ne-
den olur. Oncelikle Zina Mehmet, kurdugu buz imalathanesi ve ele gegirdigi bir
cektirme ile dalyanci emekgilerin tiriinlerini yiiksek bir komisyon bedeli karsiligin-
da Kdstence’den Izmir haline tasinmasinda aracilik eder. Fakat bu isi Kdstence’de
ylriiten tek kisi oldugundan, bu kosullar altinda adanin tek tiiccar1 haline de gelir.
Boylece bu iste tekel konumunda olan Zina Mehmet, dalyanci emekgileri kendine
bagimli hale getirir.

Eserde s6zii gegen bu vaka siyasal iktidarla zenginlerin yakin iligkisine de 1yi bir
ornek teskil eder. Siyasal iktidarlarin arka ¢iktigr her bir zengin, daha fazla emek-
¢iyi somiiriir hale gelmektedir. Ayrica belli bir donemde siyasal iktidar tarafindan
desteklenen zenginler, siyasal iktidarlar degisse bile varliklarini daha da koklestire-
rek devam ettirirler. Bu durum emekei siniflar iizerindeki baskilarin ve somiiriiniin
de artmasi anlamina gelir. Nitekim eserde Zina Mehmet’in dliimiinden sonra aile
islerini devralan kisi daha dnce de soziinii ettigimiz Eczaci Siileyman olur. Boylece
Kostence’de sinifsal iligkiler yeni bir boyut kazanmaya baglar. Bir tarafta temel
gecimligine ve ortak alanlarin kullanimina sahip hanehalki, diger yanda “girisimci”

5 Giiniimiizde Izmir’e bagl ve sivillere girisi yasak olan Uzunada’dr.
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sermaye sinifi...

Kitapta aclikla burun buruna gelen Balik¢i, zipkin yaptirarak yunus avina giris-
mek zorunda kalir. Cesitli endiistriyel alanlarda hammadde olarak kullanilan yunus
yagini Onceleri kiigiik 6lgekli ticaretini yapan Eczaci Siileyman’a satmaktadir. Bir
siire sonra balik¢1 her ne kadar ihtiyaci da olsa yunus avlamaktan vazgeger. Ote yan-
dan Eczaci Siileyman, bir kapitalist olarak Kdstence’de yunus avciligi {izerine bir
fabrika kurmayi, kiiciik 6l¢ekli yag isini biiylitmeyi amaglar. Eczact Siileyman’in
fabrikay1 kurma fikri ise baska bir sermayedar olan Bay Penetti ile yapmis olduk-
lar1 sohbetten kaynaklanir. Ikili arasinda Karadeniz’de avlanan yunus miktarinin
artik Avrupa pazarina ve endiistrisine kafi gelmedigi konusulur. Eczaci Siileyman,
Trabzon’daki yag fabrikasi ile Kostence’ye kuracagi yag fabrikasinin iiretim mik-
tarlarinin kiyaslamasini yapar. Trabzon’daki yag fabrikasi yilda 1.000 ton yag isle-
mektedir. Kostence’ye kuracagi yag fabrikasinin ise hatir1 sayilir bir kar elde etmek
icin ilk asamada 100 ton islemesi gerekmektedir. Bu ise yilda en az 1.600 ila 1.700
yunusun avlanmasi demektir. Eczaci Siileyman, fabrikanin Kostence nin hangi ko-
numunda insa edileceginin planmni da yapar. Fabrika, tiretim i¢in bdlgenin temiz
akarsuyunu kullanacak ve artiklar denize dokiilecektir.

Ote yandan Eczaci Siileyman kurulacak fabrikanin bolge emekgileri tarafindan
tepki ile karsilanacagi da tahmin etmektedir. Ozellikle Balik¢1r durumun farkin-
dadir ve ¢evresini de gelecek olan tehlikelere karsi uyarmaya calisir ¢iinkii balik-
lar1 dalyanlara dogru iten yunuslardir. Deli Ibram Divani’nda ise bu durum sdyle
resmedilir: “...tas¢1 kadar siikran duyulacak bir canli varsa o da illaki boz yunus-
tur. Onlar baliga basmasa ...birkac¢ baliktan baskasi kiyillamaz. Acliktan kiriliriz.
Ge¢imimiz baligin kiyiya gelmesine baghdir.”® Burada dikkat kesilmesi gereken
nokta yunuslarin aslinda dalyancilar i¢in birer liretim araci oldugu, yunus avinin-
sa dalyancilarin iiretim araglarina el koyulacagi bir siireci baslatacagidir. Eczaci
Stileyman ise gelecek olan tepkileri en aza indirmek ve gerekli izinleri almak adi-
na bolgenin kaymakami ve miiftiisii ile bir araya gelir. Fabrika konusunda bdlge
emekgilerinin kaygilarinin ne kadar beyhude oldugunu anlatir. Miiftii, cuma hutbe-
sinde duruma deginecegini gerekirse dalyanlar1 da ziyaret edecegini belirtir. Diger
taraftan kaymakam ise fabrikanin kurulmasinda herhangi bir engel ¢ikmayacagini,
vali ve jandarma komutani ile de goériisecegini vurgular. Bu nokta sermayenin, dev-
letin ideolojik ve bask1 araglariyla olan iligkisini ve bu araclar1 6niindeki engelleri
asmak i¢in nasil kullandigini gostermesi acisindan bir 6rnektir. Son kertede bol-
genin akarsuyundan faydalanarak fabrikay1 kurar ve bunu finansal sermayenin ve
devlet kadrolarinin destegiyle gerceklestirir.

Kuracag: fabrikanin kar-maliyet hesabini yaparken avlanacak yunus hacminin
oldukg¢a yiiksek olmasi gerektigi sonucuna varan Eczaci Siileyman, zipkin yerine
sikilar kullanarak kanli bir av organizasyonu baslatir. Yunuslarin stirdiiriilebilirligi-
ni gézetmeden yapilan saldir1 aslinda sermaye siifinin ortak alanlardan biri olan
denize taarruzu olarak ifade edilebilir. Yani bu siire¢ temel ge¢imligini dalyandan
saglayan emekgilerin, balik avinin ortadan kalkmas1 anlamina gelmektedir. Kitabin
resmettigi iizere bununla birlikte dalyancilar “Eczaci Siileyman’in yevmiye defteri-

6 A.gy.,s. 66.
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ne” kayitli, temel geg¢imliklerinden koparilmis, miilksiiz, proleterlerdir artik. Fakat
zamanla Eczaci Siileyman maliyetlerini azalmak ve kar oranlarini arttirmak icin
tiim 1islerin tek merkezden halledilebildigi gemileri devreye sokar. Bu durum dii-
nilin dalyancilar1 bugiiniin proleterleri olan emekgilere agir bir darbe vurur, igsizlik
ve sefalet bas gosterir. Tekrardan dalyanina donen emekgiler, sermayenin yarattigi
tahribat1 bizzat yasarlar. Diiniin proleterleri olarak avladiklar1 yunuslar artik onlar1
tekrardan bugiinlin dalyancilar1 yapmaya yetmez. Yasamini idame ettirebilmenin
tek kurtulusu tekrardan bugiiniin proleteri olmaktan geger. Izmir’e go¢ baslar...

Ayrica kapitalistin gelecek yatirimlarini garantiye alma ve sermayesini biiytitme
adina donemin siyasal iktidar1 veya iktidar olma ihtimali yiiksek olan siyasi partiler
ile iligkilerini giiclendirmeye ¢aligmasini yine Eczaci Siileyman iizerinden okumak
miimkiindiir. Demokrat Parti (DP)’nin 1950°de iktidara gelmesinden once Eczaci
Siileyman, DP ile iliskilerini giiclendirmeye ¢alisir. Izmir Karsiyaka Istasyonu’nda
Celal Bayar’1 karsilama heyeti igerisinde yer alir. Bu durum Eczaci Siileyman’
tantyanlar arasinda da konusulur: “Vay su diinyanin carkina..., ulan o herif kirk
yillik Halkgiydi.””

Eczaci Siileyman ise sermayesini daha da arttirmak i¢in yeni yatirimlara yone-
lir. Ornegin, S6ke Ovasi’nda hiikiimet yatirimlari sonucunda bolgedeki zenginligin
yayilacagini ve bu durumun yeni yatirim alanlar1 yaratacagimi goriir. Ilerleyen do-
nemlerde Kdstence’ye yeni bir limanin yapilacagi bilgisine de sahiptir. Bu yiiz-
den Balik¢i’nin oglu Osman’in arazisini satin almak i¢in onu ikna etmeye calisir.
Bir yandan da Osman’in arazisini satmamas1 halinde belediye tarafindan kamu-
lagtirilacag1 ve sonrasinda kendisine satilacagi tehdidinde bulunur. Osman, Eczaci
Stileyman’1 topragindan kovduktan sonra agzindan su kelimeler dokiiliir: “Bakalim
Deli Ibram’1in Tarihi mi yiiriiyecek yoksa Eczaci Siileyman’m diizeni mi siirecek?
Gorecegiz!™

Ote yandan Deli Ibram Divani’nda Kostence’de gergeklesen ilk birikim ve
miilkstizlesme siireci Marx’in da belirttigi gibi “...farkh iilkelerde farkli renklere
biiriiniir, farkli asamalarimi farkli siralarla ve farkli tarih donemlerinde gegirir.””
Kostence’deki ilk birikim ve miilksiizlesme siireci bir yandan kendine 6zgl kosul-
lar temelinde gerceklesirken bir yandan da evrensel bir anlatiy1 agiga ¢ikarir. Bu
siireci diger edebi metinlerde de gozlemlemek miimkiindiir. Ornegin 19. yiizyil-
dan itibaren Cukurova Bolgesinde pamuk ihracati nedeniyle biiylik plantasyonlarda
iiretim yapilmaya ve bununla birlikte kirda sinif dinamikleri olusmaya baslamisti.
Yagar Kemal’in romanlarinda Cukurova’daki miilksilizlesme siireci ve biiyiik toprak
sahiplerinin siyasal iktidarla olan iliskileri ilk birikim etrafinda ele aldigimiz ger-
cevede islenmektedir. Yazar ticretli emek, gogmen-mevsimlik emek kategorilerini
romanlarinda degisen iiretim bigimleri etrafinda genis bir yelpazede ele almis ayni1
zamanda ¢itleme, ortak alanlara taarruz konusunu da kurgusuna dahil etmistir.!°

7A.gy.,s. 84.

8A.gy.,s. 199.

9 Marx, a.g.y, s. 689.

10 Burak Giirel, “Classes and Status Groups in Times of Great Transformation: Reading Agrarian
Change in Cukurova through the Lens of Yasar Kemal”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
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[k olarak 1933’te Isvigre’de Almanca, 1942°de ise Tiirkiye’de Sabahattin Ali
cevirisi'! ile yayimlanan ve anti-fasist durusuyla biiyiik yanki uyandiran Ignazio
Silone’nin Fontamara’sinda da benzer iliski bigimlerini gérmek miimkiindiir."
Fontamara Italya’nin giineyinde, yoksul emekgilerin yasadigi Marsika bolgesinde
yer alan kurgusal fakat bir o kadar da “gercek” bir koydiir. K&y arazi[si] parcalara
boliinmis, ipoteklere bogulmustur. Topraktan elde edilen gelir faizi bile 6deyecek
diizeyde degildir. Bu durum Fontamarali emekgi siniflari glindelikgi olarak da ¢alis-
maya zorlar. Ote yandan topraklarini ipotek ettiren kyliiler borglarmi 6deyemedigi
icin miilksiizlerin sayis1 da giderek artmistir. Bu durum zamanla emekg¢i siniflar
aleyhine daha da koétiilesir. Degisim sermaye lehinedir ve tetikleyicisi, romanda
acik bir sekilde belirtilen, “zenginlerin hukuku”dur. Deli [bram Divani’nda serma-
yedar olarak karsimiza ¢ikan Eczaci Siilleyman’n yerini, Fontamara’da koyliilerin
miiteahhit olarak adlandirdig: kisi almaktadir. Miiteahhit 6ncelikle bolgede biiyiik
toprak sahiplerinden biri olan Don Carlo Magna’nin tarlalarin1 satin alir. Satin
aldig tarlalarn alis fiyatindan daha yiiksek bir meblaga satmak i¢in araziyi sulak
hale getirmesi gerekir. Iste bu noktada sermayenin ortak alanlara miidahalesi baslar.
Sorunun ¢dzlimii ise Fontamarali emekgcilerin kullaniminda olan dere yataginin de-
gistirilip, suyun biiyiik bir boliimiinii sahip oldugu tarlalara yoneltmektir. Bunu ise
cebir kullanarak degil tamamen “hukuka uygun” bir sekilde yapar.'?

Miiteahhidin ortak alanlara taarruzu bununla da sinirli kalmaz. Fontamarali bir
keci ¢oban1 daglarda hayvanlarini otlatirken jandarma ile karsilagsmistir. Jandarma,
otlaklarin artik miiteahhide ait oldugunu sdylemistir. Coban bu durum karsisinda
soyle isyan eder: “Otlaklar miiteahhidin mal1 imis ha...? ...Oyleyse hava da onun
malidir!”"* Nitekim yapilan hukuki anlagmaya gore suyun tamaminin kullanim hak-
kini tekrardan Fontamarali emekgilerin elde etmesi i¢in on lustri yani elli sene bek-
lemeleri gerekmektedir. Susuz kalan tarlalar zamanla kurur. Sahip olduklar kii¢iik
toprak pargalarinda gecimlik tarim yapan emekgileri bekleyen sonlardan biri ise
aclik ve miilksiizlesmedir. Sermayenin yarattigi bu tahribat karsisinda Fontamarali
emekgeiler “ne yapmali” sorusu etrafinda diistinmeye c¢aligir.

Dergisi, 36 (2), Aralik 2019, s. 212-217.

11 Fontamara’nin Tiirkiye’deki hikayesi olduke¢a ilgingtir: Ismail Hakki Tonguc 1943’te ilk
Ogretim Genel Miidiirii iken kitab1 Hasanoglan Koy Enstitiisii 6gretmenlerinden Tarimbas1 1zzet
Palamar’a hediye eder; 1950°de kitap Palamar’in odasindan g¢alinir, farkli ellerden gecerek Bii-
yik Millet Meclisi’nde Maarif Vekili’ne yonelik bir soruya konu olur; kitap Tonguc’a ve Koy
Enstitiileri’ne yonelik komiinist su¢lamalariin lokomotifi olur, bkz. Alp Yiicel Kaya, “1940’larda
Fontamara, Ne Yapmal1?”, Modernizmin Yansimalar: 1940 larda Tiirkiye, Funda Barbaros ve Eric
Van Ziircher (ed.), Ankara: Efil Yayinevi (yayina hazirlantyor).

12 Trotskiy, 17 Temmuz 1933 yilinda “Bulgarya” isimli bir gemi ile Istanbul’dan Marsilya’ya dog-

ru yola ¢ikmigtir. 19 Temmuz giinii gemide kaleme aldig1 bir notta Fontamara igin “iste dikkate
deger bir kitap” olarak soz etmistir. Kitaptan dvgliyle s6z eden Trotskiy notunu “her devrimcinin
gorevi bu kitabin yaymlanmasina yardim etmektir” seklinde sonlandirmistir. Lev Trocgki, Sanat ve
Edebiyat, Cev: Aslhihan Aydm, Birinci Baski, Istanbul: Yazin Yayincilik, 2001, s. 101; Hayatim,
Cev: Miintekim Og¢men, Istanbul: Yazin Yayincilik, 1999, s. 611; “Trogki Yoldas evvelki aksam
Fransaya gitti”, Cumhuriyet, 19 Temmuz 1933.

13 Ignazio Silone, Fontamara, Cev: Sabahattin Ali, Istanbul: Kor Kitap, 2019.

14 A.gy.,s. 42.
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Son s6z olarak E. P. Thompson, anitsal eseri /ngiliz Is¢i Sinifinin Olusumu’nun
on soziinde sinifin tarihsel bir fenomen oldugunu vurgulamaktadir. Thompson

biz tarihi belirli bir anda durdurursak, ortada siniflar kalmaz; yalnizca ¢ok degisik
deneyimleriyle ¢ok sayida insan kalir. Ama biz bu insanlar1 toplumsal degisim
icinde yeterince izlersek, iliskilerinde, diisiincelerinde ve kurumlarinda diizenlilik
goriirtiz. Smif, insanlarin kendi tarihlerini yasarken kendilerinin tanimladigi bir
seydir ve sonucta siifin nihai tanimlamasi da budur.

demektedir."” Tarihin mutfagi olan arsiv ise sadece gegmisten kesitler sunar. Ser-
maye ise gecmisten giiniimiize degin benzer patikalar izleyerek emek somiiriisiine
giriserek ve ortak alanlara daimi bir istahla taarruz ederek kendini var eder. Arsivin
sundugu iktisadi diinya, fotograflar biitiinii edebiyatin sahip oldugu kurgu ve iliski
kurma yetisiyle ete kemige biiriinerek ortaya ¢ikar. Bu ylizden edebiyat-tarih iliskisi
ve is birligi ayrica 6nem kazanir.

Deli Ibram Divami, Fontamara gibi edebiyat metinlerinin yam sira tiirkiiler, siir-
ler, destanlar boylesi somiirii, miilksiizlesme pratiklerini “¢i1g1rir” zaman zaman. Biz
bu yaziyla edebiyat metinlerinden ve hala dumani istiinde yakistirmasin1 yapmakta
beis gérmedigimiz Deli Ibram Divani’ndan faydalanarak “ilk birikim” edebiyati
genre-kategorisi oneriyoruz. Oyle ki Fontamara ve Deli Ibram Divan: karsilastir-
masi bdyle bir ¢at1 olusturmay1 davet eden birgok ortaklik barindirmaktadir. Niha-
yetinde Fontomara’da da Kostence’de asil soru aynidir: “Bakalim Deli ibram’in
Tarihi mi yiiriiyecek yoksa Eczaci Siileyman’in diizeni mi siirecek? Gorecegiz!”'*

15 E.P. Thompson, Ingiliz Is¢i Stnifinin Olusumu, Cev: Uygur Kocabasoglu, Istanbul: Birikim Ya-
yinlari, 2012, s. 41-42.,
16 Biike, a.g.y. s. 199.
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