Gelecegin enternasyonalinin
orgutsel ve programatik
temelleri

Levent Dolek

21. yiizyila girerken yeni bir enternasyonal i¢in tartismak ya da ¢agrilar yapmak
tekrar popiiler oldu. Yeni yiizyilin baginda alternatif kiiresellesme ve sosyal forum
hareketi 6n plandaydi. Diinya Sosyal Forumu, Avrupa Sosyal Forumu, Asya vb.
derken her yerde sosyal forumlar pitrak gibi ¢ogaliverdi. Ayni hizla da soniimlendi.
Daha sonra Venezuela’nin “sosyalist” Devlet Bagkani Albay Chavez’in Besinci Ene
ternasyonal cagris1 geldi. Ayn1 ddSnemde Samir Amin “yeniden Ugiincii Enternasyo-
nal” diyordu. Bugiinlerde ise kendisini sosyalist olarak tanimlayanYunanistan’dan-
Yannis Varoufakis (Syriza’nin eski Maliye Bakani) ve ABD’denBernie Sanders
(ABD baskan aday1 olmak i¢cin Demokrat Parti icinde Hillary Clinton ile catisti)
bir ilerici enternasyonal ¢agrisi ile ortaya ¢ikt. Oteden beri eski Sovyetik komiia
nist partileri ve Maocular hep ¢esitli uluslararasi organizasyonlar i¢inde oldular.
Ancak istisnalar disinda yeni bir enternasyonal ihtiyacini dillendirmekten israrla
kaginarak Komintern’i tarihe gomen Stalinizme bagliliklarindan taviz vermediler.
I'V. Enternasyonal gelenegi ve genel olarak Trotskist hareket ise zaten Komintern’in
tasfiye edilmesinden beri bu glindemin ana tastyicisi roliindeydi. Bu hareket iginde
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kendisini IV. Enternasyonal’in temsilcisi olarak gorenler, IV’iin yeniden ingasini
savunanlar, V. Enternasyonal isteyenler ve genel bir yeni enternasyonal ihtiyacin-
dan dem vuranlar genis bir yelpaze olusturuyor.

Bir uluslararasi orgiitlenme ihtiyact olarak “enternasyonal” tartigmasinin epey
hareketli oldugu goriilityor. Peki bu hareket ayn1 zamanda bereket de getiriyor mu?
Enternasyonal sorununa bir parti sorunu olarak bakarsaniz hi¢ de dyle degil. Soy-
le bir diisiindligiimiizde sosyal forum hareketi tamamen parti karsit1 bir hareket-
ti. Partileri kategorik olarak disliyordu. Sosyal demokrat ve reformist partiler i¢in
arka kap1 acik birakilmis ve milletvekilleri bu kapidan girip bagkdseleri kapmigti.!
Chavez’in bir uluslararasi toplantida yaptig1 V. Enternasyonal ¢agrisinin alti tamaa
men bostu. Altint doldurmaya yeltenenler cok oldu. Ama nafile. Farkliliklara saygi
gostererek birbirimize hicbir sey empoze etmeden bir araya gelelim diyordu. Bunu
sOylerken i¢cinde bulundugu ortam tam da 6yle bir ortamd1. Kendi partisinin ¢agrisi
ve Venezuela devletinin ev sahipligi ile bes benzemez bir siirii parti, hareket, grup
toplanmig konferans yapiyordu. Farkliliklara saygi duyarak ve birbirine hicbir sey
empoze etmeden. Yani aslinda yeni hicbir sey demiyordu.

Bir de en son ilerici enternasyonalciler Varoufakis ve Sanders var. Amaglari agied
ri-sagin yiikselisine karsi ilericileri yan yana getirmek. Tabii ki uluslararasi bir parti
onermiyor ve hedeflemiyorlar. Ufuklari, Bolsonaro’dan Le Pen’e asirt sagin kendi
arasindaki koordinasyon ve dayanigmanin bir benzerini olusturmaktan ibaret. ileri-
ciligi “Tum ilericilere acik ¢agri” baslikli metinlerinde soyle tarif ediyorlar: “Ilim-
lilik, demokrasi, refah, siirdiiriilebilirlik, dayanisma...” Hedefleri ise esitsizligi,
sémiiriiyi, ayrimeihigt ve ¢evrenin yikimini durdurmak."Sosyalizmden tabii ki bah-
sedilmiyor ama ayrica sol kavram1 dahi gegmiyor. Anti-emperyalizm olmadigi gibi
liberal solun riigvet-i kelam kabilinden s6ziinii ettigi anti-kapitalizmden bile eser
yok. Enternasyonallerin tarihine hi¢ referans yok ama “Yesil Yeni Anlagma” (Green
New Deal) diyerek eski Amerikan Baskan1 Roosevelt’e goz kirparak “ilgililer” i¢in
gerekli not diisiilmiis."Nasil sorusunun cevabi tabii ki yok. Yani bir programlari yok
onun yerine dilek ve temennileri var.

Parti mefthumu olmadan ve bir program ortaya koymadan, tam aksine partiles-
meyi dislayan ve programsizligi kutsayan yaklagimlar enternasyonal tartismasina
bereket getirmez tam tersine bu tartismay1 kisirlagtirir. Sosyal forumculuk ve onun

Giirel, “Alternatif Kiiresellesme Hareketinin Politik Anatomisi”, Devrimci Marksizm, say1 1, May1s
20006, s. 36-59.

2 “Open Call to AllProgressiveForces”, https://www.progressive-international.org/open-call/

3 ABD Baskan1 Roosevelt’in 1929 Biiyiik Depresyonu’ndan ¢ikis i¢in uyguladigt ekonomik prog-
ramin adidir. Trotskiy bu programi emperyalist demokrasiyi kurtarmak i¢in is¢i ve koylii aristok-
rasisinin agzina bir parmak bal ¢almak olarak tanimlamistir. Bkz. Lev Trotskiy, “Fascism and New
Deal”, https://www.marxists.org/history/etol/newspape/laboraction-ny/1944/v08n34/trotsky1.htm
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yeni liberal sol/ilerici versiyonu enternasyonalizmin sadece bir unsuru olan daya-
nismay1 enternasyonalizmin kendisi haline getiren, farkliliklarla bir arada olmak
gibi siislii laflarla siyasi miicadeleye ket vuranlar, ideolojik miicadeleyi tu kaka edip
globalist ve postmodernist kimlik siyasetini gayri resmi ideoloji olarak benimsiyor
ve hatta dayatiyorlar.

Chavez belki partileri reddetmiyor ve digslamiyordu ama onda da is¢i smifinin
iktidar miicadelesi anlaminda bir program yoktu. Bilakis Chavez kendi iilkesinde
milliyet¢i reformeu bir burjuva programinin yiiriitiiciisiiydii, yani bizzat sahsi varp
lig1 ve eylemiyle is¢i sinifi programinin aleyhindeydi. Sonugta Chavez’in tarihsel
pozisyonu, kendi iddias1 her ne kadar 21. yiizy1l sosyalizmi olsa da 19. yiizyil
reformizmine denk diigmekteydi.

Hayatinin son doneminde yeni (Besinci) bir enternasyonal ¢agrist yapan Samir
Amin’i ise ayirmak lazim. Samir Amin partileri diglayan forum tarzini, forumlar ha-
reketi i¢inde yer aldig1 donemde dahi savunmadi. Nitekim daha sonra enternasyo-
nal cagrisi yaparken “yeni bir Komiinist Enternasyonal’e ihtiyacimiz var” demisti.
Referans1 dogruydu ancak ilk etapta ¢agrisini 21. Yiizyil sosyalizminin vizyonunu
kapitalizmden sosyalizme uzun bir gecis donemi olarak tarifleyerek bir yenilgi te-
orisi iizerine kurdu. Uretici giicler gelismeye devam ediyor ve bunun icin kapitalist
yolun gegerliligini kabul etmemiz gerekiyor diyen Samir Amin, Mao’ya referans
veriyor ve Cin deneyimini biitiin Giiney’de (Asya, Afrika ve Latin Amerika) ger-
ceklestirmek i¢in yeni bir enternasyonale ihtiya¢ oldugundan dem vuruyordu.* An-
cak Samir Amin’in hayatinin son on yilina damgasini vuran Ugiincii Biiyiik Depresi
yon onun goriislerini Mensevizmin Maocu versiyonundan uzaklastirdi ve devrimci
yonde degistirdi. Olmeden dnceki son yazilarinda “kapitalizmin krizini diizeltmeye
calismaktansa kriz tireten kapitalizmi yok etmek gereklidir” diyordu. Kapitalist res-
torasyonla birlikte sadece sermayeyi degil kapitalizmin krizini de ithal ettigi agikc¢a
goriilen Cin deneyimine tek referans vermiyordu. Samir Amin ayrica “isgilerin ve
halklarin enternasyonalini” onerirken 6zellikle “hareket” formunu ve tartisma or-
tamini asan bir uluslararas: orgiitii savunmaktaydi ve bu orgiitiin daha onceki dort
enternasyonalin incelenmesiyle sekillendirilmesi gerektigini salik veriyordu.’

Bir Maoist olarak Samir Amin’in geldigi yer ve yaptigi diisiinsel atilim son de-
rece onemlidir ancak ge¢ kalmustir.® Biiyiik oranda da eksiktir. Samir Amin, yeni

4 Samir Amin, “WeNeed a New Communist International”, https://southasiarev.wordpress.
com/2008/11/24/samir-amin-we-need-a-new-communist-international/

5 Samir Amin, “It is imperative to construct a 5th International of workers and peoples”, http://
www.defenddemocracy.press/it-is-imperative-to-reconstruct-the-internationale-of-workers-and-
peoples-by-samir-amin/

6 Bu konuda Sungur Savran’in Samir Amin’in 6limii iizerine yazmis oldugu ve enternasyonal
hakkindaki goriislerinidegerlendirdigi makalesi i¢in bkz. Sungur Savran, Samir Amin Bir Maoistin
Trajedisi, https://gercekgazetesi.net/teori-tarih/samir-amin-bir-maoistin-trajedisi
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bir enternasyonal i¢in enternasyonallerin deneyiminin ciddi sekilde ¢alisiimasint
Onermis ama kendisi bunu yapamamistir. Eger yapabilmis olsa enternasyonaller
deneyimlerinden hareketle bugiiniin kosullarina en uygun formu olusturmak gibi
muglak bir hedef tanimlamazdi. Dolayisiyla “Besinci” numaralandirmasinin ige-
rigi de en az bu hedef kadar muglak kalmistir. Zira bir Enternasyonal tartigmasi,
parti ve program unsurlarint merkeze almadan asla gergek bir temele sahip olamaz.
Enternasyonal fikrini ve pratigini hi¢bir zaman ciddi manada benimsememis olan
Maoist hareketten gelen ve Ugiincii Diinyacilik perspektifine sahip Samir Amin
i¢in sasirtict olmayan ve pekala mazur goriilebilir bir eksikliktir bu. Diger taraftan
Komintern’in kapatilmasinin ardindan ig¢i sinifinin enternasyonal orgilitlenme da-
vasinin neredeyse tek varisi olarak kalan devrimci Marksist (Trotskist) akimlarin
benzer hatta daha biiyiik zaaflar i¢inde sosyal forumlarin iginden besinci enternas-
yonal devsirmeye ¢alismasi ya da ayni yolu diin Chavez’in himayesinde, bugiin
Varoufakis ve Sanders gibilerle birlikte yiiriimeye ¢alismasi asla kabul edilemez.

Enternasyonal partidir. Parti dncelikle programdir. Parti tartigmasi ulusal par-
tilerin ve bir diinya partisinin ingasini, program ise ulusal ve uluslararas: diizeyde
is¢i sinifinin siyasi iktidar miicadelesinin gereklerini ele almalidir ki aslinda bunlar
birbirlerinden ayrilamaz bir biitiinii olustururlar.”

Isci stmifinin ulusal ve enternasyonal diizeyde bir parti olarak
orgiitlenmesi

Marx ve Engels Komiinist Manifesto’da iscilerin burjuvalara kargi miicadelesin-
de gergek sonucun iscilerin durmadan genisleyen birliginde oldugunu belirtir. Bu
sonucun iscilerin kendi aralarindaki rekabet dolayisiyla siirekli sekteye ugradigini
ekler. Dolayistyla is¢i sinifi miicadelesinin ilerleyisi her daim birlik ve rekabetin
celiskisi iginde gelisir. Birlik rekabete iistiin geldikce is¢i sinifi miicadelesi nicel ve
nitel diizeylerde ileriye dogru gelisir.®

Isci sinifi miicadelesinin gelisiminde yerelligin karsisinda merkezilik, sendikal
ve ekonomik olanin karsisinda ise siyasal olan daha ileri bir birlik diizeyine isaret
eder. Yerel diizeydeki miicadelelerin tek bir sinif miicadelesinde merkezilestirilmesi
ve siyasallasmasi is¢i sinifinin bir siyasi parti olarak orgiitlenmesinin gelismesi an-
lamina gelir. Siyasallagsma siyasi iktidar i¢in miicadeleyi giindeme getirir. Burjuva
toplumunda siyasi iktidar ulusal diizeyde kurumsallagmistir ve bu temelde is¢i sini-

7 Devrimci Is¢i Partisi bu perspektifle 5. Kongresi’nde, “Komintern’in kurulusunun 100. Y1ldonii-
miinde diinya proletaryasina yeniden bir dncii yaratalim” baslikl bir karari kabul etmis ve 2019’u
Komintern yili ilan etmistir. Kararin metni i¢in bkz. https://gercekgazetesi.net/dip-bildirileri/
kominternin-kurulusunun-100-yildonumunde-dunya-proletaryasina-yeniden-bir-oncu

8 K.Marx ve F.Engels, Komiinist Manifesto, gev. Nail Sathigan, Istanbul: Yordam Yaynlari, 2013,
s.52.
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finin siyasi hakimiyeti ele ge¢irmesi kendisini ulus olarak kurmasi anlamina gelir.’

Isci smifinin durmadan genisleyen birligi i¢in ulusallik sadece bir asamadir.
Kapitalist {iretim tarzi iginde gelisen tiretici giicler siirekli olarak ulusal sinirlart
zorlar ve onlari asar. Uretici giiglerin bu 6zelligi en basta isci sinifi igin gecerlidir.
Isci smifi hem niteligi hem de cikarlar1 acisindan uluslararasi bir simiftir. Yerellik
karsisinda ulusallik nasil daha ileri bir érgiitlenme diizeyini temsil ediyorsa, ulu-
sallik da uluslararasi olan karsisinda daha geridir. Ulusal rekabet uluslararasi daya-
nisma karsisinda is¢i sinifinin birligini sekteye ugratan bir unsur olarak rol oynar.

Nihayet is¢i sinifinin ulusal diizeyde siyasal hakimiyeti ele ge¢irmesi bir sonug
degil baslangictir. Engels,“Komiinizmin Ilkeleri”nde bunu sdyle ifade eder: “Diin-
ya pazarini yaratmis olan biiylik sanayi, yeryiiziindeki biitiin halklar1 ve 6zellikle
de uygar halklar1 oylesine birbirine baglamistir ki, her halkin basina gelecekler,
bir 6tekine baglhidir... Komiinist devrim, bu ylizden, hi¢ de salt ulusal bir devrim
olmayacaktir.”!® Dolayisiyla ig¢i sinifinin bir parti olarak drgiitlenmesi olgusu da
salt ulusal bir diizeyde ele alinamaz. Bu anlamda “Enternasyonal”, is¢i sinifinin
uluslararasi diizeyde bagimsiz bir siyasi parti olarak orgiitlenmesidir.

Bir parti olarak Enternasyonal

Marx ve Engels’in her ikisinde de onder ve belirleyici konumda oldugu
Uluslararast Is¢i Birligi (Birinci Enternasyonal) ve onun onciilii olarak kabul
edebilecegimiz Komiinistler Ligas1 birer partidir. Her ikisi de uluslararasi diizeyde
ve yerel miicadeleleri merkezilestirmeye yonelik organlar teskil ederek orgiitlen-
mistir. Bunda ne kadar basarili olduklarindan bagimsiz bi¢imde yonelisleri agik¢a
bu dogrultudadir. Komiinistler Ligas1 daha dar kapsamli ve homojen bir yap1 iken
Birinci Enternasyonal, i¢inde anarsist ve sendikalist unsurlar da barindiran daha
genis ve heterojen bir orgiitlenmeye sahip olmustur.

Birinci Enternasyonal, Paris Komiinii’niin yenilgisinin ardindan zayiflamas,
anarsistlerin fraksiyonel faaliyetlerinin yikici etkileri sonucunda boliiniip yillar
icinde etkinligini yitirmistir. Ancak bir orgiit olarak Birinci Enternasyonal’in is-
lev gdrmemesi ig¢i sinifinin siyasi parti olarak drgiitlenme ¢abasini bitirmemis tam
tersine is¢i hareketinin genel yiikselisine paralel olarak sosyal demokrat ad1 tagiyan
Marksist partiler hizla kitlesellesmistir. Bu, ulusal diizeyde is¢i sinifinin siyasi part
ti olarak orgiitlenmesinde niteliksel bir sigrama olmustur. Bununla birlikte ikinci
Enternasyonal bir uluslararasi parti olarak degil gevsek bir federasyon olarak ku-
rulmustur.

Hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde parti insasindaki bir sonraki niteliksel

9 K. Marx ve F. Engels, a.g.c., s.64.
10 F. Engels, “The Principles of Communism”, https://www.marxists.org/archive/marx/
works/1847/11/prin-com.htm
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sigrama Ekim Devrimi ile birlikte olacakti. Rusya’da is¢i smnifi partisi siyasi iktidari
fethetti ve siyasi parti olarak orgiitlenen isci sinifinin kendisini hakim sinif olarak
Orgiitleme siirecini baglatti. Ancak bu hi¢bir yoniiyle salt ulusal bir gelisme olarak
goriillemezdi. Ekim Devrimi, diinya devrimini baslatti. “Komiinizmin ilkeleri” ve
Manifesto’dan itibaren, komiinist devrim diinya 6l¢eginde bir devrimci programa
sahipti. Ancak proletaryanin Rusya’da elde ettigi zafer ve bu zaferin tetikledigi yeni
devrimlerle birlikte diinya devrimi somut bir siire¢ olarak basladi. Boylece diinya
partisinin ingas1 da hem mimkiin hem de kaginilmaz hale geldi.

Devrimci ulusal partiden devrimci enternasyonal partiye

Marx ve Engels, Komiinistler Ligasi’ndan Birinci Enternasyonal’e o donemin
kosullar1 ve anlayis1 igerisinde partili bir miicadele i¢inde oldular. Ancak kendi ba-
sina 0zel bir alan olan 6rgiitlenme sorununu ele alip bu alanda bir parti teorisi gen
listirmediler. Bunu daha sonra yapacak olan Lenin’di. 1848 devrimlerinin ve 1871
Paris Komiinti’niinden orgiitlenme ve onderlik sorununun hayati 6nemde oldugu
dersini ¢ikaran Lenin, Bolsevik parti ve 6rgiit teorisinin temeli olan “Ne Yapmali?”
kitabini bu perspektifle yazmistir.

Lenin, Rusya’da devrimci is¢i hareketinin gelisimini {i¢ doneme ayirtyordu.
Birinci donem (1884-1894) Marksist hareketin “sosyal demokrasi” adiyla teorik
ve politik goriislerini yiikselttigi, is¢i hareketinin heniiz disinda gelisen emekleme
donemiydi. Tkinci donemde (1894-1898) Marksist hareket halk kitlelerinin miica-
deleci atiliminin bir pargasi olarak ve bir siyasi parti olarak sahneye ¢ikiyordu. Bu
donem c¢ocukluk ve ergenlik asamasiydi. 1898’den Ne Yapmali?’y1 yazdigi 1902°ye
kadar ise hareket orgiitsel dagilmalar ve ideolojik yalpalamalar esliginde ilerlemek-
teydi. Lenin ergenlik ¢agindaki bir gencin sesinin ¢atallagsmasi gibi sosyal demok-
rasinin sesi de catallagti diyordu. Bu ¢atallasmada Lenin, reformist ve revizyonist
egilimlere kars1 devrimciligin, orgiitsel olarak da amator ve kendiligindenci egilime
kars1 merkezilesip profesyonelleserek, ig¢i sinifinin Onciisiinii 6rgiitleyen ve isci
hareketine Onciiliik eden bir devrimciler orgiitiiniin taraftariydi. Lenin, kitabin so-
nunda “ne yapmali?” sorusunun cevabini sdyle veriyordu: “Uciincii donemi sona
erdirin!”"!

Uciincii dénemin sona ermesi Rus sosyal demokrasisindeki catallasmada
Bolsevizmin yani disiplinli, demokratik merkeziyetci ve oncii nitelikteki devrimci
partinin tayin edici sekilde galip gelmesi demekti. Lenin, Ne Yapmali?’da bu parti-
nin krokisini ¢izmis, pratikte de temellerini atmisti. Bolsevik parti 1905°te devrimi
gordii, devrimin yenilgisinin derslerini 1907-1910 irtica yillarinda ¢ikardi, is¢i ha-
reketi ile birlikte yeniden ileri atild1 (1910-1914), savas yillarinda (1914-1917) hem

11 V.I.Lenin, Ne Yapmal1?, ¢ev. Ferit Burak Aydar, Istanbul: Agora Kitapligi, 2010, 5.225.
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ideolojik ve politik hem de orgiitsel olarak saglamlasti ve ikinci Rus devrimi ile
birlikte (1917 Subat ve Ekim)'? artik “li¢lincti donemi” sona erdiren diizeye erismis
ve Ekim zaferi ile pratigin sinavindan ge¢misti. Lenin ve Bolsevizm, komiinistleri
kaliba sokarken miicadelenin dogal, partinin bilingli ayiklamasini kullandi. Lenin
Ne Yapmali? kitabina bosuna Lasalle’in Marx’a mektubundan “Parti kendisini arin-
dirarak gii¢lenir” diyen pasaji alarak baglamamuisti.

Proletarya partisinin gelisimi enternasyonal diizeyde de benzer bir siireg izle-
mistir. Lenin s6yle dzetliyor:

Birinci Enternasyonal, sosyalizm i¢in uluslararasi proleter savasiminin temellerini
att1. Ikinci Enternasyonal, hareketin bir dizi {ilkede genisligine yayilmast igin ze-
minin hazirlandig1 bir evre oldu. Ugiincii Enternasyonal, Ikinci Enternasyonal’in
oportiinist, sosyal soven, burjuva ve kii¢iik burjuva pisliklerini ayiklayarak, onun
calismalarinin meyvelerini toplayarak, proletaryanin diktatorliigiini gergeklestir-
meye baslad1.?

ikinci  Enternasyonal’in  ¢aligmalarinin, yani proletarya partisinin
kitlesellesmesinin meyvelerini toplamak i¢in uluslararasi proletarya hareketinin
genislemesine yayilmasimi derinlemesine bir insaya doniistirmek gerekti. Rus
deneyimi pratikte bunu basardi. Lenin bunun i¢in, “Rus Sosyal Demokratlari-
nin Gorevleri’nden baslayarak ‘“Nereden Baslamali?” brosiiriinden gecerek Ne
Yapmali?’da o donem igin en berrak ifadesine kavusan bir drgiitlenme ve parti teo-
risi gelistirdi. Lenin, Manifesto’daki proletarya partisi kavramini esas aliyordu kus-
kusuz. Ancak parti ve orglitlenme sorununa daha dnce kimsenin yapmadig1 bigimde
0zel bir alan olarak egildi. Lenin, Ne Yapmali? sorusunun cevabi olan dordiincii
donemin partisini tarif eden yeni bir kitap yazmadi. Ancak bu partinin en temel
ozellikleri daha sonra Komiinist Enternasyonal’in belgelerine naksedildi. Muzaffer
Bolsevizmin deneyimi iizerinden yiikselerek, Komiinist Partisi, Komiinist Manifes-
to’daki tanimlamayi icererek ama onu asacak sekilde sdyle tanimlandi:

Komiinist partisi is¢i sinifinin bir pargasidir (fraksiyon); ama onun en ileri, en
bilingli dolayisiyla en devrimci pargasidir. Komiinist partisi, ¢alisanlar arasinda
en bilingli, en ileri goriislii, en fedakar olanlarin kendiliklerinden ayiklanmasiyla
yaratilir. Komiinist partisinin is¢i sinifininkilerden farkli ¢ikari yoktur. Komiinist

12 Lenin bu doénemlestirmeyi “Bolsevizm tarihinin belli bagh agamalar1” alt basligi ile So/ Komii-
nizm: Bir Cocukluk Hastaligi kitabinda yapmaktadir. Bkz. V.I. Lenin, Sol Komiinizm: Bir Cocukluk
Hastalig1, cev. Muzaffer Kabagil, Ikinci Bask1, Ankara: Sol Yayinlari, 1974, s.15-22.

13 V.I.Lenin, “Komintern’in Tarihteki Yeri”, Lenin Doneminde Komiinist Enternasyonal, Cilt 1,
cev. Orhan Dilber, Istanbul: Maya Yayinlari, 1997, s. 27.
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partisi, is¢i smifinin biitiiniiniin tarihsel misyonunu g6z 6niinde bulundurmasiyla
ve her donemegte su ya da bu grubun yahut meslegin degil biitiin is¢i sinifinin
¢ikarlarini savunma gayretiyle, ¢alisanlarin genis yiginlarindan ayirt edilir. Ko-
miinist partisi, is¢i sinifinin en ileri parcasinin, proletaryanin ve yari proletaryanin
genis y1ginlarina dogru yolda dnderlik etmesini saglayan orgiitlendirici ve siyasal
gligtlir.'

Bu tanimlama ile artik parti 6nderlik eden, orgiitleyici ve siyasal (dolaysiz bip
cimde iktidar1 hedefleyen) bir aractir. Gelismeler, komiinist partisinin proletaryanin
en ileri ve hareketin tiim ¢ikarlarini savunan kesimi olmasi ve dyle kalmasi igin
bilingli ve programli bir ¢caba gerektigini ortaya koymus ve bu ¢abanin basariya
ulagmasi i¢in proletarya, eylem kilavuzu niteliginde bir parti teorisine kavusmustur.
Bu teori temelinde sekillenen yukaridaki tanimlama salt ulusal bir parti tanimlamasi
degildir. Ulusal seksiyonlar ile birlikte bizzat bir parti olarak adli adinca “Ulusla-
rarast Komiinist Partisi”® olarak Kominist Enternasyonal’in niteligini de ortaya
koymaktadir.

Program ve enternasyonal

Komiinist partisinin programi en 6zlii ifadesini proletarya diktatorliigii kavra-
minda bulur. Komiinist Manifesto, “Komiinistlerin teorisi tek bir ifadeyle 6zetlene-
bilir: Ozel miilkiyete son verilmesi”'¢ diyerek hem insanligin gelisiminin dniinde
mutlak bir engel olarak yiikselen kapitalist tiretim tarzinin 6ziinii ortaya koyuyor
hem de insanligin kurtulusunun yolunu gosteriyordu. Bu yolun zorunlu ugrag: isci
iktidaridir. Isci iktidar ise hedefine “miilkiyet hakkina ve burjuva iiretim iliski-
lerine despotik tecaviizlerde bulunmaksizin!” varamaz. Manifesto’da proletarya
diktatorliigli kavrami adli adinca gegmese de yukaridaki tanimlama gayet agiktir.
Proletaryanin somiiriicii siniflar iizerindeki despotizmi proletarya diktatorliigiidiir.

Proletarya diktatorliigli proletaryanin programinin belkemigidir ve Marx
Manifesto’dan bir siire sonra bunu su sézlerle ifade etmistir:

Modern toplumdaki siniflarin ya da bunlar arasindaki savagimin varligini kesfet-
mis olma onuru bana ait degildir. Burjuva tarihgileri bu sinif savagiminin tarih-
sel gelisimini, burjuva iktisat¢ilar da smiflarin ekonomik anatomisini benden ¢ok

14 “Komiinist Partisinin Proleter Devirimindeki Rolii Uzerine Karar”, Lenin Déneminde Komiinist
Enternasyonal, a.g.y. Cilt 1, s. 180-181.

15 “Komiinist Enternasyonal’in Manifestosu”, Lenin Déneminde Komiinist Enternasyonal Cilt 1
s. 113.

16 Komiinist Manifesto, s.58.

17 a.g.e., s.67.
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once agiklamiglardir. Benim yeni olarak yaptigim: 1) Siniflarin varhigimin ancak
tiretimin gelisimindeki belirli tarihsel evrelere bagli oldugunu; 2) Sinif savasimi-
nin zorunlu olarak proletarya diktatorliigline vardigini; 3) bu diktatorliigiin kendi-
sinin biitiin siiflarin ortadan kaldirilmasina ve sinifsiz bir topluma gegisten baska
bir sey olmadigini tanitlamak olmustur.'8

Birinci Enternasyonal’de anarsistler cepheden, Ikinci Enternasyonal’de “Mark-
sist” revizyonistler arkadan olmak {izere, iste bu belkemigine saldirmislardir.
“Ugiincii Enternasyonal’in ¢ag acan dnemi” ise “Marx’m bas sloganini, sosyalizmin
ve is¢i sinifi hareketinin ylizyillar siiren gelismesini 6zetleyen slogani, proletaryanin
diktatorliigli kavrami i¢inde ifade edilen slogani gerceklestirmeye baslamasinda
yatar.”?

Proletarya diktatorliigli kabus dolu bir gecenin ardindan bir sabah uyanacagi-
miz yepyeni bir diinya degildir. Kapitalizmden komiinizme gegis siirecinin siyasal
ifadesidir. Bu gegissellik Komiinist Manifesto’da “hareketin seyri i¢inde kendini
asan” ve sonunda {iretim tarzini tiimiiyle alt list etmeye varan toprak miilkiyetinin
kamulastirilmasi, agir bir artan oranl vergi, kredi sisteminin tek bir devlet banka-
sinda merkezilestirilmesi gibi dnlemleri i¢ceren 10 maddelik bir listede ortaya kon-
maktadir.

Ikinci Enternasyonal iginde bu gegissel mantigin yerine asgari program ve azami
program ayrimi getirilmistir. Asgari program “hareketin seyri i¢inde” ne kendini
asan ne de kapitalizmin sinirlarint zorlayan, 6zel miilkiyet ve burjuva diktatorligi
altinda ig¢i sinifinin kosullarini iyilestirmekten ibaret reformlardan ibarettir. Asgari
program bugiiniin, azami program yarinin isidir. Her yeni giin “bugiin”diir ve azami
programin uygulanacagi yarin hi¢ gelmez.

Ekim Devrimi’nin deneyimi Komiinist Manifesto’yu teyit eder niteliktedir. Ekim
Devrimi hareketin devrim 6ncesinden baslayarak iktidarin fethine uzanan seyrinin
nasil kendini astigin1 ve bu dinamigin olugsmasinda devrimci proletarya partisinin
one ¢ikardigi slogan ve taleplerin roliinii ortaya koymustur. Nihayet Komiinist En-
ternasyonal de asgari ve azami program ayriminin yerine gegissel bir programatik
anlayis benimseyecektir:

Komiinist partiler, kapitalizmin sallantili olan temellerini giiclendirmeye ve onar-
maya yonelik asgari programlar ileri siirmezler. Komiinistlerin hedefi kapitalist
sistemi yikmaktir. Ancak bu hedefe ulasabilmek i¢in komiinist partiler, is¢i sinifi-

18 Marx to Weydemeyer in New York, https://www.marxists.org/archive/marx/works/1852/
letters/52_03_05-ab.htm

19 V.I. Lenin, “Komiinist Enternasyonal ve Tarihteki Yeri”, Lenin Déneminde Komiinist Enternas-
yonal Cilt 1, s.27.
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nin acil ve dolaysiz ihtiyaglarini ifade eden talepler ileri siirmelidirler. Komiinist-
ler, kapitalist sistemin varliginin devamiyla bagdasip bagdasmadigina bakmaksi-
zin, bu talepler i¢in savagmak amactyla kampanyalar orgiitlemelidirler[...] Eger
komiinistlerin ileri siirdiigii talepler genis proleter Kitlelerin acil ihtiyaclarina
karsilik diisiiyorsa ve kitleler, bu talepleri karsilanmadigi takdirde yasamlarini sir-
diiremeyeceklerine inantyorlarsa, o zaman bu talepler etrafindaki miicadele iktidar
i¢cin miicadelenin kalkis noktasi haline gelir.?°

Komintern IV. Kongresi ulusal seksiyonlarin programlarinda iilkenin kosullari-
na gore kayitlar disiilerek gecis talepleri i¢in miicadelenin kesin ve agik bigimde
yer almasini zorunlu kilmigtir.?!

Komiinist partisinin programi giinbegiin sinif miicadeleleri i¢cinde sinanir ve ge-
lisir. isci sinifinin birligini siirekli sekteye ugratan sinif ici rekabetin en &liimciil
sekilde kigkirtildig1 olayin savas oldugu aciktir. isci sinifi ve emekgi kitlelerden
olusan ordularin giiya “ulusal” ¢ikarlar ugruna birbirini katlettigi savaslar,
enternasyonalizmin de 6liimcil sinavlart olmustur. Birinci Enternasyonal’in agilig
konusmasinda Marx, “calisan smiflarin kurtulusu onlarin kardesge uyum iginde
olmalarini gerektiriyorsa, canice planlarin parcasi olarak ulusal onyargilara oynal
yarak halkin kanini ve servetini korsanca savaslarda ¢arcur eden bir dis politika
altinda bu biiyiik gorevi nasil yerine getirebilirler?”?* diyordu. Ikinci Enternasyonal,
Cihan Harbi’ne dogru gidilirken 1912 yilinda toplanan Basel Konferansi, enternas-
yonalist gelenegi siirdiiriiyor ve savasi dnlemek i¢in miicadeleyi, her seye ragmen
savag olursa savasin yaratacagi ekonomik ve siyasal krizi devrim i¢in kullanmak
gerektigini savunuyordu. Ancak Ikinci Enternasyonal’in sosyal sovenistleri Birinci
Diinya Savasi icinde kendi hiikiimetlerinin savas politikalarina “yurtseverlik” kisk
vesi altinda destek olduklarinda Enternasyonal’e ve Marx’in tarif ettigi o bilyiik
goreve en bilyiik ihaneti yaptilar.

Uciincii Enternasyonal’in temelleri savas siirecinde sosyal-sovenizme karsi
miicadele i¢inde atildi. Devrimci Marksistler savasa karsi enternasyonalist temel-
lerde bir itirazla yetinmediler. “Savasi i¢ savasa ¢evirme” siar1 ile savasa karsi poli-
tikayi isci iktidara bagladilar. Baris talebi pasifist bir dilek olarak 6ne siiriilmedi,
tam da gecissel bir mantikla emekgei kitleleri, yasamak i¢in iktidar1 almaya sevk
etmek iizere ileri siiriildii. Nitekim baris1 getiren de Ekim ayaklanmasi ile kurulan
ve ig¢i koylil ittifakina dayanan devrimei is¢i iktidar (proletarya diktatorliigii) oldu.

Proletaryanin siyasal iktidarini kurmasinin ulusun 6ncii sinifi konumuna yiiksel-

20 “Taktikler Uzerine”, Lenin Déneminde Komiinist Enternasyonal, Cilt 2, ¢ev. Orhan Dilber,
Istanbul: Maya Yayimnlari, 2002, s.117.

21 “Komiinist Enternasyonal’in Programi Uzerine Karar”, a.g.e., s.332.

22 https://www.marxists.org/archive/marx/works/1864/10/27.htm
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mesiyle miimkiin oldugunu biliyoruz. Bu da proletaryanin, burjuvaziye karsi miica-
delesinde yoksul ve orta kdyliiliik basta olmak iizere ulusun diger sinif ve katman-
lar1 lizerinde hegemonya kurmasini gerektirir. Lenin bu dogrultuda Ne Yapmali?’da
partinin ajitator ve Orgiitciilerini toplumun tiim ezilen sinif ve katmanlari arasina
gondermesini savunmustur. Ekim Devrimi’nin deneyimi ile de bu yonelis pratigin
sinavindan basariyla gegmistir. Bununla birlikte komiinist programin diger merkezi
unsurlari gibi proleter hegemonyasi da salt ulusal 6lcekte degerlendirilemez. Is¢i s1-
nifinin koyliiliik iizerindeki hegemonyasinin mantigi uluslararasi 6lgekte proletarya
diktatorliigliniin ezilen uluslar ve somiirgeler i¢in kurtulusun yolu haline gelme-
sinde goriilmektedir. Bolsevizmin ulusal diizeydeki tarim programina dayanan is¢i
koyli ittifaki, uluslararasi bir stratejik yonelis haline getirilmistir. Uluslarm kendi
kaderini tayin hakkinin ilke olarak savunulmasi, anti-emperyalist birlesik cephe po-
litikas1 gibi unsurlar, uluslararasi arenanin kendine 6zgii 6zelliklerine gore yeniden
diizenlemis bicimde diinya devriminin program ve stratejisinin parcasi haline gel-
mistir

Komintern’in programi en basindan beri ve onciillerinden de devraldigt bi-
¢imiyle diinya sosyalist devrimidir. Komintern higbir tartisma olmaksizin diin-
ya devrimi programint benimsemistir. Birinci kongrede kabul edilen Komiinist
Enternasyonal’in Platformu baslikli programatik belgede ulusal ¢ikarlari uluslara-
ras1 devrimin ¢ikarlara tabi kilma kabiliyetine sahip bir enternasyonal olmadan
is¢i siifinin uluslararasi dayanigmasinin da gercgeklestirilemeyecegini belirtilmis
ve karar “Yasasin uluslararasi proleter Sovyetleri cumhuriyeti!” siar1 ile sonlandiril-
mustir.” Lenin’in deyimiyle Komintern her firsatta“biitiin iilkelerdeki proleterlere,
proleter devriminin higbir zaman tek bir iilkenin sinirlari icerisinde zafere ulasa-
mayacagini hatirlatir; o yalnizca uluslararasi bigimde, diinya devrimine geliserek
zafer kazanabilir.”**

Orgiitsel ve programatik bir doruk noktasi: 21 Kosul

Ne yapmali sorusuna Lenin, “ii¢lincii donemi bitirin” diye yanit vermisti. Yani
amatorliigii agin, disiplinli ve demokratik merkeziyet¢i bir yapi ve isleyisi yerles-
tirin, ig¢i sinifinin Onciisiini orgiitleyin, tiim ezilen sinif ve katmanlar i¢inde ¢ali-
sarak ig¢i sinifinin hegemonyasint kurun! 1902’de Lenin’in soziinii ettigi tiirden
bir partinin yani dordiincii donemin partisinin tam olarak nasil bir parti olup, so-
mut olarak neye benzeyecegini Lenin bile bilemezdi. Bu ylizden cergeveyi ¢izdi
ama tamamlanmis bir orgiitsel model kurmadi. Leninist parti teorisi pratigin sina-
vindan gegtikten sonra Komintern’in ikinci kongresinde kabul edilen “Komiinist

23 Komiinist Enternasyonal’in Platformu, Lenin Déneminde Komiinist Enternasyonal Cilt 1,
24 VI. Lenin, “Rus Devrimi Uzerine”, Lenin Déneminde Komiinist Enternasyonal, Cilt 2, 5.390.

21



Devrimei Marksizm 37

Enternasyonal’e Katilmanin 21 Kosulu”nda bir model haline geldi.”

21 maddede 6zetlenen kosullar 6rgiitsel ve programatik ilkeleri ortaya koymus-
tur. 21 kosul ile liye partilere orgiitsel olarak demokratik merkeziyetci, disiplinli,
yayinlarin ve parlamento gruplariin iizerinde Merkez Komitesi’nin tam denetimi-
nin oldugu, kii¢iik burjuva, reformist ve her tiirden geri unsurlardan siirekli arinarak
gelisen, tilkenin kosullaria gore legal ve illegal ¢alismay1 birlestiren, sinif icinde
mevzilenmis, kitle drgiitleriyle giiclii baglar kurmus bir 6rgiitsel yapiy1 zorunlu kil-
mistir.

21 kosul program ve stratejiye iliskin de siki bir ¢ergeve ¢cizmektedir. Programa-
tik olarak merkezde proletarya diktatorliigiinii mutlak olarak savunmak yer almak-
tadir. Uye partilerin su ya da bu iilkenin Komiinist Partisi ismini alma zorunlulugu
da bir kimlik sorunu olarak degil sosyal demokrasiden politik ve programatik mut-
lak kopusun bir geregi olarak anlasilmalidir. Nitekim tiim tiye partilerin Komiinist
Enternasyonal’in ilkelerine uygun sekilde programlarin1 yeniden diizenlemesi is-
tenmekte ve ulusal partilerin programlarinin da Komintern Olagan Kongresi ya da
Yiriitme Komitesi tarafindan onaylanmasini sart kogsmaktadir.

Ayrica, Komintern {iyeleri kitle orgiitlerinde sinif isbirlik¢i unsurlara ve biirokt
rasiye karsi sistemli bir miicadele vermek, tarim proleterlerini ve yoksul koyliilet
ri kazanmak, genel olarak koyliiliik lizerinde proletarya hegemonyasini saglamak
icin kirsal kesimde, liniforma altindaki is¢i ve koyliiler olan askerleri kazanmak
icin ordu saflarinda sistemli bir komiinist faaliyet yiirlitmek zorundadir. Bu zorunu
luluklar elbette farkl iilkelerde farkli uygulanis tarzlarinda hayat bulacaktir. An-
cak burada proleter hegemonyasimin merkezi 6nemi partinin iktidar perspektifinin
vazgegilmez unsuru olmasinda yatar. Oyle ki, kirsal kesimde devrimci faaliyetle
ilgili maddenin sonunda bu gorevden kagmak “devrimden vazge¢mek™le, ordu
icinde sistemli faaliyet yiirlitmemek ise “devrimci gorevlere ihanet’le es anlamli
kabul edilmistir.

Sovyet cumhuriyetlerinin karsi devrimci ve emperyalist saldirilara kosulsuz
olarak ve etkin bicimde desteklenmesi {iye olmanin mutlak bir kosuludur. Ancak
emperyalizme kars1 miicadele asla Sovyet cumhuriyetlerinin savunulmasindan
ibaret degildir. Ozellikle burjuvazisi somiirge sahibi olan ve baska uluslar1 ezen
ilkelerdeki seksiyonlar i¢in kendi emperyalistlerinin ve somiirgecilerinin teshirine
oncelik veren ve kurtulus hareketlerini destekleyen acik, belirgin ve eylemli bir tavir
zorunlu kilinmistir. Sosyal-yurtseverlik gibi sosyal-pasifizmin de agik¢a mahkiim
edilmesi ve Cemiyet-i Akvam basta olmak lizere emperyalist sistemin demokratik
goriiniimlii kurum ve anlagmalarina karsi net bir anti-emperyalist tutum ilke olarak
benimsenmistir. Yani Komintern ve iiyeleri emperyalist savas kadar emperyalist

25 21 kosulun tiim maddeleri i¢in bkz. “Komintern’e Katilmanin 21 kosulu”, Lenin Déneminde
Komiinist Enternasyonal, Cilt 1, s.131-136.
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“bari1s”a kars1 da miicadele yiiriitmekle miikelleftir.

Komintern iiyesi partiler ayrica, enternasyonalin kongre ve yiiriitme kurulu
kararlarin1 uygulamakla, enternasyonalin biitiin 6nemli belgelerini yayilamakla,
programlarini eski sosyal demokrasinin kalintilarindan temizlemenin 6tesinde tak-
tiklerini dahi enternasyonalin politik ¢izgisiyle uyumlu hale getirmekle yiikiimlii
kilinmistir. Tiim bunlar son derece disiplinli ve merkezi bir rgiit tasavvurunu gos-
termektedir.

21 kosul iiye partilerin oldugu kadar Komintern’in kendi niteligini de belirle-
mektedir. Komintern uluslararasi bir Leninist partidir. Bu parti demokratik merke-
ziyetcilik basta olmak {izere Leninist partinin tiim 6zelliklerini tagimaktadir.

21 kosul bir biitiin olarak degerlendirildiginde hem ulusal hem de uluslarara-
st diizeyde proletarya partisinin gelisiminde bir doruk olarak goriilebilir. Her sey-
den once, 21 kosul rastgele belirlenmis bir kurallar manzumesi degildir. Ekim
Devrimi’nin ve Bolsevik partisinin muzaffer deneyimi iizerinde yilikselmektedir.
Arkasina Ekim Devrimi’ni almis, 6niine diinya devrimini ve onun bir pargasi olarak
kendi ulusal devrimini koymus bir proleter partisi icin daha giiclii ve giivenilir bir
yol gosterici diistiniilemez. 21 Kosul orgiitsel, politik ve programatik 6zl itibariyle
bugiin i¢in de 100 y1l 6nce oldugu kadar giinceldir.

IV. Enternasyonal neyi temsil ediyor?

Diinya devriminin ve onun en ileri mevzisi olan Rus devriminin stirekliligindeki
kesinti, Stalinist biirokratik yozlagmayla birlikte hem Bolsevik Partisi’nin hem de
Komintern’in imhasi ile sonuglandi. 21 kosul ve Komintern’in ilk dort kongresi
boyunca gelistirilen stratejik ve taktik perspektifler uluslararast komiinist partisini
bir dizi yikict ve yozlastirici etkiye karsi asilamisti. Ancak her as1 gibi Komintern’in
agilar1 da bilinen hastaliklar1 6nlemeye yonelikti. Yani kaynagi emperyalist ve kapiY
talist sistem olan hastaliklar. Is¢i iktidarini yikan hastalik ise disaridan degil iceriden
kaynaklandi. Biirokratik yozlasma, dis diinyadan kapilan bulasict bir hastaliktan
ziyade yine dis diinyanin etkileri altinda gelisen ama bizzat biinyenin kendisinden,
kendi hiicrelerinin bagkalasip bozulmasindan kaynaklanan bir kansere benziyordu.

Isci devletindeki biirokratik deformasyon daha Lenin doneminde tespit edilmisti.
Lenin, Komintern’in IV. Kongresi’'nde Rus Devrimi’nin Beg Yili’n1 degerlendiren
konusmasinda, devlet yonetiminde Bolsevik bin belki de on bin kisiye karsilik Car-
lik ve burjuva toplumundan devralinmis, bilingli ya da bilingsiz bigimde is¢i devleti
aleyhinde caligan yiiz binlerce kisilik memurlar ordusundan bahsediyordu.? Bu bii-
rokratlar ordusu Lenin déneminde heniiz asagidaydi ve devrimin ayak bagiydi. Sta-
linizm, bir kisinin yanlis politikalar1 degil bu muhafazakar biirokratlar ordusunun

26 V.I. Lenin, “Rus Devrimi’nin Bes Y1l ve Diinya Devrimi’nin Gelecegi”, Lenin Déneminde
Komiinist Enternasyonal, Cilt 2, s.375.
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asagidan isci devletinin tepesine tirmanmasiydi. Bu muhafazakar tirmanisa Sovyete
ler Birligi Komiinist Partisi’ndeki devrimci unsurlarin tasfiyesi eslik etti. Sovyetler
Birligi’nde proletaryanin biitiiniiniin yerine ayricalikli biirokratik katmanin ¢ikarlar
hakim oldu, enternasyonalde ise diinya proletaryasinin yerine Sovyet biirokrasisinin
ulusal ¢ikarlari. Bolsevik Partisi ve 1943’te kapisina kilit vuruluncaya kadarKomint
tern bigimsel bir kabuk olarak kalirken adim adim i¢i bosaldi.

Orgiitsel ve programatik yikim birlikte yiiriidii. Demokratik devrimin kesintisiz
bicimde sosyalist devrime doniismesi ve demokratik gérevlerin de proletarya dik-
tatorliigii altinda gergeklestirilmesine dayanan stratejinin yerini eski Mensevik
asamali devrim goriisiiniin yeni bir versiyonu aldi. Ikinci Enternasyonal’in azami
programi bir kenarda tutmasi gibi Komintern de proletarya diktatorliigiinii lafzi ola-
rak savunmaya devam etti ama nedense Stalinist Komintern yonetimi i¢in hicbir
iilkenin kosullar1 proletarya diktatorliigii icin uygun olamryordu. Diinya devrimi
programinin yerine tek {ilkede sosyalizm gerici {itopyasinin getirilmesi programa-
tik yikimm merkezindeydi. Tlkin emperyalist savasin, daha sonra da devrimin si-
navindan basariyla ge¢en Bolsevizmin deneyimi iizerinden yiikselen Komintern,
Stalinizm’in elinde orgiitsel ve programatik olarak temellerinden kopartildi. Cin
(1925-1927) ve Ispanya (1936-1939) smavlarinda gakt, bir dizi yanls politika sod
nucunda Almanya’da fasizme teslim oldu. Yozlasan bir Enternasyonal’in savas si-
navindan ge¢mesi de diisiiniilemezdi. Emperyalist savasin ve emperyalist barigin
amansiz diismani Komintern’in yerine SSCB’nin dar ¢ikarlar1 temelinde emperya-
listler arasinda zikzaklar ¢izen (Nazi Almanyasi ile pakt imzalamak dahil) biirok-
rasinin dis politika aygiti geldi. Sonug bildigimiz gibi tam bir yikim oldu. Sonunda
emperyalist savag Nazi ordularint Moskova ve Stalingrad’a kadar getirip biirokrasi-
nin kendisinin varligimi da tehdit ettiginde biirokrasi Ekim Devrimi’nin tiim tarihsel
kazanimlarini seferber etmek zorunda kaldr ve Sovyet halkinin fedakarlig1 ve Kizil
Ordu’nun giicli Nazizmi ezip diinyay1 fasizmden kurtardi. Yeni bir diinya devrimci
dalgas1 baslamisti. Ancak Italyan ve Yunan komiinistlerinden Yugoslav ve Arnavut
partizanlarina, Fransiz direniscilerinden Cin komiinistlerine kadar bu dalganin i¢in-
de devrime yiiriiyenler SSCB’yi arkalarinda degil karsilarinda buldular. Asabilen
(Yugoslavya, Arnavutluk, Cin) muzaffer oldu, asamayan (Ispanya, Italya, Fransa,
Yunanistan) Sovyet biirokrasisinin emperyalizmle pazarliklari arasinda yitip gitti.

Dérdiincii Enternasyonal, Stalinizmin 1933’te Alman fasizmine teslim olmasi-
nin ardindan yani Komintern kesin olarak diinya devriminin agmasi gereken bir
engel olarak belirdikten sonraTrotkskiy tarafindan mutlak bir gereklilik olarak ta-
nimlanmistt ve 1938’de kuruldu. Trotskiy, Dordiincii Enternasyonal’in insas1 dog}
rultusunda yaptig1 calisma i¢in “son derecede yetersiz ve parga boliik karakterine
ragmen, hayatimin en énemli isi oldugu, 1917°den i¢ savas doneminden vb. daha
onemli oldugu kanisindayim” diyordu. Ciinkii “yeni bir kusag: ikinci ve Ugiin-

24



Gelecegin enternasyonali

cli Enternasyonallerin liderlerini asarak devrimci metot ile donatma misyonunu
iistlenebilecek™ ondan baska kimse kalmamisti. Oncelikle Trotskiy’in kendisi
Bolsevizmin metoduyla donanmisti ve gorevini ancak bir parti insa ederek yapa-
bilecegini bilmekteydi. Dordiincii Enternasyonal bir parti olarak kuruldu. Sosyalist
Devrimin Diinya Partisi adimi aldi. Ciinkii proletarya deneyimini ancak parti ve
orgiitle gelecege tasir. Yeni kusaklari devrimci metotla egitip donatmak ancak bir
parti ile miimkiindiir.

Sosyal demokrasi ve daha sonra Stalinizm diinya proletaryasinin onciisiinii iki
defa tahrip etmistir. [lkinde Bolsevizm ve Komintern dnciiyii yeniden ve ¢ok daha
giiclii bicimde kurmustur. Ikincisinde, Dérdiincii Enternasyonal, Komintern’in ye-
rine daha gii¢lii bir enternasyonal ingsa edememisse de diinya proletaryasinin ulus-
lararast 6lgekte bir parti olarak drgiitlenme siirecinin kesintiye ugramasini engelle-
mistir. Diinya proletaryasi, yikimi ve katliamlariyla Cihan Harbi’ni geride birakan
ikinci Diinya Savasi’na proletaryanin tiimiiniin ¢ikarlarini savunan ve ondan ayri
cikarlara sahip olmayan bir partiyle girebilmistir. Dordiincii Enternasyonal’in 1940
tarihli Emperyalist Savas ve Diinya Proleter Devrimi baglikli manifestosu bu an-
lamda tarihsel bir 6nem tagimaktadir.?®

Bu manifesto Bolsevizm’in birinci emperyalist savastaki enternasyonalist ve
devrimci programint devralmis ve gelistirmistir. Zira ikinci savas birincisinin bir
tekrar1 olmamustir. Stalinizm emperyalistler aras1 denge arayist i¢inde yaptig1 ma-
nevralarla diinya komiinist hareketinin basini dondiirmiis, ardindan is¢i devletini
savunmasiz bi¢imde tepetaklak Nazi savas makinesinin oniine diistirmiistiir. Dor-
diincii Enternasyonal ise SSCB’nin varlig1 kosullarinda emperyalist savast i¢ sava-
sa cevirme ¢izgisini, yozlagmis da olsa bir isci devleti olan SSCB’nin savunulmasi
ile birlestiren bir program ileri siirmiistiir. Dordiincii Enternasyonal’in programi
savasin kaderini degistirecek sekilde hayata gecirilememistir. Ancak bu, programin
dogru ve ¢i1gir acici oldugu gergegini ortadan kaldirmaz.

Parti ile programin birbirinden ayrilamaz bir biitiin oldugunu sdyledik. Dor-
diincii Enternasyonal orgiitsel yonden Komintern’in giiclinlin gerisine diigsmiis olsa
da esas roliinii komiinizmin programini bir iist seviyeye yeni bir doruga tasiyarak
oynamustir. Dordiincti Enternasyonal, 21 kosul dahil olmak iizere Komintern’in 6ra
giitsel ve programatik mirasini tiimilyle devralmistir. Leninist partinin ilkeleri hem
enternasyonal hem de seksiyonlari i¢in benimsenmistir. Sadece lafzi diizeyde degil.
Trotskiy, 21 Kosul’un mantiginda oldugu gibi teker teker tiim seksiyonlarin Leni-
nist temellerde insasi1 i¢in giinbegiin miicadele etmistir. Bu miicadele Trotskiy’in
vasiyetnamesi niteligindeki Marksizmi Savunurken kitabinda orgiitsel ve progra-

27 L. Trogki, Siirgiin Giinliigii, cev. Ash Aydin, Istanbul: Yazin Yaymcilik, 1997, s. 62-63.
28 L. Trotskiy, “Emperyalist Savas ve Diinya Proleter Devrimi”, Devrimci Marksizm, Say1 25,
Istanbul, Kis 2015-2016, s. 81-115.

25



Devrimei Marksizm 37

matik diizeyleriyle tiim netligiyle goriilebilir. Programatik diizeyde diinya devrimi
programi, asgari-azami program ayriminin reddi, ulusal ve uluslararasi diizeyde
proleter hegemonyasinin saglanmasi, 1938 Gegis Programi’nda igerilmistir.

Dordiincii Enternasyonal igerdigi Komintern programini biirokratik yozlagsmaa
nin tahlili temelinde anti-biirokratik politik devrim programi ile asmistir. Komintern
programi diinya devriminin mevzisi olarak Ekim Devrimi’nin savunulmasima
odaklanmistir. Dordiincii Enternasyonal tereddiitsiiz sekilde bu gorevi devralmistir
ancak biirokratik yozlasma proletaryanin oniine ¢oziilmesi gereken yeni bir sorun
getirmistir. Bu sorun Ekim Devrimi’nin kazanimlarini koruyarak ve daha da énem-
lisi bu kazanimlarin korunmasi icin iktidardaki biirokrasinin proletarya tarafindan
devrilmesiyle asilabilir. Proletaryanin icinden ¢ikan ama ¢ikarlart itibariyle ona ya-
bancilasan biirokrasinin ve ig¢i sinifinin tarihsel bir mevzisi olmakla birlikte diinya
devriminin 6niinde bir engel haline gelen yozlasmis isci devletlerinin diinyasinda
Dordiincii Enternasyonal’in programi olmadan bir komiinizm var olamazdi. Bu
yiizden Dordiincii Enternasyonal diinya proletaryasiin komiinist programinin yeni
bir dorugunu temsil etmekteydi.

Gelecegin devrimci is¢i enternasyonali (diinya partisi)

Oliim ddsegindeki kapitalizm bir yaninda emekgi halk kitlelerinin direnis, isyan
ve nihayet devrimlerini 6te yanda fasizm, tekfircilik gibi bigimler altinda kapitalist
barbarlig1 insanligin giindemine getirmektedir. Diinya en ugta da bir yeni diinya
savast tehlikesinin yer aldig1 agir bir ekonomik, politik, ekolojik kriz igindedir.
Dérdiincii Enternasyonal’in kurulurken ortaya koydugu tarihsel tespit gegerlidir.
Insanligin krizi proletaryanin énderlik krizinde diigiimlenmis durumdadir. Halklar
proletaryanin onciiliigline, proletarya Oncii partisine ve bir biitlin olarak insanlik
devrime ihtiya¢ duymaktadir. Kapitalizmin Ugiincii Biiyiik Depresyonu bu ihtiyaci
komiinizmin teshir ve analizlerine yer birakmaksizin dogrudan ve agik bir bigimde
ortaya koymaktadir. Bugiin, kitleler emperyalist kapitalist diizende temel yasamsal
ihtiyaglarmi karsilayamadiklar1 gibi yeni bir diinya savasi ile ¢iplak barbarligin bela
ki de toptan bir yok olusun tehdidi altindadir.

Proletaryanin dnderlik krizi ulusal diizeyde Leninist partilerin ve uluslararasi
diizeyde devrimci bir ig¢i enternasyonalinin insasi ile asilabilir. Eger proletaryanin
onderlik krizinin ¢6ziimiiniin adresi olacak ise, gelecegin enternasyonali Komin-
tern ve Dordiincii Enternasyonal’in orgiitsel ve programatik mirasini esas almak
ve onun lizerinden yilikselmek zorundadir. Yani iki ayagini komiinizmin iki dorua
guna basarak gelecege uzanmalidir. Proletarya ya Leninist bir partide orgiitlenmek
zorundadir ya da yenilgi kaginilmazdir. Son yarim yiizy1l ise SSCB’nin yikilisinin
ardindan hizlanan ve yogunlasan bigimde Leninist partiye reddiyelerle doludur. Le-
ninist parti despotik, demode, ikameci, iradeci, biirokratik, tek sesli vb. tiirlii nite-
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lemelerle yerilmis ve onun yerine Leninist olmayan ve ¢ogu kez parti bile olmayan
bin ¢esit model denenmistir. Parti olmayan partiler, aglar, forumlar, koalisyonlar
vb. hepsinin ortak noktasi bir sinif olarak proletaryaya dayanmamasi, demokratik
merkeziyetci Leninist partiyi reddetmesidir. Programatik acidan hepsinin vardigi
yer mutlaka ya proletarya diktatorliigiiniin agikc¢a reddedilmesi ya da bu reddiyenin
“sosyalist demokrasi” gibi kii¢iik burjuva demokrasisinin duyarliliklarina seslenen
bir ortiiniin ardindan yapilmasidir.

Partiden, programdan, devrimden ve iktidar i¢in miicadeleden uzak durmay1 ilke
edinen ve bunu bir ahlaki ilke olarak durmadan vaaz veren uluslararasi sol liberal
akimlar insanligin i¢inde oldugu oliimciil krize ¢6ziim olarak ne oneriyor? Cevua
renin yikimina karsi, erkek egemenligine karsi, homofobiye karsi, milliyetcilige
ve rk¢iliga karsi, hatta sermayeye, somiiriiye, kapitalizme karst miicadele et ama
“kirli” siyasete karisma! Miicadele eden herkesle yan yana gel ama asla ne yapil-
masi gerektigi konusunda tiim hareketi baglayici sonuglara varma! Kizil bayrak
depoya gokkusagi havaya! Her sey i¢in miicadele et ama siyasal iktidar igin asla!
Iste size Varoufakis ve Sanders’in sosyalist bile olmayan “i1liml1” enternasyonalinin
programi ya da programsizligi.

Yeni bir enternasyonale ihtiyag vardir. Bu ulusal ve uluslararasi diizeyde bir par-
ti ingas1 meselesidir. Bir numaralandirma sorunu degildir. Bes benzemezleri Besinci
Enternasyonal ya da bagka bir ad altinda toplama {imidiyle yapilan ¢agrilar proleter
enternasyonalizmine degil bir tiir siyasi ¢op toplama hastaligina isaret etmektedir.
Proletaryanin devrimci enternasyonalist gelenegi ile bir ilgisi yoktur.Trotskizmi,
hatta Dordiincli Enternasyonalci olmay1 bir kimlik derekesine indirmek ve bu kim-
ligi enternasyonal catis1 altinda toplanmak i¢in yeterli kabul etmek ne Trotskizmle
ne Dordiincii Enternasyonal gelenegiyle bagdasir; olsa olsa onlarin post modern bir
karikatiiriidiir.

Dordiincii Enternasyonal, programimizi iki kelimeyle 6zetleyebiliriz diyordu:
Proletarya Diktatorliigii!® Siirekli devrimi ve Trotskiy’in adin1 gegerken zikretti
diye bizzat milliyet¢i bir burjuva diktatorliigliniin bagkani1 olan Chavez’in Besinci
Enternasyonal ¢agrisint devrimci Marksizm adina ciddiye almay1 akil alir m1? Ko-
miinizmin, Komiinistler Ligasi’ndan bugiine proletaryanin burjuvaziden bagimsiz-
l1g1 icin verdigi 150 yili askin 6rgiitlii ve partili kavgayi bir burjuva devletinin gol-
gesinde enternasyonal kurma girisimi ile bagdastirmak nasil miimkiin olur?

Yeni enternasyonal tiim bu zararli egilimlerle uzlasarak degil onlar1 politik ola-
rak yenilgiye ugratarak insa edilecektir. Yenilmesi gereken politik giiclerin arasinda
kendisini hala Dordiincii Enternasyonal’in orgiitsel ve politik devami olarak lanse
eden ama onun programinin kalbi olan proletarya diktatorliigiinii ¢oktan sokiip at-

29 L. Trotskiy, A.g.e, s.107.
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mis olan Birlesik Sekreterlik de bulunmaktadir, hatta en 6n siradadir.

Bugiin yeni bir devrimci is¢i enternasyonali i¢in referans aldigimiz Komintern
1943’te Stalin tarafindan kapisina kilit vuruldugundan beri mevcut degildir. Dor-
diincli Enternasyonal ise onlarca fraksiyona boliinmiis durumdadir ve bir orgiitsel
biitlinliik olusturmaktan ziyade bir gelenek olarak varligim siirdiirmektedir. Dene-
bilir ki bu referanslar eger dogru ve giiclii referanslar olsaydi o halde bu virane
halin yerine baska bir tablo olmasi gerekmez miydi? Gergekten olmasi gereken
Dérdiincii Enternasyonal’in Komintern’in ardindan diinya proletaryasinin onder-
ligini almas1 ve diinya savasindan yeni muzaffer devrimler ¢ikartarak diinya dev-
rimine yeni bir atilim saglamasiydi. Ancak Trostskiy’in biirokrasiyi bahane ederek
SSCB’yi savunmayi reddeden “Trotskistler”’e karsi ¢ikarken soyledigi gibi “somut
olgunun normdan ayrilmasi, somut olgunun normu gegersizlestirdigi anlamina gel-
mez, somut olgu ile norm arasindaki ¢eliski bizi normu reddetmeye degil aksine
devrimci yoldan onun i¢in savasmaya zorlar.”*°

Bugiin diinya proletaryasinin dnderlik krizini ¢dzecek olan diinya partisini belir-
leyen, yani onu gergeklestirmek i¢in devrimci yoldan savasimiza temel alacagimiz
norm, enternasyonalin dniine getirilecek sayilar degil diinya partisinin niteligi ve
programinda aranmalidir. SSCB’nin yikilisinin, Sovyet biirokrasisinin Marksist ana-
lizini tersten kanitlamasi gibi, Komintern’in yoklugu ve Dordiincii Enternasyonal’in
enkazi da ulusal ve uluslararasi diizeyde Bolsevik-Leninist parti teorisinin gecerlili-
gini ayn1 sekilde kanitlamaktadir. Ugiincii ve Dérdiincii Enternasyonallerin aksine
Ikinci (Sosyalist?) Enternasyonal hala sihhatte ve afiyettedir. O halde devrimci
miicadeleyi birakip Rosa ve Liebknecht’in sosyal demokrat katili Ebert’in adint
tagtyan emperyalist vakiflarin kapisinda fon i¢in mi dilenmeliyiz? Tiirkiye’deki
sosyalist enternasyonal iiyesi CHP’ye mi kapaklanmaliy1z? Sorsaniz Stalin’e ve
Komintern’e dvgiiler diizecek olan ve ardindan ezberden Ikinci Enternasyonal’in
ihanetlerini siralayacak bir dizi Stalinist orgiit ve sahsiyetler ya da yine sorsaniz
Stalinizmin Komintern’e ihanetinden dem vuracak olan sahte “Trockizm” kimligi
tagiyan sol liberaller aynen bunlar1 yapiyorlar. Bizden uzak olsunlar!

Komintern’in 21 Kosulu ve Dordiincti Enternasyonal’in programi tarihin sina-
vindan ge¢cmis bir sekilde hala komiinizmin iki yiiksek dorugu olarak karsimizda
durmaktadir. Smif miicadelesinin seyri iginde proleter dnciisii bu doruklardan ya-
maglara diigmiigse yapilacak sey yeniden o doruklara tirmanmak i¢in ¢abalamaktir;
sosyal demokrasinin ve sol liberalizmin sinif igbirliginin envai ¢esidiyle dolu c¢u-
kurlarinda debelenmek degil.

Manifesto’da yazdig1 gibi proletarya hareketini kaliba dokmek i¢in higbir 6zel
ilke koymuyoruz. Ama o6nce kendimizden baglayarak komiinistleri Lenin’in Ne

30 L. Trotskiy, Marksizmi Savunurken, ¢ev. Yavuz Alogan, Istanbul: Kardelen Yaynlari, 1992 s.33.
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Yapmali?’da ortaya koydugu ve 21 Kosul’da en berrak sonucuna ulasan Leninist
parti teorisine gore bir kaliba sokmakta kararliyiz. Bunun anlami ulusal diizeyde
Leninist partileri ve uluslararasi diizeyde de ayni ilkeler temelinde Sosyalist Devri-
min Diinya Partisi’ni insa etmektir. Yeni bir diinya savasinin 6ngiiniinde demokratik
merkeziyetcilikten ayrilan bir parti ilk dalgada alabora olacak bir gemi gibidir. Zira
sadece diinya pazari degil diinya siyaseti de hem en yliksek derecede entegre olmus
durumdadir ve ayni yiiksek derecede pargalanma ve etrafindaki her seyi par¢alama
egilimi gostermektedir.

Boyle bir siiregte devrimci bir is¢i enternasyonali proletaryanin giiglerini ayni
kimlik altinda degil aym devrimci siyaset altinda toplamak zorundadir. Ornegin
diin SSCB’nin yikilisini, Yugoslavya’nin par¢alanmasini devrim olarak alkiglayan
bugiin Suriye’nin tekfirci mezhepgi ¢etelerinin, Ukrayna’nin fasistlerinin arasinda
devrimcilik arayanlarla ayni “Trogkist” kimligi paylasmanin en ufak bir kiymeti
yoktur, aksine zarar1 vardir. Proletarya partisi armarak gelisir. Eger kimligine bak-
madan ¢ikarlar1 emperyalizme ya da fasizme kars1 birlesik cephede olan milyon-
larin i¢inden ¢ikan onciileri, sinif diigsmanina karsi ortak miicadele i¢inde sosyalist
devrime ve onun diinya partisine kazanmaya yonelmisseniz, bu arinma asla darala
mak ve bir sekt diizeyine inmek anlamina gelmeyecektir.

21. yiizyil, Arap devrimi ile ag¢ild1 ve yeni bir diinya devrimci dalgas1 yaratti.
Devrim, Dérdiincii Enternasyonal’in higbir zaman giremedigi ya da koklii bir ge-
lenek olusturamadig1 bir cografyada zuhur etti. O giin bugiin de Arap diinyas1 ve
Ortadogu hi¢ durulmadi. Proletaryanin onderlik krizi devrimlerin yenilmesini ve
pesinden barbarlig1 getirdi. Tiim bu gelismeye bir sinema filmini elestirir gibi baka-
mayiz. Boyle olmasinda sorumlulugumuz vardir. Gerekli dersleri ¢ikarmak zorun-
day1z. Bu cografyanin siyasetinde Avrupa’da oldugu gibi “Trockizm” pasaportu ile
her yere kolaylikla girmek miimkiin degil. Ne var ki milliyet¢iligin/mezhepgiligin
kiskacindaki ve emperyalizmin boyundurugundaki bu topraklar anti-emperyalizmi
enternasyonalizmle birlestiren somut bir sinif siyasetine 6liimiine susamis durum-
da. Bu da bize gelecegin enternasyonaline Bati metropollerinden ¢ikamayan liberal
“Trogckizm” ile degil Ekim Devrimi ile Orta Asya’nin en iicra kosesine ulagan Bol-
sevizmin somut ve devrimei siyaseti ile varabilecegimizi gostermektedir.

Ne Trotskizm’den arinmaktan bahsediyoruz ne de Bolsevizmi, kendini vaktiyle
bilingli olarak Bolsevik Leninistler olarak adlandirmis olan Trotskizmin karsisi-
na koyuyoruz. Biz kimlikleri degil programi ve partiyi 6ne ¢ikariyoruz. Gelecegin
enternasyonalinin programi eger iki kelimeyle 6zetlenecekse bu iki kelime yine
proletarya diktatorliigii olacaktir. Komintern’in 21 kosulu, enternasyonalin bir diin-
ya partisi olarak kendisinin ve {iye partilerinin insasinda kullanilacak iskele vazi-
fesi gorecektir. Komintern’in tek mesru varisi Dordiincti Enternasyonal’dir. Bugiin
Dérdiincii Enternasyonal’in programatik kazanimlar1 olmadan Rusya ve Cin’de
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kapitalist restorasyonun izledigi seyri analiz etmek, bu iilkelerin emperyalist diin-
ya sistemi igindeki konumlarini yerli yerine oturtmak,*' Kiiba ve Kuzey Kore nin
0zgiil kosullarina gore politik ve sosyal devrimlerin programini olusturmak ve ayni
zamanda bu iilkeleri emperyalizme karst savunmak olanaksizdir. Tiim bu alanlarda
dogru bir teorik ve programatik perspektif yaklagan emperyalist savasta dogru bir
tutum almanin bagka bir ifadeyle bir Enternasyonal i¢in en dnemli sinav olan savag
sinavindan gecebilmenin de 6n kosuludur.

Dolayistyla gorev Dordiincii Enternasyonal’in yeniden kurulusudur. Proletarya-
nin onderlik krizini devrimci bir ¢6ziime kavusturmak ve boylece diinya devrimi
acisindan Ekim Devrimi ve Komintern’in temsil ettigi diizeye yeniden ulagmaktir.
Dordiincii Enternasyonal’in yeniden kurulmasi bu anlamda kurulusunun 100. yilini
idrak ettigimiz Komintern’in yozlasmadan 6nceki devrimci temellerinde yeniden
kurulmast demek olacaktir.

31 Cin ve Rusya’nin neden emperyalist olarak degerlendirilemeyecegini ve bu temelde yaklasan
savasa karst alinmasi gereken devrimcei tutumun temellerini Devrimci Marksizm dergisinin 35. Sa-
yisinda ele almistik. Bkz. Levent Dolek, “21. yiizyilda savasin karakteri: Cin ve Rusya emperyalist
savasin tarafi m1 hedefi mi?”, Devrimci Marksizm, Say1 35, Istanbul, Yaz, 2018, s. 125-142
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