Bir Firtinadan Kalan Miras:
1968

Ersen Olgac

Eglenceler, toplantilar, tartismalar, gosteriler sona ermis gibi goriiniiyor.
68’in 40. y1ldoniimii adina Mayis ayindan beri yogun bir medyatik taarruza
paralel olarak sol i¢inde de bir 68 ronesansina tanik olduk. Kimileri bu duru-
mun 1968’e uyarlanarak, 68 hafta siiren Hatirla Sevgili adli televizyon dizisin-
den, kimileri de genclik kesimindeki yeni bir radikallesmeden kaynaklandig:
gorilisiinde. Her ne olursa olsun 68’in 40. Yili, glindeme damgasini vuran
AKP davasina, Ergenekon iddianamesine ve Kiirt direnisine karsi neredeyse
topyekiin seferberlige ragmen, yogun yasandi.

1968°de Tiirkiye’de ve diinyada neler oldugu yeterince yazildi, sdylendi.
O donemin hikayesini 6grenmek ya da hatirlamak isteyenler en basta [sci
Miicadelesi nin Mayis-Haziran 2008 tarihli sayilarindan ve diger sol, sosya-
list yayinlardan yeterince bilgi toplayabilirler. Ama 68’in arka planini gor-
meden 68 direnigini tek basina Avrupa’daki riizgarin Tiirkiye’ye yansimasi
olarak degerlendirmek dogru olmaz. 68 direnisi, Tiirkiye’nin i¢ dinamikle-
rinden ayri1 diigiiniilemez. 1961 Anayasasinin getirdigi nispi 6zgiirliik ortamu,
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TiP’in, DISK’in ve 68’in giindeme gelmesinde 6nemli bir kilometre tasidir
. Nasil ki, 1919-22 ihtilali Anadolu’da devlet kapitalizmiyle atbasi giden
finans kapital egemenligini {irettiyse, 1950 se¢imleri, ekonomik olarak iyi-
ce palazlanan burjuva smifinin, politika sahnesinde ¢ok partililik adina
egemenligini ve nihayet 27 Mayis da finans kapitalin ekonomide degil, siya-
set alanindaki egemenligine set cekme cabasini tiretti. 27 Mayis’1n Uriinii olan
1961 Anayasasi, 27 Mayis’1 gergeklestirenlerin iradelerinden bagimsiz olan
nispi bir aydinlanma belgesi olarak Tiirkiye toplumunun gidisatina damgasini
vurdu. 27 Mayiscilarin iradelerinden bagimsizdir, ama yapilarindan bagimsiz
degildir. Ciinkii o yapi, sadece finans kapitalin siyasi iktidarin1 degil, Tiirk or-
dusunun da geleneksel hiyerarsik yapisini paramparca etmistir. Yiizbasi ile al-
bay riitbesi arasinda kalan kesim, bir bakima orgenerallerin bile iizerine gecen
bir yapilanmay1, bir basarili ve iki basarisiz darbe girisimiyle (22 Subat 1962
ve 21 Mayis 1963), 1963’iin ortasina kadar siirdiirebildiler. 1965°de Adalet
Partisi’nin se¢im zaferi sonucunda bagbakan olan Siileyman Demirel’in, daha
iktidarlarinin ilk aylarinda, “bu Anayasa ile devlet yonetilemez” bigimindeki
tepkisi, bir yandan 61 Anayasasi’na, diger yandan da onu Tiirkiye’nin basina
“bela” edenlere yonelikti. Bu tepki 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin erte-
sinde Nihat Erim-Sadi Kogas ikilisinin pasalarin direktifleri dogrultusunda,
61 Anayasasi’nin bir y18in maddesini budamasiyla siirdii. Nihayet 12 Eyliil
pasalari, 61 Anayasasi’nin cenaze namazini kilarak, o anayasanin gelmesine
neden olanlardan ve bizzat 61 Anayasasi’ndan intikamlarini almis oldular.
Ciinkli o Anayasa’nin gelmesine neden olan yiizbasi-albay kadrolagmasinin
daha onceleri ordu i¢inde yaratmis oldugu hiyerarsik parcalanma gelenegiyle
de hesaplasilmis oldu. Devrimler tarihinin de dogruladig: gibi, ezilenler kadar
ezenler de mevcut ordunun hiyerarsisi par¢alanmadan, bir proleter devriminin
zaferinin olanaksiz oldugunun bilincindedirler. Is¢i sinifinin tarih sahnesinde
olmamasi bile, bu hiyerarsik parcalanmay affettirmeye yetmedi.

Kisacas1 1961 Anayasasi’ni giindemden ve tarihten silebilmek i¢in iki
askeri miidahale gerekti.

Iste Tiirkiye 1968’e geldiginde, bir yandan 61 Anayasasi ve arkasindaki
seriivene, bu anayasanin {iriinii olan nispi 0zgiirlilk ortaminda legal bir sos-
yalist partiye ve sola acik bir entelijensiyanin varligina taniklik ediyordu.
Cumbhuriyet tarithinde ilk kez, bu denli bir toplumsal bereketlilik ortami
yasantyordu ve bu yiizden de diinyada esen devrimci riizgarlara eslik etme yolu
acilmisti. O yoldan diinyanin 68’iyle bulusmak, artik kagiilmaz olmustu.

Peki ama bu 68’liler denen insanlar kimlerdi? Demir Kiigiikaydin bunu
cok yalin ve veciz olarak ifade ediyor:
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68’li prototip olarak soyledir. Sosyalisttir. Sosyalizme genellikle lise ¢aglarinda
veya iiniversiteye gelir gelmez TIP (Tiirkiye Isci Partisi) saflarinda katilmistr.
Ogrenci hareketi iginde radikallesmis ve TIP kabugunu parcalayarak Dev-
Geng’li olmustur. Sonra da ya daga ¢ikmis ya is¢iler arasina gitmis, 12 Mart
donemi sonrasinda da, eger 6lmemis ise, genellikle kendini radikal sol grup-
lardan birinin yoneticisi olarak bulmustur. Ne var ki, basin bunlar1 68’1i ola-
rak tanitmamaktadir. Bunlarin arasinda fire sanildigindan ¢ok daha azdir.
Kelimenin ger¢ek anlaminda 68’liler 150 kisiyi bulmaz. O dénemin Dev-Geng
ve FKF kuliip yonetim kurullar ve organlarinin listeleri bu say1 hakkinda iyi
kotii bir fikir verir. Bunlarin asag1 yukari iigte biri dlmiistiir. Ugte biri sisteme
entegre olmustur, {igte biri de hala bir solcu veya sosyalist olarak yoluna devam
etmektedir. Asagi yukart budur durum. O geri kalan ve ortalikta dolasan binler-
ce kisi, 68 yiikselisinin dalgasina kapilmis genis kitleyi olustururlar. Kelimenin
bu genig anlaminda 68°1i sayilabilirler ancak.!

68’e Milliyetci Ipotek Cikartmasi

Demir’in sozilinli ettigi geriye kalan elli civarindaki kiginin konumlar1
da 68’in 40. y1l faaliyetlerinde agik sec¢ik su yiizline ¢ikmistir. Bugiinkii 68
degerlendirmesi ti¢ temel yaklasimda ifadesini bulmaktadir. Bunlardan bi-
rincisi, 68 doneminden geriye kalanlarin bir boliimiinii olusturan Yurtsever
Cephe, TKP, 68’liler Vakfi vs. gibi ulusalci ”sol” kimligiyle ortada olan
kesimdir. Bu kesim donem ve kosul farki gézetmeksizin 68 direnisini, tim
igerigi ve sloganlariyla kendilerinin giiniimiizdeki konumlaria uygun bigim-
de tasiyarak, milliyetci bir soylemin merkezini olusturmak i¢in kullantyorlar.
Bunlar 68 baskaldirisini salt bir anti-emperyalizm direnisi olarak algiliyorlar.?
68’liler Vakfi adr altindaki milliyet¢i kurulusun beyan, bildiri ve sdylemle-
rinin medyada yillardir milliyet¢i cepheyi giiclendirmek amaciyla malzeme
olarak kullanildig1 biliniyor. 68 doneminin radikalizmini 2000°1li yillarin
milliyet¢igine ipotek etme ¢abalari, medya tarafindan geregince ddiillendiri-
liyor. Ornegin 68’e iliskin olarak medyanin {inlii TV kanallarmin diizenledigi
acik oturumlarda en basta bu kesimin temsilcileri boy gosterdiler. Ali Kirca ve

1 Demir Kiigiikaydin, Otobiyografik Yazilar (Bir Sosyalistin Teorik ve Politik Evrimi),
Koxiiz Web Sitesi.

2 Bu kesimin 68’liler Birligi Vakfi adiyla bir kuruluslar1 ile Mustafa Kemal portresi
altinda Bursa nutkuyla okuyucuyu karsilayan 68’liler Dayanisma adli bir internet sitesi de
var. Kemalist ve milliyet¢i 68’lilerin Vakfi ve soziinii ettigimiz milliyetgi siteyi, 68’liler
Dayanisma Dernegi ve Dernegin sitesiyle karistirmamak gerekir. 68’liler Dayanigma
Dernegi milliyetgi sdylemlerden uzak, Ankara’da konumlanmis 68’lilere aittir.
Ankara’daki 68’liler Dernegi’nden Halil Celimli, dernegin kapisinin milliyet¢ilere
kapali oldugunu séylemistir.
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Ahmet Hakan 68’1 anma ad1 altinda bir avug donek ve sol liberali televizyon
ekranlara getirerek 6zellikle Deniz Gezmis’in vatanseverligini kanitlama
telas1 i¢inde inanilmaz mizansenler diizenleyerek temsil ettikleri medya te-
kellerine hizmette kusur etmediler.’

Anti- emperyalizm retorigini 68’in kosullarindan kopararak giiniimiiz-
de siirdiirmek, yabanci kapitalizm diigmanligi yapmak sadece milliyetciligi
derinlestirmektir. Cilinkii eski antiemperyalizm uluslararas1 baskiya kars1 bir
direnisi ifade ediyordu. Bugiinkii milliyetci vurgulu ice kapanmaci milliyetci-
lik ise, tutucu muhafazakar bir ideolojiyi i¢inde barindiriyor. O yilizden bugiin
mesela ulusalcilikla milliyetcilik, Bati1 diismanligi, yabanci diismanliginda

3 Ali Kirca’nin itinayla sectigi 68’1i ulusalcilarla miizik esliginde yaptigi eglenceli
oturuma oturtturulan, gete reisi Alaaddin Cakici’nin avukati ve lokantalar patronu
Bozkurt Nuhoglu’yu Deniz’in arkadasi diye sundugu orta oyunu ibret vericiydi. Higbir
zaman Marksizme bulasmamis olan ve {iniversite isgali doneminde tesadiifen Deniz’le
tanisan, CHP ye indeksli 6grenci teskilatinin basindaki bu kisinin bas aktor olarak sahneye
taginmasi gorilmeye degerdi. Her tiirli milliyet¢i soylemin egemen oldugu oturumda
Deniz’in avukati Halit Celenk’in onun idam sehpasindaki son sozlerini dile getirmesinin
engellenisi gézden kagabilir miydi? Orada bulunan Deniz’in kardesinin Ali Kirca’nin bu
saygisizligina miidahale etmesi bir yana, boynunu biikerek onay vermesi ibret vericiydi.
Bir Ertugrul Kiirk¢ii’niin, Ergun Aydinoglu’nun, Demir Kiigiikaydin’in, Oktay Etiman’in,
Giin Zileli’nin, Nail Satligan’in varligina nedense tanik olunamadi.

Bir diger medyada da Ahmet Hakan’in laubali bir havayla “Deniz Gezmis milliyetgi
mi yoksa Marksist-Leninist miydi?” yollu sorusuna muhatap olan séziimona Deniz’in
arkadaglar1 olarak sunulan Celal Dogan gibi kasarlanmis burjuva politikacisiyla,
Hasan Cemal adli burjuva libosuna telefonla Cihan Alptekin’in kardesine sug ortakligi
yaptirabilmek icin bu sanatta uzmanlasmis olmak gerek. Daha 1967 yilinda Tiirkiye
Isci Partisi’nin Uskiidar ilgesine iiye olan ve bes yil sonra da idam sehpasinda “Yasasin
Marksizm-Leninizm” diye haykiran bir devrimcinin sosyalizme olan inancini sorgulama
kiistahligina giren bu gazeteci soytarisinin bir tek amaci olabilir: geng kusaklarin kafasini
karistirmak ve devrime olan olasi inanglar1 sarsmak. Deniz’in ve Cihan’in kardesleriyle
birlikte kanaldan kanala taginan milliyetgi sdylem, giiniimiiziin gencligini milliyetgi
prangalara mahkum etmek amacina hizmet etmekten baska bir ise yaramadi.

Bu arada 68’in, medya devlerinin reklamlar1 kadar gosterisli olmasa da devrimci bir
bigimde anildig1 ve tartisildig: alternatifler de yok degil. Ornegin Hayat TV’de Ertugrul
Kiirkeii, Hact Tonak ve Aydin Cubuk¢u’nun da aralarinda bulundugu agik oturum, 14
Mayis’da Yildiz Teknik’de Ergun Aydioglu, Ragip Zarakolu, Giin Zileli ve Veysi
Saris6zen’in konusmaci olarak katildigi toplanti bunlar arasinda zikredilebilir.

Ayni giinlerde Mersin’de 68’le birlikte Deniz Gezmis ve yoldaslarinin 6 Mayis’daki
idam yildontimlerinde yapilan anma toplantisina katilan {i¢ binden fazla geng, Ertugrul
Kiirk¢ii’nlin 68’¢ ve bugiine devrimci yaklagimini sloganlar ve coskuyla kucaklarken,
Celal Dogan gibi ismarlama getirilen sark politikacisini yuhalarla kiirsiiden uzaklastirmay1
basarabiliyordu.
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birlesiyorlar. Burada bir ittifak olustu. Bu da eski anti-emperyalizm ile bugiin-
kii anti-emperyalizmin ayn1 olmadigin1 gosteriyor. Oysa ki, gercek devrimci-
lik kapitalizmle hesaplasmak, onun devleti ve ordusuyla barisik olmamaktan
gecger. Anti-emperyalizmde merkezilesen bir siyasi sdylem, yabanci kapita-
lizme kars1 olmaktir, kapitalizme degil. Yerli kapitalizmin ordusuna, polisi-
ne, kurumlarma kars1 bir miicadeleyi merkez almadan, “bagimsiz Tiirkiye”
demek “yerli ve bagimsiz” olan ne varsa ondan yana olmak demektir. Anti-
emperyalizm hicbir zaman tek bir lilkenin bagimsizli§i anlamina da gele-
mez, ¢iinkli emperyalizm bir diinya sistemidir ve diinya dlgeginde yenilgi-
ye ugratilabilir. Kiiresel bir olgu olan emperyalizmin tek bir iilkenin sinirlar
icinde yenilebilecegini diisiinmek sadece miliyet¢i bir hayaldir. Glinlimiiziin
milliyet¢i sosyalistlerinin agzindan enternasyonalist bir slogan duyabiliyor
musunuz? Bunlardan Kiirt kurtulus hareketine karsi soven bir milliyetgilik
disinda en ufak bir dayanisma belirtisi gorebiliyor musunuz? Bunlar sadece
kendi milletleri i¢in anti-emperyalisttirler ve bunu da milliyetgiliklerini mas-
kelemek i¢in kullaniyorlar. Cenova, Sevilla, Selanik ve Rostok’da diinya ka-
pitalizminin patronlarina karsi anti-globalizm direnislerine katilan gliniimti-
ziin devrimci gencleri arasinda “anti-emperyalist”lerimizi hi¢ gordiiniiz mii?
Onlar “Bagimsiz Tiirkiye” slogani ile yabancilardan bagimsiz bir yerli kapita-
lizmin hayalini yasiyorlar. Sermayenin bizzat kendisine degil bayraginin ren-
gine karsilar. O ylizden de bugiin “Bagimsiz Tiirkiye” sloganindan daha geri-
ci ve milliyetci bir slogan olamaz. 68’de anti-Amerikan sloganlar atildiginda,
eylemler yapildiginda ve “Bagimsiz Tiirkiye” diye bagirildiginda MHP’li
fagistlerin yaniti cok yalindi: “Komiinistler Moskova’ya!”. Cok da hakliydilar.
Ciinkli Amerika’ya kars1 tavir, diinyanin {igte birinde kollektivist bir toplum-
sal yapinin egemen oldugu diger bloktan yana olmak anlamina geliyordu.
Bu ylizden de devlet ve onun Nato’ya indekslenmis ordusu ve polisi gercek
kimligini gdsteriyordu. 68-71 arasinda Ulkii Ocaklarr’yla polisin akrabalig
ve 12 Mart 1971 miidahalesinin arkasindan zamanin Genel Kurmay Baskani
Memduh Tagmag¢’in “miidahale zorunluydu, ¢iinkii toplumsal uyanis eko-
nomik gelismenin ¢ok Oniine gegti” mealindeki sozleri hatirlardadir. Bu tiir
sloganlar ve eylemler egemenlerin devletine derinden dokunuyordu. Bugiin
meydanlar1 gelincikler gibi dolduran Tiirk bayraklarinin golgesindeki anti-
amerikanciliga kars1 herhangi bir polis miidahalesi ya da fasist saldir1 gordii-
niiz mii, duydunuz mu? En ufak bir is¢i mitingine ya da gosterisine devletin
nasil acimasizca saldirdigini bilmeyen var mi? ki yil iist iiste 1 May1s’larda
polisin is¢ilere karsi canavarligi hafizalardan silindi mi? 68°li milliyetgile-
rimizden, ulusalc1 sola, oradan da MHP’ye ve CHP’ye kadar uzanan anti-
amerikanci bir popiiler kiiltiiriin, tilkenin aglari, yoksullari, ezilenleri i¢in hig-
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bir umut tagimadigini, marksistlikten vazgectik, biraz olsun diiriist¢e diisiinen
herkes kabul eder. Yapilan tiim anketlere gore, Tiirk halkinin yiizde doksan
besi Amerika’ya karsiymis! Demek ki, Tiirk halkinin ezici bir cogunlugu anti-
emperyalist olmug da haberimiz yokmus! Milliyetci dalganin iirlinii olan bir
yabanci diismanligini 68’in kapitalizmi yikmaya niyetlenen anti-emperyaliz-
mine bulastirmayin, gurur duydugunuz milliyet¢iliginizi adi 68’li de olsa,
“Vakif”larin i¢inde tutunuz.*

Marx soyle der:

Biitiin 6lmiis kusaklarin gelenegi...yasayanlarin beyinleri iizerine kabus gibi
¢oker. (Ve yasayanlar) tam da bdyle devrimei bunalim caglarinda ge¢misin
ruhlarini kaygiyla yardima ¢agirilar, onlarin adlarini, sloganlarini ve kiliklarm:
0diing alir, yeni tarih sahnesine zamaninda saygin olan bu kilikla ve 6diing
alimmus dille ¢ikmaya galisirlar.

4 17 subar 2005 tarihli Birgiin gazetesinde Dev-Geng’in genel sekreterlerinden ve 68’liler
Dernegi baskanit Ruhi Kog, 68’liler vakfindan ayrilislarini ve yeni 68’liler Dayanigma
Dernegi’ni kurmalarinin nedenini $dyle anlatiyor: ”Vakif yonetimi, Rauf Denktas’in
mitinglerini diizenlemeye bagladilar. MHP, BBP gibi partilerle birlikte. Vakfin Kibris
konusunda Rauf Denktas’in arkasinda saf tutmasina tepki gosterdik. Bunu 68 ruhuyla
bagdastiramadik. 68’liler kamuoyunda ’kizil elmact’ olarak taninmaya baslayinca biz de
dernegimizi kurduk. Bir¢ok 68’1i vakiftan ayrildi.”

Bu arada Yener Orkunoglu online-Giindem adli internet sitesinde 68’in 40. Y1ldoniimiine
iliskin olarak Istanbul’da dinleyici olarak katildigi iki panele ait izlenimlerini soyle
aktariyor: “Mustafa Ziilkadiroglu, Deniz’in arkadasi oldugunu belirterek yaptigi
konusmada, Deniz Gezmis’in Kemalist, hatta ‘Tiirk¢li” oldugunu iddia edecek kadar ileri
gitti.

Zilkadiroglu, Tirkiye’deki 68 Hareketi, Bati’daki 68 Hareketi’nden daha ileri bir
hareketti” seklinde gergekei olmayan ve ¢ok abartili bir sdylem tutturdu. Bati’daki 68
Hareketi’ni kiigiimsemek, Tirkiye’deki 68 Hareketi’ni yiikseltmek dogru bir tutum degil.
Bu tutum, Tiirkiye’deki birgok entelektiielin yakalandig1 hastalig1 gozler 6niine sergiliyor.
Tiirkiye’deki entelektiieller, Tiirkiye merkezli disiintiyorlar; Tirkiye’yi diinyanin
merkezine koyuyorlar. Baska iilkelerde olup bitenler, onlari ilgilendirmiyor.
Zilkadiroglu’nu iki defa dinleme olanagim oldu. Onun konusmalarindan ¢ikardigim sonug
su: O, milliyetgiligi kizil renge boyamak isteyen, teoride sosyalist, pratikte milliyetgi olan
biri.

68’liler Birligi Vakfi hakkinda su izlenimi edindim: 68’liler Birligi Vakfi’nin igindekilerin
¢ogunlugu ulusalci, ¢ok kiigiik bir kismi sosyalisttir. Bir bagka deyisle, 68’liler Birligi
Vakfi, ulusalcilarin egemen oldugu bir vakif konumundadir.” Emekli subaylar derneginden
farki olmayan 68’liler Vakfi’na iliskin olarak bu degerlendirmeler yeterli fikri vermiyor
mu?
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Bugiiniin diinyasma iliskin olarak marksist ¢oziim ve segenekler
sunamayanlarin, Marx’in dedigi gibi ge¢misle ve hem de o ge¢misi kendi ta-
rihinde dondurup bugiine tastyarak, varliklarini sadece gecmiste yasayanlara
bor¢lu olduklarini hi¢ diistindiiler mi acaba?

68’in Alt Yapisi: Kemalizm-Stalinizm ve Liberal Saldir:

1968 bir baska cephede de “baharini yasadi”. “Sol” liberaller denen ke-
sim firsati iyi ve zamaninda yakaladigini diistinerek, milliyet¢i soldan eksik
kalan alana yerlesmekte gecikmedi.’

24 May1s 2008 tarihli 7araf gazetesinde simdiye kadar adin1 duymadigimiz
bir kisinin, provakasyon kokan yazi bagligiyla karsilasiverdik: “Deniz’lerin
Yolu Bizi Nereye Gotiiriir? ” Yaziy1 bir solukta okuyunca kuskumuzun yerin-
de oldugu kanitlanmis oldu. Bu kiistaha haddini bildirme konusundaki 6fke-
yi, once kimi yoldaslarla paylastiktan sonra, bu kisinin kimin nesi oldugunu
merak ettik. Yazinin sonunda kendini Toplum ve Politika Enstitiisii Genel
Koordinatorii olarak takdim eden imza sahibinin, Taraf gazetesinde arzi endam
etmesi elbette bir rastlant1 degildi. Bir web sitesinde bu kisiyle yapilan kisa ro-
portajda kendisini “liberal demokrat™ olarak takdim ettigini gordiik. “Liberal
demokrat” ne anlama geliyor? Eskiden beri kapitalist s6zciigii pek muteber
degildir. insanlara sik sik “pis kapitalist” dendigini herkes bilir. Bunun yerine
daha sosyetik bir terim olarak algilanan “liberal” sozciigiinii kullanmak moda
olmustur. Bunun yanina bir de ‘demokrat’ eklersen, al sana elma sekerine
bulanmis “tertemiz” bir Batic1 “aydin” tipi. Toplumsal iligkilerde liberalizmin
yani kapitalizmin, siyasi iligkilerde de kapitalist toplumun st yap1 bi¢imle-
rinden birisi olan burjuva demokrasisinin sdzde entellektiiel bekgisisin artik.
Emekgilerin, ezilenlerin, yoksullarin diinyasiyla en ufak bir iligkisi olmayan
bdyle bir ideolojinin temsilcisinin 68 ve Deniz Gezmis lizerine yapacagl yo-

5 Ulusalci solu ve ‘sol’ liberalizmi ideolojik olarak iyi tanimak i¢in okuyucuya Sungur
Savran’in Devrimci Marksizm’in 2. Sayisindaki ”Burjuva Sosyalizmi” baslikli yazisini
Oneririz.
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rum pesinen bellidir.5 Iste ustast Murat Belge nin pesine takilan bu liberal
projenin ¢dmezi de hayalinde burjuva demokrasisine giden yolda engel olarak
gordiigii yeni bir kitlesel radikallesme ve devrim dalgasi tehditine karsi geng
kusaklar1 geleneksiz ve koksiiz birakabilmek i¢in, devrimcilik adina, sosya-
lizm adma ge¢misten kalan tiim olumlu mirasi tahrip etme yolunda kollar
stvamis.

Bakin ¢oémez ne diyor:

Tiirk 68’lilerinin, Deniz’lerin yolu evrensel vizyonu olan bir yol asla degildi.
Enternasyonalist degil sapina kadar ulusalci bir yoldu yiiriidiikleri. O 68’lilerin
yolda yiiriirken attig1 tohumlar bugiiniin Ulusalcilik denilen fecaatin teorik ze-

minini olusturdu.

Toplumsal konularda cehalet, tarih bilincinden yoksunluk i¢inde olursan
ve en onemlisi saldirdigin ideolojiye yani ezilenlerin ideolojisine karsi, ege-
menlerin ideolojisinin saksake¢iligini yaparsan, bu sonuca varmakta zorluk
cekmezsin. Ustiine iistliik bir de icinde kivrandigin asagilik kompleksi bunla-
ra eklenirse, Deniz Gezmis’e ve 68’e karst duydugun kin daha iyi anlagilir.”

“Ulusalcilik denen fecaat”in gercek kaynaklarinin genel olarak 68 ve 6zel

6 Radikal’den Taraf’a transfer olan Murat Belge’nin ¢goémezlerinden biri olduguna da kusku
olmayan burjuvanin bu yeni evlathigina yazdiklarini yedirtmek her devrimei Marksistin
gorevidir. Gengliginde sosyalizme bulasan, orta yaslhliginda sosyalist ansiklopedicilikle
istigal eden ve yasliligina yaklasirken de, bizzat kendisi degil “liberal demokrat”
comezlerini Tiirkiyeli Marksistlerin mirasina saldirtan “sol” liberalizmin siyasi pasaportu
Murat Belge, burjuvazinin mithiiriiyle AB vizesini almistir. “Sol” liberalimiz, Ertugrul
Kiirkeii ile Milliyet gazetesinin 18 Agustos’da yaptigi roportaja 19 Agustos’da Taraf’da
sOzilimona cevap yetistirmeye kalkarken, “Birikim’i yayimladigim dénemlerde dncelikle
Marksist sola hitap ettigimi hissederdim. Simdi (Yeni Glindem’den beri) boyle degil, biitiin
topluma bir sey sdylemek iizere agiyorum agzimi.” diyor. Aslinda geveledigi ama agik
olarak dile getiremedigi su: “Ben bir zamanlar Marksisttim ve Marksist sola hitabederdim
ama koprilerin altindan ¢ok sular akti ve simdi toplumla AKP arasinda katalizor roli
oynayarak, Tirkiye’yi Avrupa Birligi’ne dogru ilerletmek cabasi i¢indeyim.”

Comez Kiitahyali’nin, ustasi i¢in su yazdiklart gerek¢emizin ne denli hakli oldugunun bir
gostergesidir: “Tiirkiye’nin bas baya acik hava hapishanesi oldugu giinlerde dahi daha
diinyali, evrensel daha birey ve vicdan merkezli bir sol anlayisi savunmaya calisan ve
bulundugu mevziyi terk etmemek igin 6zel gayret gostermis Murat Belge gibi isimleri de
Tiirk solu zaten fakir olan entelektiiel skalasindan ¢ikarirsa, geriye zaten Tiirk solu adina
hicbir ‘umut 15181° kalmaz, kalamaz...” (Taraf, 21.06.3008)

7 Kiitahyali’nin saldirilarina “Deniz’in idam edildigi yaslarda olan bir geng olarak, Deniz
ile ayn1 yillarda dogmus, o donem tniversitede okuyan, 68°li olmakla Gviinen bir anne
ve babanin oglu” diye baslamasi, kendinde fazla yetenekler géren bu hasta ruhta bir
kiskanglik ve hasisligin de barindigini eleveriyor.
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olarak da Deniz Gezmislerden kaynaklanmadigini, kisa bir tarihsel gezinti ile
kanitlamak zorundayiz ki, tahrifat ve iftiralar bosa ¢ikabilsin.

Daha 6nce de soyledigimiz gibi 68’in, Deniz Gezmis ve Mahir Cayan’larin
direniginde ulusal bir kabuk vardi ama 6zii itibariyla devrimci ve enternasyo-
nalist bir igerige sahipti. Hele bugiinkii ulusalciligin giinah kegisi olmaya hig
layik degillerdir.

1967 yilinda Deniz Gezmis Istanbul Uskiidar ve Mahir Cayan da Ankara
Cankaya ilgesinde zamanin Tiirkiye Isci Partisi’ne (TIP) iiye olarak sosyalist
miicadeleye basladilar. Onlarm daha TIP’te baslayan, 68’le devam eden ve
12 Mart 1971 ertesinde noktalanan sosyalizm yolculuklarini iyi anlayabilmek
icin, yasadiklar1 donemin siyasi yapilanmasini bilmek gerek. TiP’le baslayan,
MDD (Milli Demokratik Devrim) ile gelisen ve nihayet bagimsiz kendi 6r-
giitlenmeleriyle sona eren o déonemin politik anatomisi ¢izilmeden Deniz ve
Mabhir anlagilamaz.®

Onlarin tiye olduklar1 bu partinin 6nemli yoneticileri, ellili yillarda bir
bigimde TKP’ye bulagmis ya da yakin durmus akademisyenlerden, kismen de
sendikaci ve aydinlardan olusuyordu. Sadece Deniz ve Mahir i¢in degil, dar
anlamda yani FKF ve Dev-Geng yonetimlerini olusturan 68 kusagi icin ilk
siyasal orgiit deneyimi de TIP’de yasanmustir.

Peki TIP denen ve 1965 secimlerinde 300.000’e yakin oy alarak milli ba-
kiye sistemi sayesinde parlamentoya 15 milletvekili sokan bu parti ideolojik
gidasini nereden aliyordu? En basta Sovyetler Birligi ve onun Tiirkiye subesi
diyebilecegimiz TKP’den. Yurt disinda bir avug miilteci olarak yasayan 1951
davasi saniklarindan Zeki Bastimar’in etrafindaki grupla, Tiirkiye’deki TKP
yoneticileri arasinda, 1965 segimlerinde TIP’in desteklenmesi konusunda
herhangi bir ¢eliski yoktu.® Ancak TIP’in 65 secimlerindeki yoneticilerinin
bile pek beklemedigi goreceli zaferi, se¢cim ertesinde bir sarhosluk yaratt.
Bu sarhoslugun iiriinii, heniiz secimlerden bir yil sonra TIP lideri Aybar’in
agzindan “1969 secimlerinde basa giiresecegiz” haykirisiyla yeni bir done-
min habercisi oldu. Aybar’in hayallerine bir siire sonra Yon dergisinin bag
yazisinda, Dogan Avcioglu tarafindan “TiP Nereye Gidiyor” bashgiyla ge-
len yamt, bir bakima TIP’in kaderinin belirleyicisi oldu. Dogan Avcioglu

8 Bu anlamda en 6nemli kaynak Ergun Aydinoglu'nun Tiirkiye Solu 1960-80 adli
calismasidir.

9 Basta Resat Fuat Baraner, Mihri Belli, Sevki Aksit gibi TKP’nin Tiirkiye’deki dnder
kadrosu ve onlarin arkasinda duran Sevim Tar1 (Belli), Erdogan Berktay, Seving
Ozgiiner, Vecdi Ozgiiner, Nuran Bozer (Aksit), Halim Spatar, Ahmet Ozdemir gibi
1951 TKP davasindan mahkum olan “Eski Tiifekciler” 65 secimlerinde TiP’i kosulsuz
desteklemislerdi.
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TiP’in parlementarizm batagina saplanmak tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu
uyarisin1 yaparak, TIP’in toplumdaki dinamik giiclerden yani asker-sivil
aydin ziimre diyebilecegimiz kesimden tecrit olmasinin, kurulu diizene tes-
lim olmak anlamina gelecegini vurguluyordu. Dogan Avcioglu’nun bu tiirden
bir uyarida bulunmasi kendi projesi i¢in anlagilabilir birseydi.'® Yon dergisi
genel planda Marksistlere, “sol” kemalistlere, aydinlara sayfalar1 agik olan
radikal bir yayindi."" Ozellikle Cezayir Kurtulus Savasi’nin zaferini, Misir’da
Nasir’in iktidarini, Irak ve Suriye’de Baasci milliyet¢iligi 6n plana ¢ikaran ve
Sovyetler Birligi ile dostlugu vurgulayan anti-emperyalist ve kendini toplum-
cu olarak tanimlayan bir yayin organiydi. Yon sadece haftalik bir dergi degil,
arkasindaki Sosyalist Kiiltiir Dernegi ile birlikte o donemin aydinlarini da
etkinligi altina alan bir hareketti. Uzun yillar sonra 1965’de Nazim Hikmet’in
siirlerinin ilk kez legal olarak Yon’iin sayfalarinda yayilanmaya baslamasi,
bu dergiye kars1 6zel bir ilgi de uyandirdi.

Bu arada Sovyetler Birligi’nin, kendine dost ve Amerika’ya diismanca
yaklasan Asya ve Afrika’daki bir dizi burjuva egemenligindeki iilkeye iliskin
olarak gelistirdigi “kapitalist olmayan yol” ad1 altindaki teorik yaklagim, Yon
tarafindan da benimseniyordu. Iste bu kosullar altinda Yén yazarlarindan bi-
risi olan Mihri Belli, E.Tiifek¢i miistear adiyla, ayni derginin sayfalarinda,
Dogan Avcioglu’nun TIP e kars1 baslattigi elestiriyi, kendi Marksizm anlayist,
yani Ugiincii Enternasyonal gelenegi temelinde gelistirerek, “Demokratik
Devrim Kimle Beraber Kime Kars1” bashigi'? ile 1966 yilinda dogrudan TiP
onderligini oportiinizm ve sekterizmle suclayan ilk muhalif ¢ikisi yapti.
TIP’e kars1 ileri siiriilen oportiinizm suclamasi, en basta TIP’in parlementa-
rizme angaje olmasi, sekterizm ise Tiirkiye’nin oniinde duran Demokratik

10 Ancak bu uyari yazisindan daha bir yil 6nce, Yon Yaymlari arasinda Islamivet ve
Sosyalizm adli bir ¢eviri kitabr yayinlanmisti. Kitabin yazart daha sonra Marksizmi
terkederek miisliman olan, Fransiz Komiinist Partisi’nin 6nemli isimlerinden Roger
Garaudy ve Tiirkge’ye gevirenler ise, Dogan Avcioglu ile E.Tiifekgi idi. Bu ¢evirinin
Yon’tin Orta-Dogu ve Afrika tlkelerindeki darbe ve kurtulus hareketlerini 6n plana
¢ikardigi, Arap sosyalizmi kavrami ile Sovyetlerin “kapitalist olmayan yol” olarak
teoriklestirdigi terminolojinin Ortlistiigli ve akabinde Avcioglu ile Mihri Belli’nin
TIP’e taarruzlarinin basladigi bir zaman dilimine denk diismesi ilgingtir. Bilindigi gibi
E.Tiifekei o yillarda Mihri Belli’nin miistear adiydi ve Yon dergisindeki iinlii yazida ve
Niyazi Berkes’le yaptig1 tartismalarda bu adi kullanmisti.

11 Doktor Hikmet Kivileimli’nin Dogan Avcioglu’nu hedef alan sert elestirileri bile Yon
sayfalarinda yaymlaniyordu. Oregin bunlardan birinin bashigi “Atma Avcioglu Din
Kardesiyiz” adini tagiyordu.

12 E.Tifek¢i, “Demokratik Devrim Kime Karsi, Kimle Birlikte?”, Yén, say1 175, 5
Agustos 1966.
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Devrim siirecininin atlanarak, olasi bir se¢im zaferinin sosyalist devrim ola-
rak algilanmasiydi. E.Tifek¢i Demokratik Devrimin atlanamayacagint ve
bu asama icin asker-sivil aydin ziimrenin devrimin en 6nemli miittefikleri
arasinda oldugunu vurguluyordu.

Bu strateji ' Yon’lin hedefleri ile gayet uyum igindeydi. Yon benzer bir
elestiriyi daha dnce yaparak, “TIP Nereye Gidiyor?” tartigmalarini baslatmist:
bile. Aslinda bu yazi yeni bir donemin ilk habercisi olmasi bakimindan 6zel
bir 6nem tasir. TIP’in basta Aybar-Aren-Boran olmak iizere, se¢im zaferinden
sonra, 141. maddeden mahkum olan ve MIT tarafindan da geleneksel ola-
rak hep izlenmekte olan “Eskiler”den uzak durmaya ¢alismasi, parlamenter
diizene uyarlanmanin bir geregi olarak, sirtlarindan “Eski Tiifekler” denen
yiikii atma ihtiyac1 olarak degerlendirilebilir. Aybar’in 1966’dan itibaren,
TiP’in gegmisteki sosyalist ve komiinist érgiitlenmelerle herhangi bir baginin
olmadigini, Tiirkiye’nin yepyeni kosullarinin iiriinti oldugunu vurgu yaparak
defalarca ilan etmesi, “Eski Tiifekler”in iginde hem merkez komitesi iiyesi
ve hem de polis ve hapisteki tavirlariyla lider olarak kabullenilen Mihri Belli
i¢in bardagi tasiran son damla olmustur.'

Mihri Belli’nin, Dogan Avcioglu’nun Yén’iinde TIP’e karsi bu ilk muha-
lefet bayragimi agmas, ilk iiriiniinii TIP’in 1966’da Malatya’da yaptig1 genel
kongrede verdi.'

Iste bu ortamda TIP’e yeni iiye olmus devrimci gengler bir yil sonra
kendilerini bekleyen tarihsel direnisten habersiz olarak, dnce bu ikilem ve
ayrismayla bulustular. iste bu ayrisma bir bakima Tiirkiye sosyalist hare-
ketinin bugiinlere uzanan ¢cikmazinda énemli bir yer tutar.

Bugiin ister milliyet¢i “sosyalistlik” olsun, ister ulusalci “sol”culuk ol-
sun, neyi tartistyorsak, neyin polemigini yapiyorsak 1965-71 doneminin

13 Arkadan 1967 yilinda TIP iderlerinden Mehmet Ali Aybar ve Behice Boran’a noter
kanaliyla ”Uyartyorum” adli ihtarnameyi yolladig1 aylarda, yirmi yaslarindaki Deniz
Gezmis Istanbul Uskiidar’da ve Mahir Cayan da Ankara Cankaya’da iiyelik i¢in TIP’in
kapisini galiyorlardi. Mihri Belli’nin bu noter ihtarnamesini TIP Merkez Y 6netim Kurulu
yerine, sadece Aybar ve Boran’a géndermesi anlamlidir. Mihri Belli’nin TiP parlamentoya
girmeden once, TKP ile baglantili Behice Boran ve Resat Fuat Baraner’e yakinlig1 olan
Mehmet Ali Aybar’t muhatap almasi eski bir hukukun geregi olarak goriilebilir.

14 Malatya’daki kongrede delege olan Vahap Erdogdu kiirsiide, Mihri Belli’nin Y6n’deki
yazisina paralel bir metni okumaya galisti, ama basta o zamanlar TiP {iyesi olan Yasar
Kemal olmak iizere, diger yonetici ve delegelerin protestolar: nedeniyle konusmasini
tamamlayamadi. Malatya kongresi ile TIP’deki ilk muhalefet tasfiyesi, on ii¢ iiyenin
ihraciyla baslamis oldu.
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ideolojik otopsisine baslamadan saglikli bir sonuca varilamaz. Baglamadan
diyoruz, ¢linkli boyle bir otopsi bize ancak viicudun yan organlarindaki
hastalik ve bozukluklar konusunda veriler saglayabilir. Viicudun kalp, beyin
gibi temel organlarindaki otopsi ise, cok daha gerilere giderek yapilabilir.
Bugiin yasayan insanlarin bile viicutlarini saran kimi hastaliklarin kaynagi,
Stalinizmin Ugiincii Enternasyonal denen organla diinyaya yaydig1 ideolo-
jik virtistlir. Bu yiizden eksiksiz bir otopsi yapacaksak, viicudu saran sade-
ce tiim virlsleri acgiga ¢ikarmak gerek. 1960’larin ortalarindan itibaren legal
planda yayilan MDD teorisinin arka planina dogru ilerlemek icin bu tarihsel
yolculuga devam etmek zorundayiz. Bunu hakkiyla yapamazsak, ulusalci
“solcu”larin, “sol” liberallerin tahrifat ve ideolojik saldirilarina karst geng
kusaklar silahsiz birakmis oluruz.

1965 secim kampanyalarinda genellikle issizlik, yoksulluk, topraksizlik
temalarm popiilist bir sdylemle propagandasmin merkezine alan TiP, par-
lementoya girdikten sonra anti- Amerikan bir sdyleme agirlik vermeye
basladi. Johnson’un Inénii’ye yazdigi iinlii mektubun goriisiildiigii mec-
lis oturumlarinda Aybar’in “memleketin otuzbes milyon metre kare topragi
Amerikan isgali altindadir” yollu beyanlari, 6zellikle kii¢lik burjuva kesimler-
de milli duygular1 gidiklayan bir ajitasyon gorevi yerine getirdi. TIP sinifsal
celiskiler iizerine kurulu parlamento dncesi propagandasinin yerine, ikinci
Kuvvayi Milliye, yeni bir Kurtulus Savasi gibi sloganlarla kitlelerin milliyetci
duygularimi oksamada CHP’ye kars1 bir rekabete basladi.

Taraf yazar liberalimiz, “Denizler, ‘ulusal ¢ikar’ merkezli hareket eden
bir genclik hareketiydi. Anti-emperyalist oluslarini tetikleyen, evrensel se-
bepler degil, 1964 Johnson mektubudur. Yani ulusal ¢ikarlar merkezli bir ne-
den”" diyerek algakca bir tarihsel tahrifata imza atiyor.

Bunun iddia ettigi gibi, 68 direnisinin Johnson’in mektubuyla hi¢bir
iliskisi yoktu. O mektup 65’lerde TIP’e CHP’yi kdseye sikistirmak amaciyla
milliyet¢i propaganda malzemesi olarak hizmet etti.

Bir yandan, TIP’in Ikinci Kurtulus Savasma bulanmis “sosyalist dev-
rim” teorisi, diger yandan da Mihri Belli’nin TiP’e kars1 muhalefeti agik bir
siyasi platforma tasimak icin Ekim 1967°de yaymnii baslattigr 7iirk Solu
dergisi arasindaki ayrismanin iyice olgunlastigi bir ortamda, Fransa’da 68
Mayis direnisi patlak verdi. Once iiniversite gencliginin demokratik talepleri
etrafinda yiikselen direnis kisa siirede siyasi bir i¢erige doniiserek, on milyo-
nu askin Fransiz iscisinin genel greve gitmesiyle doruguna ulasti. Bu grev o
denli giiclii ve etkiliydi ki, grev komitesi neredeyse bir ikili iktidar organi ol-

15 68’liler Dayanisma adli 68’liler Vakfi nin web sayfalarinda yayimlanan réportajdan
alman bu iftiralarin sahibinin ciiretine de sagsmamak elden gelmiyor.
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maya aday konumuna yiikseliverdi.'® Iste boyle bir devrimci dalga ortaminda,
Tiirkiye 68’1 de 6nce demokratik {iniversite taleplerini 6ne ¢ikararak, tiniver-
sitelerde boykot ve iggallere basladi. 68 direnisi en miilayim kapitalist {ilkeler
de dahil olmak tizere tliim Avrupa’y1 sarmisti. 1968 Tiirkiye’ye sigradiginda,
Tiirkiye’deki devrimci genclik kesimi TiP’ten MDD’ye gegis siirecini de
tamamliyordu. Bir yanda parlamentarizm batakligina saplanmis, se¢im zaferi
hiilyalar1 kisitlanmis TIP, diger yanda da devrimci ve radikal bir sdylemle
TIP’den daha milliyetgi sloganlarla yiikselen MDD hareketi, gerek TIP icinde
mubhalefet olarak, gerekse de dncelikle 68 direnisinin 6nder unsurlari arasinda
etkinligini arttirmist1.

Devrimei gengligin, TIP’in panik icindeki, “sokaga ¢ikmaym fasizm
gelir!” tiirlinden pasifizmine karsi, Milli Demokratik Devrim ¢izgisiyle
bulusmasi ve teorik gidasini orada bulmasi zor olmadi. MDD’ nin yayin organi
Tiirk Solu’nda ¢ikan bir yazinin, “Nerede Hareket Orada Bereket” baslig
cok seyi anlatir.

TiP’le amansiz bir teorik kapisma iginde olan ve TIP iginde 6nemli
mevziler de elde eden MDD muhalefeti, TIP’in programina iliskin tek bir
elestiri yoneltmedi, ¢iinkii TIP programi MDD stratejisiyle ortiisiiyordu.
TIP programi “issize is, kdyliiye toprak” siarindan yola ¢ikarak, ic politika-
da dis ticaretin, bankaciliin, sigortaciligin millilestirilmesini, dis politikada
ise, Nato’dan ¢ikilmasini, ikili anlagmalarin iptalini ve Amerikan {islerinin
kapatilmasini italep ediyordu. Iste bu yiizden Mihri Belli TIP programmin
soyle degerlendiriyordu: “TIP programinin genel gizgileriyle dogru bir prog-
ram oldugunu sdyledim...TIP programi genel niteligi bakimindan bir Milli
Demokratik Devrim programidir. Bu program en sonuncu noktasina kadar
gerceklestirilirse Tiirkiye sosyalist bir Tiirkiye olmaz, bagimsiz ve demokra-
tik bir Tiirkiye olur.”!”

Programatik agidan bakildiginda Yén, TiP ve MDD arasinda pek bir
fark yoktu. Ama ¢ok 6nemli bir ortak 6zellik vardi, o da hepsinin milliyet-
¢i olmasiydi. Milliyetgilige en biiyiikk vurguyu da MDD yapiyordu. Dogan
Avcioglu’nun Yon dergisini bile golgede birakabilecek milliyet¢i bir sdylem
egemendi MDD’ nin diline. Bir kag¢ alintiyla, yargimizi belgelemenin gerekli
oldugunu diislinliyorum:

Kemalizmle sosyalizm arasinda asilmaz duvarlar yoktur. Atatiirk’{in en biiyiik

16 Fransiz Merkez Bankasi calisanlari grevde oldugundan, grev komitesinin teksirle
basarak miihtirledigi ve iizerinde on Frank yazan pusulalar, Fransiz parasi olarak piyasaya
strildi.

17 Mihri Belli, Tiirk Solu, say1 64, 4 Subat 1969.
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¢abasi, gen¢ kusaklara Tiirk milli gururunu telkin etmek olmustur. Milli gu-
rur iyi seydir. Milli gurur insani sosyalizme gotiiriir. En saglam sosyalistler o
yoldan gelmislerdir sosyalizme. Bir adamda ger¢ek milli gurur varsa korkma!
Ergec temel ilkelerde birlesirsin onunla...Bizim delikanliligimizda, biz, “Bir
Tiirk diinyaya bedel”, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” sloganlarini ciddiye alan bir

kusaktik.'®

Asker-sivil biirokrat ziimre bir ge¢misin bir gelenegin temsilcisidir. Bu
geemiste, ornegin bir Canakkale var, diinya tarihinin ilk basarilt Milli Kurtulug
Savasi var."”

Tiirk kamuoyunca asil yadirganan sey, yabanci telkinleriyle, yoksulluk denizi
i¢cinde refah adaciklar1 yaratma ve bu yoldan ordu ile Tiirk halki arasinda ugu-

rum agma yolunda ¢abalardir.?°

Devam edelim:

Milliyetgiligin az1 seni enternasyonalizmden uzaklastirir, milliyetciligin derini
seni enternasyonalizme gotiiriir. Enternasyonalizmin azi, seni milliyetgilikten

uzaklastirir, enternasyonalizmin derini seni milliyetgilige gotiirtir.?!

Yine Yon’de yaymlanan bir yazinin ara basliklarindan: “Milli gurur
Olmadan Sosyalistlik olmaz”.?? “Milli savunmamizi milli kilmak gérevi, hala
ontimiizde duran bir gérevdir.”*

Benim asker arkadaglarim vardir. Adam albay oluyor, emekli oluyor.
Coluk gocugunu barmdirmak igin bir ev alacak hali yok. Ustegmenliginde,
yiizbasiliginda ¢aki gibi halini hatirladigin adami, birgiin, li¢ giinliik sakalla
mubhallebicilik yaparken goriiyorsun. Bu bigimsiz bir durum. Bunu bigimsiz
bulmak, baz1 mesgaleleri hor gérmek gibi derebeyce bir zihniyete kapilmak
degildir. Mehmetgige “hiicum” emrini verdigi zaman onu 6liime dogru yiirii-
tecek vasifta olan adama sen bezirganlik, tezgahtarlik falan yaptiramazsin....Bu
isbirlikgilerin asker aydindan 6¢ almasindan baska birsey degildir. Gayri milli-

nin milliye gadridir bu. Ve biz bu durum karsisinda kayitsiz kalamayiz.*

18 Mihri Belli, “Tiirkiye’de Kargt Devrim”, 5 Aralik 1968°de Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nde verilen konferans, Mihri Belli, Yazilar, s.96, Sol Yayinlari

19 E.Tiifekei, Yon, Say1175, 5 Agustos 1966.

20 E.Tifekei, Yon, Say1 175, 5 Agustos 1966.

21 Mihri Belli, “Millet Gergegi”, Aydinlik, say1 7 May1s 1969.

22 E. Tifekg¢i, Yon, say1 126, 27 Agustos 1965.

23 Mihri Belli, Tiirk Solu, Say1 53, 19 Kasim 1968.

24 Mihri Belli, Tiirk Solu, say1 64, 4 Subat 1969.
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Bu ornekler sayfalar boyu cogaltilabilir> Onemli olan &rnekleri
cogaltmaktan ¢ok, bu ideolojik mengene igine kistirilan bir kusagin, ayn
zamanda kurtulusudur da 68 ve sonrasi. Giiniimiiziin ulusalc1t “sol”culari
arasinda olan 68’liler Birligi Vakfi ¢evresi, Yurtsever Cephe ve TKP’nin
konumlar1 yukarida 6rnekleri sunulan teorik ¢izgiden daha vahimdir, ¢linkii
bugiinkii diinyada o ¢izginin kaginilmaz sonuglari, Ergenekon’la yakinlagsmak,
sosyal-fasist demekte bir kusur gérmedigimiz Isci Partisi’nni yani sira, MHP,
Biiyiik Birlik Partisi ve CHP ile ortakliga varir. Daha 6nce de soyledigimiz
gibi, 68’de yukaridaki milliyet¢i soylemlere o zamanin Komiinizmle
Miicadele Dernekleri ve Ulkii Ocaklar1 “milliyetci Tiirkiye” ve “Komiinistler
Moskova’ya” haykiriglar ile saldirtyorlardi, ¢linkii 68 direnisinin anti-em-
peryalizmi gercegin sadece bir yiiziiydii; 6ziinde mevcut diizeni, yani kapita-
lizmi yikma azmi vardi. 68’1 anti-emperyalizmle sinirli gormek ve algilamak,
o direnisin kapitalizme degil, sadece yabanci kapitalizme karsi oldugunu
soylemekle ayni seydir. 68’in anti-emperyalizmi uluslararasi baskiya karsi
bir direnisi temsil ediyordu. Bugiinkii milliyet¢i vurgulu ice kapanmaci anti-
emperyalizm ise, tutucu muhafazakar bir ideolojiyi i¢inde barindiriyor.
O ylizden, bugiin 6rnegin ulusalcilikla milliyetcilik, Bat1 diismanliginda,
yabanci diismanliginda birlesiyorlar. Burada en sagdan en “sol”a kadar,
sinirlar1 yabanci diigmanligi ve yabanci komploculugu ile ¢izilmis bir ittifak
olustu. Eski sag ve sol ayrigmasi, bugiin ideolojik farkliliklarin {istiinii or-
ten ulusalcilik paydasinda bulusmak oldu. Bu da eski anti-emperyalizm ile
bugiinkii anti emperyalizmin ayni olmadigin1 gdsteriyor. Sadece Devrimci
Marksistler, giiniimiizde anti-emperyalizmin tek bir {ilkenin sinirlari iginde
milliyet¢ilikten ileriye gidemeyecegini, bir diinya sistemi olan emperyalizmin
tiim diinyay1 kucaklayan bir miicadele ile yenilebilecegini ve bunun da ancak
sosyalist bir devrimle taclanabilecegini savunuyorlar.

68’liler bu devrimci teoriyi, en azindan sezgi ile i¢giidiisel olarak
yakaladiklarindan, o yillarin en 6nemli marsi olan Avustura is¢i margin dil-
lerinden diisiirmezlerdi: “Anamiz Amele Siifidir, Yurdumuz Biitiin Cihandir
bizim.”

Bu yiizden de 68 direnisi bunu boyle bildigi i¢in, Che’nin "bir, iki,
lic daha fazla Vietnam” slogani hep yiikseklerdeydi. Daha 1967’lerde,

25 Bu diisiinceler gerek Sinif Bilinci ve gerekse Devrimci Marksizm’in sayfalarinda
yillardir elestiriliyor. Bu yiizden ayrica bu alintilarin elestirisine girilmemis, sadece
okuyucuya Stalinizmle Kemalizmin baglamlarina 6rnek olarak verilmistir.
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basta Deniz olmak tizere onlarca devrimci Filistin’e taginmaya baslamist.?®
Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan da, diger yoldaslariyla birlik-
te Filistin’e kosarak, Siyonizme ve emperyalizme kars1 miicadeleye katkida
bulunmuslardir. Bu insanlar 6zde milliyet¢i olsalardi, Orta Dogu ¢ollerinde
ne artyorlard1? Ankara’daki Giiney Vietnam Biiytikelg¢iligi, 68’liler milliyetci
olduklari icin mi bombaland1? Urdiin’de Filistinli gerillalara yapilan katliama
kars1, Urdiin el¢iligi milliyetci duygularla m1 bombalandi? Nihayet Orta Dogu
Teknik Universite’sindeki Tiirk Bayrag: indirilerek, Kizil Bayragin sancaga
cekilmesi milliyet¢i bir ruh halinden mi kaynaklandi1?

68’in dinamiklerini arka planiyla birlikte sorgulamaktan kagan “sol” li-
beraller ya da liberal demokratlar, bugiinkii ulusalct “sol”a kars1 teorik mal-
zeme toplamak i¢in, devrimci bir gelenege ¢camur atma kiistahligindalar. O
devrimci gelenegi gdzden diisiirerek, bugiinkii genglige burjuva demokrasisi
sinirlan iginde uysal davranarak, Avrupa Birligi projesinden bagka bir ¢o-
ziimiin pesine takilmanin hiisran oldugunu sdylemeye calistyorlar. Bunu ¢ok
ince yapanlar oldugu gibi, Kiitahyali gibi asagilik kompleksine kapilip kendi-
ni kaybederek yapanlar da eksik degil.”’

Bu gercege ragmen, 68’in Kemalist ideolojiden ve milliyetgilikten tama-
men aridig ve bagimsiz oldugu elbette ki sdylenemez. Yukarida arka planini
kisa da olsa agmaya ¢alistigimiz TIP-MDD ayrismast, 68 Tiirkiyesine elbette
damgasini vurmustur. MDD’ nin 68 direnisine paralel olarak yiikselisinin etki-
leri, bugiinkii Tiirkiye sosyalistlerinde hala goriilmektedir. Peki nasil oldu da,
milliyet¢ilik ve onun yerli egemen ideolojisi Kemalizm, 6nce TKP’yi ve son-
ra da sosyalist hareketi dalga dalga etkisi altina aldi? MDD’ nin en 6nde gelen

26 1971 askeri miidahalesi ve onu izleyen Sikiyonetim doéneminde, yolumuz zorunlu
olarak Filistin’e diistiigiinde, Filistin 6rgiitlerinin yiizlerce Tiirkiyeli devrimcinin Israil
Siyonizmine karsi miicadelede gosterdikleri fedakarliklarin ve hatta Siyonizme karsi
askeri operasyonlarda 6lenlerin anildigina bizzat tanik olmusumdur.

27 Bu arada Rasim Ozan Kiitahyali adli bu densize karsi, burjuva basininda ¢ikan tek
diiriist sesi burada zikretmemek olmaz: “68 hareketinin vizyonu evrensel degil milliyetgi
bir vizyonmus...Bir insan cahil olabilir...Bir insan geri zekali olabilir...Bir insan ahlaksiz
da olabilir... Ama bir insan, hem cahil, hem geri zekali hem de ahlaksiz olamaz, olmamal...
Deniz Gezmis ve arkadaslari Marksist’tiler...Her Marksist gibi antiemperyalisttiler...
Ciinkii somiirii diizenine karsiydilar, onun en iist bi¢imi olan emperyalizme de dogal
olarak karsi olacaklardi...68’ler Amerikan emperyalizminin ¢ok gii¢lii oldugu yillardi
ve Deniz Gezmis ile arkadaslari Amerikan emperyalizminin Tiirkiye ve diinyadaki
etkinligine karstydilar...O donemin anti Amerikan’ci, antiemperyalist miicadelesini
‘yabanci diismani’ ¢izgi olarak nitelemek i¢in, insanin CIA’den para almasi ya da silme
geri zekal olup milleti de kendi gibi aptal zannetmesi gerekir...” Reha Muhtar, Vatan,
28.5.2008
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siyasi onderi Mihri Belli ve arkasindaki ‘eski tiifekg¢iler’ lakabiyla anilan ve
1951 tevkifatinda mahkum olan TKP’liler, daha 6nceki tevkifatlarda oldugu
gibi, polis iskencelerine maruz kalmis, hapislerde yatmis “resmi komiinizm’e
bagli kadrolardi.2® Cogunun iskence odalarindaki devrimei tavirlari TIP i¢in-
de konusulurdu. Elbette onlarin bagina gelenler 1971 ve 1980 ertesindeki
iskence, hapis ve cinayetlerle kiyaslanamaz. Ancak her tarihsel donemi kendi
kosullar1 i¢inde degerlendirmek gerekir. 1965-1980 aras1 donem, sosyalizmin
kitlelerle bulustugu, kimi 6rgiitlerin onbinlerce taraftarinin oldugu bir ortamd.
Sosyalizmin bu boyutlarda yayginlagmasi egemen siniflar agisindan bir korku
ve panik kaynagi olusturdugundan, baskinin diizeyi de bununla orantiliydi.
Iskence goren ya da hapise diisen devrimci bir militanin disarida kendi or-
giitiinlin ve taraftarlarinin varligindan gii¢ alip, bunlar1 bir devrim asis1 ola-
rak algilamasi1 son derece dogaldi. Ama Cumhuriyetin kurulusundan itibaren
1960 yillarin baslarina kadar sistemli olarak yapilan komiinist tevkifatlariyla
hapise diisenlerin sayis1 son derece sinirliydi. Siyasi polisin komiinist masasi,
rahatlikla tilkedeki komiinistlerin tiimiiniin 6zel hayatlarina kadat ayrintili bil-
gilere sahipti. 1951 tevkifatinda tutuklanan 151 kisinin yargilanmalar1 bittikten
sonra, Hikmet Kivilcimli’nin 1954 Vatan Partisi davasini saymazsak, dokuz
yil bu iilkede yaprak kimildamadi. Tiim bu davalarda mahkum olanlar, Ugiincii
Enternasyonal’in resmi c¢izgisinden ideolojik gidalarini alan ve dogrudan
Sovyetler Birligi’ne bagli TKP’nin iiyesiydiler. Tarihsel arka plan1 1922-23’¢
uzanan ve Sefik Hiisnii ile baglayan TKP 6rgiitlenmesi, ideolojik izlerini gii-
niimiize kadar tasimistir. Sefik Hiisnii’niin daha 1922 yilinda yazdig: yazilar,
Sovyetler Birligi’nin Kemalist Anadolu ihtilaline yaptig1 ilk yardimlara in-
deksli olarak Mustafa Kemal rejimiyle baris iginde yasamay1 ongoriiyordu.
Kemalizmin Tiirkiye soluna musallat olmasinin kdkenleri, TKP’ nin bastan
beri bu mahalli ideolojiyle kopusamamis olmasindan kaynaklanir. TKP nin ilk
onderlerinden sayilan Sefik Hiisnii’niin, o yillardaki yazilar1 incelendiginde,
bu gercek acik olarak goriiliir. Okuyucunun bu konuda fikir sahibi olabilmesi
icin, o yillardan bir iki alint1 yapmakta yarar vardir:

Son yillarda Tiirk Milleti’nin devrimci amaglara dogru bagdondiiriicii bir hizla
ve egsiz bir azimle, arkaya bas ¢evirmeksizin yol almasini gérmek herkeste de-
rin saskinlik uyandirmisti...Kesinlikle iddia edilebilir ki, dig ve i¢ diigmanlarina
kars1 Tiirk halkinin actig1 amansiz miicadele, onun ruhundan figkirmis ve ta-

28 MDD o6nderi Mihri Belli, Sovyetler Birligi’nin yurt disindaki TKP miilteci grubunu
beslemesine ve desteklemesine ragmen, antisovyetik denilen bir konum yerine, bir
kirginligin da ifadesi sayilabilecek olan, Ho Si Minh ¢izgisi adiyla Cin’e ve Sovyetlere
esit konum alan bir dengeyi savundu. Eger Sovyetler, Zeki Bastimar yerine Mihri Belli’ye
yatirim yapmis olsalardi, TIP’e karst MDD muhalefeti ortaya ¢ikar miydi?
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rihi etkenlerin baskist altinda biitiin bir milleti sahlandirdig i¢in dogal olarak
basarili olmustur.?

Gecmisin tutsagi olmaktan bizi kurtarmak ve cagdas ihtiyaglarla uyusmayan yo-
netim kurumlarini silip stiptirme isini Cumhuriyet Partisi yerine getirmis bulunu-
yor...Bugiin Cumhuriyet Partisi’ne muhalefet edenler, yabanci sermaye ile olan
ilgi ve iligkileri (yani sinif ¢ikarlarinin yoneltmesiyle), devrimin yiktig1 biitiin
kuruluslara: hilafete ve saltanata ve karst devrim programinin biitiin isteklerine
taraftar olmak zorunda kalmislardir. Bu yiizden ge¢misin zuliim ve facialarina
yeniden donmeye kars1 olan isci sinifi (yarin iki partinin birlesecegini bilmekle
birlikte) tutucularin her tiirlii saldirisina karst Cumhuriyet’i savundugunu ilan
etmelidir.*

Biz 6teden beri Tiirk devletinin bir emek devleti olmasi gerektiginde direnmek-
teyiz.’!

Tiirkiye’yi hanedansiz birer hiikiimdarliktan bagka birsey olmayan Avrupa ve
Amerika’daki cumhuriyetlere benzetmek s6z konusu ediliyor. Bu cumhuriyet-
ler bilindigi gibi burjuva hiikiimetine en elverisli sinif hiikiimetinden baska
birsey degildir. Bizde ise, devlet adamlarimizi, devrimin basindan beri, sinif
farklarmin derin olmadigini ve bu farklarin sinif miicadelelerine yer verecek
dereceleri bulmasina engel olacaklarini bildirirler.*?

Sefik Hiisnii ayni1 yazida, meclisin sinif ayriliklarinin derinlesmesini en-
gelleme gorevini yerine getirememesi durumuna iliskin olarak da su giiven-
ceyi veriyor:

Ve biz inantyoruz ki, devletin en yiiksek yerinde bulunan ve devrimimizin
kahramani olan kisi, boyle bir sapmaya bizzat engel olacak ve sahip oldugu
biliylik niifuz ve yetkileri, devrimi almis oldugu yonde derinlestirmek ve

pekistirmek ugrunda kullanacaktir.®

Bu yazilarin yayimlandigi yillarda, Sovyetler Birligi’nde sol muhalafete
kars1 amansiz bir savas acilmis ve milliyetci Tek Ulkede Sosyalizm teorisi
resmi ideoloji olarak kabul edilmisti. Tek Ulkede Sosyalizm teorisi, Ugiincii
Enternasyonal aracilifiyla bir yandan diinya komiinist partilerini sosyaliz-

29 Sefik Hiisnii, Aydinlik, say1 27, Kasim 1924. Kaynak Tiirkiye 'de Siniflar, Ulke
Yayinlari, s. 297.

30 A.g.e., Aydinlik, say121, Mayis 1924.

31 A.g.e., Aydinlik, say1 13, 10 Subat 1923

32 A.g.e., Aydinlik, say1 18, Ekim 1923

33 A.g.e., Aydinlik, say1 18, Ekim 1923
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min “ana vatan”1 sdylemiyle Sovyet biirokrasisinin savunma organlarina
doniistiirme girisimine dogru ilerlerken, diger yandan da Bolsevizmin diinya
devrimi projesinin yerine burjuva demokratik devrim asamasini dayatmaya
hazirlaniyordu. Bu dénemde yani 1923-1927 arasinda Sovyetler Birligi’nde
Stalinizmle devrimci muhalefet arasindaki amansiz miicadele, TKP’ye hi¢ bir
sekilde yansimadi.** TKP tiim yagami boyunca resmi Sovyet ¢izgisinin disina
adim atmadi; orada sosyalizm adina gelistirilen milliyet¢iligin gereklerini
Tiirkiye’de uyguladi.

Stalinizmin 1923’den Tek Ulkede Sosyalizm teorisiyle baslayarak,
1925-27 Cin Devrimi’ndeki Kuomingtang politikasi, Almanya’da fasizme
yolu acan “Ugiincii Dénem” ¢izgisi, Ispanya I¢ Savas’indaki kars1 devrimci
politikas1 , Halk Cepheleri adli burjuvaziyle isbirligi politikalari, fagizm teo-
risi gibi Marksizmi tahrip eden konular, Sovyet biirokrasisinin elinde rehin
durumda olan TKP tarafindan hep onaylanmustir.

“Sosyalizmin Ana Vatani”nindaki su milliyet¢i gelismeler, TKP’nin
savas sirast ve sonrasindaki politikalarina 1sik tutmustur: Alman fagizmine
kars1 yirmi bes milyon Sovyet insaninin yasamina mal olan savas Sovyetler
Birligi’nde “anti-fasist direnis” olarak degil, “Biiylik Anayurt Savas1” olarak
adlandirildi. 1943’e kadar Sovyetler Birligi’nin milli marsi, “Uyan diinyanin
lanetle damgalanmis aglari, koleleri” diye baglayan Enternasyonal’di.
Bu tarihten sonra Sovyetler Birligi’nin milli mars1 “Biiyilk Rus ulusunun
percinledigi, 6zgiir cumhuriyetlerin parcalanmaz birligi, yasasin halklarin ira-
desiyle kurulmus olan yiice ve gli¢lii Sovyetler Birligi” olarak degistirildi.
Bu milliyetci sdylemi izleyen Bulgaristan da 1945°den sonra kral Ferdinand
zamaninda kabul edilen milli mars1 ve ti¢ renkli milli bayragini korudu.*
1943°de 3. Enternasyonal tasfiye edilerek, yerine Kominform adiyla, ko-
miinist partilerini ulusal insiyatifte sézde 6zgiir birakan yeni bir yapilanma
olusturuldu. Savas sonrasinda bu yeni yapilanmanin teorik gerekgesi, Stalin’in
su milliyetci agiklamasinda izahini bulur:

Ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik bayragi geminin bordasindan denize
atilmistir. Eger siz, komiinist ve demokratik partiler temsilcileri, yurtsever ol-
mak istiyorsaniz, ulusun ydnetici giicii olmak istiyorsaniz, bu bayragi basinizin
iistiinde yiikseltmek ve onu ilerilere tagimak hi¢ kusku yok ki size diiser. O
bayragi sizden bagkasi yiikseltemez.*

34 Sadece Nazim Hikmet’e kars1 bir donem ‘Trogkizm’ suglamasiyla kampanya acildi.
35 Mihri Belli Millet Ger¢egi baslikli yazisinda bu gelismeleri sadece onaylamak ve
gururla aktarmakla kalmaz, buna uygun bir stratejinin de mimari olur.

36 J.Stalin, Son Yazilar, Sol Yaymlar1 s.190.
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Iste bu bayragi, Cumhuriyet tarihinden beri iki akim basariyla tasidi:
Kemalizm ve TKP. Birincisi Ittihat ve Terakki, ikincisi de Sovyetler Birligi
kaynakliydi. Bunlar arasindaki etkilesim ve akrabaligin giiniimiize yansiyan
versiyonlarina hala tanigiz.

Bu kisa tarih gezintisini neden yaptik?

Kiitahyali’nin hicbir ciddi arastirmaya tenezziil etmeden, “68’lerin o
yolda yiiriirken attig1 tohumlar bugiiniin Ulusalcilik denilen fecaatinin teorik
zeminini olusturdu” seklinde iftirasinin ipligini pazara ¢ikarmak i¢in, biraz
eskilere uzandik

Ucgiincii Enternasyonal’in Stalinist gelenegiyle yetisen eski TKP’li ve
yeni MDD oOnderlerinin tasidiklart Marksizmin, Kemalizm sekerine bulanmis
Stalinist versiyonundan, 68 direnisi sorumlu tutulamaz. 68’liler, teorik
gidalarint MDD’den almalarina ragmen, miicadele bi¢imleri ve yeni bir diin-
yaya kogma azimleriyle, MDD’nin teorik ¢ergevesini agma potansiyeline de
sahip olduklarin1 géstermislerdir.

“Liberal demokrat”, “ayrica Tiirkiye 68’1 Bat1 68’inin olumlu yanlarindan
zerre nasiplenmemis bir hareketti...” diyerek ¢amur atmay1 siirdiiriiyor. Bat1
68’inin Tirkiye’ye gore olumlu yanlarii sdylesin bakalim? Bu olumluluk-
tan Fransiz isci sinifinin on milyonu askin kitlesiyle genel greve giderek,
Fransa’nin bir sosyalist devrimin esigine geldigini kastetmedigini ¢ok iyi bi-
liyoruz. Kendine “liberal demokrat” diyen biri, kapitalist sistemin ve kutsadig1
burjuva demokrasisinin 68’de kimler tarafindan himaye edildigini biliyor
mu acaba? Fransiz 68’inin akabinde, harabeye donmiis Paris sokaklarinin
duvarlarinda, Fransiz bayragini fon yapan afislerin iizerinde “Fransa’y1 I¢
Savagtan Biz Kurtardik” sloganinin altinda hangi orgiitiin ad1 yaziliydi dersi-
niz: Fransiz Komiinist Partisi. Kiitahli’ya gére bu muydu Bati’daki 68’in ev-
rensel degerleri? Bu milliyet¢i sdylem miydi Bat1 68’ini Tiirkiye’den ayiran
tistlin ayricalik? 68 Fransa gercegi, Stalinizmin komiinist partilerine asiladigi
milliyet¢iligin, sadece Tiirkiye’ye iligskin degil, tiim diinya komiinist partileri-
ne yarim yiizyil sac¢tig1 milliyet¢i veba mikrobundan kaynaklandigini agikca
gdstermistir. Italya’da 70°li yillarin basinda yiikselmeye baslayan isci hare-
ketini saymazsak, Batidaki 68’in, yenilgiyi kabullenerek, geri ¢ekilmesidir
belki de kastedilen “olumlu yan”.

Evet 68’in inige girdigini bilmez degiliz, ama bu inise ge¢is, bir baska
direnisin ylikselmesine de gebeydi.

68’in diislise gegmeye baslamasindan sonra, Tiirkiye Solu yeni bir
ayrisma siirecinin esigine geldi.’” TIP’in bir kitle isci partisine doniisme

37 Tirkiye solunun 1960-80 donemine iliskin ayrintili tahlil i¢in Ergun Aydimoglu’nun
Tiirk Solu 1960-80 adli 6nemli arastirmasina yonelmeyi oneririz.

68



Bir Firtinadan Kalan Miras: 1968

olasiliginin tarihe gomiildiigli, MDD’in, gerek ideolojik ve gerekse Orgiitsel
olarak onderlik kapasitesinin tiikenmeye dogru gittigi bu déonemde, 68’in 6n-
der kadrolar1 bagimsiz siyasi orgiitlenmelere yonelmeye basladilar. Bu yeni
siiregte, 1968’in en azindan dis goriiniisteki milliyet¢i soylemlerinin de son-
meye yiiz tuttugunu goriiyoruz. 68’le, 70’lerin basindan itibaren olusan yeni
orgiitsel yapilar birbirine karigtirmamak gerek. 68 genis anlamda bir kitle ha-
reketiydi. 70’lerin baginda devrimci ortama damgasini vurmaya baslayan yeni
yapilar belirli kitle destekleri olmasina ragmen, kadro drglitlenmeleriydi.

Mahir Cayan’in THKP(C)’si , Deniz Gezmis’in ve Hiiseyin Inan’in
THKO’su, Ibrahim Kaypakkaya’nin TIKKO’su, kadro ve dinamiklerini 68
direnisinden alan, ama Tiirkiye’nin o tarihe kadar alisilagelmis komiinist
orgiitlenme ve miicadele tarzindan bir kopusu temsil eden, yepyeni siyasal
olusumlardi. Her ii¢ oOrgiit de, silahli miicadele yoluyla burjuva devletini
yikacak olan bir devrimi hedefliyordu. Bu 6nderlere ve bu orgiitlere 6nlerine
koyduklar1 bu hedeflerden cuntacilik gibi daha fazlasini yakistirmalara varan,
serefsizce bir kampanyaya da tanik olmaktay1z.

Hasan Cemal adli eski bir darbeci memuru, 68’1 anma programi adi
altinda CNN adli televizyon kanalinda milyonlarca insanin yiiziine baka baka,
Deniz Gezmis’i askeri darbe planinin oyuncagi olarak sunabilme ciiretini gos-
tererek, soyle diyor:

Deniz Gezmis’in arkadaslar1 Ankara Emek’teki Is Bankasi’n1 soymuslardi.
Deniz Gezmis de eylemde degilse bile bu konunun i¢indeydi. Nurhak
Daglari’ndaki silahli miicadeleye parasal destek saglamakti amaglar1. Biz o za-
man Devrim gazetesini ¢ikartyorduk. Ben Deniz Gezmis’in agzindan, soygunla
ilgisinin bulunmadigin1 anlatan bir bildiri yayimladim.

Programin ertesi giinii kosesinde, buglinkii Ergenekoncularla Deniz’in
eylemleri arasinda paralellik kurarak, eski bir deniz subayinin anlattigr ve
hicbir sekilde kanitlanamayacak kimi provokasyon suclamalarin1 da Deniz
Gezmis’in lizerine yikarak, 68’¢ karsi kinini kusma firsati yakaladiginm
saniyor. “Deniz Gezmis’e misir patlattirir gibi bomba patlattirtyorum” dedigi
iddia edilen, eski Milli Birlik Komitesi iiyesi ve 14’lerden Irfan Solmazer
bugiin hayatta degil. Bu sozlere tanik olarak gdsterilen Talat Turhan, CIA ve
MIiT’e iliskin bir dizi kitaplar1, yazilar1 ve konferanslari ile devrimci ¢evre-
lerin tanidig1, bildigi bir isimdir. Bugiine kadar bir kez bile olsun acik ya da
imal1 olarak, bu tiirden bir ifadede bulunmadig1 gibi, boyle alcakca iftiralar:
da dogrulamamis ve onaylamamistir. En dogrusu, Hasan Cemal’in, tele-
vizyon kanallarinin yillardir miidavimi olan ve 12 Mart’ta ajanlik gdrevini
hakkiyla yerine getiren MIT ¢i provokatér Mahir Kaynak’a bagvurarak onay
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istemesidir.*®

Yukarida vurguladik: Gerek Deniz Gezmis, gerek Mahir Cayan, gerek-
se Tbrahim Kaypakkaya olsun, kendi inandiklar1 ve dogru bildikleri yolda
bagimsiz orgiitlenmeleriyle silahli miicadeleye giriserek, tiim umutlarini bu
yolda bir devrime baglamislardi. Ordudan askeri bir darbe beklentisi icin-
de olan bir orgiitiin, bizzat kendisinin yeni bir ordu kurmasi, zaten iftiranin
mantiksizliginin da en biiyiik gostergesidir. Simdi dar kafali birinin ¢ikip, o
tarihlerde atilan kimi bombalama eylemlerinden yola ¢ikarak, bunu bir genel-
leme yapmak i¢in kullanmak istemesi sadece acizliktir. Bizim burada séziini
ettigimiz, temel olarak ezici ¢ogunlugu temsil eden Orgiitlenmelerin, bdyle
projeler i¢inde olmadiklaridir. Kenarda kosedeki kimi kiigiik yuvarlarin bu
yondeki olasi ¢abalarini, ya da girisimlerini belirleyicilikleri olmadigindan s6z
konusu etmiyoruz.* 12 Mart sonrasindaki askeri mahkemelerde yargilanan bu
orgiitiin onderlerine karsi her tiirlii suglamay1 yapan askeri savcilar, en ufak
bir bi¢cimde bile olsa, herhangi bir cuntacilik su¢lamasinda bulunamadilar. En
fazla ordu kokenli sanig1 olan THKP(C) davasinda bile, asker saniklar sadece
silahl1 komiinist orgiite iiye olmaktan yargilandilar. Hal boyleyken, kimileri-
nin bugiin “liberal demokrat” lakaplariyla, riiyalarindaki burjuva demokrasi-

38 Hasan Cemal adl1 kisi, 1960’larda Dogan Avcioglu’nun Devrim dergisi araciligiyla ‘sol-Kema-
list” askerlerle radikal bir cunta projesine bulagsmis ve arkadan da bu projenin basarisizlig1 lizerine,
Cumbhuriyet gazetesine kapag: atarak, kosullara uygun oldugu kadariyla gegmisiyle hesaplagsmaya
girismistir. Ancak Dogan Avcioglu’nun 6liimiinden sonra, tercihini tam anlamiyla finans kapital
koleliginden yana yaptigini itiraf edebilmistir. Itiraflar1 Kimse Kizmasin, Kendimi Yazdim adl gii-
nah ¢ikarma giinliigiinden izlenebilir. Kendi darbeci ge¢misine sug ortaklari arama yariginda, bir
yandan kendini daha temize ¢ikaracagini sanarken, diger yandan da ge¢misten kalan devrimci ne
varsa, olumlu ne varsa, asagilayarak giiniimiiziin gencligini radikalizmden uzak tutabilme hizme-
tine adamis kendini. 68 doneminden gelen ve finans kapital kdleligine soyunan Cengiz Candar,
Sahin Alpay, Nuri Colakoglu gibileri gegmise camur atmada daha dikkatliler, ¢iinkii onlarmn hikaye-
si kapitalizme hizmetle noktalaniyor; fazladan giinah ¢ikarilmasint gerektiren bir cunta maceralart
yok.

39 Gilin gegmiyor ki, kimileri ¢ikip “Tiirk solu”nun cuntact ge¢gmisinden sdz etmiyor.
Son olarak da 68 kalintisi Oral Caliglar bir roportaj bahanesiyle Sabah gazetesinde
bunu dile getirdi: “Sol, darbelerle iliskisini tam olarak kesmis degil. 12 Mart’ta da, 12
Eyliil’de de zaman zaman solcu bir askeri darbe beklentisi solda hep olmustur...Askeri
darbelerle sol arasinda hep bir akrabalik var eskiden beri.” (Sabah, 25 Agustos,2008)
Burada “sol” denen kavramin ne kadar demagojik ve muglak olduguna dikkat ¢ekmek
isteriz. “Sol”la kastedilen kimlerdir, ya da hangi orgiitlerdir. Buna agiklik getirmeden
“sol” diye ne idiigii belli olmayan bir kavramin arkasina saklanarak, bu suglamalara
kalkismak, liberallere malzeme tagimaktan bagka bir anlama gelmez. Eger bir zamanlar
kendisinin yéneticileri arasinda oldugu bugiinkii Is¢i Partisi denen hareketi ya da ufak bir
gruplasmayi kastediyorsa, belki de haklidir. Ama silahli bir devrimi 6niine hedef koymus
kisi ve orgiitlere imada bulunuyorsa, bunu kanitlamasi gerekir, yoksa yeri Kiitahyali’larin
yanidir.

70



Bir Firtinadan Kalan Miras: 1968

sine hayat agaci olmak icin, gegmise kan kusmasini anlamryor degiliz.
Liberal cephede 68’1 asagilayanlar, sadece Kiitahyali ve Hasan Cemal’le
sinirli degildir. Bu ikisi sadece birer protitiptir. Onlarin kisiliginde somutlagan
kapitalizmin siyasi idelojisine karsi, devrimci Marksizmi ve bu iilkenin
ge¢misinden arta kalan devrimci mirast savunma kavgasi veriyoruz. Elbette
68’in siirlarini, imkansizliklarii, eksiklerini, yanliglarin1 bilmez degiliz. O
donemi ideallestirmenin, anlamsiz boyutlarda yliceltmenin yarardan ¢ok za-
rar getireceginin bilincindeyiz. Bugiin yapilmasi gereken 68’in devrimci bir
elestiriyle asilarak, milliyet¢i kabugunun atilmasi ve devrimci 6ziiniin 6ne
cikarilmasidir. Ama bizim sOziim ona sosyalist ge¢inen bugiinkii ulusalc1
solcularimizin, 68’den kalan kimi milliyetcilere de siginarak, 68’in 6ziinii de
milliyetgilikle 6rtmeye ¢cabalamalarindan, “sol” liberallerimiz pek memnun.

68’den Kalan Miras
Kiitahyali sdyle yaziyor:

Tiirkiye 1968’inin bugiiniin genglerine mirasi nedir? Bu miras ¢ok yararl, uf-
kumuzu agan, bize gii¢ ve direng veren, 6zgiirliikler ve demokrasi i¢in miicade-
le etmemizi tesvik eden bir miras midir? Deniz’lerin yolu, 68’lerde miicadele
vermis abilerimizin, babalarimizin yolu evrensel vizyonu olan, enternasyona-
list, humaniter ve demokrat bir yol mudur?

Bu sorulara bugiiniin ve bu iilkenin bir genci olarak, Deniz’in idam edildigi
yaslarda olan bir geng olarak, Deniz ile ayni yillarda dogmus, o donem tiiniver-
sitede okuyan, 68’li olmakla dviinen bir anne ve babanin oglu olarak tiim kal-
bimle ve beynimle yiiksek sesle HAYIR diyorum, HAYIR, HAYIR, HAYIR...

Sen, binlerce kez “Hay1ir” i1 haykir, nefretini kus, ama giintiimiiziin gengligi
o mirasi sahiplenme yolunda oldugunun mesajlarin1 Ankara, Istanbul, Mersin
ve diger kentlerde yapilan 68’1 anma toplantilarina kitlesel katilimlariyla ve
sloganlariyla koca bir “Evet” diyerek veriyorlar. Alayci bir dille soruyor li-
beralimiz:

Tiirkiye 1968’inin bugiiniin genglerine mirasi nedir? Bu miras ¢ok yararli, uf-
kumuzu agan, bize gii¢ ve direng veren, 6zgiirliikler ve demokrasi i¢cin miicade-

le etmemizi tesvik eden bir miras midir?
Tiim kalbimle ve beynimle yiiksek sesle EVET diyorum! EVET, EVET,

EVET...
68 ve onun iiriinii Deniz Gezmis’lerden, Mahir Cayan’lardan, ibrahim
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Kaypakkaya’lardan bugiine kalan en 6nemli miras, devrimci isyan gelenegidir.
Tiim Cumbhuriyet tarihinde siyasi polis ve MiT in birkag saat icinde tamamladig
tutuklamalarla gergeklestirilen, komiinist avi senaryosunu bozmustur 68. 1
Mayis’lar1 devlet baskis1 nedeniyle bahar piknikleri bi¢iminde kutlama zorun-
da birakilan bir gelenegi tarihe gommiistiir 68. Kisacasi devrimciyim, sosya-
listim, komiinistim diyen insanlarin Cumhuriyet tarihinde ilk kez devlete kars1
direnme atesini yakmasidir 68. “Diinyay1 degistirmek miimkiindiir”’, “Bagka
bir diinya miimkiindiir” diye, dalga dalga yayilan 68’in 6zlemi “Cinnet Vatan
degil, cennet diinya”ydi. Ama ¢ok 6nemli birsey daha var: 68 ve onu izleyen
silahli isyan, ezilenlere, yoksullara devrimin nasil yapilamayacagini da 6greten
zengin bir hazinedir.

68’den bugiine kalan miras bir donem sesini Cenova, Sevilla, Rostok,
Selanik, Tokyo ve Seattle’daki eylemlerle “Global Kapitalizme Kars1 Global
Devrim” sloganinda duyurdu. Yasadigimiz donemde Latin Amerika’dan Fransa
ve Yunanistan’a kadar tiim devrimci isyanlara yansidi. 2008’de baslayan Yunan
direnisi devrimci sahlanigin kapitalizmi bogmaya ciiret etmesidir.

Yeni kusaklarin hafiza ve vicdanlarinda yepyeni ufuklarla ve yepyeni mii-
cadelelerle stirecektir 68.

68’in kirkincr yilinda gerek ulusalcr “sol”dan ve gerekse liberal cenah-
tan yapilan yorumlar1 tahrifatlari, iftiralar1 gogiisleyecek degisik alanlarda
mevzilenmis bir devrimeci Marksist cephe de vardir. Bu cephenin, simdi fi-
nans kapital medyas1 kadar yiiksek ¢ikamayan sesinin grevlerden, sokaklar-
dan, fabrikalardan, tiniversitelerden dalga dalga yiikselecegi giinlerin pek uzak
olmadigini dost da diigman da elbet biliyor.

Umariz ki, 68’in 50. y1l1 bu sesin egemenligi altinda anilir.

Ve belki de bu ses, 68°1i agabeylerini su dizelerle anacaktir:

Yolun diiserse kiyiya bir giin

Ve maviliklerini enginin seyre dalarsan
Dalgalara gogiis germis olanlar hatirla.
Hatirla yiiregin sevgi dolu, selamla!
Ciinkii onlar firtinayla ¢arpistilar

Esit olmayan savasta

Ve dipsizliginde enginin yitip gitmeden
Sana liman gosterdiler uzakta.*

Agustos 2008

40 Pierre-Jean de Béranger, 1780-1857
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