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Devrim gercekten bir ihtimal
miydi?

Duygu Ergun

1970’1ler Tiirkiye’de ve diinyada sinif miicadelelerinin siddetlendigi, devrimci
miicadelenin ylikseldigi ve tim bu gelismelerin edebiyat ve sanatta derin izler bi-
raktig1 yillardi. Siirler, romanlar, tiirkiiler... Hepsi is¢ilerin, emekg¢ilerin, koyliile-
rin ve geng devrimcilerin sesi oldu. Nazim Hikmet’in 1946’da yazdig1 “Ve elbette
ki, sevgilim, elbet / dolagacaktir elini kolunu sallaya sallaya / dolasacaktir en san-
I1 elbisesiyle: is¢i tulumuyla / bu giizelim memlekette hiirriyet...” dizeleri daha
bir umutla haykiriliyordu. Ahmet Arif, 60’larin sonundan 70’lere “Yikilma sakin,
dayan,” diye seslendi. 70’11 yillarin tiirkiilerinde ise “Yiri, yiiri, devrim kervani
yurii” sozleri yankilandi. Sinemalarinda Yilmaz Giliney riizgar1 esti. Aziz Nesin,
Yasar Kemal, Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Giilten Akin, Vedat Tiirkali ve daha nice
isim, yazdiklar1 ve sdyledikleriyle miicadelenin, devrim umudunun bir parcasi ha-
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line geldi. Ancak yillar gegti ve bir zamanlar umut dolu bir ihtimal olarak goriilen
devrim fikri, yerini derin bir hayal kirikligina birakti. Murat Uyurkulak, 7o/ adli ro-
maninin o unutulmaz agilis climlesinde bunu soyle dile getiriyor: “Devrim, vaktiyle
bir ihtimaldi ve ¢ok giizeldi.”

Peki, bu doniisiim nasil yasandi? Devrimci miicadelelerin yiikseldigi o yillar-
dan giiniimiize Tiirkiye’de sinif catigmalari nasil bir yol izledi? Bu konuda Sungur
Savran’in Tiirkiye’de Sinif Miicadeleleri — Cilt II adl1 kitabi, bu sorulara derinlikli
bir yanit bulabilmek i¢in olduk¢a kiymetli bir eser olarak ¢ikiyor karsimiza. Birinci
cildi Tiirkiye’nin 1908-1980 arasi tarihsel gelisimini ele alan kitabin yeni yayinla-
nan ikinci cildinin bashgi, “12 Eylil Karsidevriminden 28 Subat’a” olarak konul-
mus. Kitap, Tirkiye nin bugiinkii siyasi hayatin1i anlamak, yasadig1 ¢alkantilarin
ardindaki gizemleri ¢ozmek ve gelecegin ana egilimlerini kesfetmek amaciyla, top-
lumsal doniisiim ve siyasi miicadelelerin tarihini sinif miicadelelerinin ugraklari
tizerinden degerlendiriyor. Savran, “karsidevrim” olarak nitelendirdigi 12 Eylil’iin
etkilerini yalnizca bir askeri miidahale olarak degil, ayn1 zamanda uzun yillar siiren
sosyal, kiiltiirel ve politik tahribatlar yaratan, kapitalizmin ideolojik ve yapisal yeni-
den tiretimi i¢in kritik bir doniim noktas1 olarak ele aliyor. Bu baglamda, Savran’in
kitab1 yalnizca devrim fikrinin tarihsel bir ihtimal olarak giizelligini hatirlatmakla
kalmiyor, ayn1 zamanda bu ihtimalin nasil koreltildigine dair derinlemesine bir ana-
liz sunuyor.

Tiirkiye hi¢ boyle kotii giinlerden gecmemis miydi?

Savran, bugiin carsida, pazarda, iste ya da “muhalif” televizyon kanallarinda sik-
c¢a karsilastigimiz bir climleyi masaya yatiriyor: “Tiirkiye hi¢ boyle kotii giinlerden
gecmemisti.” 1k bakista haklilik pay1 var gibi duran bu sdyleme, Savran kesin bir
dille itiraz ediyor. Ona gore, Tiirkiye bugiinkiinden daha az kotii olmayan bir do-
nemden gecti ve asil mesele tam da o donemin mirasiyla bugiine gelmis olmamiz.
Savran, bu karanlik déonemi “12 Eyliil karsidevrimi” olarak adlandiriyor ve bugiin-
kii gericiliklerin kokeninin o siiregte yattigini savunuyor. Tiirkiye'nin ge¢misini,
adeta “Alice’in Harikalar Diyar1”’ndaki riiya gibi bir yer olarak hayal edenlere soyle
bir soru yoneltiyor: “Peki nasil oldu da boyle bir toplum haline geldik?”

Bu soruyu sormak hem gecmisi idealize etmekten vazgegmek hem de bugiinii
daha iy1 anlamak i¢in bir zorunluluk. Ciinkii gegmisin hayalini kurmak, bugiinii ve
gelecegi gormeyi zorlastirtyor. Savran, bu nostaljik yanilgiy1 asarak, bizi tarihsel
bir ylizlesmeye davet ediyor. Kitabin kerteriz noktasini her ne kadar 12 Eyliil 1980
olustursa da Savran, analizine 12 Eyliil’den geriye giderek 1960-80 arasini ele ala-
rak baghyor. Kitabin ortasindan aktaracak olursak, Tiirkiye nin 6zellikle 1970’lerin
ikinci yarisinda bir devrim esigine geldigini vurguluyor. Devrimin gilincelligi fik-
rinin dayanaklarini dikkatli bir akil yiiriitme zinciri sonucunda saglam temellere
oturtan Savran, basta isci sinifi olmak tizere genis halk kitlelerine farkli bir liderlik
tarzi sunulmus olsaydi, yani 6znel faktorler farklilik gosterseydi, bu devrimin nasil
gergeklesebilecegini ayrintili bir sekilde inceliyor. Bu baglamda 12 Eyliil’u yalniz-
ca bir tepki hareketi degil, ayn1 zamanda potansiyel devrime kars1 gelistirilen bir
karsidevrim olarak degerlendiren Savran, bu olayin dogasini ve etkisini kavrayabil-
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mek i¢in neye tepki olarak ortaya ¢iktigin1 anlamanin sart olduguna isaret ediyor.
Boylece, “Biiyiik Yiikselisten Karsidevrime: 12 Eyliil’iin On Tarihi” baslikl1 Birinci
Kismu ile karsidevrimin Tirkiye’yi o devrimin soktugu yoldan nasil saptirdigini
anlamaya yonelik ilk kapiy1 araliyor.

Hava dondii isciden, isciden esiyor yel

Savran’a gore 1960-1980 yillar1 arasinda Tirkiye’de burjuvazi ve proletarya
arasinda kiyasiya bir sinif savasimi yasanmistir. 20 yillik bu déonemin ana dina-
miginin proletaryanin biiyiik yiikselisi oldugunu vurgulayan Savran, 60’1 yillarda
etkisi biliyiik is¢i eylemlerine dikkat ¢ekiyor ve bu gelismelerin 15-16 Haziran 1970
eylemleriyle doruga ulastigin1 belirtiyor. Bu tarihlerde “Is¢i sinifi hazir ol! Biiyiik
savasimiz basliyor!” diyerek harekete gecen yaklasik 150 bin is¢i, 0grenci ve halk
1963°te Kavel iscisinin kazandig1 grev hakkina bir yenisini ekleyerek is¢i sinifi-
nin 6zglirce orglitlenme hakkini, yine kendi miicadele giiciiyle elde etti. Yine bu
yillarda “is¢i sinifi, yoksul koyliiler (toprak miicadelesi) ve orta koyliiler (liretici
mitingleri), kentlerin genis emekgi kesimleri, memur ve benzeri proleter ya da yari-
proleter katmanlar, 6grenci genclik, giderek kadinlar ve bunlardan daha etkili ola-
rak Kiirt halki, Alevileri ve aydinlar1 1970’11 y1llarda biiyiik bir miicadeleye giriyor,
gerek ekonomik gerekse diger alanlarda biiylik kazanimlar elde edecek bir konum
elde ediyor, burjuva toplumunun kale kapilarini zorluyordu.”

Yaganan bu devrimci durumun, bu biiyiik yiikseligin, ardindan 1978-80 aras1 do-
nemde “kontrollii bir i¢ savas” getirdigini belirtiyor. Savran, i¢ savas kavramini
nitel ve nicel kistaslar temelinde tanimladiktan sonra bu tarih araligindaki ikili ya
da boliinmiis iktidar yapisin1 ima ederek biitiinsel bir egemenligin kurulmasi i¢in
ticlii bir oyun ¢ergevesinden (devrim kampi, fasizm kampi1 ve Kontrgerilla) 6limii-
ne bir miicadelenin iilkenin siyasi hayatina nasil damga vurdugunu gosteriyor. Isin
“kontrollii” kismin1 ise bu yazida ele alabilecegimizden ¢ok daha genis bir pers-
pektifle degerlendirerek ekonomi politigi, sosyal yapiy1 ve devlet yapilanmalarini
analiz eden ¢ok katmanli bir bakis agisiyla aktariyor. Savran, bu ifadeleri biraz daha
acarak iilke ¢capinda kriz yasandigini, heniiz bir devrime doniismedigini ama her an
doniisebilecegini ekliyor. Bugiin yiiregi solda atanlarin ortalama bilinciyle bakarak
meseleyi Orhan Veli’ye atifla soyle ifade ediyor: “Epeyce yaklagmisiz ama duya-
miyoruz.” Bu ifadelerle “Tiirkiye’de 1970’11 yillarin sonunda bir devrim ihtimali
var miydi1?” seklindeki sorulara cevaben sunu soyliiyor: Tirkiye devrimin esigine
gelmis ama o esigi atlayamamistir. Isci sinifl, diger emekgi ve ezilen halk kitlelerini
yanina alarak iktidara uzanamamistir. Ancak devrim bir thtimaldi!

Devrim, ihtimal olmaktan ¢ikarken

Savran, bu ithtimali ortadan kaldirmak i¢in bir karsidevrimin, yani 12 Eyliil askeri
darbesinin gerekli goriildiigiinii savunuyor. Meselenin sadece bir askeri darbe olma-
digin1 6zellikle vurgulayan Savran, “12 Eyliil’lin ardinda yatan en temel dinamik
Tiirkiye burjuvazisinin siif hakimiyetini toptan tehlikeye sokmus olan ig¢i sinifi
miicadelesinin merkezindeki toplumsal giicii ezmektir,” diyor. Biraz daha acarak 12
Eylil’iin siyasi projesinin anlamini sdyle 6zetliyor:
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“12 Eyliil, burjuvazinin 1960-80 aras1t muazzam bir yiikselis gostermis olan 1s¢i
sin1fi miicadelesine ve daha genel olarak solun yiikselisine verdigi cevaptir. Asker
eliyle is¢i sinifini bastirma, sonradan tekrar canlanmasi olasiligina karst yeni bir
rejim kurma operasyonudur DISK’i ezme, 60’11 ve 70°1i yillarin biiyiik miicade-
lelerin basini ¢gekmis olan Oncii is¢i katmamm dagitma, elde edilmis biitiin haklar1
tirpanlama, ¢alisma hayatina iliskin biitlin yasalar1 patronlar lehine degistirme, is¢i
siifinin ve emekgilerin haklarini siyasal alanda savunan sosyalist ve devrimci
demokrat parti ve hareketleri tarumar etme.”

12 Eyliil de tam olarak bunlar1 yapti. Proletaryay1 siddetle bastirarak devrimci
kosullar1 yok etti, korunaksiz kesimleri, kent yoksullarini ve koyliileri sahipsiz bi-
rakarak onlar1 dini ideolojiye yonlendirdi. Savran, 1980-89 yillar1 arasinda siiren
askeri diktatorliik doneminin ardindan 1989-1993 yillar1 arasinda is¢i hareketinin
yeniden yiikselise gegmesi ve Kiirt halkinin miicadelesinin ilk kez kitlesellesme-
siyle rejimde bir dengesizligin ortaya c¢iktigini ifade ediyor. Ve soruyor: Peki 12
Eylil basarisiz m1 olmustu? Ya da tersinden bir soruyla, basarili bir karsidevrim
1s¢1 smifinin elini kolunu baglamisken on yillik bir siire sonunda is¢i hareketi na-
sil kiillerinden dogdu, nasil yeni bir yiikselisi baslatti ve nasil Tiirkiye’yi yeniden
Biiyiik Yiikselis doneminin manzaralariyla karsi karsiya getirdi? Savran bu soruya
verdigi yanitin bir yiiziinii Lenin’in is¢i sinifi i¢inde isaret ettigi katmanlasmaya,
kiimelenmeye, farkli biling diizeylerine baglarken diger yiiziinii de fasizm ve askeri
diktatorliik arasindaki koklii ayrima bagliyor. 12 Eyliil’iin siyasi olarak “gecici bir
stire basta kalmay1 planlayan bir cunta yonetimi” oldugunu ifade eden Savran, nes-
nel geliskilere ragmen, 80’11 ylllarm sonu ile 90’11 yillarin 1lk yarlsmda yasanan
yiikselisi “is¢ci sinifinin Onciisii” kavramiyla agikliyor. Biiyiik Yiikselis’in egittigi
ve miicadeleye hazirladig1 sinif dnciistiniin hala fabrikalarda ve is yerlerinde mev-
zilenmis durumda oldugunu, baskinin zayiflamasiyla birlikte miicadeleye yeniden
ivme kazandirdiklarini belirtiyor.

Sosyalist hareketin ¢oziiliisti ve sol liberalizmin yiikselisi
Sungur Savran karsidevrimin, tehdit altinda olan veya yikilmig bir diizenin ye-
niden ingast anlamma geldigini, ancak bununla simirl olmadigini vurguluyor. Ona
gore, devrim siireci, diizende 6nceden fark edilmeyen zayifliklari, riskleri ve so-
runlar1 giin yiiziine ¢ikarir. Iste bu nedenle, karsidevrim yalnizca eski diizeni geri
getirmekle kalmaz; bu diizeni saglamlastirmak, pekistirmek ve gelecekteki tehdit-
lere kars1 daha dayanikli hale getirmek i¢in yogun bir ¢aba harcar. Bu gergeve-
de 12 Eylil karsidevrimi, diizenini saglamlagtirmak amaciyla neoliberal ekonomi
politikalarinin uygulanmasindan is¢i sinifin1 sosyalizmden uzaklastirmak i¢in din
temelli uyusturma politikalarina; Turgut Ozal’in giindeme getirdigi projelerden
sendikasizlagtirma ve sosyal hizmetleri 6zellestirerek emekgilerin haklarini tirpan-
lamaya kadar toplumun her alanina etki edecek 6nlemler aliyordu. Bunun yani sira,
sag ve sol liberallerin “sivil toplum” ideolojisini ylikselterek toplumsal miicadeleyi
bireysel ve Orgiitsiiz alanlara ¢ekme ¢abas1 da bu karsidevrimci stratejinin bir par-
castydi. Bu baglamda Savran, Tiirkiye’de sol aydinlar ve sol hareket icinde yaygin
olan iki ana akimi —sol Kemalizm ve sol liberalizmi— modern Tiirkiye tarihi-
ne iliskin gelistirdikleri analiz ¢ergeveleri agisindan kiyasiya elestiriyor. Savran’in
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diisiinsel cabasinin arka planini olusturan kaygi, sol liberalizm ve bugiinkii adiyla
“ulusalcilik™ akimlarinin sosyalist hareketin burjuvaziden bagimsiz bir hat izleme-
sini olanaksizlastirmadir; bu nedenle bu akimlarin kokenlerinin ele alinarak tarihsel
baglamda degerlendirilmesi gerekir. Zira bu siire¢, solun Marksist sinif miicadelesi
perspektifine olan bagliligini zayiflatmis ve 12 Eyliil’iin yarattig1 karsidevrimci or-
tam1 daha da pekistirmistir.

Tiirkiye’deki simif miicadelelerinin en giizel sayfalarim

yazmak

Son yillarda Tiirkiye, bolge ve diinya devasa oOlcekte biiyiik ve hayati 6nemde
miicadelelerden geciyor. Tiirkiye, belki en kotiisii degil ama en kdtiisiine benzer
ol¢iide yikic1 bir donemin i¢inde ancak bu karanlik tabloyu degistirecek potansiyel
de direnenlerin iradesinde sakli. Sungur Savran’in devrimci Marksist bir perspek-
tifle yazdig1 bu kitap da tarihsel olaylarin 6tesine gegerek sosyalist miicadelenin
gelecegine 151k tutuyor. Tarihe diyalektik olarak bakmanin gerekliligini gosterirken
karsidevrimin gelecegin degil gecmisin gercekligi oldugunu hatirlatiyor. Nitekim
bugiin her seye ragmen direnise devam eden isciler, emekciler ve ezilen halklar
karsidevrimin etkilerini asmaya yonelik umut dolu bir miicadele stirdiirtiyor.

Sungur Savran’in Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri kitabinin birinci cildinin dordiin-
cli baskisinin Onsdz’ii igin yazdig1 bir ciimleyle bitirelim: “Hep birlikte bu asagilik
diizene son verebilirsek, Tiirkiye’de siif miicadelelerinin en giizel sayfalarini o
zaman yazmis olacagiz!”
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