Kurt isci, emekgi ve
aydinlarina cagri:
Postmodernizm teslimiyete,
devrimci Marksizm

zafere goturur!

Devrimci Marksizm Yayin Kurulu

Kiirt halkinin iki yiiz yillik 6zgiirliikk miicadelesinde bir sayfa kapaniyor. Kiirt
tarithini inceleyenler yillar sonra, ezilen bir ulusun miicadelesinin nasil olup da ezen
ulusun devletinin yeni somiirgeci maceralarini olanakli kilacak bir sekle sokulmak
istendigini sasirarak gorecekler. Fakat simdi, acil gorevlerimiz var: Devrimci Mark-
sistler olarak, Kiirt halkinin biiyiik boltimiinii olusturan Kiirt is¢i ve emekgileri bag-
ta olmak tizere, bolgenin tiim emekg¢i halklarina bu stlirece dair bir uyar1 yapmak
zorunday1z.

“Baris ve demokratik toplum” ya da istibdad rejiminin ifadesiyle “Terorsiiz
Tiirkiye” olarak anilan siirecin gergek adi, petrol agilinidir. PKK lideri Abdullah
Ocalan ile MHP genel baskan1 Devlet Bahgeli ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu isle
yetkili kilinmis kamu gorevlilerinin yonetiminde, Tiirk burjuvazisinin ve onunla
ittifak yaparak kendi halkina ihanet eden Kiirt burjuvazisinin ortak ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda, ilkinin uzun zamandir riiyalarin siisleyen ve Kiirdistan’in daha genis bol-
gelerini ve belki daha da otesini hedefleyen yeni bir sémiirgeci politikanin gerek
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kosullarindan biri saglanmaktadir. Proleter enternasyonalizmini ¢oktan terk etmis
bulunan Ocalan, bu proje dahilinde, postmodern argiimanlarla siisledigi aciklama-
larla PKK’nin 12. Kongresi’nin seyrini belirleyerek Kiirtleri bolgede mezhepgi,
emperyalizm ve Siyonizm dostu bir cepheye siiriiklemektedir. Halkinin 6zgtirligii-
nii isteyen her Kiirdiin bugiin yapmas1 gereken bu ¢izgiden acilen kopmak, bir an
evvel devrimci Marksizmin ¢izgisinde yeni miicadelelere hazirlanmaktir.

Yontem sorunu

Petrol acilimi, sadece PKK nin silah birakmasini1 6ngérmektedir. Bunun diginda
bir sey varsa da bu, gizli diplomasinin yarattig1 sis perdesinin arkasinda gizlen-
mektedir. Ortada bir pazarlik olmadigi iddia edilse de, tim emareler, bir pazarligin,
hem de uzun siiredir devam ettigini gostermektedir. Siirecin hassaslig1 ve dnceki
seferlerde benzer siireclerin bazi miidahaleler nedeniyle basarisizliga ugramis ol-
mast gibi nedenler ileri siirtilerek bu tiir bir gizli diplomasi savunulmaktadir. Oysa
ne yazik ki —Tiirkiye sosyalist hareketinin ¢ogunlugunun da olagan karsiladigi— bu
gizlilik, carpitmalar1 engellememekte aksine, politikanin kitlelerin ¢ikarlarina ayki-
r1 miidahalelerle sekillenmesini garanti altina almaktadir. Yapilmas1 gereken, Ekim
Devrimi’nden miras aldigimiz tarihsel bir ilke olan gizli diplomasinin reddini bu-
giin Kiirt sorununda da savunmak, “bir bildikleri vardir” yaklasimi ile bu kadar bii-
yuk bir tarihsel an1 disaridan izlemekten vazgecmektir. Kiirt ulusunun ezilmisligini
ortadan kaldirma yoniinde hi¢bir adim icermeyen bir baris da, bu yonde ciddi de-
gisiklikleri garanti altina alan bir baris da nihayetinde baristir. Peki bu ikisine ayni
sekilde yaklasmak olanakli midir? Ustelik, bugiin oldugu gibi ezilen ulusu ezen
ulus burjuvazisinin askeri haline getirecegi tiim emarelerce belli edilen bir “barig”
desteklenebilir mi? O halde yapilmasi gereken, gizli diplomasinin reddedilmesi,
derhal siirecin tiim ayrintilarinin kamuoyu ile paylasilmasinin savunulmasidir.

Demokrasi ve anayasa rityasindan somiirgecilik gercegine
Yontem meselesinden daha agir olan, siirecin igerigine dair taraflarin gergek
olmadig1 acik olan olgular siralayabilmesidir. istibdad cephesi uzun siiredir tekrar-
lamakta oldugu “Kiirt sorunu ¢oziildi” yalanimi yine dile getirmektedir. Bu utan-
mazlik dahi tek basina istibdadin 6nerdigi politikadan biiyiik kusku duyulmasina
yeter de artar. Ama is bununla da sinirl degildir. Orgiitiin uzun siiredir cezaevin-
de olan 6nderi Ocalan da yaptig1 agiklamada gercekleri carpitarak, PKK nin fesih
gerekeeleri arasinda Tiirkiye’de “kimlik inkérinin ¢oziiliisii ve ifade 6zgiirliigiinde
saglanan gelismeler’den bahsedebilmektedir. Kimlik inkar1 Kiirt sorununa yakla-
simda TSK’nin genel kabul goren parametrelerinden olagelmistir. Eskisi gibi yakici
olmadig1 iddia edilse bile, kesinlikle tamamen sona ermemistir. Ornegin daha ya-
kin bir zaman 6nce TBMM’de DEM Parti milletvekili Giilistan Kogyigit kiirsiiden
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Kiirtce, “Cejna zimané kurdi piroz be” (Kiirt Dil Bayrami kutlu olsun) dediginde
mikrofonu MHP’li baskanvekili tarafindan kapatilmistir. Dahasi, inkarin asilmasi
Kiirt sorunun ¢6ziimiiniin yerini alamaz. Olsa olsa bir ilk asama olarak, o da ger-
cekten Kiirt ulusuna haklarmi teslim edecek bir projenin parcasi ise kabul edile-
bilir. Aksine, AKP-MHP istibdadinin Kiirtleri mezhep savasina asker yapmay1 da
amaclayan projesi, Kiirt ulusunun ezilmisligini dindirmek bir yana onu parg¢alama
potansiyeli de tasimaktadir. Nitekim Kiirt halkinin da bir kismimi Aleviler olus-
turmaktadir. Ocalan’n ifadesinin ikinci kismini olusturan ifade dzgiirliigii konusu
ise, son donemde Tiirkiye’de bu alanda yasanan gelismeler diisiiniildiigiinde ancak
talihsiz bir tespit olarak degerlendirilebilir.

Elbette, bu konuyla sinirli olmak kaydiyla, Ocalan’mn bulundugu tutsak pozis-
yonunun, onun bu tiir gergekiistii ifadeler kullanmasini bir dl¢liide mazur goérme-
mizi gerektirecegi de sOylenebilir. Bunu kabul etsek bile, Kiirt hareketinin kalani
icin ne denebilir? Bilhassa da Ocalan ile bu konular1 miizakere edenler? Onlara
sunu sormak zorundayiz: Sizin halkiniza kars1 sorumlulugunuz tutsak durumdaki
bir miizakerecinin goriislerinin sorgusuz kabulii ile mi sinirlidir? Kiirt halkinin yok-
sulluk i¢inde olmasi, siyasi baskilarla karsilasiyor olmasi, bu gerceklerle Ocalan’n
harekete vermek istedigi yon arasinda bir tuhaflik gérmiiyor musunuz? Bunun tam
da emperyalizm ve Siyonizmin bolgede hamleler yaptigi, Direnis Ekseni ve Fi-
listinlilere yonelik yeni ve birlesik cephelerin olustugu bir donemde olmasi sizi
kuskulandirmiyor mu?

Kiirt sorununun ¢dziimiiniin saglanacagi ortamin en azindan tilke genelinde de-
mokratiklesmeyi de igermesi, gergek bir agilim olacaksa bunun genel olarak hak ve
ozgiirliiklerin genisledigi bir konjonktiirde gerceklesmesi de beklenmez miydi? Or-
tada en azindan bir yol haritas1 ve Kiirt halkinin durumunda hangi iyilestirmelerin
yapilacagina dair bazi bagliklar bulunmasi gerekmez miydi? Uluslarin ve dillerin
esitligi, siyasi tutsaklarin durumu gibi hususlara dair neler yapilacagi ya da neler
yapilmayacag1 acikca ortaya konmaz miydi?

Kuskusuz bunlarin hepsi olmaliydi. Olmamalariin nedenini AKP’nin iktidari-
nin baglarindan bu yana Kiirt sorunu konusunda izledigi siyasetin tutarliliginda ara-
mak gerekir. AKP, kurulusunu takiben bir siire Kiirt sorunu konusunda kendinden
onceki burjuva partilerinin inkarcihigini siirdiirmiis, sadece Kiirt illerinde Islamci
bir siyaset ve Kiirt yoksullarini sosyal yardimlarla kendi saflarina kazanmaya ¢aba-
lamisti. 2007 yilinda PKK’nin Daglica’ya yaptigi saldir1 pek ¢ok anlamda oldugu
gibi AKP’nin Kiirdistan politikasinda da bir kirilma an1 oldu. O ana kadar 1 Mart
2003 tezkeresinden dolay1 ABD ile gerilimli bir iliski yasayan AKP hiikiimeti, 5
Kasim 2007’deki iinlii Erdogan-Bush goriismesini takiben PKK karsisinda ABD
destegine kavustu ve bu sayede Giiney Kiirdistan’daki ABD yanlis1 yonetimin de
destegini alarak, PKK’yi askeri olarak imhaya yoneldi. Fakat basarili olamadi. An-
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cak bu andan sonradir ki, bir B planina, yani “a¢ilimlara” zaman i¢erisinde yoneldi.
Yani ag¢ilim, aslinda imha politikasinin bagl bir pargasiydi, hep de bu 6ziine sadik
kaldi. Bu yiizden de DTP’nin kapatilmasi, BDP’li bagkanlarin tutuklanmalari, Kiir-
distan kentlerine yapilan saldirilar, belediyelere atanan kayyimlar, hep a¢ilimlara
oyle ya da bdyle eslik etti.

Ote yandan, eger gizli diplomasinin sonucu, Kiirt halkina verilecek ne varsa
bunlar1 yeni bir anayasanin yapimina bagliyorsa, o zaman vay halimize! Zira bu-
giin “yeni anayasa”, Tiirkiye burjuvazisinin kendisine dar gelen simdiki anayasadan
kurtulmasinin kod adidir. Mesele, Tiirkiye burjuvazisinin farkli kamplarinin tizerin-
de ittifak ettigi bir sekilde, emperyalizmin de gizli ya da agik onayiyla Tiirkiye’nin
Irak ve Suriye’deki Kiirt bolgeleri ve daha da ilerisinde bir takim petrol sahalarini
ele gegirme amaci, buna giden yolda da eski anayasaya bir 6l¢lide ruhunu veren (ve
Kiirdistan’1n somiirgelestirilmesini kuzeyi ile sinirlama sonucunu doguran) “yurtta
sulh, cthanda sulh” yaklasiminin terkidir. Bu proje ¢ok uzun zamandir burjuvazi-
nin Misak-1 Milli’ye doniis hayallerini siislemekte, Irak Savasi’ndan bu yana pek
cok sirket Giliney Kiirdistan’da dnemli yatirimlara girismektedir. Kiirtleri 2017°de
bagimsizlik aradiklarinda tehdit eden istibdad rejimi, bugiin emperyalizmin de ona-
yiyla aym giiglerin, yanmi sira Tiirkmenlerin de hamiligini iddia edecegi, Irak ve
Suriye’ye kalici olarak yerlesecegi bir siirecin arayisi i¢inde, bélgede Stinni giiglerin
liderligine soyunmaktadir. Yeni anayasa yapilacaksa, bu siirecin selameti dogrultu-
sunda sekillenecektir. Kiirtlere agilim havucu sunulacaksa, emperyalizm, Siyonizm,
Tiirk ve Kiirt burjuvazileri i¢in siperlere siralanmalari karsiliginda sunulacaktir.

Bunun reel politika analizleri ile, Ocalan’in tarihe ve teoriye atif yapan sozleri
ile gizlenmesi olanaksizdir. Hele ki burjuvazinin bu arayisi karsisinda Ocalan’m
yaptig1 gibi bir Siinni Islam ittifakina isaret etmek, Bizans’a karsi Alparslan’in,
Memliklere karsi I. Selim’in (Yavuz) Kiirtlerin destegi ile zafer kazandigini soy-
lemek, Kiirtleri burjuvazinin maceralarina goniillii olarak kaydettirmek anlamina
gelir. Ocalan bunu ilk kez de yapmamaktadir. Daha énce, 2013’te o dénemki agilim
siirecinin 6nemli bir doniim noktas1 olan Newroz mesajinda da Tiirk-Kiirt kardeslik
hukukunu “bin yillik Islam bayrag1 altinda ortak yasam” kavramiyla birlikte zikret-
mis ve Tiirk-Kiirt ittifak1 perspektifini Siinni Islam kardesligi ile biitiinliik i¢cinde
ortaya koymustur.

Yeni anayasa glindeminin desteklenmesi, Kiirt halkinin kazanimlarinin ya da
daha genel olarak demokratiklesmenin yeni bir anayasanin yapimina baglanmasi,
iceride de isci sinifi ve emekei halkin ¢ikarma degildir. Tiim veriler is¢i sinifinin
ve emekci halkin diismani Erdogan’in {igiincli donem cumhurbaskanligi i¢in erken
secim degil, bir anayasa degisikligi bekledigini gostermektedir. Fakat DEM Parti
olmadan bunu yapmasinin daha zor olacagi, DEM ve Yeni Yol grubunun birlikte
destegi durumundaysa referanduma dahi gerek duymadan anayasa degisikliginin
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yapilabilecegi goriilmektedir. O halde yeni anayasa iceride de disarida da Turk-Kiirt
is¢i ve emekgilerinin aleyhinedir. Bu anayasaya eklenecek iki ti¢ maddenin Kiirtlere
uzun vadede getireceklerini bu perspektifle degerlendirmek gereklidir. 2010°daki
referandumda AKP-Cemaat ortakliginin giindeme getirdigi anayasa degisikligi
onerisine liberallerin ve sol liberallerin verdigi utan¢ kaynag: destegin ifadesi olan
“Yetmez ama evet”' ruhu daha simdiden bilhassa DEM Parti’nin siyasetinde kendi-
ni hissettirmektedir. Bu siyasetin sosyalistleri de, tiim is¢i ve emekgileri de felakete
stiriikleyecegi agiktir.

Ote yandan, Tiirkiye burjuvazisinin somiirgeci bir politikada ittifak etmis ol-
masi, siyasi temsilcilerinin piiriizsiiz bir bicimde bu politikaya angaje olabildigini
gostermemektedir. Her ne kadar CHP’ nin siirece yonelik bir itiraz1 olmasa ve hem
Ozgiir Ozel hem de Imamoglu siirece destek vermis olsa da, mesele istibdadim i¢
dengelerine dair genel tablonun bir pargasi olarak ele alinmalidir. AKP ile CHP
arasindaki yakinlagsma dinamikleri de, CHP ve DEM arasinda “kent uzlasisi”nda
ifadesini bulan ortaklik da yari-askeri rejimin siyasi alanda MHP nin temsil etti-
i kanadmin saldirisina ugramis durumdadir. Ozgiir Ozel’e saldir1 da, Esenyurt
Belediyesi’ne diizenlenen operasyon da bu saldirinin parcalaridir. Bahgeli, siirece
dair inisiyatifi elinde tutmak i¢in bastirmaktadir. Bu da siirece baskic1 karakterini
kazandirmaktadir. Dolayisiyla bu acidan bakildiginda da yine “acgilim siireci” ile
baskilarin dozunun artmasi ¢eliskili degil, mantiki bir biitiinligii olan hususlardir.

Postmodernizmden teslimiyete

Biz, Devrimci Marksizm Yaym Kurulu olarak postmodernizme dair analizleri-
mizi 50. sayimizda teferruath olarak ortaya koyduk? ve sosyal teoride postmodern
taarruzu ve bunun yansimalarin hi¢ tereddiitsiiz bir ideolojik karsidevrim’® olarak
tanimlamis bulunuyoruz. Ocalan’m PKK ’nin tasfiyesine dair gerekgeleri bunun bir
kez daha dogrulanmasini saglamaktadir. Nitekim, Ocalan’in PKK ’nin tasfiyesinin
neden gerekli oldugunu agikladigi ve orgiitiin Avrupa’da basilan Serxwebun dergi-
sinde “Perspektif” baslig1 altinda yayinlanan yazisi, bu yonde kanitlar sunan agik
bir postmodern manifestodur. Sadece dnermeleri baglaminda degil, temel muarizi-
nin Marksizm olmasi anlaminda da bu boyledir.

Ocalan’in agiklamalari, 1999°da tutsak edilmesinin ardindan gelistirdigi,
Marksizm’den ayrilan ve temel toplumsal ¢eligki olarak devlet ile sivil toplum c¢e-
ligkisini goren, “baskict modernite” ile bunun karsisindaki “demokratik modernite”

1 Devrimci Marksizm Yayin Kurulu, “Aydinlara A¢ik Mektup: ‘Yetmez Ama Evet” Tavrinin Muha-
sebesine Cagr1”, Devrimci Marksizm, say1 24, Giiz 2015, s. 13-18.

2 Devrimci Marksizm Yaym Kurulu, “50. Sayinin Esbab-1 Mcibesi”, Devrimci Marksizm, say1 50,
Bahar-Yaz 2022, s. 13-21.

3 Sungur Savran, “Bencillik Cag1”, Devrimci Marksizm, Say1 50, Bahar-Yaz 2022, s. 38.
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arasindaki karsitligr sinif miicadelelerinin yerine koyan ¢izgisinin bir devamudir.
Bu cizgi, PKK’nin ilk yillarinda hedefledigi Bagimsiz Birlesik Kiirdistan’1 ve Kiirt
devriminin atesleyecegi bir Bat1 Asya (Ortadogu) devrimi hedefini de rafa kaldiran,
dahas1 yerine biitiinliiklii bir strateji de koymayan bir ¢izgidir. Son agiklamasinin
icinde de neolitik devrimden fahiselige, oradan da biiyiik patlamaya kadar ¢ok ce-
sitli husus arka arkaya ele alinmakta, buna karsin emperyalizm ve Siyonizm gibi
bolgenin en biiylik meseleleri, listelik bolge yeni mezhepgi savaglara hazirlanirken,
metinde kendisine yer bulamamaktadir.

Perspektif baslikli bu metin, Ocalan’in 6nceki analizlerinden de aliskin oldugu-
muz lizere tarih okumasini apacik bir idealizm ile yaparken, materyalizmden dem
vurmay1 ihmal etmemektedir. Ocalan, cogu Murray Bookchin tarafindan ortaya ko-
nan fikirleri ismini anmaksizin 6zensiz bir bi¢imde siralayip sinif savaginin yerini
devlet ve “komiin” ikilemi temelinde bir sosyalizm taniminin aldigini iddia etmek-
tedir. Marksizmi temel muariz olarak sunmaktaki asir1 1srar1, okura bir an i¢in Kiirt
ulusunun ezilmesinin Marksist ideoloji ile bir ilgisi olabilecegini diisiindiirmeye ca-
listig1 izlenimini vermektedir. Zira modernitenin (kapitalizm, “endiistriyalizm” ve
ulus devlet iigliisiine verdigi ad) insanlig1 mahsere siirtikledigini sdylerken gizlenen
0zne, bir slire sonra bunlar arasindan ulus devlet ve “endiistriyalizmi” sahiplenmesi
suclamasi ile Marksizm oluvermektedir. Emperyalizm ve Siyonizmin hizla barbar-
l18a siiriikledigi bir diinyada, Ocalan’in, metin boyunca Marksizme saldirmast, biz-
ce akil almaz bir durumdur.

Ocalan’m postmodern tahlilleri sayfalarca elestirilebilir. Okurlarimiza postmo-
dernizme dair elestirilerimizi derli toplu bulabilecekleri bir kaynak olarak az 6nce
atif yaptigimiz 50. sayimizi salik veriyor, sadece iki sonuca deginmekle yetiniyo-
ruz. Oncelikle bu analizler Kiirt hareketinin gelecegi icin karanlik bir yol ¢izmek-
tedir. Sinif miicadelesinin yerine ikame ettigi “devlete kars1 komiinler” fikrinin
vardig1 nokta, 6rnegin, Avrupa’da feodalizmin ¢oziiliisii siirecinde ortaya ¢ikan ve
daha sonralar1 yerel yonetimlere evrilen komiinlerle, Osmanli modernlesmesinde
merkezi giiclendirmeyi amaglayarak kurulan belediyeleri ayni kefeye koymak, son-
ra da tarihsel baglamindan kopardigi belediyeleri bir kez de giincel iktisadi ve mali
gorevlerinden kopararak bunlar {izerinden komiinal toplumun 6rgiitlenebilecegini
savunmaktir. Boylelikle birazdan bahsedecegimiz uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin yerini mahalli idare se¢imleri almaktadir (Bu se¢imler elbette ezilen ulus-
lar i¢in daha biiyiik stratejilerin parcasi olarak dnemlidir, burada ise stratejinin ana
omurgasini olusturmaktadirlar.)

Bu postmodern tahliller, Kiirt hareketinin bolgedeki en olasi miittefikleri ile mii-
nasebetlerinin gelecegi acisindan da karanlik bir tablo gizmektedir. Ocalan, metnin
ilgisiz denebilecek bir yerinde durup soykirima ugramakta olan Filistin halkinin El
Aksa Thfan1 ¢ikigini tarthsel baglamindan kopararak, Filistinlilerin 6nce saldirip
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sonra “Israil’in damga vurdugu” “BM, AB bilmem insan haklari komisyonundan”
“yardim dilendiklerini” sdylemektedir. Ocalan’a gore, Filistinliler ya hegemona
boyun egmeli ya da hakiki bir savas yiiriitmeliditler (!). Ocalan bunu yaparken bir
yandan tiim Filistinli orgiitleri ayn1 kefeye koyarak kasith bir saldir1 yapmakta, di-
ger yandan ise burjuvazinin ulusal oldugu gibi uluslararas1 hukuk sisteminin de yeri
geldiginde yanilsamalara kapilmadan suiistimal edilebilecegi gergegini ve dahasi
Kiirt hareketinin bu konudaki (aslinda zaman zaman ne yazik ki s6z konusu yanil-
samalara kapilan) hukuk miicadelesi deneyimlerini de gormezden gelmektedir.

Enternasyonalist bir siyaset icin devrimci Marksizme!

Kiirt sorunu, kokleri Osmanli’ya da uzanmakla birlikte, giiniimiizdeki anlamiy-
la kapitalizmin gelisiminin bir parcast olarak Tirk ulus devletinin kurulmasi ve
sekillendirilmesine dayanir. Ulusal kimligi yok sayilan Kiirtler, cumhuriyet tarihi
boyunca bu duruma kars1 ¢ikmis, baslarda toprak sahipleri ve din adamlar1 gibi
kesimlerin onderlik ettigi miicadeleler 1960°larla birlikte sinif miicadelesi ve Mark-
sizm ile yan yana ilerlemis, bunlardan biiyiik 6l¢tide etkilenmistir. PKK’nin kendisi
de Dev-Geng’ten hareketle kurulmus bir Marksist parti (id1).

Marksistler tekil olarak uluslar igerisine sinif miicadelelerini ve bunun sonucun-
da bir is¢i iktidarini hiirriyetin anahtari olarak goriirken, ulusal sorunu da Marx’in
Irlanda meselesi hakkinda ortaya koydugu “baskasini ezen bir ulusun kendisi de
Ozgiir olamaz” perspektifinden ele alirlar. Bu politikayr somutlagtiran ve hayata
geciren, Lenin olmus, onun tarafindan ortaya konan uluslarin kendi kaderini tayin
hakki (UKKTH), ezen ulus sosyalistlerinin agikca ezilen ulusun ayrilma hakkini
savunmasini, ezilen ulus sosyalistlerinin de topraklarindaki kurtulus miicadelelerini
tistlenmesini i¢cermistir. UKKTH basit bir siyasi ilke degildir. Aksine, ezen ulusla-
rin ve ezilen uluslarin proletaryasinin somiiriiye karsi ortak miicadelesinin anahtari
ve bunlar arasindaki giivenin teminatidir. Ama daha da 6nemlisi, tiim sorunlarina
karsin Sovyetler Birligi’ni bir halklar hapishanesinden uluslarin hiir olarak yasadigi
bir lilkeye ¢evirebilmistir.

Yine bu ilke, ezilen ulus sosyalistlerine de ulusal kurtulug miicadelesinin gorev-
lerini {istlenme, ulusun onderligini ele ge¢irme, sadece somiirgecilere kars1 degil,
kendi burjuvazilerine kars1 da emekgi kitleleri koruma ve hentiz ulusal kurtulus
miicadelesi sirasinda 6nlemler alma gorevi vermektedir. Bugiin emek¢i Kiirt halkini
somirgeci gliclerden de kendi burjuvazisinden de koruyabilecek yegane program
budur.

Biz, Kiirt sorununda askeri ¢oziimleri savunmaktan ya da barisa kars1 olmaktan
bahsetmiyoruz. Tiirkiye burjuvazisinin emellerine dikkat ¢ekiyoruz, anayasa tar-
tismalarina dair bir uyari yapiyoruz. Daha da énemlisi, Ocalan’in PKK tarafindan
da kabul edilen yaklasiminin Kiirtleri mezhepg¢i saflasmada kendi somiirgecileri
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lehine bir miicadeleye sokmaktan bagka bir ise yaramayacagini, Kiirt emekei halki-
na Ozgiirliik getirmeyecegini, emperyalizm ve Siyonizm karsisinda bu halkin tiim
reflekslerini felg edebilecegini iddia ediyoruz.

Ocalan’m 27 Nisan 2025 tarihli metni “ulus devletci sosyalizm yenilgiye, de-
mokratik toplum sosyalizmi zafere gotiiriir” diye bitmekte. Oysa biz tam aksinin
dogru olduguna eminiz: Postmodernizm yenilgiye, devrimci Marksizm zafere gotii-
rir! Bu yiizden Kiirt aydinlarini, genglerini, devrimeci Marksizmin saflarina ¢agiri-
yoruz. Ocalan’1n saldirdig1 Marksizm, sadece Stalinizm ve Maoizm gibi tahrif edici
uygulamalarin birer karikatiir haline getirdigi bir kuramdan ibaret degildir. Lenin’in
“devrimci Marksizm” olarak adlandirdig: teorik-politik hattin savunuculari olarak,
Ocalan’mn —Bookchin ve benzerlerinden ilham alarak— Marksizme getirdigi elesti-
rileri yanitliyoruz, postmodernizmin emekgilerin ve —Kiirt ulusu gibi— ezilen ulus-
larin miicadelelerinin basaris1 Oniinde engel olan 6nemli bir teorik sorun oldugunu
iddia ediyoruz. Gelin, tartisalim, sizi ikna etmek i¢in ¢alismaya hazirz.
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