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TEORIK - POLITiK DERGI

Devrimci Marksizm

“‘Dogu Hindistan Kumpanyasi, politik ya da ticari kaynaklari ya da micevherleri
degerli olan herhangi bir bagimsiz devlete ya da herhangi bir bélgeye hirsli gézlerini
diker dikmez, kurban su ya da bu ideal veya gercek anlasmayi ihlal etmekle, hayali . 3
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savas ilan edilir ve kurt ile kuzunun ezeli masal ulusal tarihte yeniden cisimlesir.”

Karl Marx, New York Daily Tribune, 7 Ocak 1857

“Yarin Fas Fransa’ya, Hindistan ingiltere’ye, iran ya da Cin Rusya’ya vb. savas aca-
cak olsa, bunlar ilk kimin saldirdigindan bagimsiz olarak ‘hakl’ savaslar, ‘savunma’
savasglari olurdu.”

V. I. Lenin, Sosyalizm ve Savas, 1915
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“Varsayalim ki Ingiltere yarin Brezilya ile askeri bir catismaya girdi. Soruyorum size:
isgi sinifi kimin yaninda yer alacak? Ben kendi adima cevap vereyim. Bu durumda
ben ‘demokratik’ ingiltere’ye karsi ‘fagist’ Brezilya’nin yaninda yer alirdim.”
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Lev Trotskiy, “Anti-Emperyalist Micadele. Matteo Fossa ile gérisme”, 1938
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Bu sayi

Devrimci Marksizm’in 51-52. ¢ift sayisi Tiirkiye’nin yasadig1 deprem faciasinin
tam orta yerinde yayina hazirlaniyor. Biz sayiy1 dizgiye yollamaya hazirlanirken bu
facia daha olmamisti. Facia yasanir yaganmaz sayimin projektoriinti 6ncelikle halki-
mizin yasadigi bu korkung felakete ¢cevirmek gerektigine karar verdik.

Deprem hakkinda sdylenecek ¢ok sey var. Bunlarin en azindan bir bolimiinii
Yayin Kurulu'nun deprem hakkinda kaleme aldig1 yazida okuyacaksiniz. Ama
derhal sdyleyelim. Depremi iki ayr1 diizeyde ele almak gerekir. ilki, Tiirkiye’nin
1999’dan 2023’e neredeyse tam tamina ¢eyrek ylizyil arayla yasadigi iki facianin
bize mutlaka bu toplumun ana 6zellikleri konusunda bir seyler 6gretmesi gerekti-
gini hatirlatiyor. Deprem ne gecen defa ne de bu defa sadece ve esas olarak bir do-
gal afet degildi, degildir. Deprem sarsmustir, hi¢ kusku yok. Ama yikan ve oldiiren
bu toplumsal diizendir. Bu satirlar yazilirken 50 bine yaklasan 6lii sayisi, 100 bini
asan yarali sayisi, 20 bine yakin binanin bir yikint1 haline gelmesi, 70 bin binanin
yikilacak olmasi hep bu toplumsal diizenin iiriiniidiir. Bunda hemen hemen herkes
hemfikir, iktidar1 savunmay1 tek onceligi haline getirenler disinda. Ama bu toplum-
sal diizenden ne anlasildig1 desildiginde bambaska sonuglar ¢ikiyor ortaya. Kimi
sadece AKP iktidarini suglamakla yetiniyor. Kimi insaat piyasasindaki vurguncu-
lugu kimyor. Kimi her seyin riisvet yiiziinden oldugunu sdyliiyor. Bunlarin her biri
stiphesiz ki dogru. Ancak bunlarin arkasinda yatan biitlinsel yapiy1 gérmezlikten
gelemeyiz. Sarsan depremdir ama oldiiren kapitalizmdir! Bu toplumsal faciaya yol
acan, sonsuz arti deger (kar) hirsinin damga vurdugu, dolayisiyla ister madende,
ingaatta, tersanede, fabrikada ister konutlarda her giivenlik tedbirinin bir maliyet
unsuru olarak algilandig1, her alanda insan hayatinin hige sayildigi kapitalizmin ta
kendisidir.

Bunu gormezlikten gelerek her sorunu AKP yo6netimine baglamaya ¢aligmak
kapitalizmi savunanlarin isine gelir ama biz su ya da bu gerekgeyle bu konuda sus-
mayiz. Ote yandan genel bir kapitalizm elestirisi ile yetinerek 20 y1llik AKP yone-
timinin bu faciada oynadigi ¢ifte rolii de gormezlikten gelmemeliyiz. AKP, Tiirkiye
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tarihinin gordiigli en biiyiik depremlerden birinden, 1999 Marmara depreminden
sonra iktidara geldi. O facianin tekrarlanmamasi i¢in 20 yil boyunca yapabilecegi
nice sey vardi. O tersini yapti. Insaat sektdriinde eskisinden de daha fazla giiven-
lige aykiri, kural dis1, insan hayatini riske sokan her tiirlii uygulamaya biiyiik bir
miisamaha gosterdi. Toplanma alanlarint AVM ve rezidans yapti. Imar affi iistiine
imar affi ¢ikardi. Ruhsatsiz binalara g6z yumdu. Bu, yani deprem 6ncesi donemde
izledigi politika AKP iktidarinin gifte roliiniin ilkiydi. Oteki rolii ise arama kurtarma
konusunda oldu. Kendi siyasi ¢ikarlarini enkaz altinda kalmis olan halkin hayati-
nin Oniine koydu. Silahli Kuvvetler ile karsilikli pazarliklarini enkazdan olusan bir
masanin iizerinde yiiriittiiler ve ¢ok degerli iki giiniin kaybedilmesine yol agtilar.
Gerisi her seyi merkezilestirerek ylirlitmenin basina baglama felsefesine sahip yeni
rejimin dogasindan kaynaklanan organize kargasa idi. Bu satirlar yazilirken 50 bine
yaklagmis olan, giinler ilerledik¢e kaga yiikselecegini kimsenin 6ngéremedigi 6lii
sayis1 iste biitiin bunlarin iiriiniidiir, sadece ikiz depremlerin siddetinin sonucu degil.

Sayimiz, depremin ¢esitli toplumsal ve siyasi boyutlarini tartisan ve yukaridaki
iki diizeyde bir¢ok sorumlulugu teshir eden bir yazi ile agiliyor. Ardindan Levent
Délek’in bir yazisina yer veriyoruz. Dolek, bir¢ok yoldasiyla birlikte depremin er-
tesinde bolgeye gitti, her seyi goziiyle gordii, arama kurtarma ve yardim faaliyetle-
rine katildi, kimsenin gitmedigi dag koylerine yardim tasidi. Ve tabii, bir Marksist
devrimcinin goziiyle bolgeyi gozledi. Yazisi, Ekim devrimi sonrast ddnemde uygu-
lanan “savas komiinizmi” kavramina ¢agristirma ile “Deprem Komiinizmi” bagligi-
ni1 tastyor. insanligin hayati igin kapitalizm ve komiinizmin anlamin1 bu kadar kisa
ama bu kadar etkili anlatan pek az yazi bulunur.

Délek’in yazisini Sungur Savran’in bir yazisi izliyor. Savran, deprem sirasinda
is¢i smifinin (madencilerin, insaat iscilerinin, itfaiyecilerin, belediye is¢ilerinin ve
her zamanki gibi saglik¢ilarin) arama kurtarma ve tedavi faaliyetlerine biiyiik katki-
s1 diginda serbest mesleklerden, egitimli katmanlardan, 6grencilerden gelen yogun
dayanisma faaliyetinin, ilk bakista yazarin dergimizin bir dnceki 50. sayisinda ya-
ymlanmis olan “Bencillik Cag1” yazisi ile ¢elistigine isaret ederek bunun anlamini
ve sinirlarini gesitli drnekler araciligryla tartigtyor.

Yasadigimiz giincel faciadan sonra bir baska biiyiik depreme, Ukrayna’daki sa-
vasa doniiyoruz. Bu say1, Ukrayna savasinin baslangicinin birinci y1ldoniimii olan
24 Subat’in hemen ardindan ¢ikiyor. Bu savas herhangi bir savas degil. Hristo Ra-
kovski Uluslararas1 Sosyalist Merkezi ile RedMed internet ag1 tarafindan gectigi-
miz Haziran ayinda diizenlenen Acil Uluslararasi Savas Karsitt Konferans’in yayin-
ladig1 ve bir dnceki 50. sayimizda yer alan “Uluslararas1 Anti-Emperyalist ve Savas
Karsit1 Bildirge” bu savagin ayirict onemini sdyle tanimliyor:

Ukrayna’daki savas, ¢iirlimekte olan emperyalist kapitalizmin giderek derinlesen
krizinin yarattigi tarihsel bir kirilma noktasina isaret ediyor ve diinyanin siyasi
ve toplumsal diizenini doniistiiriiyor. Bu savas, diinyay1 3. Diinya Savasi’nin ve
niikleer kiyametin esigine kadar getirdi. Uluslararasi is¢i sinifinin ve ezilenlerin
birincil ve en acil gorevi, emperyalizmin yok olmaya dogru giden bu savas egili-
mini durdurarak bunu evrensel 6zgiirlesme, yani diinya Sosyalizmi i¢in verilecek
devrimei bir miicadeleye gevirmektir.
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Iste Ukrayna savasinin insanlik igin bu yakict dneminden dolayidir ki bu sayi-
mizin ana dosyast dogrudan dogruya “Emperyalizm ve Savas” konusuna hasredil-
mistir. Diinya ve Tiirkiye solunun bu savas konusunda i¢ine diismiis oldugu derin
gaflet, Marksistlerin bu konu tizerinde titizlikle durmasini gerektiriyor. S6z konusu
olan, insanligin, hatta yeryiiziindeki tiim canli yasamin gelecegidir. Savasin doga-
sin1 yanlig kavradigimizda, “savasa karst miicadele ediyoruz” diisiincesiyle aslinda
yaklasmakta olan biiyiik felaketin, asil savasin, diinya savasinin daha giiclii bir ola-
silik haline gelmesini destekliyor olabiliriz. Diinya ve Tiirkiye solunun bu savasi
kavrayisi, istisnalar bir kenara birakilirsa, tam da bdyledir.

Marx “seyler goriindiigii gibi olsaydi, bilime gerek kalmazdi” demisti. Ukrayna
savasl tam da bu teshisi dogrulayan bir karakter tastyor. Goriiniiste, Rusya bagim-
siz bir iilkeye saldiriyor, siklikla séylendigi gibi “isgal ediyor”, halkina kiyiyor,
iilkeyi tarumar ediyor. Bati ittifaki, NATO, yani emperyalist diinya ise savasa karsi,
Ukrayna’y1 ve halkini bu “kigkirtilmamis saldirganliga” kars1 korumaya calistyor.

Oysa gercek bambagka. Bu savas, basta ABD ve Britanya olmak iizere,
NATO’nun Rusya’y1 koseye sikistirmak, dizleri lizerine ¢oktlirmek, onu parcala-
mak ve kendi kargisinda bir tehdit ve bir tahdit olmasina ebediyen son vermek iizere
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan beri sistematik olarak yuriittigii, 2014 ten iti-
baren ise doruguna yiikselmis olan kigkirtma kampanyasinin bir iirlintidiir. Bunun
ilk saglamasi, ABD’nin neredeyse es zamanli olarak Cin’e karsi actig1 hacl sefe-
ridir. Emperyalizm, Tayvan sorununu ve buna eslik eden bir dizi baska meseleyi
(Hong Kong, Giiney Cin Denizi, Uygur sorunu, Tibet, sinai casusluk, fikri miilkiyet
haklarmin ¢ignenmesi vb.) bahane ederek ekonomide giimriik korumaciligina ve
teknolojik ambargoya, diplomaside QUAD ve AUKUS gibi yepyeni ittifaklar araci-
ligiyla yiiriitiilen bir kusatma politikasina, silahlanma alaninda goriilmemis tiirden
ortak atilimlara (6rnegin ingiltere-italya-Japonya arasinda yeni tipte bir ucagn iire-
timi hazirliklart), ideoloji ve kiiltiir alaninda ise tam bir Cin diismanligina yaslanan,
olasi bir savasin kosullarint simdiden hazirlayan bir politikay1 uygulamaya koymus
bulunuyor.

Ikinci saglama, NATO’nun gegen yilin Haziran ay1 sonunda yapilan Madrid
Zirvesi’nde hem biri on yillardir, digeri 150 yildir “tarafsizlik” ilkesine dayanan bir
diplomasi benimsemis iki Kuzey iilkesini (sirastyla Finlandiya ve Isveg) biinyesine
almaya girismesi (Erdogan hiikiimetinin politikasi iiyelik siirecinin tamamlanmasi-
n1 simdilik engelliyor), hem de, daha da 6nemlisi, yepyeni bir NATO Konsepti’'ni
oy birligiyle kabul etmis olmasidir. NATO, bu konsept ile, Sovyetler Birligi done-
minden, yani Soguk Savas’tan bu yana ilk kez “diisman”larini adlandirmistir. Ve
elbette Cin ve Rusya bu diismanlar listesinde ilk iki sirada yer aliyor. Yeni NATO
Konsepti bununla da kalmiyor: Hangi kosullarda diinya savasina yol agacak bir sal-
dirganliga girisecegini ortaya koyuyor ve bu kosullar1 aklin havsalanin almayacagi
kadar genis tanimliyor! Madrid’de kabul edilen yeni NATO Konsepti, diinyamizin
Uciincii Diinya Savast’nin agir bir tehlike olarak ufukta belirdigi bir déneme girmis
oldugunun tartigilmaz kanitidir.

Ve nihayet ticlincii saglama, Ukrayna savasinin kendi karakterinde yatiyor. Bu
savasin, Ukrayna burjuvazisinin ve devletinin, ABD ve NATO emperyalizminin
yipratma, kusatma ve diz ¢oktiirme politikasinin tasiyicisi olarak Rusya’ya karsi
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vermekte oldugu bir vekalet savasi oldugu savasin bir yil1 boyunca olan biten her
sey tarafindan dogrulanmistir. Ukrayna burjuvazisi, kendi askerini, sivil halkini ve
iilkenin biitiin maddi varligin1 emperyalist kampin emellerini gergeklestirmesine
adamis bulunuyor. Ukrayna askeri NATO’nun giicii sayesinde carpistyor. Sadece
ABD’nin Ukrayna’ya 2022 yili i¢inde verdigi ve vadettigi toplam yardim miktari
dudak uguklatici bir rakam olan 100 milyar dolardir! NATO {ilkelerinin Ukrayna’ya
destegi Sovyet donemi silah envanterinden (Dogu Almanya, Vizegrad tilkeleri, Bal-
tik tlkeleri hep o kokenden geliyor) baslamis, tanksavar ve ucaksavar filizelerin
en basitlerinden HIMARS gibi sofistike sistemlere gecmis, sonunda, {inlii Alman
Leopar’lar1 dahil olmak iizere zirhli saldir1 araglarina ulagmistir. Bugiin ise uzun
menzilli fiizeler tartigilmaktadir.

Savagin ilk aylarinda Rusya her ne kadar kuzey taarruzundan vazgegerek ricat
etmek zorunda kalmis olsa da sahada iistiindii. Ukrayna’ya silah destegi daha mo-
dern ve sofistike hale geldigi dl¢lide Ukrayna’nin “zaferi” olasiligindan bile soz
edilmeye baslandi. Simdi uzun menzilli fiizeler ile birlikte Ukrayna’nin gegmiste
basardig1 birka¢ spektakiiler eylem disinda s6z konusu olmayan bir sey, savasin
Rusya topraklarina tasinmast bile s6z konusu olabilir. Ustelik destek, para ve silah-
tan ibaret degildir. Basta ABD ve Britanya olmak iizere, NATO iilkeleri Ukrayna
ordusuna egitim, istihbarat, kesif, taktik karar siiregleri, danisman personel, hatta
az sayida da olsa komando birlikleri gibi alanlarda ¢ok ciddi destek vermektedir.
Ukrayna’nin gercek savas komuta merkezi Kiev’de degil, Almanya’da Ramstein
iissiindedir! Kisacasi, Ukrayna Rusya ile ¢arpismasinda kendi halkinin hayatini ve
emperyalist savas makinesini birlestirmektedir. ABD’nin (ve elbette digerlerinin)
Ukrayna’ya sagladig1 bu olanaklarin ne anlama geldigini en iyi Washington ziyareti
esnasinda Kongre konusmasinda Zelenski dile getirmistir: “Bize verdiginiz destek
hayirseverlik degildir, yatirnmdir.”

Emperyalizmin bu “yatirim1” kendi hakimiyetini stirdiirmek i¢in (niikleer savas
tehlikesini de iceren) bir diinya savagina yatirimdir. Marksist tahlilin bu sisli puslu
atmosferi dagitmasi bu yiizden ¢cok énemlidir. Devrimci Marksizm Bahar-Yaz say1-
sinda bunu yapmaya Uluslararas1 Hristo Rakovski Sosyalist Merkezi ile RedMed
internet aginin ortak “Anti-Emperyalist ve Savas Karsit1 Bildirge”sini yayinlayarak
baslamisti. Bu sayimizdaki “Emperyalizm ve Savas” dosyasinin, ufkunun genisligi
ve kapsayicilig1 sayesinde, bu goreve ¢ok onemli bir katki yaptigi kanisindayiz.
Dosyada yer alan yazilardan Sungur Savran’in yazis1 Ukrayna savasinin etrafindaki
mistik atmosferi dagitma yolunda énemli bir islev iistleniyor. Levent Dolek ile Bu-
rak Gilirel’in yazilar ise sirastyla Rusya ve Cin konusunda solda emperyalist pro-
pagandanin etkisiyle yayginlagsmakta olan efsaneleri yerle bir etmekte ¢ok 6nemli
mesafe katediyor.

Sungur Savran’in yazisi1 Teori ve Politika dergisinin davetiyle o derginin 86-87.
Bahar-Yaz sayist i¢in gegen yilin Temmuz ayinda kaleme alinmisti. Ancak yazida
ortaya konulan perspektifin isabetliligi bu ilk y1l boyunca yasanan biitiin gelisme-
lerle ortaya ¢iktigi i¢in, okurlarimizin tamaminin bu yaziya erisebilmesi amaciyla
yaziy1 burada Teori ve Politika dergisinin izniyle yeniden yayinliyoruz. Savran’in
ana iddias1 su: Marksistlerin, savas 6ncesinde diinya durumunun ve savas olasili-
ginin tirmanis tarzinin genel analizi temelinde 6ne siirdiigl “vekalet savasi” teshisi
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savasin kendisinin geligsmeleri tarafindan biitiiniiyle dogrulanmistir. Savran yazinin
ilk boliimiinde bunun delillerini biitiiniiyle Bat1 kaynaklarindan derlenmis bilgilerle
ortaya koyduktan sonra, NATO Madrid Konsepti’nin analizini yapiyor. Bu analiz,
emperyalizmin “kavga aradigin1” biitiin agikligiyla ortaya koyuyor. Ama NATO
Konsepti’nin ¢ok 6nemli bir bagka boyutuna da el atiyor yazi. NATO, bu belgesiy-
le, kimlik¢i, sol liberal, postmodern sola ve “sivil toplum kuruluslarina” da savasta
kendi yaninda yer almalari i¢in davetiye ¢ikartyor. Savran bu noktay1 bu gevrelere
“Sam Amca sizi istiyor!” diyerek bagliyor. NATO’nun davetine bu ¢evrelerin sim-
diden goz kirptigi, Ukrayna savasiyla ortaya ¢ikmistir. Savran yazisini uluslararasi
solun emperyalizm ve savas sorunlari ¢evresinde yeniden yapilanmasi gerektigi
tespitiyle bitiriyor.

Dosyanin ikinci yazisi, Levent Dolek’in Ukrayna savasinin ilk aylarinda kaleme
aldig1 bir Rusya degerlendirmesi. Dolek, savasta siyasi pozisyonunu demokratik
kamuoyuna aykiri diismeyen bir bicimde belirlemek i¢in Rusya’y1 emperyalist ola-
rak ilan edenlere bu iddianin gergekle en ufak bir iliskisi olmadigini gosteriyor.
Rusya’nin da NATO gibi emperyalist bir gli¢ oldugunu ilan ederek bu savasta “ta-
rafsizlik” politikasinin savunulmasinin gerektigini dne siirenlere altindan kalkama-
yacaklar1 agir bir ders veriyor. Bunlarim sarildiklari 6nciil (“Rusya emperyalisttir”)
dogru olsa bile, ulastiklar1 sonucun savunduklarini sdyledikleri Leninizmle hicbir
iliskisi olmadigini, Leninizmin herkesin kendi emperyalisti karsisinda miicadeleye,
gerektiginde devrimci bozgunculuga yaslandigini hatirlatarak paramparca ediyor.
Biitiin NATO iilkelerinde yapilmasi gereken NATO’nun yenilgisi i¢cin miicadele et-
mektir! Dolek bundan sonra ayrica emperyalizmin Leninist tanimindan hareketle
Rusya’nin emperyalist bir tilke olmadigin1 da gosteriyor.

Burak Giirel, “CKP 20. Kongresi, Kasim 2022 eylem dalgasi ve Cin’in gelece-
gi” baslikli yazisinda Cin’deki sinif miicadelelerini, emperyalizm ile Cin arasinda
derinlesen celiskileri, Cin sermayesinin ve temsilcisi Cin Komiinist Partisi’nin i¢in-
deki fraksiyon miicadelelerini ayrintili olarak ele aliyor. Giirel, on yil dnce parti
genel sekreteri ve cumhurbagkani koltuklarma oturan Xi Jinping’in evvela yiik-
selen is¢i hareketinin ve iigiincli biiyiik depresyonun etkisiyle karlar1 eriyen Cin
sermayesine yardim eli uzattigini, ig¢i hareketini bastirmak i¢in devlet siddetini
yogun olarak kullandigin1 gosteriyor. Bu siirecte Cin sermayesi igindeki fraksiyon
miicadelesinin de siddetlendiginin altin1 ¢izen Giirel, Xi’nin yiiksek teknoloji ge-
listiren sirketleri diisiik teknoloji kullanan sanayicilere ve finansal spekiilatorlere
kars1 destekledigini, buna bagli olarak parti ve devlet i¢inde genis tasfiyeler yap-
tigim1 ortaya koyuyor. Giirel’in sundugu veriler, Cin devletinin yiiksek teknolojili
sirketleri destekleyerek emperyalistlesmeye calisti§ini, emperyalist sermayenin ve
devletlerin bu atilimi engellemek i¢in seferber oldugunu, bu geliskilerin {igiincii
diinya savasimin zeminini dosedigini kanithiyor. Yazi, bu sorunlarin ve ¢eligkilerin
COVID-19 pandemisinin etkisiyle patlayici hale geldigini gosteriyor. “Sifir vaka”
politikas1 sayesinde pandeminin ilk yilinda diinyanin geri kalanindan pozitif yonde
ayrisan Cin’in yerli mRNA asis1 projelerinin basarisizlig1 nedeniyle zaman iginde
biiyiik capli kapanmalara bagimli hale geldigini, bu durumun ekonomiyi ve toplum-
sal hayati cendereye aldigint ortaya koyuyor. Yazi Xi’nin CKP 20. Kongresi’nden
zaferle ¢ikmasina ragmen pandemiyle alakali ¢eliskiler nedeniyle koseye sikistigina
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dikkat ¢ekiyor. Giirel, yazisinin son bdliimiinde diinyanin en biiyiik fabrikalarindan
biri olan Zhengzhou sehrindeki Foxconn fabrikasi ig¢ilerinin basarili miicadelesiyle
baslayip Kasim 2022’nin son giinlerinde kampiislere ve sokaklara tagan kitlesel
eylemlerin Xi’nin sarsilmaz zannedilen iktidarini derinden sarstigin1 ve onu “sifir
vaka” politikasindan tam bir U doniisiine zorladigin1 gosteriyor. Giirel, makalesini
ticlincli biiyiik depresyonun, siif miicadelelerinin ve Kasim 2022 eylem dalgasinin
dersleri 1s1¢1nda Cin’deki devrimci olasiliklara isaret ederek tamamliyor.

Dosya dis1 yazilarimizdan ilki gegen sayida ele aldigimiz ana temanin bir par-
cast gibi okunmali. Anlagilir nedenlerle dergimiz i¢in ¢ok 6zel bir say1 olan 50.
sayimizi tasarlarken, bir yandan postmodernizm ve akrabasi akimlarin felsefi-teo-
rik elestirisini giindemimize almis, bir yandan da bu akimlarin aslinda gergeklikle
son derece sallantili baglari olmasina ragmen son 40-50 yilda elde ettikleri itibarin
analizini glindeme getirmeyi hedeflemistik. Bu yiikselen itibarin ¢ok ¢esitli mad-
di ve sinifsal 6n kosullar1 50. sayimizda ele alindi. Ote yandan, bu maddi-simifsal
6n kosullarin yani sira postmodernizmin, sol liberalizmin ve digerlerinin yiikseli-
sinde, komiinizmin 20. yiizyil boyunca yasadig1 inisli ¢ikisli, daha dogrusu ¢ikish
inisli gelismelerin ve bunlar sonucunda ylizyilin bir noktasina kadar kurulmus ve
daha sonra biirokratik yozlagsmaya ugramis olan is¢i devletlerinin ¢okmesi ya da
icten i¢e c¢iirlimesi de 6nemli bir rol oynamisti. Dolayisiyla, postmodernizmin eg-
reti entelektiiel zaferlerinin anlasilabilmesi icin 20. ylizyilda yasanan ve yiizyilin
sonunda komiinizmin ve Marksizmin Komiinist Manifesto’dan itibaren ilk kez iti-
barin1 yitirmesine yol agan iki ana akimin, Stalinizm ve Maoizmin de incelenmesi
ve elestirilmesi bize gerekli goriindii. Bu sayida Stalinizmi Hasan Refik’in yazisi
temelinde ele altyoruz. Gelecek sayimizda ise Burak Giirel Maoizmi bu baglamda
inceleyecek. Bu yazilar Sovyetler Birligi’'nde ve Cin’de 6nce biirokratik yozlagma,
sonra da kapitalist restorasyon siireclerinin tarihi bir analizi ve izahi i¢in yazilmadi.
Bu konular Devrimci Marksizm dergisinde 17 y1l boyunca gerek SSCB gerekse Cin
Halk Cumbhuriyeti baglaminda (bazen bu yazilarin yazarlar tarafindan) defalarca
ele alind1. Simdi s6z konusu olan yazilar, Marksizmin ve komiinizmin, kapitalist
diinyay1, yani emperyalist merkezleri ve ona bagiml {ilkelerden olusan cevreyi
daha 6nce fethedememis olmasinin bu iki akimin tarihi suglarinin sonucu oldugunu
ortaya koyuyor. Iste komiinizmin bu akimlarca garpitilarak etkisizlestirilmesidir ki
(Hasan Refik’in bagligindaki benzetme ile sOylersek “digsiz” kilinmasidir ki) post-
modernizmin bir ¢okiintiiniin enkazi iizerinde yiikselmesini olanakli kilmistir.

Hasan Refik, “Burjuvazinin dissiz diismani Stalinizm” yazisinda, bu ideolojinin
sinif miicadelesinde is¢i smifinin 6niine nasil bir engel olarak dikildigini gosteri-
yor. Yoldasimiz hatirlatiyor: Stalinizmin devrim miicadelelerinin oniinii tikamasi
bir hata degil, bu ideolojinin temsil ettigi biirokrasinin g¢ikarlarmin dolaysiz sonu-
cudur. Dort baglik altinda (Stirekli Devrim, Anti-Fasist Miicadele, Halk Cephesi ve
Diinya Devrimi) ve dort vaka iizerinden (Cin, Almanya, Ispanya ve Italya) Staliniz-
min hezimetlerle dolu karnesine dikkat ¢eken yoldasimiz, biirokrasinin yoklugunda
dahi bu ideolojinin adeta bir Zombi gibi yiikselip, bir kez daha devrimci is¢ilerin
miicadelesine set ¢ekmesi ihtimaline karsi uyariyor. Bu yazi her seyden once, 21.
ylizyilin devrimcilerine devrimci Marksizmi kusanmalari i¢in yapilan bir ¢cagri ola-
rak okunmali.
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Bu Say1

Ozdeniz Pektas, “Marx’1n komiinizm tasariminda esitlik ve adalete yer var m1?”
baslikli yazisinda, Marx ve Engels’in Gotha ve Erfurt Programlarimin Elestirisi
baslikli calismasini merkeze alarak, komiinizmin ve alt asamasi sosyalizmin amaci-
nin, topluma birtakim soyut idealler dayatmak degil, toplumsal-tarihsel maddi do-
niistimiin bir sonucu olarak, bunlar1 olumlu ve olumsuz tiim halleriyle (esit/esitsiz,
adaletli/adaletsiz) gereksiz kilmak oldugunu gdsteriyor.

Bu sayida, Iran’in bes aydir devrimci bir yiikselisle sarsildig1 bir anda, iilke-
nin yakin tarihinde ¢ok etkili ama ¢ok tartigmali bir yer edinmis olan Ali Seriati
hakkinda kapsamli bir yazi da yer aliyor. Ali Seriati hem 6nemini koruyor hem de
ideolojik mirasi tartismali olmaya devam ediyor. Kimilerine gére, Iran’da Sii Isla-
min1 gelenegin uyusuk ve egemenlere boyun egici ikliminden ¢ikararak “devrimci-
lestirdi”. Kimilerine gére ise Iran halkiin gergek toplumsal kurtulusa erismesinin
oniindeki engelleri doseyenlerden biri oldu. Seriati’nin Marksizm, Varolusguluk ve
Sii geleneginden serbestce beslenen ve higbir donemde tam anlamiyla bir sisteme
oturmamig karmasik diisiinsel mirasi aslinda hazir kaliplarla tanimlanamayan 1979
devriminin 6zglinliigiiniin kavranmasi agisindan da énemlidir. Tore Sivrioglu’nun
yazisi, Seriati’nin diisiince diinyasina ve 1979 devriminin i¢ ¢eliskilerinin anlagil-
masina doniik bir giris niteligi tastyor.

Volkan Sakarya “Engels’in devrimci Marksizmini savunmak i¢in: Bir karsi-
elestiri” baslikl1 yazisinda, Engels’in Marksizminin felsefi olarak mekanik, eko-
nomik olarak kaderci, politik olarak reformist ve Stalinist yaklasimlara yol agtigi
iddialarina karsit Engels’in 6gretisinin devrimei igerigini savunuyor. Sakarya’ya
gore, Engels, felsefesinin mekanik bir karakterde olduguna dair elestirilere ragmen,
diinyay1, belirlenimler kadar olumsalliklarin da rol oynadigi, katmanli, farklilas-
mis ve dinamik bir birlik olarak goriiyor ve 6zglirliigiin 6zneyi belirleyen dogal ve
toplumsal belirleyicilere egemen olmakla ilgili oldugunu savunuyor. ikinci olarak,
Marx’1n kar oranlarinin diisme egilimi yasasina dair goriislerini carpittigi ve soz
konusu yasadan mekanik bir ¢okiis teorisi gelistirdigi yoniindeki elestirilere karst,
Engels’in boyle bir ¢arpitma yapmadigini ve onun kriz teorisine dair krize hem 6z-
nel hem de nesnel anlamda etki eden faktorleri hesaba katan yorumunun diyalektik
bir karakter sergiledigini ortaya koyuyor. Sakarya, son olarak, reformizme ve Stali-
nizme kap1 agtigini 6ne siiren politik elestirilerin 6ne slirdiigiiniin aksine, Engels’in
devrimci 6znelligi reddetmek sOyle dursun, onu konjonktiirel olarak baglamsallas-
tirdigini ve kapitalizmin nesnel dinamikleriyle diyalektik bir iligki icinde ele aldi-
gin1 One siiriiyor. Sakarya’ya gore Engels, politik anlamda is¢i sinifinin stratejik ve
taktik hedeflerini, kapitalizmin nesnel egilimlerine bagl olarak sinif miicadelesi
cevrimlerinin farkli ama tamamlayic1 ugraklari olarak okumanin yolunu agiyor ve
is¢i sinifinin kisa vadeli hedeflerini, uzun vadeli hedefleri ile karistirmayan bir pers-
pektif sunuyor.

51-52. ¢ift sayimuz, iki kitap elestirisi ile son buluyor. Emre Bayir 1990-91 do-
nemecinde yasanan Biiyiik Zonguldak Madenci Grevi ve Yliriiylisii konusunda yeni
yayilanmis bir kitabin vadettigi isi yapmadigini anlatiyor. Kitap, basligina bu grev
ve ylriiyiisii ¢ikardigi halde is¢i sinifi miicadeleleri tarihinde ¢ok biiylik 6nem tasi-
yan bu eyleme pek az yer ayirmistir, yasananlart hak ettigi ciddiyetle ele almamak-
tadir. Zonguldak eyleminin tarihi 30 y1l sonra bile yazilmay1 bekliyor.
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Ozdeniz Pektas, bu sayidaki ikinci yazisinda, Avelina Lésper’in Cagdas Sanatin
Sahtekarlig: kitabint inceliyor. Lésper s6z konusu sahtekarligi mesrulastirmak igin
yaratilmis bir dizi dogmay1 kiyasiya elestiriyor. Pektas, bu dogmalar arasinda, “her
sey sanat olabilir” ve “herkes sanatcidir” {izerinde 6zellikle duruyor. Baska kay-
naklardan da yararlanarak Lésper’in hakliligina isaret ediyor. Ancak komiinizm ile
sanat, deha ve yaraticilik arasinda kurdugu olumsuz iligski konusunda yazara bazi
tenkitler yoneltiyor.
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Emekci halkin katili deprem
degil, istibdad ve burjuvazidir!

Devrimci Marksizm Yayin Kurulu

Tiirkiye, 6 Subat sabahina bir deprem felaketi ile uyandi. Sabah 4 sularinda
meydana gelen 7,7’lik depremi, 6gle saatlerindeki 7,6’l1k bir ikincisi izledi. ki dep-
rem Kahramanmaras, Hatay, Gaziantep, Adiyaman, Malatya, Adana, Diyarbakir,
Sanlhwurfa, Osmaniye ve Kilis’te, ayrica Suriye’de Idlib, Halep, Afrin, Cerablus’ta,
bu yazi hazirlanmaktayken agiklanan son rakamlara gore 30.000°den fazla insanin
canina mal oldu. Bunun ¢ok daha fazlasi sayida insan da, kimi agir olmak {izere,
yaralandi.

Isci siifi yardima kosuyor

Is¢i sinifinin farkl béliikleri ilk depremin haberi duyulur duyulmaz deprem bol-
gesine kosmaya bagladi. Saglik emekgileri, madenciler, kamu emekgileri ve daha
pek cogu deprem bolgesine gitmek i¢in derhal harekete gecti. Fabrikalarda, ilk gii-
niin erken saatlerinden itibaren herkes ne yapilabilecegini tartismaya basladi. Bir
yandan nakdi yardimlar ve ayni yardimlar1 toplanmaya baslanirken, diger yandan
da emekgiler depremden yarali kurtulanlar i¢in kan verme araglarinin 6niinde siraya
girdiler. Is¢i ve memur sendikalar1 konfederasyonlar1 da kendi biinyelerinde kriz
masalart olusturup yardim toplama konusunda aktif bir tutum aldilar. Gerek saglik
alanindaki meslek odalar1 gerekse de diger odalar hem goniillii iiyelerini sahaya
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yonlendirdiler hem de bulunduklart yerlerde yardim toplamaya ve bunlari bolgeye
yollamaya derhal basladilar. Bagimsiz Maden Is ve Genel Maden Is sendikalar
arama kurtarma konusunda uzman ekiplerini hizla ihtiya¢ duyulan afet bolgesine
dogru yola ¢ikardilar.

Istibdadin sefaleti

Emekgi halkin miicadeleleri karsisinda aslan kesilen istibdad rejimi ise, depre-
min yaratti1 yikim karsisinda tel tel dokiildii. Oncelikle AFAD denen kurumun, uz-
manlarin tiim uyarilarina karsin memleketin karsi karsiya kalacagi biiyiik deprem-
ler i¢in ¢ok zayif bir hazirlik yapmis oldugu goriildii. AFAD ilk giin ortalarda yoktu.
Sonrasindaysa boyutu 6nceden uzmanlarca tahmin edilen bu felaketle orantili bir
giicli hi¢bir zaman sahaya siiremedi. Kentlerde ¢ekilen pek ¢ok goriintiide enkaz
altinda kalanlarin yakinlart AFAD basta olmak {izere devlet kurumlarin1 géreme-
diklerini sdylerken, 6zellikle kdyler belirgin bir bicimde kendi basina birakildi.

Buna karsin devlet 1999 yilindaki Golciik ve Diizce depremlerinden sonra ge-
tirilen deprem vergisi, 2002 sonrasinda aldig1 isimle Ozel Iletisim Vergisi (OIV)
sayesinde, her ne kadar kamu biit¢elerinde adem-i tahsis ana ilke olsa da, bir arama
kurtarma ordusu kurmasina yetecek mali kaynaklara sahipti. 2000 yilinda getiri-
len bu vergi ile AKP’nin iktidarda oldugu 2003 - 2022 yillar1 arasinda 86 milyar
138 milyon TL, enflasyon hesaba katildiginda ise 432 milyar TL vergi toplandi.
AKP hiikiimetleri, bu kaynaklarla memleketin deprem riskine uygun bir planlama
asla yapmadilar. Tek yaptiklari, Dogal Afet Sigorta Kurumu’nu (DASK) kurmak
ve halktan, yikildiginda sadece bir kismi i¢in kendilerine 6deme yapilacak olan
konutlar1 i¢in para toplamakti. Dahasi, 2012’de baslayan Kentsel Doniigiim basta
bu alana nester vurma goriintiisii verdiyse de, AKP belediyeleri ve biiylik miilk sa-
hiplerince dylesine kotiiye kullanildi ki, sonunda halk arasindaki adi Rantsal Donii-
siim olarak yerlesti. Bu arada 2003 yilinda Bingdl’de, 2011°de Van’da, 2020°de de
Elazig ve Izmir’de yasanan depremler de istibdad1 derin uykusundan uyandiramadi.

Ikinci olarak, istibdad rejimi depremin yarattig1 krizi esas olarak halkin ¢oziil-
mesi gereken acil bir meselesi olarak degil, kendi iktidarina yonelik bir saldirt ola-
rak ele aldi. Erdogan ilk giin pek ortada goriilmedi ve depremden etkilenen iller ara-
sindan sadece belediye bagkanlar1 kendi partisinden olanlarin belediye baskanlarini
aramakla yetindi. Adana, Mersin ve Hatay’dan bilgi almak i¢in ise, bu illerin vali-
leri ile goriistii ve boylelikle acik bir ayrimciliga imza att1. Tkinci giin kameralarin
karsisina gectigindeyse, asil amacinin istibdadin deprem felaketine olan yaklasimi-
ni1 elestiren cevreleri tehdit oldugu, okudugu metinden ve yiiziiniin ifadesinden ra-
hatlikla anlagilabilmekteydi. Deprem bdlgesini ziyaret ettigi giin Twitter’a erigimin
engellenmesi ise, enkaz altindaki insanlar dahil olmak iizere deprem sonrasindaki
calismalarda yasamsal 6neme sahip bir araci, halkin elinden almak anlamia gel-
mekteydi ve istibdadin kendi ¢ikarlar1 i¢in ne denli pervasizlasabilecegini bir kez
daha gosterdi. Icisleri Bakam Siileyman Soylu’nun agiklamalarindan akilda kalan
ise, giivenlik sorunu nedeniyle ¢alismalara ara verdigini sdyleyen bazi yabanci ara-
ma kurtarma ekipleri ile girdigi polemik oldu.

Ugiincii olarak, istibdad rejimi AFAD’m yetersiz kaldig1 ortadayken ordunun
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gerekli unsurlarini arama kurtarma faaliyetleriyle diger yan hizmetlerde kullanmak
lizere sahaya siirmekte basarisiz oldu. Deprem bdlgesinden yoldaglarimizin akta-
rimlari, 6rnegin jandarma kurtarma ekiplerinin ellerinde yiiksek teknolojili aletlerin
oldugunu, bunlarin hayat kurtarmakta 6nemli rol iistlendigini gosteriyor. Dahasi,
AKP’nin son olarak bedelli askerlikle taglandirdigi zorunlu askerlik politikasinin
askerligin i¢inin bosaltilmasint daha da ileri tasidigi, bu sayede kislada arama kur-
tarma egitimi verilip afet anlarinda biiyiik isler gorebilecek bir riitbesiz asker gii-
clinden emekgi halki mahrum birakmis oldugu da ortada.

Dordiincii olarak, istibdad rejimi, depremden etkilenenlerin barinma sorunlari-
nin ¢ézlimiini, sayilar1 milyonlara ulasan bos evleri ve turistlik tesislerdeki kapa-
siteyi kullanmakta degil, tiniversiteleri ¢evrimigi 6grenime gecirip Kredi Yurtlar
Kurumu’na baglh yurtlara depremzedeleri yerlestirmekte bularak, depremin artci
toplumsal soklarina karsi, bir temsilcisi halihazirda kendi bakani1 olan turizm burju-
vazisine bir koruma sagladi. Bu uygulama, ayn1 zamanda bir tasla iki kus anlamina
da gelmekte. Zira istibdad, zaten bir siiredir uyguladig: iktisat politikalarinin bir
sonucu olan yliksek enflasyonla emek¢i halki ezmekte, secim sath-1 mailine giril-
dik¢e bu durum ciddi toplumsal gerilimlere neden olma potansiyeli tasimaktaydi.
Bu gerilim, depremin yaratacagi zorlu kosullarla birleserek patlamalar yaratabilir,
bunun agiga c¢ikacagi ilk yerlerden birisi de iiniversiteler olabilirdi. Simdi, uzaktan
egitim sayesinde bu “risk” en azindan hafiflemis oldu.

Fasizm hedef saptirtyor

Ote yandan, bir ayagi istibdad cephesinde, digeri Amerikan muhalefetinde, tari-
hinin altin ¢cagin1 yasayan fasist hareketin de depremle birlikte yaldiz1 bir kez daha
kazindi. MHP lideri Bahgeli, deprem sonrasinda ortadan kayboldu ve sosyal medya-
dan birkag silik agiklamayla yetindi. Bunlarin biri zaten partisinin depremden etki-
lenen 10 ilde ilan edilen Olaganiistii HAl (OHAL) uygulamasina destegi idi. Ustelik,
kendi memleketi olup, depremden etkilenen Osmaniye’ye bir ziyaret dahi yapmadi.
Partisinin bazi unsurlar1 da bu siirede bazilar1 bizzat ¢alismalara katilan goniilliile-
ri tehdit etmekle mesgul oldular. Fasizmin diger biiyiik partisi IY1 Parti’nin lideri
Aksener ise, depremle ilgili olarak ilk agiklamalarindan birinde “bugiin devletin
sesini duymak gerek” buyurdu. Oysa ayni sirada halk avazi ¢iktigi kadar bagirip
“Devlet nerede?” diye soruyordu. Son olarak, fasizmin kii¢iik ama mide bulandi-
rict unsuru Umit Ozdag, halkin faturayi istibdad rejimine kesmeye baslayacag bir
anda sahneye ¢ikarak, biriken 6fkeyi, 6nce yardim ulasmayan yerlerde mecburen su
gibi temel ihtiyaclarini kapali durumda bulunan marketlerden temin etmek zorunda
kalan halka (yagmaci diyerek), ardindan da miiltecilere kanalize etmek i¢in varint
yogunu ortaya koydu. Fasizm korosunun birbirinden farkli gibi goriinse de sdyledi-
gi nakarat ayniydi: Olseniz de, size su bile ulasmasa da devlete laf sdylemeyin, ¢cok
kizdiysaniz gidip Suriyelilere saldirin!

Oysa 6 Subat sabahi meydana gelen biiylik deprem, Tiirk, Kiirt, Arap dinle-
memis, Tiirkiye’deki 10’dan fazla ilin yani sira Suriye’yi de vurmus bulunuyor.
Ozellikle Halep ve Afrin kentleri depremden agir sekilde etkilenirken, iilkede &lii
sayist 5.000 ila 10.000 arasinda beklenmekte. Tiirkiye’de oldugu gibi Suriye’de de

15



Devrimei Marksizm 51-32

yikimlarin esas nedeni, barinmanin bir avug burjuvanin karia gore planlanmasi.
Yapilmasi gereken de, Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilere saldirmak degil, iki iilke-
de de emekei halklarin katili kapitalizme karsi enternasyonalist bir dayanigsmanin
ingas1 i¢in calismaktir. Bu enternasyonalist dayanisma, hem iki {ilke burjuvazisi-
ni, hem Umit Ozdag’in mensubu oldugu tiirden fasist hareketleri, hem de ABD
ve Avrupa emperyalizmini karsisina almak durumundadir. Zira ABD emperyalizmi
Tirkiye’de emekgi halkin yeminli diismani oldugu kadar, Suriye’yi de acimasiz
bir ambargo ile dizlerinin lizerine ¢oktiirmek istemekte, her ne kadar 180 giin i¢in
ambargoyu hafifletecegini sdylese de, bu sekilde depremin sonuglarint Suriye halki
i¢cin daha da agir bir hale getirmektedir. Avrupa emperyalizmi, Tiirkiye’deki istib-
dad rejimi sayesinde miilteci akinindan korunabilmekte. Avrupa emperyalizminin
temsilcilerinden Belgika Bagbakani De Croo, 13 Subat 2023 giinii bir agiklama
yaparak, yasanan depremin Suriye’den yeni bir go¢ dalgasi yaratacagini savunup,
Avrupa’nin zaten agir1 derecede kalabalik oldugunu, bu yiizden Tiirkiye ile anlasa-
rak depremin yaratacagi goc dalgasi ile yollara diisecek olan miiltecileri de orada
tutmak gerektigini sdylemistir.

Siyonizmin hasbara atagi

Diger yandan, deprem sonrasinda istibdad rejiminin yaptig1 nadir dogru sey-
lerden biri, ERCC (Acil Miidahale Koordinasyon Merkezi) lizerinden, kentsel ara-
ma ve kurtarma alaninda uluslararasi yardim ¢agrisi idi. Bu sayede farkli iilkelerin
yolladiklar1 arama kurtarma ekipleri ylizlerce insanin yagamini kurtarmay1 basardi.
Fakat, bu gagriya olumlu yanit verenlerden biri de Israil oldu. Etnik arindirmact, is-
galci, ayrimet, 1rke1 Israil devleti, deprem yasandiginda, Tiirkiye ile girdigi normal-
lesme siirecinde bir siiredir kendisini Tiirkiye kamuoyuna sirin gdsterecek bir dizi
girisimde bulunmus durumdaydi. Deprem, Israil’in Hasbara ad1 verilen Siyonist
propaganda mekanizmasi i¢in muazzam bir firsat sundu. Oyle ya, insanlar en zor
zamanlarinda kendilerine yardim eli uzatanlar1 asla unutmazlardi. Bu sayede, her
giin en az bir Filistinli ailenin evini basia yikan, Gazze’yi diizenli olarak bomba-
layarak insanlar1 binalarin enkazi altinda birakan bir devlet, kanl elleriyle sahneye
ciktt ve puan topladi. Oysa 6 Subat’taki depremi Filistin’de de hissedenler olmus,
akillarina ilk olarak bunun bir deprem olabilecegi degil, olsa olsa bir Israil bombar-
dimani oldugu gelmisti. Bagka s6ze gerek var m1?

Bedeli kim odeyecek?

Bugtin burjuvazi, deprem karsisinda gerici karakterini bir kez daha gosterdi. Dii-
siiniin ki, Tiirkiye burjuvazisi, gectigimiz yirmi yil i¢erisinde deyim yerindeyse bir
ingaat imparatorlugu tesis etti, fakat elindeki muazzam is makinesi ve ving stogunu
deprem sonrasinda halkin kullanimina hizli ve etkin bir bi¢imde sunmadi. Emekgi
halkimizin deprem sabahindaki ilk igi cantasimi hazirlayip yola diismek olurken,
burjuvazi cephesinden deprem sabahimnin ilk haberi borsada ¢imento firmalarimin
hisselerinde goriilen artigti. Ayn1 anda sigorta sirketleri poli¢ce yenilemek i¢in mesaj
yollama telagina diistii. Bir siire sonra ise, sirketlerin biiyiik meblaglara ulagan ba-
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g1s haberleri gelmeye basladi, bu bagislarin tutarinin genellikle vergi matrahindan
indirilebiliyor oldugu bilgisiyle birlikte!

Erdogan’in son agiklamalari, 10 ilde biiyiik bir insaat seferberliginin baslayaca-
gin1 gosteriyor. Bunun bir kamu yatirirmi kampanyasi bi¢imini almayacagini sim-
diden tahmin etmek zor degil. Kamu kaynaklar ile tageron miiteahhitler zengin
edilecek, Kanal Istanbul denilen «gilgin» projeyle miiteahhitlere aktarilamayan
kaynaklar, bu sefer 10 ildeki insaatlarla aktarilacak. Ciiriik ingaatlarla insanlar1 6lii-
me gonderen burjuvazi, bu isten de para kazanacak. Neredeyse kesin olan bir bagka
husus ise, istibdadin bu projenin finansmani icin bir servet vergisine basvurmayip,
faturayi ailelerini, arkadaslarin1 enkaz altinda birakmis emekgei halka kesecek olma-
s1. Buna kesinlikle kars1 ¢ikmak, ontimiizdeki donemde sosyalist hareketin onemli
bir gorevi olacak.

Emekci halkin evinin yikilmamasi, kapitalizmin yikilmasiyla
miimkiin!

Deprem, is¢i sinifi ve emekgi halkin tiim iyi niyet ve gayretine ragmen, sendi-
kalari, dernekleri ve diger orgiitleri aracilig ile bu kadar biiyiik bir felaketle bas
etmesinin, enkaz altindaki canlarini kurtarmasinin, dliilerine ulagsmasinin ve kalan-
lar1 yasatmasinin olanakli olmadigini, bunun i¢in devlet olarak drgiitlenmesinin sart
oldugunu bir kez daha gozler 6niine serdi. Oyle ki, memlekette bu tiir bir depreme
hazirlik yapmak i¢in her tiirli kaynagimiz var, ancak bunlar1 elinde tutan burjuvazi,
bunlar1 toplumun ¢ikarina kullanmak istemiyor! Bugiiniin en keskin ¢eligkisi budur.

Peki, bir is¢i emekgi hiikiimeti bu durumda ne yapar? Istibdad medyas siirekli
olarak “asrin felaketi” adin1 verdigi bu ¢ifte depremin ¢ok biiyiik ve essiz olduguna,
dolayisiyla hi¢bir devletin bu tiir bir felaketle baga ¢ikamayacagina halki inandir-
maya ¢alistyor. Oysa durum bdyle degil. Oncelikle, barmma meselesini bir avug
miiteahhidin insafina birakan, emekgi halk saglikli konutlara sahip olsun diye degil,
arsa sahipleri ve miiteahhitler kdseyi donsiin diye kentleri planlayan kapitalist uy-
gulamalara karsi, bir is¢i hiikiimeti, toplumun elindeki kaynaklarin 6nemli bir bolii-
miini varlig1 agik¢a ortaya konmus bulunan deprem riskini bertaraf etmeye, saglam
ve saglikli konutlar insa etmeye ayirir, bu alanda bir istihdam ve yatirim seferberligi
baslatir. Ikinci olarak afetlerde gorev almak iizere bir arama-kurtarma ordusu kurar,
bunlar sair zamanlarda kendi islerinde gérev yapmay siirdiiriirlerken, bir felaketi
takiben daha 6nceden belirlenmis mekanizmalar yardimryla, ayni bir ihtiyat ordusu
gibi derhal felaketin oldugu alana yonlendirilirler. Fabrikalar ve bankalar devletin,
devlet de iscinin olursa, birtakim {inliilerin depremzedelerin ihtiyaglar1 i¢in burju-
vazi ile pazarlik yapmasini beklemek gerekmez, bu ihtiyaglar tiretimin derhal afet
bolgesi onceligiyle yeniden planlanmasi sonucunda dakik bir bigimde giderilebilir.
Ayni sekilde bugiin deprem bdlgesi halkindan isgilerin, koyliilerin ve esnafin banka
kredi ve kredi kart1 borglari, vergi ve sigorta borglari derhal sifirlanabilir.

Devrimci Marksizm Yayin Kurulu olarak, kimsenin kendi evinin enkazi altin-
da kalmayacag bir diizen i¢in ¢alismay1 siirdiirecegiz. Biliyoruz ki, istibdadin ve
Tiirkiye burjuvazisinin yarattigi karanligi elleriyle yirtmaya muktedir olanlar, ken-

17



Devrimei Marksizm 51-32

dilerini ilk giinden itibaren enkazlarin tepelerinde, en tehlikeli noktalara kurulan
domuz damlarmin altinda, sthhiye cadirlarinda, tilkenin dort bir yanindaki yardim
kolilerinin basinda gdsterdiler. Sadece bu giice gliveniyoruz. Simdi birlik ve daya-
nisma, is¢i siifinin etrafinda birlesme zamanidir. Ciinkii depremin enkazindan can-
larimizi, kapitalist diizenin enkazindan halklarimizi emegin giicliyle ¢ikarabiliriz.
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Deprem komunizmi

Levent Dolek

Deprem bolgesine girdigimiz andan itibaren agik olan benzin istasyonlart di-
sinda tek kurus para harcamadik. Cilinkii deprem bdlgesinde para gegmiyor. Cokca
yanlis anlasildig1 gibi sadece kagit para degil kredi kartlar1 vs. yani dijital para da
gecmiyor. Thtiyaclar mal ve hizmetlerin degerleri iizerinden alinip satilmasi ile gide-
rilmiyor. Enkazlarda arama kurtarma faaliyetlerinden yardim dagitimima kadar her
sey emek giicii ile gerceklestiriliyor. Ama ticret karsilig1 degil goniillii olarak. Emek
{iriinleri de emek giicii de meta degil. Isboliimii var ama miibadele yok. Burjuva
siyasal iktisadin igboliimii ve miibadele arasindaki zorunlu bagin insan dogasindan
geldigi savi, insanlarin en dogal haline dondiigli ve hayatta kalmak igin sosyal bir
savagim verdigi deprem bolgesinde hayatin pratigi i¢inde yerle bir olmus durumda.
Rasyonel davranis kendi faydani maksimize etmeye ¢alismak degil dayanismayla
ve paylasarak hayatta kalmak. Can pazarinda herkesten yetenegine gore herkese
ihtiyacina gore ilkesi hakim.

Bildigimiz anlamda devlet de yok. Ankara’nin takim elbiseli devletinin ugra-
madig1 yerlerde kamuflajli devletle halk arasindaki iliski ters yliz oluyor. Hot zot
yerini dayanismaya, ayrisma yerini biitiinlesmeye birakiyor. Ulkenin batisindan
getirilip yikintilarin ortasindaki bir Halkbank subesini korumak iizere sokaga atil-
mis polisler de ¢areyi halkla biitiinlesmekte ve dayanigmakta buluyor. Gittigimizde
gordiik 6grendik. Samandag halki konserve {irlin tiketmiyor. Zeytin ekmek yiyor
ama ton baliginin kapagini agmiyor. Bu durumda polisler goniilliilerden ton baligi,
konserve vs. aliyor ve goniillii yardim faaliyetlerinin devamai i¢in elzem olan mazot
temininde kolaylik sagliyor. Bu bir riigvet iligkisi degil. Kimse kar etmiyor beraber
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hayatta kalma savas1 veriliyor. Uretim gegici olarak durdugu i¢in smifsal ayrimlar
da ortadan kalkiyor. Zengin de yardim kuyrugunda fakir de. Zenginin hayatta kal-
mast i¢in silahli bir azinlik eliyle fakirlerin iizerinde tahakkiim kurmas1 makul degil
bu ortamda. Yagma ve hirsizlik olasiligina karsi polis ve askerin tam bir giivenlik
saglamas1 mimkiin degil. Devletin ve miilk sahibi azinligin silahlanma tekelinin
kalkmasi bir zorunluluk olarak kendini dayatiyor.

Komiinizm! Sovyetlerin i¢ savas doneminde uyguladig1 savas komiinizmi gibi
tek yasamsal amaca odaklanmus bir planlama ve seferberlik hali. Uretim araglarinin
gelismesi 6ntindeki 6zel miilkiyet engelinin kalkmasiyla ulasilan bollukla gelen bir
komiinizm degil. Trotskiy’in savas komiinizmini tarif ederken kullandig1 ifadeye
benzer sekilde “6ziinde... kusatma altindaki bir kalede tiiketimin sistematik ola-
rak diizenlenmesi...” Ideallestirilebilecek bir durum degil. Bir ¢6ziim bir model de
degil. Mitkemmellikten her yoniiyle uzak. Yiiksek ahlakla yerin dibine batasi bir
ahlaksizlik da bir arada yasanabiliyor elbette. Hayatin1 riske atarak enkazin igine
dalan maden isgileri de orada. Enkazdan biri kurtarilirken fotograf verme yarisina
giren hatta bunun i¢in kavga c¢ikaran bile var. Bir un ¢uvalini, bir teneke yagi yar-
dim gitmeyen {icra yerlere gotiirmek i¢in seferber olan da var, enkazlari, yardim
faaliyetlerini selfie dekoru yapip elinden telefonu diisiirmeyeni de var... Ama yiik-
sek ahlaki degerler ahlaksizlig1, dayanisma bencilligi bastirtyor. Komiinist iliskiler
zorunluluktan doguyor. Insan dogasina en uygun olan davranis tarzina ydneliyor.

Tabii ki bu komiinist iliskiler kalict ve istikrarli degil. Kapitalizm ve sermaye
deprem bolgesinde gegici bir siireligine hakim iliski tarzi olmaktan ¢iktig1 halde
deprem bdlgesinin sinirlarindan baslayan biiytik bir kapitalist kugsatma var. Deprem
bolgesinde yasamsal nitelikteki ihtiyaclar kapitalist iliskilerin hakim oldugu o dis
diinyada tretiliyor. Cadirdan, jeneratore, giyim kusamdan gidaya her sey paray-
la satin alintyor. Deprem i¢in toplanan bagislarla ¢adir, jenerator, gida gotiirmek
icin sirketlerle pazarlik yapilmasi gerekiyor. Bu pazarligin belirleyicisi ise insan
cani degil piyasa fiyatiydi. Sirketler hibe ya da bagis yapmadi m1 yapti. Ama nasil
deprem bolgesinde farklr iliski bi¢imleri bir arada bulunuyor ama dayanisma ve
paylagsma hakim oluyorsa disarida da sermaye ve piyasa hakim iliski bi¢cimi olma-
y1 stirdiiriiyor. Deprem bolgesinde ticret karsiligi ¢calisma yok. Ama hicbir karsilik
beklemeden deprem bolgesine kosan is¢iler bilhassa hayatini riske atarak enkazla-
rin en zorlu bolgelerinde ¢alisan maden isgileri patronlarindan izin almak zorunda
kaldilar. Daha fazla maden is¢isi daha fazla canin enkazdan kurtarilmasi demekti
ama ayni1 zamanda da daha az kdmiir ¢ikartilmasi! Tiirkiye bir insaat cenneti. Yani
her taraf is makinesi ve ving dolu. Hepsi bolgeye gidebilirdi. Daha fazla can kurta-
rilirdi. Ama bu insaatlarin durmasi demekti. Istanbul Finans Merkezi’nin secimden
once tamamlanmasi gerekiyordu! Sonugta ne komiir tiretimi durdu ne insaatlar...
Ne de Borsa Istanbul!

Deprem kapitalizmi
Kapitalizm! En c¢iplak haliyle gercek kapitalizm! En biiyiik felaket aninda

bile kar hirsin1 kaybetmeyen sermaye birikiminden bagka bir motivasyonu olma-
yan kapitalizm. Milyonlarca insanin 6ldiigii savaslardan kar ettigi gibi depremden
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de kar etmeyi bilen kapitalizm! Depremin oldugu sabah Borsa Istanbul saatinde
acildr ve depremin yikimi dolayisiyla insaat, cimento vb. sektorlerde talep artisi
beklentisi hemen ilgili sirketlerin kagitlarinin tavan yapmasiyla kendini gosterdi.
Kapitalizmin refleksleri yerindeydi ama o sirada devlet birakin koyleri, ilgeleri,
Kahramanmarag’in en merkezi yeri olan Trabzon Caddesi’ne dahi ulagsma refleksi
gosterememisti. Cumhurbaskan1 Erdogan’in deprem bdlgesinde yaptigi konusma-
larda ise “yeniden insa” vurgusu dikkat ¢ekiyordu. Kimsenin yeniden insa ile ilgi-
lenmedigi enkaz altindaki canlarini diistindiigii giinlerde Erdogan siirekli konuyu
kentlerin yeniden ingsasina getiriyordu. Bu tamamiyla burjuva siif refleksinin bir
yansimastydi. Ciinkii depremin yaralarint sarmak farkli siniflardan insanlar igin
bambagka anlamlar tastyordu.

Yeni inga edilecek evler iktisadi deger yaratacak ve bu evleri yapan sermaye
sahiplerine kar getirecektir. Yeni ingaatlar baslamadan 6nce enkaz kaldirma faali-
yetleri sirasinda dahi 6zel sektoriin is makinelerinin kiralanmasi ile kapitalizm kar
etmeye baglamistir. Deprem bolgesine gonderilen yardimlar da iktisadi deger ve kar
kaynagidir. Deprem bolgesine biiyiik bir marketten kolilerce gida ve malzeme alip
gonderdiginizde, ¢adir iireticisinden ¢adir, jeneratdr iireticisinden jenerator satin al-
diginizda bunlarin hepsi sermayeye kar milli gelire de art1 olarak yazilir. Gorecegiz
bir y1l sonra Erdogan iktidarda kalirsa da bir sekilde iktidar degisirse de sermaye
adma iilkeyi yoneten kim olursa olsun, biiyiik depreme ragmen ekonomik biiytime-
yi saglamakla Gviinecektir. Biiyliyen sadece sermayenin kar1 oldugu halde, halkin
yikimi ve sefaleti {izerinden bir basar1 hikayesi yazacaktir.

Gegtigimiz giin “Tiirkiye Tek Yiirek™ bagis kampanyasini ele alalim. Buraya
patronlar telefonla canli yayma baglanip yaptiklar: bagislari agikladilar. Bu prog-
ram emekgi halkin genis kesimleri i¢in ikna edici olmaktan uzakti, pek ¢ok insan
adin1 koyamadigi bir rahatsizlik duydu yaratilan bu mizansenden. Sirketlerin hayir-
severlik yarisinin emekgi halkla ¢ok farkli oldugu, bes kurus veremeyecek durumda
olan ay sonunu getirmekte zorlanan isgilerin 500 lira vermesiyle, paray1 gectik ca-
nini ortaya koyarak enkazlara giren madencilerin yardim ve dayanisma duygusuyla
davranistyla en ufak bir ortakligi bulunmadigi apacgikti. Yapilan bagislarin vergi
matrahindan diisiilmesi en ¢ok rahatsizlik yaratan konularin basinda geldi. Ama
bagiglart vergi matrahindan diismek buzdaginin sadece goriinen kismi. Kapitalizm
sermayeye hayirseverlikten bile kar ettiren sistemin adidir.

Kisaca bazi rakamlar verelim. 1 milyon lira yardim yapan sirket bu rakami vergi
matrahindan diistiigiinde 200 bin lirasini geri alir. Geriye 800 bin TL kaliyor yine
de diye diisiinmeyin. Bagis ile yapilan reklamin da bir iktisadi degeri var. TV ler
arasi ortak yaynlarla devlet tarafindan sirketlere reyting garantisi sunulan bu faali-
yette bir dakika goriinmenin reklam piyasasindaki degeri yaklasik 300 bin TL dir.
Yine de geriye 500 bin TL kald1 diye de diisiinmeyin. Clinkii bu sirketler zaten rutin
olarak reklam yapryorlar. Deprem dolayisiyla diziler, spor miisabakalar1 yayinlan-
madig1 i¢in onlar da reklamlari kestiler. Halk felaket yasarken yapacaklari reklamin
ters tepecegini de hesapliyorlar tabii. Bu kampanya sirketler i¢in tam bir firsat!
Bu sirketlerin yillik reklam biit¢elerinin zaten 500 Milyon-1 Milyar lira arasinda
oldugunu sdylesek manzara netlesir degil mi? Bu paralar emekgi halk i¢in uguk
rakamlar ama burjuvalarin zaten her zaman yaptig1 ve gelecekte yapacagi rutin rek-
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lam harcamalar1... Emekgi halk i¢inde “Allah rizasi i¢in” denir, “bir elin verdigini
digeri gobrmesin” felsefesi vardir. Yapilan yardimin duyurulmasi bir karsilik beklen-
mesi ayiplanir. Sermaye i¢in ise tam tersi gegerlidir. Televizyona ¢ikip bagis yapan
patronlar yukarida gosterdigimiz gibi verdiklerinden fazlasin1 kazanmis buradan
bile kar etmeyi basarmigtir.

Karacoglan’in dedigi gibi iiryan geldik iiryan gideriz. Insanlar ve toplumlar do-
gumda en saf hallerindedirler ve dogal hallerindedirler, 6liimde de o hale donerler.
Yagadigimiz deprem toplum olarak boyle bir andir. Toplum olarak yasama tutun-
maya ¢alistigimiz bu kriz aninda insan dogasina uygun olan dayanisma, paylasma,
esitlik bencilligin oniine gegmistir. Toplum bilhassa deprem bolgesinde can hav-
liyle kendisine kapitalizmin giydirdigi deli gomlegini yirtarak hayata tutunmaya
calismistir. Depremin yiktig1 evlerin enkazindan canlarimiz nasil emegin giicii ve
seferberligi ile ¢ikmigsa yasadigimiz sosyal enkazdan ¢ikmanin yolu da sermaye-
nin degil emegin etrafinda toplumun paylagmaci, dayanismaci, esitlikgi iligkilerle
yeniden insasidir. Bu sebeple emek¢i halki enkazin altina gdmen ve iistiine bir de
kar eden kapitalist barbarligin karsisinda depremin enkazlari arasindan ¢ikan ko-
miinizm gelecegimizi temsil ediyor.
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Bencillik caginda kucaklagsma

Sungur Savran

Ne affi, bunca bilginin ardindan?
T. S. Eliot, “Gerontion” !

Bizi mahcup eden gencglige, yiiziimiizii kizartan miihendislere, doktorlara,
avukatlara, yazilimcilara, yas ve hiizniin icine seving ve kivang ekleyen 6gretim
tiyelerine, kiiltiir ¢caliganlarina, orta kademe yoneticilere, deprem bolgesine giden ya
da yardim eden biitiin kardeglerimize tesekkiirler. Hi¢c olmazsa bir parantez agti§iniz
icin tesekkiirler.

Okura bir aciklama borcumuz var. Bu satirlar1 yazma ihtiyacini neden
duydugumuzu izah etmemiz gerekiyor. Gegtigimiz yil bir yazi yazdik, Devrimci
Marksizm dergisinin 6zel bir sayisi olarak yaymlanan 50. sayisinda yayinlandi.
Daha baglhigindan itibaren kat1 bir yargi ileri siiriiyor: Iginde yasadigimiz dénemi
“Bencillik Cag1” olarak antyor. Son yarim yiizyilin gelismelerinin birike birike biitiin
diinyada ve iilkemizde insanlig1 bencillestirdigini soyliiyor. Postmodernizmin bu
bencilligin ideolojik sdylemi oldugunu, rahat bir yasama kavusmus modern kii¢iik
burjuvazinin ve onun saglam miittefiki egitimli yari-proletaryanin da bu bencilligin
sinif tabanini olusturdugunu. Nihayet postmodernizmle yakindan baglantili olan

1 T. S. Eliot, Biitiin Siirleri, gev Cem Yavuz, Istanbul: Everest Yayinlar1, 2023, s. 85.
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“kimlik politikas1”nin da, neredeyse biitiiniiyle paradoksal bicimde bu bencilligi
orgiitledigini, g¢esitli kimliklere dayali bir politikanin isci sinifi ve yoksullardan
uzak duran bir “orgiitlenmis bencillik” olusturdugunu iddia ediyor.

Dikkat edilirse, bu depremde arama kurtarma ve yardim faaliyetinde ortama
damgasin1 vuran esas toplumsal giiciin soziinii bile etmedik yukarida. Madencilerin,
ingaat iscilerinin, itfaiyecilerin, belediye is¢ilerinin ve elbette toplumun yasadigi
her faciada bir kurtarict melek rolii oynayan saglik¢ilarin faaliyetlerinin ¢ok acikca
gosterdigi gibi, isci sinifi bu depremde aci ve yas i¢inde kivranan topluma 6nderlik

w99

etti. Ama “bencillik cag1” aktorleri arasinda is¢i sinift olmadigi, tam tersine bu sinif
“bencillik cagi”nin esas magduru oldugu icin bu yazi baglaminda ona tesekkiir
etmedik. Tesekkiiriimiiz toplumu daima sirtinda tastyan bu sinifa degil, “bencillik

¢ag1 ’nin tagtyicisi sinif ve katmanlara idi.

Kolektif pratik tekzip

Deprem sonrasinda Tiirkiye toplumunda yasanan biiyiik dayanigsma kabarisi,
bizim Devrimci Marksizm yazimiza bir tekzip gibi goriilebilir. Yazimizda ileri
stirmiis oldugumuz fikirler pratikte yanliglanmig kabul edilebilir! Biz ki her zaman
Marx’1n Feuerbach iizerine tezlerinin ikincisinin sdyledigi gibi, pratigin aslinda
her diisiincenin gercek kistast oldugunu daima savunduk, kendi yazimiz1 ve orada
dile getirilen diisiinceleri bundan ne muaf tutariz ne istisna kabul ederiz. Yukarida
sayilan toplumsal gruplar ve meslekler, yani bizim tam da “bencillik ¢agi”nin
tastyicisi saydigimiz toplumsal sinif ve katmanlar depremde Oyle has bir duyarlilik
gostermislerdir, afetzede halkimizi Oylesine kucaklamislardir ki boyle davraniglar
gosteren insanlara kigisel ya da “Orgiitlenmis” diizeyde “bencil” demek, ¢agimiza
“bencillik ¢ag1” yaftas1 koymak, en azindan bizim topraklarimizda biiyiik bir yanilgi
gibi goriinmektedir. Itiraf ederiz!

Uluslararasi yardim buna déhil mi?

Kimileri uluslararasi arama kurtarma faaliyetinin ve maddi yardimlarin da aym
sevingle karsilanmasi gerektigini diislinmiisler ki bu konuda bir imza kampanyasi
bile diizenlediler. Biz farkli diisiiniiyoruz. imza kampanyasini diizenleyen aydinlarin
enternasyonalizmi bizi sevindirirdi elbette ama bagka vesilelerle ayn1 zamanda en
basta emperyalist bir devletler toplulugu olan AB’ye, daha arka planda kalsa bile
Ukrayna savasi vesilesiyle ortaya cikti81 gibi ayn1 zamanda ABD ve NATO’ya da
gosterilmese, boyle “enternasyonalizm” gosterileri daha inandirict olurdu. Bir de
merak ediyoruz dogrusu, metni imzalayanlar Siyonist Israil’e de tesekkiir etmisler
midir zihinlerinde?

“Dogal” afet diye anilan ama aslinda biitiin sinifl1 toplumlarda sosyal diizenin
de damgasi yiyerek kat kat biiyliyen facialar dolayisiyla yapilan uluslararasi
yardimlar devlet yardimlaridir. Bu faaliyetlerde (istisnai durumlar diginda) devlet
kuruluglar1 ya da gayri resmi olarak desteklenen toplumsal girisimler ve onun
uzman, talimli, iicretli elemanlar1 gorev yapar. Dolayisiyla, bu destek faaliyetleri
aslinda uluslararas1 diplomasinin ve ilgili devletlerin dig politikasinin araglari
olarak goriilmelidir. Kapitalist devletlerin dis politika araglarim alkiglamak bizim
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cok onemsedigimiz bir faaliyet degildir.

Soyle baglayalim: Uluslararas1 yardim hi¢ olmasaydi, bu, bugilinkiinden daha
kotii bir durum olurdu. Bugiin bu yardim biiyiik dl¢iide art niyetlerle, diplomatik
hesaplarla vb. yapiliyor ama her seye ragmen halklar1 birbirine yakinlastiriyor.
Oyleyse kétii bir sey degil. Ama tesekkiir edilecek kimse yok ciinkii arkasinda
cikarlar yatiyor.

Biz gercekten yanildik m?

Yukarida deprem konusunda Tiirkiye toplumunda dogan kucaklagmaya
Tiirkiye’de “bencillik cag1”min tagtyicilarmin katilmig olmasi 1g1g¢inda bizim
tezimizin bir yanilgi gibi goriindiigiinii “itiraf” ettik. Simdi bu goriintiiniin kaynaginin
nerede yattigini1 aciklamamiz gerekiyor. Elbette hepimizin akli ve ruhu deprem ile
doluyken kisacik bir aciklama ile yetinecegiz. Sosyal Darvincilik ne derse desin,
insan sadece acimasizca kendi bireysel bencil c¢ikarlarimi gergeklestirmeye calisan
bir varlik degildir. Insan toplumlarinin sinifl1 yapisi, daha dtede toplumun 6rgiitlenisi,
hatta evrimin yasalar1, insanin i¢cinde hem kendi ¢ikarlarinin pesinde kosan hem de
toplumun en azindan bir boliimiinii, bazen de toplumsal hayatin biitiiniinii gézeten
iki kargit diirtiiniin bir arada yasamasini gerekli kilar. Tlki, yani bencil ¢ikar o
kadar varsayiliyor ki izaha bile muhta¢ degil. Biz ikincisinin varlik nedenine isaret
etmekle yetinelim. Sinif giidiilerini bu sitenin okuruna izah etmeye gerek yok. Ama
toplumun biitiiniinii gézetme giidiisii? Insan toplumsal bir hayvan (Aristo: “zoon
politikon”; Marx: “tiir varlig1”’) oldugu i¢in kendi ¢ikar1 (farkli baglamlarda degisen
Olciilerde) toplumun varligina ve sagligia baghdir. Dolayisiyla, kendi ¢ikar1 diger
insanlar1 ve toplumsal hayati da (degisen oOlciilerde) gbozetmesini zorunlu kilar.

Sayet insan von Hayek veya Ayn Rand tiirii koktenci liberallerin, ayrica sosyal
Darvincilerin bizi inandirmaya c¢alistig1 gibi kendi ¢ikarindan bagka higbir sey
diisiinmeyen bir varlik olsaydi, yani serapa bencil olsaydi, o zaman zaten “Bencillik
Cag1” diye bir sey olmazdi. Zira biitiin ¢aglar bencillik ¢agi olurdu! Biz bir “Bencillik
Cag1”ndan sz edebildiysek bunun nedeni, insanin hep gézetmek zorunda oldugu
0zgeciligin, digerkamligin, baskalarini ve toplumsal hayat1 da sakinma diirtiisiiniin
bu ¢agda asir1 derecede gerilemis olmasindan geliyor.

Dolayisiyla, simdi “yanilgi”mizin sadece goriiniiste oldugu gercegini ortaya
koyabiliriz. Yukarida bu “yanilgi”y1 cok dikkatli formiile ettik. Dedik ki, bu
caga “bencillik ¢ag1” demek biiyiik bir yanilgi gibi goriinmektedir. Itiraf ederiz!
“Goriinmektedir” dedik. “Yanildik” demedik.

Litmus testi

Esas biliyiik test, pratigin testi simdi bashyor. Yukarida saydigimiz ve “bencillik
cag1i’nin tasiyicilart oldugunu ileri siirmiis oldugumuz sinif ve katmanlar (varlikli
modern kiiciik burjuvazi, egitimli yari-proletarya, biiylik 6grenci kitlesi, 6zel olarak
tiniversite Ggrencileri) onlimiizdeki haftalarda ve aylarda ne yapacak? Tiirkiye
toplumunun 6niindeki biiyiik soru bu. Sayet bu egitimli veya egitim goren Kkitle,
toplumun 6nderi olma potansiyelini kanitlamig olan isci sinifiyla birlikte yeni
bir toplumsal diizenin arayisi i¢cine girerse, biz seve seve “yanildik” bile derdik.
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“Derdik” diyoruz, ¢iinkii bu bir yanilgidan ziyade, bu sinif ve katmanlarin ideolojik,
politik, pratik bir degisimi anlamina gelir, “bencillik ¢agi”nin gercek olmadigi
anlamina degil.

Bu soyledigimizin dogrulugunun ¢ok basit bir kriteri var: 1999 depremi de
toplumumuzda aynen simdi soziinii ettigimiz tiirden bir 6fke ve dayanigma yaratmusti.
Ama zaman i¢inde, kiminde ¢abucak, kiminde ¢cok daha uzun bir doneme yayilarak,
bu 6fke ve dayanigma yerini unutmaya ve bencillige birakti. Bencillik ¢caginin tam
orta yerindeydik. Bu cagin 6zellikleri veri alindiginda, toplum “normallegti”!

Iste simdi yasayacagimiz siiregte hep birlikte cevap verecegimiz soru budur:
Yine 1999°daki gibi, bu asagilik kapitalist diizenin kendini yeniden konsolide
etmesine, devlet mekanizmasinin o diizenin hizmetkarlarinin elinde kalmasina
basimizi egerek, hatta bazilarimiz sen sakrak riza mi gosterecegiz yoksa isci
sinifinin etrafinda toplanarak bu “6rgiitlii bencillik” ¢agina bir son mu verecegiz?

“Normallesme”nin erken alametleri: istanbul depremi
sorunu

Simdiden alametler belirdi. Daha enkaz kaldirilmadan 6nce sosyal medyada
olas1 Istanbul depreminin neredeyse esas konu haline gelmesi, modern kiiciik
burjuvazinin ve yiiksek sayida iiniversitenin dgrencilerinin niifus i¢inde en yogun
oldugu kentin “kamusal alan1” en ¢ok mesgul eden endise durumuna yiikselmesi,
bencilligin yine alip yiiriiyebilecegini diisiindiiriiyor. Kimi okurumuzun “insanlar
kendilerinin ve ailelerinin geleceginden kaygi duyuyor, bunda ne var?” diye
hafif 6fkelendigini duyuyor gibiyiz. Degerli okur, insanin kendisi ve ailesi i¢in
kaygilanmasi1 degildir bencillik. Sadece kendisi ve ailesi i¢in kaygilanmasidir.
Degerli deprem uzmanlarinin, bizim i¢in en basta Maras merkezli depreme karsi
onlem alinmasi i¢in {i¢ yildir kendini paralamakta olan Naci Goriir’iin bu sefer
de ayni bilimsel mantikla Adana ve Kibris’a dikkat ¢ekiyor oldugunu duymamais
olamazsiniz. Sayet Adana’yr ve Kibris’t unutup yalnizca Istanbul’da kendi
geleceginizi diisiiniiyorsaniz bunda bir sorun var demektir. Kizacaginiza diisiiniin
biraz.

Ustelik bu tiir bencillik insanin kendine zarar verir. Nasil ni? Siz Istanbul’a takar
ve Tiirkiye’nin geri kalanini, Anadolu’yu, hatta diger biiyiik kentleri gérmezden
gelirseniz (Cetin Altan liberallesip degerini yitirmeden dnce, sosyalist doneminde
Istanbul’a “Diikalik”” derdi!), Istanbul’a da iyiliginiz dokunmaz. Zira depreme karg
korunma isi sosyo-ekonomik ve politik bir degisim siirecini gerektirir. Bu ise zalim
kapitalist mantigin yenilgiye ugratilmasini. Bunu sadece Istanbul’da yapamazsiniz.
Tiirkiye’yi kazanmaniz gerekir. Yani Istanbul bencilligi yapacak olursaniz, birakin
iilkenin baska yerlerini, Istanbul’u da koruyamazsiniz.

“Normallesme”’nin erken alametleri: iiniversite 6grencileri

Bir bagka bencillik egilimi iiniversite 6grencileri kitlesinin bir bdliimiinde
goriiliiyor. Bilindigi gibi, Erdogan iktidar1 tiniversitelerde yiiz yiize egitimi biitiiniiyle
engelledi. Bunun Kredi Yurtlar Kurumu (KYK) yurtlarinin depremzedelere tahsis
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edilmesi gerekcesine dayandirilmasi en ufak bir inandiricilik tagimiyor. Neden KYK
yurtlarin1 kullaniyorsunuz da devlet konukevleri, misafirhaneleri, tatil mekanlari,
hatta bu mevsimde bos duran (bos durmasa ne fark eder, o da ayr1) otelleri ve
pansiyonlar1 degil? Depremzedeleri bir cat1 altina yerlestirmek icin ille egitime bir
darbe mi vurmaniz gerekiyor?

Hayir, Gergek sitesinin ~ sayfalarinda daha ilk giinden yazildig1 gibi,
tiniversitelerin uzaktan egitime hapsedilmesinin nedeni, depremin ortaya koydugu
toplumsal gercekler konusunda hizla bilinclenmeye baslayan gencligin toplu
olarak kampiislerde bulunmasinin engellenmesidir. Tktidar iiniversite grencisinin
tepkisinden ¢ekinmektedir. Cekinmesi bos yere degildir. Bir {iniversite dgretim
tiyesi olarak bizim gahsen aldigimiz sinyal, uzaktan egitim ortaminda bile bu
ofkenin ve bilinglenmenin ifadesini buldugudur.

Gezi deneyiminin 10. y1ldoniimiiniin yaklagmakta oldugu su aylarda bu iktidarin
kendisini en ¢ok sarsan o deneyimin yeni bir versiyonundan iirkmesinden daha
dogal bir sey olabilir mi?

Ne var ki, 6grenci kitlesinin i¢inde 6fke hakim olmakla birlikte, baz1 kesimler de
simdiden “bu donemi en rahat nasil gecirebilirim, uzaktan egitimi nasil avantajim
haline sokabilirim?” zihniyetine kapilmis, o biiyiik ve hepimizi yakan toplumsal
sorunu yavas yavas arka plana atmaya baslamigtir bile. Ne yazik! Toplumun hayat
beklentisi en uzun kesimi olan 6grenci kitlesinin bu biiyiik riski ortadan kaldirmak
icin en fazla miicadele etmesi gerekirken kisa vadeli birtakim avantajlarin
cekiciligine kapilmasi, aynen Istanbul depremi icin sdyledigimiz gibi, doniip o
kitlenin kendisini vuracaktir.

Yol agz1

Bunca bilgiden sonra bu diizeni bir kez daha affedeceksek, bu toplumun ileriye
dogru yiirlimesinde 6nderlik yapabilecegini bu facia i¢inde kanitlamisg isci sinifinin
yaninda dayamsgmayr ve miicadeleyi gelistirmeyeceksek, gercekten burnunun

Otesini goremeyen benciller yiginiyiz demektir. Insanin gercek “tiir varligi’ni
yeniden kuramayacak kadar zavalli benciller.
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Emperyalizme ve Siyonizme karsi

Emperyalizme ve Siyonizme Karsi Filistin Dostlari 2019 yilinda kuruldugundan
beri Turkiye'de Siyonizm ve emperyalizme karsi micadelesini strduriyor.

Siyonist israil'in gayrimesrulugunu, bélgede emperyalizmin ileri karakolu ro-
lindeki bu olusumun yikilmasinin hem Yahudiler hem de Araplar icin kurtulusun
anahtari oldugunu, Turkiye’deki istibdad rejiminin sanildiginin aksine Filistin hal-
kinin boykot gagrisina kulak asmayip israil ile isbirligini sirdiirdiigiinii haykirmayi
surdirlyor. Siyonistlerin bilhassa sanat alaninda kendilerini mesru gosterecek giri-
simlerine kargi mucadele veriyor.

Bunu yaparken, Siyonizmin yerine Yahudiligi hedef alan anti-semitik, din temelli,
mezhepgi ve irk¢l yaklasimlari karsisina aliyor ve bu yaklasimin Filistin halkina hig
bir yarari olmadigini vurguluyor.

Anti-semitik olmayan, emperyalizm ve Siyonizm karsiti miicadeleyi sahiplenen
herkesi bu mucadeleye omuz vermeye, Filistin Dostlari Meclisi'nin ¢alismalarina
katilmaya, yayinlarini takip etmeye ve paylagsmaya cagiriyor!

M

Ofilistinindostlari filistindostlari @anchor.fm/filistin-dostlari
c filistindostlari.org c friendsofpalestine.info/
0 Filistindostu_ e friendsofpal_AR 0 friendsofpales_
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Ukrayna: NATO’nun vekalet
savasl’

Sungur Savran

Ukrayna savasi baslayali beri solda bir facia yasaniyor. Hem diinya solunda hem
Tiirkiye solunda. Burada elbette sadece sosyalist soldan, kendine “devrimci” ya da
“sosyalist” ya da “komiinist” adin1 veren soldan s6z ediyoruz. Ukrayna savasi her
yoniiyle emperyalizmin yol actig1, kiskirttigi, devami i¢in calistig1 ve gelecekteki
planlarina basamak yaptig1 bir savas oldugu halde, Tiirkiye’de sosyalist solun ¢cok
onemli bir kism1 savagi tartisirken emperyalizmi ya ikinci plana atiyor ya da ondan
hi¢ bahsetmiyor. Bu, en azindan, 1960’11 yillardan itibaren doruguna ¢ikan anti-em-
peryalist duyarlilik dalgasindan bu yana, aslinda 20. ylizyilin ilk ¢eyreginden beri
memleketin sol cenahinda goriilmemis bir seydir. Diinyada yasanan da ¢ok farkli
degildir.

Biz bu yazida okurlara, Ukrayna savasinin gercek dogasini, daha spesifik ola-
rak emperyalizmin bu savas i¢inde oynadigi, biiyiik 6l¢iide gizli kalmig olan rolii
teshir amaciyla daha 6nce yapmis oldugumuz bir dizi ¢aligmanin yeni bir halkasini
sunmak istiyoruz. Ama bunu yapmadan dnce savas konusunda bugiine kadar ¢esitli
calismalarimizda ortaya koymus oldugumuz genel degerlendirmeyi okura aktarma-
miz gerekiyor.

1 Bu yaz1 gectigimiz yaz aylarinda Teori ve Politika dergisi i¢in yazilmis ve anilan derginin Bahar-
Yaz 2022 tarihli 86-87. sayisinda yaymlanmistir. Burada Teori ve Politika yayin kurulunun izniyle
yayinlanmaktadir. Yazida eskiyen bir yan olduguna isaret etmek gerekir: Yazi, bagta ABD olmak
tizere NATO iilkelerinin Ukrayna’ya yaptig1 askeri yardima iligkin bir dizi istatistige bagvurmakta-
dir. Bu sayilar elbette eskimistir. Ne var ki, bu istatistiklerinin igaret ettigi egilimler yazinin yazil-
masindan sonra daha da giiglenmistir. Bugiin o istatistikler ¢cok daha yiiksek sayilarla ifade ediliyor.
Kisacasi, yazinin isaret ettigi somut egilimler yazi yayinlandiktan sonra daha da keskinlesmis bu-
lunuyor.
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1. Ukrayna savasina iliskin genel degerlendirme

Yukarida bu savasin arkasinda emperyalizmin bulundugunu sdyledik. Solun bii-
yiik ¢ogunlugunun reddettigi ya da gormezlikten geldigi bu yalin gercegi, konuyu
savasin baglamasinin 6ncesinden alarak izah ettik, kanitlariyla ortaya koyduk. Bu
yazida elbette daha 6nce yazip soylediklerimizi ayrintili olarak tekrarlayacak degi-
liz. Tam tersine, analizi, daha 6nce biraktigimiz yerden alarak o asamada sOyledik-
lerimizi yeni bulgular temelinde test edecegiz ve bu bulgulardan hareketle solun
tutumuna iliskin sonuglara ulasacagiz.

Daha 6nce yazip sdylediklerimizi tekrarlamayacagiz dedik. Ama Teori ve Poli-
tika okurlar1 arasinda bu konuda daha dnce yazdiklarimiza agina olanlar olabilecegi
gibi, bu konudaki fikirlerimizi bilmeyenler de olabilir. Bu yiizden dnce Ukrayna
savasl konusundaki goriiglerimizin bir 6zetini aktarmakla baglamay1 daha dogru
buluyoruz. Daha 6nce yazdiklarimizi tekrara diismemek amactyla goriiglerimizi sa-
tirbaglari olarak verecegiz.?

*  Genel diinya durumu iizerinde hayati etkileri olacak bdylesine énemli bir
gelismeyi miyop gozlerle degerlendirmek yanlistir. Ukrayna savasinin ger-
cek dinamikleri ancak genis bir bakis agisiyla ve biitiinsel tarihi egilimler
g0z Oniine alinarak anlagilabilir. Ukrayna savasina giden yol, NATO nun
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan itibaren 6nce Dogu Avrupa’da ve Bal-
kanlarda, ardindan eski Sovyet cumhuriyetlerinde agresif bir tarzda genisle-
mesi tarafindan dogsenmistir. Ukrayna bardagi tagiran damladir zira Rusya’y1
Oliimctil bir niikleer saldir1 tehdidi ile kars1 karstya birakmaktadir.

*  NATO’nun agresif tarzda genislemesinin ardinda Berlin Duvari’nin ¢6-
kiisiinden sonra emperyalizmin, en bagta ABD emperyalizminin, kapita-
list restorasyona ragmen Rusya ve Cin’i gelecegi i¢in yagsamsal bir tehdit
olarak gormesi yatmaktadir. Cin agisindan sorunun ekonomik ve giderek
artan tarzda ayni zamanda askeri oldugu agiktir. Rusya ise simdilik esas
olarak askeri giicii, ikincil olarak da diinya enerji pazarinin en énemli bir-
ka¢ oyuncusundan biri olmasi dolayisiyla tehlikelidir. Ancak sorun bundan
ibaret degildir. Kuzey Kutup Bolgesi’nde iklim degisikligi sonucunda bu-
zullarin erimesi nedeniyle diinya ekonomisinde bir toprak kaymasi yasan-
mast ciddi bir ihtimaldir. Rusya’nin bunun sonucunda ekonomik bakimdan
da ¢ok biiyiik olanaklara kavusacak olmasi emperyalizm agisindan sorunu
biiyiitmektedir. (Isve¢ ve Finlandiya’nin NATO iiyeligi dogrudan dogruya

2 Merakli okur 6zellikle iki yazimizda daha ayrimntili bilgi bulacaktir. Bunlardan ilki savas ¢ikmadan
once, ABD ile Rusya arasinda bir s6z diiellosunun yagandigi donemde, savasin baglamasindan tam
bir ay dnce yayinlanmis ti¢ boliimliik bir yazidir. “NATO kusatmasina Rusya’nin yaniti (1): Ukrayna
krizi”, https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/nato-kusatmasina-rusyanin-yaniti- 1 -ukrayna-krizi;
(2) “Kiiba fiize krizinin 60. y1ldoniimii iizerine diisiinceler”, https://gercekgazetesil.net/uluslara-
rasi/nato-kusatmasina-rusyanin-yaniti-2-kuba-fuze-krizinin-60-yildonumu-uzerine-dusunceler;
(3) SSCB’yi dagitanlara lanet”. https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/nato-kusatmasina-rusya-
tepkisi-3-sscbyi-dagitanlara-lanet; ilaveten: “NATO ile Rusya arasinda Ukrayna. 30 yillik savas”,
https://gercekgazetesil.net/politika/nato-ile-rusya-arasinda-ukrayna-30-yillik-savas.
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bunun iiriiniidiir.*) Emperyalizm biiylik iiretim araglarinda kamu miilkiyeti-
ne dayali merkezi planlama sayesinde birer kdylii ekonomisinden dev tek-
nolojik atilimlar yapabilecek bir kapasiteye ulasan bu iki biiyiik devlete diz
coktiirmek, onlart miimkiin olursa bolmek, olmazsa yari-somiirgelestirmek
pesindedir.

Emperyalizmin bu stratejik yonelisinin hazirliklari, SSCB’nin dagilmasinin
(1991), Cin’in ise yiizyil doniimiinde politik siireklilik ¢er¢evesinde kapi-
talist restorasyon yoluna girmesinin hemen ardindan baglamistir. 1990’11
yillarda 6nce AB’nin, ardindan ABD’nin miidahaleleriyle kigkirtilan* Yu-
goslavya i¢ savasi, sadece Balkanlarda geleneksel olarak Rusya’yla ittifa-
k1 segmis olan gii¢lii bir Giiney Slav devletinin ortadan kaldirilarak biiytik
tarihi 6zgiilliigli olan bu bdlgenin “Giineydogu Avrupa” adi altinda AB ile
biitiinlestirilmesini amaglamamistir. Ayni zamanda giinii geldiginde 6zellik-
le eski Sovyet cografyasinda uygulanacak olan politik ve askeri stratejinin
bir provasi olmustur.®

Ukrayna savasinin temelleri 2014’te Maydan olaylartyla atilmistir. Ukrayna
halki i¢inde 6nemli bir kesimin Avrupa Birlik¢i bir gelecek diisii gelistirdigi
once 2005 yilinda (Gtircistan’da 2004 ’te yasanana benzer tarzda) patlak ve-
ren “renkli devrim” olarak anilan karsi devrimci olaylarla ortaya ¢ikmustir.
Ama 2014 ¢ok daha planli ve biitliniiyle gerici, neredeyse ABD devletince
kontrol edilen bir kitle hareketine sahne olmustur. Bu hareket, dogrudan
dogruya neo-Nazi ¢etelerin askeri giicii sayesinde bir hiikiimet darbesiyle
yepyeni, NATO’cu, AB’ci ama ayn1 zamanda Rus diigmani bir milliyetgili-
ge saplanmig bir rejimin dogusuna vesile olmustur. Kirim, diiriistliigii kolay
kolay sorgulanamayacak bir referandumla Rusya ile birlesme karari almistir
(1950°1i yillara kadar zaten Rusya Federasyonu topragtydi.) Daha 6nemlisi,
iilkenin Rusg¢a konusulan Donbas bdlgesinde kendine “Halk Cumbhuriyeti”
adin1 veren ve Sovyet donemi simgelerine basvuran iki devlet¢ik kurulmus-
tur (Donetsk ve Luhansk Halk Cumbhuriyetleri). Bu iki devlet¢igin bagim-
sizlik miicadelesi Ukrayna’da 2014-2022 arasinda, simdiki savas baslama-
dan bile, 14 bin cana mal olmustur.

Emperyalizmin stratejik yonelisi 30 yildir bir siireklilik arz etmis olsa da
2008 sonrasinda bambagka bir aciliyet kazanmistir. 2008’de Lehman Brot-
hers adl1 Wall Street bankasinin iflasi, kapitalist diinya ekonomisinin 6nce
bir finansal ¢okiise, ardindan da bir biiyiik depresyona girisinin kapist ol-
mustur. Biz buna Ugiincii Biiyiik Depresyon adin1 veriyoruz.® Kisaca dzet-
lenecek olursa, biiyiik depresyonlar, kapitalizmin toplumsallagmis tiretim

3 Bkz. Sungur Savran, “Isve¢ ve Finlandiya Konusunda Biiyiik Yalan: (1) Diinyanin Catisinda
Kilig Sakirtilan”, https://gercekgazetesil.net/politika/isvec-ve-finlandiya-konusunda-buyuk-yalan-
1-dunyanin-catisinda-kilic-sakirtilari.

4 Sungur Savran, “Ikinci Kosova Savas1”, Sunif Bilinci, say1 23-24, Bahar-Yaz 1999, http://www.
devrimcimarksizm.net/sites/default/files/sinif-bilinci-23-24.pdf.

5 Bu konuda su yazimiza bakilabilir: “Kiiresellesme ve Yeni Diinya Diizeni: Emperyalizmin ve
Savasin Yeni Dinamikleri”, Alan Freeman-Boris Kagarlitsky (haz.), Kiiresellesmenin Krizi iginde,
¢ev. Ibrahim Yildiz-Bahar Kara, Istanbul: Yordam Kitap, 2007, 6zellikle s. 181-188.

6 11ki 19. ylizyil sonunda, 1873-1896 arasinda yasanmust1. Ikincisi, 1930’lu yillarin {inli buhranidir.
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stireclerini yonetmek i¢in uygun bir iiretim tarzi olmamasi dolayisiyla igine
girmis oldugu tarihsel gerileme ¢aginda ortaya ¢ikan 6zgiin karakterde de-
rin ekonomik krizlerdir. Piyasa diizenlemeleri bu derin krizi ¢c6zemez. Cok
uzun, derin ve diinya ¢apinda yasanan biiylik depresyonlar ancak politik,
ideolojik, kurumsal ve askeri alanlarda biiyiik sarsint1 ve altiist oluslardan
sonra agilabilir. Diinya savagi ve fagizm bu tiir sarsint1 ve altiist oluslarin en
barbarca ifadeleridir. Kapitalizm bir kez daha “ya sosyalizm ya barbarlik”
ikiliginin esigine gelmistir.” Iste Ukrayna savasi, bu dinamiklerin bir sentezi
olarak patlak vermistir. Caresizlik i¢inde ¢irpinan, gelgitlerle, spazmlarla,
ihtilaglarla sarsilan bir kapitalizmin en yakin tehlike olarak gordiigii iki ra-
kipten birine taarruz etmek iizere 6n hazirhigidir.

*  Bu demektir ki, zamanlamas1 konusunda bir sey sOylemek zor olsa da, yer-
ylizii yeni bir diinya savasinin elle tutulur bir ihtimal haline geldigi bir do-
neme girmistir. Marksistlerin bundan sonrasi i¢in biitiin hazirliklarini diinya
savagi ihtimalinin golgesinde yapmalar1 gerekir.

* Biitiin diinyanin Marksistlerinin, sosyalistlerinin, komiinistlerinin, devrim-
cilerinin, anti-emperyalist savas¢ilarinin bu durumda gorevi, Ukrayna’da
emperyalizmin amaglarma ulasmasina, Rusya’nin yenilgiye ugratilarak
zayiflatilmasina ve emperyalizmin saldirisina agik hale getirilmesine kars1
tavir almaktir. Insanlig1 ve biitiin canlilar Alemini somut bir tehlike olarak
tehdit eden diinya savasi olasiligin1 geriletmenin yolu da emperyalizme
Ukrayna’da bir yenilgi yasatmaktir. Bu konuda en ufak bir ikirciklilige izin
verilemez. Diinya ve Tiirkiye sol hareketlerinin ¢ogunlugunun NATO ve
Rusya’ya esit mesafede durmaya, hatta daha kotiisiit NATO nun s6ziinii bile
etmemeye, iistelik onun propaganda temalarini tekrarlamaya dayanan po-
litikasini agik¢a mahkiim etmek gerekir. (Bu meseleye bu yazinin sonug
boliimiinde donecegiz.)

*  Bu, Putin rejimini ve bu rejimin korudugu oligarsik kapitalist yapiy1 des-
teklemek anlamina gelmez. Emperyalizmin yenilgisi i¢in ¢alismak Putin ve
stirekdsina askeri alan disinda destek vermeden yapilmalidir. Marksizmin
savaga yaklagiminda bunun sayisiz 6rnegi vardir. Zaten kapitalizmin ¢ok
derin dinamiklerinin iiriinii olan diinya savasini, Putin rejimi gibi bir kapita-
list yonetimin nihai bigimde yenilgiye ugratmasi olanaksizdir. Diinya savasi
tehlikesinin panzehiri sinif savagidir.

SSCB’nin dagilmasindan sonra yillar iizerinden siirdiirdiigiimiiz analiz, diinya
durumu f{izerine ekonomik temelleriyle ve politik-diplomatik-askeri bi¢imlenme-
siyle yaptigimiz incelemeler, bizi Ukrayna savasinin oncesinde yasanan iki aylik
horoz doviisii doneminde bu sonuglara ulastirtyordu.

Simdi bu genel tespitin bize savagin gelisimini analiz etmek bakimindan sagla-
dig1 olanaklar1 gérmeye gecebiliriz. Bu yazinin herhangi bir yeni katkisi varsa asil

7 Bu konuyu ayrmtili bigimde incelemis oldugumuz bir calismamiza deginelim: Ugiincii Biiviik
Depresyon. Kapitalizmin Alacakaranligi, Genisletilmis ve Giincellenmis Ikinci Basim, Istanbul:
Yordam Kitap, 2022.
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buradan itibaren basliyor.

2. Bir vekalet savasi

Biz bu savagin ilk giiniinden beri bir Rusya-Ukrayna savasi oldugu fikrini red-
dettik. Savas 24 Subat’ta bagladi. Bir hafta sonra yayinlanan parti bildirimiz “Ba-
risin yolu NATO’nun ve tageronlarinin askeri yenilgisinden geger!” basligini tasi-
yordu. “Taseron” kavramindan ne anlagilmasi gerektigi ise ilk paragrafta ulagilan
sonugta berraklagiyordu: “Bu savasta Ukrayna vekélet savasi veriyor.”

Ukrayna’daki savagin aslinda NATO ile Rusya arasinda oldugu, Ukrayna’nin
sadece NATO’nun vekili oldugu yolunda savasin ilk giinlerinde verilen bu yargi,
ilk asamada, savasa giden yolun analizine dayaniyordu. Savasin yaganmig deneyimi
heniiz ortada yoktu. Bu tespitin savasin gelismesi icinde somut olarak dogrulanip
dogrulanmadigint incelemek gerekir. Simdi dikkatimizi bu soruna gevirelim.

Ukrayna’nin silahlandirilmasi

Ukrayna savasi yalniz iki iilke arasinda yasanmiyor. Bir savagin gelismesinde
en belirleyici faktorlerden biri istihbarat ve kesif teknolojileri ve silah sistemleridir.
Bu, teknolojinin dijitallesme, uzay teknolojisi ve telekomiinikasyon alanlarinda ya-
sadig1 biiyiik atilimlar dolayisiyla baska ¢aglarla karsilastirilamaz hale geldigi 21.
ylizyilda daha da gecerlidir. Ukrayna Rusya’ya karsi kendi silahlariyla degil, NATO
silahlariyla ¢arpismaktadir. Bagka NATO iilkelerini bir yana biraksak bile, ABD
baslangicta sadece 3,7 milyar dolarlik bir destek vadetmisken mayis ayinda ilave
bir 40 milyar dolarlik askeri yardim biit¢esi kabul etmistir. Bu tutarin ne anlama
geldigini anlatmak i¢in iki karsilagtirma yapalim.

Bu yardim tutar1 Tiirkiye gibi askeri alanda iddial1 bir iilkenin y1illik asker? har-
camalarinin iki katidir. Ote yandan, ABD’nin her y1l askeri yardimda bulundugu
iilkeler arasinda 2020 yilinda (o dénemde zaten kendi ordusuyla savagsmakta oldugu
Afganistan hari¢ tutulursa) ilk bes iilkeye verdigi yardim miktar1 sdyledir: Israil
3,3 milyar dolar; Misir 1,3 milyar dolar; Irak 550 milyon dolar; Urdiin 500 milyon
dolar; Ukrayna 300 milyon dolar.” Savagm ilk bes ayindaki yardim, 2020 yilinda
Ukrayna’ya yapilmis olan yardiminin 150 katidir!

Yardimin nasil olaganiistii diizeyde oldugunu anlatabilmek i¢in bir ti¢lincii nok-
tay1 ekleyelim. Amerika savas boyunca bugiine kadar Ukrayna’ya tanksavar roket
Javelin’den 7 bin adet vermistir.!° Bu, propagandasi ¢ok yapildig1 gibi, ¢cok sayida
Rus tankimin savas dis1 birakilmasini saglamistir. Bu konuda tahminler Rus tank
envanterinin dortte birinin Ukrayna’daki savasta bu asamaya kadar saf dis1 bira-
kildigim1 dahi sdylemektedir. Dogru ise bunun anlami sudur: Rus tanklarini saf dis1
birakan Ukrayna degil Amerikan tanksavar roketlerinin yiiksek teknolojik kapa-
sitesidir! Ayrica 7 bin adet Javelin’in ne anlama geldigini anlamak i¢in ABD’nin

8 https://gercekgazetesil.net/dip-bildirileri/dip-bildirisi-barisin-yolu-natonun-ve-taseronlarinin-
askeri-yenilgisinden-gecer.

9 https://www.statista.com/chart/26641/us-military-aid-obligations-by-country/.

10 “Briefing: The Long War”, The Economist, 2 Temmuz 2022, s. 17.
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yilda sadece 2.100 Javelin iirettigini de ekleyelim!'' Buna yardim denmez, Amerika
Rusya ile dolayli yoldan, yani vekaleten savagsmaktadir!

Yani ABD Ukrayna’ya yardim etmiyor, Ukrayna savagina yatirim yapiyor! Du-
rum tam tamia sudur: Ukrayna’da Rusya’ya karst savag NATO silahlart ve Uk-
rayna insan giicil ile verilmektedir. Tesbihte hata olmaz: Savasi bir {iretim siire-
cine benzetecek olursak, degismez sabit sermaye (yani bina, makine ve techizat)
NATO’dan, degisir sermaye (yani emekgiicii) Ukrayna’dan gelmektedir. Ve de bi-
razdan gorecegimiz gibi, benzetmeyi siirdiirdiiglimiiz takdirde, sermayenin organik
bilesimi son derecede yliksektir!

NATO Hilkelerinin Ukrayna’y1 silah sistemleriyle nasil besledigini gosteren
bitmek bilmez bir listeyi (iistelik savasin erkence bir agamasinda, Nisan baginda
diizenlenmis bir listedir bu) incelemek de miimkiindiir.'?

En ileri teknoloji

NATO iilkeleri Ukrayna’ya sadece Ukrayna ordusunun kolayca kullanabilecegi
Sovyet donemi askeri envanterinden (mesela Almanya eski Demokratik Almanya
stoklarindan, ayrica Polonya, Baltik iilkeleri vb. gibi tilkeler de kendi stoklarindan
makineli tiifekler, tanklar, zirhl1 araglar vb.) vermekle yetinmiyorlar. Diizeyi git-
tikge ylikselterek cok daha modern, hatta ABD ordusunun en ileri teknolojilerini
iceren silah sistemleri (M777 howitzer obiisleri, Javelin fiizeleri, simdilerde ¢ok
konusulan ve Ukrayna ordusunun kullanip kullanamayacagi bile sorgulanan kam-
yon iizerinden ayn1 anda ¢ok sayida fiize firlatabilen, 40 mil (yaklasik 65 kilometre)
menzilli HIMARS, yani yiiksek mobilite hassas uydu giidiimlii topgu fiize sistemi
vb.) saglamaktadir.

Ukrayna’nin ekonomisi savastan dnce bile borg bataginda idi. Yillardir IMF
stand-by programlariyla ayakta duruyordu iilke. Bugiin savasin etkisi altinda eko-
nomisinin 2022’de yilizde 30’dan fazla daralacag: ongoriilityor. Buna karsilik biit-
cesi ayda 5 milyar dolar agik veriyor.”® Bu ag¢ig1 karsilamak i¢in para basip duran
ekonomi yonetimi, ulusal parasi grivna’y1 korumak i¢in merkez bankasi rezervle-
rini hizla tiiketmeye baslamisti.'* Sonunda dolar karsisinda parasini yiizde 25 de-
valiie etmek zorunda kaldi.'* Temmuz sonlarina dogru ekonomi temerriidiin (resmi
iflasin) esiginden dondii ¢iinkii alacakl: tilkeler siyasi oldugu kusku gétiirmeyecek
bir kararla bor¢ 6demelerini yil sonuna kadar ertelediler.'®

Boylesine acikl1 bir ekonomik tabloya ragmen Ukrayna en yiiksek silah teknolo-
jileriyle carpistyor! Buna nasil Rusya-Ukrayna savasi denebilir?

11 Ayni yerde.

12 https://www.oryxspioenkop.com/2022/04/answering-call-heavy-weaponry-supplied.html.

13 “As Prices Soar in Ukraine, War Adds Economic Havoc to Human Toll”, New York Times, 25
Temmuz 2022. h.

14 “Briefing”, a.g.m., The Economist, s. 18.

15 “As prices soar”, a.g.m.

16 “International Creditors Give Ukraine More Time To Make Debt Repayments”, New York Times,
20 Temmuz 2022. h.
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Emperyalist birlesik cephe

Ukrayna’daki savast en gok ABD ve Ingiltere’nin kigkirttigi kimse igin sir degil.
Savas1 Avrupa Birligi iilkeleri arasinda esas olarak Dogu Avrupa lilkelerinin destek-
ledigi, Almanya, Fransa ve Italya gibi belirleyici biiyiik Bat1 Avrupa iilkelerinin ise
ekonomik, politik, askeri bir¢ok nedenle ¢ok daha tereddiitlii, gerilimli, i¢ ¢eliski-
lerle dolu bir destek verdigi de biliniyor. Ancak biitiin bu farklara ragmen emperya-
lizm simdilik bir biitiin olarak Ukrayna’nin arkasinda yer aliyor.

Ukrayna’ya askeri destegi Almanya’da Stutgart yakinlarinda bir {isten 40 farkli
iilke koordine ediyor. Bu gruba Ukrayna Temas Grubu adi verilmis.!” Goriilityor
ki Temas Grubu NATO’nun disina tagmig durumda. Bilindigi gibi NATO’nun iiye
sayisi 30 iken Isveg ve Finlandiya’nin katilmastyla birlikte 32’ye ¢ikt1. Oysa Temas
Grubu’nda 40 iilke var. Bunlar arasinda ABD’nin Hint-Pasifik bolgesinde Cin’e
kars1 kurdugu, QUAD denen ittifakin iiyelerinden Japonya ve Avustralya gibi iilke-
ler de var."® Yani emperyalizm bu savasa diinya ¢apinda biitiin giiciiyle ¢ullantyor.
Elbette “Kambersiz diigiin olmayacagma” gore Israil de Temas Grubu’na dahil.
Israil kendisi zaten emperyalizmin, 6zellikle ABD emperyalizminin Ortadogu’daki
ileri karakoludur. Simdi casusluk teknolojisinden kuantum hesaplamaya kadar bir-
¢ok alanda geligkin teknoloji kapasitesini emperyalist ittifakin hizmetine sunarak
yeni kozlar elde ediyor.

Suriye’nin “i¢” savasinda 65 iilke su ya da bu sekilde (en ¢ok ISID ya da DAIS
denen orgiite karsi kurulmus olan ittifak araciligryla) gelismelerin i¢indeydi. Simdi
Rusya-Ukrayna savasi diye sunulmaya calisilan bu savasta da en az 42 {ilke savagin
bir pargasi. Kapitalizm, emperyalizm ¢aginda sadece iiretimi degil savasi da diinya
capinda “toplumsallastiriyor™!

NATO askeri egitimi

ABD ve diger NATO fiilkeleri Ukrayna savasina kendi birlikleriyle katilmaktan
(simdilik!) dikkatle kaginiyorlar. Bunun resmi gerekgesi savasi tirmandirip iki niik-
leer gii¢ arasinda bir ¢atigma baglatmamak. Ama daha derinde yatan diirtii elbette
Amerikan, Ingiliz, Polonya vb. askerlerini savasa sokup bunun bir NATO savas1
oldugunu diinyaya ilan etmeme kaygisi. Iste bu kaygi ayn1 zamanda bir dizi utan-
mazca ikiyiizliiliige yol agiyor. Mesela Amerika’nin Ozel Kuvvetler egitimcileri
Ukrayna sinirlart iginde Ukrayna askerlerine egitim veriyor, hatta “muharebe go-
revlerinin planlanmasina yardimei oluyor”.!* Ama isin piif noktas1 surada: Bunlar
ABD ordusu adina ¢alismiyor. Tamamen “goniillii olarak” Ukrayna’ya yardim elini
uzatan, masraflari kitle fonlamasi sayesinde karsilayan, emekli askerler. Inanir-
saniz!

Yukarida Ukrayna ordusunun donaniminin NATO’dan, insan giiciiniin iilkenin

17 https://www.nytimes.com/2022/04/26/world/europe/lloyd-austin-ukraine-contact-group.html.
18 Trump déneminde kurulan ama Biden’1n da sehvetle sahip ¢iktigit QUAD disinda bir de Biden-
Boris Johnson ikilisinin marifeti olan, tigiincii {iye olarak Avustralya’y: iceren AUKUS var.

19 “In Ukraine, U.S. Veterans Step In Where the Military Will Not”, New York Times, 5 Temmuz
2022, https://tinyurl.com/26z3ajws.
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kendi vatandasindan geldigini belirtmistik. Goriildiigii gibi burada yeni bir alana
adim atiyoruz. “Muharebe gorevlerinin planlanmas1™ artik “egitim” degildir, sa-
vasin bir pargasidir, hem de 6nemli bir pargasi. Burada vekalet savast yavas yavas
silah arkadasligina doniismeye bagliyor.

NATO komando giicleri ag:

NATO {ilkeleri askerinin Rusya’ya kars1 Ukrayna askeri ile birlikte muharebe
islevleri iistlendigine iligkin haberler Amerikan basinina son giinlerde iyice sizmaya
(ya da kasith olarak sizdirilmaya) basladi. Bunda amacin ne oldugu 6énemli ama
simdilik bu konuda spekiilasyon yapmaktansa bu sizintilar1 degerlendirmekle ye-
tinelim. Yukarida aktardigimiz “goniillii egitmenler” hikayesi 5 Temmuz tarihinde
yayinlanmisti. Bu kez 25 Haziran tarihli bir haberi ele aliyoruz.?

Haberden bazi ciimleleri oldugu gibi ¢evirerek alintilamak, durumun vahametini
anlatmak bakimindan gerekli (vurgular bizim): “Silah, istihbarat ve egitim verme-
ye kosan gizli bir komando ag1”. “Ukrayna disinda Almanya, Fransa, Ingiltere’deki
iislerde, ama bir kisim CIA personeli gizli bigimde iilke i¢inde, cogunlukla bagkent
Kiev’de, ABD’nin Ukrayna silahl1 kuvvetleriyle paylastig1 ¢cok biiyiik miktardaki
istihbarati yonetiyor.” “Bir yandan da Ingiltere, Fransa, Kanada ve Litvanya dahil
olmak iizere baska NATO iilkelerinden birkag¢ diizine komando da Ukrayna igin-
de calisiyor”, egitim ve danismanlik gorevleri iistleniyor. Almanya’daki Ramstein
iissiinde ABD Hava Kuvvetleri’ne baglh “Bozkurtlar” ad1 verilen bir ekip taktik ve
teknik diizeyler de dahil olmak iizere Ukrayna hava kuvvetlerine destek sagliyor.
Ukrayna birliklerine saglanmig tabletlere uydudan savas alanmi haritalamasi uygui
lamas1 araciligiyla istihbarat ve kesif bilgisi saglaniyor. Ozel Kuvvetler Komutani
Senato’da yaptigi agiklamalar baglaminda ¢ok sayida iilkenin katildigi bu 6zel kuv-
vetler igbirliginin “iizerinde konusulmayan” 6nemli bir konu oldugunu belirtiyor.

Goriildigii gibi burada artik sadece silah saglamak ve bunlarin kullanilmasi i¢in
egitim vermek degildir konu. Ulke i¢inde komando gruplarinin istihbarat ve kesif
faaliyetini yliriitmesi, uydu yoluyla yine istihbarat ve kesif faaliyetine girdi sag-
lanmasi, birliklere “danigsmanlik” yapilmasi ve uzaktan da olsa hava kuvvetlerine
taktik ve teknik destek verilmesi s6z konusudur. Istihbarat, kesif ve taktik diizeyleri,
muharebe i¢in vazgecilmez girdilerdir. Muharip giigleri istihbarat ve kesif bilgisin-
den yoksun birakmak, kor bir insan1 direksiyona oturtmak demektir. Taktik diizeyde
destek ve danismanlik ise, muharip gii¢lerin zihinsel iglemlerinin paydast olmak
anlamin1 tagir. Kisacasi, biitiin bunlar, NATO {ilkeleri Ukrayna savasinda silah ve
techizat1 yollamak diginda, insan giicii agisindan da en vasifl, en nitelikli, en gelis-
kin muharip isgiiciinii de sagliyorlar demektir.

Sekiz yilhik hazirhk

Emperyalist devlet temsilcileri, NATO sozciileri ve emperyalist medya, Uk-
rayna savasini duru gokte aniden ¢akmis bir simsek gibi gostermeye ¢aligiyorlar.

20 “Commando Network Coordinates Flow of Weapons in Ukraine, Officials Say”, New York Ti-
mes, 25 Haziran 2022, https://tinyurl.com/2p88ncjb.
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Rusya’nin, savagi “en ufak bir kigkirtma olmaksizin” baglattigini ileri siiriiyorlar.
Oysa kendileri Ukrayna’yi sekiz yildir bu savasa hazirlamislardir ve bu aslinda giz-
lenemiyor.

ABD-Ukrayna arasinda son yillarda yapilmis olan Ozel Kuvvetler isbirligi, taraf-
larin bu savagin karmasik yonlerine savas kaosundan dnce hazir olmasini saglamis
bulunuyor. New York Times gazetesinden g¢evirerek alintiliyoruz: “Pentagon yetki-
lileri, Amerikan Ozel Kuvvetleri ve Ulusal Muhafiz egitmenlerinin 2015’ten beri
Lviv yakinlarindaki Yavoriv Muharebe Egitim Merkezi’nde 27 binden fazla Ukray-
na askerini egittigini soyliiyor.” Buna bir dizi bagka NATO miittefikinin de binler-
ce Ukraynaliya egitim verdigini eklemek gerekiyor.?! Gegtigimiz 17 Haziran’da, o
giinlerde Ingiltere’nin hala basbakani olan Boris Johnson, iilkesinin her bir ii¢ aylik
doénemde 10 bin Ukrayna askerini egitecegini taahhiit etti.?

ABD yetkililerinin kendi agzindan agiklanan bu olgularla savasin birden gokten
diisercesine bagladig1 fikrini bagdastirmak miimkiin mii?

NATO savasin bitmesine engel oluyor

Ukrayna savasinin elbette birgok karmasik yami var. Belirleyici konu NATO
iiyeligi ve Ukrayna’ya niikleer fiize yerlestirilmesi ihtimali olmakla birlikte, basta
Donetsk ve Luhansk Halk Cumbhuriyetleri’nin bagimsizligi konusu olmak iizere sa-
vas sonucunda ¢oziim bekleyen bagka sorunlar da mevcut.

Bu karmagik meselelerin varligina ragmen Rusya ve Ukrayna ¢ok erken bir asa-
mada, savasin basglamasindan sadece bir ay sonra bir barig anlagmasinin esigine
geldiler. Tiirkiye’nin arabuluculugunda 6nce Mart baginda Antalya’da, daha sonra
28-29 Mart giinleri Istanbul’da yapilan toplantilarda iki taraf birbirine o kadar yak-
last1 ki Zelenski kendisi, 28 Mart’ta Istanbul toplantis1 baslamadan hemen &nce,
Ukrayna’nin “tarafsizlik” statiisiinii benimsedigini, NATO iiyeliginden vazgegmeyi
taahhiit ettigini, karsiliginda ulusal giivenligini giivenceye baglamak icin bir ga-
rantdr devletler sisteminin kurulmasini talep ettigini agikladi. Rusya’nin en énemli
talebi ilk iki nokta (NATO’ya katilmama taahhiidii ve tarafsizlik) tizerinde yogun-
lastigina gore anlasma ¢ok yakindi.

Gelgelelim 28-29 Mart toplantisindan kisa siire sonra Ukrayna masadan uzak-
lasacakti. Bunun nedeni aragtirildiginda ortaya ¢ikan tablo sudur. Yaklasik bir hafta
sonra 6-7 Nisan tarihlerinde yapilan NATO Disisleri Bakanlar1 Toplantis1 sonrasi
NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg “bu savas uzun siirecek” anlaminda bir
aciklama yapti. Daha bir hafta 6nce taraflarin birbirine ne kadar yaklastig1 bilin-
diginden emperyalist Bati medyasi dahi bu agiklamay1 saskinlikla karsiladi. Bu
arada en biiyiik savas kiskirticilarindan Ingiltere’nin o dénem bagbakani olan Bo-
ris Johnson, bu toplantinin hemen ertesi giinii Kiev’e giderek Zelenski ile goriistii.
Johnson’in Ukrayna bagkanina “anlagmaya yanagma, arkandayiz” dedigi, hatta bas-
ki1 yaptig1 birgok basin organina zamanla sizdi.*

21 Ayni yerde.
22 The Economist, a.gm., s. 17.
23 Bu gibi konularda Tiirkiye medyasinda, bizim goérebildigimiz kadariyla, emperyalist propagan-
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Kisa siire sonra 20 Nisan’da Mevlit Cavusoglu televizyonda Ahmet Hakan’in
sorularina cevap verirken “Bazi NATO iilkeleri Rusya’y1 zayiflatmak amaciyla,
hatta belki Putin diiser diye savagin uzamasini istiyor” dedi. Bu, 6-7 Nisan Disis-
leri Bakanlar1 Toplantisi’nda agik¢a konusulmustu. Cavusoglu’nun bu agiklamasi,
bomba gibi bir ifsaatti. Ama emperyalist basin bunu gérmezlikten geldi.

Ancak birkag giin sonra, 25 Nisan tarihinde, ABD Savunma Bakan1 Lloyd Aus-
tin Kiev ziyaretinde, ABD’nin Rusya ordusunun giiciinii yitirmesini amagladigini
aciklayinca artik itiraf en yetkili agizlardan birinden gelmis oldu.?* Savasi isteyen
taraf emperyalizmdi! Bir ay sonra ABD’nin NATO nezdindeki biiyiikelgisi Julianne
Smith iilkesinin Ukrayna savasi hedefini daha da kdseli bir terimle agiklayacakti:
Rusya’mn stratejik yenilgisi.

Savas politikanin bagka araclarla stirdiiriilmesidir. Artik bu savasin ardindaki po-
litikanin gergek yiizii kendini gostermisti: En azindan ABD ve Ingiltere, Rusya’y1
yipratmak ve ciddi sekilde zayif diisiirmek igin, hatta basarilabilirse bir rejim degi-
sikligi gergeklestirmek amaciyla savag istiyordu.*

Ukrayna’nin yasadi@r yikimin sorumlusu emperyalizmdir

Emperyalist kampin savasin uzatilmasi yolundaki cabasinin anlamini ¢ok yalin
bigimde vurgulamamiz gerekiyor. Bu mesele emperyalist devletlerin ve medyanin
ideolojik planda en ¢ok kullandig1 propaganda aracinin nasil kof, hatta sahte oldu-
gunu ortaya ¢ikarmigtir. Savagin 6zellikle baglarinda medya Bati’ya go¢ eden mil-
yonlarca Ukraynali kadin ve ¢ocugu, veda sahnelerini, daha sonra yikim ve dliim,
zaman zaman da hastanelere, yasli huzur evlerine, okul binalarina yapilan saldirilart
tekrar tekrar gostererek Rus aleyhtari propagandanin ana ekseni haline getirdi. Soy-
lenen suydu: Rusya’nin higbir neden yokken baslattigi bu savas Ukrayna halkin
agir bir katliam ve yikim ile karst kargiya birakiyor. Simdi savagin uzamasini istet
diklerini acikca dile getirerek emperyalistler aslinda Ukrayna halkinin 1stirabindan
kendilerinin sorumlu oldugunu itiraf etmis oluyorlar.

Hastane, dogumevi, yaslilar huzurevi, okul gibi yerlerin bombalanmasi mesele-
sinde ise Ukrayna sugiistii yakalanmigtir. Ukrayna ordusu veya Azov Taburu olarak
bilinen, zaman zaman “goniilliller” olarak anilan neo-Nazi milisler buralar askeri
birliklerin gizlenme mekan1 ya da silah ve cephane deposu haline getirerek askeri
hedefler haline getirme sugunu islemektedir. Bu konuda Birlesmis Milletler insan

daya taviz vermeksizin en sogukkanli haberciligi Cumhuriyet gazetesinde Deniz Berktay yapiyor.
Berktay’in savas igindeki iilkenin baskenti Kiev’den haber yapmasi da elbette haberleri ilk elden
topluyor olmasi anlamini tasiyor. Berktay, Ingiltere’nin ve daha genel olarak NATO’nun, Ukrayna
yOnetiminin barig masasindan uzaklasmasinda oynadigi rolii birka¢ kez vurgulamistir.

24 “How Does It End? Fissures Emerge Over What Constitutes Victory In Ukraine?”” New York
Times, 26 Mayis. https://tinyurl.com/3y6a43ee.

25 https://www.politico.eu/article/western-allies-nato-us-uk-eu-against-russia-want-to-see-defeat-
IMOSCOW/.

26 Biden’1in Nisan ayinda Polonya ziyareti esnasinda Putin i¢in “bu adam iktidarda kalamaz” dedigi
hatirlardadir. Cavusoglu da yukarida soziinii ettigimiz televizyon goriismesinde bunun amaglardan
biri oldugunu belirtmistir.
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Haklar1 Komisyonu’nun hazirladigi bir rapor temelinde?” Bati basininda dahi yer
almis 6rnekler vardir.?

Emperyalizmin kendi icinden itiraflar

Nihayet, kendi bagina alindiginda hi¢bir seyin kanitt olmasa da emperyalist
alemin ¢ok 6nemli bazi sahsiyetlerinin bu savasin NATO’nun savasi oldugu koa
nusundaki tespitlerine de ayrintiya girmeden deginmekte yarar var. ABD’nin 20.
ylizyilin ikinci yarisindaki en 6nemli stratejisti olarak {in yapmis, Sovyet-Cin ¢e-
liskilerinden bir ABD-Cin ittifaki ¢ikararak Sovyetler Birligi’ni yalitmay1 bilmis
olan eski Disisleri Bakan1 Henry Kissinger ac¢ik agik Ukrayna’nin baris masasin-
dan uzaklastirilmasini elestirmis, Zelenski’nin masaya oturup Rusya’nin taleplerini
kabul etmesinden, hatta Rusya’ya toprak vermesinden baska yol olmadigin1 ifade
etmistir.?’

(Kissinger aradan iki ay gegtikten sonra, Alman ZDF televizyonuna verdigi bir
demecte Ukrayna’nin Rusya’ya toprak vermesinin yanlis olacagini sdylemistir. Bu
hem uluslararas1 hem de yerli medyada “Kissinger fikir degistirdi” seklinde sunul-
mustur. Oysa yagsanan bambagka bir seydir. ABD devletinin sorumlu bir hizmetkari
olarak Kissinger, Zelenski’den baslayarak, Biden yonetimi igindeki sahinlerden
gegerek kendisine ulasan basinca karsi koymamis ve savas taraftarlarina taviz ver-
mistir. “Fikir degistirdi” teorisinin savunuculari, bir sonraki climleye hi¢ dikkat
etmiyorlar: “Kissinger, Bati’nin hangi konularin tartigmaya agik ve hangilerinin
kesinlikle a¢ik olmadigini kesin bir sekilde belirtmesi gerektigini; ve bunu Ukray-
na halki ile is birligi i¢inde yapmasinin dogru olacagini belirtti.”** Demek ki, Kis-
singer i¢in baz1 konular “tartigmaya agik”tir. Bu, Kissinger’in sadece toprak verme
konusunda geri adim attigim1 agik¢a gosteriyor. ABD ve Ingiliz emperyalizminin
bugiinkii yoneticileri gibi Zelenski’yi baris masasindan uzak durmaya ¢agirmiyor.)

ABD’de Uluslararasi Iliskiler aragtirmacilar1 arasinda seckin bir yeri olan Sika-
go Universitesi 6gretim iiyesi John Mearsheimer de 2014 Maydan olaylarindan beri
sOylediklerini savas doneminde de tekrarlamistir. Mearsheimer ABD-Rusya iligki-
lerinin bu hale gelmesinin ABD’nin saldirgan politikasinin bir iiriinii oldugu kani-
smdadir ve bunun biitliniiyle yanlis bir politika oldugunu 1srarla belirtmektedir.?!

Gerek Kissinger gerekse Mearsheimer elbette emperyalizmin akil hocalig1 ala-
ninda uzmanlagmis insanlardir. Onlarin niyeti emperyalist ¢ikarlara kars1 ¢ikmak

27 Situation of Human Rights in Ukraine in the Context of the Armed Attack by the Russian
Federation, https://www.ohchr.org/sites/default/files/documents/countries/ua/2022-06-29/2022-
06-UkraineArmedAttack-EN.pdf.

28 https://www.yahoo.com/news/un-says-ukraine-bears-share-041554667.html.

29 https://www.nytimes.com/2022/05/25/world/europe/henry-kissinger-ukraine-russia-davos.
html.

30 https://t24.com.tr/haber/eski-abd-disisleri-bakani-kissinger-geri-adim-atti-ukrayna-rusya-ya-
toprak-vermemeli, 1048448.

31 Isaac Chotiner, “Why John Mearsheimer Blames the U.S. for the Crisis in Ukraine”, 1 Mart
2022, https://www.newyorker.com/news/q-and-a/why-john-mearsheimer-blames-the-us-for-the-
crisis-in-ukraine
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degil, aynen ge¢cmiste Kissinger’in SSCB’ye kars1 Cin’i oynamig olmasi gibi, bu-
giin esas biiylik rakip olarak sivrilen Cin ile ugrasirken Rusya’y1 bir Avrupa ittifa-
kina dahil edebilmek veya en azindan tarafsizlastirabilmektir. Ancak her ikisi de bu
goriislerini savunurken diinya durumunun bugiin geldigi asamanin Rusya’nin degil
ABD’nin sorumlulugu oldugunu vurgulu bigimde belirmektedir.

Bu dogrultuda agik ve diiriist konusan bir bagka emperyalizm ajani eski NATO
Genel Sekreteri Belgikali Willy Claes olmustur. Claes Belgika televizyonundaki bir
konusmasinda kelime kelimesine sdyle sdylemistir:

Biraz cesur bir sekilde ifade edecek olursam, mesele Rusya ile Amerika arasinda
bir ¢ekismedir. Ukraynalilara saygim ve sempatim sonsuz, ha bu arada sdyleye-
yim ki Avrupa topu taca atiyor. ... Sonug olarak Amerika savasin epey bir siir-
mesine itiraz etmez. ... Bu, savas endiistrisi igin bir altin ¢ag. O da tanim geregi
Amerikalilarindir.?

Goriildiigti gibi, Claes aslinda séylenmemesi gereken bir sey sdylemekte ol-
dugunun (“biraz cesur bir sekilde ifade edecek olursam™) gayet iyi farkindadir:
“mesele Rusya ile Amerika arasinda bir ¢ekismedir”. Yani bu Amerika’nin adina
verilmekte olan bir vekalet savasidir! Eski NATO genel sekreterinden daha iyi kim
bilecek! Simdiki de biliyor da, gérevi bunu saklamak!

Liberal sola kendi kiiltiirel diinyasi icinden uyari: Jiirgen
Habermas

Bu savasin g¢arpict 6zelliklerinden biri, kendine “sol” diyen ama liberalizmin
niifuzuna tamamen teslim olmus ¢ok yaygin bir duyarlilik alaninin Rusya’ya nere-
deyse emperyalizmin has ajanlarindan daha fazla saldirmasi, NATO’nun adini bile
etmemesi. Bu liberal solun duyarliliginin etkisi altindaki solcu aydinlara burjuva
liberal diisiiniir Jiirgen Habermas’in diisiincesinin ¢ok hitap edecegini bilerek biz
de onu aktaralim.

Habermas’in Ukrayna savasi konusunda yazdigi1 gazete yazisinda ifade ettigi
fikirleri parca parca, siga siga ele alalim ki hem tad1 ¢iksin hem iyi anlasilsin. Once
sOyle bir cimlecik kuruyor Habermas: “Erkenden uyguladig: siddetli yaptirimlarla
bu gatismaya de facto katihm konusunda en ufak bir kugku birakmayan Bati, ...”
Habermas’in NATO emperyalizminin bu savasin i¢inde oldugu, bir parcasi oldugu
konusunda kuskusu yoktur. Sonra devam ediyor: “... Bati tam da bu ytizden formel
anlamda savasa girip girmedigini gdsteren belirsiz sinir1 gegip gecmedigini askeri
destek konusunda attig1 her bir ilave adimda dikkatle degerlendirmelidir...” Burada
da duralim: “formel anlamda savasa girip girmedigini gosteren belirsiz sinir”. Ko-
nusan bir felsefeci titizligi ile konusuyor, biz de onu dyle anlamaliy1z. Habermas,
Bati’nin formel anlamda heniiz savasin i¢inde olmadigint ama de facto (fiilen) sa-
vasin pargasi oldugunu soyliiyor. Ama birinden 6tekine gegis an1 oynak ve belirsiz-
dir, her ilave tedbir buna yol acabilir. Oyleyse nitel bir farktan degil sadece nicel

32 https://www.globalresearch.ca/habermas-war-ukraine-conversion-former-pacifists-leads-mis-
takes-misunderstandings/5783010. Vurgu bizim.

40



NATO’nun vekalet savasi

bir gelismeden s6z ediyoruz demektir. Bizim yukaridan beri anlattigimiz her sey
(silah, mithimmat, teghizat, istihbarat, kesif, danismanlik, taktik destek, “goniilli”
egitmenler, komandolar) aslinda bu nicel gelismenin bir parcasidir. Ustelik “... bu
smir belirsizdir ¢link{i Putin’in kendi tanimina baghdir.”** Bu tg¢lincii 6nermeyle
feylesofumuz demis oluyor ki Bati’nin savasin formel anlamda iginde olup olma-
dig1 sorunu aslinda teorik degil pratik bir sorundur. Neden? Ciinkii bir kez Putin
Bati’y1 savagin formel anlamda iginde diye tanimlarsa ona da savas agacaktir. Sanki
Habermas degil Marx konusuyor!**

Habermas’in bu miidahaleyi yapmasinin siyasi baglamini da iyi anlamamiz ¢ok
yararli olacaktir. Bizde pek 6dnemi yok ama Avrupa’da, hele hele Almanya’da li-
beral solun niifuz alaninda eski Marksistlerin yani sira Yesillerin de ¢ok dnemli
bir yeri oldugu biliniyor. Su anda Almanya’da {i¢lii bir koalisyon iktidarda. Sosyal
Demokratlar, geleneksel burjuva liberal FDP ve Yesiller ile birlikte yonetiyor tilke-
yi. Insan, bu iigliiniin arasinda, tarihi programi ekoloji ile birlikte “baris” hedefine
yaslanan Yesiller’in diger iki ortaga gore daha temkinli olacagini, daha az savas
kigkirticilig1 yapacagini bekler, degil mi? Hayir, dyle degil. Sosyal Demokrat bas-
bakan ¢ok daha ikircikli, dikkatli, hatta yalpalayan bir politika izlerken Yesillerin
su anda Disisleri Bakani gorevini iistlenmis olan es lideri Annalena Baerbock en
sahinler arasinda! Baerbock savas konusunda mecliste yaptig1 atesli bir konusmada
gecmisi ile ciddi bir hesaplasmay1 da dile getirmis. Iste Habermas’m derdi bun-
larla: Rusya’nin izledigi politikanin “gencleri pasifist yanilsamalarindan kopardi-
gin1” soyliiyor alayli bicimde. Ama esas derdi, Bagbakan Olaf Scholz’un temkinli
politikasin1 Baerbock’un haglh seferi ruhuna karsi savunmak. Yukarida en hassas
climleleri gordiik: Dikkat edin, diinya savasi ¢ikarirsiniz demek istiyor Habermas
Baerbock gibilere!

Bu gelismeler geng kusaklar1 hakli olarak sasirtabilir. Ama diinya solu buraya
birdenbire gelmedi. Uzun, on yillar siiren bir siirecin iginden siiziildii, bugiine ulas-
t1. Biz de Yesil barigseverlikten NATO sahinligine terfi ederken (!) Baerbock™un
aslinda kendisinden ¢eyrek yiizy1l 6nce ayni yolu ylirlimiis bir emsal vak’adan ders
¢ikarmis olabilecegini hatirlatalim. Yugoslavya i¢ savaginin bugiin eski Sovyet
cografyasinda yasananlar i¢in bir prova oldugunu hep sdyledik, yukarida da tekrar-
ladik. Anlagilan Alman Yesillerinin tarihi bakimimdan da dogru imis bu.

Kosova Savagi (1999) her bakimdan bir sosyal demokrat savasti. Avrupa’nin
dort biiytik lilkesinde de kendine sosyal demokrat diyen partiler iktidarda idi, koalis-
yon hiikiimetlerinde de bagbakanlar onlardandi: ingiltere’de Tony Blair, Fransa’da
Lionel Jospin, Almanya’da Gerhard Schrdder, Italya’da ise bugiin Demokrat Parti
adin1 tastyan partinin (eski Italyan “Komiinist” Partisi) o giin ad1 her ne idiyse o
partinin lideri. Ama Almanya’da igi daha da eglenceli kilan, hiikiimetin bir “sol” ko-
alisyon olmas1 ve Disisleri Bakani’nin da yine Yesiller’in o dénemdeki lideri olma-

33 Alint1 i¢in bkz. “Italy’s crisis redoubles European foreboding”, New York Times, 16 Temmuz
2022, https://tinyurl.com/2ejffimde. Biitiin vurgular bizim.

34 Marx’1n Feuerbach iizerine ikinci tezini hatirlayalim: “Insan diisiincesine nesnel dogruluk atfe-
dilip edilemeyecegi teori alanina iliskin degil, pratik bir sorundur. Insan, diisiincesinin dogrulugu-
nu, yani ger¢ekligini ve giiciinii, bu diinyaya ait olusunu pratik i¢inde kanitlamalidir. Diisiincenin
gercek olup olmadigina iliskin pratikten yalitilmis bir tartigma biitiiniiyle skolastik bir sorundur.”
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sidir. Joschka Fischer, hayata bir kasabin oglu olarak gelmis bir halk ¢cocugu ve bir
1968°lidir. Devrimci doneminde meclis bagkanvekiliyle yiiz yiize konusurken agza
almamayacak derecede agir bir kiiflir ederek meshur olmustur. Habermas’in da daha
solcu oldugu o donemde onun 6grencisi olmus biridir. 1999’da NATO bombalarini
Belgrad halkinin tepesine yagdirma goérevini iste bu eski devrimcei, yeni sézde Yesil
pasifist hi¢ ylizii kizarmadan iistlenmistir. Baerbock asla yalniz yiirimeyeceksin!

Fischer, bir siire sonra politikadan ¢ekilerek is hayatina, hani derler ya, “atilmis-
tir”. Ilk isi ABD’nin 1997-2001 aras1 Disisleri Bakani olan, yani Kosova savasinda
Fischer’in “silah arkadas1” sayilmasi gereken Madeleine Albright’in danigma
firmasinda Alman sirketlerine danismanlik hizmeti vermektir. (Albright, heniiz ba-
kanken kendisine Irak’a uygulanan ambargonun yiiz binlerce ¢ocugun 6liimiine yol
actigini hatirlatan bir gazeteciye verdigi “degerdi” cevabi ile tinlidiir.) Fischer’in
esas ondan sonra iizerine aldig1 is ¢ok “sik”tir: Nabucco petrol boru hattin1 yaps
makta olan sirkete danismanlik. Yesiller Partisi’nin liderine bir savas kabinesinde
rol aldiktan sonra bir de fosil yakit projesine danigsmanlik yapmak dogrusu ¢ok
yakigmistir!

Kafas1 karigmis, hayatta var olmaya ¢aligirken bir yandan da ge¢misin diis kiriky
liklarina ¢ikar yol bulmaya ¢abalayan kendi halinde eski Marksistleri tenzih ederiz.
Ama geng kusak, eski devrimci yeni sol liberal birtakim sahsiyetlerin, hasbelkader
hi¢ hak etmedikleri yerlere ylikselmis “6nde gelen” politikacilarin veya sohret ham
line gelmis baz1 aydinlarin Marksizmle ve devrimcilikle derdinin ne oldugunu iyi
arastirmalidir. Olabilir ki bunlar koskoca kitlelerin destegine yaslanarak yiikseldik-
ten sonra, tam da kendilerini burjuvazi i¢in degerli kilan o ge¢mislerine, yepyeni
yiikselme firsatlarinin dniinde bir engel olmasin diye tiikiiriiyorlardir. {1k kulak vera
diginizde, onlar degisik bir fikir syliiyor gibi gelebilirler size. Oysa o anda burjue
vaziye yeni gorevler listlenmek i¢in is bagvurusu yapmaktadirlar.

Ara sonug¢

Emperyalist tilkelerden sagdaki 98 yasinda (Kissinger), “sol”daki ise 92 yasinda
iki dinozordan bagka dogruyu sdyleyen pek kimse olmasa da, gergek agiktir: Ukray-
na savasina NATO’nun izledigi stratejik yonelis yol agmistir. NATO liderleri ve en
basta Amerikan ve Ingiliz yénetimleri savas ¢ikarmay1 6zellikle, bilingli ve kasith
olarak istememis olsalar bile (ki bizce Rusya’y1 zayiflatmak, yalitmak, yipratmak
vb. amaciyla istemislerdir), en azindan savagin ¢ikmasindan memnundurlar; dahasi,
bitmesini istememekte, devam etmesi i¢in 6zel ¢aba gostermektedirler.

Ukrayna bir vekalet savaginda NATO emperyalizminin aract haline gelmistir.
Durum tam olarak sudur: NATO, biitiin bir iilkeyi ve halkini kendisinin parali asker-
ler ordusu haline getirmistir. Basina da aynen eskiden oynadigi televizyon dizisinde
oldugu gibi iilkenin bagkani roliinde sahneye ¢ikmis bir tiyatrocuyu getirmistir!

Bugiin diinya finans kapitalinin ve elbette Londra’nin Wall Street’i “City”’nin
¢ikarlarmin en 6nde gelen sozciilerinden biri haftalik The Economist dergisidir. Bu
dergi Marx’in zamaninda da vardi ve Marx’1n bununla giinliik ekonomik ve politik
gelismelerle ilgili olarak polemige girdigi de olmustur. Iste bu dergi, ana dosyasini
Ukrayna savasina ayirdigl temmuz basi sayisinin bagyazisinda su soruyu soruyor:
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“Uzun Savagi Nasil Kazanmal1?”” Verdigi cevap sudur: Ukrayna’nin motivasyonu
yiiksek potansiyel savasct sayist ¢ok yiiksektir. Bati’nin savunma sanayii ilkeyi
destekleyebilir. A¢ik degil mi? NATO’ nun silahlar1, Ukraynalilarin hayatlan esittir

“uzun savasta zafer”.3

3. Diinya Savasi’nin emperyalist genelkurmay toplantisi:
NATO’nun Madrid Zirvesi

NATO’nun ve emperyalizmin biitiin diinya halklarmi tehdit eden tutumu
Ukrayna’da izlenen strateji ile smirli degil. 28-30 Haziran 2022 tarihlerinde
Ispanya’nin bagkenti Madrid’de toplanan NATO zirvesi iki yilda bir zaten dii-
zenli olarak yapilmakta olan zirvelerden biri degildi. Madrid Zirvesi, hem Soguk
Savag’tan bu yana ilk kez NATO’nun diisman gordiigii iilkeleri adlarin1 vererek
isaret etmistir, hem NATO’nun ilgi alanin1 biitiin kuzey yarikiiresi haline getirmis-
tir, hem de, en dnemlisi elbette budur, NATO nun hangi kosullarda diger niikleer
giiclerle savagmay1 goze alacagini belirleyerek diinya savasi tehdidini {istl ortiili
olarak savurmustur. Ustelik biraz sonra gérecegimiz gibi, epeyce hafif sayilabile-
cek bazi kosullar altinda bile.

Burada Madrid NATO Zirvesinin kararlarini biitiinsel olarak degerlendirmeye
girismeyecegiz. Sadece Ukrayna savaginin dogasini ve yarattig1 diyalektigi, yani
olasi sonuglarimi iyi kavrayabilmek icin gerekli bazi yonlerine deginecegiz. Ama
sunu sOylemeden gegmeyelim: Madrid’in biitiinsel bir degerlendirmesi uluslararasi
sosyalist hareketin dnliimiizdeki doneme iligkin gorevlerini belirlemesi bakimindan
¢ok Oonemlidir.

Simdiden belirtelim ki, Madrid Zirvesi’nin en énemli boyutlarindan biri Tiir-
kiye hiikiimetinin veto tehdidini kaldirmasiyla birlikte Isve¢ ve Finlandiya’nin
NATO’ya katilmasidir.’® Bunun onemi sadece ¢ok zengin iki Kuzey iilkesinin
askeri ve ekonomik giicliniin emperyalist askeri aygita katilmasindan kaynaklan-

35 “How to win the long war”, The Economist, 2 Temmuz 2022, s. 9. Ukraynalilarin savagma ko-
nusunda “motivasyonu”nun yiiksek oldugu fikri propaganda savasmin en azindan abartmasi gibi
gbriiniiyor. The Economist’in muhabirleri bile ayni sayida tersine birtakim gostergelerden soz edi-
yor. En dnemlisi, haziran ayinn ikinci yarisinda Ingiliz askeri istihbaratinin Ukrayna birliklerinden
firarlar olduguna dair raporudur (ayni yerde, s. 16). Temmuz ortasinda ise ¢ok daha vahim bir
gelisme ortaya ¢ikmustir: Zelenski, iilkenin gii¢lii istihbarat érgiiti SBU’nun bast Bakanov’u ve
cumhuriyet bassavcist Venediktova’y1 vatana hiyanet iddiasiyla gérevden almistir. Bu iki gorevli-
nin birinin savas boyunca Ukrayna’ya istihbaratini saglayan kurulusun basinda oldugu, digerinin
ise adalet mekanizmasinda biiyiik bir kudrete sahip oldugu diistiniiliirse Ukrayna devletinin savasta
bugiine kadar nasil kaygan bir zeminde yiiriimiis oldugunu anlamak miimkiin olur. Emperyalist
medya sabah aksam Putin’in generallerinin gercegi liderlerinden sakladigini sdyleyedursun! Ne var
ki, Bat1 basininin, deyim yerindeyse, agzindan kagirip sonra saklamaya calistig1 diger bir gergek de
savcilar ve yasa uygulayicilar arasinda 651 baska hiyanet vak’asinin, istihbarat orgiitiinde ise 60 ci-
varinda ek vak’anin “Ukrayna aleyhine faaliyetler”’den sorumlu gériilmeleridir. Bkz. Le Monde, 18
Temmuz 2022. https://www.lemonde.fr/international/live/2022/07/18/guerre-en-ukraine-en-direct-
volodymyr-zelensky-limoge-des-hauts-dirigeants-apres-des-soupcons-de-trahison-.

36 Bir kiiciik kayit koyalim yine de: Tayyip Erdogan 18 Temmuz 2022’de yapilan Bakanlar Kurulu
toplantisindan sonra bu iki iilkenin {i¢lii muhtiraya uygun davranmamasi halinde meclis onayimin
verilmeyecegi yolunda bir tehdidi gene yapmistir. Bunun ne dl¢iide olast oldugunu tartigmak bu
yazinin konusu diginda kaliyor.
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miyor. Sadece Rusya ile 1.200 kilometrelik bir sinir1 olan ve federasyonun ikinci
biiyiik kenti olan Petersburg’a (Leningrad) sinirdan mesafesi sadece 200 kilomet-
re olan Finlandiya’nin askeri giiciiniin lilkenin niifusu ile dl¢giilemeyecek derecede
giiclii olmasi dolayisiyla dolay1 ¢ok biiyiik bir tehdit olugturmasi da degil mesele.
Biitiin bunlarin 6tesinde, bu katilimin en 6nemli yani, Arktik Okyanusu’na kiyidas
bes NATO iilkesinin (ABD, Kanada, Danimarka, izlanda, Norveg) simdi yanlarina
hemen kiymin berisinde yer alan iki Kuzey ftilkesini de alarak saflar1 siklagtirmasi-
nin, yukarida bahsedildigi gibi, Kuzey Kutup Bolgesi lizerinde var olan ekonomik
rekabetin yakinda askeri bicimler almasinin olas1 oldugunu gostermesidir. Diinya-
nin ¢atisinda ilk kili¢ sakirtilar1 boylece duyulmus olmaktadir:

Biz bunun disinda Madrid Zirvesi’nde kabul edilen NATO 2022 Strateji
Belgesi’nin kararlarindan hareketle bazi 6zgiil konular1 6ne ¢ikaracagiz.

Diisman tammmlama

NATO her ne kadar iki yilda bir diizenli olarak zirveler toplamakta ise de her
zirvede bir strateji belgesi ¢aligmasi yapmaz. Ornek olarak, bundan 6nceki son
strateji belgeleri 1991, 1999 ve 2010 yillarinda diizenlenen zirvelerde kabul edil-
mistir. Madrid’de kabul edilen strateji belgesinden 6nce son belge 2010 Lizbon
Zirvesi’nde kabul edilmisti. Bu belgede ise NATO herhangi bir potansiyel diisman
tanimlamamuisti.

Madrid’de kabul edilen belgede Rusya Federasyonu, “en onemli ve dolaysiz
tehdit” olarak ilan ediliyor (# 8, s. 4).% Ikinci diisman ise Cin Halk Cumhuriyeti’dir
(# 13, 5. 5). Cin’den s6z eden madde ayn1 zamanda Rusya ile Cin’in “derinlesmekte
olan bir stratejik ortaklik” gelistirmekte olduklarini ekliyor. Nihayet, birkag iilke
de ozellikle kitle imha silahlar1 dolayisiyla tehdit olarak aniliyor: Iran, Suriye ve
Kuzey Kore (# 18, s. 5).3

Bizim bu yazi ¢ergevesinde konumuz degil ama NATO’nun ilan ettigi bu
diisman profilinin Tiirkiye a¢isindan ne anlama geldigini iyi tartmak gerekir:
“Dilisman”lardan ti¢li Tiirkiye’nin kuzeyden, dogudan ve giineyden komsusudur.
NATO savaglarinin, Tiirkiye sosyalist hareketince bugiin oldugu gibi hafife alinma-
sinin ne kadar agir bir hata oldugu salt bundan bile anlasilabilir!

NATO’nun ilgi alaninin kuzey yarimkiiresinin tamamina
yayillmasi

NATO, adindan da belli oldugu gibi, Atlas Okyanusu’nun (Atlantigin) kuzey
yoresinde iki kitanin iilkelerini merkez almis bir ittifaktir. SSCB’ye kars1 kurulmusg
oldugu i¢in onu tehdit edecek bir cografi yakinliga ulasmak (ve Tiirk ordusunun

37 NATO 2022 Strategic Concept, 29 Haziran 2022. Metinde bir karardan s6z ettigimizde paragraf
ve sayfa numaralarini parantez i¢inde verecegiz.

38 Bu ti¢ iilkenin George W. Bush’un 11 Eyliil’tin (2001) hemen ardindan agikladig1 “ser ekseni”
tilkeleriyle tek istisna ile ayni olmasi dikkat ¢ekicidir. Istisna Irak’tir zira o iilkede kitle imha si-
lahlar1 mevecut olmadigini ana isgalci emperyalist devletler (ABD ve Ingiltere) bile kabul etmek
zorunda kalmistir! Simdi onun yerini Suriye aliyor.
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“ucuz” askerinden yararlanmak) amaciyla, kuruldugu 1949’dan ii¢ yil sonra Yuna-
nistan ve Tiirkiye’yi de igine alacak sekilde genislemistir. Yoksa esas olan Kuzey
Amerika ve Bati Avrupa iilkeleridir. Tabii, Afganistan’da, saldir1 altindaki iiye iil-
keye biitiin NATO iilkelerinin destek olmasi hitkmiinii i¢ceren 5. maddeyi ABD’nin
yiiriirliige sokmasi, bu cografi sinirlari fiilen genigletmistir. Ama hukuken bakil-
diginda, 11 Eyliil saldirisinin ABD’ye yapildigi varsayildigi i¢in bunu izah etmek
yine de miimkiindiir.

Madrid strateji konsepti ise NATO’yu Cin’le savagsmaya bile memur ediyor.
Yeni cografi alan olarak once Ortadogu ve Kuzey Afrika ile Afrika’nin batisinda
Kuzey Afrika iilkelerinin hemen giineyinde yer alan bes kara Afrika iilkesini kapsa-
yan Sahel bolgesi tehlikeli, istikrarsizlikla malil bolgeler olarak ilan ediliyor (# 11,
s. 4). Sonra buna Hint-Pasifik bolgesi (yani pratik olarak biitiin Asya sahilleri) ve
Balkanlar bolgesinin Batisi ile Karadeniz de ekleniyor (# 45, s. 11). Yani ABD’nin
dogusundan baglayip batisinda sona eren bir cografi kapsam biciliyor NATO’ya.
Bunun bosuna yapilmadigi agik. NATO’nun ayni belgede asagida ele alacagimiz
diinya savasi1 tehditlerinin Cin’i ve Kuzey Kore’yi de hedefledigi diigiiniiliince cog-
rafi bakimdan bu yeniden tanimlama igleminin arkasindaki dinamigin diinya savasi
hazirlig1 oldugu ortaya ¢ikiyor.

Uzay ve siber uzay da casus belli

Madrid strateji konsepti 360 derece nitelemesiyle yeni savas tiyatrolarini kara,
deniz, hava alanlarinin 6tesinde uzay ve siber uzay olarak tanimliyor (# 17, s. 5).
Bu tespit, teknolojiye verilen 6nemin de ana boyutlarindan birini olusturuyor. Uzay
ve siber uzayin bu sekilde muharebe alanlar1 haline getirilmesinin teknolojiye dik-
katin otesinde casus belli (savag nedeni) haline getirilmelerini amagladigini simdi
gorecegiz.

Diinya savasi tehdidi

Simdi isin en dnemli yanina geliyoruz. Burjuva medyasinin hi¢ s6z etmedigi
yanina. Madrid 2022 strateji konsepti, biitiin diinyaya, elbette en basta Rusya ve
Cin’e diinya savas1 ve niikleer savas tehdidi savuruyor!

Belge, niikleer savas kapasitesi olan ve NATO giiciiyle karsilastirilabilir diizey-
de rakipler olarak nitelenebilecek iilkelerle (“peer-competitors”) savasa hazir oldu-
gunu ilan ediyor. (# 22, s. 6) Diinyada epeyce sayida niikleer gii¢ var: Hindistan,
Pakistan, Israil ve Kuzey Kore de niikleer silahlara sahip. Ama “peer-competitor”
denebilecek {ilke sayis1 sadece iki: Cin ve Rusya. Bu ikisinin biriyle NATO ’nun sa-
vasa tutugmasinin diinya savasini tetikleyecegi ise hemen hemen kesin. NATO stra-
teji belgesi ii¢ ayr1 kosulda NATO’nun boyle bir savasa girecegi tehdidini yapiyor;

* Herhangi bir miittefike (yani NATO f{iyesine 5. madde uyarinca) destek
olma zorunlulugu (# 21, s. 6).

» Tek veya ardi ardina gelecek bir uzay veya siber uzay saldirist da 5. madde-
nin yiiriirlige sokulmasi gerekgesi olabilir (# 25, s. 7).
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»  Hibrit operasyonlar da silahli saldir1 diizeyine ulasarak 5. maddeyi harekete
gecirmeyi gerektirebilir (# 27, s.7).

Gortldiugl gibi, diinya savasimin ¢ikmasina yol acabilecek kosullarda ¢ita son
derecede diisiik tutulmustur. Ornek verelim: Almanya’nin su ve/veya elektrik sebe-
kelerine yonelen bir siber saldir1, NATO iilkelerinin toplu halde Rusya veya Cin’e
savas agmasina gerekce olusturabilir. Ustelik bir siber saldirmin sorumlusunun kes-
fedilmesinin ¢ok zor oldugu hatirlanirsa bu, mesela Ikinci Diinya Savasi’nda Japon
ucaklarinin Pearl Harbor’da yarattig1 tahribatin casus belli olarak kullanilmasina
benzemeyecektir. Amerika’nin Vietnam’a savas agmasina yarayan kendi imalati
Tonkin Korfezi olayina benzeyebilecektir. Amerika siber saldirty1 kendi yapip ar-
dindan bunu bir Rus saldiris1 olarak kolayca niteleyebilecektir.

Bir bagka 6rnek Amerika’nin bir uydusunun veya uzay istasyonunun Rus veya
Cin uzay aracglarinca tahrip edildigi iddiasidir. Nihayet, “hibrit savas” kavrami da
son derecede elastik ve genis kapsamli olarak kullanilabilmektedir. ABD devletinin
resmi bir kurumu olan GAO’ya (Government Accountability Office-Devlet Hesap
Verirlik Ofisi) gore* ABD silahli kuvvetlerinin tek bir ortak “hibrit savas” tanimi
olmadig1 gibi, Ozel Kuvvetler Komutanlig1 “hibrit savas” kavraminin gerekliligini
bile sorgulamakta, “full spectrum” (“yelpazenin tamam1”) kavraminin yeterli oldu-
gunu savunmaktadir. Bu iki kavramin igerigine girebilen savas yontemleri arasinda
bilgisayar sebekesine veya uydulara saldiri, taginabilir yerden havaya fiizeler, el
yapimi patlayict maddeler, bilgi veya medya manipiilasyonu, kimyasal, biyolojik,
radyolojik, niikleer ya da patlayici giicii yliksek cihazlarla saldir1 vb. sayilmaktadir.
“Yelpaze”nin gercekten “tamam” oldugunu séylememek elde degil!

Bu durum karsisinda NATO’nun bu “genis yelpaze” temelinde yapmakta oldugu
tehditlerle diinyay1 rehine durumuna diisiirmeyi hedefledigini, bunu gergeklestire-
medigi takdirde bir diinya savasini goze alabilecegini soylemek herhalde gergekleri
fazla zorlamak olmayacaktir.

Emperyalist demokrasinin sol kanadina vaatler

Simdi bu yazinin amaclari agisindan en az su ana sdylediklerimiz kadar 6nemli
olan bir alana giriyoruz. Madrid 2022 strateji belgesi, bir asker ittifaktan katiyen
beklenmeyecek bicimde tekrar ve tekrar ilericilik gosterisi yapmaktadir! Tekrar ve
tekrar diyoruz zira belgenin su maddeleri ya kismen ya biitiiniiyle bu tiir “ilerici”
temalara deginmek iizere yazilmistir: Onsdz’iin kisa bir boliimii (s. 1), # 5 (s. 3), #
12 (s.4),# 19 (s. 6), $ 39 (5.9), # 46 (s. 11).

Uzun bir analizi bagka bir arastirmaya birakarak, ele alinan temalara deginecek
olursak, okur meramimizi gayet iyi anlayacaktir:

*  NATO niikleer silahlarin yeryiiziinden yok edilmesi yanlis1 oldugunu iddia
eder: Boylece pasifistlere ve/veya niikleer silah karsitlarina NATO’yu des-
tekleme firsatt dogmaktadir.

39 https://tinyurl.com/2p9zaShu.
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* NATO iklim degisikliginin ¢ok onemli oldugunu israrla savunmaktadir:
Boylece Avrupa ve kismen Amerika’nin gengligine yaranmaya ¢alismakta-
dir. Gengligin, savasin iklim degisikligi bakimindan ne kadar agir sonuglar
yaratacagini hesaplayarak (yalnizca ugak sortilerinin ve tanklarin vb. yarat-
t181 karbon diyoksit salimini diisiinmek yeter!) NATO gibi bir savag aygitini
bastan karsisina alacagi hesaplanarak askeri faaliyetlerin iklim degisikligini
onleyecek bigcimde yiiriitiilecegini soylemektedir NATO. Amag iklim degi-
sikligini 6nlemek degil, bunu 6nemseyen kitlelere NATO’nun “satilmas1”
oldugu i¢in kimse bunun nasil miimkiin olabilecegini agiklamaya zahmet
etmeyecektir. NATO “new look”, ¢cevre dostudur!

+  “Insan giivenligi” kavrami son ii¢ dort yildir STK ’larin toplantilarinda sik
sik 6nemli bir konu haline geldi. S6ylenen, militarizme kapiy1 agan “giliven-
lik¢i” (“securitarian”) yaklagimlar yerine insanlarin her alandaki giivenligi-
ni saglamay1 hedefleyen daha “sivil” yaklagimlar1 benimsemenin gerekli ol-
dugudur. Birlesmis Milletler de bu kavrami giindemine alarak {izerinde epey
bir nefes tiiketilmesini saglamistir. Simdi anlasiliyor ki, insan giivenligi,
aslinda “giivenlik” kavramin “ilerici” ¢evrelerde mesrulastirmak amaciyla
gelistirilen bir semsiye kavramdir. Bir kez insan giivenliginden basladiniz
mi1 tabii Bat1 uygarliginin degerleriyle uyusmayan giiclerin tehdidine kars1
savunma, giivenlik, askeri faaliyet de mesru hale gelecektir.

+  “Kadin, Barig ve Giivenlik giindemi” kavrami da yine Birlesmis Milletler’in
sozde toplumsal cinsiyet esitligi ve kadinlarin giiclendirilmesi amaciyla
yaymaya caligtig1 bir slogan halinde kullanilmaktadir. Ama formiile edilis
tarz1 “giivenlik” kavramini igerdigi i¢in aslinda “insan giivenligi” kavrami-
nin cinsiyetlendirilmis, kadinlari massetmek icin gelistirilmis bir ¢esitleme-
si oldugu kolayca soylenebilir.

* Biitiin bunlardan sonra NATO’nun “degerlerimizin bir yansimasi olarak
toplumsal cinsiyet esitligini ileriye tasiyacagiz” yemini (# 5, s. 3) feminist-
lere ¢ok agik bir davettir. NATO’nun esas patronu olan ABD ordusunda
emekli generallerin askeri okullarda geng erkek ve kadin 6grencileri nasil
stirekli olarak cinsel tacize maruz biraktigini ve her diizeyden erkek askerin
kadin askerlere her firsatta tecaviiz ettigini ve ordu iist kademelerinin biitiin
bunlar1 6rtbas etmekte ustalagmis oldugunu unutursak buna inanabiliriz de.

* NATO, bugiinkii diinya durumunun 6nemli bir yOniinii olusturan ve ken-
disinin “yaygin istikrarsizlik” olarak adlandirdig1 olguyu da emperyalist
devletlerin ve onlarin hakim siniflarinin ¢ikart agisindan degil bir dizi ile-
rici, insancil kaygi c¢ercevesinde ele almaktadir. “Yaygin istikrarsizligin”
sonuglart saymakla bitmez: Catigmalarda cinsel siddetin yaygmligi, “in-
san ve devlet glivenliginin altinin oyulmasi” (STK’larimiz bu birlikte kul-
lanima dikkat etmelidir!), kadinlar, ¢ocuklar ve azinlik gruplarma verdigi
zarar, kiiltiirel mirasa ve ¢evreye verilen hasar, insanlarin zorla yerinden
yurdundan stiriilmesi, insan ticaretinin ve kagak gé¢gmen hareketlerinin*’ bu

40 Burada, Tiirkgede karsilig1 zaten olan kavramlarin ille Ingilizceden alinmasinda 1srar etmenin
bir yeni iriinii olan “diizensiz g6¢” terimini kullanmay1 reddettigimizi, “diizensiz” s6zciigliniin
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ortamda hizlanmasi vb. NATO’yu, haydi biraz alayli soyleyelim, “derinden
tizmektedir”! Strateji konsepti elbette “yaygin istikrarsizligin” nedenleri ile
hig ilgilenmez zira yazarlar1 her sorunun gelip kendilerinin korumaya so-
yundugu emperyalist diizene dayanacagini gayet iyi bilmektedir!

Bu temalardan bazilarinin metnin degisik yerlerinde en az ii¢ ya da dort defa
tekrarlandigini da ekleyelim.

Liberaller, postmodernler, kimlik politikasi savunuculari, Yesiller, hatta pasifist-
ler, NATO sizi ¢agirtyor. Uncle Sam wants you!

4. Teslimiyet

Bu yazinin sonucunu yazmak artik ¢ok kolay.

Diinyada ve Tiirkiye’de sol, emperyalizme teslim olmus durumda. Sol derken
kendine sosyalist diyen soldan s6z ediyoruz, baskasindan degil. Bu siire¢ aslinda
agir ¢gekim halinde en az 30 yildir, aslinda daha da uzun siiredir yasanmakta olan bir
gerilemenin, bir diislisiin, bir inhitatin dorugu olarak ortaya ¢ikti. Ama Ukrayna’da-
ki savagla birlikte Rubikon gec¢ilmis oldu.

Bu yazida NATO stratejisini incelerken gordiik ki, emperyalizmin askeri orgiitii
cephe gerisi stratejisinde tam da bunu hedefliyor. Insanligim ilerici degerlerinden
etkilenmis biitiin giicler arasindan uzlagmazca anti-emperyalist olanlar disinda her-
kesi ilerici davalar ugruna NATO semsiyesi altina ¢agiriyor. Solun 6zellikle SSCB
cokeli beri “demokrasi degerleri”’ne siginmis olmasi ona bu konuda biiyiik olanak-
lar sagliyor.

Solda Rusya’nin (ve Cin’in) emperyalist olup olmadig1 ¢ok tartisiliyor. Birgok
akim Rusya’y1 da emperyalist ilan edince tarafsizlik ya da esit mesafe politikasina
sigabilecegini diisiiniiyor. Ustelik bagkalarini, bunu Leninist savas politikasi adi-
na yaptigina inandirmak istiyor. Absiirt bir girisim. Iki emperyalist kamp arasinda
bir savag varsa, Leninizmin vaz ettii gorev, sosyalistlerin her ikisinde de kendi
iilkelerinin yenilmesi ve miimkiin oldugu takdirde savasin i¢ savaga doniistiiriilmesi
yolunda miicadele etmesidir! Yani “Rusya da emperyalisttir” tezinin sahipleri, ge-
nellikle oldugu gibi NATO iilkelerinin sosyalistleri ise (ki esas olarak onlardir) ken-
di tilkelerinin savasta yenilgisi i¢in ve miimk{in olursa devrimci bir yarilma saglama
yolunda ¢ahismalidirlar!*' Aksi, NATO’nun yaninda yer almak demektir.

Oyleyse gorilyoruz ki, solun NATO’nun savas stratejisine karsi gikmamasi yo-
lunu secenlere “Rusya emperyalisttir” tezi aslinda bir korunma saglamiyor. Onlar
NATO ile miicadele gorevinden bu sayede kurtulmay1 bos yere hayal ediyorlar. Za-
ten bu aslinda bir incir yapragidir. Yalin s6yleyelim: Sosyalist solun biiyiik boliimii-
niin bu savasta NATO ile miicadeleyi 6niine koymamasinin nedeni bunlar degildir.

Tiirkgede en fazla istikrarsiz anlamina geldigini, oysa kagak go¢ hareketlerinin bu bakimdan ¢ok
“diizenli” oldugunu belirtmemize izin verilsin.
41 Levent Dolek yoldasimiz, bu sayida yaymlanmakta olan yazisinda, hem Rusya’nin “emperyalist
tilke” olarak nitelendirilmesinin yanlisligini hem de velev ki Rusya emperyalist olsa bile NATO iil-
keleri sosyalistlerinin gérevinin tarafsizlik veya esit mesafe tiirii politikalar olarak tanimlanmasinin
giiliingliigiinii mitkemmelen teshir etmektedir.

48



NATO’nun vekalet savasi

Sosyalist solun bu feci politikasinin nedeni, son 30 yilda diinyanin hemen her
yerinde sosyalist hareketin burjuva demokrasisine biitiiniiyle adapte olmasidir.

Burjuva demokrasisinin en ileri oldugu iilkeler, emperyalizmin sagladig1 asi-
r1 somiirii olanaklar1 dolayistyla hala emperyalist iilkeler oldugu icin sosyalist so-
lun bu akimlar1 ve ideologlari, Rusya’nin karsisinda yer aliyor ve emperyalizmin
sorumluluguna isaret eden, NATO’nun yenilgisi i¢in miicadele eden sosyalistleri
hedef tahtasina koyuyor, Marksistlerin savas politikalarina yaklagiminin tarihinde
goriilmedik bir budalalikla “Putincilik” ya da “nostalji” ile sugluyorlar. Boylece
NATO’dan yana tavir almis oluyorlar.

Diinyada ve Tiirkiye’de solun tarihinde yeni bir donem agiliyor. Ukrayna savasi
bundan sonra solun her iilkede ve uluslararasi alanda yeniden saflagsmasinda, tek
kriter olmamakla birlikte, vazgegilmez kriterlerden biri olacaktir.

Neden? Bu savasa bu kadar asli, belirleyici denebilecek kadar temel bir anlam
kazandiran nedir? Sonug olarak hepsi kapitalist olan bir dizi iilkenin su ya da bu ne-
denlerle birbirine girmesi degil midir bu savas? Onemli olabilir ama isin i¢inde isci
sinifinin ve genis emekgi kitlelerin hi¢bir bigcimde bagimsiz bir gii¢ olarak bulun-
madig1 bir ¢catigma sosyalist hareketin gelecegi agisindan nasil belirleyici olabilir?

Sorular makuldiir. Sosyalistler i¢in elbette turnusol kagidi, sinif miicadelesidir,
devrimdir, sosyalizmdir, sosyalizme i¢kin olmas1 gereken enternasyonalizmdir. Bu-
rada bunlar dogrudan yer almiyor. Oyleyse? Hesaba katilmas1 gereken gok dnemli
bir noktay1r gozden kagirmak olur boyle diisiinmek. Bu savasta sosyalist hareke-
tin ¢ok biiyiik bir kism1 emperyalizmin yaninda yer almis, en azindan onun niifuz
alaninda oldugunu kanitlamistir. Bu boliime baslik olarak koydugumuz “teslimi-
yet” iste buna referansla kullanilmistir. 20. yiizyulin sosyalist hareketinin bakiyesi,
emperyalizme teslim olmus durumdadir. 21. ylzy1l sosyalizmi enkazdan miim-
kiin oldugu kadar genis 6bekleri kurtararak, anti-emperyalizmi merkezine alan bir
sosyalist/komiinist hareketi her iilkede ve enternasyonal alanda yeniden kurmak
zorundadir.

Emperyalizme teslim olan sinif miicadelesini mantiksal sonucuna kadar go-
titremez. Ciinkii gelecegin biitiin sosyalist devrimleri ancak emperyalizmle ¢arpi-
sarak kazanacaktir. NATO’nun ¢6kiisii muhtemelen bir sosyalist devrimler dalgasi
karsisinda yenilerek olacaktir. Iste o asamada kamplar berrak olarak goriilecektir.
Emperyalist demokrasiye teslim olmus, hukukun iistiinliigli, insan haklar1 ve de-
mokrasi retorigiyle oyalanmakta olan sosyalistler bizim kargimizda, emperyalizmin
yaninda olacaktir.

Ne var ki, gelecegin bu temellerde yeniden kurulabilmesi i¢in 6nce sosyalist
hareket iginde ve yamacinda yer alan en genis unsurlara, emperyalist demokrasiye
adaptasyonunu tamamlamamig olanlara, bu savasin merkezinde gercekten emper-
yalizmin yer aldigimi1 anlatabilmemiz gerekiyor. Daha bu ideolojik-politik-teorik
savas kazanilmamistir. Ancak bunu gergekten saglam temellerde anlatabilirsek sol-
daki yeni saflagsmay1 emperyalizmin yaninda ve karsisinda olanlar arasinda bi¢im-
lendirebiliriz
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“‘Dogu Hindistan Kumpanyasi, politik ya da ticari kaynaklari ya da
mucevherleri degerli olan herhangi bir bagimsiz devlete ya da her-
hangi bir bolgeye hirsli gézlerini diker dikmez, kurban su ya da bu
ideal veya gercek anlasmayi ihlal etmekle, hayali bir vaadi ya da
sinirlamayi ¢ignemekle, belirsiz bir sug¢ islemekle suclanir. Son-
ra savas ilan edilir ve kurt ile kuzunun ezeli masali ulusal tarihte
yeniden cisimlegir.”

Karl Marx, New York Daily Tribune, 7 Ocak 1857

“Savas politikanin baska araclarla surdurilmesidir.”
Carl von Clausewitz, Savas Uzerine

“Halk kitleleri yabancilara karsi mucadelede aktif, aktif ne demek fa-
natik bir rol Ustleniyor. Ellerine gecirdikleri her yabanciyi kaciriyor
ve oldurdyorlar. Batln Cinlilerin butlin yabancilara kargi bu evrensel
isyanina ve bu isyanin bir imha savagi karakteri kazanmasina ingiliz
hikimetinin korsanca politikasi yol acti. Cinlilerin korkung katliamlari
konusunda ahlak hocasi kesilecegimize, bu savasin Cin ulusunu
muhafaza amaciyla verilen bir halk savasi oldugunu kabul edelim.”

Friedrich Engels, New York Daily Tribune, 5 Haziran 1857

“Yarin Fas Fransa’ya, Hindistan ingiltere’ye, iran ya da Cin Rusya’ya
vb. savas acacak olsa, bunlar ilk kimin saldirdigindan badimsiz
olarak ‘hakli’ savaslar, ‘savunma’ savaslari olurdu.”

V. I. Lenin, Sosyalizm ve Savas, 1915

“Varsayalim ki ingiltere yarin Brezilya ile askeri bir catismaya girdi.
Soruyorum size: isgi sinifi kimin yaninda yer alacak? Ben kendi
adima cevap vereyim. Bu durumda ben ‘demokratik’ ingiltere’ye
karsi ‘fagist’ Brezilya’nin yaninda yer alirdim.”

Lev Trotskiy, “Anti-Emperyalist Miicadele. Matteo Fossa ile
gorasme”, 1938
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Rus emperyalizmi efsanesi:
Ukrayna savasinda tarafsizlik
politikasi neden yanlistir’

Levent Dolek

Rusya ve Ukrayna arasinda sicak savasin baglamasiyla birlikte solda “tarafsiz-
lik” politikasinin yaygin sekilde savunuldugunu ve bu politikanin gerekcelerini
aciklarken de Lenin’e ve Bolsevizm’in Birinci Diinya Savasi’ndaki politikalarina
siklikla atif yapildigin1 goriiyoruz. Bu atiflar yanlistir. Rusya, Marksist bir analiz
cercevesinde bilhassa da Lenin’in emperyalizm tizerine ortaya koydugu perspektif
esas alindiginda kesinlikle “emperyalist” bir devlet olarak degerlendirilemez. Diger
yandan velev ki Rusya “emperyalist” olsun bu mevcut savasta “tarafsizlik” politi-
kas1 yine de Leninizm perspektifinden bakildiginda yanlistir. Devrimci Marksizm
(Bolsevik-Leninizm) savaslara dogmatik ve soyut kriterler tizerinden degil her iil-
kenin ve diinya isci sinifinin ¢ikarlari temel alinarak olusturulmus ilkeler 1s18inda
bakar.

Leninizm savasta tarafsizlik politikasini reddeder

Her seyden dnce, Lenin’in ve Bolseviklerin emperyalistler arasi savasta, sava-
san emperyalist bloklarin her ikisinin de “haksiz” ve “yagmac1” oldugunu tespit
etmesinin sonucunda vardig1 yer ig¢i sinifinin tarafsizlik politikasi izlemesi degil-

1 Bu yazi, daha dnce Gergek gazetesinde yayinlanmistir (https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/
rus-emperyalizmi-efsanesi-ukrayna-savasinda-tarafsizlik-politikasi-neden-yanlistir). Ancak yazi,
dergimizin “Emperyalizm ve Savas” dosyasinin 6nemli bir boyutu lizerinde yogunlastigindan dola-
y1 burada tekrar yayilanmasini yararlt gérmekteyiz. (Yaym Kurulu’nun notu.)
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dir. Lenin, Birinci Diinya Savasi’nda diinya proletaryasinin ¢ikariin emperyalist
bloklarin basini ¢eken Ingilizlerin mi Almanlarin m1 kazanmasidan yana oldugunu
belirlemenin ¢ok miimkiin olmadigini belirtir. Is¢i sinifinin ¢ikari devrimdedir. Sa-
vasin devrimlere dniismesinin dnce ulusal dlgekte gergeklesecegi aciktir. Isci smifi
ulusal dlgekte kendi yagmaci burjuva hiikiimetiyle karsi karsiyadir. Dolayisiyla da
proletaryanin haksiz savasta tarafsiz kalmasini degil kendi burjuva hiikiimetinin
yenilgisini istemesini ve bunun i¢in miicadele etmesini savunur. Yani Lenin agik-
ca bir “ehveni ser” yani “koétiiniin iyisi” politikasini dnermektedir ve her {ilkenin
proletaryast i¢in daha ehven olanin kendi hiikiimetinin yenilgisi olacagini belirtir.
Dolayistyla da Lenin i¢in esas sorun mevcut savasin yarattigi kosullarin proletarya
devrimi i¢in en iyi sekilde degerlendirilmesidir. Slogan “emperyalist savasta taraf
degiliz” ya da “bu savasta ehveni ser yoktur” degil, “biz baristan yanay1z” gibi pa-
sifist bir dilek ve temenni hi¢ degil, “emperyalist savasi i¢ savasa ¢evir dir.

NATO iiyesi iilkede tarafsizhik NATO’dan taraf olmak
anlamina gelir

Bu politik yaklagimin Tiirkiye i¢in anlami bellidir. NATO tiyesi olan Tiirkiye’de
savasta hi¢ tartismasiz olarak Ukrayna’y1 vekil olarak kullanan NATO nun yenilgi-
sini istemek ve bunun i¢in miicadele etmek gerekir. Tiirkiye’de Lenin’e referansla
Ukrayna savasinda tarafsizlik politikas1 savunulmasi, tekrar ediyoruz velev ki Rus-
ya emperyalist bir gii¢ olsun yanligtir. Lenin’in en iyi ihtimalle yanlis okunmasidir
ancak bu yanlis okumanin kaynagi da okudugunu anlamama degil diinyaya Mark-
sizmin penceresinden degil Bat1 emperyalizminin hegemonyasi altindaki burjuva
akademisinin penceresinden bakmaktir. En iyi ihtimalle dedik. Tarafsizlik politika-
sinin hele ki NATO {iyesi olan Tiirkiye’de objektif olarak NATO’yu desteklemek
anlamina geldigini diisindiigiimiizde sol soslu, Avro fonlu NATO propagandasinin
yaygimlhigini ve etkinligini de asla kiiciimsememeliyiz.

Rusya emperyalist miydi?

Peki diinya proletaryasinin ¢ikarlari agisindan nasil bakmaliy1z bu savasa? Bura-
da Rusya’nin emperyalist bir gii¢ olup olmadigina yonelik analiz 6nemlidir. Lenin,
Rusya’y1 Birinci Diinya Savasi’nda dahi emperyalist goriiyordu bugiin haydi haydi
emperyalisttir diyenler yine Lenin’i yanlis okuyor ve carpitiyor. Ciinkii Lenin ve
Bolsevikler Rusya’y1 o donemde geri ve feodal iliskilerin varligini stirdiirdiigii bir
ekonomi olarak degerlendiriyor, bagimsiz bir emperyalist gii¢ olarak degil ingiliz
ve Fransiz niifuzu altinda olan, emperyalist blogun asker deposu olarak nitelendi-
riyordu. Rusya’nin muadili Almanya degil Avusturya-Macaristan’di. Osmanli ise
yari-somiirge olarak daha asagidaki bir statliiye konuyordu. Ancak Osmanli da Al-
man emperyalizmi ile kol kola haksiz bir savas ytiriitmekteydi. Nitekim 1917 Subat
devriminin ardindan Bolseviklerin savas politikas1 da degismistir. Rusya’nin Ingiliz
emperyalizmi ile kol kola savasi hala haksizdir ancak Carligin yenilgisini isteyen
ve savasl i¢ savasa doniistlirmeyi esas alan politika ile Subat sonrast devrimin yani
i¢ savasin baglamasiyla i¢ savast kazanmaya odakli politika ayni degildir. Bu konu-

52



Rus emperyalizmi efsanesi

lar1 ayrintistyla ve kanitlartyla birlikte Devrimci Marksizm’in 25. sayisinda ayrinti-
styla iglemis bulunuyoruz.

Rusya emperyalist mi?

Gelelim Rusya’nin bugiin emperyalist bir gii¢ olup olmadigina. Lenin’in em-
peryalizmi bir diinya sistemi olarak tanimladigini biliyoruz. Emperyalizmin ayirici
ozelligi kapitalizmin bu en yiiksek asamasinda tekelciligin, finans-kapitalin ve ser-
maye ihracinin (meta ihracinin yerine!) baskin hale gelmesidir. Bu 6zellikler artik
kapitalizmin gelistigi her yere sirayet eder. Ornegin Tiirkiye yeni kapitalistlesmekte
olan bir iilke olarak rekabet¢i kapitalizm donemi yagamadan tekelci asamaya geger,
Is Bankas1 en bastan banka ve sanayi sermayesini bagrinda toplamis bir finans-
kapital orgiitii olarak kurulur. Giiney Afrika ve Nijerya Afrika kitasinin en yiiksek
sermaye ihract yapan iilkeleridir.

Emperyalist sistemde artik diinyanin hicbir kdsesi sermayenin dolagimindan
azade degildir. Her iilke burjuvazisi bir dlciide sermaye ihraci yapar. Onemli olan
nicelik degil niteliktir. Dolayisiyla tekelcilik, finans kapital, sermaye ihraci vb. var-
lig1 tek basina emperyalist gii¢c olma alameti degildir. Bir iilkenin emperyalist gii¢
olmast o iilkeye ait finans-kapital drgiitlerinin diinya ¢apinda bir boliisiim kavgasi-
na girmesi, devletin de tiim diinya 6lgeginde bir somiirge ve niifuz alan1 miicadelesi
icinde olmas1 demektir. Diinya! Bolge degil! Sinir boyu degil! Hatta sadece bir kita
bile degil!

Emperyalizm diinya ¢capinda paylasim miicadelesi demektir

Bir bagka ifadeyle bir iilkenin tekelleri, finans-kapital orgiitleri, sermaye ihraci-
nin niteligi ve niceligi o tilkenin burjuvazisine diinya ¢apinda bir boliisiim kavga-
sina girme giicli vermiyorsa o tilkenin emperyalist oldugunu sdyleyemeyiz. Elbette
ki ordular ve askeri gii¢ de son derece 6nemlidir. Rusya’nin diinyanin ABD’den
sonra ikinci biiyilik askeri giicli oldugu biliniyor. Ancak Rusya emperyalist olma-
dig1 i¢in yani diinyay1 somiirerek asir1 karlar elde etme firsatt ABD ve miittefikleri
tarafindan kapatildigi i¢in, 680 milyar dolar askeri harcama yapan ABD’nin ancak
10°da 1’1 kadar askeri harcama yapabilmektedir. Rusya’nin 61 milyar dolarlik as-
keri biitgesi Ingiltere ve Fransa’dan bile azdir. Ikinci Diinya Savasi’ni kaybettigi
icin fiilen askeri miistemleke konumunda olan Almanya ve Japonya’nin en fazla 15
milyar dolar iizerindedir. Nihayet Rusya’nin eski Sovyet cografyas1 disinda sadece
Suriye’de askeri iissli bulunmasina karsilik ABD’nin 172 iilkede irili ufakli 800’e
yakin askeri iissii ve ABD topraklar1 disinda 320 bin asker bulundurmakta.

Niikleer silahlar? Evet Rusya’nin niikleer envanteri ABD’yi dengeleyecek bo-
yuttadir. Ama bu gii¢c ancak NATO’yu niikleer olarak caydirmaya yarar. Niifuz alan-
lar1, pazar fetihleri niikleer fiizelerle degil donanmalar ve ordularla desteklenmek
zorundadir. Bu konuda Rusya’nin en uzak menzili Afrika iilkeleridir! Orada bile
BAE, Suudi Arabistan ve Misir’la pragmatik bir ¢ikar birligi olmaksizin Rusya’nin
bagimsiz bir niifuz alan1 olusturamadigini goriiyoruz. Suriye’de niifuz alaninin ya-
risini, Firat’m dogusunu ¢oktan ABD niifuzuna kaptirmistir. Ukrayna ise Rusya’nin
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niifuz alanin1 genisletmesi degil bu alanin NATO tarafindan ele gegirilmesine karst
durma konusudur.

Ekonomik acidan Rus emperyalizmi efsanesi

Ekonomik alana geldigimizde ise durum ¢ok daha dramatik hale gelir. Rusya’nin
emperyalist oldugunu iddia edenler Rusya’nin milli gelirinden, dogalgaz ve petrol
rezervlerinden, Rusya’nin dis fazla vermesinden ve yiiksek miktardaki doviz re-
zervlerinden dem vuruyor. Ayrica Rusya’nin hatiri sayilir bir sermaye ihraci gergek-
lestirdiginden bahsederek yine Lenin’i tanik gostermeye ¢alisanlart da goriiyoruz.
Bu arglimanlara biraz olsun ciddi yaklasilirsa sadece yanlis degil komik olduklarini
goriiriiz.

Fakirlik alametini emperyalizm kanit1 olarak gostermek

Oncelikle milli gelir bir iilkenin ekonomik giiciinii degil biiyiikliigiinii anlatir.
Yani kalabalik ama fakir bir iilke ekonomik agidan zayif oldugu halde milli gelir
acisindan biiylik goriinebilir. Dolayistyla yanilticidir. Bu sebeple diinya zenginler
ligini kisi basina milli gelire bakarak gorebilirsiniz. Rusya milli gelirde diinyanin
11. biiyiik ekonomisi iken kigi basina milli gelir hesabinda 50. siralara kadar geri-
ler. Tiirkiye ise 21. siradan 76. siraya iner. Gayet agik! Ama niyet gercegi gérmek
ve gostermek degil tarafsizlik politikasina gerek¢e bulmak igin Rusya’y1 bir sekilde
emperyalist lige ille sokusturmak oldugunda bu sefer satin alma giicii paritesi he-
sabinin devreye sokuldugunu gérmekteyiz. Ulke igindeki mal ve hizmet sepetinin
fiyatlarina gore endekslenmis bu hesapta Rusya birden 6. Siraya yiikselir. Tiirkiye
11. siraya ¢ikar. En tepede ise Cin vardir.

Bu hesap daha da aldaticidir. Clinkii bu hesap adinda “satin alma giicti” ifadesi
gecse de iilkelerin siralamada yilikselmesi toplumlarinin satin alma giiciiniin ytik-
sekligine degil fakirligine isaret eder. Sebebi agiktir. Hesaplamaya temel olugturan
sepetin i¢inde mallar ve hizmetler birlikte yer alir. Sanayi tiriinlerinin birgogunun
fiyat1 diinya pazarinda belirlenirken, uluslararas ticarete konu olmayan hizmet-
lerin fiyat1 fakir iilkelerde daha ucuzdur. Ornegin akilli telefon fiyat1 Ingiltere ve
Tiirkiye’de hemen hemen ayni iken berbere Tiirkiye’de daha ucuza gidersiniz, evi-
nizi daha ucuza boyatirsiniz. Tiirkiye’de berberin daha ucuz olmasi, boyacinin daha
ucuza evinizi boyamasi herhalde berber ve boyaci emeginin daha verimli olmasin-
dan degil isgiicliniin ucuz olmasindan ve ayrica halkin satin alma giiciiniin de daha
diisiik olmasindandir. Dolayisiyla da satin alma giicii paritesine dayanarak kiiresel
gii¢ analizi yapmak giiliingtir.

Emperyalist cagda yer alt1 zenginlikleri paylasmanin degil
paylasilmanin vesilesidir

Tiim emperyalizm tarihi bize yer alti zenginliklerine sahip olmanin size diinya
6l¢eginde bir hegemonya giicii vermedigini, tam tersine sizi bir paylasim konusu

54



Rus emperyalizmi efsanesi

haline getirdigini 6gretmistir. Nitekim bugilin Rusya’nin petrol ve dogalgaz rezerv-
lerinin ona hakimiyet saglayict bir giic vermedigini en fazla yaptirimlara kars1 bir
koz sunabildigini goriiyoruz. Dramatik olan ise Rusya’nin petrol ve dogal gaz ile
emperyalizm yaptigini iddia edenlerin bu tilkenin petrol tekeli olan Rosneft’in yiiz-
de 20 hissesine Ingiliz tekeli BP’nin sahip oldugunu, Dogal gaz tekeli Gasprom’un
ylizde 16,7’lik hissesinin de Bank of New York Mellon araciliftyla Amerikan ser-
mayesinin elinde bulundugundan bahsetmiyor olusudur. Rusya’nin ¢ok konusulan
doviz rezervleri ise bize Rus emperyalizmini degil Rusya’nin emperyalizme bagim-
liligin1 kanitladi. Rusya bu rezervlerin biiyiik kismini emperyalist diinya sisteminde
var olabilmenin bir teminati olarak Batili emperyalist merkezlerde tuttugu i¢in, sa-
vas baslar baglamaz 634 milyar dolarlik rezervlerinin 400 milyar dolarin1 Amerikan
ve Avrupali emperyalistlere kaptirdi. Rus emperyalizmine bakin hele!

Rus ekonomisine sermaye degil meta ihraci damgasini vurur

Sermaye ihracina gelince, Rusya her iilke gibi sermaye ihraci yapiyor ama Rus-
ya ekonomisine damgasint vuran dogal kaynak ihraci yani meta ihracidir. Bu, em-
peryalizmin degil emperyalizm 6ncesi donemin ayirict 6zelligidir. Rusya net ser-
maye ithalat¢isidir. Yani diinya Rus sermayesinin somiirli mekani olmaktan daha
cok Rusya emperyalist sermayenin somiirii alanidir. Dahasi var. Rusya’nin mevcut
sermaye ihraci rakamlart da sigirilmistir. Rusya’nin disariya yaptigi dogrudan ya-
banci yatirimlarin yaklasik 20 milyar dolarlik kismu (yaklasik 3’te 2°si!) vergi cen-
netlerine giden (sadece Kibris Cumhuriyeti yatirimlarin yiizde 30 unu almaktadir!)
ve gerisin geriye Rusya’ya donen “round tripping” adi verilen yatirimlardir. Bizde
bir donem epey giindemde yer alan Man Adas1 yatirimlari gibi... Gergek sermaye
ihracina baktigimizda ise Rus oligarklarmin mutlaka yanlarina Amerikan, Ingiliz,
Italyan emperyalist ortaklar almak zorunda (6zel petrol tekeli Lukoil’in yatirimlari
bu agidan tipiktir) oldugunu goriiriiz. Emperyalist sermaye gittigi yerin ekonomik
diizenini hatta siyasal yapisini sekillendirir. Oysa yasadigimiz diinyada, emperyalist
tekeller Rus sermayesine savas baslar baslamaz efendinin kim oldugunu gostermis.
Banka hesaplarinin ve hisse senetlerinin yaninda liikks yatlarini da kaptiran oligark-
lar gerisin geriye Rusya’ya dénmek zorunda kalmustir.

Rusya’nin emperyalist olmamasinin politik sonuclar:

Yaziya velev ki Rusya emperyalist olsun diye baslamistik. Ancak geldigimiz
yerde gorliyoruz ki Rusya Marksist bakis agisiyla ve bilimsel anlamda emperyalist
bir giic degildir. Savasla birlikte ortaya ¢ikan politik gergeklikler teoriyi pratik-
te de kanitlamaktadir. O halde Tiirkiye is¢i sinift agisindan NATO iilkesi olmanin
getirdigi kagimilmaz devrimci gorevlerin 6tesine gitmek gerektigi agiktir. Emper-
yalist NATO giicleri ile Rusya’nin karsi karsiya oldugu savasta NATO’nun ye-
nilgisi sadece bu orgiite iiye iilkelerin proletaryasinin degil ayni zamanda diinya
proletaryasinin da menfaatinedir. Sebebi acik. Savas siyasetin en keskin sekilde
yasanan ve siddet araglariin devrede oldugu alanidir. Savasta yenilen, bir futbol
maginda yenilen gibi puansiz evine doniip 6nlimiizdeki maglara bakiyoruz diye-
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mez. Evinde savasi kaybetmenin gesitli diizeylerde ve boyutlarda siyasi faturasiyla
karsilasir. Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’ndaki yenilgisiyle 1918 Kasim devri-
minin iliskisi agiktir. Ikinci Diinya Savasi’nda Japon emperyalizminin yenilmesiyle
1949 Cin devriminin iligkisi de dyle... Bize en yakin o6rneklerden gidecek olur-
sak Osmanli’nin Makedon devrimcilerinin gerilla savasi karsisindaki basarisizligi
1908°de hiirriyet devrimine giden yolu agmis, dahasi Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra Anadolu’da milli miicadele askeri zafer kazanirken de Once savasin esas sa-
hibi emperyalist ingiltere’de 1922°de Loyd George hiikiimeti istifa etmis, daha
sonra onun adina vekalet savasi vermis olan Yunanistan’da 1924°te kral devrilerek
cumbhuriyete gegilmistir!

Simdi savasi i¢ savasa ya da ayni anlama gelmek tlizere devrime ¢evirmekten
bahsediyorsak sayet, savasin askeri cephedeki olasi sonuglarinin siyasi sonuglarini
da isci sinifinin ¢ikarlarini esas alarak 6ngérmek gereklidir. NATO’nun askeri ye-
nilgisi tim diinyada burjuvaziye darbe vuracak, sadece emperyalizme bagimli iilke-
lerde degil, emperyalist merkezlerde de isci sinifinin lehine kosullar olusturacaktir.
Rusyarda bugiin proletaryanin giigleri ¢ok giigsiizdiir. Rusya Federasyonu Komii-
nist Partisi (RFKP) diginda gii¢lii bir sol parti yoktur. Bu parti ise eski devlet biirok-
rasisinin Putinye yamanmis bir giiciidiir. Dolayisiyla, Rusya’nin yenilgisi Rusya’da
bile ilerici bir sonu¢ vermeyecek, oligarsik rejimin sosyalizme dogru ilerlemesine
degil olsa olsa Yeltsin donemini animsatan bir yari-somiirge durumuna dogru geri
gitmesine yol acacaktir.

Dolayisiyla savasin iki tarafinin da emperyalist oldugu Birinci Diinya
Savagi’ndan farkli olarak bu savasta NATO’nun yani tek emperyalist olan tara-
fin askeri yenilgisinin tiim diinya proletaryasinin menfaatine oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bununla birlikte Rusya’nin ya da bagka bir ifadeyle Putin’in zaferi
emperyalistlerin yenilgisi olacaksa da emperyalizmin bir diinya sistemi olarak ke-
sin yenilgisi anlamina gelmez. Bunun i¢in menzile gidecek yol diinya devrimidir.
Bu yiizden NATO’nun askeri yenilgisini savunurken Putin’in kapitalist restorasyo-
nist oligarsik rejimine politik destek vermiyoruz. Diinya devrimi proletaryanin ulu-
sal ve uluslararasi diizeydeki devrimci partilerinden baska kimseye ihale edilemez!
Bununla birlikte diinya devrimi i¢in miicadele edenlerin ya da miicadele ettigini
sOyleyenlerin emperyalizm gercegini bilimsel ve politik temellerde kavramamasi,
NATO’ya kars1 tarafsizlik politikas1 izlemesi, igeriksiz ve soyut baris temennilerin-
de bulunarak emperyalist propagandaya soldan destek ¢ikmasi ya aymazlik ya da
ihanettir. Ve aymazligin bir noktadan sonra ihanete es deger olabilecegini unutma-
maliyiz.
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CKP 20. Kongresi, Kasim
2022 eylem dalgasi ve Cin’in
gelecegi’

Burak Girel

Cin Komiinist Partisi’nin (CKP) 20. Kongresi 16-22 Ekim tarihleri arasinda top-
land1. Cin burjuvazisi ve devleti, bu kongreye iceride ve disarida hizla kétiilesen ko-
sullarda girdi. 2008’de baslayan ii¢iincii biiylik depresyonun ve 2019 sonunda bas-
layan COVID-19 pandemisinin etkisiyle Cin ekonomisinin yavaglamasi ve basta
ABD olmak tizere emperyalizm ile Cin arasindaki ekonomik ve jeopolitik gerilim-
lerin artmas1 CKP’yi giderek daha fazla sikistirtyor. Bu sikisiklig1 asmanin yolunu
kisi kiiltiine dayal1 bir diktatorliikte goren Xi Jinping (Si Cinping) 20. Kongre’den
iiciincli kez genel sekreter secilerek ¢ikmay1 basardi. Boylelikle tipki Mao Zedong
gibi 6lene kadar lider olmanin yolunu acti. Ancak, kongrenin hemen ertesinde tilke
capinda patlak veren eylemlerin gosterdigi gibi, Xi’'nin kongre zaferi Cin Halk
Cumbhuriyeti’nin (CHC) oniindeki devasa sorunlart ¢ozebilecek sihirli bir anahtar
sunmuyor. Cin ile emperyalizm arasindaki gerilimin artmasi bir niikleer savasa yol
acip insanlig1 felakete siiriikkleyebilir. Cin ekonomisinin uzun siireli bir durgunluga
girmesi ise Xi’nin bask1 politikalarryla gegici olarak sinmis gibi gdriinen ama son
bir ayda yeniden canlanma isaretleri veren Cin iscilerinin ve ezilenlerinin miicade-
leleri i¢in dnemli firsatlar sunabilir. Bu yazida standart bir kongre 6zetinin Stesine
gecerek gelecege dair olumlu ve olumsuz olasiliklara isaret edecegiz. Xi’nin on yil
once CKP genel sekreteri ve cumhurbaskani oldugunda 6niinde buldugu sorunlari

1 Bu yaz ilk kez 30 Kasim-3 Aralik 2022 tarihleri arasinda Ger¢ek gazetesinin websitesinde
(https://gercekgazetesil.net/) dort bolimliik bir yazi dizisi olarak yayimlanmastir.
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hatirlatarak baslayacagiz. Xi’nin icraatinin bu dertlere deva olup olmadigt sorusunu
yanitlayarak devam edecegiz. Ardindan kongre siirecini ve kararlarin1 6zetleyece-
giz. Yazimizi 20. Kongre’nin ve ertesinde yasanan toplumsal miicadelelerin 1s18in-
da Cin’in ve diinyanin emekgi ve ezilenlerinin 6niindeki risklere ve firsatlara dikkat
cekerek sonuclandiracagiz.

Xi Jinping’in yiikselisi oncesinde Cin
Cin ig¢i sinifinin atilimi

Cin’i 2002-2012 arasinda yoneten Hu Jintao (Hu Cintao) ile Wen Jiabao (Vin
Ciabao), CKP’nin Kasim 2012’de yapilan 18. Kongresi’nde gorevi Xi Jinping ile Li
Keqiang’a (Li Kigiang) devrettiler. Hu-Wen donemi birbiriyle baglantili {i¢ 6nemli
gelismeye sahne oldu. Birinci gelisme Cin proletaryasinin ayaga kalkarak onemli
kazanimlar elde etmesiydi. 1978 sonrasindaki kapitalist restorasyon siirecinde sana-
yi proletaryasinin bilesimi dramatik olarak degismisti. Daha fazla yabanci sermaye
cekmek ve CKP biirokrasisinin i¢cinden ¢ikip serpilen yerli burjuvaziyi desteklemek
icin sigortasiz ve is giivencesiz ¢alismaya, diisiik ticretlere raz1 olabilecek genis bir
proleter kitlesinin varlig1 gerekliydi. Mao déneminin mirasi olan, nispeten yiiksek
bir sinif bilincine ve miicadele kapasitesine sahip kent proletaryasina bu kélelik ko-
sullarini kabul ettirmek zordu. Bu nedenle, kirdan kente gocii engelleyen hanehalki
niifus kayit (hukou) sistemi gevsetildi. “Kdoyli ig¢i” olarak bilinen Kitlenin sayi-
st 1985°te 67 milyondan 2000°de 150 milyona ve 2017’°de 285 milyona yiikseldi.
1980’11 ve 1990’11 yillarda koylil isciler sayesinde yerli ve yabanci sermaye muaz-
zam karlar elde etti.? Ayrica, 1990’larin sonu ile 2000°lerin basinda kamu iktisadi
tesekkiillerinin (KIT’ler) bir boliimii 6zellestirildi. Is giivencesine ve sosyal haklara
sahip, nispeten tatmin edici ticretler alan 50 milyona yakin is¢i 6zellestirmeler ne-
ticesinde isten cikarildi® Ozellestirme politikasi ciddi direnislerle karsilasmasina
ragmen uygulanabildi. Her y1l milyonlarca koylil is bulmak i¢in kentlere akmasaydi
stire¢ cok daha ciddi gii¢liiklerle kargilasacakti.* Kisacasi, kapitalist restorasyon de-
vasa go¢cmen is¢i kitlesinin varlig1 sayesinde, onlarin omuzlari tizerinde yiikselerek
tamamlandi.

2 Burak Giirel ve Mina Kozluca, “The Unrest and Relative Empowerment of the Working Class in
Contemporary China,” ODTU Gelisme Dergisi, cilt: 46, no: 2, 2019, s. 205.

3 Burak Giirel, “Diinya Kapitalizminin Krizi ve Cin’in Yiikselisi”, Devrimci Marksizm, no: 13/14,
2011, s. 26.

4 Tsabella Nogueira ve Hao Qi, “The State and Domestic Capitalists in China’s Economic Transi-
tion: From Great Compromise to Strained Alliance”, Critical Asian Studies, cilt: 51, no: 4, 2019,
s. 563.
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Soldan saga: Hu Jintao, Li Keqiang, Xi Jinping, Wen Jiabao (17 Mart 2013)

1990’1arm sonu ve 2000’lerin basinda ¢alismaya baslayan ikinci kugsak gégmen
isciler ise kolelik kosullarini degistirmek i¢in ciddi miicadeleler verdiler. Devlet
sendikas1 haricinde sendika kurmanin yasak olmasina ve her tiirlii polisiye baski-
ya ragmen fabrika komiteleri, dernekler ve dayanigsma aglar1 kurarak binlerce fiili
grev ve direnis yaptilar. Haziran 2011°de Guangzhou kentinin Zengcheng ilgesinde
yasanan isyanda goriildiigii gibi, emekgilerin ve ezilenlerin eylemleri zaman za-
man kitlesel isyanlara doniistii.> Hu-Wen ydnetimi, bir yandan is¢i miicadelelerine
kars1 baski onlemlerine basvururken diger yandan sermayenin iscilere maddi ta-
vizler vermesini onaylad1 ve zaman zaman tesvik etti. 2008’de cikarilan Is Sozles-
mesi Yasasi ile gogmen is¢ilerin sosyal haklarinda birtakim iyilestirmeler yapildi.
Isci derneklerine’ baskilar yapilsa da bunlarin topyekiin yasaklanmas1 séz konusu
olmadi. Ayrica, iscilerin radikallesmesini énlemek amaciyla Cin Isci Sendikalar
Konfederasyonu giiclendirildi, miicadelelerinin en azindan bir boliimiinde is¢ilerin
tavizler elde etmesi i¢in devreye girmesine onay verildi.” Tiim bunlar sonucunda,
Cin’de reel ticretler diinyanin geri kalanindan ¢ok daha hizli bir tempoda artt1. Her
yeni kazanim daha fazla miicadelenin fitilini atesledi.

5 “Cin’de Sinif Miicadelesi Sertlesiyor”, Gergek, no: 21, Temmuz 2011, s. 11.

6 Cin’e iligkin literatiirde bu kurumlara “sivil toplum o6rgiiti” (STK) deniyor ama is¢i dernegi de-
mek daha uygun goriiniiyor.

7 Giirel ve Kozluca, s. 216-218.
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Grafik 2. 2000-2016 Arasinda ABD, Almanya, Cin, Giiney Kore ve Kanada’da
Birim Basina isgiicii Maliyetinin Artis Trendi (2000 yih=100)°

Hu-Wen yonetimi koyliiliige de ciddi tavizler verdi. 1990’larda yiikselen koyli
miicadelelerini yatistirmak i¢in 2000 yilinda (Jiang Zemin [Ciang Zimin] dénemin-
de) tarim vergisinin ve kirsal ¢alisma miikellefiyetinin kaldirilmasi s6zii verilmisti.

8 a.g.e., s. 211 (Tablodaki rakamlar yilin her bir ¢eyreginin toplamini gésteriyor).
9 https://acetool.commerce.gov/cost-risk-topic/labor-costs (erisim tarihi: 1 Mart 2019).
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Hu-Wen yonetimi 2006°da bu vaadi gergeklestirdi. Ayni yil baslatilan “Yeni Bir
Sosyalist Kir Insas1” kampanyasi ¢ercevesinde tarimsal tesvikler ve siibvansiyon-
lar artirlld1. Koyliilerin elinden alinip sermayeye transfer edilen tarim arazileri igin
6denen istimlak bedelleri de bu donemde artti.'

Uciincii biiyiik depresyonun etkileri

Cin ekonomisinin 1980’lerden 2008’¢ kadar yiiksek bir tempoda, ¢ogu zaman
cift haneli yillik rakamlarla biiytimesi, Hu-Wen doneminde iscilere ve koyliilere
verilen tavizlerin maddi zeminini olusturuyordu. Ancak, 2008’de baslayan ii¢lincii
biiylik depresyon Hu-Wen iktidarini da zorladi. Bati’dan gelen sipariglerin aniden
azalmasi neticesinde Ekim 2008°de basta Guangdong eyaleti olmak iizere ihracata
yonelik sanayi havzalarinda 25 milyon gd¢men isci isten atildi." Isci eylemlerinde
ciddi bir artig goriildii. 2008 krizinin ertesinde 6grenci genclik i¢inde sol radikalles-
me egilimi bag gosterdi, komiinizm fikri (elbette basta Maoizm ama bagka Marksist
akimlar da) yeniden popiilerlesmeye basladi. Hu-Wen yonetimi, ekonomik ve siyasi
istikrar1 korumak i¢in Kasim 2008’de 586 milyar dolarlik ekonomiyi canlandirma
paketini acti. Bu rakam, Cin’in milli gelirinin %12.5’ine, ABD’nin ayn1 amagla
harcadig1 paranin ii¢ katina esitti. Devlet bankalarinin ve yerel hiikiimetlerin yap-
t1g1 harcamalar da buna eklendiginde ekonomiyi canlandirmak icin yapilan dev-
let harcamalar1 2009’da milli gelirin %27’sine ulagti.'* Basta nispeten fakir Bati
eyaletleri olmak tizere lilke ¢apinda biiyiik altyapi yatirimlart yapildi. Ayrica, ¢ok
sayida girketin borcu ertelendi veya silindi. Cin ekonomisinin devlet kapitalizmi ni-
teligi (yani devletin bankacilik, enerji ve telekomiinikasyon gibi kilit sektorlerdeki
hakimiyeti ve bu sayede ekonomik plan yapma ve uygulama kapasitesinin kayda
deger olmasi) bu politikalarin nispeten hizli ve basarili uygulanabilmesini sagladi.
Hizla toparlanan Cin, {igiincii biiylik depresyondan en az etkilenen ekonomi haline
geldi, dinamizmi sayesinde diinya ekonomisinin topyekin ¢okiistinii de engelledi.'

Hu-Wen yonetimi tesvik ve kurtarma paketleriyle yalanci bahar yaratmay1 ve
ekonomik performansini iyi gostermeyi basardi. Ustelik yukarida andigimiz maddi
tavizler sayesinde is¢iler ve koyliiler nezdinde (giiclii bir hegemonya kurmasalar
da) belirgin bir sempati kazanabildiler. Bununla birlikte, esasinda batik durumda
olan, devlet destegiyle ayakta kalabilen ¢ok sayida zombi sirketin varligini siirdiir-
mesi ve geri 6denmeyen kredilerin bankacilik sektoriine ¢ikardigi biiyiilk maliyet
sahici ve kalici bir toparlanmadan ziyade krizin Gtelenmesi anlamina geliyordu.
2012’de sahneden ayrilirken Xi’nin kucagina 6telenmis, her an patlamaya hazir bir
ekonomik kriz biraktilar.

10 Burak Giirel, “Cin’in Yiikselisinin Tarihsel Arka Plan1 ve Yakin Gelecegi”, Cin Bilmecesi:
Cin’in Ekonomik Yiikselisi, Uluslararasi Iliskilerde Doniisiim ve Tiirkiye, derleyenler: Mustafa
Yagc1 ve Caner Bakar, Istanbul: Kog Universitesi Yaylari, 2019 i¢inde, s. 38-39.

11 a.g.e.,s. 37.

12 Christine Wong, “The Fiscal Stimulus Programme and Public Governance Issues in China”,
OECD Journal on Budgeting, cilt: 11, no: 3, 2011, s. 2.

13 Sungur Savran, Ugiincii Biiyiik Depresyon: Kapitalizmin Alacakaranligi, Istanbul: Yordam Ki-
tap, 2022 (genisletilmis ve giincellenmis 2. basim), s. 35, 108-109.
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Emperyalizm ile Cin arasinda artan ¢eliskiler

ABD basta olmak tlizere emperyalist devletler ile Cin arasinda giderek artan
ekonomik ve jeopolitik rekabet Hu’dan Xi’ye miras kalan ikinci 6nemli sorundu.
Cin Halk Cumbhuriyeti emperyalizm ¢aginda diinya ekonomik hiyerarsisindeki ko-
numunu iyilestirip bir st lige ¢ikabilen ¢ok az sayida iilkeden biri oldu. 1960’ta
Cin’in kisi bast milli geliri Hindistan ile neredeyse ayni, Tiirkiye’nin beste birin-
den azdi. 2021°de Cin’in kisi bagina milli geliri Hindistan’in bes katindan fazla ve
Tiirkiye’nin 30% tlizerindeydi.'* Kisacasi, Cin diinya sisteminin ¢evresinden yari-
cevresine dogru biiyiik bir sicrama yapti. Buna ragmen, Cin ile emperyalist eko-
nomiler arasinda kapanmasi zor bir fark var. Giiniimiizde Cin’in kisi basia milli
geliri ABD’nin beste birinden az, Britanya’nin dortte biri, Japonya’'nin {igte biri
civarinda.'s

Emperyalizm ile arasindaki fark hi¢ kapanmasa bile 1 milyar 400 milyon niifus-
lu dev bir iilke olan Cin’in aldig1 mesafe Bati’nin ekonomik hakimiyetini agindir-
ma potansiyeline sahip. Niifus ve ylizol¢limii bakimindan kiigiik, 1950’ lerden bu
yana ABD’nin askeri-politik semsiyesi altinda bulunan Tayvan ve Giiney Kore’ nin
zenginler kuliibline katilmasi emperyalizm i¢in hazmedilebilir bir gelismeyken Cin
gibi devasa bir bagimsiz devletin ayn1 basariy1 tekrarlamasi kabul edilemez, ne pa-
hasina olursa olsun engellenmesi gereken bir sey. Cin devletinin Bat1 ile arasindaki
bilimsel ve teknolojik mesafeyi kapatmak i¢in sistematik ¢aba harcamasi da emper-
yalistleri korkutuyor. 1990’larda ve 2000’lerin basinda Cin’in ucuz ve yari-kalifiye
isgiiclinii somiirmekten ¢cok memnun olan, Cin ile iyi iliskiler kurulmasi i¢in lobi
yapan Amerikan sirketleri, Cin sirketlerinin rekabet giicii devletin destegiyle arttik-
ca tutum degistirdiler ve Cin’e karsi sahin politikalar talep etmeye basladilar.'®

14 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?locations=ZG-CN-IN-TR (erigim tari-
hi: 10 Ekim 2022).

15 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?end=2021&locations=CN-GB-US-
JP&start=2021

(erisim tarihi: 10 Ekim 2022).

16 Ho-fung Hung, Clash of Empires: From “Chimerica” to the “New Cold War”, Cambridge:
Cambridge University Press, 2022, s. 8-47.
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Grafik 3. ABD Sirketlerinin ABD Mahkemelerinde Cin Sirketlerine Karsi
Actigr Fikri Miilkiyet Haklariyla Alakali Dava Sayisi, 1993-2019"

Ucgiincii biiyiik depresyonun baslamasindan sonra hem emperyalistler arasin-
daki hem de emperyalistler ile Cin arasindaki ekonomik rekabet giderek kizisti.
Bu rekabetin jeopolitik yansimalar1 Hu-Wen doneminde belirginlesmeye basladi.
Tayvan’in bagimsizligi, Giliney Cin Denizi’ndeki siir ihtilaflari, Hong Kong’un
statiisii, Uygur ve Tibet ulusal sorunlar1 gibi basliklarda Bat1 ile Cin arasinda geri-
lim artmaya basladi. Xi gorevi devraldiginda bu sorunlar1 dniinde buldu.

Cin sermayesinin icindeki catlaklar

Yukarida isaret edilen faktorler Cin sermayesinin iginde ciddi boliinmeler ya-
rattl. 1978’den itibaren Cin’in anakara/yerli sermayesi diisiik licretler, yari-kalifiye
isgiicli ve devletin toprak miilkiyeti tizerindeki kontroliine dayanarak ¢ok diisiik be-
dellerle (Inci Irmag1 Deltas: gibi sanayi havzalarinda neredeyse bedava) arazi tashi-
hi sayesinde kolay yoldan sermaye biriktirmisti. Basta Bat1 iilkelerinden gelen talep
olmak iizere Cin’in ucuz mallarina diinya ¢apinda yogun bir talebin olmasi sermaye
birikimini destekleyen 6nemli bir faktordii. Cin devleti zaman zaman inovasyonun
Oonemini vurgulasa da yerli girketlerin yiiksek teknolojili liretime ge¢ip Bati, Japon-
ya ve Giiney Kore ile diinya piyasasinda rekabet etmesi s6z konusu degildi. Tersi-
ne, Cin devleti 1980’lerde ve 1990’larda teknolojik kendine yeterlik politikasini
terk ederek Bati teknolojisini transfer etmeye dayanan “Teknoloji Ticaret Piyasas1”
stratejisini benimsemisti. Sanghay Y-10 ucagi gibi Mao déoneminin mirasi teknolo-
ji projeleri iptal edildi, yabanci teknoloji sirketlerinin Cin piyasasina girmeleri ve
yerli sirketlerle ortaklik kurmasi tesvik edildi. Yerli sirketlerin bu sekilde teknolojik
kapasitelerini artirmas1 umuluyordu. Ancak, bu strateji beklenen sonucu vermedi.
Yabanci sirketler, yerli sirketlerle ortakliklarini dizayn ettikleri iirlinlerin Cin’de

17 a.g.e.,s.37.
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ucuz ve hizli imalat:1 i¢in kullandilar. Arastirma-gelistirme (AR-GE) faaliyetlerini
Cin’e tagimaya, Cinli ortaklariin bilimsel ve teknolojik kapasitesini gelistirmeye
yanasmadilar. Uretim zincirlerinden elde edilen kérlarin aslan pay1 yabanci sirket-
lere, kirintis1 yerli sirketlere aktarildi.'

Cin sermayesi ile emperyalist sermayenin bu uyumlu fakat esitsiz birlikteligi
2000’11 yillarda bozulmaya basladi. Cin is¢i sinifinin bagarilt miicadelesi nedeniyle
isglicli maliyetlerinin hizla artmasi, liretim zincirlerindeki edilgen konumu nede-
niyle kar marj1 zaten diisiik olan yerli sirketleri giderek sikistird1. Cin’in diisiik ticret
ve ucuz mal ihracatina dayali sermaye birikim stratejisi tikanmaya basladi. Cin ser-
mayesi i¢inde giderek gii¢ kazanan yeni bir fraksiyon, AR-GE kapasitesini artirarak
kiiresel tiretim zincirlerindeki konumunu iyilestirmeyi, bu sayede kar pastasindaki
paymni (emperyalist girketler aleyhine) artirmay1 séz konusu tikanikligi asmanin
yegane yolu olarak gérmeye basladi. Yabanci sermayenin yerli ortaklariyla tekno-
loji paylasimina olan isteksizligi nedeniyle Cin devleti “Teknoloji Ticaret Piyasa-
s1” stratejisini terk etmeye, kendine yeterligi dnemsemeye basladi. 2008 kriziyle
birlikte diinya ¢apinda kapitalistler arasindaki rekabetin iyice artmasi, bu egilimin
giderek derinlesmesine neden oldu."

Diinya sisteminde ¢evreden merkeze yiikselmeyi basaran az sayida iilkenin de-
neyiminin gosterdigi gibi, yliksek teknoloji gelistirip rekabetgi hale gelmek cok
masrafli ve riskli bir is. Sabirli olmay1, uzun vadeli planlamay1 gerektiriyor. Dev-
letin ekonomiye gii¢lii miidahalesi olmaksizin, 6zel sektoriin kendi basina ulasabi-
lecegi bir hedef degil. Cin devleti, kilit sektorleri 6zellestirme kapsaminin disinda
tutarak ekonomiye miidahale kapasitesini bir 6l¢lide koruyabildi. Hu Jintao done-
minde bu kapasiteye dayanarak kamu-6zel ortakliklar1 araciligiyla yerli teknoloji
iiretimi desteklendi. 2006°da uygulamaya konan “Yerli Inovasyon” programi bu
bakimdan kritik bir merhaleydi. Birka¢ bakanligin dahil oldugu mega projelerle
hem KiT’lere hem de Lenovo ve Huawei gibi secilmis bir dizi 6zel sirkete biiyiik
capl ekonomik, bilimsel ve teknolojik destekler verilmeye basland1.’ KiT ler bu
stiregte lokomotif roliinii tistlendi. AR-GE faaliyetlerinin ve ¢ikarilan yeni iiriinle-
rin toplam {iretim i¢indeki pay1, patent alma, devletin verdigi teknoloji odiillerini
kazanma gibi gostergelere bakildiginda KIT’lerin 6zel sektore gore agik ara dnde
oldugu goriiliiyor. Ayrica, KiT’ler ¢alisanlarina dzel sektdrden daha yiiksek iicret
verdikleri igin piyasada rekabet edebilmek i¢in teknolojiye ve inovasyona agirlik
vermeye mecburlar.?!

Cin devleti, 2000’lerin ikinci yarisindan itibaren telekomiinikasyon projelerinin
teknik standartlarini yerli sirketleri tesvik edici, yabanci sirketleri dislayici bigimde
belirledi. Se¢ilmis 6zel sirketler ile parti ve devlet organlar1 arasindaki mali, per-
sonel, siyasi vb. igbirligi sikilasti. Kamuya ait olmakla birlikte 6zel sektor ortaklari
tarafindan isletilen ZTE telekomiinikasyon sirketi de bu siirecte en fazla 6ne ¢ikan

18 Nogueira ve Qi, “The State and Domestic Capitalists”, s. 567-571.

19 a.g.e., s. 570-571.

20 a.g.e.,s. 571-572.

21 Hao Qi ve David M. Kotz, “The Impact of State-Owned Enterprises on China’s Economic
Growth”, Review of Radical Political Economics, cilt: 52, no: 1, 2020, s. 96-114.
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sirketlerden biri oldu.”> Hu-Wen yonetimi, biiyiik yerli sirketleri “Uyumlu Toplum”
ve “Ortak Refah” gibi programlara dahil etmeye, bu yolla 6zel sektorii devletin
siyasi hegemonyasini giiclendirmek i¢in kullanmaya ¢alisti. Bu politikalarin sonu-
cunda Cin sermayesinin kompozisyonu degismeye basladi. Inovasyona agirlik ve-
ren yeni bir sermaye fraksiyonu ortaya ¢ikti.?

Cin sermayesinin doniigiimii bununla sinirli kalmadi. Diisiik teknoloji ve ucuz
isgiiciine dayanan birikim stratejisinin titkanmasiyla birlikte sermayenin bir boliimti
finansal spekiilasyona yoneldi. Devletin 2008 sonrasinda agtig1 tesvik paketleri ge-
¢ici bir canlanma saglasa da yerel hiikiimetlerin ve KiT’lerin borcunu ciddi bigimde
artirdi. Bunun sonucunda genis bir golge bankacilik sektorii olustu. Dahasi, gecici
canlanmanin sona ermesiyle birlikte liretken sektorlerde kar orani diiserken finansal
spekiilasyon artt1. Ozel ticari bankalar, finans kuruluslar1 ve emlak sirketlerinin kar-
magik ortakliklar1 araciligiyla biiylik miktarda para spekiilasyona kaydi. Varlik ve
servet yonetimi tirtinleri gibi yeni finansal {irlinlerin piyasaya siiriilmesiyle halktan
biiyiik miktarda para toplanmasinin miimkiin hale gelmesi spekiilasyon egilimini
artirdi.

Hu-Wen ve Xi donemlerinde patlak veren skandallar, Cin sermayesinin finansal
spekiilasyoncu kanadmin biirokrasiyle isbirligi halinde paravan sirketler kurarak,
hisse yapilarini ve bilangolarini gizleyerek devlet bankalarinin igini bosalttigini ve
parasini borsada degerlendirmek isteyen kiigiik yatirimcilart dolandirdiklarini gos-
teriyor. “Cin’in J.P. Morgan’1” olarak bilinen China Minsheng Investment Group
(CMIG) bunun ¢arpici bir 6rnegi. CMIG’nin ¢ekirdegindeki az sayida kisi kendile-
rine yakin kisilere paravan sirketler kurdurup CMIG’den hisse almalarini sagladi-
lar. CMIG, ¢ogu zaman yasal kosullara uygun olmayan mekanizmalar araciligiyla
bu paravan sirketlere olduk¢a comert kosullar iceren sdzlesmeler ve ihaleler dagitti.
Paravan sirketler, hem CMIG gibi yiikselen bir sirketin hissedar1 olmanin hem de
aldiklar1 ihalelerin avantajini kullanarak devlet bankalarindan biiyiik miktarda borg
aldilar. CMIG, biirokrasi i¢indeki gizli ortaklart sayesinde devletin sanayi alaninda
inovasyonu tesvik etmek icin verdigi kredi ve hibelerden de faydalandi.>

Bir diger carpict 6rnek olan Tomorrow Group ise bilangosunu sisirerek ban-
kalardan ve borsadan topladig1 paralarla 2008’de toplam net varli1 yalnizca 14.8
milyon ylien olan Ronglian sirketini 810 milyon yiien (yani net varliginin tam 54
kati!) 6deyerek satin aldi. Ronglian’in Tomorrow Group’un yoneticilerinin kurdu-
gu paravan bir sirket oldugu daha sonra ortaya ¢ikti. Ayni gruba bagli Baoshang
Bankasi’nin da 200’den fazla paravan sirkete 150 milyar yiien bor¢ verdigi tespit
edildi. Ulkenin en biiyiik sigorta sirketlerinden Anbang Insurance Group ise bor-
sadan topladig1 paralari bir yandan kendisiyle baglantili ylizlerce paravan sirkete
yatirarak diger yandan ayni sirketlerden bor¢lanarak dev bir saadet zinciri kurdu.
Finans sermayesi ile burjuvalasmig biirokrasinin yasadist spekiilatif faaliyetleri

22 Nogueira ve Qi, s. 572; “ZTE (F>43811.)”, hitps://thechinaproject.com/company-profiles/zte/
(erigim tarihi: 26 Kasim 2022).

23 Nogueira ve Qi, s. 571.

24 Meg Rithmire ve Hao Chen, “The Emergence of Mafia-Like Business Systems in China”, The
China Quarterly, cilt: 248, no: 1, 2021, s. 1045-1046.
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ekonomik ve siyasi istikrari tehdit eden bir faktor haline geldi.”

Sonug olarak, Xi iktidara gelmeden dnce Cin sermayesi diigiik teknolojili tiretken
sermaye, yiiksek teknolojili tiretken sermaye ve finansal spekiilatorler olmak tizere
ti¢ sektorel fraksiyona bolinmiis durumdaydi.?® Devlet-sermaye iliskilerinin yakin-
lik derecesi bu sektorel boliinmeye paralel (ama ona indirgenemeyecek) baska bir
béliinme ekseni olusturuyor. Hiyerarsinin tepesinde KiT ler ve biiyiik dzel sirketler
iizerinde ciddi niifuzu bulunan ¢ok dar bir burjuva-biirokrat grubu bulunuyor. Orta
katmanda KIT yoneticileri ile eyaletlerin parti sekreterlerinden (yani en iist diizey
yoneticilerinden) olusan, biiylik 6zel sirketlerle yakin iligkili bir bagka burjuva-bii-
rokrat kligi bulunuyor. Hiyerarsinin en alt basamaginda ise devletle iliskileri sinirls,
biirokrasi tarafindan kontrol edilmeyen 6zel sirketler bulunuyor. CKP ile isbirligi
yapan burjuva partilerinin mirasgist olan, 1949 sonrasinda tamamen sembolik ko-
numda varligini siirdiiren “Birlesik Cephe Demokratik Partileri” ve “Yurtdigindaki
Yurtsever Cin Temsilcileri” gibi ¢evreler, 6nde gelen avukatlar, medya yoneticileri,
akademisyenler, kiiltiir endiistrisinin 6nde gelenleri ise sermaye hiyerarsisinin fark-
I1 katmanlariyla karmasik iligkilere sahipler.”” Sermaye ¢evrelerinin parti ve devlet
hiyerarsisinin disinda, ¢esitli kuliip ve derneklerde orgiitlenerek ekonomik ve si-
yasi hayati etkilemeye ¢alistigini da géz oniinde bulundurmak gerekiyor. Kokleri
1980’lere uzanan, 1994’te resmen kurulan Taishan (Taysen) Endiistriyel Arastirma
Enstitiisii (“Taishan Kuliibii” olarak biliniyor) adl1 az sayida ultra-zengini bir araya
getiren kuliip bunlarin en {inliisii.?® Xi, bu boliinmeleri siyasi istikrari tehdit eden
faktorler olarak goriiyor.

Yolsuzluklar

Yolsuzluk meselesi yukarida izah edilen politik ekonomik baglama paralel ola-
rak derinlesti. Yolsuzluk 6teden beri parti biirokrasisinin burjuvalagmasini saglayan
temel mekanizmalardan biriydi. 1984°te “ikili fiyat sistemi”nin benimsenmesinden
sonra Malzeme Arzi Biirosu’ndaki biirokratlar “plan i¢i” kabul edilen ucuz endiist-
riyel materyalleri kendilerine yakin burjuvalara satarak biiytik bir servete kavustu-
lar.?? 1990’1arin sonu ile 2000’lerin basindaki 6zellestirme dalgasi sirasinda pek ¢ok
biirokrat 6zellestirilen sirketlerin hisse sahibi yoneticileri haline geldiler, yaklagik 5
trilyon dolarlik serveti yagmaladilar. Ozel sirketlerin devletten ihale almak ve vergi
kacirmak i¢in verdikleri bilyiik miktarda riisvet de biirokratlarin cebine gidiyor ve
onlar1 burjuvalastirtyor. Devlet ile is yapan ve arasini iyi tutmak isteyen yerli ve
yabanc1 sirketler, biirokratlarin ailelerine ve akrabalarina dolgun maasl is ve hisse
senedi veriyorlar. Nihayet, yukarida isaret edildigi gibi, finansal spekiilatorler ile
biirokrasi arasinda organik baglar var. 2006°da yapilan bir arastirmaya gore, 15

25 a.g.e,s. 1047-1055.

26 Nogueira ve Qi, s. 571-574.

27 “A State Adequate to the Task: Conversations with Lao Xie”, Chuang, no: 2, 2019, s. 324-326.
28 a.g.e., s. 290; William Zheng, “Taishan Club For Country’s Leading Tycoons Disbands”, South
China Morning Post, 14 Subat 2021; Yuan Guobao, “Taishan Club: The Rise and Fall of Secretive
Roundtable of China’s Richest”, 6 Eyliil 2021, (erisim tarihi: 9 Kasim 2022).

29 Nogueira ve Qi, s. 565.
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milyon dolardan fazla servete sahip 3200 Cin vatandasinin yaklasik 2900 tanesi bii-
rokratlarin akrabalarindan olusuyor.’® Bu durum, 1980’lerden itibaren yolsuzlugu
iilkenin yapisal bir sorunu haline getirdi. Halk yolsuzluklara her daim tepki duyu-
yor. Ancak, ekonomi hizli biiyiidiigli ve ortalama gelir artti$1 miiddetge bu tepkiler
rejimi tehdit eden bir boyut kazanmiyor.’!

2008 krizinden sonra bu durum degismeye basladi. Ekonomik pasta eskisi ka-
dar hizli artmadigi i¢in yolsuzluklar halkin géziine daha fazla batmaya basladi.’
Ayrica, sermayenin ve partinin farkli fraksiyonlar1 birbirleriyle miicadele ederken
yolsuzluk dosyalarini da kullandiklar1 i¢in mesele siyasi istikrari tehdit eder boyuta
geldi. Xi’nin goreve geldigi 18. Kongre dncesinde yasananlar bu durumu gozler
oniine serdi. Xi’nin en 6nemli rakiplerinden biri olan Chongqing (Congging) seh-
rinin parti sekreteri Bo Xilai (Bo Silay) kongre dncesinde yolsuzluk suglamasiyla,
esi Gu Kailai (Gu Kaylay) ise daha dnce birlikte is (ve yolsuzluk) yaptiklar bir
Ingiliz burjuvasini éldiirme suglamasiyla tutuklandi. Bo’nun aile servetinin en az
136 milyon dolar oldugu medyaya yansidi.** Ancak, ayn1 donemde ¢ikan iki haber
Bo’nun tasfiyesinde parmagi olanlarin da ondan farkli olmadigimi gosterdi. New
York Times, Basbakan Wen Jiabao’nun ailesinin en az 2.7 milyar dolarlik servet sa-
hibi oldugunu duyurdu.’* Bloomberg News, Xi Jinping’in ailesinin ve akrabalarinin
farkli sirketlerde toplam 376 milyon dolarlik yatirim, toplam varligr 1.73 milyar
olan bir madencilik sirketinin %18 hissesi ve bir teknoloji sirketinde 20 milyon do-
larlik tahvilden olusan zengin bir portfolyoya sahip oldugunu yazdi.** Dolayisiyla,
Xi Jinping siyasi hegemonya sorununu hafifletmek, biirokrasi i¢indeki rakiplerini,
ozellikle de finansal spekiilasyoncularla yakin iliskili unsurlar1 zayiflatmak ve tim
bunlar1 yaparken kendi ¢evresini koruyabilmek i¢in yolsuzluk meselesiyle yakin-
dan ilgilenmek zorundaydi.

Agrlagan ulusal sorunlar

Hu Jintao koltugunu devrederken Xi Jinping’e basta Uygur ve Tibet sorunlari
olmak iizere giderek agirlagan bir ulusal sorun yumagi da birakmistr. CKP 1930°1ar-
da Han sovenizmine karsi ¢ikip Uygurlara, Tibetlilere ve diger ezilen uluslara kendi
kaderlerini tayin hakk: vaat etmisti. Parti, iktidara geldikten sonra ezilen uluslara
belirli konularda pozitif ayrimeilik yapti ve sembolik diizeyde otonomi verdi ama
kendi kaderini tayin hakkin asla tanimadi.*® Bu gruplarmn dil ve din 6zgurligii sik

30 Mingqi Li, China and the Twenty-First Century Crisis, Londra: Pluto Press, 2016, s. 19-23, 32-34.
31 Deng Yuwen, “Who Are Xi’s Enemies?”, 15 Ekim 2022, https://foreignpolicy.com/2022/10/15/
xi-congress-enemies-communist-china/ (erigim tarihi: 23 Ekim 2022).

32age.

33 Susan Berfield, “The Business Ties of Bo Xilai”, 27 Nisan 2012, https://www.bloomberg.com/
news/articles/2012-04-26/the-business-ties-of-bo-xilai (erigim tarihi: 27 Ekim 2012).

34 David Barboza, “Billions in Hidden Riches for Family of Chinese Leader”, 25 Ekim 2012,
https://www.nytimes.com/2012/10/26/business/global/family-of-wen-jiabao-holds-a-hidden-for-
tune-in-china.html (erisim tarihi: 27 Ekim 2012).

35 “Xi Jinping Millionaire Relations Reveal Elite Chinese Fortunes”, 29 Haziran 2012, https://
www.bloomberg.com/news/articles/2012-06-29/xi-jinping-millionaire-relations-reveal-fortunes-
of-elite?sref=1FkogH50 (erisim tarihi: 27 Ekim 2012).

36 Burak Giirel, “Stalinizm ile Kapitalizm Arasinda Képrii Kuran Bir Diistiniir: Domenico Losur-
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sik ihlal edildi. Mao doneminden itibaren Han niifusu Sincan ve Tibet’e transfer
etmeye dayali yerlesimci-kolonyalist politika uygulandi. Cin’in petrol rezervlerinin
%22 ’sine, dogal gaz rezervlerinin %28 ine sahip olan Sincan Uygur Ozerk Bélgesi,’
yerlesimci-kolonyalizmin en fazla derinlestigi bolge oldu. 1954°te kurulan Sincan
Uretim ve Insaat Birlikleri adl1 askeri ve ekonomik orgiit araciligiyla Han niifusu
transferi politikas1 bugiine kadar sistematik olarak uygulandi. Bunun neticesinde
Sincan’in demografik yapisi dramatik olarak degisti. Uygurlarin bdlge niifusuna
orant 1945°te %82.7°den 1982°de %45.7’ye diistli ve 2020°de %44.8 oldu. 1945°te
yalnizca %6.2 olan Han niifus orani ise 1982°de 40.3’e, 2020°de %42’ye yiiksel-
di.*® 2000 yilinda “Biiyiik Bat1 Kalkinma Stratejisi”’nin agiklanmasindan sonra bol-
gedeki maden ve altyapt yatirimlart sigrama yaparken Uygur ve Han niifusu ara-
sindaki ekonomik fark giderek agildi. Uygurlarm dil ve din 6zgiirliigli ihlallerine
ve Han niifus transferine karst gergeklestirdikleri kitlesel eylemler (6rnegin Aralik
1985’ten 1988’¢ kadar devam eden 6grenci eylemleri)* devlet tarafindan bastirildi.
Temmuz 2009°da Urumgi’de gergeklesen, 197 kisinin 6liimii ve 1700’den fazla ki-
sinin yaralanmasiyla sonuglanan Han-Uygur c¢atismalari biriken gerilimin patlama
noktastydr.*

Uygur Islamcilarinin Tiananmen Meydani’ndaki bombali saldiris1 (28 Ekim
2013)

do”, Devrimci Marksizm, no: 45/46, 2021, s. 231-232.

37 Ji Yeon Hong ve Wenhui Yang, “Oilfields, Mosques and Violence: Is There a Resource Curse in
Xinjiang?”, British Journal of Political Science, cilt: 50, no: 1, 2020, s. 54.

38 Anthony Howell ve C. Cindy Fan, “Migration and Inequality in Xinjiang: A Survey of Han
and Uyghur Migrants in Urumqi”, Eurasian Geography and Economics, cilt: 52, no: 1, 2011, s.
123; “Xinjiang’s Han Chinese Growing Faster than Uyghurs”, 15 Haziran 2021, https://www.asian-
ews.it/news-en/Xinjiang%E2%80%99s-Han-Chinese-growing-faster-than-Uyghurs-53420.html
(erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

39 Brian Spivey, “The December 12th Student Movement: Uyghur Student Protest in Reform-Era
China”, The Journal of Asian Studies, 2022, s. 1-20, doi:10.1017/S0021911822001206

40 “Xinjiang Arrests ‘Now Over 1,500’7, 3 Agustos 2009, http:/news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacif-
ic/8181563.stm (erigim tarihi: 31 Ekim 2022).
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Uygur niifusunun dnemli boliimiiniin sekiiler egilimde olmasina ragmen, komii-
nizmin Han sovenizmiyle 6zdeslestirilmesi ve dini pratiklerin baski altina alinmasi
nedeniyle Uygur ulusal hareketi zaman i¢inde dinci-gerici kanallara dogru akti. El
Kaide’den ISID’e kadar envai gesit Islamci 6rgiit Uygurlar arasinda taraftar topladi.
Bu gruplarin en fazla ses getiren eylemleri Xi Jinping’in ilk iki yilinda gergekles-
ti. 24 Nisan 2013’te Kaggar’a bagli Maralbesi ilgesinde silahli Uygurlar ile polis
arasinda ¢ikan catismada 21 kisi 61dii.*' 28 Ekim 2013’te Dogu Tiirkistan Islami
Hareketi (“Tiirkistan Islami Partisi” olarak da biliniyor) Pekin’in kalbinde, parti-
devletinin merkez organlarina yakin mesafede bulunan Tiananmen Meydani’nda 5
kisinin 6ldiigi, 38 kisinin yaralandigi bir bombali saldir1 diizenledi.* 1 Mart 2014°te
Kunming’deki bir tren istasyonunda gerceklestirilen bigakli saldirida 31 kisi 61dd,
140’tan fazla kisi yaraland1.*®* 28 Temmuz 2014’te Kaggar’a bagli Yarkand il¢esin-
deki (kitle gosterileri ile silahl1 eylemlerin bileskesinden olusan) catismalarda resmi
rakamlara gore 100’e yakin kisi, bagimsiz kaynaklara gore ise yiizlerce kisi 61dii.*

Xi’nin on yillik icraati

Emek diismani politikalar

Xi’nin on yillik icraati yukarida agiklanan sorunlara ¢dziim arayisiyla gecti.
Ucgiincii biiyiik depresyonun Cin ekonomisi iizerindeki olumsuz etkisini azaltip ser-
mayenin karliligint artirmak i¢in 2015°ten itibaren is¢i sinifina karsi muazzam bir
taarruz gerceklestirdi. Is¢i derneklerini ve dayanisma aglarini ezdi, grev ve dire-
nislere karsi 6nceki yonetimden daha baskici onlemler aldi.*® Bu stiregteki kritik
donemeclerden biri 2018’de Guangdong eyaletindeki Huizhou (Hueyco) sehrindeki
Jasic Technology sirketine ait bir fabrikada patlak veren bir grevin ardindan yasan-
di. Basta Pekin Universitesi olmak {izere bir dizi iiniversitede bu grevle aktif da-
yanigma iginde olan ¢ok sayida solcu (6nemli boliimii Maoist) 6grenci tutuklandi.*

41 “China Jails 11 in Xinjiang for Religious Hatred”, 20 Haziran 2013, https://www.bbc.com/news/
world-asia-china-22982398 (erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

42 “China to Try Eight People Over Deadly Tiananmen Attack”, 31 May1s 2014, https://www.bbc.
com/news/world-asia-china-27647842 (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).

43 “Four Sentenced in China Over Kunming Station Attack”, 12 Eyliil 2014, https://www.bbc.com/
news/world-asia-china-29170238 (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).

44 “China Now Says Almost 100 Were Killed in Xinjiang Violence”, 4 Agustos 2014, https:/time.
com/3078381/china-xinjiang-violence-shache-varkand/ (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).

45 Yaxue Cao, “Chinese Authorities Orchestrate Surprise Raid of Labor NGOs in Guangdong, Ar-
resting Leaders”, 10 Aralik 2015, https://chinachange.org/2015/12/10/chinese-authorities-orches-
trate-surprise-raid-of-labor-ngos-in-guangdong-arresting-leaders/ (erigim tarihi: 31 Ekim 2022);
Keegan Elmer, “Five Activists Held in Crackdown”, South China Morning Post, 23 Ocak 2019;
Jude Howell, “From Green Shoots to Crushed Petals: Labour NGOs in China”, Made in China
Journal, cilt: 6, no: 1,2021, s. 102-107.

46 Mimi Lau, “Hard-core Maoists Fight with Students for Workers’ Rights”, South China Morning
Post, 11 Agustos 2018; Shen Mo, “China: Arrests of Maoist Youth Triggers Online Protests”, 10
Subat 2018, https://chinaworker.info/en/2018/02/10/16980/ (erisim tarihi: 9 Kasim 2022); Chris-
tian Shepherd ve Ben Blanchard, “Leading Chinese Marxist Student Taken Away by Police on
Mao’s Birthday”, 26 Aralik 2018, https://www.reuters.com/article/us-china-politics-mao-idUSKC-
NI1OPOEK (erisim tarihi: 9 Kasim 2022). Bu grup haricindeki Maoistler de baskilardan nasiplerini
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Bu baski dnlemlerinin neticesinde is¢i hareketi gerilemeye bagladi.*’

Jasic Technology’de grevci iscilerle dayamistiklar icin tutuklanan 6grenciler
(2018)

Hu-Wen déneminde proletaryaya verilen dnemli maddi tavizlerden biri sosyal
sigortanin kapsaminin genisletilmesiydi. Xi goreve geldikten kisa siire sonra bazi
idareciler onceki yonetimin sosyal giivenlik alaninda gerg¢ek¢i olmayan vaatlerde
bulundugunu séylemeye basladilar. Emeklilik yasinin yiikseltilmesi gliindeme alin-
di.*® Cin’de kamu sektoriinde emeklilik yas1 erkekler igin 60, beyaz yakal kadinlar
icin 55, mavi yakali kadinlar i¢in 50. Bu kural Mao doneminden bu yana degismedi.
Hu-Wen doneminde hazirlanan 12. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2011-2015) emek-
lilik yas1 konusunda esnek olunmasini 6nermisti. Xi’nin imzasini tasiyan 14. Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda (2021-2025) emeklilik yasinin kademeli olarak yiiksel-
tilmesi gerektigi yazildi. Is¢i sinifinin bu plana kars1 oldugu biliniyor. Xi yonetimi
bugiine kadar bu konuda somut bir adim atmadi.*’

Sonug¢ olarak, Xi’nin “ortak refah” ve “Cin riiyas1” sdylemlerine ragmen,
Cin’deki toplumsal esitsizlikler azalmadi. Sinifsal ve bdlgesel esitsizliklerin biles-
kesini 6l¢en Gini katsayis1 2012’te 0.47 gibi oldukga yiiksek bir seviyeye ulagmist.
Xi doneminde katsay1 diismedi, 2020°de yine 0.47 olarak hesapland1.* Dahast, Cin-

aldilar (“Chinese Police Detain Maoist Leftists Ahead of Ruling Party Centenary”, 9 Haziran 2021,
https://www.rfa.org/english/news/china/maoists-detentions-06092021114100.html (erisim tarihi: 9
Kasim 2022); Guo Rui ve William Zheng, “Mao Fanatics Get Prison Terms for Tainting Leaders”,
South China Morning Post, 12 Ocak 2022).

47 Cinli Marksist iktisatc1 Ying Chen ile yapilan su miilakat is¢ci hareketinin yiikselisi ve gerilem-
esi konusunda derli toplu bir ¢ergeve sunuyor: https:// www.voutube.com/watch?v=xdeSCw5a5 U
(erisim tarihi: 9 Kasim 2022).

48 “A State Adequate to the Task™, s. 332-33.

49 Tori Kawate, “China’s Young and Old Rail Against Raising Retirement Age”, 4 Agustos 2021,
https://asia.nikkei.com/Spotlight/Society/China-s-young-and-old-rail-against-raising-retirement-
age (erisim tarihi: 9 Kasim 2022); “How Should China Raise Retirement Age?”, 16 Mart 2021,
https://global.chinadaily.com.cn/a/202103/16/WS604fe77ea31024ad0baat54c_2.html (erigim tari-
hi: 9 Kasim 2022).

50 Tom Hancock, “China Needs Cut to Inequality for Common Prosperity: PBOC’s Cai”, 29 Kasim
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li milyarderlerin kisisel servetlerinin toplam milli gelirdeki pay1 2019°da %7’den
2021°de %15°¢ yiikseldi.”!

/ Gini coefficient
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Grafik 4. Cin’de Gini Katsayisi (2003-2020)

Cinsiyetci politikalar

Xi yonetimi, 1979°dan itibaren uygulanan tek ¢ocuk politikasina Cin serma-
yesinin basini agritan isgiicii maliyeti sorununa uzun vadeli ¢6ziim getirmek ve i¢
tiiketimi artirmak igin son verdi. Evli ¢iftlere iki cocuk sahibi olma hakki 2016°da,
ti¢ cocuk sahibi olma hakki ise 2021°de verildi.>* Kadinlarin egitime ve isgiiciine
yliksek diizeyde katilimi1 Cin Devrimi’nin en 6nemli tarihsel kazanimlarindan biri.
Tek cocuk politikasi da (yarattigi sorunlara ragmen) kadinlarin kazanimlarimi giic-
lendirdi. Ciftlere ¢ocuk sayis1 bakimindan tercih 6zgiirliigii vermek kendi basina bir
sorun degil. Ancak, Xi yonetimi bu degisikligi kadinlara annelik rolii ve dogurgan-
lik 6devi dayatan erkek egemen bir kampanyanin bir pargasi olarak yapti.>* Bu kam-
panya simdiye kadar gozle goriliir bir sonu¢ vermedi; dogurganlik oran1 artmadi.
Mevcut trendin siirmesi halinde bugiin 1.4 milyar olan Cin niifusunun 2100 yilinda

2021, https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-11-29/china-needs-cut-to-inequality-for-
common-prosperity-pboc-s-cai (erigim tarihi: 7 Nisan 2022).

51 Michael Roberts, “China: Xi’s Third Term — Part Two: Property, Debt and Common Prosperity”,
18 Ekim 2022, https://thenextrecession.wordpress.com/2022/10/18/china-xis-third-term-part-two-
property-debt-and-common-prosperity/ (erigim tarihi: 18 Ekim 2022).

52 Hancock, “China Needs”

53 “China Allows Three Children in Major Policy Shift”, 31 Mayis 2021, https://www.bbc.com/
news/world-asia-china-57303592 (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).

54 Zixu Wang, Xin Chen ve Caroline Radnofsky, “China Proposes Teaching Masculinity to Boys
as State is Alarmed by Changing Gender Roles”, 5 Mart 2021, https://www.nbcnews.com/news/
world/china-proposes-teaching-masculinity-boys-state-alarmed-changing-gender-roles-n1258939
(erisim tarihi: 5 Ekim 2022); Zhuoran Li ve Jennifer Lee, “Chinese Feminists Caught Between
a Rock and the Party”, 15 Temmuz 2022, https:/thediplomat.com/2022/07/chinese-feminists-
caught-between-a-rock-and-the-party/ (erisim tarihi: 5 Ekim 2022).
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800 milyonun altina diismesi bekleniyor.*

Fandemic/_ 10
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Grafik 5. 1949-2021 Arasinda Cin’de Dogan Bebek Sayis1 (Milyon)™

Xi, cinsiyet¢i politikalarina engel olarak gordiigii kadin ve escinsel hareketle-
rine de agir baski uyguladi. Pekin’de toplu tasima araglarinda kadinlara yapilan
cinsel tacizlere karst 8 Mart 2015°te bildiri dagitma hazirligt yapan bes feminist 6
Mart giinii gézaltina alind1 ve tam 37 glin nezarette tutuldu.’” Cinsel taciz konusunu
giindeme getiren eylemler 1srarla engellendi. Unlii kadin tenisci Peng Shuai (Pang
Suay) 2 Kasim 2021°de sosyal medya platformu Weibo’da bir mesaj yazarak CKP
Politbiiro Daim1 Komitesi (PDK) eski iiyesi, 2013-2018 arasinda bagbakan yardim-
cilig1 yapan Zhang Gaoli’nin (Cang Gaoli) kendisine tecaviiz ettigini acikladi. Bu
mesaj ¢ok gecmeden internet sansiirciileri tarafindan silindi. Konu hakkinda haber
yapilmasina izin verilmedi. Peng iki haftaya yakin siire boyunca ortadan kayboldu,
biiyiik ihtimalle tehdit edildi ve kamuoyu oniinde konuyu bir daha giindeme geti-
remedi.*® Kisacasi, Xi is¢i smifina oldugu kadar kadinlara da diisman bir politika
izledi.

Ulusal sorunlara baskici ¢oziim arayislart

Xi agirlasan ulusal sorunlar1 da devlet siddetini ge¢misle mukayese edileme-
yecek bir diizeye ¢ikararak ¢6zmeye c¢alisti. Cin devletinin Sincan’da kurdugu (ve

55 Eleanor Olcott, “China’s Demographic Crisis Looms Over Xi Jinping’s Third Term”, 3 Ekim
2022, https://on.ft.com/3RtPgl6 (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).

56 a.g.e.

57 Wang Zheng, “Detention of the Feminist Five in China”, Feminist Studies, cilt: 41, no: 2, 2015,
s. 476-482.

58 Kai Wang ve Wanyuan Song, “Peng Shuai: How China Censored a Tennis Star”, 8§ Subat 2022,
https://www.bbc.com/news/59338205 (erisim tarihi: 9 Kasim 2022).
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“mesleki egitim merkezleri” olarak tanimladigi) kamplarda 2014-2019 arasinda
cok sayida Uygur tutuldu. Gozaltinda kayiplar, seyahat kisitlamalari, dijital gozetim
gibi uygulamalar giindelik hayatin pargasi haline geldi.*® Han niifusu transferinden
sorumlu Sincan Uretim ve Insaat Birlikleri kurumunun personel sayis1 2019°da 3
milyon 250 bine ulasti. 2016-2019 arasinda Sincan niifusunda yasanan 1 milyon
250 binlik artigin yaklasik {i¢te biri bu kurumun personel sayisindaki artistan kay-
naklandi.® Unlii Uygur entelektiieli ilham Tohti béliiciiliik suglamasiyla 2014’te
Omiir boyu hapis cezasina ¢arptirildi.’' Han sovenizmi ile yerlesimci-kolonyalizmin
derinlesmesi, Han-Uygur iliskilerini zehirlerken dinci-gerici akimlarin Uygurlar
iizerindeki etkisini artirtyor.

Hong Kong meselesi, Xi’nin baski yoluyla ciddi mesafe alabildigi basliklar-
dan biri oldu. Bilindigi gibi, Britanya emperyalizmi 150 senelik somiirgesi Hong
Kong’u 1997°de Cin Halk Cumhuriyeti’ne devretti. O asamadan itibaren Hong
Kong “tek tilke iki sistem” politikasi ¢ercevesinde bir “6zel idari bolge™ statiisiine
sahipti. Hong Kong sermayesinin Bat1 sermayesi ve devletleri ile (6zellikle de ABD
ve Britanya ile) yakin iligkilere sahip fraksiyonu varligmi siirdiirdii. Ilave olarak,
serbest segimlerin, orgiitlenme, toplant1 ve gosteri hakkinin korunmasi sayesinde
Hong Kong Cin rejimine muhalif (soldan saga) her kesimin orgiitlenebildigi, sesini
cikarabildigi bir bolge olmaya devam etti. Cin devleti ise anakaraya bagli bir ser-
maye fraksiyonunun olugumunu destekleyerek ve mevcut dzgiirliikleri kenarindan
kdsesinden tirpanlayarak Hong Kong’un 6zerkligini bir 6l¢iide asindirmay1 basardi.
Bu konudaki en sert ve kesin adimi1 atmak Xi’ye nasip oldu. 2014’te Hong Kong
secimlerine katilacak adaylara Cin devleti tarafindan onaylanma sart1 getirildi. Bu
kararin ardindan Semsiyeler Hareketi ii¢ ay boyunca Hong Kong caddelerinde kit-
lesel eylemler yapti. 7.5 milyon niifuslu adada harekete 1 milyondan fazla kisi ka-
t11di.> Cin devleti gosteriler karsisinda herhangi bir taviz vermedi. Boylelikle Hong
Kong’daki en temel demokratik hak ortadan kaldirilmig oldu. Bunun ardindan CKP
muhaliflerine yonelik baskilar katmerlendi.

Hong Kong’un 6zerkligini ortadan kaldirmaya yonelik ikinci hamle 2019°da
yapildi. Bolge yonetiminin Hong Kong’da tutuklanan Kkisileri anakaraya iade et-
mesine izin veren bir yasa giindeme getirildi. Bu tasariya kars1 2019 ve 2020’da
iki milyonu askin kiginin katildig1 gdosteriler yapildi, polisle eylemciler arasinda

59 Bazi kaynaklar, kamplarda 1 milyon civarinda Uygurun (yani bélgedeki Uygur niifusunun
yaklasik %10 ’unun) tutuldugunu ileri siiriiyor (Darren Byler, “Ghost World”, 1 Mayis 2019, https:/
logicmag.io/china/ghost-world/ (erigim tarihi: 12 Ocak 2021). Birlesmis Milletler Insan Haklar1
Yiiksek Komiserligi’nin konuya iligkin raporunda ise ¢ok sayida kisinin kamplarda tutuldugu ama
kesin bir saymnin verilemeyecegi belirtiliyor (United Nations Human Rights Office of the High
Commissioner, “OHCHR Assessment of Human Rights Concerns in the Xinjiang Uyghur Autono-
mous Region, People’s Republic of China”, 31 Agustos 2022, s. 18, https://www.ohchr.org/sites/de-
fault/files/documents/countries/2022-08-31/22-08-3 1-final-assesment.pdf (erisim tarihi: 26 Kasim
2022).

60 Sidney Leng ve Cissy Zhou, “Region’s Population Jumps 18pc from Decade Ago”, South China
Morning Post, 13 May1s 2021.

61 “China Jails Prominent Uighur Academic Ilham Tohti for Life”, 23 Eyliil 2014, https:/www.
bbc.com/news/world-asia-29321701 (erisim tarihi: 7 Nisan 2022).

62 “Hong Kong Cin Topragidir!”, 28 Haziran 2022, https://gercekgazetesil.net/uluslararasi/hong-
kong-cin-topragidir (erigim tarihi: 9 Kasim 2022).
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sert ¢atigmalar yasand1.®® Eyliil 2019°da Hong Kong idaresi yasanin bir blimiin
degistirmeyi kabul etti.** Bunun hemen ertesinde, Kasim ayimnda yapilan yerel se-
cimlerde 6zerklik yanlist adaylarin basarisindan rahatsiz olan Xi, COVID-19 pan-
demisi nedeniyle yapilan kapanmalari firsat bilerek nihai bir taarruza gecti. Mayi1s
2020’de ¢ikarilan Milli Giivenlik Yasasi ile bolgenin 6zerkligine fiilen son veril-
di. Ge¢gmiste 6nemli eylemler orgilitleyen Hong Kong Sendikalar Konfederasyonu
devletin yogun baskist sonucunda 3 Ekim 2021°de kendini feshetti. Basina sansiir
kondu, ¢ok sayida 6zerklik yanlisi siyasetci ve eylemci gozaltina alindi, on binlerce
kigi Hong Kong’dan kagt1.%

Hong Kong’daki kitlesel gosteriler (2019)

Baska kesimler de artan baskidan nasibini aldi. Ornegin 9 Temmuz 2015’te
300°den fazla insan haklar1 avukati gdzaltina alindi; daha sonra serbest birakilan-
larin bir boliimii ev hapsinde tutuldu.®® Zaten ciliz olan akademik Ozgiirliikler de
iyice tirpanlandi. Akademisyenlerin yaptig1 yayinlar siki bir denetime tabi tutuldu.
Giiclendirilen hafiyelik sistemiyle dgrencilerin derslerde agikladig goriisler takip
edildi, sakincali bulunan gorisleri agiklayanlar cezalandirildi.®’

63 “Hong Kong: Tek Ulke, Tek Sistem, Iki Rejim”, 27 Agustos 2019, https:/gercekgazetesil.net/
uluslararasi/hong-kong-tek-ulke-tek-sistem-iki-rejim (erigim tarihi: 9 Kasim 2022).

64 “The Evolution of the Hong Kong Protests”, 22 Kasim 2021, https://edition.cnn.com/videos/
world/2019/11/22/hong-kong-china-protests-timeline-lon-orig-bks.cnn (erigim tarihi: 9 Kasim
2022).

65 Austin Ramzy, “As Hong Kong’s Civil Society Buckles, One Group Tries to Hold On”, 24
Ekim 2021, https://www.nytimes.com/2021/10/24/world/asia/hong-kong-civil-society.html (erigim
tarihi: 9 Kasim 2022); Vivian Wang, “‘This Drop Came So Quickly’: Shrinking Schools Add to
Hong Kong Exodus”, 11 Ekim 2021, https://www.nytimes.com/2021/10/11/world/asia/hong-kong-
population-drop.html (erisim tarihi: 9 Kasim 2022).

66 Stella Chen, “Lawyer Jailed in 709’ Crackdown Freed”, South China Morning Post, 27 Eyliil
2022.

67 “Orwell in the Chinese Classroom”, 27 May1s 2019, https://madeinchinajournal.com/2019/05/27/
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I¢ giivenlik biitcesi ile milli savunma biitgelerini karsilastirarak yukarida ¢iz-
digimiz tabloyu tamamlayabiliriz. I¢ giivenlik biitcesi milli savunma biitgesini ilk
kez 2010 yilinda (yani Hu-Wen déneminin ikinci yarisinda) gegmisti. I¢ giivenlik
biitgesinin dis giivenlik biitgesine orani (Xi’nin ilk yili olan) 2013°te %105.1°di;
bu oran 2016’da %113’e ¢1kt1.%® Kisacasi, ABD onderligindeki askeri kusatmanin
arttig1 bir donemde dahi Cin devleti i¢ giivenlige ordudan daha fazla kaynak ayi-
riyor. Bu durum, Cin devletinin is¢i, kadin ve ulusal hareketleri bas tehdit olarak
gordiigiinii ortaya koyuyor.

Sermaye, parti ve devlet icinde genis capl tasfiyeler

Xi bir yandan proletaryanin miicadeleci kesimlerini acimasizca ezerken diger
yandan halkin hosuna gidebilecek seyler yapmaya, yolsuzluklara bulagsmayan, zen-
ginlerin hizmetkarligini yapmayan, diiriist lider profili ¢izmeye ¢alistyor. Toplumun
goziinde siniflar iistii bir konuma yerlesebilmek i¢in genis capli yolsuzluk operas-
yonlarina imza atti, bazi biiyiik sirketlere cezalar kesti ve bazi burjuvalart hapset-
ti. Bu uygulamalar, parti-devletinin halkin gbziindeki prestij kaybin1 durdurmanin
yanti sira biirokrasi ve burjuvaziyi disipline etmeyi ve partiye daha siki bigimde
baglamay1 amagliyor. Xi bunu yaparak parti icindeki rakiplerini ve onlarin sermaye
sinifi igindeki baglantilarini da zayiflatmaya ¢aligiyor.

Yukarida belirttigimiz gibi, Xi’nin ailesi de diger iist diizey biirokratlar gibi
zenginlesmisti. Bu nedenle, temiz lider imaj1 verip baskalarindan hesap sormaya
kalkmadan evvel ailesini is hayatindan ¢ekti. Aile fertlerinin ellerindeki sirket his-
selerini satmalarini, ortakliklarini tasfiye etmelerini sagladi.®” Ardindan genis ¢apli
yolsuzluk operasyonlar1 yapti. Son on yil iginde 100 bin civarinda alt ve orta ka-
demeli yonetici ile birkag yiiz iist diizey yonetici yolsuzluk sorusturmalari kapsa-
minda tutuklandi. Bu operasyonlarin énemli béliimii Xi’nin rakiplerini hedef ald1.
Xi, 2016’da yapt181 bir konugmada partiyi bolmek igin “siyasi kumpas faaliyetleri”
yapildigimi sdylemisti. Cumhurbaskani yardimeist Wang Qishan (Vang Cisen) erte-
si sene benzer bir agiklama yaparak bazi {ist diizey yoneticilerin “partiyi ve devlet
iktidarini ele gegirmeye” ¢alistigini sdyledi.” CKP i¢indeki hesaplasma, yolsuzluk
operasyonlarmin yoniinii belirledi. ilk hedef Hu-Wen sonrasi parti yonetimi icin
Xi Jinping ile rekabete giren Bo Xilai kligi oldu. Kasim 2012’deki 18. Kongre’ nin
hemen 6ncesinde Bo yolsuzluk ve esinin karigtig1 cinayet nedeniyle tutuklandi.”' O

orwell-in-the-chinese-classroom/ (erigim tarihi: 7 Ekim 2022).

68 Adrian Zenz, “China’s Domestic Security Spending: An Analysis of Available Data”, China
Brief, cilt: 18, no: 4, 12 Mart 2018, s. 6.
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2014, https://www.nytimes.com/2014/06/18/world/asia/chinas-president-xi-jinping-investments.
html (erisim tarihi: 16 Agustos 2016).

70 Klaus Heinrich Raditio, “Opinion — Factors Giving Rise to Xi Coup Rumours in China”, 11
Ekim 2022, https://www.e-ir.info/2022/10/11/opinion-factors-giving-rise-to-xi-coup-rumours-in-
china/ (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).

71 Bo Xilai olay1 hakkinda ayrmtili bir degerlendirme i¢in bkz. Ahmet Devrim, “CKP’nin 18.
Kongresi: Cin’de Yaklasan Firtina ve Devrimcilerin Gorevleri”, 7 Kasim 2012, https:/gercekga-
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sim tarihi: 12 Kasim 2022).
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donemde Bo’nun Xi’ye kars1 bir darbe hazirlig1 i¢inde oldugu, aslinda bu neden-
le tutuklandig1 sdylentileri yayilmisti. Hakkindaki tasfiye planin1 Bo’ya sizdirdig:
sOylenen 2002-2007 doneminin Politbiiro Daimi Komitesi tiyesi ve Kamu Giivenli-
gi Bakan1 Zhou Yongkang (Co Yongkang) 2013’te yolsuzluk sorusturmasi gegirdi.
Zhou miiebbet hapis cezasina ¢arptirildi ve ailesine ait 14 milyar dolarlik servete
el kondu.” Gorevi basindaki veya emekli PDK iiyelerinin tutuklanmamasi teami-
liiniin ilk defa ¢ignendigi Zhou vakasi, CKP tarihinin en biiyiik tasfiyelerinden biri
olarak tarihe gegti.”

CKP’nin ak saglilar1 olarak bilinen Hu Jintao’nun Komiinist Genglik Orgiitii
kligi ile Hu’dan 6nceki cumhurbagkani Jiang Zemin’in Sanghay kligi, Xi Jinping’i
nispeten rahat kontrol edebileceklerini hesaplayarak Bo Xilai’in tasfiyesine yar-
dimc1 olmuslardi. Xi’nin kendileri ig¢in en az Bo kadar tehlikeli oldugunu ¢ok geg-
meden anladilar. Eski bagsbakan Wen Jiabao’nun ailesinin 2.7 milyar dolarlik ser-
vetinden yukarida bahsetmistik. Wen ailesine para islerinde yardimci olan Duan
Weihong (Duan Veyhong) 2017°de tutuklandi. Wen, sorugturmanin derinlesmemesi
karsihiginda Xi’ye biat etti.”

Xi rakiplerini sindirmekle yetinmedi, partiyi eskisinden daha fazla homojen-
lestirmeye de ¢alisti. CKP yonetimleri, parti yonetimine acikea karsi ¢cikmamak ve
yonetimi ele gegirmeye ¢alismamak kosuluyla yerel 6lgekte farkli deneylerin uy-
gulanmasina belirli dl¢iide tolerans gdsteriyorlardi. Ornegin Deng Xiaoping, ulusal
Olgekte uyguladig1 dekolektivizasyon programina uymayarak tarim iiretimini yeni-
den kolektiflestiren Henan (Hinan) eyaletindeki Nanjie (Nancie) Koyli’ndeki alter-
natif deneye izin vermisti. Deng’in 4 Haziran 1989°daki Tiananmen Katliami’nin
emrini veren kisi oldugu hatirlandiginda Nanjie modeline gosterdigi toleransin se-
bebinin demokratlik olmadig1 anlasilir. Deng ve ardillari, bu tiir yerel inisiyatiflere
izin vererek parti icindeki fraksiyonlara belirli bir alan agmay1 ve bu sayede frak-
siyon ¢atismasini kontrol edebilmeyi hedefliyorlardi. Ornegin Cin genelinde 6zel-
lestirme ve piyasalastirma politikalar: tam gaz devam ederken Nanjie Kdyii Mao
Zedong’ un akrabalarinin, bazi parti yoneticilerinin, ordu komutanlarinin ve ¢esitli
Maocu gruplarin (6zellikle de CKP’ye karsi ¢ikmayan, ona bagl kalan Maocular)
zaman zaman ziyaret ettigi ve alternatif olarak gosterdigi bir yerel deneyim haline
geldi. Farkli fraksiyonlara alan agan bagka deneylere de tolerans gdsteriliyordu. Xi
doneminde bu tavir terk edildi. Nanjie dahil pek ¢ok deneyin farkliliklarina yapilan
vurgu azaltilarak tiimiiniin “Xi Jinping Diistincesi”’ne uyumlulugu vurgulandi. Bu
tektiplestirici tavir, parti igindeki farkliliklarin kontrollii bigimde siirdiiriilebilmesi-
ni engelleyerek (Xi’nin hedefinin aksine) bir istikrarsizlik kaynagina doniisebilir.”

Xi yolsuzluk operasyonlaria ilaveten biiyiik sirketleri siki diizenlemelerle ve
rekor para cezalariyla yola getirmeye c¢alisti. Xi’nin kapitalist tiretim iligkilerini

72 Benjamin Kang Lim ve Ben Blanchard, “Exclusive: China Ex-security Chief Warned Bo Xi-
lai He Would Be Ousted —Sources”, 15 Nisan 2015, https://www.reuters.com/article/us-china-
corruption-zhou-exclusive-idUSKBNON610C20150415 (erigim tarihi: 16 Agustos 2016).
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degistirmeye, kapitalist restorasyonu tersine ¢evirmeye elbette niyeti yok. Yukarida
aciklandig iizere, is¢i hareketinin ve solun iizerine acimasizca gidiyor. Bununla
birlikte, Xi’nin Cin’in devlet kapitalizmi niteligini giiclendirmek istedigi asikar.
Ugiincii biiyiik depresyon déneminde diinya ¢apinda neoliberalizmin térpiilenmesi
ve devletin ekonomideki agirliginin artmasi dikkate alindiginda Xi’nin devlet kapi-
talizmindeki 1srar1 anlasilir. Emperyalist devletler dahil 1980’lerden beri neoliberal
politikalar uygulayan ¢ok sayida devlet depresyondan ¢ikmak i¢in ekonomiye kap-
saml1 miidahaleler yapmak zorunda kaldi. Bu kosullarda normal olan sey Cin’de
devletin ekonomideki roliiniin azalmasi1 degil artmasi.

Xi doneminde devlet ekonomiye miidahale ederken sermayenin finansal spe-
kiilasyoncu kanadini zayiflatmaya ve teknolojik inovasyona agirlik veren kanadi-
n1 gliglendirmeye 6zen gosterdi. “Cin’in Warren Buffet’1” lakabiyla bilinen Fosun
International Limited’in CEO’su Guo Guangchang (Guo Guanggang) 2015°te bir-
kag¢ kez gozaltina alindi. Cin Bankacilik Diizenleme Komisyonu, Haziran 2017°de
HNA, Fosun International Limited, Dalian Wanda Group ve (yukarida spekiilas-
yonlarina degindigimiz) Anbang Insurance Group sirketlerini “sistemik risk” ilan
etti ve yurtdisindaki yatirimlarina yonelik inceleme baslatti. Subat 2018°de Anbang
kamulastirildi ve CEO’su Wu Xiaohui (Vu Siaohuey) tutuklandi.”

Operasyonlar Cin’in teknoloji sirketlerine ve dijital platformlarina da sigradi.
Bilindigi gibi, bu tip firmalarin diizenlenmesine yonelik arayislar ve bu cergeve-
de giindeme gelen yaptirimlar son donemde kapitalist devletlerin ekonomiye artan
miidahalesinin 6nemli bir boyutu haline geldi. ABD, Avrupa {ilkeleri, Avustralya,
Brezilya ve Hindistan’da Apple, Google, Facebook ve Uber gibi sirketlere piyasada
tekel kurma, veri giivenligini ihmal ve tiiketici haklarini ihlal gerekgeleriyle biiyiik
cezalar kesildi.”” Cin devleti de aymisini yapti. Xi’nin tavrinin ayirict 6zelligi bu
cezalarin siyasi miidahale ve baskilarla i¢ ice gegmesi. Xi, devlet kapitalizminin
gevsetilerek ekonominin daha fazla liberallesmesini tavsiye eden yahut CKP’nin
iktidar tekelini (ima yoluyla da olsa) sorgulayan burjuvalara tahammiil edemiyor.
Para cezalarini polisiye baskiyla harmanlayarak burjuvalara “ayaginizi denk alin”
mesaj1 gonderiyor. CKP iiyesi burjuvalarin en iinliisii, Alibaba online alisveris site-

76 Rithmire ve Chen, s. 1049.
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sinin, Alipay online ddeme uygulamasinin ve Ant sirketler grubunun sahibi, Cin’in
bir numarali zengini Jack Ma’nin basina gelenler bunun en carpici drnegi. Ma,
Ekim 2020’de Cin Halk Bankasi’nin ev sahipligini yaptig1 bir toplantida devlet
bankalariin kii¢iik ve orta ol¢ekli 6zel sirketlere kredi konusunda cimri davran-
digini, gereginden fazla kosul ileri siirdtigiinii, devletin asir1 miidahalesiyle dijital
finans sektoriiniin kisitlandigini séyledi. Xi'nin bu agiklamaya cevabi sert oldu.
S6z konusu konusmays1 izleyen ii¢ ay boyunca Ma ortadan kayboldu. Ev hapsinde
tutuldugu dedikodular1 ayyuka ¢ikti. Ant Grubu’nun Sanghay ve Hong Kong borsa-
larinda yapacagi 34 milyar dolarlik halka arz islemi son dakikada iptal edildi. Nisan
2021°de Alibaba’ya tekelci pratikleri gerekgesiyle 2.8 milyar dolar ceza kesildi. Bu
stirecte Ant Grubu’nun hisseleri ciddi deger kaybetti. Neticede Ma’nin sesi kesildi.”

Baska sirketler de benzer uygulamalarla karsilasti. Online ulasim platformu
(“Cin’in Uber’i” denebilir) Didi firmasina veri giivenligini ihlal ettigi gerekgesiyle
Temmuz 2022°de 1 milyar 190 milyon dolar ceza kesildi.” Bir kismi1 Amerikan
borsalarinda iglem goéren online egitim kurumlarina gercek disi reklam yaptiklari
gerekcesiyle 2021°de pes pese agir para cezalar1 kesildi. Ocak 2013°te Pekin’de
bir hayir kurumunun gida israfina kars1 baslattigi kampanya kisa siire iginde Xi’nin
liderliginde “Temiz Tabak™ adli ulusal bir kampanyaya doniistii. Nisan 2021°de
gida israfina kars1 bir yasa ¢ikarildi. Kampanya sirasinda liikks restoranlarda ziyafet
veren biirokratlar hedefe kondu, ¢ektikleri videolarda biiyiik miktarda giday1 gor-
giisiizee israf ederek sovlar yapan sosyal medya fenomenlerinin kulagi ¢ekildi.*® Xi,
tiim bu uygulamalariyla haksiz kazanglarla, gorgiisliz zenginlerle miicadele eden,
egitimde firsat esitligi saglamaya ugrasan, halk: diisiinen bir lider imaj1 ¢gizerek alt
siniflar nezdinde riza iiretmeye calist1.

Politik motivasyonu daha net olan tasfiyeler de yasandi. Ornegin yukarida ani-
lan ultra-zenginlerin Taishan Kuliibii’niin 2021’ de kendini tasfiye etmesi saglandi.®!
Cin’de eski kusak parti-devlet yoneticilerinin yine iist diizey konumlara yiikselebi-
len ¢ocuklarina “prens’ lakabi takiliyor. Tasfiye ettigi rakibi Bo Xilai’in babasi gibi
Xi Jinping’in babasi da eski parti-devlet yoneticisiydi. Partide, devlette, is diinya-
sinda ve akademide ¢ok sayida prens var. Partinin ak saglilarindan farkli olarak, bu
prenslerden bazilar1 yalnizca ekonomik anlamda degil siyasi anlamda da liberal bir
¢izgiyi savunuyorlar, CKP’yi bazen sert bicimde elestiriyorlar. Bu prenslerden bir
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kismi Xi’nin higmina ugradi. “Cin’in Donald Trump’1” lakabiyla bilinen emlak ba-

78 Shuli Ren, “Jack Ma’s Blunt Words Just Cost Him $35 Billion”, 3 Kasim 2020, https://www.
bloomberg.com/opinion/articles/2020-11-03/jack-ma-s-blunt-china-bank-talk-cost-ant-its-35-bil-
lion-ipo (erigim tarihi: 7 Kasim 2022); Sam Peach, “Why Did Alibaba’s Jack Ma Disappear for
Three Months?”, 20 Mart 2021, https://www.bbc.com/news/technology-56448688 (erigim tarihi: 7
Kasim 2022); Zheping Huang, “Alibaba’s First Sales Miss in Two Years Shows Crackdown Toll”, 3
Agustos 2021, https://www.bloomberg.com/news/articles/2021-08-03/alibaba-sales-miss-in-sign-
spending-has-vet-to-pay-off (erisim tarihi: 7 Kasim 2022).

79 Evelyn Cheng, “China Fines Didi More Than $1 Billion for Breaking Data Security Laws”, 21
Temmuz 2021, https:/www.cnbec.com/2022/07/21/china-fines-didi-more-than-1-billion-for-break-
ing-data-security-laws.html (erisim tarihi: 7 Kasim 2022).

80 Bella Huang ve Amy Qin, “Xi Declares War on Food Waste, and China Races to Tighten Its
Belt”, 21 Agustos 2020, https:/www.nytimes.com/2020/08/21/world/asia/china-food-waste-xi.
html (erisim tarihi: 4 Kasim 2022).

81 Zheng, “Taishan Club”; Yuan, “Taishan Club”.
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ronu Ren Zhiqiang (Ren Cigiang) bunlarin en iinliisii. Xi iktidara gelir gelmez Ren
ile ugragsmaya baslamisti. Wen Jiabao’nun serveti hakkinda tek kelime haber yap-
mayan devlet televizyonu CCTV, Ren’in sahibi oldugu Huayuan emlak sirketinin
devlete biiyiik miktarda vergi borcu oldugunu duyurunca Ren CCTV’ye “diinyanin
en aptal domuzu” demisti. Ren acik sozliiliigii nedeniyle halk (6zellikle de orta sinif-
lar) arasinda ¢ok popiiler bir figlirdii. Sosyal medya platformu Weibo’da 37 milyon
takipgisi vardi. Ren “halkin devleti ne zamandan beri partinin devleti haline geldi?”
diyerek Xi’yi hedef alinca Weibo hesab1 kapatildi. Ren’in Subat 2020°de yayim-
ladig1 bir blog yazisinda Xi’nin Wuhan (Vuhan) kentinde patlak veren COVID-19
salginina kars1 aldigi dnlemleri alaya almasi bardagi tasiran son damla oldu. Ren,
dezenformasyon suglamasiyla 18 yil hapis cezasmna carptirildi.®?> Prens kusaginin
bir diger tinlii temsilcilerinden (kadin oldugu i¢in “prenses” demek daha dogru),
CKP’ye bagli Merkezi Parti Okulu’nun Parti Insas1 Merkezi’nde profesér olan Cai
Xiang (Say Siang) ise dnce Ren Zhiqgiang’1 savunarak simsekleri iizerine cekti, ar-
dindan Xi’ye “mafya babas1” dedigi bir telefon tapesi medyaya sizinca partiden
atildi; halen ABD’de siirgiinde yasiyor.®

Pandemiyle miicadelenin gorkemli basarist ve acikl iflast

Xi doénemini ele alirken COVID-19 pandemisini es gegmek olmaz. Pandemiyle
miicadele sirasinda yapilanlar ve yapilamayanlar Xi iktidarmin bakis agisini, gi-
clinii ve zaaflarini net olarak ortaya koydu. Aralik 2019°da Wuhan’dan salgin ha-
berleri gelmeye basladiginda Cin devletinin ilk tepkisi haberi yayanlart gozaltina
almak, sosyal medyay1 sansiirlemek ve salgini inkar etmek oldu. Resmi medya,
salgin dedikodularinin yalan oldugunu, halki panige sevk etmeyi amagladigini yaz-
d1.3* Mizrak guvala sigmadiginda Cin devleti konuya ciddiyetle yaklasti. Ulkeye
giris-¢ikislarin sinirlanmasi, sokaga ¢ikma yasagi, niifusun tamamina sik sik test
yapma ve pozitif vakali kisileri testleri negatife donene kadar toplumdan izole etme
pratikleri derhal uygulamaya kondu. Niifusu 10 milyonu agkin Wuhan kentinde 76
giin siiren basarili bir kapanmayla salginin ilk dalgasi sona erdirildi. Bu ilk asama-
da devlet kurumlari salginla miicadelede halki seferber etmeyi basardi.®® Ayrica,
2020’nin bagindan itibaren Cin devleti COVID-19 hakkinda topladig bilgileri diin-
yayla paylasmaya, basta maske kullanimi olmak {izere bir dizi 6nlemin derhal uy-

82 Chris Buckley, “China’s ‘Big Cannon’ Blasted Xi. Now He’s Been Jailed for 18 Years”, 22 Ey-
lil 2020, https:/www.nytimes.com/2020/09/22/world/asia/china-ren-zhigiang-tycoon.html (erigim
tarihi: 9 Kasim 2022).

83 Jeremy Goldkorn, “Retired Professor Who Called Xi Jinping ‘Mafia Boss’ Expelled from Party”,
18 Agustos 2020, https://thechinaproject.com/2020/08/18/retired-professor-who-called-xi-jinping-
mafia-boss-expelled-from-party/ (erigim tarihi: 9 Kasim 2022).

84 Cin devletine bagh Global Times gazetesi, 1 Ocak 2020 tarihli haberinde Wuhan’da salgin oldugu
dedikodusunu yayan 8 kisinin tutuklandigini duyurdu (“Seafood Market Closed After Outbreak
of ‘Unidentified” Pneumonia”, 1 Ocak 2020, https://www.globaltimes.cn/content/1175369.shtml
(erisim tarihi: 30 Aralik 2021)). 29 Ocak 2020’de s6z konusu 8 kisinin kamuoyunu uyardiklart igin
takdire sayan oldugunu yazd: (“Eight Wuhan Residents Praised for ‘Whistle-blowing’ Virus Out-
break”, 29 Ocak 2020, https://www.globaltimes.cn/content/1177960.shtml (erigsim tarihi: 30 Aralik
2021)).

85 Yan Hairong, “Mode Switching: The State, Market, and Anti-Covid-19 Shadow of Socialism in
China”, Dialectical Anthropology, cilt: 44, 2020, s. 213-221.
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gulanmasi yoniinde uyarilar yapmaya basladi. Wuhan’daki kapanmanin basariyla
sonuglanmasinin 6zgiiveniyle devlet salgiin patlak verdigi her yerde sifir vakaya
ulagana kadar kapanma uygulamay1 pandemiyle miicadelede temel strateji olarak
benimsedi. “Sifir vaka” politikasi adi verilen bu strateji, hem Xi’nin olusturmaya
calistig1 siniflar istii lider imajinin temel motiflerinden birine, hem de kapitalist-
leri ve biirokratlar1 hizaya getirmeye yarayan bir enstriimana doniistii. Bu sayede
Xi liderligindeki parti-devletinin sermayenin karlarina degil insan hayatina dncelik
verdigi mesaji verildi. “Sifir vaka” politikasinin tavizsiz uygulanmasi partiye ve
devlete sadakatin temel dl¢iitlerinden biri olarak tanimlandi. Bu ¢izgiden taviz ver-
digi diisiiniilen birokratlar cezalandirildi.®

Tiim diinya pandemi nedeniyle 2020°de insani ve ekonomik yikim yasarken Cin
sifir vaka politikasi sayesinde pandemiyle miicadelede en basarili tilke haline geldi.®’
Wuhan karantinasi sayesinde iilkenin geri kalan1 pandemiden nispeten az etkilendi.
Kisi basina milli gelir bakimindan diinya ortalamasi 2020°de %4.3 oraninda azalir-
ken, Cin’de %2 artt1. 2021°de diinya ortalamasi %4.8, Cin’de %8 oldu.®® Kisacasi,
Cin’in ekonomik performansi pandeminin ilk iki yilinda diinyanin geri kalanindan
pozitif yonde ayristi. Cin sirketleri biiyiik miktarda maske, test kiti ve inaktif asi
iretmeyi basardilar. Niifusun yaklagik %901 asiland1.* Cin devleti de yoksul iilke-
lere bol miktarda as1 ve maske hibe ederek pandemiyi diplomatik firsata ¢evirdi.”

Ancak, 2021 nin sonlarindan itibaren bu politikanin sinirlari belli olmaya bas-
lad1. Moderna ve Pfizer-Biontech gibi Batili sirketlerin gelistirdigi mRNA asilari-
nin Sinovac ve Sinopharm gibi Cin sirketlerinin gelistirdigi inaktif asilara nazaran
bagisiklik saglamada ¢ok daha basarili oldugu kanaati yayginlast1.”! Mart 2020’de
Cin’in Fosun Pharma sirketi ile Amerikan Pfizer sirketi arasinda Pfizer-Biontech

86 William Zheng, “Beijing Punishes Dozens of Officials Over Latest Wave”, South China Morn-
ing Post, 22 Mart 2022.

87 Cin’in pandeminin ilk donemindeki basarist hakkinda bkz. Ertugrul Orug, “Koronaviriis Pande-
misinde Tirkiye”, Devrimci Marksizm, no: 44, 2020, s. 22-24.

88 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.KD.ZG?end=2021&locations=CN-
1 Wé&start=2019 (erisim tarihi: 11 Kasim 2022).

89 “Lockdown Pain Fails to Break Elderly Vaccine Resistance in China”, 5 Temmuz 2022, https://
www.bloomberg.com/news/articles/2022-07-04/lockdown-pain-fails-to-break-elderly-vaccine-
resistance-in-china (erisim tarihi: 11 Kasim 2022).

90 Moritz Rudolf, “China’s Health Diplomacy during Covid-19: The Belt and Road Initiative (BRI)
in Action”, 26 Ocak 2021, https://www.swp-berlin.org/en/publication/chinas-health-diplomacy-
during-covid-19 (erigim tarihi: 7 Mart 2021).

91 Hong Kong’ta yapilan ve diinyaca {inlii tip dergisi Lancet’te yayimlanan bir arastirmaya gore iki
doz inaktif CoronaVac asisi, iki doz Pfizer-Biontech mRNA asisina nazaran bagisiklik yaratmakta
¢ok etkisiz kaliyor. Ancak, her iki as1 da {i¢ doz yapildiginda aralarindaki etki farki kapaniyor.
Bu ¢alismanin bulgularinin ileride baska arastirmalar tarafindan sorgulanip sorgulanmayacagini
kestirmek imkansiz. Ancak, bu ¢alismayi1 kesin dogru kabul etsek bile sonu¢ degismiyor. Arastir-
manin hakem siirecinden dnceki versiyonu 22 Mart 2022°de, hakem siirecinden ge¢mis hali ise 15
Temmuz 2022°de yayimlandi (Martina E McMenamin, Joshua Nealon, Yun Lin, Jessica Y Wong,
Justin K Cheung, Eric H'Y Lau, Peng Wu, Gabriel M Leung, Benjamin J Cowling, “Vaccine Ef-
fectiveness of One, Two, and Three Doses of BNT162b2 and CoronaVac Against COVID-19 in
Hong Kong: A Population-based Observational Study, Lancet Infectious Diseases, cilt: 22, no: 9,
2022, s. 1435-1443). Cin devleti daha 2020 senesinde mRNA asisinin gerekliligini kabul ederek
yerli sirketlerin bu yondeki projelerini desteklemeye baslamisti. Uzun ve genis ¢apli karantinalar
da yine ayn1 baglamda benimsendi. Dolayisiyla, Lancet’te yeni yayimlanan ¢alismanin bulgulart
burada ¢izdigimiz tabloyu degistirmiyor.
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mRNA asisinin Cin’e ithalini saglayacak bir anlagsma yapildi. Xi yonetimi bu anlas-
may1 onaylamad1.””> Bunun yerine, Cin’in yerli sirketlerinin mRNA agis1 tiretmesini
ongoren, ekonomik milliyetgi, ithal ikameci bir politika benimsendi. Bir yandan
resmi medya araciligiyla Cin’in inaktif agilarinin Bati’nin mRNA asilarindan daha
etkili oldugu safsatasi yayilirken,” diger yandan Cinli firmalara mRNA asis1 gelis-
tirme gorevini verildi.”* En az sekiz Cin sirketinin mRNA asis1 gelistirmeye ¢alistig
biliniyor.”> Ancak, Cin’in resmi makamlar1 bugiine kadar tek bir yerli mRNA asi-
sina dahi kullanim izni vermis degil. Batili mRNA asilar1 2021°de diinya ¢apinda
birka¢ doz uygulanirken Cin menseli mRNA asis1 ilk kez Eyliil 2022°de (Cin’den
degil, Endonezya’dan!) kullanim onayi alabildi.”® Ayrica, Moderna firmasi Cin’in
mRNA asis1 konusunda bilgi ve teknoloji paylasma talebini reddetti.’’

Cin halkinin etki diizeyi diisiik oldugu diisiiniilen inaktif asilara bagimli kalma-
s1, yonetimi her yeni salginda uzun kapanmalar uygulamaya mecbur hale getirdi.
Bu durum, 2022’de iilkeyi ekonomik olarak sikistirmaya basladi. En 6nemli met-
ropollerden biri olan Sanghay Nisan ve Mayis’ta kapanmak zorunda kald1.”® Baska
kentlerde de uzun siireli kapanmalar yasandi. Bu ¢ikigsizlik hali halkin tahammiil
smirini fazlastyla zorladi. Kisacasi, Xi’nin esneklikten yoksun as1 milliyetgiligi
Cin’in bilim ve teknolojide Bati’dan hala cok geride olmas1 gercegine toslayarak
basarisizliga ugradi. Bir yari-gevre iilkesi olan Cin’in emperyalistler ligine ¢ikma-
sinin zorlugu bu vesileyle bir kez daha goriildii. Bu konuya yazinin sonunda, Kasim
2022 eylem dalgasini analiz ederken tekrar donecegiz.

Kusak Yol Girisimi, Made in China 2025 ve emperyalizmin yaniti

I¢ celiskileri dzetledikten sonra nihayet dis celiskilere gegebiliriz. Ugiincii bii-
yiik depresyonun baslamasindan sonra basta ABD sermayesi ve devleti olmak iize-
re emperyalizm ile Cin’in yari-gevre kapitalizmi arasindaki ¢eligkilerin arttigini
yukarida kaydetmistik. Xi’nin damgasini tasiyan iki strateji, bu catismay bir st
seviyeye cikardi. Bunlardan ilki olan, 2013 te kurulan Kusak-Yol Girigsimi (KYG),
Avrasya, Afrika ve Latin Amerika arasindaki ulasim ve lojistik altyapisini gelistire-

92 Yvaine Ye, “China’s First mRNA Vaccine Is Close— Will That Solve Its COVID Woes?”, 27
Haziran 2022, https://www.nature.com/articles/d41586-022-01690-3 (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).
93 “Chinese Media Criticise Pfizer COVID-19 Vaccine, Tout Local Shots”, 20 Ocak 2021, https://
www.reuters.com/article/us-health-coronavirus-vaccine-china-idUSKBN29P1HT (erisim tarihi: 1
Kasim 2022).

94 Eleanor Olcott, “China Rushes to Develop mRNA Vaccine As Doubts Grow Over Local Jabs”,
6 Ocak 2022, https://on.ft.com/3EYJOGI (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).

95 Hu Yuwei, “CanSinoBIO’s COVID-19 mRNA Vaccine Receives Approval for Clinical Trial Ap-
plication in China”, 4 Nisan 2022, https://www.globaltimes.cn/page/202204/1257491 .shtml (erisim
tarihi: 1 Kasim 2022).

96 Alexandra Stevenson, “China Gets Its First mRNA Vaccine Approval. In Indonesia.”, 30 Eyliil
2022, https://www.nytimes.com/2022/09/30/business/china-mrna-covid-vaccine-indonesia.html
(erigim tarihi: 1 Kasim 2022).

97 Sun Yu, Eleanor Olcott ve Donato Paolo Mancini, “Moderna Refused China Request to Reveal
Vaccine Technology”, 2 Ekim 2022, https://on.ft.com/3dSUfV2 (erisim tarihi: 2 Ekim 2022).

98 “Shanghai Eases Covid Restrictions As Two-month Lockdown Ends”, 1 Haziran 2022, https://
www.france24.com/en/asia-pacific/20220601-shanghai-eases-covid-restrictions-as-two-month-
long-lockdown-ends (erisim tarihi: 1 Kasim 2022).
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rek Cin’in hammaddelere erigimini kolaylastirmay1 ve ihracatini artirmay1 hedefli-
yor. KYG gergevesinde 2015°te kurulan ve finansmaninin {igte biri Cin tarafindan
karsilanan Asya Altyap1 Yatirim Bankasi, ¢evre ve yari-¢evre iilkelerinin altyapimi
yatirimi i¢in gereksindigi krediler konusunda 6teden beri s6z sahibi olan ABD kont-
roliindeki Diinya Bankasi’na alternatif olmay1 amagliyor. Bugiline kadar 146 iilke
KYG’ye katildi.”® Ancak, Tiirkiye dahil olmak iizere bu iilkelerin ¢ogunun “Cin
yanlis1” olmadigii, ABD-Cin rekabetinden yararlanarak Cin’den ucuz kredi ve
hibe alma pesinde oldugunu akilda tutmak gerekiyor. KYG bir dizi 6nemli sorunla
bogusuyor. Cin devleti girisim kapsaminda verdigi borglari tahsil etmekte biiylik
giicliiklerle karsilagiyor. Borg alan devletler, Bat1 ile yakinlasma kartin1 kullanarak
borg erteleme ve silme tavizleri kopariyorlar. Ekonomik durgunlugun da etkisiyle
bu durum Cin’in devlet biitgesine ciddi bir yiik bindirmeye baslad1.'® Dahasi, Sri
Lanka gibi drneklerde goriildiigii gibi, Cin devleti tahsil edemedigi kredilerle insa
edilen altyapilara el koymaya yeltendiginde Bati medyasi ve devletleri tarafindan
“emperyalist” olmakla su¢laniyor. Cin bu suglamalardan ¢ekindigi i¢in kolaylikla
geri adim atryor.'!
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2015’te ilan edilen “Made in China 2025 stratejik plani1 Xi’nin emperyalizmle

99 “China and Nicaragua Sign MoU To Push BRI Cooperation”, 13 Ocak 2022, https://www.glo-
baltimes.cn/page/202201/1245805.shtml (erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

100 Lingling Wei, “China Reins In Its Belt and Road Program, $1 Trillion Later”, 26 Eyliil 2022,
https://www.wsj.com/articles/china-belt-road-debt-11663961638 (erisim tarihi: 26 Eyliil 2022).
101 Deborah Brautigam ve Meg Rithmire, “The Chinese ‘Debt Trap’ Is a Myth”, 6 Subat 2021,
https://www.theatlantic.com/international/archive/2021/02/china-debt-trap-diplomacy/617953/
(erigim tarihi: 9 Subat 2021).
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rekabet etmek i¢in attig1 en dnemli adim oldu. Bu plan Cin’in yari-kalifiye ve ucuz
isgliciine dayali, diisiik teknolojili ve diisiik katma degerli tiretimden kalifiye isgii-
cline dayali, yiiksek teknolojili ve yiiksek katma degerli liretime ge¢gmesini amag-
liyor. Bu gercevede basta yari-iletkenler (mikrocipler) olmak iizere “ana materyal-
ler” olarak belirlenen iiriinlerde iilkenin kendine yeterlik oranmin 2025’te %70’e
¢ikarilmasi, Cin Halk Cumhuriyeti’nin kurulugunun 100. y1ldoniimii olan 2049°da
diinya teknoloji piyasasina hakim olmasi hedefleri kondu.!® Teknolojik tistiinligiin
emperyalizmin belirleyici 6zelliklerinden biri oldugu dikkate alindiginda,'® Cin
devletinin (adin elbette boyle koymasa da) emperyalist lige ¢ikmay1 hedefledigi
anlagilir.

Emperyalistler, “Made in China 2025 ve Kusak Yol Girigimi’ne sert yanit ver-
diler. Donald Trump 6 Temmuz 2018’de Cin’den gelen 34 milyar dolar tutarindaki
iiriine %25 oraninda ek giimriik vergisi koyarak ticaret savasini baslatt1. Izleyen
dénemde pes pese ek giimriik vergileri kondu.!® Huawei ve ZTE gibi Cin’in ylk-
sek teknolojili tiretim yapan oncii sirketlerini zayiflatmaya yonelik 6nemli adimlar
atild1. Iran ve Kuzey Kore’ye yonelik ABD yaptirimlarina uymadigi gerekgesiyle
ZTE sirketi ABD’ye 1 milyar 190 milyon dolar tazminat 6demeye mahkim edil-
di.'® Aynmi gerekg¢eyle ABD’nin sikdyeti sonucunda Huawei sirketinin kurucusu-
nun kizi ve iist diizey yoneticisi Meng Wanzhou (Ming Vanco) 2018-2021 arasinda
Kanada’da ev hapsinde tutuldu.'”” ABD, Huawei’i 2019°da kara listeye aldi, basta
mikrogipler olmak tizere kilit teknolojilerin bu sirkete satigin1 yasakladi.!%

Joe Biden, Trump’in baslattigi savast daha {ist bir seviyeye tasidi. 7 Ekim
2022’de diinyanin neresinde olursa olsun ABD teknolojisi kullanilarak iiretilen
mikrogiplerin Cinli girketlere satist igin ABD’den izin alinmasi sartint getirdi. Bu
yasak kapsaminda ABD vatandaglarinin ve yesil kart sahiplerinin Cin’deki mikrog¢ip
tiretiminde ¢aligmalarimin 6niine engeller kondu.!'” ABD’nin mikrogip alanindaki
muazzam giicii g6z 6nilinde bulunduruldugunda, bu kararin Cin’e yonelik kapsamli

103 James McBride ve Andrew Chatzky, “Is ‘Made in China 2025’ a Threat to Global Trade?”, 13
Mayis 2019, https://www.cfr.org/backgrounder/made-china-2025-threat-global-trade (erigim tarihi:
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Imperialism or Semi-Periphery?”, 1 Temmuz 2021, https://monthlyreview.org/2021/07/01/china-
imperialism-or-semi-periphery/ (erigim tarihi: 12 Ekim 2021). Emperyalist olan ve olmayan iilkeler
arasindaki farkliliklar hakkinda ayrica bkz. Levent Dolek, “Rus Emperyalizmi Efsanesi: Ukrayna
Savaginda Tarafsizlik Politikast Neden Yanlistir” (Bu sayida).

105 “US-China Trade War Timeline: Key Dates and Events Since July 2018”, 29 Agustos 2021,
https://www.scmp.com/economy/china-economy/article/3146489/us-china-trade-war-timeline-
key-dates-and-events-july-2018 (erisim tarihi: 21 Aralik 2021).

106 Paul Mozur ve Cecilia Kang, “U.S. Fines ZTE of China $1.19 Billion for Breaching Sanc-
tions”, 7 Mart 2017, https://www.nytimes.com/2017/03/07/technology/zte-china-fine.html (erigim
tarihi: 21 Aralik 2021).

107 “Huawei Executive Meng Wanzhou Freed By Canada Arrives Home in China”, 25 Eyliil 2021,
https://www.bbc.com/news/world-us-canada-58690974 (erisim tarihi: 21 Aralik 2021).
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109 Alan Beattie, “Biden Goes It Alone in His Trade Assault on China”, 20 Ekim 2022, https://
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bir ambargo anlamina geldigi anlasilir. Emperyalizmin baskisinin Cin’in teknoloji
atilimi tizerindeki olumsuz etkisi simdiden belli olmaya basladi. Heniiz birkag yil
once Apple’in hakimiyetini sarsacagi sdylenen Huawei, ABD’ nin 2019’dan itiba-
ren uyguladigi yaptirimlar nedeniyle 6niine koydugu 5G modernizasyonu hedefleri-
ni gerceklestiremedi ve Cin’in i¢ pazarinda dahi Apple karsisinda geriledi.!'°

pple overtakes Huawei

ina smartphone market share (%)

Apple
Huawei
1H 2019 2H 2019 1H 2020 2+ 2‘020 1H 2021 2H 2021 1H 2022
NANCIAL TIMES Source: Counterpoint Research Smartphane Tracker; numbers based on unit valun

Grafik 7. 2019-2022 Arasinda Cin Telefon Piyasasinda Apple ve Huawei’in Ko-
numu'"!

Emperyalist devletler, ekonomik savasa paralel olarak Cin’e yonelik kapsamli
bir askeri/jeopolitik kusatmay: orgiitlityorlar. 2007°de ABD, Avustralya, Japonya ve
Hindistan’1n katilimiyla kurulan “Dértlii Giivenlik Diyalogu” (Quadrilateral Secu-
rity Dialogue, Quad) Cin tarafindan “Asya-Pasifik NATO’su” diye tanimlanmigti.!!?
Ancak, Quad kisa dmiirli olmus, somut isbirligine doniisememisti. 2017°de Trump
tarafindan yeniden canlandirilan Quad pakti, 2020°den beri zirve toplantilarina Bre-
zilya, Giiney Kore, Israil, Vietnam ve Yeni Zelanda’y1 da dahil ederek genisleme
arayigsina girdi.''> ABD, Britanya ve Avustralya 2021°de Hint-Pasifik bolgesinde
Cin’e kars1 Aukus paktim kurdular.!'* Daha 6nemlisi, NATO Cin’i hedefe oturttu.
14 Haziran 2021°deki Briiksel Zirvesi’nin sonug bildirgesinde Cin’in “hirslarinin

110 Qianer Liu, “Huawei to Relaunch 5G Phone Despite US Sanctions”, 6 Ekim 2022, https://on.ft.
com/3Ep3nvc (erigim tarihi: 6 Ekim 2022).

111 Patrick McGee ve Ryan McMorrow, “Apple’s Bargain with Beijing: Access to China’s Facto-
ries — and Consumers”, 8§ Kasim 2022, https://on.ft.com/3DRqgp5 (erigim tarihi: § Kasim 2022).
112 Yao Zeyu ve Zhang Tengjun, “US Attempt to Upgrade Quad to an Asia-Pacific NATO Destined
to Fail”, 23 Mayis 2022, https://www.globaltimes.cn/page/202205/1266370.shtml (erisim tarihi:
31 Ekim 2022).

113 Jagannath Panda, “Making ‘Quad Plus’ a Reality”, 13 Ocak 2022, https:/thediplomat.
com/2022/01/making-quad-plus-a-reality/ (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).

114 “Aukus: UK, US and Australia Launch Pact to Counter China”, 16 Eyliil 2021, https://www.
bbe.com/news/world-58564837 (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).
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ve iddiali davramisinin kurallara dayali uluslararas: diizene ve ittifak giivenligiyle
ilgili alanlara yonelik sistemik meydan okuma” anlamina geldigi sdylenirken,''* 29
Haziran 2022’deki Madrid Zirvesi’nin sonu¢ metninde “cikarlarimiza, giivenligi-
mize ve degerlerimize meydan okuyan ve kurallara dayali uluslararasi diizeni balta-
lamaya ¢alisan Cin Halk Cumbhuriyeti dahil [baz1 devletlerin] sistemik rekabeti ile
kars1 karstyayiz” deniyor.'

Kusak-Yol Girisimi’nin ¢evre ve yari-cevre iilkelerini Cin’e yakinlastirmasi-
n1 engellemek i¢in alternatif bir kiiresel yatirim ¢ergevesi olusumu da glindemde.
ABD, Japonya ve Avustralya bu amacla Kasim 2019’da “Mavi Nokta Ag1”n1 (Blue
Dot Network) kurdular."'” ABD, Almanya, Britanya, Italya, Japonya, Kanada ve
Fransa’y1 bir araya getiren Temmuz 2021 tarihli G7 zirvesinde “Daha Iyi Bir Diinya
Insa Et” (Build Back Better World, B3W) adinda yeni bir girisim kuruldu."®

Ukrayna Savasi sonrasinda Rusya ile olan ekonomik ve siyasi iligkilerini siir-
diirmesi nedeniyle de Cin hedefe kondu.'” Nihayet, 1996’da Cin ile ABD’yi sava-
sin esigine getiren Tayvan meselesi yeniden kasinmaya baslandi. ABD Temsilciler
Meclisi baskan1 Nancy Pelosi’nin Agustos 2022’deki Tayvan ziyareti, ABD’nin
Tayvan’in bagimsizligim1 tanima konusunda bir egzersiz olarak okunabilir.'® Xi
Jinping, bunun olmas1 halinde Tayvan’1 anakaraya baglamak i¢in savasa girmekten
kagimmayacagini birkag kez ilan etti.'”' Sincan’in Kusak-Yol Girigimi baglamindaki
stratejik onemi, Tibet’in Cin-Hindistan sinir ihtilafi bakimindan kritik bir bolge ol-
mas1 da akilda tutulmali. Cin devletinin bu alanlardaki baskici tutumu emperyalist-
lerin eline ciddi bir koz verdi. Bat1 basini ve hiikiimetleri son yillarda bu konularda
ciddi bir propaganda taarruzuna giristiler.

20. Kongre’nin énemi

Xi, CKP 20. Kongresi’ne yukarida agiklanan sorunlarin gélgesinde girdi. Kong-
reden temel beklentisi “iki donem kurali” olarak anilan goérev siiresi sinirlamasini
tamamen ortadan kaldirarak sagligi elverdigi miiddetge parti-devletinin basinda kal-

115 NATO, “Brussels Summit Communiqué”, 14 Haziran 2021, https://www.nato.int/cps/en/na-
tohg/mews_185000.htm (erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

116 NATO, “Madrid Summit Declaration”, 29 Haziran 2022, https://www.nato.int/cps/en/natohq/
official texts 196951.htm (erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

117 Kaush Arha, “A Hidden Key to the G7’s Infrastructure Ambitions: Blue Dot Network”, 12
Haziran 2021, https://www.atlanticcouncil.org/blogs/new-atlanticist/a-hidden-key-to-the-g7s-in-
frastructure-ambitions-blue-dot-network/ (erisim tarihi: 1 Mart 2022).

118 Mordechai Chaziza, “The ‘Build Back Better World’: An Alternative to China’s BRI for the
Middle East?”, 20 Temmuz 2021, https://www.mei.edu/publications/build-back-better-world-
alternative-chinas-bri-middle-east (erisim tarihi: 12 Kasim 2021).

119 “‘Gigantic Mistake’: Biden Warned China’s Xi Over Aiding Russia”, 19 Eyliil 2022, https://
www.aljazeera.com/news/2022/9/19/gigantic-mistake-biden-warned-chinas-xi-over-aiding-russia
(erigim tarihi: 31 Ekim 2022).

120 Yilmaz Tan, “Cip Savasindan Askeri Gerilime Tayvan’da Ne Oluyor?”, 21 Eyliil 2022, https://
gercekgazetesil.net/uluslararasi/cip-savasindan-askeri-gerilime-tayvanda-ne-oluyor (erigim tarihi:
31 Ekim 2022).

121 Ben Blanchard ve Yimou Lee, “China’s Xi Threatens Taiwan with Force but also Seeks Peace-
ful ‘Reunification’”, 2 Ocak 2019, https://www.reuters.com/article/us-china-taiwan-idUSKC-
N1OWO04K (erisim tarihi: 31 Ekim 2022).
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manin yolunu agmakti. Bilindigi gibi, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin Stalin
sonrasinda benimsedigi yonetim sekline benzer bigimde, Cin Komiinist Partisi de
Mao sonrasinda kisi kiiltiine dayali tek adam yonetiminden biirokrasinin kolektif
diktatorliigiine gegis yapmisti. Bu gecise dnderlik eden Deng Xiaoping 1997°deki
Olimiine kadar resmi yetkili olmadig1 dénemlerde dahi partiyi ve devleti perde ar-
kasindan yo6netmisti. Deng, biirokrasinin kolektif yonetiminin rejimin istikrarini
saglamak bakimindan tek adam yonetimine nazaran daha uygun olduguna inaniyor-
du. Bu nedenle, 1982°de anayasa degisikligiyle cuamhurbagkaninin gérev siiresinin
iki donemle, yani 10 yilla sinirlanmasini sagladi. Ancak, Cin’de cumhurbagkanligi
biiyiik 6l¢lide sembolik bir gorevken esas yetkinin parti genel sekreterinin elinde
bulundugu akilda tutulmali. Parti genel sekreterinin gorev siiresine dair herhangi bir
kural konmadi. 1993’ten beri genel sekreterlik ve cumhurbagkanlik gorevleri ayni
kisiler tarafindan yiiriitiildiigii igin iki donem kuralinin her iki makami da bagladigi
varsayildi ama aslinda tam baglayici bir ikinci donem kurali hi¢gbir zaman olmadi.
Bu nedenle, bir kuraldan ziyade teamiilden s6z edilebilir. Xi, 2018’de anayasay1
degistirip cumhurbaskani i¢in konan gorev siiresi sinirini1 kaldirarak bu teamdilii yok
etmenin zeminini hazirlamist1.!?> O asamadan itibaren gorev siiresi yasal bir mesele
olmaktan ¢ikmis, parti-devleti igindeki iktidar miicadelesinin kritik bir cephesine
doniismiistii.

Xi Jinping 20. kongreyi epeydir zayiflatmakta oldugu parti i¢indeki rakiplerine
kesin bir darbe indirmenin firsat1 olarak goriiyordu. Deng Xiaoping doneminden
itibaren parti i¢indeki gii¢ miicadelelerinde emekli kadrolarin ¢ok etkili oldugunu
bildigi i¢in o kesimi zapturapt altina almasi gerektiginin farkindaydi. Yukarida be-
lirttigimiz gibi, Hu Jintao Komiinist Genglik Orgiitii kliginin, Jiang Zemin ise Sang-
hay kliginin sefi konumundaydi.'* Bu nedenle, emekli liderlerin ve yoneticilerin
susturulmasi Xi’nin ikbali agisindan elzemdi. Tam da bu nedenle, CKP Merkez Ko-
mitesi Genel Ofisi (“Merkez Ofis” olarak da bilinir) kongreden alt1 ay 6nce “Yeni
Doénemde Emekli Kadrolar Arasinda Parti Insasinin Gii¢lendirilmesi” baslikli bir
yonetmelik yayimladi. Yonetmelik, emekli kadrolara “Parti Merkez Komitesi’nin
genel politikalarini agik bir sekilde tartismama, olumsuz siyasi goriisler yaymama,
yasadisi toplumsal orgiitlerin faaliyetlerine katilmama, eski otoritelerini veya ko-
numlarimi kendilerinin ve baskalariin ¢ikarlart i¢in kullanmama, her tiirlii yanlis
diisinceye kararlilikla kars1 ¢ikma ve direnme” direktifini verdi.'>* Xi’nin hosuna
gitmeyen her tiirlii ifade bu kapsamda degerlendirilebilecegi icin yonetmelik esa-
sinda eski yoneticilere “susun” diyordu.

On yildir sallanan yolsuzluk sopasina bir de konugma yasaginin eklenmesi
emekli kadrolarin etkisini kirmaya yardimci oldu. Ancak, bunun 6nemli bir istis-
nast var. CKP’nin en yasl kidemli kadrosu olan, 105 yasindaki Song Ping, Eyliil
ayinda yayimladigi bir video mesajinda reform ve disa agilmanin “bugiinkii Cin’in

122 Ling Li, “The Muddled Case Against Xi Jinping’s Third Term”, 31 Mart 2022, https://blogs.
Ise.ac.uk/cff/2022/03/3 1/the-muddled-case-against-xi-jinpings-third-term/ (erigim tarihi: 11 Kasim
2022).

123 30 Kasim 2022’de Jiang Zemin’in 6ldiigii duyuruldu.

124 Guo Rui, “Retired Cadres Warned About ‘Negative’ Speeches”, South China Morning Post,
17 May1s 2022.
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kalkinma ve ilerlemesinin ve Cin rityasinin gerceklestirilmesinin tek yolu™ oldugu-
nu sdyledi. Hu-Wen ikilisinin liderlige tasinmasinda biiyiik rol oynayan Song’un bu
sozleri, Xi’ye eski yonetimlerin ¢izgisinden sapmamasi yoniinde yapilan bir uya-
r1 olarak yorumlandi.'” Bu agiklamanin ertesinde eski kadrolarin Xi’yi devirmek
icin harekete gectigi dedikodular1 yayildi. Kongrenin hemen 6ncesinde (CKP’nin
sag muhalefeti konumundaki, anakarada illegal faaliyet yiiriiten, 6zellikle Kuzey
Amerika’da giiclii bir diaspora orgiitiine sahip olan) Falun Gong 6rgiitiine bagh
medyada Song Ping, Hu Jintao ve Wen Jiabao’nun Xi’ye kars1 darbe girisiminde
bulundugu iddia edildi.”® ABD kontroliindeki Radio Free Asia’nin websitesinde
Hu-Wen ekibinin bagarili bir darbeyle Xi’yi devirecekleri yazildi.'?’

Xi’nin 105 yasindaki rakibi Song Ping 20. Kongre’de

Parti igindeki huzursuzluklara ilave olarak, kongreden {i¢ giin 6nce yasanan bir
bireysel protesto 20. Kongre’yi golgeledi. 13 Ekim’de Pekin’in gobegindeki Si-
tong Kopriisii’ne bir eylemci tarafindan iki pankart asildi. Pankartlarin birinde soy-
le deniyordu: “Yemek istiyoruz, kovid testi istemiyoruz; reform istiyoruz, Kiiltiir
Devrimi istemiyoruz; 6zgiirliik istiyoruz, kapanma istemiyoruz; se¢im istiyoruz,
yoneticileri istemiyoruz. Haysiyet istiyoruz, yalan istemiyoruz. Vatandas olun, kdle
olmayin.” Diger pankart dogrudan Xi’yi hedef aliyordu: “Diktator ve vatan haini Xi
Jinping’i devirin.” Eylemci apar topar gozaltina alindi. Devletin dijital kontroliine

125 Katsuji Nakawaza, “Analysis: 105-year-old Party Elder Sends Blunt Message to Xi”, 29 Eyliil
2022, https://asia.nikkei.com/Editor-s-Picks/China-up-close/Analysis-105-year-old-party-elder-
sends-blunt-message-to-Xi (erisim tarihi: 8§ Kasim 2022).

126 Helen Davidson, “China Becomes ‘Hothouse’ of Intrigue Ahead of Crucial Communist Party
Congress”, 26 Eylil 2022, https://www.theguardian.com/world/2022/sep/26/china-becomes-
hothouse-of-intrigue-ahead-of-crucial-communist-party-congress (erigim tarihi: 23 Ekim 2022).
127 Liang Jing, “tf8EBF, SEFABE R, Z+AMINBEEL” (Hu ve Wen Giiglerini Bir-
lestirdi, Xi Jinping Trendi Sona Erdi, 20. Ulusal Kongre’nin Basarist Bekleniyor), 27 Eyliil 2022,
https://www.rfa.org/cantonese/commentaries/lj/com-09272022094621.html?encoding=simplified
(erisim tarihi: 23 Ekim 2022).
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ragmen olay kisa siire i¢inde duyuldu. Haziran 1989’da Tiananmen Meydani’nda
tanklarin 6niine dikilen gostericiye benzetilen eylemci, iilke capinda ciddi bir sem-
pati uyandirdi.'”® Bu olay, sindirilmis gibi gériinen halkin 6fkesinin beklenmedik
bir anda patlayabilecegini gosterdi; kongrenin ardindan yasanan eylem dalgasinin
ilk sinyalini verdi.

Pekin’deki Sitong Kopriisii’ndeki tek kisilik eylem (13 Ekim 2022)

Xi’nin partiye hakimiyet derecesinin test edilecegi nokta partinin en {ist orga-
n1 olan, yedi kisilik Politbiiro Daimi Komitesi se¢imiydi. PDK’nin ikinci isminin
(vani Devlet Konseyi’nin basina gegecek kisinin, bagbakanin) kim olacagi sorusu
onemliydi. Komiinist Genglik Orgiitii’niin icinden gelen (ve dolayisiyla Hu-Wen
ikilisine yakin olan) mevcut bagbakan Li Keqiang, Xi’nin tek adamliga yiikselisini
engelleyemese de belirli konularda 6zerk davranmaya, Xi’yi dengelemeye gayret
ediyordu. Xi ise kendisini dengeleyecek bir bagbakanla galigmak istemiyordu. Bu
nedenle, PDK’nin iki numarasinin kim olacag: 6nemliydi. Bu gorev i¢in ii¢ adayin
adi1 geciyordu. Xi’nin adaymin Li Qiang (Li Ciang) oldugu bilinirken rakip fraksi-
yonlarin Hu Chunhua ve Wang Yang’1 (6zellikle de Hu’yu) destekledikleri konusul-
du. Xi’nin Sanghay’daki COVID-19 salginini iyi yonetemeyen Li Qiang’dan vaz-
gecip Hu Chunhua’yi tercih edip etmeyecegi merak konusuydu. Ancak, Xi kararini
degistirmedi ve Li’yi PDK’nin iki numarasi yapti.'* Kisacasi, kongre Xi’nin parti
tizerindeki hakimiyetini perginledi.

Kongreye dair deginilmesi gereken bir diger nokta kadinlara parti yonetimin-

128 Christian Shepherd, ““New Tank Man’: Rare Protest in Beijing Mars Xi Jinping’s Moment”,
14 Ekim 2022, https://www.washingtonpost.com/world/2022/10/14/china-protest-sitong-bridge-
haidian/ (erisim tarihi: 16 Ekim 2022).

129 Ceren Ergeng, “Cin’in Yeni ‘Ikinci Adam’1t Kim Olacak?”, 30 Agustos 2022, https://www.
evrensel.net/yazi/91509/cinin-yeni-ikinci-adami-kim-olacak (erisim tarihi: § Kasim 2022).
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de sembolik de olsa yer verilmemesi. Bugiine kadar higbir kadin Politbiiro Daim1
Komitesi’ne secgilmedi. Ancak, daha genis ve nispeten etkisiz bir organ olan
Politbiiro’ya kadinlar secilebiliyordu. Onceki dért kongrenin aksine, 20. Kongre’de
Politbiiro’ya tek bir kadin {iye dahi se¢ilmedi.

130

Hu Jintao kongre salonundan apar topar ¢ikarilirken Xi ve Li bakislarim ka-
cirtyor (22 Ekim 2022)

Eski genel sekreter oldugu igin kongre sirasinda Xi’nin yaninda oturan Hu
Jintao’nun son giin apar topar salondan ¢ikarilmasi kongrenin en ¢ok konusulan
an1 oldu. Kameralara yansiyan goriintiilerden Hu’nun dniindeki bir dosyay1 agmaya
calisirken 6nce partinin {igiincii adami Li Zhanshu (Li Cansu) tarafindan engellen-
digi, ardindan kars1 ¢ikmasina ragmen salondan ¢ikarildig1 anlasiliyor. Bu esnada
basta Xi Jinping olmak {izere salondakilerin umursamaz ve soguk davrandig gorii-
liiyor. Meselenin mahiyeti belki de higbir zaman ortaya ¢ikmayacak. Yine de, tam
da emekli kadrolarin zapturapt altina alindig1 bir esnada yasanan bu hadise Xi’nin
parti tizerinde mutlak hakimiyet kurma ¢abasinin sembollerinden birisi haline geldi.

Kisi kiiltii insast cabast

Bu notlarin ardindan kongre belgelerine gegebiliriz. Xi Jinping’in kongrenin ilk
giinii sundugu rapor ile kongrenin son giinii kabul edilen yeni Parti Tiiziigii, yaz1 bo-
yunca tartistigimiz ekonomik ve siyasi meseleleri ve parti i¢i ¢cekigsmeleri yansitan
onemli belgeler. CKP genel sekreterlerinin kongrelere sunduklari raporlarda dnceki

130 Alexandra Stevenson, “Leadership Changes Reveal That in China, Men Still Rule”, 23 Ekim
2022, https://www.nytimes.com/2022/10/23/world/asia/women-china-party-congress.html (erigim
tarihi: 8 Kasim 2022).
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yonetimlerin basarilarina vurgu yaptiktan sonra kendilerini 6vmeleri adettendir. Bu
kongrede de aynist oldu. Xi, raporunda parti tarihini her asamada yeni bir zirveye
ulagilan bir basar1 hikayesi olarak sunuyor. Ancak, Xi adet yerini bulsun diye yapti-
&1 bu dvgiilerden sonra Hu-Wen yonetimine su agir elestirileri yapiyor:

On y1l 6nce karsilagtigimiz durum suydu:

Reformda, disa agilmada ve sosyalist modernlesmede biiyiik basarilar elde edil-
misti ve yeni Parti ingasi1 biiyiik projesinde dikkate deger ilerlemeler kaydedilmis-
ti. Biitiin bunlar, devam eden ilerlememiz i¢in saglam temeller, elverisli kosullar
ve temel dayanaklar yaratmisti.

Ancak ayni1 zamanda, bazilart yillardir birikmekte olan, bazilari ise yeni ortaya
¢ikan bir dizi 6nemli konu ve sorun acil eylem gerektirmekteydi.

Parti icinde net bir anlay1s ve etkili eylem eksikliginin yani sira pratikte zayif, ici
bos ve sulandirilmis bir Parti liderligine dogru bir kayma da dahil olmak iizere
Parti liderligini korumaya iliskin bir¢ok mesele vardi. Bazi Parti tiyeleri ve yetki-
lileri siyasi inanglarinda yalpaliyordu. Tekrarlanan uyarilara ragmen, bazi yerel-
lerde ve departmanlarda anlamsiz formaliteler, biirokratizm, hedonizm ve savur-
ganlik devam etti. Ayricalik pesinde kosan zihniyetler ve pratikler ciddi bir sorun
teskil ediyordu ve epey soke edici bazi yolsuzluk vakalari ortaya ¢ikarildi.

Cin ekonomisi, akut yapisal ve kurumsal sorunlarla kusatilmisti. Kalkinma denge-
siz, koordinasyonsuz ve siirdiiriilemezdi; geleneksel kalkinma modeli artik ilerle-
memizi saglayamiyordu. Kurumlarda derinlere yerlesmis bazi sorunlar ve yerlesik
cikarlarin olusturdugu engeller giderek daha belirgin hale geliyordu.

Bazi insanlar Cin usulii sosyalist siyasi sisteme giiven duymuyordu ve yasalarin
siklikla g6z ardi edildigini veya kat1 bir sekilde uygulanmadigini goriiyorduk.
Paraya tapinma, hedonizm, benmerkezcilik ve tarihsel nihilizm gibi yanlis diistin-
ce kaliplar1 yaygindi ve internet ortaminda kullanilan sdylemler diizensizlikle do-
luydu. Biitiin bunlarin insanlarin diistinceleri ve kamuoyu tizerinde ciddi olumsuz
etkisi oldu.

Halkin refahmi saglamak icin yaptigimiz ¢alismalar zayif halkalarla doluydu.
Kaynak yetersizliklerinin ve ¢evresel yetersizliklerin agirlasmasi ve ¢evre kirliligi
belirgindi.

Ulusal giivenligi korumaya yonelik sistemler ve birbirinden farkli 6nemli risklere
yanit verme kapasitemiz yetersizdi. Birgok eksiklik, ulusal savunmanin ve ordu-
nun modernizasyonunu olumsuz etkiliyordu.

Hong Kong ve Makao’da “Tek Ulke, Iki Sistem” politikasini uygulamaya yonelik
kurumlar ve mekanizmalar yeterince gelismemisti ve Cin, ulusal giivenligine yo-
nelik ciddi giicliiklerle kars1 karsiya kalmist1.

Bunlar karsilastigimiz sorunlardan sadece birkagiydi. O zamanlar Partimizin i¢in-
de ve disinda birgok insan Partinin ve iilkenin gelecegi igin endiseliydi.'?!

Xi, konusmasinin devaminda kendi doneminde bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in ka-
rarlt ve basarili adimlar atildigini ileri siiriiyor. Bunun ardindan iktidarin1 Mao ve
Deng donemlerinden sonra Cin Halk Cumhuriyeti’nin {i¢iincii énemli dénemi ola-
rak sunuyor:

131 Xi Jinping, “Hold High the Great Banner of Socialism with Chinese Characteristics and
Strive in Unity to Build a Modern Socialist Country in All Respects (Report to the 20th National
Congress of the Communist Party of China)”, 16 Ekim 2022”, https://www.fmprc.gov.cn/eng
zxxx_662805/202210/t20221025 10791908.html (erigim tarihi: 25 Ekim 2022), s. 4-5.
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1949°da Cin Halk Cumhuriyeti’nin kurulusundan bu yana, ozellikle reform ve
disa agilmanin 1978’de baslatilmasindan bu yana onlarca yillik aragtirma ve pra-
tigimize ve ayrica 18. Ulusal Kongre’den bu yana teori ve pratikte yapilan yeni
atilimlara dayanarak, Cin modernlesmesini ilerletmeyi ve genisletmeyi basardik.!'*

Kongrede kabul edilen yeni CKP Tiiziigii de Xi’yi parti tarihinin {i¢iincli onemli
lideri olarak sunuyor: “Cin Komiinist Partisi, eylem kilavuzlar1 olarak Marksizm-
Leninizm, Mao Zedong Diisiincesi, Deng Xiaoping Teorisi, Ug Temsil Teorisi, Kal-
kinmaya Bilimsel Bakis ile Yeni Bir Donem igin Cin Usulii Sosyalizm Hakkinda
Xi Jinping Diisiincesi’ni kullaniyor.”** Burada anilan “Ug Temsil Teorisi” Jiang
Zemin’in, “Kalkinmaya Bilimsel Bakis” ise Hu Jintao’nun imzasini tastyor. Ancak,
Jiang ve Hu kendilerini Mao ve Deng ile bir tutmaya ciiret etmemis, fikirlerinin ba-
sina isimlerini ekleyip bas teorisyen roliine soyunmamislardi.'** Xi ise kendi ismini
Mao ve Deng’1n yanina ilave ediyor, uzun siirecegini ima ettigi “Yeni Bir Donem”e
damga vurmay1 hedefliyor. Bu yaklasima uygun olarak, Parti Tiiziigii Xi’yi parti
onderliginin 6zii/¢ekirdegi olarak tarif ediyor:

Parti liyeleri asagidaki yiiktimliiliikkleri yerine getirmelidir: .

1) Marksizm-Leninizm, Mao Zedong Diisilincesi, Deng Xiaoping Teorisi, U¢ Tem-
sil Teorisi, Kalkinmaya Bilimsel Bakis ve Yeni Bir Dénem i¢in Cin Usulii Sos-
yalizm Hakkinda Xi Jinping Diisiincesi’ni 6zenle incelemek, Partinin ¢izgilerini,
ilkelerini, politikalarini ve kararlarini incelemek ve Parti hakkinda temel nitelikte
bilgi edinmek, Parti tarihini incelemek, genel, bilimsel, yasal ve mesleki bilgile-
rini gelistirmek ve halka hizmet etme yeteneklerini giiclendirmek igin gayretle
calismak.

2) Siyasi biitiinliigli koruma, biiytlik resim terimleriyle diigiinme, liderlik merkezini
takip etme ve merkezi Parti liderligi ile uyum iginde olma ihtiyacina iligkin bilin-
ci giiclendirmek; Cin usulii sosyalizmin yoluna, teorisine, sistemine ve kiiltiiriine
glivenmek; Yoldas Xi Jinping’in Parti Merkez Komitesi {izerindeki ve bir biitiin
olarak Parti i¢indeki merkezi konumunu korumak ve Merkez Komitesi’nin otori-
tesini ve onun merkezilesmis, birlesik liderligini desteklemek.'

Kisacasi, diger kapitalist lilkelerdeki siyasi doniisiimlere paralel olarak, Xi Jin-
ping iiciincii biiyiik depresyonun ve emperyalist kusatmanin etkisiyle sarsilan Cin
kapitalizmini istikrara kavusturmak i¢in tek adam rejimine mutlak itaat bekliyor.

Raporun dikkat cekici yonlerinden biri Cin’in “geleneksel kiiltiir’tine sik sik
olumlu atif yapilmasi. Kapitalist restorasyona paralel olarak Marksizm ve komii-
nizm i¢i bos semboller haline geldigi i¢in parti-devleti Cin’in geleneksel kiiltiiriin-
den, ozellikle de Konfiigyiisciililk gibi kiiltiirel-ideolojik kaynaklardan beslenme-

132 a.g.e.,s. 18.

133 “Constitution of the Communist Party of China (Revised and Adopted at the 20th National
Congress of the Communist Party of China on October 22, 2022)”, 22 Ekim 2022, https://news.
cgtn.com/news/files/Full-text-of-Constitution-of-Communist-Party-of-China.pdf (erigim tarihi: 25
Ekim 2022), s. 1.

134 Hu’nun yaklasiminda orijinal bir yoén olmadig: i¢in bu normal olabilir. Ancak, Jiang’in ii¢
temsil teorisinin CKP’ye kapitalistlerin tiye olmasina izin vererek Deng’in kapitalist restorasyoncu
¢izgisini siyasi bir ¢erceveye kavusturmak bakimindan 6nemli bir rol oynadig: hatirlanmal.

135 “Constitution of the Communist Party of China”, s. 18. Buradaki “biiyiik resim terimleriyle
diistinmek” ifadesi “biiyiik resmin farkinda olarak diigiinmek” anlamina geliyor.
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ye ¢alisiyor. Xi doneminde geleneksel kiiltiir vurgusu eskisinden daha baskin hale
geldi. Cin’in geleneksel kiiltiirii yekpare bir biitiin degil elbette; i¢inde birbiriyle
celisen unsurlar mevcut. Ancak, Xi’nin geleneksel kiiltiirden kastettigi sey Cin’in
imparatorluk tarihi boyunca pek ¢ok hiikiimdarin ve 1930’Iu ve 1940’11 yillarda
karsi-devrimci Guomindang’in kiiltlir politikast ile énemli paralellikler igeriyor.
Geleneksel kiiltiir referansi fakirin zengine, kadinin erkege, astin iiste itaatini, iist-
tekilerin ise alttakilere merhametini salik veren, hiyerarsik kiiltiiriin onaylanmasi
anlamina geliyor.'*

Yukarida Xi’nin on yilint degerlendirirken bir yandan is¢i sinifinin kazanimla-
rint budadigini diger yandan adil gelir dagilimi, firsat esitligi, sermayenin kuralsiz-
lig1yla miicadele gibi temalar1 isleyerek isciler iizerinde hegemonya kurmaya calis-
tigin1 belirtmistik. Xi’nin kongreye sundugu rapor benzer bir tablo ortaya koyuyor.
Ornegin “Gelir Dagilim1 Sistemini lyilestirme™ alt baghigini tasiyan boliimde énce
“firsat esitligini savunacagiz, diisiik gelirli olanlarin gelirini artiracagiz ve orta-gelir
grubunu genisletecegiz [...] diisiik orta ve gelirli gruplarin {iretim faktdrlerinden
daha fazla kazanabilmesini saglamak i¢in ¢esitli yollar1 degerlendirecegiz” dendik-
ten sonra bir sonraki sayfada “zorunlu emeklilik yas1 kademeli olarak yiikseltile-
cek” deniyor.'¥’

Emperyalistlesme hedefi

Yukarida Cin’in emperyalistler ligine ¢ikabilmek i¢in yapmaya ¢aligtigi tekno-
lojik atilimin igerigini ve emperyalistler ile Cin arasindaki rekabete etkisini tar-
tismistik. Xi raporunda “Cin’in bilimsel ve teknolojik inovasyon kapasitesi heniiz
yeterince gliclii degil”'*® gercekei tespitini yaptiktan sonra Cin kapitalizminin em-
peryalistlesmesi yolunda somut ve yakin vadeli hedefler koyuyor:

Cin’in 2035 yil1 igin genel kalkinma hedefleri sudur:

Ekonomik giiciinii, bilimsel ve teknolojik kapasitesini ve bilesik ulusal giiclini
ciddi bigimde artirmak, kisi bagina milli geliri ciddi oranda artirarak orta diizeyde
bir gelismis iilke seviyesine ¢ikarmak

Bilim ve teknolojide yiiksek diizeyde kendine yeterlige ve giice kavusarak diinya-
nin en inovatif iilkeleri arasina katilmak!*

Cin’i emperyalistlestirmek ulasilmasi ¢ok zor bir hedef. Emperyalizm ¢aginda
diinya ekonomisinin hiyerarsik yapis1 giderek katilastig1 i¢in yari-¢cevreden merke-
ze dogru sigramak oldukga gii¢. Putin’in Rusya’s1 bunun en giincel 6rnegi. Vladimir
Putin, Rusya Federasyonu cumhurbaskant olduktan kisa siire sonra yayimladig: bir

136 Xi doneminde geleneksel Cin kiiltliriiniin 6ne ¢ikarilmasi konusunda bkz. Zi Yang, “Xi Jin-
ping and China’s Traditionalist Restoration”, China Brief, cilt: 17, no: 9, 7 Temmuz 2017, s. 9-13;
Zhuoran Li, “The Sixth Plenum and the Rise of Traditional Chinese Culture in Socialist Ideology”,
19 Kasim 2021, https://thediplomat.com/2021/11/the-sixth-plenum-and-the-rise-of-traditional-
chinese-culture-in-socialist-ideology/ (erisim tarihi: 25 Kasim 2022),

137 Xi, “Hold High”, s. 40-41.

138 a.g.e., s. 12.

139 a.g.e.,s. 19.
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makalede ikinci doneminin sonunda (yani 12 yil i¢ginde) Rusya’nin kisi bagina milli
gelirini (o donem Avrupa Birligi’nin en fakir iilkesi olan) Portekiz seviyesine ¢ikar-
ma hedefini koymustu. Portekiz ekonomisi 2010 avro borg krizi sirasinda ciddi yara
almasia ragmen Rusya ile arasindaki fark kapanmak bir yana daha fazla ac¢ildi.
2021 yili itibariyle Portekiz’in kisi bagina milli geliri Rusya’nin iki kat1.'** Xi’nin
12 sene i¢inde Cin’i “orta diizeyde bir gelismis iilke seviyesine ¢ikarma’ hedefi ile
Putin’in tutmayan hedefleri birbirine benziyor. Putin kalkinma hedefini agikladigin-
da Rusya neredeyse 40 yildir ekonomik durgunlugun icinde debelenen bir tilkeydi.
Xi ise benzer bir hedefi (2008 sonrasindaki ciddi yavaglamaya ragmen) son 40 yil-
dir diinyanin en hizli gelisen ekonomisi i¢in koyuyor. Dolayisiyla, hedef zor olsa
da imkéansiz degil. Tam da bu nedenle emperyalizm ile Cin arasindaki rekabet hem
ekonomik hem de askeri anlamda ciddi riskler barindirtyor.

Kasim 2022 eylem dalgasi ve Cin Devrimi’nin gelecegi:
Sonuclar ve olasihiklar

Lev Trotskiy, 1905 Devrimi’nin dersleri 1s18inda yazdig1 Sonuglar ve Olasilik-
lar baglikli brosiiriinde kapitalizmin esitsiz ve bilesik gelisiminden hareketle diinya
devriminin gelecegine dair iddial1 6ngoriilerde bulunmustu. Trotskiy’e gore, ka-
pitalizmin gelisme diizeyi ile proletaryanin biling diizeyi dogru orantili degildi.
ABD ve Ingiltere gibi ileri kapitalist iilkelerde proletarya sayisal olarak gogunlukta
olmasia ragmen burjuva hegemonyasindan kurtulamamisti. Feodal ve kapitalist
yapilarin i¢ ige gegtigi, sanayisi azgelismis Rusya’da ise burjuvazi hegemonya kur-
may1 bagaramamis, proletarya sayisal cilizligina ragmen yiiksek bir sinif bilincine
ulasabilmisti. Trotskiy’e gore, biiyiik toprak sahiplerine ve carlik rejimine gobekten
bagli Rus burjuvazisinin toprak reformu yapmasi ve imparatorlugun ezdigi uluslara
kendi kaderlerini tayin hakk: vermesi miimkiin degildi. Proletarya burjuvazinin bu
siyasi zaaflarini kullanarak iktidarin yolunu acabilirdi. Trotskiy, bu tespitten hare-
ketle proletaryanin Bati’dan 6nce Rusya’da iktidara gelecegini isabetle dngormiis-
tii. 1928°de yayimlanan Stirekli Devrim kitabinda esitsiz ve bilesik gelisme yasasini
somiirge ve yari-somiirge iilkelerine uygulayan Trotskiy, feodalizmden kapitalizme
gecisin celigkileriyle sarsilan bu toplumlarda Rusya’dakine benzer devrimci gelis-
melerin yasanacagimi saptamisti. Bu 6ngdrii ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Dogu
Avrupa’dan Cin’e ve Kiiba’ya uzanan devrimler zinciri tarafindan dogrulandi.'*!

Bugiinkii Cin’in kosullar1 Trotskiy’in kuramini gelistirdigi donemdekinden epey
farkli. Feodalizmden kapitalizme gegisin sancilar1 degil, Cin kapitalizminin igeride
drettigi sinifsal ¢eligkiler ve Oniine koydugu emperyalistlesme hedefi ile mevcut
emperyalist giicler arasindaki celigkiler glindemde. Bu farka ragmen esitsiz ve bile-
sik gelisme yasasi Cin’de islemeye devam ediyor. Kapitalist restorasyon tamamlan-
mis olmasina ragmen ortaya ¢ikardig1 ekonomik ve siyasi dinamikler Cin’de burju-
va hegemonyasinin 6niine ciddi engeller ¢ikariyor. Lao Xie mahlash Cinli Marksist,

140 Michael Roberts, “Russia Under Putin”, 15 Agustos 2022, https://thenextrecession.wordpress.
com/2022/08/15/russia-under-putin/ (erigim tarihi: 1 Ekim 2022).
141 Lev Trocki, Siirekli Devrim-Sonuglar ve Olasiliklar, Istanbul: Yazin Yaymcilik, 1999.
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2017°de kendisiyle yapilan bir miilakatta bu noktaya veciz bi¢cimde isaret ediyor:

Bence asil mesele Cin is¢i sinifinin bilyiikliigl ya da grevlerin sayisi degil. Yir-
minci ylizyilin baslarinda, ABD’de Rusya’dakinden ¢ok daha fazla sanayi iggisi
ve grev vardi, ancak sosyal devrim sadece Rusya’da gergeklesti. Bence Cin’in
degeri, ayn1 anda birden fazla faktoriin rol oynadigi [mevcut] durumunda yatiyor.
[Cin’de] farkli toplumsal giicler ve siniflar hala sekillenmeye devam ediyor ve
aralarindaki smirlar, ¢ikarlarin dagitimina iliskin kurallar ve birbirleri hakkindaki
anlayislar1 hala degisiyor. Burjuva devleti ve ideolojisi, “sivil toplum” da dahil
olmak tizere, heniiz insa ediliyor.'*

Lao Xie, Xi doneminin ayriksi niteliklerini bu esitsiz ve bilesik gelisme bagla-
minda soyle tanimliyor:

Bagskan Xi, devlet ingasina (Z1%[EZ) basladi. Bundan 6nce Cin hilkiimeti,
Deng Xiaoping’in piyasa reformlarindan Baskan Hu’nun gorev siiresinin sonuna
[2012°ye] kadar, genisletilmis bir gegici hiikiimet gibiydi. Devlet insas1 gorevi
stirekli erteleniyordu. Yavas yavas bir tiir burjuva devleti ortaya ¢ikti, ama bir evin
iskeleti gibiydi: bir ¢atis1 vardi ama pencerelerinde cam yoktu ve i¢i hi¢ dosenme-
misti. Insanlar i¢eride yasayabilir, hatta misafir davet edebilirler ama... “Bitmemis
burjuva devleti” dersek bu, burjuvazinin heniiz olugsmadig: seklinde, yanlis anla-
silabilir. O olustu, ama 6zellikle manevi diizeyde [...] insanlarin zihnine heniiz
derinlemesine niifuz edemedi. Uzun vadeli planlama i¢in tam bir kurallar ve dii-
zenlemeler seti heniiz olusturulamadi. Nihayet Bagkan Xi uzun vadeli bir devlet
kurmaya calistyor. Bu anlamda, Bagkan Xi’nin kurucu baba (E &) oldugunu soy-
leyebilirsiniz. Yiizlerce y1l dayanabilecek bir gey insa etmeye ¢alisiyor.'

Xi’nin bu yazida incelenen politikalar1 tam da bdyle bir istikrar arayisini hedef-
liyor. Ancak, igiincii biiyiik depresyonun yarattigi i¢ ve dis ¢eligkiler Xi’nin isini
zorlastirtyor. S6z konusu ¢eliskiler 2000°1erin basinda ayaga kalkan Cin proletarya-
sina 6dnemli olanaklar sunuyor:

Cin egemen sinifinin merkezinde yer alan grup, devlet iktidarini 6ngoriilebilir
gelecekte tekellestirmeye devam etme niyetini agikca ifade etti ve sinifin diger
fraksiyonlariyla olan geligkilerinin “siyasi ¢ogulculuk™ ilkeleri araciligiyla sorun-
suz bir sekilde ¢oziilemeyecegini saptadi. Ayn1 zamanda, bu grup eski kapitalist
diinyadan aktif olarak bir seyler 6grenmeye ¢alisiyor. Ve diinyanin geri kalan1 gibi
Cin de “kiiresellesme”den geri ¢ekilme donemine giriyor. Uluslararasi g¢ikarlar
yeniden diizenleniyor. Tiim bu faktdrler, Cin toplumunda ¢ok sayida i¢ gerilim
yarattyor. Toplum, her seyin insanlarin dogal ve tartisilmaz kabul ettigi kurallara
uygun olarak isledigi bir duruma heniiz kavugmamigtir. Cin’in sinif miicadelesi
bakimindan 6zel, belki de benzersiz bir deger tagimasinin nedeninin bu oldugunu
diistinliyorum. Mesele sadece is¢i sayist veya grev olsaydr o zaman Hindistan,
Endonezya veya Vietnam daha dnemli olabilirdi; ancak baska hicbir tilkede bugiin
Cin’de gordiigiimiiz tiirden fazla sayida faktoriin bileskesi yok [...] Kesinlikle bir
firsat var. Cincede “riizgar ve su bir siire bir yone dogru akar, sonra yon degistirir”

142 “A State Adequate to the Task”, s. 285. Burada Lao Xie’nin ABD-Rusya karsilastirmasinda
verdigi bilginin dogru olup olmamasindan ziyade devrimci politikanin mekanik kavranigina yaptigi
elestiri ve esitsiz ve bilesik gelisme vurgusu onemli.

143 a.g.e., s. 330-331.
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(NIKE 7 4%) diye bir soz var. Kapitalist iktidar esi benzeri goriilmemis 25 yillik
bir istikrar ddneminden sonra yalpalamaya (z)#%) bagladi.'*

20. Kongre’nin hemen ardindan yasanan (ve halen devam eden) simif miica-
deleleri ve halk hareketleri, Lao Xie’nin tespitlerini ¢arpici bigimde dogruluyor.
Yasanan miicadeleler, bu yazi boyunca iizerinde durdugumuz konularin (Cin ka-
pitalizminin yari-¢evre karakterinin, ti¢lincii biiylik depresyon doneminde sermaye
ile emek arasinda artan celiskilerin, agirlasan Uygur ulusal sorununun ve Xi do-
neminde artan devlet siddetinin) i¢ i¢e gecerek kristalize oldugu bir tabloyu orta-
ya koyuyor. Yukarida agikladigimiz gibi, Cin devletinin uyguladigi kapanmalara
dayali “sifir kovid” politikasi, 2020 yili boyunca ve 2021 basinda Cin’i biiyiik bir
halk saglig1 felaketinden ve ekonomik yikimdan korumustu. Ancak, giiclii bir asila-
ma programiyla desteklenmemesi durumunda bu stratejinin iflas edecegi acikti. Xi
yonetimi, mRNA asis1 ithalatina izin vermeyip yerli sirketlerin mRNA asis1 iiret-
mesini hedefleyen ithal ikameci politikay1 uygulamaya koydu. Ancak, Cin bilimsel
ve teknolojik bakimdan Bati’nin ¢ok gerisinde oldugu igin pandemi gibi bir halk
saglig1 krizinin ortasinda ithal ikamesine bel baglamak biiytik bir kumardi. Xi, bas-
ka konulardaki hoyratligini bu konuda da sergileyerek yerli mRNA asis1 iiretilene
kadar kapanmalarla siireci yonetmeyi, asi iiretildiginde bunu Cin’in Bati’ya karsi
zaferi gibi sunmayi tasarliyordu. Xi’nin bu projesi, Cin’in yari-gevre karakterinin
duvarina toslayarak iflas etti. Bugiine kadar Cin’de tek bir yerli mRNA asis1 dahi
kullanim onay1 alamadi. Bagka bir deyisle, Xi oynadigt as1 kumarii kaybetti. Bu
basarisizlik, Cin’i pandemiyle miicadelede uzun ve kapsamli karantinalar uygula-
maya mecbur etti. Halki yoran, sabirlar tasiran, irili-ufakli tepkilerle, direnislerle
karsilagan kapanmalari uygulamak i¢in devlet giderek daha baskici tedbirler almak
zorunda kald1.

Cin devletinin pandemi yonetiminin erken bir basar1 hikayesinden muazzam bir
basarisizliga dogru siiriiklenmesi, yazi boyunca ele aldigimiz diger 6nemli mese-
lelerin gidisatin1 da derinden etkiledi. Birincisi, kapanmalarin ekonomiye olumsuz
etkisi arttik¢a devlet (6zellikle de ihracatin motoru olan sektorlerde) fabrikalari agik
tutmay1 oncelik haline getirdi. Ancak, fabrikalardaki ¢alisma ve barinma kosullari-
nin yetersizligi nedeniyle her acilmanin ardindan vaka sayilari patladi. Bu durum,
polisiye tedbirlerle sindirilmis gibi goriinen isci sinifin1 hayatta kalabilmek i¢in
miicadeleye zorladi. Sermaye isci sinifini fabrikalarda toplayabilmek i¢in ticretleri
artirmak zorunda kaldi. Ancak, verilen sozlerin ekonomik krizin etkisiyle yerine
getirilmemesi ig¢ilerin miicadelesini daha da sertlestirdi. Pandemi politikasinin ifla-
s1, yazida degindigimiz diger meseleleri de agirlastirdi. “Sifir vaka” politikasi, en
basindan itibaren Sincan Uygur Ozerk Bélgesi’nde ulusal baskiyla i¢ ice gececek
sekilde, diger bdlgelere nazaran daha kati ve hoyrat bicimde uygulaniyordu. Ayri-
ca, liniversitelerde 6teden beri zaten kisitli olan akademik 6zgiirliikklerin ve 6grenci
orgiitlenmelerinin Xi déneminde iyice baskilanmasi, 6grenci genglik basta olmak
iizere genis bir kesimde ciddi bir huzursuzluk yaratmaktaydi. Kapanmalarin egitim
kurumlarmi da kapsayacak sekilde siirekli uzamasi, tiim bu sorunlari bir kivilcimla

144 a.g.e., s. 286, 350.
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patlayacak hale getiriyordu.

Cin halkin1 sokaga doken ilk kivilcimi sanayi proletaryasi ¢akti. Bilindigi gibi,
Tayvan sermayeli, Apple firmasinin dizayn ettigi tirtinlerin bir numarali imalatgisi
olan Foxconn sirketi, tiretimini Cin’de yiiz binlerce is¢inin calistigi, her biri kiiglik
birer sehre benzeyen fabrikalarda yapiyor. Guangdong eyaletindeki fabrikalarda
isci miicadeleleri nedeniyle tiretim maliyetleri artinca Foxconn iiretimini iilkenin
ticretlerin diigiik oldugu orta ve bat1 bolgelerindeki eyaletlerine dogru kaydirmisti.
Ancak, oralarda da miicadeleler ve hak kazanimlari yasandi. “iPhone sehri” olarak
bilinen, Henan eyaletinin Zhengzhou (Cengco) sehrindeki fabrikada yaklasik 200
bin is¢i ¢alistyor. Pandemi nedeniyle sik sik karantinaya maruz kalmaktan, karan-
tinalar sirasinda kotii kosullara mahkiim edilmekten sikayetci yaklagik 100 bin isci
Ekim ayinim ortasindan itibaren kitleler halinde fabrikay: terk ettiler. Uretimin dur-
ma noktasina gelmesinden endigelenen Cin devleti, devlet kapitalisti karakterinin
carpici bir 0rnegini sunarak, evvela alt diizey parti-devlet kadrolarini ve memurlari
Foxconn fabrikasinda ¢alismaya gonderdi. Bu uygulama isgiicii yetersizligi sorunu-
nu ¢ozemeyince Foxconn yonetimi ticretlere ciddi zam yaparak, barinma kosullari-
n1 diizeltme sozii vererek yaklasik 100 bin yeni is¢iyi ise aldu.

Ancak, carklar donmeye basladiktan sonra yonetim yan ¢izmeye basladi. Verilen
sozlerin aksine eski ve yeni is¢ilerin bir arada ¢alismas1 ve barinmasi, fabrikadaki
salginin ve kapanmalarin devam etmesine neden oldu. Yonetim ig¢ilere vaat ettigi
ticret ve yan hak 6demelerini geciktirmeye basladi. Cin Yeni Y1l1 6ncesinde 6deme
bekleyen is¢ilerin beklentileri karsilanmadi. Foxconn iscilerinin biriken 6fkesi 22
Kasim’da patladi. Iscilerle bas edemeyen yonetim dnce fabrika giivenligini devreye
soktu. Isciler giivenligi piiskiirtiince polisler devreye girdi. Isciler tam ii¢ giin bo-
yunca (kimisi {iniformali kimisi karantina gorevlisi gibi, izolasyon kiyafeti giyen)
polislerle ve gilivenlik gorevlileriyle catisti. Catismalar sirasinda is¢iler fabrikadaki
giivenlik kuliibelerini ve kovid testi noktalarini tahrip ettiler. Eylem basariyla so-
nuglandi, Foxconn yonetimi eskisinden de yiiksek iicretler ve yan haklar vermeye
ve bunlari isgilerin banka hesaplarina derhal yatirmaya razi oldu.'* Foxconn’daki
basarili miicadele, Xi’nin uzun siiredir uyguladig1 emek diismani politikalarm aldi-
&1 1lk 6nemli yenilgi oldu.

145 “DRE 7] BMNELETARNMEIF (—)”, ([Derinlemesine Analiz] Zhengzhou’daki
Foxconn Is¢ilerinin Sinif Miicadelesi (1)), 25 Kasim 2022, https:/telegra.ph/Jinzhao-Deep-in-
Analysis-The-Class-Struggle-of-Foxconn-Workers-in-Zhengzhou-part-1-11-25 (erigsim tarihi: 28
Kasim 2022).
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Foxconn iscileri, beyaz renkli izolasyon kiyafeti giymis giivenlik gorevlileriyle
catisiyorlar.

24 Kasim’da Sincan Uygur Ozerk Bélgesi’nin Urumgi kentinde ¢ikan ve 10
kisinin 6limiiyle sonuclanan yangin ise bardagin tasmasina neden oldu. Karantina
onlemleri ¢ergevesinde bina girisinin kapatildigi, apartman sakinlerinin bu neden-
le binadan ¢ikamadiklari, yollarda kurulan barikatlar nedeniyle itfaiyenin bolgeye
zamaninda ulasamadigi bilgisi yayildi. Facianin ertesi giinii yapilan basin toplanti-
sinda konusan yetkilinin olaydan apartman sakinlerini sorumlu tutmasryla birlikte
tepkiler ¢1g gibi biiyiidii.'*® 25 Kasim’da Urumgi’de protesto gosterileri yapildi. 26
Kasim’dan itibaren iilke ¢apinda binlerce kisi sokaga ¢ikti. 50°den fazla iiniver-
site kampiisiinde kitlesel gosteriler yapildi.'*” Gosterilerin tamaminda Xi yoneti-
minin pandemi yonetimindeki basarisizligi, hoyratligi ve baskiciligi hedef alindi.
Bazi yerlerde dogrudan rejim karsit1 sloganlar atildi. Ornegin 27 Kasim aksami
Pekin’de 100 civarinda kisi “Diktatorliik istemiyoruz”, “Kisi kiiltii istemiyoruz”,
“Evrensel degerler istiyoruz”, “Ozgiirliik, esitlik, demokrasi ve hukukun {istiinlii-
glini istiyoruz” sloganlariyla Tiananmen Meydani’na dogru yiiriidiiler."*® Ayn1 gece
Sanghay’da yapilan gosteride “Diktatorliige hayir, demokrasi istiyoruz”, “Diktatdre
ihtiyacimiz yok; oy hakki istiyoruz” sloganlarini attilar.'*

146 Manya Koetse, “The 11.24 Urumgqi Fire: Mourning and Anger at Lives Lost in Apartment Bu-
ilding Inferno”, 25 Kasim 2022, https://www.whatsonweibo.com/the-11-24-urumgi-fire-mourning-
and-anger-at-lives-lost-in-apartment-building-inferno/ (erisim tarihi: 28 Kasim 2022).

147 https:/twitter.com/vivianwubeijing/status/1596756273730502657 (erisim tarihi: 28 Kasim
2022).

148 https://twitter.com/SiminaMistreanu/status/1596912559399268353 (erisim tarihi: 28 Kasim
2022).

149 https://twitter.com/vivianwubeijing/status/1596610080350535680 (erisim tarihi: 28 Kasim
2022).
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Sanghay’daki eylemde Mao posteri acild1 (27 Kasim 2022)

Eylemlerin nasil sonuglanacagini kestirmek miimkiin degil. Simdiden netlesen
bir dizi noktaya isaret etmekle yetinelim. Birincisi, Han ¢ogunlugun Uygurlara yo-
nelik sovenist 6nyargilarinin ortadan kalkmasi s6z konusu olmamakla birlikte, Uy-
gurlarin maruz kaldigi bir haksizligin tiim iilkeyi sokaga dokebilmis olmas1 6nemli
bir gelisme. Bu durum, iki ulus arasindaki giivensizliklerin miicadele i¢inde ortadan
kaldirilmasinin (en azindan uzun vadede) miimkiin olabilecegini gosteriyor. Ikinci-
si, 1989’da Tiananmen Meydani’nda zirveye ulasan eylem dalgasinda oldugu gibi
bugiinkii gosterilere de farkli siniflardan ve siyasi goriislerden insanlarin katildig
goriiliiyor. Liberal egilimde olanlarin yani sira sosyalist egilimden insanlarin da
eylemlere katildig1 agik. Sanghay’daki gosterilerde Mao posteri agildi. Tiananmen
eylemlerine benzer bigimde,'® Sanghay’da, Pekin Universitesi'nde ve Chengdu
(Cangdu) kentindeki eylemlerde Enternasyonal marsi sdylendi.!”! Pekin’de Liang-
ma Irmagi bolgesinde yapilan bir gdsteride bir kisi “dis giicler”den bahsedince kit-
leden biri “Soziini ettigin dis glicler Marx ve Engels mi? Sincan’daki yangini da
yabanci gii¢ler mi ¢ikardi?” yanitin1 verdi.'*> Son olarak, bu eylem dalgasi, ister bir-

150 https://www.abc.net.au/news/2019-06-03/chinese-protesters-sing-the-communist-
anthem/11167590 (erisim tarihi: 28 Kasim 2022).

151 https:/twitter.com/Gohahweil/status/1596862131433254912 (erisim tarihi: 28 Kasim 2022),
https://twitter.com/EliDFriedman/status/1596612696107286528 (erisim tarihi: 28 Kasim 2022),
https://twitter.com/EliDFriedman/status/1596900050747019264 (erigim tarihi: 28 Kasim 2022).
152 https:/twitter.com/renminwansui5/status/1597081723887824896 (erisim tarihi: 28 Kasim
2022).
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takim tavizler elde ederek'> geri ¢ekilsin isterse devlet tarafindan ezilsin, Xi’nin on
yildir insa etmeye calistigi, 20. Kongre’den mutlak bir zaferle ¢ikarak perginlemeye
heveslendigi diktatorliigliniin toplumsal temellerinin yeterince saglam olmadigini
ortaya cikardi.

Ningbo Teknoloji Enstitiisii’nde asilan bir pankart: “Ben Cinli bir gencim, dis
giic degilim”.

Kasim 2022°de patlak veren eylem dalgas: ile Lao Xie’nin yukarida aktari-
lan tespitleri birlikte diisiintildigiinde, gegen yiizyilda oldugu gibi giiniimiizde de
Cin’in diinya devriminin en kritik cephelerinden birisi oldugu belirginlik kazaniyor.
Yeni bir Cin Devrimi’nin yeni bir diinya devrimi dalgasini baslatabilecegi bellidir.
Bu dalgay1 baslatmak i¢in Cin’de yeni bir devrimei partinin, diinya ¢apinda ise
yeni bir enternasyonalin kurulmasi gerekir. Boyle bir yonelisin 6n kosullarindan

153 Vaka sayilarinin son dénemde hizla artmasina ragmen bazi bolgelerde son birkag giindiir pan-
demi onlemlerinin gevsetilmesi, “uzun kovid” tehlikesine uzun siire dikkat ¢eken Cin medyasin-
da son giinlerde bu tehlikeyi kiiglimseyen yayinlar yapilmaya baslanmas: devletin Kasim 2022
eylem dalgasini yatistirmaya yonelik ilk adimlart gibi goriiniiyor. Ancak, yukarida agiklanan ast
meselesi hatirlandiginda 6nlemlerin gevsetilmesinin yeni sorunlar ve celiskiler yaratma ihtimali
kiigiimsenemez (Ma Chi, “COVID Control Measures Optimized Across China”, 1 Aralik 2022,
https://www.chinadaily.com.cn/a/202212/01/WS6388babca31057c47eba2315.html (erigim tarihi:
2 Aralik 2022); Benjamin Mueller ve Alexandra Stevenson, “As Officials Ease Covid Restrictions,
China Faces New Pandemic Risks”, 2 Aralik 2022, https://www.nytimes.com/2022/12/02/health/
china-covid-lockdowns.html (erigsim tarihi: 2 Aralik 2022); “China Signals Ease in Covid Policy
After Mass Protests”, 2 Aralik 2022, https://www.bbc.com/news/world-asia-china-63805188 (eri-
sim tarihi: 2 Aralik 2022); Brenda Goh, “Beijing, Shenzhen Loosen More COVID Curbs as China
Fine-tunes Policy”, 3 Aralik 2022, https://www.reuters.com/world/china/beijing-shenzhen-loosen-
more-covid-curbs-china-easing-gathers-pace-2022-12-03/ (erisim tarihi: 3 Aralik 2022); https://
twitter.com/alexludoboyd/status/1598691747667890177, (erisim tarihi: 3 Aralik 2022); https:/
twitter.com/huxijin_gt/status/1597273701774655488, (erisim tarihi: 1 Aralik 2022)).
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biri CKP’nin iginde ittifak kurulacak sol kanatlar aramak yerine is¢i sinifinin giicii-
ne glivenmektir. Han sovenizmini reddetmek, Uygurlari, Tibetlileri ve diger ezilen
uluslar gerici akimlarin ve emperyalizmin kozu olmaktan ¢ikarip devrimin miitte-
fiki yapmanin yegane yoludur. Nihayet, Cin kapitalizminin emperyalist olmayan,
yari-gevre niteligini kavramak ve turuncu devrim kampinin sol i¢indeki uzantilari-
na karsi ikirciksiz tutum almak Cin’de ve diinyanin geri kalaninda devrimei politi-
kanin vazgegilmez kosuludur.
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Burjuvazinin dissiz dusmani
Stalinizm

Hasan Refik

Stalinist partiler ve orgiitler, 20. yilizyilin biiyiik kisminda diinya solu igerisinde
hegemonik bir yer tuttu. Biirokratik is¢i devletlerinde iktidarda olan partileri bir
kenara biraksak dahi, Fransa’dan Endonezya’ya, italya’dan Irak’a kadar diinyanin
dort bir yaninda Stalinizmin su ya da bu bicimini benimsemis olan resmi komiinist
partileri milyonlar1 arkasinda topluyordu. Bu sartlar altinda, devrimci Marksistler
hem ulusal hem de enternasyonal alandaki pozisyonlarinmi siklikla Stalinizmin ve
Stalinist partilerin karsisinda belirlediler.

Bugiin bu gii¢ dengeleri énemli dl¢iide degismis durumda. Stalinizmden gelen
resmi komiinist partiler bir¢ok iilkede nedamet getirdi. Bu partiler, italya gibi baz1
iilkelerde biirokratik is¢i devletleri yikilir yikilmaz komiinizm gémlegini ¢ikarttilar,
adlarini degistirip burjuva siyaseti i¢inde giivenli bir kdse kaptilar. Tiirkiye’de resm1i
komiinist parti geleneginden gelen ana gruplarin birlesip kurdugu TBKP, iktidar he-
defini programindan ¢ikartti, kisacik omrii sirasinda “Te-Be-KP degil, Tévbe-KP”
olarak anilan bir utan¢ vakasi olarak tarihte yer edindi. Komiinist partinin 6ziiniin
degilse de biciminin bir kabuk gibi muhafaza edildigi Fransa’da Fransiz Komii-
nist Partisi, birka¢ y1l dnce orak-gekici bayragindan indirdi. Bugiin hala Stalinizmi
bayrak edinen parti ve orgiitler diinya solu i¢inde 6nemli bir gii¢ teskil etse de, eski
kadir-i mutlak hallerinden artik eser yok. Dahasi, biitiin giinahlar1 ve sevaplariyla,
devrimci Marksist gelenekten gelen partiler ve orgiitler birgok iilkede solun iginde
onemli bir giice sahip. Hatta Arjantin’den Fransa’ya belli bagli ilkelerde artik dev-
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rimci solun temel giiciinii olusturuyor.

Yani gelinen noktada, devrimci Marksistlerin Stalinizmin olumsuzlamasi ola-
rak anlagilmasina yol acan sartlar ortadan kalkmistir. Dahasi, devrimci Marksizmin
Stalinizm ile iligkisi iizerinden degil, Leninizmin devamcisi olarak anlagilmasi ve
anlatilmas1 bugiin bir gérev haline gelmigtir. Fakat buradan yola ¢ikip, Stalinizme
dair bir tartigma yiirlitmenin eski ya da sekter bir refleks oldugu sonucuna varmak,
cubugu fazla bilkkmek olur. Hegemonik giiciinii kaybetmis olmakla beraber, bugiin
Stalinizmi acik¢a sahiplenen oOrgiitler hala sosyalist hareket i¢cinde dnemli bir agir-
liga sahip. Dahasi, on yillar siiren bu hegemonyanin etkisiyle, Stalin’i ve Stali-
nizmi bayraklagtirmayacak olanlarin dahi, Halk Cephesi stratejisinden tek iilkede
sosyalizme degin bir dizi Stalinist carpitmay1 Leninizmin pargasi saymasi, sanmasi
hala oldukc¢a yaygin. Bu sebeple, bu yazida sadece teorik alanda degil, bilakis pra-
tik sonuclariyla Stalinizmin devrim miicadelesi verenlerin oniinde nasil bir engel
teskil ettigini gostermeyi hedefliyoruz. Stalinizmin tartisilmasi, elbette gelecekte
sosyalizmin ingasina girdigimizde ihtiya¢ duyacagimiz dersleri ¢ikarmak agisindan
onemli. Ama mesele bundan ibaret de degil. Stalinizmin 6niimiize ¢ikaracagi engel-
lerden kurtulmak, bizatihi devrim miicadelesi icerisinde, yani burjuvaziyi devire-
bilmek i¢in de bir o kadar elzem.

Sovyetler Birlii’ndeki biirokrasinin, diinya devrimlerinin oniinde bir engel
olarak ortaya c¢ikmasina yol acan tarihsel gelisme de aslinda yine diinya devrimi-
nin seyriyle alakali olmugtur. Ekim Devrimi’ni ve Birinci Diinya Savagi’ni1 izleyen
donemde devrimler iist iiste patlak vermis fakat sosyal demokrasinin ihaneti ile
eski Carlik cografyasi diginda hicbir yerde is¢i devrimi zafer kazanamamustir. Oysa
Marx’1n ve Engels’in de saptadigi iizere, devrimin basta gelismis ekonomiler olmak
tizere, diinya Ol¢eginde yayilmasi sadece iyimser bir temenni degil, devrimin ha-
yatta kalabilmesi i¢in iktisadi bir zorunluluktur. Sovyetler Birligi ise, diger devrim-
lerin yenilgisi kargisinda, bir koylii toplumunda sosyalist iiretim iligkileri kurmaya
girismek zorunda kalmistir. Bu sartlarda biirokrasi, toplumun {istiinde ayricalikli
bir katman olarak yiikselmistir. Biirokrasinin maddi konumu ise celigkilidir. Bir
yandan devrimin iiriinii olan is¢i devleti yikilirsa, kendi ayricalikli konumunu da
kaybedecegi i¢in, en azindan ilk asamada biirokrasinin ¢ikari kapitalist restorasyon-
dan yana degildir. Ama diger taraftan, devrimin yeni lilkelere sicramasi ve diinya
capinda olusacak devrimci sarsintilar da biirokrasinin iktidari i¢in tehlikeler dogu-
rabilir. Bir yandan her devrimci sarsinti emperyalizmle ¢atisma ihtimalini de bera-
berinde getirecektir. Dahasi bagka iilkelerde zafere ulasacak bir devrim, diinya ¢a-
pinda Sovyet biirokrasisinin liderlik roliinii sarsabilecek yeni bir devrimci 6nderlik
dogurabilir, hatta bu yeni heyecanla Sovyet is¢i siifin1 da tekrar harekete gecirip
biirokrasinin iktidarmi sarsabilir. Biirokrasinin ve bu biirokrasinin ideolojisi olarak
Stalinizmin diinya devrimleri ile olan iligkisini tam olarak bu ¢eliskili maddi konum
belirler. Maddi ¢ikarlari sebebiyle biirokrasinin bir yandan iceride is¢i devletinin
kazanimlarinin tamamen ortadan kaldirilmasina kars1 ¢ikmasi, diger taraftan diinya
emperyalizmi ile baris i¢inde bir arada yasamasina engel olabilecek diger devrim-
leri ise tehlikesiz hale getirmesi gerekir. Yani bir ideoloji olarak Stalinizm basitce
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bir hata ya da Stalin’in kisiliginden kaynakli bir sapma degildir.! Bilakis, Sovyetler
Birligi’nde biirokrasinin yiikseliginin yarattig1 maddi zemin iizerinde dogmus bir
sonugtur.

Bu yazi, bu 6nermeyi veri aliyor. Bu temel {izerinde, ortaya ¢ikan sonucun, yani
Stalinizmin diinya ¢apindaki devrim miicadelelerinde, devrim savascilarin oniin-
de nasil bir engel oldugunu sergilemeyi hedefliyor. Yani asil odak noktasi, Sovyet-
ler Birligi icerisinde Stalinizmin yiikselmesinden ziyade, Stalinist ¢izginin diger
tilkelerdeki miicadeleler iizerindeki etkisi olacak. Bunun ¢ok temel bir sebebi var.
Yukarida belirttigimiz gibi, Stalinizm Sovyetler Birligi’nde biirokratik yozlagmanin
bir iirlinii ve biirokrasinin ¢ikarlarinin bir ifadesiydi. Bugiin, Kiiba ve Kuzey Kore
digindaki biirokratik ig¢i devletleri yikilmigsken, bu maddi temel ortadan kalkmagtir.
Fakat bir ideoloji olarak Stalinizm, kendini doguran sartlarin yoklugunda, bir kabuk
yahut bir zombi gibi bir dizi orgiitiin programinda ve aydinin kafasinda varligini
stirdiiriiyor. Bu sartlar altinda, ve bu programi savunan orgiitler bir giice sahip oldu-
Su miiddetce, biirokrasi tarih sahnesinden cekilmigken dahi biirokrasinin prog-
ramu sinif miicadeleleri alaninda rol oynayabilir. Ya da farkl sekilde ifade edecek
olursak, Stalinizm kendini yaratan maddi temellerin yoklugunda dahi simif miica-
delesinin 6niinde bir engel olma potansiyelini tasiyor. Cin’de ve Kiiba’da komiinist
adini tastyan partilerin iktidarda bulunmasi da (her ne kadar Cin’de kapitalizme
doniis gergeklesmigse de) Stalinist politik kaliplarin ayakta kalmasina katkida bu-
lunmaktadir. Biz konunun tam da bu kismina odaklanarak, bir zombi gibi varligim
stirdiiren Stalinizmin, bugiin kapitalizmi devirmek isteyenler i¢cin neden yanlis bir
ara¢ oldugunu gostermeye girisecegiz.

Bu vesileyle, ii¢ eksen iizerinde bu yazinin amacinin ne oldugunu ve ne olma-
digin1 vurgulamakta fayda goriiyoruz. ilki ve en 6nemlisi: Devrimci Marksistlerin,
is¢i smufl hareketinin zayif karni olan Stalinizm ile hesaplagmasinin, burjuvazinin
kalemgorlarinin, kolay bir diisman olan Stalinizmi vesile edip Marksizme ve Leni-
nizme saldirmast ile higbir paralellik iceremeyeceginin altini kalin kalin ¢izmek is-
teriz. Dolayistyla bu yazi, anti-komiinizm cephesinin karsisina gercek bir alternatif
olarak devrimci Marksizmi ¢ikarma ¢abasinin bir parcasi olarak diistintilmeli. Stmif
diismanina sunu soyliiyoruz: Stalinizm digsiz diismandi, Leninizmin ve Marksiz-
min bayragini, hem diisiinsel hem pratik alanda kiskangca sahiplenmeye ve iktidara
tasimaya kararli olan devrimci Marksizmin karsisina, bizim karsimiza c¢ikin. Dev-
rim miicadelesi saflarinda yer alan ya da yer almak isteyenlere ise sunu soylilyoruz:
Stalinizm bir asra yakin devrim giiclerinin ya oniinde engel oldu ya da elinde kor bir
bigak. Gelin, devrimi ve sosyalizmi zafere ulastirmaya uygun olan silahi, devrimei
Marksizmi kusanalim.

Ikinci hususa gelelim. Devrimci Marksizmin Stalinizm karsisindaki pozisyo-
nu, siklikla bir karikatiire indirgeniyor. Buna gore, Sovyetler Birligi ve Komintern
icerisindeki miicadeleden yenilgiyle ¢ikan taraf, yani devrimci Marksizm, bu mii-
cadeleyi kazanan tarafi, yani Stalinizmi zor kullanmakla, anti-demokratik olmakla
ya da cok insan oldiirmekle su¢luyor. Meselenin bu eksende ele alinmasi, devrimci
Marksist gelenekten gelen bazilarinin da garip sekilde devraldigr mutlak bir car-

1 Sungur Savran, “Sovyetler Birligi’ni Kim Y1kt1?”, Devrimci Marksizm, no: 28-29, Giiz-Kis 2016.
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pitmadir. Bu semaya gore, s6ziim ona, bir taraf reel politika yapip elini kirletirken,
diger taraf muhalefet olmanin tarihsel rahatligiyla, etik bir zemine gecip gercekci
politikacilara parmak salliyor. Belirtelim, anlasilmasi i¢in iyice sematiklestiriyoruz
fakat carpitmanin 6ziinii isabetli aktardigimiz kanaatindeyiz.

Biz bu karikatiire tamamen kars1 ¢ikiyoruz ve tarihsel koordinatlarin yeniden
gozden gecirilmesini Oneriyoruz. Stalinizme yonelik temel suclamanuz muhalefete
kars1 gayriahlaki yollarla zafer kazanmas: degil, uzun vadede bir yenilgi ideolojisi
oldugunu kamitlanus olmasidir. Evet, Stalinizmin is¢i sinift demokrasisini ihlal
etmesi, Leninizmin demokratik merkeziyet¢iligini paramparca etmesi Stalinizme
yonelik suglamalarimizin 6nemli bir parcasi. Fakat eger Stalinizm diinya capinda
sahip oldugu hegemonik rolle kapitalizmi yenilgiye ugratmis olsaydi, bu sorun tali
hale gelebilirdi. Fakat aksine, bu hat komiinistleri ve is¢i sinifin1 yenilgiye gotiirdii.
Yani Stalinizmin pozisyonu gercekci ama zorunlu, devrimci Marksizmin pozisyonu
ise bunun naif ya da idealist bir elestirisi degildir. Onermemizi net sekilde belir-
telim. Diinya devriminin geri ¢ekilmesinin dolaysiz bir sonucu olan, Leninizmin
carpitilmasi, Leninizme {istli kapali bir reddiye bicimini alan Stalinizm, tarihsel
planda geri ¢cekilme donemine denk diisen bir yenilgi ideolojisidir. Bir asir boyunca
isci sinifina yenilgi iistiine yenilgi yasatmistir. Leninizm ve onun 6zbedz devamcisi
olan (dahast muzaffer Kizil Ordu’nun kurucusu Trotskiy’in adiyla amilan) devrimci
Marksizm, tarihsel bir taarruz doneminin tirliniidiir ve bir zafer ideolojisidir. Uzun
on yillar, Stalinizm karsisinda orgiitsel zayiflik icerisinde olmasi bunu kanitlamak
icin kullanilabilecek tarihsel orneklemi azaltiyor. Ama devrimci Marksizmin siir-
diiriiciisti oldugu Leninizmin Ekim Devrimi’ni zafere ulagtirmas: ve devasa bir i¢
savasta galip gelmesi bile tek bagina 6nemli bir kanittir.

Stalinizm bir yenilgi ideolojisidir dedik. Bu iki acidan gecerli. Birincisi, diin-
ya devriminin geri ¢ekilmesinin, yani is¢i sinifinin tarihsel bir yenilgisinin iiriinii
olarak ortaya ¢ikmugtir. Ikincisi ve bu yazida vurgulayacagimiz asil husus olarak,
sundugu onderlikle on yillar boyunca devrim cephesinde olanlara tekrar ve tekrar
yenilgiler yasatmistir. Sovyetler Birligi’nde biirokrasinin yiikselisi sonucu, is¢i dev-
leti icerisinde baskin ¢ikan, kazanan o tarihsel momentte Stalinizm olabilir. Diinya-
tarihsel yerlerine oturttugumuzda, dahasi buradaki zaferi parti ici miicadelelerdeki
yenilgi/zafer olarak degil burjuvaziye kars1 verilen miicadeleler iizerinden diisiin-
diigiimiizde bu soyledigimizin gecerli oldugu goriilecektir. Yani Stalinizmin parti
ici miicadelede kazanan taraf olmasi, tarihsel 6lgekte isci sinifi yenilgiye gotiiren
hat oldugu gercegini gozden gizlememeli. Bunun cesitli 6rneklerini yazida sergile-
yecegiz.

Yaziy1 amagclart agisindan {igiincii ve son eksende yerine oturtalim. Bu yazinin
amaci asirlik tartigmalarda devrimci Marksizmin hakliligimi kanitlamaktan ibaret
degil. Tarihsel tartigmalara ve 6rneklere donecegiz ama bunu, bugiine dair sonuglar
ctkarmak icin yapaca8iz. Bu drneklere donecegiz ciinkii eldeki silahin, on yillardir
her seferinde tutukluk yapmasinin bir tesadiif olmadigini géstermek istiyoruz. Ama
en onemlisi, bugiiniin devrimcileri olarak, bugiiniin devrimcilerini dogru silahlar
kusanmaya ikna etmek istiyoruz. Stalinizmin ihanetleri ve beceriksizlikleri, Cin’de
ya da Ispanya’da, Yunanistan’da ya da Irak’ta, kusak kusak devrimci icin yenilgi,
zindan ve daragaci sonucunu verdi. 21. yilizyilin devrimleri Sili’den Sudan’a ka-
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dar tiim hagmetiyle bagini1 kaldirmisken, daha 6nce oniimiize engel olarak dikilmis,
devrimcilerin zayif karni olan Stalinizm ile hesaplagsmak istiyoruz. Yani devrimci
Marksistlerin, Stalinizme karst polemik yiiriitmesi, bazen ezberden sdylenenin ak-
sine, Sovyetler Birligi'nin yikilmasiyla anlami kalmamaisg bir tartismanin tekrarlan-
mas1 degildir. Bilakis, Stalinizmin devrimci Marksist elestirisi, tam da bugiiniin
miicadeleleri i¢in yakici bir ihtiyactir.

Yazida nasil bir yol izleyecegimizden de bahsederek bu girig kismini kapatalim.
Stalinizmin 20. yiizyildaki hegemonik rolii, boylesi bir yazi i¢in baz1 metodolojik
zorunluluklart da beraberinde getiriyor. Diinya capinda énem tagityan sinif miica-
delelerinde ya ¢ok nadiren bir gii¢ olarak ortaya c¢ikabilen ya da hi¢ bunu basa-
ramayan, s0z gelimi anarsizm ya da Marksizm icerisindeki daha kii¢iik akimlar
iizerine yaziyor olsaydik, bu gruplarin sdyledikleri iizerine odaklanmak en azindan
bir segenek olabilirdi. Stalinizm ise 20. yiizy1l boyunca defalarca sinanma imkanina
kavugmustur. Dolayisiyla bu yaziy1 metinler arasi bir polemik gibi yazamayiz. Biz
de cesitli bagliklar altinda Stalinizmin simif miicadelesi alanindaki icraatina goz-
lerimizi ¢evirip, bu akimin somut performansini sergileyecek, bugiin miicadeleye
atilmak isteyenler icin neden elverisli bir ara¢ olmadigini gosterecegiz.

Bunu yapmak icin sirasiyla dort baghiga (siirekli devrim, anti-fagist miicadele,
Halk Cephesi ve diinya devrimi) odaklanip, bunlarin her birini birer vaka (sirasiyla
Cin, Almanya, Ispanya ve Italya) iizerinden tartisacagiz. Ozellikle, dort 6rnegi de
Sovyetler Birligi icerisinde biirokrasinin yiikselisine karg! verilen miicadelelerden
degil, diinyanin farkli yerlerindeki devrim kavgalarindan sectik. Bdylece, Staliniz-
min biraktig1 zehirli mirastan kurtulmanin yalnizca is¢i devletinin ingasina girigti-
gimizde degil, yiikselen fasizmi ezme ve devrimi zafere ulagtirma miicadelesinde
de, yani bugiin i¢in de 6nem tasidigin1 géstermeyi umuyoruz. Dort bagligi dort ayri
vakada inceleyecek olmamizdan, bir 6rnekte tartigilan baglifin, yani so6z gelimi
diinya devrimi meselesinin, diger 6rnekler i¢in 6nem tagimadigi sonucu ¢ikmamali.
Bu tercihimizin tek sebebi, okurun yaziy1 takibini kolaylastirip, Stalinizmin ideo-
lojik mirasinin farkli unsurlarinin sorunlarmi tek tek ortaya koyabilmek. Sungur
Savran yoldasimizin, yukarida andigimiz, Devrimci Marksizm’in 28-29 numarali
cift sayisinda yer alan yazisinda yaptig1 gibi, biz de drneklerimizi Stalin donemiyle
sinirlayacagiz. Boylece, soz gelimi 1965 Endonezya’sini ya da on yil 6ncesinin
Nepal’ini tartistyor olsaydik yapilabilecegi tizere, Stalinizmin farkli versiyonlarini
sahiplenenlerin sorumluluktan kagmasinin 6niine gegmeyi umuyoruz.

1.Asamali devrim ve Cin‘de ilk sinav

Stalinizmin, Leninizmden ideolojik planda kopusunun ilk ve en net 6rneklerin-
den biri ile baglayalim. Giiclenmeye baglayan biirokrasinin Trotskiy’i hedef tah-
tasina oturtmastyla birlikte, siirekli devrim teorisi Stalinizmin taarruzuna ugramis
ve bu akim tarafindan reddedilmistir. Oysa 1917 sonrasinda Bolsevik Partisi ve ilk
yillarinda Komiinist Enternasyonal i¢in Mengevik agsamali devrim teorisine karsi
stirekli devrimin savunusu bir veridir.

Burada bir ayrimin altini ¢izmek gerekiyor. Trotskiy, 1905 devriminden ¢ikardigi
dersler sayesinde siirekli devrim teorisinin merkezinde yer alan sonuclara oldukca
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erken bir agamada ulagmigtir. Daha bu erken agamada burjuvazinin devrimci giicii-
niin 1848’den sonra tiikendigini, burjuva demokratik devrimin gorevleri ile sosya-
list devrimin gorevlerinin, is¢i stnifinin 6nderliginde gerceklesecek bir devrimde i¢
ice gececegini saptamustir. Daha sonra, 1917°de baglayan devrim Trotskiy’in ana-
lizini dogrulamistir. Lenin’in bu noktaya varmasi ise SJubat Devrimi’nin patlamasi
ve “Uzaktan Mektuplar” ile olacaktir’> Ama bir kez bu noktaya ulagtiktan sonra,
stirekli devrim, Lenin’in teorisinin olmazsa olmaz bir unsuru haline gelecektir. Le-
nin bunu 1921 yilinda, Ekim Devrimi’nin dordiincii y1l dontimii vesilesiyle kaleme
aldig1 bir yazida, cok veciz bicimde ifade edecektir:

Bu arada Kautsky’ler, Hilferding’ler, Martov’lar, Cernov’lar, Hillquit’ler,
Longuet’ler, MacDonald’lar, Turati’ler ve “1kibugukuncu” Marksizmin diger
kahramanlar1 burjuva-demokratik ve proleter-sosyalist devrimler arasindaki bu
iliskiyi anlama kapasitesine sahip degildi. Hki ikincisine dogru gelisir, doniisiir.
Ikincisi, ilerlerken, ilkinin sorunlarini ¢ozer. Ikincisi ilkinin eserini pekistirir. Mii-
cadele ve ancak miicadele ikincisinin ilkini agma konusunda ne kadar basarili ola-
bilecegini belirler.?

Fakat Lenin’in demokratik devrimin sosyalist devrimle i¢ ice gececegi sonu-
cuna ulagsmadan 6nce savundugu “Iscilerin ve Koyliiliigiin Devrimci-Demokratik
Diktatorliigii” anlayisi dahi Mensevik asamali devrim teorisinden bambagkadir.
1905 Devrimi doneminde Lenin de, Mengevik teorisyenler Plehanov ve Akselrod
da Rusya i¢in bir burjuva devrimi 6ngoérmektedir. Fakat Mensevikler i¢in bu, ilk
agsamada burjuvazi ile isci sinif1 arasindaki miicadelenin kenara birakilmasi, devri-
min onderliginin burjuvaziye teslim edilmesi ve is¢i sinifina yalnizca burjuvaziyi
destekleme gorevi verilmesi anlamina gelmektedir. Lenin ise 6zellikle toprak me-
selesini devrimin merkezine koyuyor, hakli olarak koyliiliigii yanina almadan is¢i
smifinin Rusya’da zafer kazanmasinin miimkiin olmadigim saptiyordu. Lenin’de
devrimin burjuva karakteri, her seyden once toprak reformunun ¢oziimiinii burju-
va devriminin bir meselesi olarak gérmesiyle iligkilidir. Is¢i smifinn burjuvaziyle
ittifakini degil, koyliiliikle ittifakin1 6ngoriir. Menseviklerin ongordiigii ise burjuva
devrimi agamasinda proletarya ile burjuvazinin ittifaki yani agik¢a sinif ihanetidir.*
Altini cize cize belirtelim, Stalinizmin devraldig ¢izgi, isci sinifini1 burjuvazinin bir
ihtiyat kuvveti haline getirecek olan Mensevik agamalr devrim teorisidir. Staliniz-
min bu Mensevik teoriyi nasil uygulamaya koydugunu gorecegiz. Fakat gecerken
belirtelim, Mengevizmin asamali devrim ile Stalinizmin devamliliginin bir goster-
gesi olarak hem devrim oncesi Mengeviklerin hem de devrim sonrast Stalinizmin

2 Bir yan tartismada kaybolmamak i¢in burada Lenin’in bu degisiminin detaylarini gostermeye
girismiyoruz. Bu degisimi gdrmek isteyenin, Lenin’in 1905°te yazdi§1 Iki Taktik ile 1917’ de yazdig
Uzaktan Mektuplar ve Nisan Tezleri’ni yan yana koyup okumast yeterli olacaktir.

3 Vladimir ilyi¢ Lenin, “Ekim Devrimi’nin Dérdiincii Yildoniimii”, ceviri: Is1l Demirakin, Devrim-
ci Marksizm, no: 6-7, ilkbahar-Yaz 2008, s. 179-180.

4 Bu ayrimin bir 6zeti i¢in bkz. Léon Trotsky, “Trois conceptions de la révolution russe”, https://
WWW.marxists. org/francais/trotsky/oeuvres/ 1939/08/trois.pdf. Bu kaynagin Tiirkgesi surada bu-
lunabilir: Lev Trotskiy, “Rus Devriminin Ug¢ Kavrams1”, Rusya’da Siirekli Devrim. Sonuglar ve
Olasiliklar, gev. Orhan Kogak, Istanbul: Kardelen Yaymlan 1990, s. 115-137.

106



Burjuvazinin disgsiz diismani Stalinizm

asamali devrim teorisyeni ayni kisi, Aleksandr Martinov’dur.

Buraya kadar, Stalinizmin, Leninizmden uzaklagmasinin diisiinsel alanda ya-
rattig1 kopusa isaret ettik. Bu kopusun, basit bir yorum hatasi ya da yanls taktik
olmadigini, temellerinin Sovyetler Birligi igerisinde biirokrasinin yiikselisinde ve
bu biirokrasinin ¢ikarlarinda yattigini hatirlatmak gerekir. Ama biz burada her sey-
den 6nce, bu kopus gerceklesmeye bagladiktan sonra verdigi sonuglar1 sergilemek
istiyoruz.

1925-27 Cin Devrimi, devrimci Marksistlerin savundugu Leninist strateji ile
Stalinizmin asamali devrim c¢izgisinin sinif savaginin atesinde siandigi ilk test
sahast olacaktir. Baglami kisaca hatirlatalim. Kurulug doneminde Cin Komiinist
Partisi (CKP), kendi orgiitiinii koruyarak, Cin’de ulusal burjuvazinin partisi olan
Guomindang’in i¢inde ¢alisma yiiriitmiistiir. Guomindang bu dénem hala bir yari-
somiirge olan Cin’de® bir yandan ulusal kurtulusu simgelemektedir. Bir yandan da
tilkenin 6nemli kismini kontrol eden savag agalarina karg1 merkezi bir hiikiimet kur-
mak icin miicadele etmektedir. Baginda ise en azindan 1911 Devrimi’nden itibaren
Cin burjuva devriminin tarihsel 6nderi haline gelen Sun Yat-Sen bulunmaktadir. Bu
kosullar altinda 1925’ten itibaren bir i¢ savas seklini alan derin bir burjuva devrimi
patlamig, komiinistlerle ittifak icerisinde bulunan milliyetci Guomindang partisi,
bir kism1 Japon emperyalizmiyle is birligi i¢cinde bulunan savag agalarinin iktidarini
sona erdirip Cin’i merkezi idareye kavusturmak i¢in, 1926°da iinlii Kuzey Seferi'ni
baglatmustir. 1926-1927°de Sanghay’da is¢i sinifinin ayaga kalkmasiyla birlikte sii-
rekli devrim dinamigi en aleni bigimde agiga ¢ikmustir.”

Bu konuda sik tekrarlanan bir yanlig anlagilmayi diizelterek baglayalim. Devrim
sirasinda smif igbirligi ve Guomindang’a teslimiyet politikasina savas acacak olan
Trotskiy, Cin Komiinist Partisi’nin biiyiime doneminde Guomindang’in i¢inde ¢a-
lismasina kargt degildir. Onun savasi Guomindang liderligini yabancilagtirmamak
icin CKP’nin orgiitsel ve siyasi bagimsizligiin elinden alinmasina karsidir. Bunu
Haziran 1926’da Karl Radek’e yazdig: bir mektupta “Guomindang ve Komiinist

5 Burada bir parantez agarak belirtelim. Bunu yazarken, eski Menseviklerin Bolsevik Partisi’ne
gelmelerini kendi i¢inde problematik oldugu iddiasinda degiliz. Sadece Ekim Devrimi’nde degil,
tiim biyiik muzaffer devrimlerde yenilen giiclerden kazanan tarafa gegis olmustur. Nitekim Sovyet
devletinin ilk Digisleri Komiserlerinden Georgiy Cigerin ya da {inlii Aleksandra Kollontay da birer
eski Menseviktir. Martinov vakasinda 6nemli olan, bir Mensevik teorisyenin, Bolsevizme karsi
silah edindigi program1 muhafaza ederek Stalin’in bas teorisyenlerinden biri haline gelebilmesidir.
Biri sonradan Bolsevik olan {i¢ énemli Mensevik liderin devrim sonrast kariyerini 6zetleyen bir
kaynak i¢in; André Liebich, “Diverging Paths: Menshevik Itineraries in the Aftermath of Revolu-
tion”, Revolutionary Russia, no: 4:1, Haziran 1991, s. 28-37. Dikkat ¢ekici bicimde bu makalede
anilan ic Mensevik’ten (Mayskiy, Dan ve Martov) en sagda olani ve i¢ savas sirasinda karsi-
devrimci hiikiimetlerde kisa siireli bakanlik gorevi iistlenen ve fazla anti-Bolsevik oldugu i¢in
Mensevik Parti’den ihra¢ edilen Mayskiy daha sonra Stalinistlesen Bolsevik Partisi iginde kendine
yer bulabilmistir.

6 Bu durum, tam manasiyla somiirge statiisiine uygun bazi kosullarla da yer yer i¢ i¢e gegmektedir.
Basta Hong Kong olmak iizere “serbest liman” haline getirilerek emperyalizmin kontroliine acilan
sehirlerin yan1 sira, bu dénem Sanghay’in bir béliimii de, Miitareke Istanbulu’na benzer bigimde
¢ok uluslu bir emperyalist koalisyonun kontroliindedir.

7 Bu alt boliimde, Cin Devrimine dair kullandigimiz verilerin hepsi su kitaptan geliyor; Alexander
Pantsov, The Bolsheviks and the Chinese Revolution, 1919—1927, Honolulu: University of Ha-
waii Press, 2000. Alint1 aktarmak ya da 6nemli bir veriye isaret etmek disinda sayfa numarasi
vermeyecegiz.
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partisinin orgiitsel birlikteligi, belirli bir donem i¢in dogru ve ilericiydi” diyerek
ortaya koymustur.® Stalin i¢inse durum bambagkadir. Stalin, bu burjuva partiye
stratejik bir anlam yiikleyip, “miittefikini” yaninda tutmak i¢in, CKP’nin orgiitsel
bagimsizligindan vazgecmeye hazir oldugunu gostermistir. Sovyetler’in Uzakdogu
politikasinin 6nde gelen isimlerinden Voytinskiy’nin bir mektubuna gére Stalin,
CKP’nin bagimsiz orgiite sahip olmayip Guomindang i¢inde kalmasinin “tarihsel
olarak kaginilmaz” oldugunu diisiinmektedir.” Bu iki anlayis arasindaki devasa fark
acik olsa gerek. Komiinist partisinin taktiksel hamlelerle genis bir anti-emperyalist
orglitiin icinde biiyiime devresini gecirmesi bagka, is¢i sinifinin tarihsel agama sebe-
biyle burjuvaziden bagimsiz orgiitlenme sansinin olmadigini sdylemek bambagka.
Stalin, CKP’nin zaten 6nemli bir giice ulastigimi 6grenince, bunu Guomindang’1
tamamen Sovyet yanlis1 bir hale getirmek amaciyla, ¢esitli manevralar yapmak i¢in
kullanacaktir. Ama is¢i sinift partisinin bagimsiz orgiitlenmesini, tarihsel agama se-
bebiyle imkéansiz saymaktadir. Bu Lenin’in savag actig1 Mengevik agamali devrim
teorisinin miikemmel bir 6rnegidir. Hatta denebilir ki Mengevikler ig¢i sinifinin ba-
gimsiz partisini degil yalnizca devrimdeki bagimsiz roliinii reddettigi i¢in, Stalin ve
Stalinizm onlarin da bir adim arkasina sicramigtir!

Biitiin devrim siirecini bu yazi cergevesinde 6zetlemek miimkiin degil. Fakat
Ozet bir tablo cizecek olursak gelismeler su hatt1 izliyor. 1926 yilinin ilk aylarinda,
Guomindang 6nderliginin Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Konseyi’nin 6. genis-
letilmis oturumuna da katilmasiyla, Stalin ve Komintern, Guomindang’in i¢indeki
gii¢ dengelerinin komiinistler lehine degistigi sonucuna ulagir. Guomindang’in ta-
rihsel lideri Sun Yat-Sen’in 1925°teki 6liimii ile orgiit icinde nispi bir belirsizlik
olugsmustur. Bu sartlar altinda, komiinistlerin, sagc1 unsurlari tasfiye edip Guomin-
dang liderligini almasina yonelik bir plan yapilir. Burada gecerken belirtelim, biz
bu asamaya kadar yapilan planda, yani gii¢ iligkileri elverisliyse ulusal kurtulug ha-
reketinin liderligini yapan Guomindang’in yonetimini ele ge¢irme cabasinda kendi
icinde bir yanlislik oldugu iddiasinda degiliz. Fakat cok aleni sekilde yapilan bu pla-
nin da etkisiyle, Guomindang’1n yeni lideri Cang Kay-Sek, bu kararin alinmasindan
birkag giin sonra, 1926 Mart’inda bir orgiit ici darbeyle Guomindang icerisindeki
komiinist etkisini kirmaya girisir. Komiinistler icin Guomindang icinde bulunma-
nin en temel iki sebebi denilebilecek, CKP’nin bagini ¢ektigi “Cin Askeri Genglik
Birligi”’ni dagitir, koylii birliklerinin elinden silahlarini alir. Dahast CKP’nin o za-
mana kadar Guomindang igerisinde sahip oldugu orgiitsel bagimsizlig1 sinirlayacak
adimlar atmaya girigir. Bunun hemen ardindan, Guomindang ordusunun, Cin’in
kuzeyindeki savas agalarinin iistiine yiiriiyecegi meshur Kuzey Seferi’ni baglatir.

Bu noktada komiinistler hayat? bir tercih yapmak zorundadir. Ya birka¢ yillik
faaliyet sirasinda Guomindang icinde edindikleri askeri ve siyasi giicii kullanarak
bagimsiz bir orgiit olarak devrim sahnesine ¢ikacak ya da bu tavizleri kabul ederek,
kaderi Guomindang liderliginin kararlarina tabi bir grup olmay1 kabul edecektir.
Cin Devrimi’nin kaderi biiyiik 6l¢iide bu sorunun cevabina baghdir. Trotskiy ve sol
muhalefet, gerektiginde Guomindang ile bagimsiz bir gii¢ olarak blok olusturmay1

8A.gy.s. 105.
9A.gy.,s. 84.
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ya da askeri ittifak yapmay1 da kabul ederek CKP’nin hizla orgiitsel bagimsizligini
kazanmasi, devrimin belirleyici énemdeki ¢arpigmalarina hazirlanmakta gec kal-
mamas! gerektigini savunmustur. Stalin ve siirekas: ise, Guomindang’1 kaybetme-
mek i¢in teslimiyet sartlarin1 kabul etmistir. Yukarida tanistigimiz ve artik Staliniz-
min teorisyenlerinden biri olan eski Mengevik Martinov Guomindang yonetimine
teslimiyeti “ileriye sicramak icin bir adim geriye atiyoruz” diye temellendirecektir.

Bu noktadan itibaren, Stalinizmin benimsedigi (ve 20. yiizyil boyunca tekrar
tekrar sahneye c¢ikacak olan) “burjuvaziyi lirkiitmemek” iizerine kurulu Mengevik
cizgi ayan beyan ortadadir. 1926 Ekim’inde, Vorosilov’un 6nerisi iizerine Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi (SBKP) Politbiirosu, Komintern’in Sanghay’daki Uzak-
dogu Biirosu’na bir talimat gondererek Cin Komiinist Partisi’nin “burjuvaziye ve
feodal aydinlara” karsi calismasinin yasaklanmasini istemistir. Dahas1 ayni1 talimat,
koyliiliiglin devrim i¢in onemli oldugunu teslim etmekle beraber, Guomindang’in
savag kapasitesini zayiflatmamak i¢in “kirda i¢ savas” istemediklerini soyleyerek,
tistii kapali bicimde toprak isgali eylemlerine de kars1 ¢ikmaktadir.'” Yani olanca
giiciiyle ilerleyen bir devrim sirasinda, komiinist partisi sehirlerde iscilerin, kirda
ise koyliilerin devrimci eylemini orgiitlemekten alikonmakta, bir anlamda hem sag
kolu hem sol kolu ayr1 ayr1 baglanmaktadir. i¢c savas en can alici noktasina ilerler-
ken, siif miicadelesinin sonucu elde silah belirlenirken, komiinist parti en biiyiik
gliclerini sahaya siirmeme, kendini Guomindang’in insafina birakma talimati al-
mistir.

Kuzey Seferi’nde Cang Kay-Sek birlikleri zafer kazanirken, Sanghay’da komii-
nistlerin de biiyiik etkiye sahip oldugu is¢i sinift ayaklanip, sehrin kontroliinii ele
gecirmis, “Sanghay Komiinii’nii kurmustur. Bir kez daha Moskova’nin talimatiyla
ve sol muhalefetin tiim itirazlarina kargin (unutulmasin, hala Guomindang’in i¢inde
bulunan) komiinistlerin Sanghay iscilerini silahlandirmasina engel olunmugtur. Bu
sartlar altinda, Nisan 1927°de sehre giren Cang Kay-Sek ve Guomindang, Sanghay
bagta olmak iizere tiim Cin’de (Stalin’in karar1 sebebiyle silahsiz bulunan) komii-
nistleri ve grevci iscileri vahgice katletmistir. Farkl tarihgiler farkli sayilar verse de
bu yenilgi sonrasi binlerce komiinistin, kimisinin kafas1 kesilerek katledildigi tar-
tismasiz bir veridir. Dahasi, bu vakanin hemen ardindan, Stalin Cin komiinistlerini
bu sefer Vuhan’da bulunan sol Guomindang hiikiimetinin kuyruguna takmis, bunun
sonucunda da, Sanghay katliamindan yalnizca birka¢ ay sonra, sayisi on binleri
bulan komiinist bu sefer Vuhan hiikiimetinin elinde katledilmistir.!' Cin Devrimi,
ve Stalinizmin Guomindang ile olan ittifaki, ancak on binlerce komiinist ig¢inin
katledilmesinin ardindan sona erecektir.

Yukarida andigimiz, komiinist partisinin elini kolunu baglayan kararin devri-
min yenilgisinde ve neticesinde gelen komiinist ve is¢i katliamindaki rolii o kadar
agikardir ki, Stalin dahi yenilgi sonrasi bu karar1 “bir talihsizlik” olarak gecistirip,

10 Biraz yukarida anilan Martinov alintisi da dahil olmak iizere bkz. a.g.y., s. 94.

11 Bu ihaneti dnce Pekin sonra Vuhan’da bir CKP militan: olarak tecriibe edip, bunun da etkisiyle
Moskova’daki KUTV giinlerinde devrimei Marksist olacak bir militanin anilar1 Ingilizce olarak
mevcut bkz. Wang Fan-hsi, Chinese Revolutionary, ¢ev. Gregor Benton, Oxford: Oxford University
Press, 1980, 6zellikle s. 25-43.
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Komintern’in Cin Devrimi’ne karsi genel hattim1 yansitmadigimi soyleyecektir.!?
Altin ¢izelim, iki militan arasindaki yazigsmadan, bir il komitesi toplantisindan ya
da teorik bir derginin sayfalarinda yiiriitiilen bir tartismadan degil Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin en yiiksek organi olan Politbiiro’nun verdigi bir talimattan
bahsediyoruz. Cinayeti kimin igledigini kanitlayan bundan ala delil, bundan ala du-
mant tiiten silah olur mu?

Kendini devrimci sayan herkesin icini ci1z ettirecek Cin vakasi bir istisna degildir.
Gordiigiimiiz,Cin Devrimikarsisindaki Stalinist strateji yalnizcabir girizgahti. Burju-
vaziilesimifigbirligiilerleyen donemde,dahasisadece Doguiilkelerinde degil ,Bati’da
da bir strateji halini alacak, sosyalist devrim adeta bir tabu haline gelecektir. Buna
ge¢meden Once, simdi tarihi birkag yil ileri sarip, goziimiizii Avrupa’ya ¢eviriyoruz

2.Anti-fagsizm ve Almanya

Bu yazida niyetimiz Stalinizmin tarihsel gelismesini adim adim, kronolojik bi-
cimde takip etmek degil. Fakat Halk Cephesi politikalarina gegmeden once Sta-
linizmin bes yillik “Uciincii Dénem” parantezine ve bunun sonuglarina, en bas-
ta da Almanya’da yiikselen Nazizmin kargisinda 1933’te kursun atmadan teslim
olmasma®® deginmeden ge¢memiz miimkiin degil. Bunun bir sebebi, bir yandan
Ugiincii Dénem politikalarmin ve bunun 1933’te getirdigi yenilginin, hem Stali-
nist onderligin en biiyiik “atesle sinanmas1” ve iflas1 olmas: hem de bu yenilginin
Nazi barbarliginin oniinii agcmasi sebebiyle diinya-tarihsel bir 6neme sahip olmasi.
Hatirlansin, Trotskiy de tam bu korkung yenilginin sonuc¢larmi ¢ikartarak, Komii-
nist Enternasyonal’in siyasi olarak iflas ettigi saptamasini yapacak ve Dordiincii
Enternasyonal’in kurulmasini tarihsel bir gorev olarak oniine koyacaktir.

Koordinatlar1 yerine oturtarak baslayalim. Ne demekti Ugiincii Dénem? Komin-
tern, 1917 ile 1923 arasini, diinya devriminin yiikseldigi Birinci Donem, 1923’ten
1928’e kadar olan donemi ise kapitalizmin gérece stabilize oldugu Ikinci Dénem
saydiktan sonra,"* 1928’den sonra tekrar kapitalizmin celigkilerinin yogunlastigi
ve devrimler igin sartlarin olgunlastig1 bir Ugiincii Doéneme girildigi saptamasini
yapmustir. Aslinda “Ucgiincii Dénem” tabirini 1926°da ilk kullanan, yani kavramin
isim babasi Buharin’dir.”® Fakat 1928’deki Komintern 6. Kongresi ile birlikte, bu

12A.g.y.,s. 94.

13 1933 diyerek yilin1 verdik ama bir yanlig anlasilmay1 6nlemek adina yine de okurun bir kez
daha dikkatini ¢cekelim, Nazizme teslimiyetten bahsederken tartistigimiz, Ekim Devrimi’nin tirlini
is¢i devletinin ve Kizil Ordu’nun Hitler ordularini tepeledigi diinya savasi degil, onu dnceleyen,
Hitler’in partisi NSDAP’1in Almanya’da iktidara gelis siireci.

14 Bu semanin, 6zellikle Birinci ve Ikinci Donemlere ait kisminimn, bu dénemler yasanirken bu
kadar keskin ¢izgilerle ayrilmadigini, daha ziyade 1928’de geriye bakilarak oturtulmus bir tab-
lo oldugunun altint ¢izmek lazim. Ornegin, 1921°deki Komintern 3. Kongresi’nde Trotskiy ve
Komintern’in ilerideki resmi iktisatgis1 Varga, kapitalizmde ¢evrimsel iyilesmeler olabilecegi
saptamasini yapmis, dahasi kapitalizmin toparlanma déneminin baslangict icin Komintern de
zaman zaman 1921 yilin1 isaret etmistir. Kopus noktasi olarak 1923’te Alman ve Bulgar devrim-
lerinin yenilmesinin kabul edilmesi 1928’deki 6. Kongre sonrasinda ise resmi tez olarak oturdu.
15 Nicholas N. Kozlov ve Eric D. Weitz, “Reflections on the Origins of the ‘Third Period’: Bukha-
rin, the Comintern, and the Political Economy of Weimar Germany”, Journal of Contemporary
History, cilt: 24, no: 3, Temmuz 1989, s. 395.
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teori Stalinizmin resmi tezi haline gelmis, dahasi yeni bir stratejinin de dayanagi
olmustur. Bu yeni stratejiye gore, ekonomik kriz derinlesirken sinif miicadeleleri
keskinlesecektir. Komiinist partilere diisen de sosyal demokrasi ve reformist sen-
dikalar basta olmak {iizere hicbir giic ile “yukaridan” ittifak yapmamaktir. Ancak
“tabandan”, sosyal demokrat liderleri teshir eden ittifaklar yapilabilir.

Terctime edelim. Komintern’in kararina gore, sosyal demokrat is¢ilerin (unutul-
masin, bu dénemde, 6zellikle de Almanya’da, sosyal demokrasi milyonlarca iiyesi
olan bir isci partisidir), komiinist is¢ilerle ittifak yapabilmesinin tek kogsulu, bu it-
tifakin sosyal demokrat liderleri teshir etmeye girismesidir. Altin1 ¢iziyoruz, bahsi
gecen, sO0z gelimi fagist terore kargsi bir fabrikada komiinist ve sosyal demokrat is-
ciler yan yana geldiginde veya iilke ¢apinda bir cephe kurdugunda komiinistlerin
sosyal demokrat liderlere kars1 propaganda yapabilme, onlar1 teshir edebilme 6z-
giirliigii degildir. Bu zaten komiinistler i¢in her tiirlii cephe ve ittifakin olmazsa ol-
maz kosuludur. Komintern’in istedigi, sosyal demokrat is¢inin cepheye gelebilme-
sinin, sosyal demokrat liderleri ifsa etme sartina baglanmasidir. Cok basit bir soru
bu stratejinin ic¢ tutarsizligimi ortaya koyacaktir. Sosyal demokrat liderlerin hain
oldugunun farkinda olan, buna kars1 miicadele etmeyi kabul eden bir is¢i neden
komiinist partinin degil de sosyal demokrasinin safinda olsun? Yani bu durumda
Stalinizm ve Komintern, sosyal demokrat is¢inin fagizme karg1 komiinistlerle yan
yana doviigebilme hakkini sosyal demokrasiden kopmasina baglamaktadir. Oysa
bagsta Kornilov darbesine kars1 Bolsevik Partisi’nin bagarili tecriibesi olmak iizere,
Leninizmin isaret ettigi bambagkadir. Gerekli olan, “bayraklari karistirmadan” isci
smif1 partilerinin fagizm tehdidine karg: birlikte miicadele etmesinin saglanmasi ve
sosyal demokrasinin tabanina tutarsiz dnderliklerini bu miicadele i¢inde teshiridir.
Sosyal demokrat is¢iler, partilerinden kopup komiinizme kazanilacaksa, anti-fagist
miicadele sartlarinda ancak bu sekilde olacaktir. Stalinizm ise “Once sosyal demok-
rat is¢iler partilerinden kopsun, ittifak sonra” demektedir. Yani Stalinizm, insanlik
tarihinin en 6nemli miicadelelerine beg kala, Komiinist Enternasyonal’in yani Diin-
ya Komiinist Partisi’nin stratejisini belirlerken arabayi atin 6niine baglamaktadir!

Simdi gelelim Almanya’ya. Almanya’daki bes yillik bir epizodu kisaca tartiga-
cagiz. Ama okuyucudan ricamiz, bunu yalnizca sinif miicadeleleri tarihinden ilging
ve dramatik bir donem olarak okumamasi. Bunun yerine, bugiin fagizm igreng yii-
ziinii bir kez daha tarih sahnesinde gosterirken, yanls stratejiyle eli kolu baglanmig
olanlarin (s6z konusu olan milyonlar1 orgiitlemis olan efsanevi Almanya Komiinist
Partisi dahi olsa!) hem kendilerini hem de diinyay1 nasil bir felakete siiriikledigini
hatirlamasi. Tarihsel analojinin her zaman onemli sinirlar1 oldugunu unutmadan,
bugiin yiikselen fagizmi goriince tanityamayanlar1 da, her burjuva partisine fagist
demenin radikalligine siginip gercek anti-fagist gorevlerini yerine getirmek igin
kollarini stvamayanlari da bu gozle degerlendirmesi.

1928’de Komintern kiirsiisiinden Ugiincii Donem politikalart duyurulurken,
Almanya da kritik bir egige yaklagmaktadir. Almanya Komiinist Partisi (KPD),
ozellikle igsiz isciler arasinda orgiitlii olan devasa bir giictiir. Almanya Sosyal De-
mokrat Partisi (SPD), metal sektorii basta olmak iizere nitelikli is¢ilerin onderligini
sik1 sikiya elinde tutmaktadir. Bu sartlar altinda, 1929 yilinin son aylarindaki ye-
rel se¢imler, sonraki yillara damgasini vuracak geligmelerin ilk isaretini verir. Bu
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secimlerde, KPD 1928’deki milletvekili se¢imlerinde aldig1 yiizde 10 oyu kabaca
korurken, kokii Birinci Diinya Savasi sonrasina (ve dzellikle iinlii basarisiz biraha-
ne darbesine) dayanan ama 1920’lerin ikinci yarisinda kiiciik bir gii¢ teskil eden
Hitler’in partisi NSDAP (Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi), onemli bir ¢cikis
yapmustir. Ust {iste yapilan yerel secimlerde, Ekim ayinda Baden’de yiizde 7, Kasim
aymda Liibeck’te yiizde 8,1, Aralik’ta ise Thiiringen’de yiizde 11,3 oy almaktadir.
Dahasi, Thiiringen’de, Naziler ilk kez bolgesel hiikiimete girmeyi de basaracaktir.'®
Bolgesel farklar da sonuglarda rol oynamaktadir elbette ama yine de su kiiciiciik
kesit adeta aydan aya ylikselen bir Nazi partisi tablosu sunuyor. Yani emareleri dik-
katle okuyan bir dnderlik i¢in, aslinda ilk uyar1 isaretleri bu noktada ortaya ¢ikmis
olmaliyd1. 1930°da bir kez daha milletvekili secimleri i¢in sandiga gidildiginde tab-
lo artik biitiin netligiyle ortaya ¢cikmigstir. 1928°de yiizde 2,6 oy orani ile dokuzun-
cu sirada yer alan NSDAP, 1930’da oyunu yiizde 18,3’e ¢ikarip, SPD’den sonra
ikinci parti haline gelmigtir. Ayn1 aralikta komiinistlerin oyu ise 10,6’dan 13,1’e
cikmugtir.'” Farkli sekilde bakacak olursak, 1928’den komiinistlerin oyu fagistlerin
oyunun dort kat1 iken, 1930°da artik fasistlerin oyu komiinistlerin oyunun bir bu-
cuk katidir. Elbette, siyaset sadece se¢cimden ibaret degil. Ama iki yilda yasanan bu
radikal degisimi goriip, bunun siyasal sonuglarini ¢ikarmamak bir komiinist parti
onderligi icin caniyane bir siyasi korliiktiir. Dahasi, ayn1 donemde komiinist parti-
nin iiye say1si, nispi de olsa diigme egilimindedir, 1928’de 130 bin iken 1929°da 115
bine diigmiistiir."® Yani komiinist partisi (iyi ihtimalle) yavag biiyiiyen bir giicken,
fagizm katlanarak biiylimektedir. Trotskiy’in veciz ifadesiyle, Almanya’daki durum
bir piramidin iizerinde duran topa benzemektedir. Top uzun siire yerinde duramaz,
ya saga diisecektir ya sola. Ama saga cekmek isteyen giicler, yani NSDAP, sola ¢ek-
mek isteyenlerden, yani komiinistlerden ¢ok daha hizli biiylimektedir. Bu da biiyiik
bir tehlikeye isaret etmektedir.” Bu durumda hayati soru, her donemde oldugu gibi
tekrar karsimiza ¢ikmaktadir: Ne yapmali?

Yazinin amaglari digina ¢cikmamak icin detayina girmeyecegiz. Ama Trotskiy’in
buna cevabi, fagist saldiriyr piiskiirtmek i¢in isci sinift orgiitlerini yan yana geti-
recek bir Birlesik Isci Cephesidir. Dahasi, yerel orgiitlerin girisimiyle, isci sinifi
partilerinin ve sendikalarinin fagsizmle miicadelede yan yana gelmesi, fiiliyatta bir
gerceklik haline gelmektedir. Ornegin 1931°de Leipzig’de, yerel SPD &rgiitiiniin
basini ¢ektigi bir girisimle, komiinistler dahil ¢esitli isci orgiitleri diizenli olarak
Nazilerin kalesi olan kiiciik burjuva mahallelerini bir anlamda basip, mahalleleri
Nazi karsit1 sloganlarla inletmektedir. Yerel SA (Nazi milis orgiitii), bu “demir cep-
he” orgiitlenmesi ve bunun geng iscileri harekete gecirmesi sebebiyle, Leipzig’de
etkin olamadiklarindan sikayet etmektedir.

16 Norman LaPorte, “Presenting a Crisis as an Opportunity: The KPD and the Third Period, 1929-
1933”, (der.) Matthew Worley, In Search of Revolution: International Communist Parties in the
Third Period iginde, Londra: I.B. Tauris, 2004, s. 44.

17 “Election Results in Germany 1924-1933”, https://www.marxists.org/archive/trotsky/germany/
elect.htm.

18 LaPorte, “Presenting a Crisis as an Opportunity”, s. 45.

19 Leon Trotsky, “For a Workers’ United Front Against Fascism”, https://www.marxists.org/ar-
chive/trotsky/germany/1931/311208.htm.

20 LaPorte, “Presenting a Crisis as an Opportunity”, s. 45.

112



Burjuvazinin disgsiz diismani Stalinizm

Isin piif noktasina gelmis buluyoruz. Peki yiiz bini askin militan1, 1930 itibariyle
dort bucuk milyon segmeni olan KPD ne yapmaktadir? Ya da soyle soralim, 20.
ylizyilin en belirleyici miicadelelerinden birinin verildigi bu cepheyi, artik Stali-
nizmin kontroliindeki Komintern nasil yonetmektedir? 6. Kongre’de cizilen hat, bu
miicadelede KPD’nin elini kolunu baglamig durumdadir. Dahasi, kongrede heniiz
bu ifade kullanilmasa da, kongreden birkac ay sonra toplanan 10. SBKP plenumun-
da, 1933’e kadar sosyal demokrasiyi nitelemek i¢in kullanilacak mesum “sosyal
fagizm” ifadesi resmen kabul edilecektir?' Boylece, fagizmin goz gore gore, akil
almaz bir hizla yiikseldigi sartlarda, KPD Oniine bas gorev olarak SPD ile miicade-
leyi koyacaktir.

KPD’nin kendi tabanini da bu garabet politikaya ikna etmesinin kolay olmadi-
&1 anlasiliyor. Bu dénem partiden kopan ya da tasfiye edilenlerin kurdugu®* KPO
(Komiinist Parti-Muhalefet) alt1 bin liyeye ulasacaktir. Dahasi, bu kisimda sik sik
alimtiladigimiz tarih¢i Norman LaPorte, NKVD’nin yani Sovyet siyasi polisinin
de, Ispanya Devrimi sirasinda yapacaklarini daha kiigiik 6lcekte 6nceleyerek, KPD
i¢indeki Uciincii Dénem politikalarina karsi gelisen direnisi kirmakta rol oynadigi-
ni1 aktariyor.” Bu politikanin verdigi sonuglarin en somut ve en trajik 6rneklerinden
biri de tinlii “Kizil Referandum” vakasidir. KPD’nin kizil dedigi bu referandumun
temel konusu, Berlin’i de iceren Prusya bolgesinin hiikiimetinde bulunan SPD’nin
yonetimden diismesi, yani bir anlamda giivensizlik oyu almasidir. Bu referandumun
orglitlenmesi, Naziler ve bir bagka sag parti ile KPD’nin yan yana gelmesi seklinde
vuku bulmustur. Trotskiy’in de saptayacagi lizere, eger KPD hizla biiyiiyor, Al-
manya bir devrime yiiriiyor olsa, Prusya’da da SPD diistiikten sonra komiinistlerin
iktidara gelmesi beklense, NSDAP ile KPD’nin ayni pozisyonda olmasi yalnizca
bir teferruat olabilirdi.** Ama biraz nce gordiik, KPD adim adim biiyiirken NSDAP
sicrayarak ilerlemektedir. Yani SPD eger diiserse, yerini fasistlerin dolduracagi bel-
lidir. Bu durumda KPD’nin kizil referandumunun tek anlami fagizmin oniiniin acil-
masidir. Zaten KPD’nin kendi kitlesi de bu garipligin farkinda olacak ki, referandu-
ma ¢ok az katilim gostermis, SPD de iktidarda kalmistir.

Peki KPD bu felaket politikasinin sonuglariin farkinda degil midir? LaPorte,
KPD Merkez Komitesi tutanaklarina dayanarak, KPD’nin istegi hilafina bu pozis-
yonu Komintern’in dayattig1 sonucuna ulasiyor.”® Kendi analizi ise, SPD’nin zayif-
lamasinin bir Alman-Fransiz yakinlagmasinin 6niine gegebilecegi umuduyla, yani
biirokrasinin diplomatik amaglar1 sebebiyle bu cinayet politikasinin uygulandigi.
Ama burada asil belirleyici olan, Stalinizmin Sovyetler Birligi i¢cindeki sag muhale-
fete darbe vurmak, ayn1 zamanda da sol muhalefetin elindeki siyasi silahlar1 almak
icin yaptig1 hamlenin, Komintern kanaliyla diinya siyasetinde dogurdugu sonug-
lardir. Yeni donem Sovyetler Birligi icinde hizli sanayilesme, diinya siyasetinde

21 Kozlov ve Weitz, “Reflections on the Origins of the ‘Third Period’”, s. 402.

22 Bu konuda yeterli bilgiye sahip olmamakla birlikte bu kopusun tek sebebinin fagizm meselesi
olmadigi izlenimindeyiz.

23 LaPorte, “Presenting a Crisis as an Opportunity”, s. 41-2.

24 Leon Trotsky, “Against National Communism! Lessons of the ‘Red’ Referendum”, https://www.
marxists.org/archive/trotsky/germany/1931/310825.htm.

25 LaPorte, “Presenting a Crisis as an Opportunity”, s. 48-9.
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ise komiinist partilerinin saginda kalan giiclerle ittifaklarin reddedilmesi anlamini
tasimaktadir. Bu en azindan goriiniiste sol muhalefetin programindan bazi unsurlar
Stalinizmin elinde toplayarak, o ana kadar sol muhalefette yer alan kimi unsurla-
rin biirokrasiye teslimiyetini kolaylastiracaktir. Dahast bu yeni ¢izgi ile birlikte,
Buharin etrafinda toplanan ve “kaplumbaga hizinda” sosyalizme gecisi savunan
sag muhalefete karg1 taarruz baglayacak ve Stalinizm parti ve devlet icerisindeki
son Orgiitlii muhalefet giiciinii de ortadan kaldiracaktir. Bu ani sol virajin diinya
siyasetindeki yansimasi ise, bu boliimde gordiigiimiiz iflah olmaz sekter siyasettir.
Bunun nasil bir politika oldugu, sirf Sovyetlerin ¢ikarlari acisindan bakilsa dahi, on
yil sonra fasist ordular Sovyet siirin1 gegip “Barbarossa” saldirisini baglattiginda
anlagilacaktir!

Tarihi detaylar1 uzatmayacagiz. Ama Ugiincii Dénem politikastyla, bu sol ma-
nevrastyla Stalinizmin KPD’yi nasil silahsiz biraktiginin son drneklerini verip, bu
boliimii dyle kapatacagiz. Her seyden once, smiflar arasindaki iligkileri bir kari-
katiire indirip, sosyal demokrasiden Hitler’e kadar her tarafta esdeger bir fagsizm
gormeye baglayan KPD, Almanya’da olanlari tahlil etme ve cevap liretme olanagi-
n1 tamamen kaybetmistir. Bu perspektifle, 1928-29°daki SPD iktidar1 da, 1930-32
arasindaki koalisyon hiikiimetleri ve en sonunda Hitler’in sansolye olmasi da KPD
i¢in basitce “fagistlesmenin birer asamas1” haline gelmistir.® Dahas1, Ugiincii D6-
nem Stalinizm tarafindan bir hizli ilerleme dénemi olarak saptandigina ve KPD
de bu yonde ilerledigine gore, her hamle ile zafere bir adim daha yaklagildigini
tekrarlamak KPD’de genel gecer bir pratik olacaktir. Biraz énce 1928’den 1930°a
komiinistler ile fagistler arasinda degisen giig iliskisini andik. Ugiincii Dénem gere-
§i, KPD bunu, kendi oylar1 toplamda artti81 i¢in devrim yolunda 6nemli bir bagari
saymuistir! Sadece bu kadar mi1? Hitler iktidara adim adim yiiriirken, KPD o mesum
slogan1 ortaya atacak, “Once Hitler, sonra biz” diyecektir.?’ Kulaga iktidar karar-
lilig1 gibi gelebilecek bu “sol” slogan, Hitler’in iktidara yiiriiyiisiinii, fagistlesme
asamalarindan sadece bir digeri sayip, tek bir kursun atmadan izleme sonucunu
verecektir. Yani Stalinizmin s6ziim ona sol donemi burjuvazi i¢in bu anlama ge-
lecektir: Milyonluk, kendi milis gii¢lerine sahip bir komiinist partinin, Nazizmin
iktidara gelisini, sol sloganlarin arkasina siginip, merkezi olarak orgiitlenmis bir
direnis olmadan izlemesi! Alin size digsiz diisman!

3.Halk Cephesi ve Ispanya

Stalinizmin Ugiincii Dénem politikasi, fasist barbarligin en giiclii temsilcisi ha-
line gelecek Nazilerin Almanya’da iktidara gelmesine engel olup, yilanin bagini
kiigiikken ezme sansini isci sinifinin elinden almistir. Ama diinya savast, bir ihtimal
olmaktan ¢ikip gitgide elle tutulur bir gerceklik halini alirken, tabiri caizse felaket-
ten Onceki son ¢ikis sans1 bir kez daha is¢i sinifinin karsina ¢ikacaktir. Evet, fagist
barbarlik Avrupa’nin en biiyiik endiistriyel giicii olan Almanya’y ele gegirip, Mus-
solini Italyas ile bir blok olusturmugtur. Ama Fransa’da ve Ispanya’da 1933/1934

26 A.g.y., s. 43-4.
27A.gy.,s.53.
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ile baglayan devrimci yiikselis donemi, savagi engelleyemese bile yaklasan savagsta
gli¢c dengelerini temelden degistirme sansi yaratacaktir. Bu donemde, Fransa’da isci
sinift, Ispanya’da ise hem is¢i sinifit hem koyliiliik milyonlariyla ayaga kalkip, dev-
rimci iktidara elleriyle dokunacak kadar yaklagmistir. Bu iki iilkede elde edilecek
zaferler ve isci devletlerinin kurulmasi ile birlikte, meseleyi sadece savas tehdidi
ve Sovyetler Birligi’nin giivenligine indirgesek dahi, Fransa ve Ispanya’nin sos-
yalist iktidarlarinin Sovyetler Birligi ile el ele vermesi ile fasist blok hem dogudan
hem batidan kusatilmig hale gelecektir. Bu durumda, savasin basladigini diisiinsek
bile, Nazi Almanyasi savasa iki cephede ayn1 anda baglamak zorunda kalacaktir. Bu
firsat kagip Ikinci Diinya Savasi bagladiginda Fransa, Nazi ordular1 karsisinda ¢ok
hizli bir yenilgiye ugramis olabilir. Ama bu Fransiz yenilgisi, Almanya’nin tek bir
cephede biiyiik dlcekli savas yiiriittiigii sartlarda gergeklesmistir. Bizim 6nerdigimiz
senaryoda, is¢i sinifinin iktidarda olacagi, iilkeyi kendi suretinde orgiitleyecegi bir
Fransa’da ortaya ¢ikacak toplumsal giicii bir kenara biraksak dahi,”® Almanya’nin
ordularini daha bagtan iki cepheye bolmesinin gerekecegi sartlarda sonucun farkl
olabilecegini diisiinmek zorlama olmaz. Simdi tarihsel spekiilasyon parantezini ka-
patalim. Stalinizmin bir siyasi onderlik olarak bu sinavdan nasil ¢iktigina bakalim.

1905 Devrimi nasil Ekim Devrimi’nin kostiimlii provasi olduysa, ayni sekilde
Ikinci Diinya Savasi’nin kostiimlii provasi olan Ispanya’ya dénelim. Ispanya fo-
kurdamaya 1930’larin ilk yillar1 ile baglayacaktir.® 1923’te bir pronunciamiento,
yani askeri darbe ile iktidara gelen Primo de Rivera 1930 yilinin baginda iktidardan
uzaklagtirilacak, dahasi 1930°dan baglayarak Ispanyol monarsisinin zayiflig1 git-
gide gozler Oniine serilecektir. Bunun ilk gostergesi 1930’un Aralik ayinda Galdn
ve Garcia Herndndez adinda iki subayin, Kuzey’deki Jaca sehrinde monarsiye son
verip cumhuriyet ilan ettiklerini duyuran pronunciamientosudur. Bu ilk girisim
bosa diiser, dahas1 bu iki subay Ispanya kral1 13. Alfonso’nun &zel 1srariyla kursuna
dizilir. Ama bu olay monarsinin hem halkin hem de devletin kontroliinii yitirmeye
bagladigimin bir ilk nisanesi olacaktir. Nitekim, kralin bir govde gosterisi olarak
planladigr 1931 se¢imleri monarsi icin hezimetle sonuglanacak, “San Sebastidn
pakt1” etrafinda bir araya gelen cumhuriyetci partiler mutlak bir zafer elde edecek-
tir. Monarsinin Ispanyol burjuvazisi igin yiik haline geldigi ortaya ¢ikmustir, devle-
tin icinden gelen baskilar sonras1 Alfonso tahttan ¢ekilir, cumhuriyet kurulur.

Bu yillarin eksiksiz bir dzetini vermeye calismayacagiz. Ama kralin tahttan ce-
kilmesiyle agilan déneme devrim ile karsi-devrimin karsilikli ataklar1 ve genel ola-
rak biiyiik sarsmtilar damgasini vuracaktir. 1932°de, Ispanya’da Avrupa’nin diger
tilkelerinin aksine is¢i sinif1 icerisinde 6nemli bir giicii temsil eden anarsistler cesitli
vesilelerle maceraci bicimde ayaklanmay1 deneyecek ama basarisiz olacaktir. Buna
cevap karsi-devrimden gelecektir. General Sanjurjo, cumhuriyete kars1 bir pronun-
ciamiento girisiminde bulunsa da, CNT’li (Ulusal Emek Konfederasyonu) iscilerin
katkisiyla bu girisim bastirilacaktir. Sarsintilar soldan ve sagdan birbiri ardina gel-

28 En basit 6rnekleri Fransiz Devrimi sonrast Napolyon’un ordulari ve Ekim Devrimi’ni izleyen i¢
savagsta yedi diiveli dize getiren Kizil Ordu basta olmak {izere, tarihsel tecriibe bize devrimin agiga
¢ikardig1 toplumsal giiciin asker alanda da 6nemli bir fark yarattigidir.

29 Ispanya Devrimi’ne dair verilerimizi su kitaptan aliyoruz: Pierre Broué, La Révolution Espag-
nole, 1931-1939, Yaymevi bilgisi yok, 1971.
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mektedir. 1933’e gelinirken, Ispanya’daki durum, Trotskiy’in Almanya baglaminda
kulland1g1 metafora uygun hale gelmistir. Top ya saga diigsecektir ya da sola.

Peki ya komiinist partisi ne yapmaktadir? Cin, Fransa ve Almanya’nin aksine,
Ispanya Komiinist Partisi (PCE) kiigiik bir partidir. Daha 6nemlisi, bu noktada hala
Uciincii Dénem politikas: siirmektedir. Daha Ispanya’da Sovyet’in S’si yokken, da-
hasi, cumhuriyet bile heniiz kurulmamigken komiinist partisi “Kahrolsun burjuva
cumhuriyet, iktidar Sovyetlere” slogantyla caligma talimatini alir. Almanya’da gor-
diigiimiiz “sosyal fasizm” politikasi, Ispanya’da da, en karikatiirize bicimiyle uygu-
lanacaktir. Ispanya Komiinist Partisi yalnizca sosyalist partiye, yani PSOE’ye sos-
yal fagist diye saldirmakla kalmay1p, anarsist CNT’yi de anarko-fasist saymaktadir!

Ama Ispanya ile birlikte, tiim Avrupa’nin siyasi cehresi de degismektedir. Fa-
sistler 1933’te Almanya’da iktidara geldikten sonra 1934’te Fransa’da ayaklanmus,
6 Subat’ta giin boyu siiren sokak catismalar1 ve bunu izleyen fiili Birlesik Isci Cep-
hesinin giiciiyle ancak yenilgiye ugratilmigtir. Bu durum Stalinizmin Ugiincii D6-
nem ¢izgisini, heniiz resmen olmasa da eylemde bosa diisiirmeye baglamistir. Giic-
lii Fransiz Komiinist Partisi (PCF) 1934 ile birlikte Ugiincii Dénem politikasindan
uzaklagsmaya baglayacak, 1935’te, Komintern 7. Kongresi ile yeni yonelis resmi
olarak da kabul edilecektir. Ama Stalinizmin Alman yenilgisine ve Fransa’daki fiilf
Birlesik isci Cephesi’ne karsiligi Halk Cephesi olacaktir. Devrimci Marksistler, is¢i
sinifinin hem siyasi hem de ekonomik orgiitlerinin gii¢ birligi etmesini savunur-
ken, Stalinizm cepheyi kokten reddetmekten, burjuvazinin orgiitlerini dahil ettigi
bir cepheyi strateji haline getirmeye sigrayacaktir. Stalinizm aritmetik hesap yap-
maktadir, en ¢ok sayida orgiitii yan yana getirmenin en biiyiik giicii yaratacagini
sOylemektedir. Dimitrov’un iinlii fagizm tanimi tam da bu ¢abanin ideolojik yansi-
masidir. Ik kez Komintern Yiiriitme Konseyi’nin 13. genisletilmis oturumunda kul-
lanilip 7. Kongre’de kabul edilecek tanima gore fagizm, “finans kapitalin en gerici,
en gsoven ve en emperyalist unsurlariin agik terdrist diktatorliigii”diir. Yani Komin-
tern, cepheyi burjuvazinin biraz daha az gerici, biraz daha az soven ve biraz daha
az emperyalist unsurlarina agmak i¢in zemin hazirlamaktadir. Devrimci Marksistler
icin bunun bir karikatiir oldugu agiktir. Fagizme kars1 kurulacak birlesik cephenin
icerisinde burjuva orgiitlerin varlig1 isci sinifinin sirtindaki yiiktiir. Bu yiikii, yani
burjuva orgiitleri kiilfet olarak sirtinda tagiyan bir birlesik cephe fagizmi yenmek
icin kullanabilecek sinif temelli silahlarindan, yani toprak reformundan, yani isgal
ve grevlerden, yani isci milislerinden yoksun kalacak, fagizmle belirleyici miicade-
leye daha gii¢siiz girecektir. Yani burjuvazi ile kurulan cephe anti-fagist miicadeleyi
gliclendirmek bir yana zayiflatacaktir. Bu baglamda iki art1 iki dort etmeyecek, eksi
sonug verecektir. Bugiin de, AKP’yi fagist say1p, Dimitrov tanimindan yola ¢ikarak
CHP ile ittifakin yollarini aramanin yaygin oldugu sartlarda giincelligini koruyan
bu meselede, hem Ispanya’da hem de Fransa’da yasananlar devrimci Marksistleri
dogrulamis, Stalinizmi haksiz ¢ikartmigtir. Gostermek igin Ispanya’ya donelim.

Ispanya Komiinist Partisi de istikamet degistirip, Stalinizmin genel cizgisine uy-
gun bicimde Ugiincii Dénem ¢izgisinden Halk Cephesi stratejisine yonelirken, tam
tersi egilimler devrimin i¢inden dogmaktadir. Ispanya Devrimi, 20. yiizy1l boyunca
tekrar tekrar ortaya ¢ikacak bir dinamigi sergilemektedir. Nedir bu? Devrim siireci
ilerlerken, komiinizmle hi¢bir alakasi olmayan onderliklerin icinde dahi, devrimi
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ilerletip derinlestirmenin (ve burada bizi dogrudan ilgilendirmese de, bir sonraki
asamada devrimi yaymanin), devrimi savunmanin tek yolu oldugunu anlayan bir
egilim, yani heniiz kristalize olmamusg bir siirekli devrim egilimi dogmaktadir. Ayni
dinamik en sanl1 6rneklerinden birinde Kiiba’da ortaya cikip, Kiiba’nin bir is¢i dev-
leti haline gelmesini saglayacaktir. Tam tersinden, 1960’lar Endonezya’sinda ulusal
bagimsizlik¢t Sukarno bir adim ileri atmanin, sosyalizme dogru ilerlemenin bir zo-
runluluk hale geldigi sonucuna varacak, onu aksine ikna etme isi Endonezya Komii-
nist Partisi’ne diisecek, boylelikle kars1 devrimin zaferiyle Endonezya 20. yiizyilin
en biiyiik katliamlarindan birine sahne olacaktir! Ispanya’da bunun en somut 6rnegi
Largo Caballero’dur. Uzun yillar PSOE i¢indeki sinif igbirlik¢i kanadin bagini ge-
ken, yukarida anilan Primo de Rivera ile birlikte ¢alisan “sag sosyalist” Caballero
1933’ten itibaren (muhtemelen Alman yenilgisinin dogrudan etkisiyle), cuamhuriye-
ti savunmak icin dahi proletarya diktatorliigiiniin bir zorunluluk oldugu sonucuna
varacaktir, PSOE icindeki sol kanadi temsil etmeye baglayacaktir. Caballero’nun
nasil bir siyaset¢i oldugu ya da ne kadar tutarli bir 6nderlik oldugu bu noktada
miihim degil. Onemli olan su, devrim ilerledikce, burjuvazinin sinirlarini asmayan
devrimin kazanamayacagini en beklenmedik unsurlar dahi fark etmektedir. Top, ya
saga diisecektir ya sola.

Yukaridaki soruyu tekrarlayalim. Peki ya komiinist partisi? Stalinizmin kontro-
liindeki komiinist partisi, ispanya’da mevcut asamanin burjuva demokratik devrim
oldugu analizini yapmakta, dahas1 hizla “cumhuriyetci” burjuvaziyi de icerecek bir
Halk Cephesi olugturmak i¢in ugragsmaktadir. Daha da dramatigi, 1933’ten itibaren
Birlesik Isci Cephesi de, gesitli is¢i orgiitlerini saflarinda toplayan Alianza Obrera
yani Isci Ittifaki etrafinda, Barselona merkezli olarak bir niive halinde ortaya ¢ik-
maktadir. Ayn1 PCE, heniiz Uciincii Dénemci oldugu bu noktada, Isci Ittifaki’na
sosyal fagist diye saldirmaktadir. Bir y1l sonra, bu sefer burjuva partilerini isci or-
giitleriyle cephede toplayip, saflar1 bulandirmak, is¢i sinifinin siyasi silahlarim elin-
den almak i¢in devreye girecektir.

1936 ile birlikte Halk Cephesi tamamen sahneye ¢ikacaktir. Ayni yil yapilan
secimler ile komiinist partisinden cumhuriyetci burjuvaziye (ve bir donem devrimci
Marksizme yaklasan unsurlarin olusturdugu POUM’a!) kadar bir dizi partiyi iceren,
heniiz ad1 konmamig Halk Cephesi secimleri ufak bir farkla kazanir. Secim zafe-
ri hem sokak eylemleri hem de kirda toprak isgallerini tetikler. Asturias isyaninin
tutsaklarini, af kararini beklemeden halk serbest birakir. Kars1 devrimin tepkisi ise
gecikmez, Subat’taki se¢imlerin ardindan 17 Temmuz’da Fas ordusu merkezli bir
kars1 devrimci ayaklanma yasanir. Bir sehirden digerine, hem is¢i orgiitlerinin dar-
beye karg1 tutumu hem de buna uygun olarak sonuglar farkli olacaktir. Endiiliis’te,
CNT’nin kalesi Zaragoza’da ya da madencilerin kalesi Oviedo’da, sehirlerindeki
generallerin cumhuriyete baglilik bildirmesini kabul eden is¢i orgiitleri hazirlik-
sizliklarinin bedelini yenilgiyle 6der. Iscilerin Halk Cephesi’ne giivenmek yerine,
silahlar1 kendi ellerine aldiklar1 Barselona ve Madrid’de ise kalkisma yenilgiye ug-
rar. Kisa siirede zafer kazanmay1 bekleyen karsidevrim bunu basaramamigstir ama
tilkenin takribi {igte birini ele gecirmistir.

Halk Cephesi stratejisinin sinanacagi an gelmistir. Kars1 devrimin atagi devrimi
de tetikler. Kars1 devrimi ezmek icin silahlanan is¢i komiteleri, Barselona ve Mad-
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rid basta olmak iizere bircok sehirde fiili olarak iktidari eline alir. Comité-gobierno
yani komite-hiikiimetler ile Halk Cephesi arasinda, en klasik anlamda bir ikili ikti-
dar durumu olugsmustur. Devrimi korumak i¢in harekete gecen isciler, kars: devri-
mi ezmek i¢in proleter devrimi yolunda ilerlemek zorunluluguyla karsi karsiyadir.
Yani, Ispanya’nin artik darbeden bir giin 6ncesine, 16 Temmuz’a doénemeyecegi
ortadadir. Stalinizmin i¢ savas boyunca izleyecegi hedef ise tami tamina Ispanya’y1
16 Temmuz’a, yani darbenin bir giin 6ncesine dondiirmek, Franco ordularinin ye-
nilecegi ama sosyalist devrimin de kazanmayacag bir ara asamaya ulagsmaktir. Sta-
linizm ve Halk Cephesi, bu kritik donemecte is¢i sinifina topu piramidin tepesinde
tutmaya calismaktan bagka bir program 6neremez vaziyettedir. Oysa top ya saga
diisecektir ya sola.

Stalinizm, Ispanya’da “sosyalist cumhuriyet” talebini agir1 say1p, toprak isgalle-
rini sinirlamaya, kamulagtirmalari ise engellemeye ¢alisirken, burjuvazi ise kitlesel
olarak cumhuriyetin saflarii terk edip, Franco’nun saflarina gecmektedir. Yani Sta-
linizm devrimin burjuvazinin ¢ikarlaria zarar vermeyecek siirlarda kalmasi igip
ugrasip, Halk Cephesi’ni burjuva demokratik programin bayraktar1 yaparken, ayni
burjuvazi kars1 devrimin cephesine gecmistir bile. Ne gam! Trotskiy’in tabiriyle,
Stalinizm, ittifak yapacagi burjuvaziyi bulamasa da burjuvazinin golgesiyle ittifak
yapacaktir.® Metaforun vecizligi, Stalinizmin Ispanya Devrimi’nin trajedisini goz-
den saklamamali. Bu noktada Stalinizm, yaklagan diinya savasina dair tiim umudu-
nu Britanya ve Fransiz emperyalizmleriyle ittifak yapmaya yiiklemis durumdadir.
Stalinist biirokrasi, bu gii¢leri kendi 1limliligina ikna etmek, Ekim Devrimi sonrasi
yillarinin devrimci giinlerinin geride kaldigini kanitlamak istemektedir. Bu sebeple,
Ispanya Devrimi’ni burjuvazinin destegini almaksizin kendini burjuvazinin progra-
muyla sinirlamak gibi agmaza hapsetmistir. Kisacasi, Ispanya’da ama ayn1 zamanda
Fransa’da, sosyalist devrim, diplomatik hesaplar ugruna feda edilecektir. Stalinizm
sadece Ispanya burjuvazisine degil, diinya burjuvazisine de zeytin dali uzatmakta-
dir.

Uluslararast durumu andik. Ayni y1l Fransa’da da Halk Cephesi’nin iktidara
gelmesiyle sartlarin da Ispanya icin cok daha olumlu olmas: beklenebilirdi. Ama
Fransa’nin Halk Cephesi, Front Populaire’i, ispanya’nin Frente Popular’ma destek
olmak bir yana, sinir1 silah gecislerine kapatir. Yani kendi destek olmadigi gibi Fran-
s1z sinirlart tizerinden destek gelmesinin de Oniinii ttkamistir. Ama burada yalnizca
Front Populaire hiikiimetinin baginda bulunan Léon Blum’{in ihanetini gormek yan-
lis degilse de eksik olur. Stalinizm 1934°te Fransa’daki fasist kalkismay1 ezen fiil
Birlesik Is¢i Cephesi’ni bir Halk Cephesi iginde eritmis, 1936°da devrimin esigine
gelen genel grevde ise Halk Cephesi’ni is¢i siifindan koruyarak Fransa’da isci
iktidarin1 iradi olarak engellemistir. Simdi ise, Stalinizmin ¢abalariyla Fransa’da
Halk Cephesi’nin pargasi olan burjuvazi ve miittefikleri, Britanya’nin da baskisi
altinda Ispanya’ya yardima engel olmaktadir. Yani Fransa’da giicii elinde tutanin
bir “Isci Cephesi” degil de “Halk Cephesi” olmasi, Ispanya’nin Halk Cephesi’ni sa-
vunmanin dniinde set haline gelmistir. Oysa Ispanya’nin diger kara sinirini paylas-

30 Leon Trotsky, “The Lessons of Spain: The Last Warning”, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/1937/xx/spain01.htm.
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t181 Portekiz’le olan iligkilerinde bambagka bir durum goriiyoruz. Sadece iki biiyiik
kara komsgusu olan Ispanya’nin bir tarafinda, yani Fransa’da Halk Cephesi iktidar-
dayken, diger tarafta Portekiz’de Salazar ve karsidevrim iktidardadir. Ispanya’nin
icerisinde ise Halk Cephesi ve karsi devrim savag halindedir. Bu durumda, iki Halk
Cephesi birbirine yardim etme kapasitesine sahip degilken, Salazar’in Portekiz’i
Franco ordulari i¢in bir karargah rolii gorecek, i¢ savastaki ilk carpismalardan ba-
zilarma askerf olarak da katilacaktir. Stalinizmin Avrupa devriminin bu iki cephe-
sinde komiinistleri i¢ine siiriikledigi Halk Cephesi, devrimin Oniinde iste boylesi bir
cendere halini alacaktir.

Bu sartlarda, siyasi silahlarini bir bir kaybeden Ispanya Devrimi, Almanya nin
ve Italya’nin Franco’ya destegi karsisinda askeri planda da hizla gerileyecektir.
Ekim Devrimi sonrast Rusya I¢ Savasi basta olmak iizere tarihin isaret ettigi, i¢
savaglarin sonucunu silah kadar siyasetin de belirledigidir. Ispanya devrimi, ata-
cag1 hizli adimlarla giiclii ordulara yaslanan karsi devrimin altin1 bosaltma sansina
kavusabilirdi. Tek bir 6rnek verelim. Yukarida yazdik, karst devrimin ¢ikis noktasi
Ispanya’nin Fas ordusuydu. Bu ordunun ana gévdesini ise lejyoner bir cekirdegin
etrafinda toplanmig Fasli askerler olusturmaktaydi. Dolayisiyla karst devrim ordu-
lariin saflar1 6zellikle savagin ilk doneminde 6nemli 6l¢iide Fasli askerlerden miite-
sekkildi. Tevekkeli degil, Ispanya Devrimi ile 6zdeslesmis “Ay Carmela” sarkismin
bir dizesi “luchamos contra los moros” yani “Magribilere karg: miicadele ediyoruz”
seklindedir. Bu sartlarda, devrimin 6nderligi, kuzey kismi Ispanyol somiirgesi olan
Fas’m bagimsizligini tanidigimi aciklayip, bunu kitlesel olarak duyurarak karg1 dev-
rimin Fasli askerleri kullanmasinin 6niine biiylik oranda gecebilir, hatta bir ileri
asamada bu giicii kendi arkasina dahi alabilirdi.’! Ama yukarida yazdik, Stalinizm
icin Ispanya Devrimi’nin kaderi, Britanya ve Fransiz emperyalizmlerini hos tutma
hedefine tabidir. Fas’in bagimsizli§in1 tanimak basta iilkenin ana govdesini somiir-
gelestirirmis Fransa’yr ama ayn1 zamanda kontrol ettigi somiirgelere bagimsizlik
dalgasinin sicramasindan korkacak Britanya emperyalizmini rahatsiz edebilirdi. Bu
sebeple, Stalinizm, bu giiclii silah1 Ispanya Devrimi’nin elinden alacaktir.

Son olarak belirtelim, biitiin bu diplomatik manevralara ragmen Fransiz ve Bri-
tanya emperyalizmleri, esyanin tabiatina uygun olarak, hicbir noktada Ispanya’da
cumhuriyeti savunmaya ikna olmamistir. Cilinkii bu iki emperyalist devlet i¢in,
Avrupa’nin bati ucunda gergeklesecek bir is¢i devrimi, fasizmden ¢ok daha bii-
yiik bir tehdit teskil etmektedir. Britanya ve Fransa, “miidahalesizlik pakti” ile
Ispanya’ya silah gitmesine kars1 goziiken, ama Franco ordularmin, Almanya ve
Italya’dan gelecek silahlarla tek tarafli giiglenmesinin yolunu agan bir tavir almistir.
Diinya fagizmi, Ispanya’da kars1 devrimi son siirat silahlandirirken, bunun tek anla-
m1 devrime kars1 calismaktir. Stalinizmin s6ziim ona gercekei politikasinin sonucu
iste bu olacaktir. Biitiin bu sartlar birlesince, tiim diinya iscilerinin umutlarini bir

31 Fas’i Berberi niifuslu kuzeyinde baslayan bir bagimsizlik savasinin, karsidevrimden on yil
oncesine kadar gérkemli bir bagimsizlik savast siirdiirdiigiinii ve Ispanya sdmiirgeciligini yenip,
ancak bir Fransiz-Ispanyol koahsyonuna kars1 yenildigini hatirlatalim. Yani Fas’ta Ispanya’da
devrimci bir hiikiimetin yapacagi bagimsizlik ¢agrist i¢in ¢ok verimli bir zemin bulunmaktaydi. Bu
konuda bkz. Hasan Refik, “1917-1927 Diinya Devrim Dalgas1 ve Miisliman Halklar”, Devrimci
Marksizm, no: 45-46, Kis- “flkbahar 2021, ozellikle s. 158-163.
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donem etrafinda toplayan Ispanya Devrimi yenilgiye mahkim edilmistir. Devrimin
cesur savascilart Meksika ya da Fransa’da siirgiin yollarini tutmak zorunda kala-
cak, kargidevrimin lideri haline gelen Franco ise oliimiine kadar dort koca on yil
Ispanya’y1 yonetecektir.

4.Diinya devrimi ve Italya

Stalinist tek iilkede sosyalizm c¢izgisi ile diinya devrimi perspektifi arasindaki
gerilim, dikkatli okur icin ilk ii¢ bliimde de zaten oraya ¢ikmus vaziyetteydi. Ikinci
boliimde nispeten dolayli olarak, diger iki boliimde ise aciktan agiga Stalinist bii-
rokrasinin diplomatik ya da sozlim ona gercgekei siyasetinin, bizzat isci devletinin
cikarlarina nasil zarar verdigine gecerken de olsa isaret ettik. Yani, diinya devrimi
konusu alttan alta ilerleyen bir tema olarak biitiin boliimleri zaten birbirine bagla-
maktaydi. Ama biz diinya devrimi sorusuna ikinci Diinya Savasi sirasinda baslayp,
sonrasinda da devam eden devrim dalgasi iizerinden odaklanmay1, burada da labo-
ratuvar olarak Italyan vakasmi kullanmayi tercih ettik. Bu tercihin sebebini kisaca
aciklayarak baglayalim.

[lk ii¢ boliimde andigimiz vakalarin her biri, yani sirastyla 1925-1927 arasi Cin,
1933 Almanya ve 1931-39 aras1 Ispanya biiyiik tarihsel oneme sahipti. Hepsi yenil-
giyle biten bu 6rneklerin birinde bile is¢i sinifinin ve komiinistlerin zafer kazanmasi
en azindan bolgesel, belki de diinya ¢apinda bir dinamigi tetikleyebilirdi. Ama ya-
sandiklar1 anda, bu 6rneklerden Almanya neredeyse yalitilmis durumdadir, Ispanya
ise en azindan bir noktada Fransa’daki devrimci yiikselisi yaninda bulsa da bolge ya
da diinya ¢apinda biiyiik bir dalgayla birlikte ilerlememistir. Cin bizim goriisiimiize
gore on yillik biiyiik bir dalganin parcasi olmakla birlikte o devrim dalgasinin artik
son biiyiik 6rnegidir, bu dalganin bitis déneminde yasanmustir. Italya’nin parcasi
oldugu dalga ise, tam anlamiyla bir Diinya Devrim Dalgasidir. Kizil Ordu’nun za-
feriyle Dogu Avrupa’nin tamaminda ve Orta Avrupa’nin 6nemli bir boltimiinde 6zel
miilkiyet ilga edilecektir. Balkanlar’da yine Kizil Ordu’nun giiciiyle bu listeye ek-
lenen Bulgaristan ve Romanya’dan sonra Yugoslavya, Yunanistan ve Arnavutluk’ta
da komiinistler elde silah doviigmektedir ve zafer adeta ellerin ucundadir. Bu dev-
rimler de zafere ulagirsa Balkanlar’dan da kapitalizm silinip gidecektir. Kisa siirede
Cin, Vietnam ve Kore ile Asya da devrimler yoluna girmistir, 1945’1 izleyen yil-
larda bu ii¢ iilkede de devrim (Vietnam ve Kore’de bu agamada sadece iilkenin ku-
zeyinde olsa da) muzaffer olmustur. Bu sartlarda Ikinci Diinya Savasi sonlanirken
Italya’da ve Fransa’da komiinist partileri ciddi bir askeri giice, fasizme kars1 silahl1
direnis yiiriitmenin itibarina ve biiyiik bir kitle destegine kavugmustur. Avrupa’nin
bu iki devinde de devrimin zafer kazanmasi demek, kita Avrupasi’nin biitiiniiyle
sosyalizmin kontroliine girmesi anlamini tagiyacaktir. Kita Avrupasi’nin biitiin bii-
yiik devletleri is¢i sinifinin elindeyken muhtemelen diger kiiciik devletlerdeki isci
sinifinin da bu yola girmesi an meselesi olacaktir. Batt Avrupa’dan Dogu Asya’ya
kadar kizil bayrak salinirken devrim nerede dururdu bunu kestirmek dahi zor! Ama

32 Zaten bu drnekte yasanan devrimin atilimi degil, yiikselen fasizme karsi bir savunma halidir.
Ama yine de dogru bir stratejiyle fasizmin yenilmesinin devrimi tetiklemesi hi¢ sasirtict olmazdi.
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devrim tam bu sinirlarda dursa ve Soguk Savag denilen doneme bu sartlarda girilse
bile dengeler bambaska olacaktir. Is¢i devletlerinin savunmada olmast bir yana, ke-
sintisiz devasa bir toprak parcasini kontrol eden sosyalizm herhalde diinyanin temel
siyasi, askeri ve iktisadi giicli haline gelip, Afrika’dan Latin Amerika’ya somiirge
ve yari-somiirge halklar1 etrafinda toplarken, ABD, Britanya ve Japonya’dan olusan
emperyalist blok stratejik savunma konumunda olacakti.

Ama olmadi. Neden olmadigini biraz sonra tartisacagiz. Bu asamada sadece,
burada ele alacagimiz italyan Devrimi ve etrafindaki devrim dalgasinin 6nemini,
neyin kazanilip neyin kaybedilecegini hatirlatmig olmakla yetinelim. Neden bagka
bir 6rnegi degil, italyan Devrimi'ni segtigimizi kisaca agiklayalim. Italya’nin, bu
esikte soz gelimi Fransa’dan daha 6nemli oldugu gibi bir iddiamiz kesinlikle yok.
Tercihimizin sebebi ¢ok basit. Savasin sonu yaklagirken, Italya’da iilke igindeki giic
dengeleri cok biiyiik ol¢iide komiinist partisinin lehindedir. Fransa’da da komiinist
parti fagizme kars1 direnis icerisinde en 6nemli giictiir. Ama arada yine de 6nemli
bir fark var. General Charles de Gaulle’iin yonettigi kuvvetler de iilke i¢cinde ciddi
bir partizan giiciinii kontrol etmektedir. Dahasi somiirgelerde konuslu olan ve “Hiir
Fransizlar” olarak anilan diizenli ordu giicleri de de Gaulle’lin siirgiindeki hiikii-
metine baghdir. Bu iki faktor, de Gaulle’iin elini ciddi sekilde giiclendirmektedir.
Yani Fransa savagtan cikarken, Yugoslavya’dakine benzer bi¢cimde iki ciddi iktidar
aday1 giice sahiptir. Italya’da ise, ozellikle 1943-1945 arasinda komiinist parti ile
rekabet edebilecek higbir Italyan kuvveti yoktur! Devrimin kaderi, neredeyse tek
bagina komiinist partisi dnderliginin ve Moskova’nin kararlarina baghdir. Kisacasi,
Italya 6rnegi (bazi durumlarda isabetsiz kullamldigim diisiindiigiimiiz) 1938 Gegis
Programi’nin “insanligin tarihsel krizi devrimci 6nderligin krizinden ibaret hale
gelmistir” dnermesinin mutlak dogrulanmasidir!

En kritik donemecte tabloyu kabaca verelim. 1943 Mart’inda, Torino’daki Fiat
fabrikas1 (yani Italya’nin Putilov’u) basta olmak iizere Italya’nin kuzeyinde ve
Toskana bolgesinde 150 bin isci komiinist partisinin yasadig1 orgiitlemesiyle gre-
ve gider, fagist partinin ve polisin bastirma girisimini sokak miicadeleleriyle bosa
diisiiriir. Mussolini fagist partinin yerel orgiitiiniin sorumlusunu degistirmek ve is-
cilerin ekonomik taleplerini kabul etmek zorunda kalir.** Italyan devletinin icindeki
celigkiler de savastaki kotii gidisatin da etkisiyle doruk noktasina ulagir. 8 Eyliil’de,
ordunun baginda bulunan Maresal Badoglio, Italya’nin Miittefik Kuvvetlerle** ates-
kes imzaladig1 agiklamasini radyodan okur, Badoglio ve kral dahil devletin ve or-
dunun iist kademesinin 6nemli bir kismi, Amerikan ve Britanya giiclerinin kontrol
ettigi giineye kagar. Miithis bir iktidar boglugu dogmustur. Devlet yoneticilerinin bir
kismi giineye giderken, Mussolini’nin alti neredeyse tamamen bosalmistir. “Duce”,
Alman ordusunun destegiyle Italya’nin en kuzeyinde “Repubblica Sociale Italiana”
yani Italyan Sosyal Cumhuriyeti’ni kurmaya calisir ama bunun omrii de pek az
olacaktir. Kuzeyin is¢i sinift giiciinii ve miicadeleye hazir oldugunu daha birkag ay
once gostermistir. Dahasi, kirsal giineyde pitrak gibi toprak isgalleri patlamakta,

33 Giulio Romano, “L’Italie en 1943: Entre Guerre et Révolution”, Cahiers Léon Trotsky, no: 77,
Nisan 2002, s. 77.
34 Sovyetler Birligi, ABD ve Britanya’nin basini ¢ektigi askeri blok.
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bu iktidar boslugunda bircok koyde toprak isgallerini miiteakip “kizil” ya da “Sov-
yet” cumhuriyetleri ilan edilmektedir.® Yani Antonio Gramsci’nin yillar éncesinde
Italya’da devrimin anahtari olarak teorize ettigi, isci kuzey ile koylii giineyin ittifaki
devrimin i¢inde ete kemige biiriinmektedir. Dahasi, gerilla miicadelesinde celikles-
mis partizan giicleri sayesinde, bu isci-koyli ittifakini iktidara tagiyacak silahl gii¢,
bir italyan Kizil Ordusu riiseym halini de gecmis, elle tutulur bir gerceklik halini
almaya baglamustir. Yani Italyan devrimi sadece “giin bugiindiir” diyecek partisini
beklemektedir.

Simdi goziimiizii Italya’daki simif miicadelelerinden cevirip Stalinizme done-
lim, bir anlamda o andaki diinya siyasetini “biirokrasi gibi gérmeye” c¢aligalim.
Ekim Devrimi’nin iiriinii olan is¢i devleti ve Kizil Ordu, Nazi barbarligin1 tepe-
lemis, Berlin’e kadar ulagsmigstir. Bu askeri bagari, baris antlagsmalar1 imzalanirken
Sovyetler Birligi’nin masada 6nemli bir yeri olacaginin garantisidir. Bu durumda
biirokrasinin oniinde iki secenek olabilirdi. Ya askeri giiciinii ve uluslararasi iti-
barini, Fransa’da, italya’da, Yugoslavya’da ve Yunanistan’da ilerleyen devrimlerin
oniinli acmak, hi¢ degilse bu devrimlere kars: bir emperyalist miidahaleyi caydir-
mak, gerekirse de devrimleri savunmak i¢in kullanacaktir. Ama bu, diinya ¢apinda
dengelerin sarsilmasina, belki de Avrupa ¢apinda bir sosyalist iktidar kurulmasina
yol acabilirdi. Bu durum bir yandan, Sovyet biirokrasisinin diinya komiinist hare-
keti iizerindeki hegemonyasina alternatif yeni bir 6nderligin Avrupa is¢i devletinin
ya da devletlerinin baginda sahneye ¢ikmasi riskini doguracaktir. Biraz yukarida,
“devrim nerede dururdu kestirmek dahi zor” demistik. Bunun bir anlami1 da, Avrupa
ve Asya devrimlerinin orneklerinden gii¢ alacak Sovyet is¢i sinifinin, Stalinist bii-
rokrasiyle hesaplagsmasinin en azindan bir ihtimal haline gelmesi olacaktir. Yani bu
ilk olasilik, Sovyetlerin ve Kizil Ordu’nun giiciiniin Avrupa devrimini destekleye-
cek bir unsur olarak kullanilmasi, Stalinizm bunu akil edemedigi i¢in degil, diinya
devriminin ilerlemesi ¢ikarlarina uymadigi icin masadan kalkmustir.

Bu da bizi ikinci secenege getiriyor. Cikarlar1 geregi diinya devrimine yaslan-
ma imkanimdan yoksun olan biirokrasinin elinde kalan ihtimal pazarlik masasinda
emperyalistlerden koparabildikleri ile yetinmek, masada elini giiclendirmek i¢in de
giivenilir, saygideger bir partner oldugunu emperyalistlere kanitlamaktir. Stalinizm
de emperyalistlere zeytin dali uzatmakta hi¢ tereddiit etmeyecek, ilk iy Lenin’in
diinya devriminin Oncii partisi olarak kurdugu Komiinist Enternasyonal’i 1943 yi1-
linda tasfiye edecektir. Bunun sonucunda 1943 Tahran ve 1945 Yalta Konferanslari
basta olmak lizere ¢esitli pazarliklar sonrasi Stalin kendi niifuz bolgelerini belirle-
yecek, kalanlarint emperyalizmin kontroliine birakacaktir. Bunun en carpici 6rnegi,
1944°teki “Yiizdeler Antlagmasi”dir. Buna gore Sovyetler Macaristan, Bulgaris-
tan ve Romanya’nin kontroliinii alirken, Yunanistan “Batili gii¢lere” birakilacak,
Yugoslavya’da ise gii¢ yar1 yartya paylasilacaktir.

Devrimlerin kétii bir huyu vardir, sadece Stalin’in degil, on yillar sonra “tarihin
sonu” diyenlerin de, daha yakin zamanda “Araplar, Miisliiman halklar devrim yapa-

35 Rosario Forlenza, “Europe’s Forgotten Unfinished Revolution: Peasant Power, Social Mobiliza-
tion, and Communism in the Southern Italian Countryside, 1943—45”, American Historical Review,
no: 126:2, Haziran 2021, s. 504.
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maz” diyenlerin de bagini agritmistir. Birileri masa basinda, kagit tistiinde vazgecti
diye yok olup gitmez, tiim giiciiyle sahneye cikip diinyay: saskina cevirir. Italya,
Fransa, Yugoslavya ve Yunanistan’da da tam olarak bu gerceklesmistir. Stalin onlar
Churchill’e satmis olsa da, bu iilkelerin iscileri ve koyliileri, komiinistlerin 6nderli-
ginde Once fasistlere, sonra kendi burjuvalarina kars1 savagsmakta israr etmektedir.
Biirokrasi i¢in can sikici olan bu durumu ¢6zmek de bizzat Stalinist komiinist par-
tilere diisecektir. Bu da bizi tekrar Italya’ya getiriyor.

Kendisi de eski bir “partigiano” olan, daha sonra Italyan direnisinin tarihine dair
en temel kitaplardan birini yazacak olan Claudio Pavone, Italyan partizanlarinin
yiiriittiigii savasi ¢ok giizel 6zetler. Pavone’ye gore partizanlarin miicadelesinde ii¢
savas i¢ ice ge¢mistir. Partizanlar, Italyan topraklarinda bulunan Nazi birliklerine
kars1 bir yurtseverlik savagi, Mussolini’nin fagistlerine karsi bir i¢ savag ve serma-
yeye karsi bir sinif savagi yiiriitmektedir.*® Komiinist parti 6nderligi tam bu asamada
devreye girecek, miicadeleyi Nazilere karg1 yiiriitiilen yurtsever savasa sikigtirmak
icin ugrasacaktir. Orak cekigli rozetleriyle, kizil bayraklarla savagan partizanlari,
bunlar1 kenara koyup Italyan bayragmi kullanmaya ve en sonunda silahlarini bi-
rakmaya ikna etmek, biiyiik direniglere ragmen ancak bu talep komiinist partiden
geldigi i¢in, yani komiinizmin itibar1 sayesinde miimkiin olacaktir.

Altim cizelim, italyan Komiinist Partisi (PCI) devrimin séniimlenmesine sade-
ce razi olmamugtir, bilakis devrimi engellemek igin aktif cabalamasi gerekmisgtir.
Bunun en iyi bilinen boyutu, biraz énce de andigimiz lizere partizanlarin silahsiz-
landirilmasidir. Partinin lideri Palmiro Togliatti’nin iilkeye doniigii sonrast, PCI'nin
diizene adaptasyon rotasini benimsedigi iyice netlesmis, bu da tarihe “Salerno do-
niisli” (Svolta di Salerno) olarak ge¢mistir. Salerno’da ilan edilen bu kararlara gore,
diger bir¢ok seyin yani sira, PCI monarsi karsithigindan dahi vazgectigini duyur-
mustur. Yukarida, Italya’nin giineyindeki koylii cumhuriyetleri konusunda andigi-
miz makalenin yazari, Togliatti’nin doniisli sonrasinda PCI’nin, Stalin ile Togliatti
arasindaki anlagmaya uygun olarak, koylii eylemlerinin radikal taleplerini reformist
bir program icerisinde erittigi saptamasini yapiyor.”’

Komiinist partisi, zorlanarak da olsa devrimin oniine ge¢cmekte basarili olacak,
bunun kargiliginda da yeni Italyan hiikiimetinde 6nemli bakanliklar elde edecektir.
Komiinist partilerin, Stalinist biirokrasinin dayattig1 ¢izgiyi kabul ettigi ve kitlesine
kabul ettirmekte bagarili oldugu Fransa, Italya ve Yunanistan’da devrim yenilecek,
biirokrasinin talimatlarimin digina ¢ikan Yugoslav ve Cin komiinistleri ise, 6nce ba-
gimsizlik savasini sonra ise sinif savagini basariya tagiyarak iilkelerinde iktidara ge-
lecektir. Italya’da komiinist parti onderliginin miikafat olarak aldig1 bakanliklar da
kisa omiirlii olacaktir. Stalinistlerin aksine, diinya burjuvazisi, komiinizm ile kapita-
lizm arasinda sandalye paylasip, baris i¢inde yagamanin uzun siireli olmayacaginin
farkindadir. Devrimin tozu dumani dagildiktan sonra, Italyan burjuvazisi komiinist
partiyi bir saray darbesiyle kabine digina atacak, devrimi satmasinin karsiligini boy-
le verecektir.

36 Claudio Pavone, Una Guerra Civile: Saggio Storico sulla Moralita nella Resistenza, Torino:
Bollati Boringhieri, 1991.
37 Rosario Forlenza, “Europe’s Forgotten Unfinished Revolution”, s. 524.
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Kizil Ordu’nun gorkemli zaferinin golgesinde, iki fasist orduyla ayni anda do-
viigen partizanlara, grevleriyle Mussolini’yi titreten iscilere, koylerine kizil bayrak
ceken marabalara, Stalinizmin verebildigi budur: masada satilmig devrimler ve bur-
juvazinin bakanlar kurulunda birkag kirli sandalye! Bugiin bile, gercekgilik kilifin-
da savunulan tek iilkede sosyalizm, bu yenilgi ve ihanet stratejisinin programatik-
lestirilmis halinden bagka bir sey degildir.

Sonug¢

Stalinizmi ve komiinistlere biraktig1 zehirli mirasi, dort tarihi vaka ve dort baglik
tizerinden goérmiis bulunuyoruz. Yazinin baginda da dile getirdigimiz iizere, yenilgi-
ye gotiiren ¢izgi Stalinizmin anlik hatalarindan ya da yanlis analizlerinden kaynak-
lanmiyordu. Aksine, bu ¢izgi Sovyetler Birligi’ni 1920’lerin ikinci yarisindan itiba-
ren gitgide kontrolii altina alan biirokrasinin ¢ikarlarinin dolaysiz bir sonucuydu. O
biirokrasi, yerle yeksan oldu ama yikilirken, Ekim Devrimiyle gondere ¢ekilen ve
bir noktadan diinyanin iicte birinin iistiinde salinan kizil bayrag: da indirdi. Biirok-
rasi tarih sahnesinden, en azindan simdilik silinmig olsa da, o miiteveffa biirokrasi-
nin programint mezardan ¢ikartip isci sinifinin 6niine koymak, bugiin giicii azalmig
olan Stalinizmin alametifarikasi.

Diin yiiksiinmeden biirokrasinin sozciiliiglinii yapan koca koca komiinist par-
tiler tovbe etmis, bayraklarini indirmis, hatta diismanin safina ge¢mis olabilir.
Biz, onlarin indirdigi kizil bayragi tekrar dalgalandirma ve is¢i sinifinin iktidarini
Tiirkiye’den baglayarak tiim diinyada kurma kararlili§imiz: siirdiiriiyoruz. Bu zorlu
isin iistesinden layikiyla gelebilmek icin de dogru silahlara ihtiya¢ duydugumuzun
farkindayiz. Ayni kaygiy1 giiden her devrimciyi de Stalinizmin kesmeyen bigagiyla
hesaplagsmaya davet ediyoruz.
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Marx’in komunizm tasariminda
esitlik ve adalete yer var mi?

Ozdeniz Pektas

Muhafazakdr Diisiince dergisi epey bir siire dnce yaymlanan on birinci! ve
on ikinci> sayilarmi devrim konusuna ayirmusti. Ik sayinin kapaginda giyotin,
ikincisininkinde ise sihirbaz sapkasi ve degnegi yani devrim karsitliginin, tabiri
caizse, en klise gorsel temsilleri bulunuyordu. Giyotinle temsil edilen devrim,
sOziim ona ¢eliskisiz, sinif miicadelelerinden ari, tedricen tekamiil eden ve organik
yekpare bir biitiin olan cemaatin giiya dogal ve herkesin riza gosterdigi hiyerarsisini
kesip atar. Bunun yerine aklin soyut ve tecrilbbenin simnamasindan ge¢cmemis
ilkelerini koyar. Bu anlamda tarihin olagan akisindan bir sapmadir. Giyotin her ne
kadar Fransiz Devrimi ile 6zdeslesse de muhafazakarlarin, is¢i devrimlerini de birer
sapma olarak gordiigiinden kusku duyulmaz. Sihirbaz sapkasi ve degnegi ise bu
sapmayi karikatiirize etmek i¢in kullanilir. Devrim, bir dokunus veya hokus pokusla
yeryliziinii cennete doniistiirmeyi vaat eden ancak olagan diizeni rayindan ¢ikardigi
icin felaketle sonuglanan bir ana indirgenir.

Burada siiphesiz ki bilingli bir ¢arpitma s6z konusu. Ancak devrimin bir an (ve
de bir sapma) degil, hem 6ncesi hem de sonrasiyla devingen bir siire¢ oldugunun
genel algida da goz ardi edildigini ya da bilinmedigini sdylemek miimkiin. Bu
durum bir siirli yanhs anlamay1 da dogal olarak beraberinde getiriyor. Devrimci
teoriye ve Marksizme uzak insanlarin bir kismi bireysel ya da insanligin bugiine
kadarki tecriibelerine bakip devrimin baglatacagi toplumu iitopik veya mevcut

| Muhafazakar Diisiince: Devrim I, Say1: 11, Ankara: Kadim Yaymlari, 2007.
2 Muhafazakdr Diisiince: Devrim 11, Say1: 12, Ankara: Kadim Yaynlari, 2007.
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diizenin kriterleri iizerinden adaletsiz ve/ya da esitsiz bulabiliyor. Cok {inlii bir
karikatlir bu durumu giizel bir sekilde 6zetliyor. Marx bir lise dgrencisiyle ayni
masada oturmaktadir. Liseli “Komiinizmin neresi iyi abi? O zaman birisi hig
calismasin, otekisi ¢cok caligsin, sonra ikisi de ayni paray1 kazansinlar. Bu iyi bir sey
mi?” diye sorar. Marx da karsilik olarak “Haklisin, liseli dostum. Biitiin teorilerimi
clirlittiin bu ciimlenle. Yarindan tezi yok, birakiyorum komiinizmi. Belki ben de
tilkiicii olurum” der.

Sosyalistlerin hepsi hayatlarinda en az bir kere muhatap olduklar1 bu tiir soru
ve yorumlara karikatiirdeki Marx gibi ironiye bagvurarak mi cevap veriyor, elbette
bilemiyoruz. Ancak bu yazinin amaglarindan biri bu meseleyi olabildigince yalin
bir bi¢imde ele almak. Su meseleleri Marx’a dayanarak kisaca anlatabilmeyi
umuyoruz: “kapitalist toplumdan ¢ikmis bir komiinist toplum” ya da kapitalizmin
izlerini bilinyesinde tasryan, komiinizmin bir alt asamasi olarak sosyalizmde, nihai
amag her ne kadar siire¢ igerisinde ticret sisteminin ortadan kaldirilmasi olsa da, licret
esitsizligi son sathaya kadar devam edecektir. Hatta daha ileriye gidelim ve biraz
provokatif bir ifadeyle sosyalizmin ayni1 zamanda adaletsiz bir toplum olacagini
da soyleyelim. “Kendi temelleri iizerinde gelismis” yani sosyalizm asamasini
tamamlamis bir diizen olan komiinizmde ise toplumsal—tarihsel maddi gelisimin
sonucu® olarak tcret sistemi tiimiiyle ortadan kaldirilacaktir. Fakat sosyalist
esitsizlik ve adaletsizlik yerini komiinist esitlik ve/ya da adalete birakmayacaktir.

Yazinin diger bir amact da proletarya diktatorliigiinden komiinizme uzanan bir
stire¢ olarak devrimin, hi¢ de miirekkep yalamis “liseliler”in, yani muhafazakar
diistiniirlerin 6ne siirdiigii gibi, topluma birtakim idealleri dayatmay1 degil, bunlari
olumlu ve olumsuz tiim halleriyle gereksiz kilmay1 hedefledigini gosterebilmektir.
Muhafazakarligin, stmif miicadeleleri ve celigkilerle ilerleyen tarihin {izerine zorla
giydirdigi evrimci toplum modelinin esasinda kapitalizm sonrasi tarihe daha
fazla uydugunu da ekleyelim. Sinifsiz ve bu nedenle organik yekpare bir biitiin
olan sosyalist ve komiinist* diizenler, havada ugusan soyut diisiincelerden degil,
dogrudan maddi tecriibenin kendisinden dogan (her seyden 6nce kapitalizmin tam
da kendisinin miimkiin kildig1), planlanmis ama icat edilmemis toplumlardir.

Ele alacagimiz son mesele kapitalizmi elestirmek ya da sosyalizmi ve
komiinizmi mesrulastirmak i¢cin Marx’tan esitlikei, adaletci ya da iktisadi iligkilere

3 Bu, Marx’1 iitopik sosyalistlerden ayiran en 6nemli unsurlardan biridir: “Marx’mn kendi sosya-
lizm kavrayisini bilimsel olarak, iitopik kavrayisa karsi olarak belirledigi iyi bilinir. Eger bu ayrim1
Marx’1n ontolojisinin durus noktasindan incelersek, dikkatimizi ¢eken ilk belirleyici yon, Marx’1n,
sosyalizmi, sinif miicadelesinin yani sira toplumsal varligin i¢ diyalektiginin, tim dnvarsayimlarty-
la ve sonuglariyla birlikte ekonominin 6z—gelisiminin olagan ve zorunlu iiriinii olarak gérmesidir;
oysa litopikler i¢in, pek ¢cok agidan 6zsel olarak kusurlu olan bir gelismenin kararlarla, deneylerle,
model tedarikleriyle, vb. diizeltilmesi gerekiyordu” (Georg Lukacs, Toplumsal Varligin Ontolojisi:
Hegel, Marx, Emek, ¢ev. Dogan Baris Kiling, Ekrem Ekici, Umut Yener Kaya, Istanbul: NotaBene
Yayinlari, 2018, s. 280).
4 Bu yazida sosyalizm ve komiinizm dedigimiz zaman, tipk1 bugiin kapitalizmin oldugu gibi, diinya
¢apinda hakimiyet kurmus toplumsal diizenleri kastediyoruz. Belli bir cografya ya da iilkeye sikis-
mast durumunda devrimin karsllastlgl/karsllasacagl ic ve dis celisgkiler, Devrimci Marksistlerce
acik sozlii bir bigimde ifade edilmis ve bunlara ¢oziim Onerileri sunulmustur. Bkz. Lev Davidovig
Trotskly, Ihanete Ugrayan Devrim, gev. kolektif, Istanbul: Alef Yaymnevi, 2006; Sol Muhalefet,
“Devrimin Krizi ve Proletaryanin Gorevleri” , cev. Ozdeniz Pektas, Devrimci Markszzm say1: 47—
48,2021, s. 163-173.
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dair ahlaki argiimanlar cikarilip ¢ikarilamayacagidir. Asagida da goriilecegi gibi,
bizim bu soruya yanitimiz olumsuz. Bu soruya olumlu yanit veren Marksist
bireyler, aydimlar ve orgiitler/partiler de var elbette. Marx’in, 6liim ve dogum yil
doniimlerinde “is¢i sinifinin esitlik ve adalet miicadelesinin 6nderi” vb. sifatlarla
anildigin1 goriiyoruz. Bu kavramlarin politik ¢ekiciliginden kurtulmak siiphesiz
ki zor. Ayrica derdimizi kisa yoldan anlatmak agisindan islevsel olduklar1 da
asikar. Bu kavramlar kullandiginiz zaman seslendiginiz kisilerin ya da grubun
zihninde —sdylediklerinize ister katilsinlar ister katilmasinlar— belli belirsiz de olsa
bir seyleri hemen canlandirabilirsiniz. Mesele bu retorik boyutla sinirli kaldigi
miiddetce ortaya biiyiik sorunlar ¢ikmayabilir. Ancak sosyalizmin ve komiinizmin,
programatik diizeyde, bu kavramlarin iistiine oturtulmas1 miimkiin degildir. Bizim
olumsuz yanitimiz da bu diizeyle iliskilidir.’

Bu hususlar ayri basliklar halinde degil, i¢ ice gecirerek ve Marx’in adalet ve
esitlik® hakkindaki goriislerini en net bicimde ifade ettigi, Alman Isci Partisi’nin
hazirladig1 séz konusu programa yonelik tenkitlerini igeren Alman Is¢i Partisi
Programina Kenar Notlar’n1” merkeze alarak inceleyecegiz.

Sosyalizm ve komiinizm: adaletsiz, esitsiz ve sinifsiz
toplumlar

Marx, Gotha Programi’nin ilk maddesindeki “emegin tiimii, emek iiretilerinin®
bir kismi1 genel gereksinmelere ayrildiktan sonra geri kalaninin adil boliisiimil ile
birlikte kooperatif temelde diizenlenmelidir™ ifadesine karsilik “adil bolistim
nedir?” diye sorar: “Burjuvazi bugiinkii boliisiim sisteminin ‘adil’ oldugunu
iddia etmiyor mu? Ve gergekte, bugiinkii iiretim tarzi temeli {izerinde, bu, biricik
‘adil’ boliisiim degil midir? Ekonomik iliskiler, hukuksal kavramlar tarafindan mi1
diizenlenir, yoksa tersine, hukuksal iliskiler ekonomik iliskilerden mi dogar?’!°

Marx’in son sorusu retoriktir, yani iktisadi bir ilke olarak “adil boliigiim™iin
dogrudan kapitalist sosyal ve iktisadi iligkilerin kendisinden ¢iktigina igaret etmek
icin sorulmus bir sorudur. Sosyalizmin “adil boliisiim” tizerine kurulacagini
soylemek, kapitalizmde eksik olan ahlaki bir degerin ya da kapitalizmin sz

5 “Almanya’da, partimizde, yiginlar arasinda olmaktan ¢ok liderler (iist katmanlar ve ‘is¢iler’)
arasinda, ‘clirimiis’ bir anlayis kendini hissettirmektedir. Lasalcilarla uzlasma, 6teki orta yolcu-
larla da uzlasmaya yol ag¢ti: Berlin’de (Mos#un araciligiyla) Diihring’le, ‘onun hayranlariyla’ ve
uistelik sosyalizme ‘daha yiiksel ideal’ bir bigim vermek isteyen yani materyalist temelin yerine (ki
bunu kullanmak ciddi nesnel bir caligmay1 gerektirir) tanrigalart adalet, 6zgiirliik, esitlik ve kardes-
lik olan modern mitolojiyi koymak isteyen olgunlagsmamis bir 6grenci getesi ve pek bilgi¢ felsefe
doktorlariyla” (Karl Marx, “Marx’tan Friedrich Albert Sorge’ye”, Karl Marx ve Friedrich Engels,
Gotha ve Erfurt Programlarimin Elestirisi iginde, ¢cev. Barista Erdost, Ankara: Sol Yaymlart, 2005,
s. 60-61).

6 Bu yazida sik¢a kullandigimiz adalet ve esitlik kavramlari tiimiiyle iktisadi bir igerige sahiptir.

7 Karl Marx, “Alman Is¢i Partisi Programina Kenar Notlar1”, Karl Marx ve Friedrich Engels, Gotha
ve Erfurt Programlarimin Elestirisi i¢inde, ¢ev. Barista Erdost, Ankara: Sol Yaynlari, 2005.

8 “Emek iiretileri”, emegin riinleri, ¢iktilar1 anlaminda kullaniliyor.

9 “Gotha Programi”, Karl Marx ve Friedrich Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi
icinde, cev. Barista Erdost, Ankara: Sol Yaynlari, 2005, s. 114.

10 K. Marx, a.g.e, s. 26.
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verip de yerine getiremedigi bir vaadin hayata gecirilmesi degil, sinifli topluma
ait bir listyap1 unsurunun sosyalizmin diizenleyici normu haline getirilmesidir ki,
eger “adil bolisiim” kapitalist sinif iliskilerine tekabiil eden bir iistyap1 unsuru ve
yine eger “bugiinkii tiretim tarzi temelinde, bu, biricik ‘adil’ bélistim” ise, bunun
sebebi, isci sinifi ve kapitalistler arasindaki tiretim iligkisinin bizatihi kendisinin
adil olmasidir: “[emek giicli] kuskusuz satin alan i¢in iyi bir sanstir, ama satici igin
hi¢ de haksizlik degildir”."" Marx’in burada kapitalist ve is¢i arasindaki sémiirii
iligskisinin —yine bu iligkinin temsili olan— herhangi bir iicret diizeyinde daha az/cok
adil olamayacagna isaret ettigini sdyleyebiliriz. Ucret miicadelesi elbette anlamsiz
degildir. Ancak “adil bollisim™{in agilmasini ve iicret sisteminin topyekiin ortadan
kaldirilmasini miimkiin kilan maddi kosullar da mevcuttur:

Demek ki, isgiler, sermayenin ara vermeden siirlip giden gasplarina ya da
piyasa degisikliklerinin dogurdugu bu kaginilmaz gerilla savaslarina kendilerini
tamamiyla kaptirmamalidirlar. Anlamalar1 gerekir ki, bellerini biiken, biitiin
yoksullugu ile birlikte, mevcut diizen, ayn1 zamanda, toplumun iktisadi doniisimii
icin gerekli maddi kosullar: ve toplumsal bi¢imleri de yaratir. “Adil bir is giinii
karsihiginda adil bir iicret!” bigcimindeki tutucu slogan yerine, bayraklar iizerine
su devrimci slogan1 yazmalidirlar: “Ucret sisteminin kaldirilmasi!”'?

En azindan su kadar1 agik goriiniiyor: Marx kapitalizmi ne kendi adalet ilkesini
(“adil boliigim”) ihlal eden bir tiretim tarzi olarak ne de agkin bir adalet kavramina'?
ya da isci smifina atfedilen bir takim ahlaki degerlere —6rnegin, “adaletin proleter
standartlari”na'*— bagvurarak elestirilmesini dogru bulmuyor. Aksine, kapitalizmi
kendi i¢inde hakkaniyetli'® bir tiretim tarz1 olarak goriiyor ¢linkii tiiketim araglariin

11 Karl Marx, Kapital: Cilt I, gev. Alaattin Bilgi, Ankara: Sol Yaymlari, 2004, s. 195.

12 Karl Marx, Ucretli Emek ve Sermaye, ¢ev. Sevim Belli, Ankara: Sol Yaymlari, 1993, s. 126-127
(vurgular aslinda).

13 Marx iiretim bi¢imlerinin hepsini agan bir adalet kavraminin mevcut olmayacagint sdyler:
“Gilbart’in yaptig1 gibi, dogal adaletten s6z etmek sagmadir” (Karl Marx, Kapital 111, ¢ev. Alaattin
Bilgi, Ankara: Sol Yayinlari, 2006, s. 289). Anarsizm de tarihten ve iiretim iliskilerinden bagimsiz,
dogal bir adalet anlayisina sahiptir (Bkz. Pierre-Joseph Proudhon, Miilkiyet Nedir?, ¢ev. Devrim
Cetinkasap, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2010, s. 38-39). Anarsist Banker adli
uzun dykiiniin bag karakterinin su sdzlerinde bu kavrayis sdyle dzetleniyor: “Bizim ilericiler olarak
yola ¢iktigimiz ilke sadece giincel sistemin adaletsiz oldugunu degil, adaletsizligin yerine daha
adaletli bir sistemi koymanin fayda saglayacagini savunur. Boyle diisiinmedigimiz takdirde ilerici
degil, burjuva oluruz. Peki, bu adaletin 6l¢iitii nereden geliyor? Dogal ve sahici olandan geliyor...
Dogal olanin toplumsal seviyede gergeklestirilmesi ya miimkiindiir ya da degildir; baska bir deyis-
le, toplum ya dogaldir ya da 6ziinde kurgudur ve higbir sekilde dogal olamaz” (Fernando Pessoa,
Anaryist Banker, ¢ev. Emrah Ince, Istanbul: Can Yayinlari, 2020, s. 16). “Dogal olan”1 yeniden
diriltmeyi hedefleyen Anarsizm, “daha adaletli” bir sistemin kurulmasimnm, maddi kosullara denk
diisen “kurgusal” asamalar i¢erecegini de reddeder ve toplumsal doniisiimii idealist bir cergevede
ele alir: “Oyleyse sonuca nasil ulagtigimi anlamissinizdir. Amag: Anarsist toplum, 6zgiir toplum;
ara¢: Burjuva toplumundan arada hicbir satha olmadan, dosdogru 6zgiir topluma gegis. Bu gecisi
hazirlayacak ve miimkiin kilacak olansa yogun, kapsamli ve zihinleri mesgul edecek bir propagan-
dadir” (F. Pessoa, a.g.e, s. 20).

14 Ziyad Husami, “Marx on Distributive Justice”, Philosophy and Public Affairs, Cilt: 8, Say1:1,
1978, s. 34.

15 Marx’n, kapitalizmi kendisinden 6nceki toplumlara gore adaletsiz bir liretim tarzi olarak gor-
medigini de soyleyebiliriz.
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béliisiimiinii belirleyen éncelikle iiretim araclarinin sahipligidir. Uretim araglarmin
sermayenin miilkiyetinde bulundugu, genis kesimlerin ise yalnizca emek—giiciinii
satarak yasamini siirdiirdiigii bir toplumsal diizende tiiketim araglarimin siniflar
arasinda bolistimi de buna uygun olarak bi¢imlenir.'® Yine de su sorulart sormak
mesru gorliniiyor: “kapitalist toplumdan ¢ikmis bir komiinist toplum” olan ve
“ekonomik, ahlaki, entelektiiel olarak, her bakimdan, hala bagrindan ¢iktig1 eski
toplumun damgasini”'’ tasiyan sosyalizm neden o eski toplumun yani kapitalizmin
“adil bolistim” ilkesini de devralmasin? Sinifsiz bir toplumda, yani c¢alisabilir
durumda olan herkesin tretime emekg¢i olarak katildigi sosyalizmde bireyler
arasinda “adil boliisim” s6z konusu olamaz m1? Marx bu soruya asagidaki uzun
alintida sdyle cevap veriyor:

Eger “emek {retisi’ni “emegin Uriini” anlaminda alarak baslarsak, o zaman
kooperatif emek tiretisi, toplam toplumsal tiriindiir. Bundan simdi su asagidakiler
cikarilmalidir: Birincisi: kullanilan iiretim araglarinin yenilenmesine ayrilan fon;
ikincisi: iiretimin genisletilmesi i¢in ek bir pay; tgiinciisii: kazalara karsi, dogal
olaylarin neden oldugu aksamalara kars1 vb. yedek fon ya da sigorta fonu. “Tiim
emek iiretisi’nden bunlarin ¢ikarilmasi bir zorunluluktur ve biiytkligii eldeki
araglarin ve gii¢lerin durumuna gore belirlenmek durumundadir. Kismen olasilik
hesabinin yardimryla belirlenebilir, ama hicbir durumda adil olma temeli {izerinde
hesaplanamaz.

Geriye toplam iiriiniin tiiketime ayrilacak olan 6teki kismi kalir. Ama bu, bireyler
arasinda béliisiilmeden once, su ¢ikarmalar da yapilmalidir: Birincisi: dogrudan
iiretime iliskin olmayan genel yonetim giderleri... Ikincisi: okul, saglik kurumlar
vb. gibi toplulugun gereksinimlerini karsilamak icin ayrilan miktar... Uglinciisi:
calisamayanlarin vb. ge¢imi i¢in gerekli fonlar, yani bugiin resmi yoksul yardimi
olarak adlandirilanlarin kapsamina girenler (vurgular aslinda).'

Uretim araglarinin miilkiyeti topluma ait olsa da o toplumu olusturan bireylerin
bir kism1 toplam toplumsal {irliniin yaratilmasina katilmayacaktir. Hem bunlarin
hem de toplumun daha genel ihtiyaglari yalnizca ¢alisabilecek durumdaki insanlarca
giderilecektir. Diger yandan komiinizme dogru ilerlemek i¢in yapilacak yatirimlarin
iktisadi yiikiinii de yine —kesintiler nedeniyle— ayni kesim ¢ekecektir. Kisacasi,
calisan bireyler emeklerinin tam karsiligini alamayacaktir. Engels, “evrensel
adalet ilkesi”ni yani “esit emege kars1 esit emek” verilmesini (mesela, sekiz saatlik
emek icin sekiz saate tam karsilik gelen bir iicret 6denmesini) savunan Diihring’e
kars1 yiiriittigii polemikte, toplumsal fon i¢in sdz konusu kesintiler yapilmazsa su
durumun ortaya ¢ikacagini soyliiyor:

Calisan yiiz tiyesi bulunan bir iktisadi komiin... her giin 1.200 mark, 300 isgiinliik
bir y1l iginde de 360.000 mark degerinde meta tiretir, ve bu tutari, her biri 12 marklik
giinliik, ya da 3.600 marklik yillik pay ile istedigini yapan iiyelerine oder. Yil
sonunda, ya da yiiz y1l sonra, komiin baslangi¢ta oldugundan daha zengin degildir.
Bu zaman i¢inde, komiin, kendi iiretim araglari stokuna zarar vermedik¢e, Bay
Diihring’in tiiketimi i¢in 6l¢iili ek geliri saglamaya bile yetenekli olmayacaktir.

16 K. Marx, a.g.e., s. 30-31.
17 K. Marx, a.g.e., s. 28.
18 K. Marx, a.g.e., s. 26-27.
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Birikim biisbiitiin unutulmustur. Daha da kétiisii: birikim toplumsal bir zorunluluk
oldugu ve para saklama olgusunda da elverisli birikim bi¢imi bulundugu igin,
iktisadi komiin 6rgiitii kendi tiyelerini dogrudan dogruya &zel birikime ve sonug
olarak, kendi 6z yikimina ¢agirir."

Ozel birikimin oniine gegmenin tek yolu, emekgi bireylere emeklerinin
karsihigininaltindabiricret 6denmesi, arti—iiriiniin ise toplumsal fona aktarilmasidir.*
Emekginin yarattigi degerin bir kismina kapitalizmde de el konulur ve bu, kapitalist
sinif iliskilerinin meta iiretimine dayanan mantigina gore, ona Ozgii bir adalet
damgas1 tasir. Sosyalizmde ise kapitalizmin kalintilarindan hizla kurtulmak,
komiinizme ge¢isin zeminini hazirlamak i¢in zorunlu bir adaletsizliktir.

Peki, Marx’a gore, sosyalizm esitlik¢i bir toplum mudur? Max Horkheimer’in
bu soruya yanitt olumlu: “Marx’ta ise sosyalizm insanlarin hepsinin esit olmasini
amaglar”.?! Gergekten boyle mi? Bir bakalim. Gotha Programi’nin yine birinci
maddesinde yani “adil boliisim”den s6z edilen yerde ayni zamanda “toplumun
biitiin tiyeleri, emegin tiim iretisi lizerinde esit hakka sahiptir”? denilmektedir.
Marx buna itiraz eder ¢linkii “kapitalist toplumdan ¢ikmig bir komiinist toplum”
olan ve “ekonomik, ahlaki, entelektiiel olarak, her bakimdan, hala bagrindan ¢iktig1
eski toplumun damgasini” tasiyan sosyalizmde, tipki kapitalizmde oldugu gibi,
emek, tiikketim maddelerinin bolisiimiinde bir 6l¢iit olmay siirdiirecektir:

Toplum ona [emekg¢iye] su kadar emek verdigini saptayan bir sertifika verir (bunda
ortak fon i¢in harcanmis olan emek diisiiliir) ve bu sertifika ile, toplumun tiiketim
maddeleri stokundan kendi emek miktarina esit maliyette bir miktar alir. Topluma
bir bicimde sunmus oldugu emek miktarini, baska bir bicimde ondan geri alir.
Aciktir ki, burada da, meta degisimini... diizenleyen ilke islemektedir. I¢erik
ve bicim degismistir, clinkii yeni kosullarda, kimse emeginden baska bir sey
sunmadigi gibi, bireylerin miilkiyetine bireysel tiiketim maddelerinden baska bir
sey gecemez. Ama bu maddelerin bireysel iireticiler arasinda bolisiimiinii yoneten
ilke, esdeger metalarin degisimini yoneten ilkeyle aynidir: Bir bigimdeki belirli bir
miktar emek, baska bir bi¢imdeki ayn1 miktar emekle degisilir.?*

19 Freidrich Engels, Anti—Diihring, ¢ev. Kenan Somer, Ankara: Sol Yayinlari, 1977, s. 473.

20 Engels bu durumu s6yle 6rneklendiriyor: “Komiin, bu sorunu [6zel birikim sorununu], her {iye-
ye, alt1 saatlik emek i¢in, alt1 saatlikten az bir emegin, diyelim dort saatlik emegin iirliniinii 6de-
yerek... ama meta fiyatlarini eski diizeyde birakarak, bir anda ¢6zer. Bu durumda, daha 6nce iistii
kapal1 bir bicimde ve dolambagli bir yoldan yapmaya giristigi seyi, agik¢a ve dogrudan dogruya
yapar: liyelerine, tamamen kapitalist bir bi¢imde, iretimleri degerinin altinda 6deyerek ve iiste-
lik onlarin ancak kendinden satin alabilecekleri metalar1 tam degerleri iizerinden hesaplayarak...
marksist arti—degeri olusturur” (F. Engels, a.g.e, s. 473). R )

21 Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer, Teori ve Pratik Uzerine Bir Tartigsma, Istanbul: Metis
Yayinlari, 2019, s. 63.

22 “Gotha Programi”, s. 113.

23 K. Marx, Alman Is¢i..., s. 28-29. Miibadele i¢in sertifika gibi para—dis1 bir aracin kullanilmasi
fikrini iitopik sosyalistler ve anarsistler de paylasir. Robert Owen’in, ahlakin hakim oldugu yeni
toplumunda, “tiim kétiliiklerin degilse bile, insan irkinin muhatap oldugu biiyiik adaletsizlik, baski
ve sefaletin” bas sorumlusu, servetin esitsiz ve/ya da adaletsiz boliisiimiiniin araci paranin yerini,
esit emegin esit degerdeki emek ile miibadele edilmesinin vasitasi olarak “emek banknotu” (la-
bour note) alacaktir (Robert Owen, Selected Works of Robert Owen: The Book of the New Moral
World, derleyen: Gregory Claeys, Londra ve New York: Routledge, 2016, s. 15). Anarsist Pierre
Joseph Proudhon da “toplumsal olarak tayin edilmemis ya da resmi olarak belirlenmemis, siiphe-
li ve siirekli degisen degerlerin sembolii” paranin miibadele araci olmaktan ¢ikarildig: bir diizen
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O halde eger “esit haktan s6z edilecekse, bu, herkesin toplam toplumsal tirtinden
esit pay almasi degil, yalnizca soyut ve bicimsel, yani tiim emekci bireylerin tek
bir élgiite (emek zamani) tabi olmalari anlaminda bir esitliktir>* Olgiit temelli
bu esitlik tiiketim maddelerinin dagiliminda bir esitsizlik doguracaktir ¢iinkii “bir
insan fiziksel ya da zihinsel bakimdan bir baskasindan iistiin olabilir ve ayni siire
icinde daha fazla emek harcayabilir ya da daha uzun siire calisabilir”.?* Uretimle
dogrudan ilgisi olmayan niteliklerinin de hesaba katilmasi durumunda, bireyler
arasindaki esitsizlik daha da genisleyecektir: “Bir is¢i evlidir, 6teki degildir; birinin
otekinden daha ¢ok ¢ocugu vardir, vb., vb. Bu durumda esit emek sarf ettikleri
halde ve dolayisiyla toplumsal tiiketim fonundan esit 6l¢iide yararlanma olanagina
sahip bulunduklar1 halde, biri gergekte 6tekinden ¢ok alacaktir, biri 6tekinden daha
zengin olacaktir”.?

Marx bu “sosyalist esitsizligi” bir kusur olarak tanimlar ve bu kusur, insan
dogasinin, bir toplumsal s6zlesmenin, ilahi diizenin ya da insan aklinin degil, hala

tasavvur eder. Paranin yerini, kar amaci giitmeyen ve faiz uygulamayan, her bireyin dogal iiyesi
oldugu “Miibadele Bankasi’nin tedaviile ¢ikardigi, “gercek degerler”i temsil ettigi i¢in, esit mik-
tarda emegin esit miktarda baska bir emekle, diger bir deyisle, mallarin mallarla takas edilmesini
saglayan “miibadele senedi” (bill of exchange) alir (Pierre Joseph Proudhon, The Solution of the
Social Problem: Excerpts, https://www.marxists.org/reference/subject/economics/proudhon/1927/
the-solution-ofthe-social-problem-excerpts.html). Ancak esit emegin esit emek ile miibadelesi i¢in
para bi¢iminin ilgasinin yeterli olacagini ve bunun sinifli toplumda yani kapitalizmde miimkiin
oldugunu diisiinmeleri ile Marx’tan ayrisirlar. Burada belirleyici olan, siniflar arasindaki iliskilere
bakistir. Proudhon, sinif miicadelesinden iki tarafa da zarar veren nahos bir durum ve bir talihsizlik
olarak soz eder: “Kapitalist ve emekei arasinda olusmus iliskilerdeki bu keyfiyet ne i¢in? Nigin bu
¢ikar diismanligi? Bu karsilikli gozii donmiisliik neden?... Isin 6ziine inerseniz... siirekli olarak
gelecekten yiyerek emegi, sermayeyi, yasami ve herkesin giivenligini kendi canavarca kaprislerine
feda eden bencilligi her yerde goriirsiiniiz... Emekgiler ve kapitalistler sert bir miicadelede bos
yere birbirlerini tiiketiyorlar” (P. J. Proudhon, Ekonomik Celiskiler Sistemi ya da Sefaletin Felse-
fesi, ¢ev. Isik Ergiiden, Istanbul: Kaos Yayinlari, 2012, s. 223, 259). Owen da “gerg¢ek ¢ikarinin ne
oldugundan bihaber” bazi kapitalistlerin is¢ilere kotii muamele ettigini, boyle davranmayanlarin
ise iscilerin, kendilerinin “en iyi arkadagslar” oldugunu bildigini sdyler. Ikincisinin ortaya ¢ikardig1
karsilikli faydanin devaminin saglanmasi, saglam bir zemine oturtulmasi ve genisletilmesi i¢in, ka-
pitalistlerin ve is¢ilerin liyesi olacagi tek bir kurulusun yaratilmasi da déhil, birtakim onerilerde de
bulunur. Robert Owen, Selected Works of Robert Owen: The Development of Socialism, derleyen:
Gregory Claeys, Londra ve New York: Routledge, 2016, s. 232-233). Benzer bir 6neriyi Proudhon
da yapar (P. J. Proudhon, The Solution...).

24 Cem Somel “esitlik davasi”n1 tartistig1 yazisinda sdyle diyor: “Rusya’da esitlik¢i bir diizen insa
idealiyle 1917°de yeni bir devlet kurulduktan sonra hangi politikalarla bu hedeften uzaklasildigi-
ni1, sosyal tabakalagmaya nasil Marx’in fikirlerinde gerekgeler bulundugunu inceledim. Kanimca
SSCB’de simif olusumu tecriibesine bakip biraz tefekkiir edince su sonuglar ¢ikiyor. Calisan bir
insanin harcadig1 emegin degerini 6l¢gmek igin, topluma katkisina maddi bir deger bigmek igin
higbir nesnel dayanak yoktur” (Cem Somel, “Esitlik Davas1 Uzerine”, https://www.emekveadalet.
org/notlar/esitlik-davasi-uzerine/, 02.07.2020). “Marx’1n fikirlerinde gerekgeler bulmak”tan kasit
Marksizmin Sovyet biirokrasisince ¢arpitilmasi ise, Somel’e tiimiiyle katiliyoruz. Ancak, burada
gostermeye calistigimiz gibi, “calisan bir insanin harcadig1 emegin degerini 6lgmek icin... higbir
nesnel dayanak yoktur” demek de Marx’in konuyla ilgili goriislerini reddetmek anlamina gelir.
Birazdan deginecegiz; Marx’a gore, emegin nesnel bir 6l¢iit olmaktan ¢ikmasi, bunu miimkiin kilan
maddi kosullarin olusmasina baglidir. Yeri gelmigken, okumak isteyenler i¢in, Cem Somel’in bu
yazisinin Emek ve Adalet internet sitesinde bir tartisma baslattigini ve dergimizin yayin kurulu iiye-
si Burak Giirel’in bu tartigmaya katki verdigini de hatirlatalim. Ilgili tiim yazilar igin bkz. https://
www.emekveadalet.org/tag/esitlik-davasi-uzerine/.

25 K. Marx, a.g.e., s. 29.

26 K. Marx, a.g.e., s. 29.
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bir zorunluluklar alani olan sosyalizmin maddi kosullarinin dogal bir sonucudur.
Marx’in ifadesiyle, “kapitalist toplumdan c¢ikip geldigi bicimiyle komiinist
toplumun birinci asamasinda kaginilmazdir”.?’

Sosyalizmden yani zorunluluklar alanindan ¢ikilip komiinizm kuruldugunda
ne olacaktir? Sosyalist adaletsizligin ve esitsizligin yerini “komiinist adalet™® ve/
ya da “komiinist esitlik” mi alacaktir? Yoksa bu iki kavram hem olumlu hem
olumsuz karsiliklariyla birlikte, maddi kosullarca tiimiiyle gereksiz kilindiklar
icin silinip gidecek midir? Bu sorulari, Marx’in komiinizmin nasil bir diizen
oldugunu o6zetlemek igin kullandig1 slogan iizerinden cevaplamak miimkiin:
“Herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gére!”*® Bu sloganin ifade ettigi en
onemli husus, sosyalizmin en temel ilkesinin (“herkesten yetenegine gore, herkese
emegine gore”) yani emekgilerin harcadigi emek miktari ile tiiketim maddelerinden
alacagi pay arasindaki bagin koparilmasi yani emek zamanimin bolisimiin
Ol¢iiti olmaktan c¢ikarilmasidir. Eger {iretime verilen katki ile tiiketim arasinda
bir iliski kurabilecegimiz nesnel bir 6l¢iit yoksa bigimsel bir esitlikten dahi s6z
etmek zaten miimkiin degildir. Bu durumda, bireyler arasinda hangi farkliliklarin
g0z oniinde tutularak adil bir boliisiim yapilacagi da belirsizlesir. Elimizde 6lgiit
olarak, slogandaki gibi, bir tek bireysel ihtiyag kaliyor. Ancak ihtiyag her bir insanin
varligina ickin ve bu anlamda nesnel olsa da tezahiirleri zamana, mekana ve kisiye
gore degisir ve farklilasir. Tiiketim iirtinlerinin dagitimi da ancak bu unsurlar yani
ihtiyacin zamana, mekana ve kisiye gore degisen ve farklilasan somut tezahiirleri
g6z oniinde bulundurularak yapilabilir.*! O halde igerigi itibariyla 6znel bir kategori
olan bireysel ihtiyag, licret ve fiyat gibi dolayimlar olmadan, nasil toplam toplumsal
triiniin boliigiimiiniin nesnel kistast haline gelebilir? Bu soruyu cevaplamaya
baslamadan Once, bir parantez agip sunu vurgulayalim: Boliisiimiin emek—zamant
kriterine yaslanmadig1 ve dolayisiyla ticret sisteminin ilga edildigi komiinizm —bu
yazida bir¢ok kere sdyledigimiz gibi— tarihsel ve maddi kosullarin® sonucu olarak

27 K. Marx, a.g.e., s. 30. Smiflar ve dolayisiyla somiirii kaldirilmis olsa da emek—zaman &l¢ii-
til tizerine kurulu bu “esit hak, hala —ilke olarak— burjuva bir haktir” ve “6ziinde, her hak gibi
esitsizlige dayanan bir haktir” (K. Marx, Alman Is¢i..., s. 29, vurgular aslinda).

28 Arthur Diquattro, “Liberal Theory and the Idea of Communist Justice”, The American Political
Science Review, Cilt: 92, Sayr: 1, 1998, s. 91.

29 G. A. Cohen, “Equality as Fact and as Norm: Reflections on the (partial) Demise of Marxism”,
Theoria, Say1: 83/84, 1994, s. 2.

30 K. Marx, a.g.e., s. 30. B

31 Marx bir yerde soyle diyor: “Uretimin {irettigi sey, yalnizca tilketimin nesnesi degildir, ayn1 za-
manda, tiiketim tarzidir da, ve bu da yalnizca nesnel degil, ayn: zamanda 6znel tarzda yapilmakta-
dir. Demek ki iretim tiiketiciyi yaratir... Demek ki, iretim yalnizca 6zne i¢in bir nesne yaratmakla
yetinmez, ayni zamanda, nesne i¢in bir 6zne de yaratir” (Karl Marx, Grundrisse I, gev. Arif Gelen,
Ankara: Sol Yaynlari, 1999, s. 29-30). Komiinizm, bireylerin harcadigi emek ile toplam toplum-
sal tirlinden alabilecekleri miktar arasindaki bagi koparir. Ancak bu, {iretimin, tiiketimin nasi/ini
belirledigi —Marx’1n ifadesiyle— tiiketim tarzt agisindan gecerli degildir. Bunun insan—doga iliskisi
acisindan da agilimlari var. Ancak yazinin sinirlarini astig1 igin bu konuya burada girmiyoruz.

32 Marx’1in “viilger sosyalistler” olarak adlandirdig1 aydimnlarin iiretim ile boliistimi birbirinden
aywrarak sosyalizmi sadece lriinlerin esit ve/ya da adil dagitimiyla 6zlestirmesi, tiretim araglari-
nin bolistimil tiiketim araglarininkini de belirledigi i¢in, biitiinliyle diisiinceler diinyasina ait bir
kurgudur. Kapitalizmde herkese “evrensel temel gelir” yani ihtiyaglarin giderilmesini ¢aligmaktan
bagimsizlastiracak bir mali kaynak saglanmasinin, is¢i sinifinin siyasi miidahalesine ve sosyalizm
asamasinin tecriibe edilmesine gerek kalmaksizin komiinizme gegisin 6niinii agacagini ileri siiren
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viicuda gelecektir. Bunlarin olusmamasi durumunda béyle bir toplumdan soz
edilemez:

Komiinisttoplumun dahayiiksek birasamasinda, bireylerinisbdliimiine kolelestirici
bagimliliklar1 ve bu arada zihinsel emek ile bedensel emek arasindaki karsitlik
sona erdigi zaman; emek artik yalnizca bir gecim arac1 degil, ama kendisi yasamsal
gereksinim oldugu zaman; bireylerin ¢ok yonlii gelismeleri, iiretken giiclerini
de arttirdig1 ve kooperatif zenginligin biitiin kaynaklar1 gtiriil giirtil fiskirdig
zaman — ancak o zaman, burjuva hukukunun dar ufuklar timiyle asilabilir.*

Yukarida sordugumuz soruya donelim. Bu soru planlama meselesine kismi
de olsa deginmemizi gerektiriyor. Friedrich von Hayek* ve Ludwig von Mises*
gibi liberaller, planlamanin verimsizligini birbirleriyle baglantili iki mesele,
“iktisadi bilginin parcaliligi” ve “merkezi hesaplamanin olanaksizligi” {izerinden
kanitlamaya ¢alisirlar. Bu yazarlara gore, tek bir bireyin, grubun ya da kurumun,

yazarlar da viilger sosyalistlere dahil edilebilir. Bkz. Robert van der Veen ve Philippe Van Parjis,
“A Capitalist Road to Communism”, Theory and Society, Cilt: 15, Say1: 5, 1986, s. 635-655. Bu
yazarlari ekonomik ve siyasi perspektiflerinin bir elestirisi i¢in bkz. Erik Olin Wright, “Why So-
mething Like Socialism Is Necessary for the Transition to Something Like Communism”, Theory
and Society, Cilt: 15, Sayt: 5, 1986, 657-672. Burada sunuldugu haliyle, boliisiimiin iiretimden
bagimsizlagsmasi ise tam da iiretim siirecinin kendisinin yeniden diizenlenmesinden ve iretim arag-
larmin kamusal niteliginden dogmaktadir.

33 K. Marx, a.g.e., s. 30. Marx’in burada komiinizmi temellendirirken ahlaki ilkelere degil, tarihsel
maddi kosullara bagvurdugu a¢ik. Bu durumun goz ardi edilmesi, Marx’in Aristotelesci gelene-
ge yerlestirilmesi gibi —bizce hayli absiirt— sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden oluyor. McCarthy,
dostlar ve yurttaglar arasindaki karsilikli ve orantili Aristoteles¢i adaletin temelinde sevgi, nezaket,
tyilik ve comertlik gibi erdemlerin yattigini ve bu adalet anlayisinin, yetenek, beceri ve toplumsal
katkinin miktar1 gibi maddi olgulart degil, bireysel, ailevi ve toplumsal ihtiyaclar1 baz aldigini
soyliiyor. Bu gergevede, Marx’in ihtiyag temelli dagitimci adaletinin de bu erdemlere yaslandigini
iddia ediyor (George E. McCarthy, Marx and Social Justice, Leiden ve Boston: Brill, 2018, s.
249). Aristoteles’in asagidaki sozlerini kisaca yorumlayarak McCarthy’nin hakli olup olmadigin
gorelim: “adalet esitlik olarak goriiliiyor ve dyledir de, ama herkes i¢in degil, yalnizca esit olanlar
arasinda. Esitsizlik de adalet diye gériiliiyor ve o da dyledir, ama yine herkes i¢in degil, yalnizca
esit olmayanlar arasinda... Insanlar en basinda bir araya gelir de, miilkiyet sahipligine dayanan bir
birlik kurarlarsa, o zaman o birlikte, devletten miilkiyet sahiplikleriyle orantili pay alirlar... Koleler
ve hayvanlar 6zgiir varliklar degildirler ve mutluluktan pay alamazlar” (Aristoteles, Politika, cev.
Mete Tungay, [stanbul: Remzi Kitabevi, 2004, s. 83). Aristoteles’e gore, toplumsal katkinin miktart
almacak pay1 da belirler. Ancak burada orantiy1 belirleyen 6l¢iit emek zamani degil, 6zgiir dostlarin
ve yurttaslarin 6zel miilkiyetidir. Yalnizca emek giigleri degil, bizatihi kendileri de 6zel miilk olan
koleler bu béliisiimde hak sahibi degildirler. Oyle ki, iradeleri hayvanlarinkine denk gériilen koleler
esitsizlik denklemine dahil bile edilmezler. Ilk ciimledeki “yalnizca esit olanlar arasinda” ifadesi
miilk sahiplerini, ikinci ciimledeki “yalnizca esit olmayanlar arasinda” ifadesi ise biiyiik ve kiigiik
miilkiyet sahipleri arasindaki esitsizligi kastetmektedir. O zaman Aristoteles’in adalet anlayiginin
daha en basindan 6zel miilkiyete dayali ve en azindan iki siifli bir toplumu varsaydigini sdyleye-
biliriz. Bize kalirsa, hakkini teslim edelim, ama Aristoteles’i Marksizme hi¢ bulagtirmayalim ve
onu sevgi dolu, nazik, iyi ve comert arkadaslaria bagislayalim. Mesela on yedinci ylizyilda kole
ticaretine hayli yatirim yapan, ama hosgorii lizerine bir risale kaleme almaktan da geri durmayan,
liberalizmin kurucu babalarindan John Locke’ye: “koleler temel amaci miilkiyetin korunmasi olan
sivil toplumun bir pargasi olarak diisiiniilemezler”. (Aktaran: Domenico Losurdo, Liberalizmin
Karst Tarihi, gev. Ugur Gezen, A¢ilim Kitap, 2017, s. 121).

34 Friedrich von Hayek, “Bilginin Toplumda Kullanimi1”, ¢ev. Turan Yay, Liberal Diisiince Dergisi,
Say1: 46, 2007, s. 153—164.

35 Ludwig von Mises, Socialism: An Economic and Social Analysis, New Haven: Yale University
Press, 1951.
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toplumdaki tiim ekonomik faaliyetlerin bilgisine sahip olmasi1 miimkiin degildir.
Bu bilgi asla “toplu ve bilesik™ olarak mevcut bulunmaz, “tek tek bireyler arasinda
dagilmis, eksik ve ¢ogunlukla celigkili”dir.*¢ Bu parcali bilgilerin kullanilmasi ve
miibadele edilmesi i¢in en uygun ortam, fiyatlarin bir “bilgi iletisim mekanizmasi1”
islevi gordigli piyasadir.’”’ Fiyat mekanizmasi, hesaplamanin rasyonel tek olasi
bigimini, yani bireysel hesaplamay1 miimkiin kilar. Istatistiki soyut bilgiden beslenen
merkezi planlama ise somut bilginin daginik, eksik ve ¢eliskili karakterinden dogan
karmasikliga, zaman ve mekana bagli somut ve ani degisimlere fiyat mekanizmasi
gibi es anli olarak uyum saglayamaz. Bu nedenle, merkezi planlamacilar ekonominin
tam bilgisine sahip olamayacagi i¢in, kaynaklar1 rasyonel ve verimli bir sekilde
dagitamaz.

Simdi daha 6nce sordugumuz soruyu yineleyelim ve yanina bu kisa 6zetten
c¢ikan iki soru daha ekleyelim: Icerigi itibariyle 6znel bir kategori olan bireysel
ihtiyag, iicret ve fiyat gibi dolayimlar olmadan, nasil toplam toplumsal {iriiniin
boliisiimiiniin nesnel kistasi haline gelebilir? Bu bollisiimii kim ve hangi bilgiye
gore planlayacak?

Bu sorularin yanitint ne —merkezi planlama bakimindan onemli basarilar
elde etmis olsalar da— tarihsel ve mevcut is¢i devletlerinin deneyimlerinde ne
de heniiz diinya c¢apinda hakimiyet kurmus bir diizen olarak ortaya ¢ikmamis
komiinizme atfettigimiz birtakim soyut ideallerde ariyoruz. Aksine, kapitalizmin
bizatihi kendisinin, bireysel ihtiya¢larin, piyasaya ve dolayisiyla fiyat ve iicret
mekanizmalarina gerek kalmaksizin bolisiimiin 6l¢iitii oldugu bir toplumun
imkanlarini bugiin her zamankinden daha fazla i¢inde tagidigini diisiiniiyoruz.

Diger her seyi bir kenara birakip, Hayek ve Mises’in de iizerinde durdugu
bilgi ve iletisim meselesine odaklanalim. Giinlimiizde en Onemsiz ve mahrem
kisisel bilgilerimiz dahi, 6zellikle de sosyal medya ve internet {izerinden aligverigin
yayginlagmasi nedeniyle, Walmart, Amazon gibi i¢ isleyislerinde pek ¢ok sektorii
bir araya getiren ({iretim, perakende, tedarik, depolama, tasima vb.) ve siki bir
planlamayla hareket eden uluslararas: sirketlerin, mal ve hizmet {iretimini, lojistik
ve pazarlama stratejilerini dayandirdigi daha biiyiik bir veri havuzunun bir pargasi
haline gelmis durumda. Veri havuzu dedigimiz zaman duragan —mallarin yan yana
dizildigi bir depoyu diisiiniin— degil, karmasik algoritmalar yoluyla her bir bilginin
digeriyle iliskilendirilerek yeni verilerin yaratildig1, dinamik bir yapry1 kastediyoruz.
Diger yandan, gelismis bilgi ve iletisim teknolojilerinin sundugu imkanlar, bu
bilgilerin yalnizca iletim ve islenme siiregleri arasindaki siireleri neredeyse sifira
indirmenin ve o anki ihtiyact en kisa zamanda karsilamanin 6tesinde, sirketlerin
ileriye yonelik genis ¢apli ve uzun vadeli planlamalar yapmalarini da olanakli hale
getiriyor. Bilebildigimiz en u¢ ornegi verelim. Amazon 2014 yilinda “tahmine
dayali sevkiyat” (anticipatory shipping) teslimat sistemi i¢in patent bagvurusu yapti.
Tasarrufundaki devasa veriyi kullanarak isabetli talep tahmini yapma konusunda
zaten hayli ileri bir seviyede bulunan Amazon, “tahmine dayali sevkiyat” sayesinde,

36 Hayek, a.g.e, s. 153.
37 a.g.e, s. 159-160. “Piyasa yoksa fiyat sistemi yoktur. Fiyat sistemi yoksa iktisadi hesaplama
yoktur” (L. Mises, a.g.e, s. 131).
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Phillips ve Rozworski’nin deyisiyle, “yakinda ne istediginizi sizden 6nce bilecek”.
Belli bir bolgeye mal sevkiyati, diger faktdrlerin yani sira oradan daha dnce alinmis
siparigler géz oniinde bulundurularak ve yeni talepler gelmeden evvel yapilacak.
Mallar yeni siparisler gelene kadar depolarda ve kamyonlarda tutulacak.*

Bilgi, planlama ve hesaplamaarasindaki iliskiye dair somut drnekler gogaltilabilir,
ama biz bununla yetinelim. Eger bilgi ve iletisim teknolojileri, “tahmine dayali
sevkiyat” ya da biraz daha agik yazarsak “siparis verilmesini beklemeden/siparisten
once sevkiyat” gibi, ilk defa duyan birinin kulagina hayli iitopik gelecek bir olanagi
ortaya c¢ikaran bir gelisim gosteriyorsa, o zaman iktisadi bilgi hic de Hayek’in
One siirdigii gibi “dagmik ve eksik” degil, merkezi bir karaktere sahiptir ya da en
azindan giderek daha da merkezilesmektedir. Kendi deyisiyle soylersek, “toplu
ve bilesik” bir hale gelmektedir. Bu teknolojiler diger yandan iktisadi bilginin
hi¢bir dolayim olmadan bireylerden toplanmasini saglamaktadir. O halde, diinya
capinda iiretim ve dagitim organizasyonlarina sahip biiylik sirketlerin, planlama
ve hesaplama yaparken “bilgi iletisim mekanizmasi” olarak yalnizca fiyatlar1 goz
onitinde bulundurdugu da sdylenemez.

Hayek ve Mises, bilginin dogasi itibariyla parcali, daginik, celiskili oldugunu,
bilesik ve toplu bi¢imde bulunamayacagmi yani biitliniin bilgisinin miimkiin
olmadigini sdyleyerek bizi bir “bilinemezcilik”* cenderesinin igine sikistirmak istese
de tapindiklar kapitalist sirketler ya da bu diistiniirlerin daha ¢ok tercih edecegi bir
ifadeyle miitesebbisler, en ufak bireysel detaylar da dahil olmak tizere biitiiniin tam
bilgisini elde edebilmek, belirsizlikleri olabildigince azaltmak i¢in ellerinden geleni
yapiyorlar ve hayli mesafe kat etmis durumdalar. O zaman yukarida sordugumuz
sorulara cevap verirken bizim bakacagimiz yer, liberallerin sdziim ona felsefi laf
kalabaligr degil, tam da burasidir: “Siparis verilmesini beklemeden/siparisten
once sevkiyat™ bile glindeme getiren, piyasanin “bilgi iletisim mekanizmalari’ni
tiimiiyle gereksiz kilma potansiyelini tagsiyan bu teknolojiler, {iretim araglar (ve

38 Leigh Phillips ve Michal Rozworski, People’s Rebulic of Wallmart: How the Worlds Biggest
Corporations Laying the Foundation of Socialism, Londra ve New York: Verso, 2019, s. 75, 84.
39 Praveen Kopalle, “Why Amazon’s Anticipatory Shipping is Pure Genius”, Forbes, https://124.
im/smeBk, 28 Ocak 2014.

40 Hayek’in “bilinemezcilik” bagnazlig1 o derecededir ki, “fiyat mekanizmasinin insan tasarimi
olma[digmni]” ve fiyat sisteminin “insanoglunun, anlamaksizin, deneme—yanilma ile kullanmay1
6grendigi” bir yap1 oldugunu soyler (Hayek, a.g.e, 160-161). Fiyat mekanizmasi bir tasarim de-
gildir; dogru. Insanlar arasindaki bir iliskidir: Insan yoksa fiyat yoktur! Fiyat sisteminin, insanlar
arast bir iliski degil de 6znelerinden bagimsiz bir doga yasasi gibi goriinmesi, baska bir ifadeyle,
insanlar {istli bir hale gelmesi ancak yabancilasma olarak anlasilabilir. Bu yabancilagsmanin yani
0z ve bi¢im arasindaki ¢eliskinin nedenlerini bilebiliriz. Aksini iddia etmek, insan aklina ve bili-
me hakarettir. Ama liberalizm dininin son peygamberlerinden Hayek “piyasa tanris1 bdyle istiyor!
Itaat edin!” diyor. Kendisi gibi, birincil nedenlerin ya da dzlerin asla bilinemeyecegini diisiinen
Voltaire’in su sdzlerini okusa ne diisliniirdii acaba? Kuyrugu dik tutmak igin “evet, Voltaire hak-
11 m1 derdi yoksa bilim o dénemde s6z konusu durumun nedenlerini heniiz kesfedemedigi i¢in,
bunlarin giliinlip gegilecek sozler oldugunu mu sdylerdi: “Kolum nigin irademe itaat eder? Bu
anlagilmaz fenomene o kadar alismisiz ki, ¢ok az insan buna dikkat eder. Bu kadar harcidlem bir
sonucun nedenini arastirmaya kalktigimizda, kendi irademiz ile uzvumuzun itaati arasinda gergek
anlamda bir sonsuzluk oldugunu, yani aralarinda hicbir oranti, hi¢bir mantik, higbir gézle goriiltir
sebep olmadigini fark ederiz ve bu konuda sonsuza kadar diisiintip dursak da akla yatan en ufak
bir sebep olasilig1 bile tahayyiil edemeyecegimizi hissederiz” (Voltaire, Cahil Filozof, ¢ev. Berna
Gtinen, Istanbul: Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 9).
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elbette bilgi) tizerindeki 6zel miilkiyet prangas: kirildiktan sonra, ayn: zamanda
hem {iretici hem de tiiketici olan bireylerin dogrudan katilimcist oldugu, ihtiyag
temelli merkezi bir planlama ve hesaplamayr miimkiin kilmaktadir. O zaman
Hayek ve Mises’in isaret ettigi meseleler, planlama ve hesaplamanin 6zsel degil,
yalnizca tarihsel sorunlari olarak degerlendirilebilir. Siiphe yok ki s6ziinii ettigimiz
teknolojilerin kapitalizm altinda dahi olsa gelisimi ayn1 zamanda emek &l¢iitiine
dayali sosyalizmden bireysel ihtiyacin temel oldugu komiinizme gegisin siiresini
de kisaltacaktir.

O halde, Marx’1n, yukarida da atif yaptigimiz, iscilerin “bellerini biiken, biitiin
yoksullugu ile birlikte, mevcut diizen, ayn1 zamanda, toplumun iktisadi dontigimi
icin gerekli maddi kosullar: ve toplumsal bicimleri de yaratir” sozii tarihte daha
once hi¢ olmadig1 kadar gecerlidir; adalet ve esitligin 6tesine gececek bir toplumun
imkanlar1 simdide mevcuttur.
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Ali Seriati’nin gorusleri ve
1979 Devrimi’ne etkisi

Tore Sivrioglu

Said Sultanpur 'un anisina

Giris: “Gagahi-Memeli”

2003 yilinda yaymlanan bir yazisinda Francisco de Oliveira (1933-2019), Bre-
zilya’daki carpik kapitalizmi “gagali memeliye” (Ornithorhynchus anatinus) ben-
zetmisti.! Yazi, tinlii biyolog S.J. Gould’dan yapilan bir alintiyla su sekilde bas-
lamaktaydi: “Gagali-memeli, iistesinden gelinemez bir gariplik bilesimi sergiler.
Acikea memeli 6zellikleri sergileyen siiriingenimsi (ya da kusa benzer) ilging bir
yapiya sahip olan gagali-memelinin zooloji tarihinde bu 6zgiin yeri edinmesinin
asil nedeni, onun essiz bir dogal ¢evreye garip bigimde uyum saglamasidir”.?

Taksonomide bir memeliyi, kusu veya siiriingeni tanimlamak oldukca kolay-
dir. Ancak tiirler arasi gegise isaret eden veya ilk bakista dyleymis gibi goriinen
ozellikler zoologlar1 hayli zorlayabilmektedir. Oliveira’nin izinden giderek Iran adli
ilging iilkeyi ve bu iilkede ortaya ¢ikan sosyal Islami hareketleri® gagali-memelilere
benzetebiliriz. Bu tanima en uygun orneklerden birini de Ali Seriati’nin mirasi olug-
turmaktadir. Gagali-memelide, onu siirlingen atalarina baglayan arkaik nitelikler
(6rnegin yumurtlamasi) ile memelilere 6zgii “yeniliklerin” (siit vermesi) bir arada
bulunmasi gibi Seriati’nin diislinsel mirasinda da en arkaik ve en modern fikirler
tuhaf bigimde bir arada bulunur. Daha da 6tesi tipki gagali-memeliye bakinca kus,

1 Francisco de Oliveira, “Gagali Memeli” New Left Review 2003-Tiirkiye Seckisi, 2004, s. 146-169.
2A.gy.,s. 148. ) ]

3 “Sosyal-Islamc1” terimiyle, Pakistan Cemaat-i Islamisi ya da Ihvan-1 Miislimin gibi, solcu olma-
yan, fakat sosyal dayanisma aglariyla, yiyecek yardimi yapan, asevleri, iicretsiz anaokulu, saglik
ocag1 teskilati vb. kuran yapilar kastedilmektedir.
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stiriingen veya memeli her ne gérmek istersek onu gordiigiimiiz gibi Seriati’nin
diisiinsel miras1 da bu diisiinceyi derinlemesine incelemeyen bakiglar ne gérmek
isterse o sekilde goriinebilir.

Ali Seriati kimdir?

Ali Seriati 1933’te iran’m dogusunda, Iranlilar igin bile “otantik” bir bdlge olan
ziyaret mekéanlarindan biri olan imam Riza Tiirbesi’nin bulundugu Meshed’in yam
sira ayni zamanda Fars dili ve kiiltlirinlin insacilart olan Dakiki (6. 981), Firdev-
si (6. 1020) gibi sairlerin dogdugu topraklar1 igermektedir. Seriati’nin ¢ocuklugu,
Iran’in batisindaki petrole dayali kalkinma hamlelerinden daha az etkilenmis ve
disartya gorece kapali kalmis bu “pastoral” bolgesinde gecti. Liseyi ve liniversiteyi
Meshed’de okudu. Ote yandan iran’in bu iicra yoresinde dahi 1940’lar ve 1950’ler
boyunca “yabanci etkiler” artmakta ve Marksizm’i savunan Tudehli® aydinlar Mes-
hed gibi kutsal bir sehirde dahi ilgi odagi olabilmekteydiler. Seriati, Tudehli Mark-
sist aydinlarin gencler iizerindeki muazzam etkisine o yaslarda sahit olmustu ve bu
etkinin sebebini klasik Islam ulemasinin diisiinsel tembelligi ile ici bos gelenekleri
korumaktaki 1srarlarina bagliyordu. fran ve Islam (1977) kitabmin Islam Ronesans1
adl1 boliimiinde bu dénemi kendi iislubuyla sdyle anlatmaktadir:

Marksizm simdi esek yiikiiyle kitap ve yaziyla Tudeh Partisi adinda oldukga gelis-
mis bir parti orglitlenmesi ve kuzeyi isgal etmis Kizil Ordunun himayesiyle® geng
ve egitimli neslin bilingli bireylerini fethetmis durumdaydi. Toplum tamamen iki-
ye boliinmiistii. Avam ve dindar kitle ve halkin (Tudeh sdzcligline génderme) geng
ve egitimli nesli... Carst: dinin merkezi; tiniversite komiinizmin besigi(ydi.)....
(Bir yanda) sine dovme merasimi’, agit kitaplari, dualar, ziyaret adabi, taharet ve
hela adabr tartigmalari; bir yanda, tiyatro, felsefe kitaplari, edebiyat eserleri, yeni
nesir, yeni siir, yeni diigiinceler... En iyi kalemler en iyi toplumsal fikirler, en iyi
fikri dehalar, en devrimci ruhlar, en ileri bilingler yeni, uyanik, sorumluluk sahibi
ve oncii neslin tamami Tudeh’in kontroliindeydi ve ona bagimliydi. Hums,? zekat,

4 Seriati’nin yasam Oykiisii hakkinda en iyi kaynak kanimca Ali Rahnema’nin (d.1952) Tiirkgeye
Miisliiman Utopyaci adiyla terciime edilen biyografisidir. Bkz. Ali Rahnema, An Islamic Utopian:
A Political Biography of Ali Shari’ati, Londra-New York: I.B. Tauris, 2000 (ilk bask1 1998); Ali
Rahnema, Miisliiman Utopyac ¢ev. Ihsan Toker, Ankara: Hece Yaymlart, 2005 (alintilar Tiirkge
terciimeden yapilmistir). Rahnema burada bize kendi déneminin insan1 olarak Seriati’nin ¢ocuklu-
gunu, dogdugu dénemde Iran’mn kiiltiirel diinyasini sakin ve objektif bir dille anlatir. Seriati hak-
kinda slogansiz ve sogukkanli bir metin okumanin zorlugu diisiiniildiigiinde bu yapit ayri bir 6nem
kazanmaktadir.

5 Tudeh (kitle/halk) 1942 yilinda demokratik sosyalistlerle Marksistleri bir araya getiren Sovyet
yanlis1 siyasal partiydi. Tudeh, tarafsiz kaynaklara gére 1950°lerin baginda Iran’da en giiglii siyasal
organizasyondu. Bu konu hakkinda bkz. E. Abrahamian, /ran Between Two Revolutions, Princeton,
New Jersey: Princeton University Press, 1982, s. 281-415.

6 1942°de Ingiltere ve Sovyetler, Nasyonal Sosyalistlere yakinlik duyan Sah Riza Pehlevi’yi tahttan
indirmek i¢in Iran’1 isgal etmislerdi.

7 Siilerin fImam Hiiseyin igin yaptiklari anmalar kastediliyor.

8 Sii seriatina gore mollalara halkin 6demesi gereken iicret/pay. Genellikle her alim satimdan ve
gelirden beste birlik pay o bolgedeki mollalarin geginebilmesi i¢in ayrilip mollalara verilirdi. Stinni
diinyada sadece savas ganimetinden ayrilan beste birlik pay olarak kabul edilen Aums, Sii fikhina
gore her ailenin yillik ihtiyacinin izerindeki kazancindan, madenlerden, denizden ¢ikarilan inciler-
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kurban niyaz dinin kontroliindeydi. Buna karsilik modern bilimler, sanat edebiyat
devrimci ilerici hareket ve gabalar ise komiinistlerin etki alanindaydi.’

Seriati’nin bu gozlemi yerindeydi. Gergekten de onun gengliginde Tudeh iiye-
si veya sempatizani olan yazarlar iran edebiyatini ve kiiltiiriinii adeta yeni bastan
yaratmiglardi. Bu alanda ilk akla gelen isimler modern Iran siirinin kurucusu ka-
bul edilen Nima Yusic (1897-1960), modern dykiiciiliigiin onciileri Sadik Hidayet
(1903-1951), Bozorg Alavi (1904-1997) ve Sadik Cubek (1916-1998) gibi yazarlar-
dir. Ote yandan Seriati’nin sikdyetci oldugu iizere ulema gengler i¢in artik bir anlam
ifade etmeyen klasik konular1 tartismaya devam etmekteydi. Ornegin o donemlerde
ulema i¢inde dikkat ¢eken Ruhullah Humeyni’nin 1957°de yayinlanan Tavzihu’l-
mesail-merdci adl1 ilmihali sadece hums, orug, temizlik vb. konularin iizerine bina
edilmigti.'

Ali Seriati’nin babast Muhammed Taki (1907-1987) Meshed’te Marksistlerin
giderek giiclenmesinden ve ulemanin bu gelisimi durduracak bir kapasite i¢inde
olmamasindan hayiflanan ve bu gidisatin nasil durdurulabilecegini diisiinen oncii-
lerden biriydi. Taki, Meshed’te bir yandan alkol, kumar ve fuhsu engellemek igin
klasik yollarla teblig faaliyetleri yiiriitiirken 6te yandan 6grencilerinden bir kismini
Marksizmin ne oldugunu 6grenmeleri i¢in gorevlendirmisti. Bundan sonra Taki’nin
ogrencileri geleneksel fikih dersleri disinda mantik, felsefe, komiinizm hakkinda
da kitaplar okumaya basladilar."! Marksizmle ilgilendik¢e de bu ideolojiyi toptan
reddetmek yerine farkli bir miicadele yontemi olarak Marksizmde olumlu goriinen
niteliklerin zaten Islam’da bulundugunu savunan bir argiiman gelistirmeye yoneldi-
ler. Taki ve gevresine gore Marksistlerce savunulan sosyal adalet, esitlik, 6zgiirliik,
devrim gibi fikirler ve kavramlar zaten Islam’da vardi, mesela Imam Hiiseyin’in
Kerbela’daki direnisi mazlumlarin hak arama eyleminin bir yansimasindan bagka
bir sey degildi. Gengler kendi kiiltiirlerindeki bu degerleri bilmediklerinden bos
yere Batililarin diisiincelerinin etkisi altina girmekteydiler. Ulema, Hiiseyin’in ar-
kasindan gozyast dokiip yas torenleri diizenleyecegine halka bu eylemin devrimci

den, toprak satislarindan vb. elde edilenlerden alinan bir kazang vergisine doniistiiriilmistii. Ayrica
helal oldugundan sliphe duyulan her tiirlii kazancin beste biri hums olarak ayrildiginda, bu kazancin
“temizlendigine” inanilmaktaydi. Sii fikhina gore toplanan humslarin yarisi fakirlere, diiskiinlere
verilmesi i¢in seyitlere bagislanirken, diger yarisinin ise zamanin miigtehitlerine, yani $ii alimlere
verilmesi gerekmekteydi. Bu gelirler yiizyillar i¢inde Iran’da Sii ulemanin elinde biiyiik bir servet
birikmesini saglamistir.

9 Ali Seriati, [ran ve Islam, gev. Kenan Camurcu, Ankara: Fecr Yayinlari, 2012, s. 236.

10 Ulemanin giindemine Humeyni’nin temizlik yasalari lizerine yazdiklarini 6rnek verebiliriz. Hu-
meyni, Miislimanlarin mutlaka uzak durmasi gereken necis (pis) unsurlari soyle siralanmaktaydi:
idrar, digki, kopek, domuz, kendi digkisini igen devenin teri, Miisliiman olmayan kisiler (Hristi-
yanlar, Yahudiler vb) ve namaz kilmayan, oru¢ tutmayan Miisliimanlar. Namaz kilmayan insanin
biitiin bedeni hatta tirnagi, kili ve biitiin rutubeti (teri) dahi necisti. Humeyni’ye gbre babasi, anast
ve dedesi kafir olan, bulGig ¢agma ermemis cocuk da necisti. Bu tiir insanlarla kurulacak temas,
bunlara dokunulmasi diski ile temas gibiydi ve temizlenmeyi gerektirmekteydi. Imam Humeyni,
Tam Ilmihal, Risale-i Tevzihu’l-mesail-merdci, Istanbul: Kevser Yayinlari, 2008, s. 24, 83. Ekberi
Hatirlamak adli derlemede 1980’lerin basinda tutuklanip yanlishikla solcu mahkiimlarm arasina
atilan dindar birinin, abdestinin kacmamasi i¢in “imansiz” solcu mahklimlara temas etmeden
yasamaya calismasinin oykiisii anlatilir (Behrooz Ghamari, Ekber’i Hatirlamak, ¢ev. Kivang
Diindar, Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2020, s. 17-28).

11 Rahnema, a.g.y., s. 36-39.
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6zlinii anlatmaliydi.'?

Ilerlemeden once bir parantez acalim. Taki ve onun etkisi altindaki geng
Seriati’nin faaliyetleri sasirtic1 bigimde ayni cografyada (Horasan’da) yasamis olan
Imam Gazzali’nin (1. 1111) uyguladigi metodu andirmaktaydi. Bundan 1000 y1l
once Tehafiit il Felasife (Filozoflarin Tutarsizlig1) adli eseriyle Gazzali, Miisliman
doguda en parlak donemlerini yasayan felsefi diisiinceye savas agmisti. Gazzali fi-
lozoflar1, “Sokrates, Eflatun, Aristoteles, Hippokrates gibi sohretli birtakim kisileri
okuyarak dini ve ibadeti kiiglimseyen, inang ve ibadetleri terk eden ahmaklara do-
niismekle” suglamaktaydi.”® Ote yandan, Gazzali felsefenin 6nemini tiimden red-
detmiyor, felsefenin faydali yanlar olabilecegini de kabul ediyordu. Felsefecileri
elestirmek i¢in Yunan felsefesi lizerine ciddi okumalar yapmisti ve filozoflara onla-
rin diliyle kars1 ¢ikiyor, iddialarini kendi 6rnekleriyle ¢iiriitmeye ¢alistyordu. Hatta
Yunan felsefesinin orijinal bir yani olmadigimi, Islami bir ilim dali olan Keldm’in
felsefenin temel tartigsma konularini zaten karsiladigini savunmaktaydi. Gazzali’ye
gore mantik biliminin ilm-i kelam’da miindemi¢ oldugundan habersiz olan Yunan
hayrani1 bazi ziippeler, akil yiliritmenin sadece filozoflara has bir marifet oldugunu
sanmakta, Islam gelenegindeki akil yiiriitme pratiginin zenginliginin farkina vara-
mamaktaydilar.'* Gazzali’nin meydan okumasi o giine kadar felsefeye doniik en
biiyiik saldirtyds; zira 6ncekiler gibi onu toptan mahkim etmiyor, felsefeyi igdis
ediyor, kelam ile arasindaki sinirt bulaniklastirtyor ve onu gereksizlestiriyordu. Fel-
sefenin giiclinli kirmak adma filozoflarin kitaplarini yakan, onlar1 kirbaglatan ama
sorularini cevaplandiramayan selefleri asla boylesi bir bagar1 kazanamamislardi. Bu
nedenle de Gazzali, aslinda Miisliiman doguda felsefi akla en biiyiik darbeyi indir-
mis isimdi. Simdi Gazzali’den 1000 y1l sonra yine Horasan’da, Marksist felsefeye
kars1 Marksizmin kendi arglimanlar1 ve jargonuyla miicadeleye yonelmekte olan
yeni ve farkli bir akim dogmaktaydi. Taki’nin bu hamleyi Gazzali’yi 6rnek ala-
rak baslattigini iddia edemeyiz. Ancak, yasanilan pratik, benzer sorunlar karsisinda
ayni cografyada, benzer yontemler iiretilmesine ilging bir drnek olarak karsimizda
durmaktadir.

Ali Seriati bdylesi bir ortamda biiyiidii. [lk 6gretmeni de babast Muhammed Taki
oldu. Taki, 1940’larda Tudeh Partisi giicliniin dorugundayken Meshed’te kendileri-
ni “Hodaperest Sosyalist” (Tanrisever Sosyalist) olarak adlandiran bir grup aydinla
ortak faaliyet halindeydi. Ancak grubun faaliyetleri somdiiriicii siniflarla catismaktan
ziyade Tudeh’in ¢alismalarini engellemek, Tudeh’e katilan aydin ve is¢ileri kendi
saflarina ¢ekmek {izerine yogunlagmaktaydi. Zaten gerek Taki gerekse Seriati ve
taraftarlar1 “Islam’1n aslinda sosyal adaletci, esitlik¢i, dzgiirliikgii, devrimci vb. bir
din oldugunun’ hatirlanmasi i¢in neden 1400 sene beklendigini ve bu hatirlamanin
nasil olup da tam da Marksizmin Iran’da yayilmaya baslamasinin hemen sonrasi-
na denk geldigi iizerine diisiinmeye gerek gormemislerdir. Kendi tarihsel rollerinin
Islami diisiinsel evrimin dogal sonucu olarak degil; Marksist hareketin gelisimine

12 Rahnema, a.g.y., s. 39-41, 55.

13 imam Gazzali, Filozoflarin Tutarsizigi/ Tehdfiit el-Felasife, gev. Bekir Sadak, Istanbul: Ahsen
Yayinlari, 2002, s. 8-9.

14 a.gy.,s. 16.
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bir reaksiyon olarak dogmasi iizerine kapsamli bir agiklama yapma geregini hi¢bir
zaman duymamislardir.

Geng Seriati’nin temas halinde oldugu Hodaperestlere gore sosyalizm batidan
gelmis bir diisiince sistemi degildi. Hareketin lideri Ebulkasim Sekibniya “bilimsel
sosyalizmin Marx’tan 1200 sene dnce Arabistan’da kuruldugunu” iddia etmektey-
di'. Sonraki yillarda Mardom-u Iran (Iran Halki) adiyla partilesen Hodaperestler
bir tiir “ahlaki sosyalizm” hedeflemekteydiler. Madenlerin millilestirilmesiyle al-
kol, afyon ve sigaranin yasaklanmasi gibi “ahlaki” ilkelerin bir arada yer aldig1
senkretik bir program gelistirmiglerdi. Harekete katilmanin ilk sart1 kisinin 6ncelik-
le Tanriya inantyor olmastydi. Uyelerden alkol ve sigara kullanmamalar1 da talep
edilmekteydi.

Seriati bu iklim iginde Misirli yazar es-Sehhar’n, Islam tarihinde ganimet ve
servet biriktirmeye dontik elestirileriyle hatirlanan Ebu Zerr (61. 653) hakkinda-
ki biyografik ¢aligmasini Farscaya cevirmis ve kendi bazi eklemeleriyle Ebii
Zerr-i Gifari: Hudaperest-i Sosyalist adiyla yayinlamisti.'® Kitap i¢in sectigi isim
Seriati’nin bu donemde babasinin ¢evresindeki Hodaperestlerle iliski i¢inde oldu-
gunu gostermektedir. Bu erken donem ¢alismasinda Ali Seriati Ebu Zerr adli sahabe
nezdinde kendi “devrimci Islam” imajin1 yaratma yolunda énemli bir adim atmak-
taydi. 1958’ de Meshed Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nden mezun olan Seriati, li-
sansiistli egitim i¢in burslu olarak Fransa’ya gonderildi. 1959-1964 yillar1 arasinda
Fransa’da kaldi ve burada Frantz Fanon (1925-1961), Jean Paul Sartre (1905-1980)
gibi aktivist diisliniirler ile Louis Massignon (1883-1962) ve Jacques Berque (1910-
1995) gibi linlii sarkiyat¢ilarin goriislerinin etkisi altina kaldi. Fanon’un anti somiir-
geci gorlslerini ve Cezayir Kurtulus Savasi hakkindaki yazilarini, Sartre’in varo-
lusculugunu ve Massignon’un Islam tarihi iizerine ¢alismalarini inceledi; bunlardan
bazilarmi Farscaya cevirdi. Boylece Seriati, Cezayirli devrimcilerin romantik “Is-
lami-sosyalist” diisiinceleri ile varolusculugu, sosyalizm ile idealist/oryantalist Is-
lam yorumlarini bir araya getiren mistik bir senteze yoneldi. Diisiinsel gelisiminde
Marksizmin de etkisi biiyliktiir. Seriati, Fransa’dayken Devrim sonrasi bu iilkeye
kacmis Rus gocmeni sosyolog Georges Gurvitch’in (1894-1965) 6grencisi oldu.
Seriati Marksizmi esas olarak Gurvitch’in vasitasiyla 6grendi ve Marksizmi daha
ziyade 0gretmeninin bakis acisiyla tanimis oldu.

Seriati 1964’te Iran’a dondiigiinde Islami (Sii) gelenegin yenilenmesi gerekti-
gine dair fikirleri savundugu ve Sahlik rejimine kars1 bazi elestiriler yonelttigi i¢in
bir buguk ay kadar tutuklu kaldi; ancak 1966°da Meshed Universitesi’nde dgretim
gorevlisi olarak kadro almasia gz yumuldu. Hayati hakkinda romantik anlatilara
ragmen Seriati 1971°de fran’da silahli muhalefetin dogusuna kadar ciddi bir baski
gormedi. Bu tarihten sonra liniversitedeki kadrosunu kaybetmesine ragmen 1973’¢
kadar Hiiseyniyye-i Irsad adli merkezde konferans ve dersler vermesine miisaade
edildi. Bu yillarda kasetlere alinan konusmalari ile gengler arasinda giderek ilgi
odagi oldu. 1973te yeniden tutuklandiysa da 1975’te serbest birakildi. Serbest kal-

15 Rahnema, a.g.y., 5.64.
16 Iran’da yakin zamanlara kadar kitaplarin basim yillar1 yazilmadigindan bu kitabin ne zaman
basildig1 tam olarak bilinmiyor; ancak 1958’den 6nce basildig1 sanilmaktadir.
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diktan sonra rejimin resmi gazetesi olan Keyhan’da yazdig1 yazilarda Sahliga karsi
silahlt miicadeleyi elestirmesi ve o giine kadar en azindan dogrudan hedef almadig1
Marksizme karsi agik bir saldirt kampanyasi baglatmasiyla ¢cevresindekileri sasirtti;
ki Marksizm’e doniik en kapsamli elestirel eserlerini de bu donemde kaleme almis-
tir. Sahlikla uzlagma yolunda attig1 adimlara ragmen Seriati kendisini giivende his-
setmediginden Mayis 1977°de Iran’dan ayrilmis ve Haziran 1977°de Londra’daki
evinde 6lii bulunmustur. Seriati’nin yakin gevresi, diisiiniiriin iran gizli servisi SA-
VAK tarafindan oldiiriildiigline inanmaktadir; ancak bugiine kadar bu iddia saglam
delillerle kanitlanabilmis degildir.

Ali Seriati’nin goziiyle Marksizm

Ali Seriati’nin yazilarini ve kayda alinmis konusmalarini incelemek ve sinif-
landirmak olduk¢a mesakkatli bir istir. Bu mesakkatin sebebi diisiiniiriin tiretken-
liginden ziyade, ¢alismalarinda hi¢bir zaman belirli bir metot izlememesinden ve
inceledigi konulardaki dogaclamalarindan kaynaklanir. Bu sebeple bir Seriati oku-
ru, Islam medeniyetinin dogusu ile ilgili bir metin okurken kendini bir anda Fransiz
Komiinist Partisi’nin (PCF) Cezayir halkina ihanetine, Konfiigyiis’lin s6zlerinden,
Iran’da fuhus ve alkoliin yol a¢tig1 zararlara, Einstein fiziginin ¢dziimlemesinden
fmam Ali’nin 6zlii sézlerine gegis yaparken bulabilir. Bu metotsuz tutum, sik tek-
rarlar, konunun daldan dala genislemesi ve aslinda neyin tartisildiginin da bir stire
sonra Onemini yitirmesi gercek bir Seriati okumasi yapma arzusunda olan kisiler
icin biiyiik engeller teskil eder. Seriati’nin kayda alinmis konusmalar1 ve yazilarin-
da 6grendigi her bilgiyi ¢evresine siizmeden ve sistemlestirmeden aktarmaya egi-
limli oldugu goriilmektedir. Bir diistiniiriin erken ¢alismalari i¢in hos goriilebilecek
bu egilim ne yazik ki diigiiniiriin olgunluk ¢aginda da asla kendisini terk etmemistir.
Birbirleriyle baglantisiz diisiince, olay, isim ve olgularin ardi ardina dizildigi bu
metinlerde ¢ok sayida bilgi hatasi ve neden-sonug eksikligi olusmasi normaldir.
Buna bir de diisiiniiriin iddialarini kanitlamak i¢in kaynak sunmamasini, sundugu
durumda da kaynaklari genellikle tahrif etmesini ve zaman igerisinde degisen yar-
gilarinin yol agtig1 celiskileri de ekledigimizde karsimiza olduk¢a daginik bir bilgi
y1gisimi ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Seriati’nin tarihte oynadigi iki &nemli rol vardir. Bunlardan ilki Iran gengliginin
Marksizme yénelisinin oniinii kesmek, ikincisi ise onlar1 yeniden Sii/Islam gele-
negine dondiirmektir. Bu agidan dnce Seriati’nin Marksizm hakkindaki goriislerini
sonra da ona kars1 gelistirdigi “alternatifi” inceleyecegiz. Seriati’nin Marksizm hak-
kindaki yorumlarmi tasnif edip degerlendirmenin zorluklarina da bastan deginelim;
zira Seriati’nin biitlin yaz1 ve sdylevlerinde, konu her ne olursa olsun — ister orucun
faydalari; isterse Firdevsi’nin misralari— s6z doniip dolagip mutlaka Marksizme
gelmektedir. Romali Cato’nun her konusmasina “Kartaca yikilmalidir” ciimlesiyle
baslamasi gibi Seriati de hemen her eserinde mutlaka Marx’a doniik elestirel kisim-
lar ayirmistir. Bu bakimdan diisiiniiriin Marx ve Marksizm hakkindaki goériislerinin
gercek bir derlemesini yapmak oldukga kiilfetli bir girisim olacaktir.'”

17 Bu tiirden bir derleme yapmis olan Kadir Canatan, Seriati’nin Marksizm hakkindaki bazi metin-
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Seriati ti¢ Marx’tan soz etmistir: filozof, sosyolog ve siyaset¢i Marx. Erken
donem yazilarinda Seriati “filozof Marx’a” sempati duyar ve onun “ahlaki soy-
lemlerinden” etkilenir. “Sosyolog Marx’a” uzaktir. “Sosyolog Marx’1” yiicelttigi
insanlig1 yeryliziine firlatmakla, tanrilastirdigi insan1 esyalastirmakla suglar.'® “Si-
yaset¢i Marx’1” ise bilgin filozoftan propaganda yapan nutukguya doniigsmiis biri
olarak tasvir eder.”” Seriati’ye gore, Marksizm giderek “avamilesmis”, bilimsel
ozelliklerini yitirmis ve akademide kaybettigi itibarimi tarlalarda ve fabrikalarda
yeniden kazanmistir.?® Marksizm bilimden (sosyolojiden) uzaklasip siyasete yak-
lastik¢a “dogru c¢ikan ongoriileri” de giderek azalmistir. Mesela fagizmin geligini
ongorememistir. Avrupa’da devrim olacagi yanilgisina ragmen devrim Rusya ve
geri Asya/Afrika iilkelerinde olmustur vb. Bu durum Marksizmin bilimselliginin
gecersizligine bir kanittir; zira Marksizm bilimsel olsaydi “hava tahminleri” gibi
ongortileri de gerceklesirdi.”!

Seriati’nin Marx’1 donemlere ayirmasi gibi biz de diisiiniiriin Marksizm hakkin-
daki yorumlarini iki temel déneme ayirabiliriz. Ik dénemde (kabaca 1960-1974)
Seriati Marksizme diisman degildir ve bu donemin iiriinii olan /slam Bilim’deki
(1969) elestirileri kismen 1limlidir. Bu erken doneminde Seriati, diinya {lizerinde
olumsuzladig1 Marksist pratikten Marx’1 degil Stalin ve Thorez gibi komiinist parti
liderlerini sorumlu tutar. Marksizm ile Islam’in uzlasabilecegine inanir. Hatta ger-
¢ek bir toplumsal kurtulusun ancak sosyalist ekonomik modelle Tanr1 agk1 ve Is-
lam ahlakinin sentezi ile gerceklesebilecegini savunur.?? Tkinci doneminde (kabaca
1974-1977) ise Seriati Marksizmin atesli bir dligmanina dontigsmiistiir. Bu donemin
eseri Insan’da (1974) Marksizmi insan1 maddiyata kole haline getiren din diismani
bir ideoloji olarak niteler ve Marksizmin asla iran’a uygun bir diisiince olmadigin
ve Islam’la Marksizmin asla uzlastirilamayacagini savunur. Seriati’nin Sahlik re-
jiminin resmi gazetesi Keyhan’da da tefrika olarak yayinlanan fnsan’1, diisiiniire
sempati duyan gengler arasinda sagkinlik yaratirken; Islami hareketin en 6nemli
beyni olan Mutaharri (1920-1979) tarafindan bu metin goklere ¢ikarilmis®® ve o
doneme kadar Seriati’ye giiven duymayan islamcilar bu asamadan sonra Seriati’yi
sahiplenmeye baglamiglardir.?*

lerini toplay1p yaymlamistir. Bkz. Ali Seriati, Marksizm, der. Kadir Canatan, Ankara: Fecr Yayinla-
r1, 2015. Ancak bu derleme Seriati’nin Marx hakkindaki gériislerinin bir kismini ihtiva etmektedir.
18 Ali Seriati, [nsan, ¢ev. Kenan Camurcu, Ankara: Fecr yayinlari, 2013, s. 106.

19a.g.y., s.88.

20 Seriati, Islam Bilim, cev. Faruk Alptekin, Istanbul: Nehir Yayinlari, 1992, s. 481.

21 a.g.y., s. 481-478.

22 Seriati, Marksizm, s. 20-28.

23 Mutaharri, Islam ile Marksizm arasindaki flortten rahatsiz olmaktaydi. Marksistlerin “Sirtlarint
Kuran’a yaslamalarini” elestirmekte, Marksistlere “Kuran’dan 6rnekler arayip durmamalarini tav-
siye etmekteydi. Mutahhari’ye gore bu tavir komplolara ve kandirmacaya yol agiyordu. Marksistler
kendi diisiincelerini kendi 6z kaynaklarina dayanarak savunmalrydilar (Murtaza Mutahhari, Islam
Devrimi, gev. Kenan Camurcu, Istanbul, 1989, s. 21).

24 Rahnema, a.g.y., s. 590-600.
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Islam Bilim’de (1969) Marksizm tahlili

Seriati Islam Bilim’deki Marksizm elestirisine Marx’1n bes asamali®® toplumsal
evrim semasina itiraz ederek baslar. Bu kitabinda Seriati, oldukg¢a ilging bir alt-yap1
tanimi yapmaktadir. Buna gore insanlik tarihinde sadece iki asama vardir. Bunlar-
dan biri miilkiyetin ortak oldugu; digeri de miilkiyetin 6zel ellerde toplandig1 asa-
madir. Seriati birinci agsamay1 “Habil diizeni” ikincisini ise “Kabil diizeni” olarak
isimlendirmeyi tercih eder. Tek Tanrili dinlerin anlatilarindan derlenen hikayelere
gore Kabil tarimla Habil ise hayvancilikla ugrasmaktaydi. Tanri’ya sunduklari
hediyelerde Tanr1 Habil’in sundugu deveyi begenince Kabil kardesini kiskanarak
Oldiirmiistii (hikayenin Kabil’in kardesinin karismin giizelligini kiskandigi versi-
yonlar1 da bulunmaktadir). Hayvancilik yapan gogebelerle tarimcilar arasinda pas-
toral bir ¢atismay1 yansittigini diisiiniilen bu mit, Seriati tarafindan ortak miilkiyet
déneminden 6zel miilkiyet donemine gecisin simgesi olarak yorumlanmistir. Bu
tahrifati Seriati, Habil’in hayvancilik yapan bir karakterden avcilik yapan bir karak-
tere donustiirerek yapar. Béylece Habil bir tireticiden, komiinal avciya dondistir.?®

Bu keyfi ¢arpitmadan sonra Seriati tarih boyunca insanligin yalnizca iki asama-
dan gegctigini tekrar ederek 6zel miilkiyetin varligindan dolay: kéleci, feodal veya
kapitalist bir toplumun alt yapilart arasinda higbir fark olmadigini savunur. Buna
gore “Tarih boyunca iki alt yapidan fazla alt yap1 olamaz. Ornegin feodalite ve
endiistriyel sermayedarlik asamalarindaki alt yapi, ayn1 alt yapidir. Her ikisinin de
de iiretim kaynak ve araglar1 iizerindeki miilkiyet 6zeldir. Her ikisinde de alt yap1
smifsaldir.”?” Bunlarin her biri sonugta “Kabilci alt yapinin” tezahiirlerinden iba-
rettir. Marx’in dediginin tersine, kdlelerin serflere ve kentli proleterlere doniismesi
arasinda hi¢bir fark yoktur. Seriati bu statigi su sekilde 6rnekler:

Onceleri kabilemden biriyle kardes kardes avlanmaya gidiyorduk. Toplumumuzda
(esitlikei) bir alt yap1 vardi. Sonralar1 o mal sahibi oldu; bense bundan yoksun kal-
dim. Sonunda (O) sekil degistirip ¢aligma araglarini ve ¢alisma bi¢imini degistirdi.
O yine malikti ve ¢alismiyordu. Bense yoksundum ve ¢alisiyordum. Bir zamanlar
ben kdleydim o efendi. Sonra serf oldum o da bey oldu. Sonra kdylii oldum o da
aga. Sonra her ikimiz de kentte geldik. O miilkiiniin parasiyla birkag taksi aldi;
ben de onun siiriiciisii oldum. Simdi onun fabrikasi var; bense onun proleteriyim.
Kimin alt yapist bir degisim gdstermistir. Tiim bu degisenler adlar, sekiller, isler
ve araclardi; bunlar iist yapidir. Bu donemlerin tiimiinde ilkel esitlik ve kardeslik
donemi disinda o kendi egemenliginde kalmis ben de kendi mahkiimlugumda kal-

25 Burada kastedilen ilkel komiinal, kéleci, feodal, kapitalist ve sosyalist agamalardan olusan top-
lumsal evrim semasidir. Marx hicbir zaman bes asamali bir toplumsal evrim semast savunmus de-
gildir. Cesitli yazilarinda kapitalizm dncesindeki toplum bigimleri arasinda ilkel komiinal, Asyatik,
Germenik, Slavik, antik koleci, feodal vb. ¢esitli formlardan s6z eder (Bkz. K. Marx-F. Engels,
Kapitalizm Oncesi Ekonomi Bigimleri, ¢ev. M. Belli, Ankara: Sol Yayinlari, 2009). Bes asamali
evrim semasini sekillendiren Stalin’in 1938’de yaymladig1 Diyalektik ve Tarihsel Materyalizm adli
kitabidir. Stalin bu kitapta soyle demektedir: “Tarihte bes temel iiretim iliskisi tipi bilinmektedir:
ilkel komiinal, koleci, feodal, kapitalist ve sosyalist” (J. Stalin, Diyalektik Materyalizm ve Tarihsel
Materyalizm, ¢ev. Zeynep Seyhan, Ankara: Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, 2009, s. 42). Bes asamali
evrim semasi bu kitaptan sonra yayginlasmistir.

26 Seriati, Islam Bilim, s. 69-84.

27 a.g.y., s. 88.
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migim.?

Binbir Gece Masallari’n1 andiran bu ¢éziimlemeden arti iirliniin ve servetin na-
sil elde edildigini ve hangi kosullarda sermayeye doniistiiglinti, somiiriiniin nasil
gelistigini anlamamiz miimkiin degildir; sanki lambadan bir cin ¢ikip kardeslerden
birine “dile benden ne dilersen” demis, o da miilk, otomobil ve fabrika dilemis gi-
bidir. Seriati’nin koleci, feodal ve kapitalist toplumun alt yapilarinin ayni olduguna
dair hatali ¢ikarimi lizerine uzun uzadiya durmak okuyucu igin vakit kaybr1 olabilir.
Taksonomide —ister doga bilimlerinde isterse sosyal bilimlerde— belirleyici olanlar
benzerlikler degil farkliliklardir. Ornegin sempanzelerle insanlar %98,7 oraninda
ortak genlere sahiptir. Aradaki 6nemsiz gibi goriinen fark ise iki tiirlin evrimsel
gelisimini bambagka kulvarlara yoneltmistir. Sinifl1 toplumlari salt sinifl1 toplumlar
olmalar1 agisindan ortaklastirmak belki edebi alanda etkileyici sonuglar dogurabilir
ama toplum bilimleri agisindan bu anlamsiz bir girisimdir. Bu benzestirme, insanli-
gin toplumsal evrimini bulaniklastirmaktan baska bir seye hizmet etmez. Bu metot,
koleciligin neden ve nasil feodalizme, feodalizmin de nasil olup kapitalizme dontis-
tiigii hakkinda bir ¢6ziimleme iiretmedigi gibi, kdleciligin neden dogrudan kapita-
lizme doniismedigi veya koleciligin ve ardindan gelen formasyonlarin statik kal-
mak yerine neden siirekli doniisiim i¢inde olduguna dair sorulara da cevap veremez.
Bu teorinin iginde tarihin en 6nemli degisim araci olan siniflar miicadelesi yoktur.
Zira Seriati’nin diinyasinda siniflarin kendisi yoktur. Hakimler ve mahkimlar, var-
liklilar ve yoksunlar, malikler ve miilksiizler, zalimler ve mazlumlar, kibirliler ve
mustazaflar vardir ama siniflar yoktur. Siniflar olmadig gibi bu teoride somiirii ¢6-
ziimlemesi de eksik oldugundan Seriati neden bazi insanlarin varlikli digerlerinin
yoksun oldugunu agiklayamaz. Bir sonug olarak toplumsal esitsizligin farkindadir
ama bunun ger¢ek nedenleri tizerine kafa yormamis sadece sonuglarini elestirmekle
yetinmistir. SOmiirii ve art1 degere yer vermeyen bir teoride de dogal olarak esitsiz-
liklerin nasil dogdugu ve nasil giderilecegi cevapsiz kalmaktadir.

Toplumsal ekonomik formasyonlar1 Seriati gibi tiretim bigimlerinden koparip
bosluga attigimizda artik bir cocugun hamur oyuncaklarla oynadigi gibi onlar1 yeni
bastan sekillendirebiliriz. Feodalizmi ve kapitalizmi miilkiyetin esit olarak dagilma-
dig1 sistemler olarak aynilastirabildigimize gore tersinden de miilkiyetin komiinal
oldugu sistemleri iiretim bigimleri her ne olursa olsun benzestirebiliriz. Seriati’nin
sozleriyle “Tarimsal tiretimi bulunan araglari da degismemis olan ve heniiz endiistri
ve sermayedarligi koklamamig; hatta burjuva siifi gelismemis bir toplum bir dev-
rimle ya da dis savasla veya i¢ darbeyle sosyalist yani toplu (ortak) miilkiyet alt
yapisina kavusabilir”.?’ Yani sosyalizm pekala sanayi 6ncesi bir tarim toplumunda
da kurulabilir. Tarihte Seriati’nin kastettigi tarzda toprak iizerinde kamusal miil-
kiyeti ihya eden antik topluluklar oldugunu biliyoruz. Sparta’da Lykurgos tam da
Seriati’nin diislindigii sistemi eyleme ge¢irmisti. Ancak Sparta’da bilindigi lizere
sadece toprak lizerinde degil koleler lizerinde de ortak miilkiyet anlayisi yerlesmis
durumdaydi. Babil’de de benzer bir “tapinak sosyalizmi” uygulamasi yasanmist.

28 a.g.y., s. 88-89.
29 a.g.y., s. 88.
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Aslinda uzaga gitmeye gerek yok. Tarihgilerce diinyanin ilk “komiinist ayaklan-
mast” olarak gorillen Mazdek isyam sirasinda (6. yiizy1l) iran’da kadinlar, koleler
ve toprak kolektif milkiyete gegirilmisti.’® Hatta Hindistanli arastirmaci I. Tarapo-
rewala (1884-1956), Mazdekilerin kadinlart da komiinal miilkiyet icine aldiklari
icin “Mazdek’in antik komiinizminin Bolseviklerden bile radikal ¢izgide oldugu-
nu” yazmist.! Antik ¢aglarda kadin “yari-insan, yar1 esya hukuku iginde kaldi-
gindan komiinal her hareketin benzer bir tutum takinmasi1 dogaldi. Ozetle iiretim
gii¢lerinin gelismedigi ¢aglarda komiinal miilkiyet sadece toprak ya da hayvanlari
(ge¢im araglarini) degil tiretim aleti olarak goriilen koleleri, yar1 koleleri (helot) ve
¢ogu zaman toplulugun yeniden iiretilmesinin bir araci olarak goriilen kadinlari da
kapsamaktaydi. Komsu kabilelerden kadin kagirmak yaygindi ve esirlerin/kdlelerin
ekseriyeti de zaten bu sebeple ‘liretim araci’ olarak goriilen kadinlardan olusmak-
taydi. Bu bakimdan Seriati gibi sosyalizmi zamanlar 6tesi alanlara tastyip, tarihsel
toplumsal deneyimlerden kopuk hareket edildiginde insanlarin bir bdliimiiniin de
“liretim araci olarak goriildiigi” antik ¢aglar ile ¢cagimizin sosyalizmi arasindaki
farklarin bulaniklagsmasi sonucuna ulasmamiz miimkiindiir. Bu durum hayvanlar, su
kaynaklar1 ve topragin yani sira kadinlar, savas esirleri ve kdleler iizerinde de ortak
miilkiyetin kurulabildigi ¢aglarin “sosyalizmini” gozi kapali sahiplenmemize yol
acar ki Seriati’nin tizerinde ¢okc¢a durdugu “Ebu Zerr sosyalizmi” de asagi yukari
bdyle bir anlayisa tekabiil etmektedir.*

Seriati Islam Bilim’de oldukga celiskili bir Marx portresi ¢izmistir. Burada Marx
bir yerde “kaba materyalist”, “ekonomist determinist”, Insan1 “iktisadi bir hayvan”
olarak niteleyen bir diisiinilir olarak resmedilirken,** bagka bir yerde Marx’m top-
lumsal gelismeyi salt iktisada baglayan bir diisiiniir olmadig, iktisadi degil tarihi
on plana ¢ikardigi, deterministlikle su¢lanamayacagi, insanin 6zgiir iradesi ve ta-
rihe miidahalesine 6nem atfettigi ileri siiriilebilmektedir. Hatta Henri Lefebvre’e
(1901-1991) génderme yaparak Marx’in felsefesinin temelinde praksisin yer aldigi
da belirtilmektedir.>* Muhtemelen bu karmasanin sebebi Seriati’nin Marx’in diisiin-
sel gelisimini li¢ asamaya ayirmasinda oldugu gibi Marksizmi de ikiye ayirmasidir.
Bu ayrima gore Marksizm “sivil” (toplumsal) bir akim olarak dogmus ama zamanla

30 1879 yilinda Mazdek ayaklanmasi hakkinda ilk bilimsel yayini yapan T. Noldeke (1836-1930),
makalesinin bashiginda Orientalischer Sozialismus (Dogulu Sosyalizm) terimini kullanmisti. Art-
hur Christensen’in (1875-1945) 1925°te yayinlanan yazisinin basligi ise Le regne du roi Kawadh
et le communisme mazdakite (Sah Kavad’in Saltanati ve Mazdek’in Komiinizmi) idi (Ehsan Yars-
hater, “Mazdakism”, Cambridge History of Iran Volume 3: The Seleucid, Parthian and Sasanid
Periods, Part 2, Cambridge: Cambridge University Press, 2008, s. 992). R. Ghirshman, ilk baskis1
1954’te yapilan [ran bashkl kitabinda Mazdek’ten Iran tipi komiinizmin ([ranian communism)
Onciisii olarak soz etmekteydi (Roman Ghirshman, Iran: From the Earliest Times to the Islamic
Conquest, Harmondsworth, Middlesex: Penguin Books, 1961, s. 302). Ornekler gogaltilabilir.

31 Irach Taraporewala, Zerdiist Dini/Zerdiist’iin Gathalari, Ug¢ Unutulmus Din: Mitraizm,
Maniheizm, Mazdakizm, ¢ev. Nice Damar, Istanbul: Avesta Yaymlari, 2010, s.210.

32 Ebu Zerr’in temel gikayeti Arap/Islam toplumunun elitleri arasindaki esitligin bozulmakta
olusunaydi. Yoksa kadinlar ile erkekler, koleler ile hiirler ya da Miisliimanlar ile gayri Miislimler
arasindaki esitsizlikler tartisma konusu degildi. Esitligin tiim insanligin ortak hakki olduguna dair
fikrin olusabilmesi i¢in Fransiz Devrimi’yle “her insanin 6zgiir dogduguna dair” ilkenin yerlesmesi
gerekmekteydi.

33 Seriati, Islam Bilim, s. 49.

34 Seriati, Marksizm, s. 80-110.
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“devletci” bir kimlik kazanmustir. Seriati’ye gore, Marksizmi canli 6ziinden uzak-
lastiran “devlet Marksizmi” adini verdigi Stalin/Thorez merkezli siyaset gelene-
&i olmustu. “Devlet Marksizmi”, Marksizmi donuklastirarak insan ruhuna, 6zgiir
iradesine ve se¢imlerine 6nem vermeyen kaba materyalist, ekonomist-determinist
bir kaliba dokmiistiir.> Ancak Seriati’nin hangi metinde “Devlet Marksizmi”nden
hangisinde ise “sivil Marksizm”den s6z ettigi her durumda netlikle anlagilamamak-
tadir.

Nitekim Seriati, bir yerde “iktisadin tiim yasamin temeli oldugunu savunan
Marx”*¢ karsisina Max Weber’i koyarak, Weber’in Marx’1 ¢iiriittigiinii ve iktisadin
diistinceye degil diisiincenin iktisada yon verdigini kanitladigini savunmustur.®’ Se-
riati “mekanik materyalist Marx” ile “idealist Weber” arasinda kendi tahayyiiliinde
kurdugu bu kavgada “ask ve agligi hareketin kaynag1” olarak niteleyen Schiller’i
(1759-1805) hakem olarak belirlemekte ve Schiller’in Weber ve Marx’in ¢eligki-
sini gidermek istedigini belirtmekteydi. Bu elbette zamanlarin birbirine karistigi
alegorik bir anlatimdir. Schiller’in kendinden sonraki ¢agin karakterleri ile hayali
karsilagmasini bir yana birakalim, hakikatte ne Marx a¢ligin tarihe yon verdigini sa-
vunmus ne de Weber aski tarihin ilerletici giicii olarak gérmiistii. Ancak bu “ayrin-
tilar” Seriati’nin polemiginin ilerleyisi i¢in dnemsiz unsurlar olarak kalmaktadir.*®

35a.g.y.,s. 96-97.

36 Seriati, Islam Bilim, s. 290-291, 450.

37 a.g.y., s. 148-151, 450. Seriati Weber’in Protestan yasam bigiminin (diisiincenin) kapitalizmi
doguran ana etken oldugunu iddia ettigini yazmaktaydi. Halbuki Weber tam olarak boyle bir iddia
da bulunmamisti. Weber’e gore Protestanlar zengin olmamuis, tam aksine zenginler Protestanliga
gecmislerdi. “Almanya’nin dogal kaynaklari, ayrica ulasim durumunun uygunlugu ve dolayisiyla
en zengin ve en gelismis bolgelerin biiyiik bir kismi, 6zellikle zengin sehirlerin ¢ogu 16. yiizyilda
Protestanliga donmiistii” (Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, ¢ev. Milay Koktiirk,
Ankara: Bilgesu Yayinlari, 2011, s. 8). Bu acidan Seriati’nin Weber okumalarinin da gézden gegi-
rilmesi faydali olacaktir. )

38 Bu orneklere bakarken Seriati’nin Iran tarihi konusundaki bilgisinin de sasirtict 6l¢iide eksik
oldugunu gorebiliriz. Ornegin Seriati, Marx’1n diisiindiigliniin aksine savaslara iktisadi girisimlerin
yon vermedigini kanitlamak adina Nadir Sah’in (1736-1747) Hindistan seferini misal gostermek-
tedir. Seriati’ye gore Nadir Sah maddi zenginlik i¢cin degil; tam aksine sadece politik giiciinii gos-
termek i¢in Hindistan’a girmis, yagmadan kagmmus, ele gegirdigi topraklari eski sahiplerine iade
etmisti. Seriati s0yle der: “Bdyle bir ask vurmustu basina; dyleyse iktisat hani? (Gazneli) Mahmud
gibi yagmalayp almasi bunun adini da din koymasi gerekirdi. Ama bunu yapmadi. Ciinkii kars
taraf da Miisliimand1” (/slam Bilim, s. 451). Bu satirlar bir tarihgi goziiyle okudugunda Seriati’nin
tarihsel gergeklikle kurdugu tuhaf iliski karsisinda sagirmamak elde degildir. Zira Nadir Sah’in
Hindistan yagmasi kendi zamaninin tiim diinyadaki en biiylk servet el degistirme drneklerinden
birini tegkil etmekteydi. Dénemin tarihgileri Nadir Sah’mn tek énem verdigi konunun magluplar-
dan ganimet toplamak oldugunu yazmaktadir ki Hindistan’dan topladig1 ganimetin miktarinin 60
milyon rupi nakit ile 5 milyon miicevherden olustugu yazilmaktadir. Bu servet dylesine biiyiiktii ki
orduya dagitilan paradan sonra tiim Iran {i¢ y1l boyunca vergiden muaf tutulmustu (V. Minorsky,
Tarikhchah-’i Nadir Shah,¢eviren.: Rasid Yasemi, Tahran: Emir Kebir Yayinlari, 1984, s. 20, 39).
Nadir Sah’in mahiyetindeyken Hindistan seferine bizzat sahit olmus Osmanli Ermenisi Arutin de
Nadir Sah’in Hindistan’1 yagmalamasi sirasinda 70.000 biiyiik bas hayvanin Iran’a gétiiriildiigiinii
yazar. Bkz. Tanburi Arutin, 7ahmas Kulu Han in Tevarihi, ¢ev. Esat Uras, Ankara: TTK Yaynlari,
1942, s. 35. iran tarihinde bu kadar sarih bir olay karslsmda Seriati’nin romantik séylemlerini
Iran ve Islam tarihi hakkindaki bilgisizligiyle mi yoksa Iran tarihine toz kondurmama c¢abastyla m1
aciklayabilirz bilemiyorum.

147



Devrimei Marksizm 51-52

Marksizm tartismasinda yeni donem (1974-1977)

1971°e kadar yani Iran’da silahli Marksist muhalefetin dogusundan once
Seriati’nin Marksizme doniik elestirileri 1limliyd: ve daha ziyade bu diisiincenin
mekanik yonlerine doniiktli. Rahnema’nin deyimiyle bu donemde Seriati Marx’tan
ziyade Marksistleri su¢lamakta, elestirilerini Stalin’e yoneltmekte, Marksizm ile
Islam’in bir sekilde uzlasabilecegini savunmaktayd1.*® Ancak Iran’da silahli dev-
rimci faaliyetler bagladiginda SAVAK Seriati’den Marksizmi daha sert elestirmesi
“ricasinda” bulundu. 1972°den sonra Seriati bu minvalde baz1 yazilar kaleme aldi.
Burada Marksizme halen saldirmamakla birlikte bu diisiincenin sonugta Bat1 kay-
nakl1 bir ideoloji olarak iran’a uygun olmadigindan sz ediyordu. Ancak 1973’te
tutuklandiktan sonra hapiste kaleme aldig1 Insanlik Islam ve Batili Ogretiler (ki
rejimin gazetesi sonradan bu metni islam’a Kas: Marksizm adiyla yayinlayacak-
t1) neredeyse biitiintiyle ‘Marksizmin din karsitligina’ doniik bir elestiri metniydi.
Metnin aceleci bir sekilde yazildigi, tekrarlardan, yazinsal duygusalliktan ve doniip
dolasip ayni konulara yogunlagsmasindan da anlagilmaktadir. Rahnema 2000 adet
cogaltilan bu “siparis kitabin” Seriati’nin 1975’te hapisten salinma bileti oldugun-
dan s6z etmektedir.** Insanlik’taki sert anti-Marksist dil dikkat ¢ekiciydi. Burada
Marksizm’in tek amacinin dini yok etmek oldugu ve Marksizm’le islam’in asla
biitiinlesmeyecegi acik bigimde iddia edilmekteydi.

Seriati, /nsan’da Marx’in doktora tezine*' odaklanmakta, eski Yunan yazarla-
rindan yaptig1 alintilar1 Marx’in kendi goriisleriymis gibi gostermekteydi. Marx
doktora tezinde Aiskhylos’un Oliimsiiz eseri Zincire Vurulmus Prometheus’undan
bir alint1 olan “S6ziin acig1 ben o tanrilar siirlistinden nefret ediyorum” ciimlesini
alip incelemekteydi. Marx’a gore bu ciimle eski Yunan diinyasinda felsefenin 6zgiir
diislinceye cagrisinin bir dzetiydi.*? Seriati bu climleyi baglamindan koparip su se-
kilde yorumlamusti:

Marx’1n bizzat secerek soyledigi ‘Ben tanrilardan nefret ediyorum’ifadesi iizerine
diistiniilmesi gerekir. Felsefi bir eserin girisinde, iistelik tanrilardan sz edildigi
bir sirada ‘nefret’ kelimesinin secilmesi dogal olamaz. ‘Nefret’gercekte felsefi ya
da bilimsel degil duygusal bir terimdir. Bu ruhsal nefretin koklerini, onun 6zel
yagaminda ve Hiristiyan rahiplerin neden oldugu mutsuz agkta aramak gerekir.*

Aslinda burada “tanrilardan nefret eden” Marx degil, Prometheus’tu, zaten bu
climle Marx’1n degildi; Aiskhylos’tan yapilan bir alintiydi. Bu nedenle Seriati’nin
“Marx’1n segerek alintiladigi” demesi gerekirdi. Seriati boyle yapmadigi i¢in oku-
runun gozilinde “tanrilardan nefret eden” Marx olmustu. Nitekim daha ilerde Seriati

bu konuya yine donerek metni bir kez daha tahrif ederek: “Marx’a ‘Tanridan nefret

39 Rahnema, a.g.y., s. 596-600.

40 a.g.y., s. 590-593.

41 Karl Marx, Demokritos ile Epikuros 'un Doga Felsefeleri, ¢ev. Hiiseyin Demirhan, Ankara: Sol
Yayinlari, 2016.

42 a.g.y.,s. 13.

43 Seriati, Insan, s. 83.
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ediyorum’ dedirten temel etken Tanri ve Insan iliskisinde bulunan ibadet ve itaat
ilkesidir” demekteydi.* Boylece alint1 degise degise en sonunda Marx’in “Tanridan
nefret ediyorum” diye yazdigini iddia etme noktasina kadar tahrif edilmis oluyordu.
Bu oldukga kotii bir metin tahrifat: drnegidir ve kuskusuz iran gibi iilkede bu tah-
rifatin kalic1 politik etkileri olmustur. Marx’1 dinlerden ve Tanri’dan “nefret eden”
bir diiglinlir olarak lanse etmek ugruna Seriati tartismay1 magazinsel bir ¢izgiye
¢ekmis, Marx’in sevdigi bir kadinla evlenmesine izin verilmemesi yiiziinden Hris-
tiyanliktan, dinden ve tanridan nefret eden birine doniistigl gibi absiirt iddialara
siiriiklenmisti.** Aslinda Seriati bunu Islam Bilim’de de iddia etmisti* ama orada bu
ornegi Marx’in “mekanik” bir insan olmadigini kanitlamak i¢in kullanmisti.

Marx’1n “tanridan nefret eden” militan bir ateist olmadig1, dini, tarihsel/toplum-
sal kosullarin bilingteki hatali yansima tiirlerinden biri olarak ele aldig1 konusuna
burada girmeye gerek gdrmiiyoruz. Zaten Islam Bilim’deki “eski” Seriati’nin ken-
disi de Marx’1n felsefesinin temeline “militan ateizmi” yerlestirmedigini biliyordu.
Ama “yeni” Seriati’nin tahayyiilindeki Marx, “yasamini din karsiti miicadeleye
adamis” bir diisiiniirdi. “Yeni” Seriati kendi Marx hayaletini yaratmis ve ona sa-
vas agmis durumdaydi. Ornegin Marx doktora tezinde sadece Aiskhylos’tan degil
diger bircok Yunan yazarindan da alinti yapmisti; hatta Epikuros’tan alintiladig:
cimle*” aslinda Seriati’nin yasam boyunca din meselesinde sahiplendigi bakis
acisini da Ozetlemekteydi. “Yeni” Seriati ise Marx’1 Epikuros’un agzindan degil
de Prometheus’un (Aiskhylos) agzindan konusturmayi tercih etmekteydi. Marx’in
0zel bir 6nem vermedigi bir climleye Seriati’nin bu denli 6nem atfetmesinin sebe-
bi muhtemelen SAVAK 1n {izerinde kurdugu baskiydi. Nitekim 6nceki yazilarinda
Marx ile “devlet Marksizmi™ni birbirinden ayiran Seriati artik her ikisini bir biitiin
olarak gérmekteydi ve Marx’in dinlerden ve tanridan “nefret ettiginin” kanitin ta-
rihsel sosyalist deneyimlerden elde etmekteydi. Seriati soyle demekteydi:

Marksizm dine karsi diger biitiin materyalist ekollerden daha cok savasir...
Marksizm dine kars siirekli kizgin, kavgact ve kindar bir tavir takinmistir. Hatta
Marx’1n ¢alismasindan yiizyil sonra 1961 yilinda dahi Rus halki arasinda komii-
nizmin istikrar i¢in dini inanca kars yiiriitiilecek siirekli ve amansiz savasin ge-
rekliligi resmi devlet programinda ve Komiinist Partisi bildirgesinde tekrar tekrar
ilan edilmistir.*

Sovyet deneyiminin Marksist teorinin saglamasi oldugu iddiasina burada uzun
uzadiya cevap verecek degiliz. Bu alandaki tartigmalar genis bir kiilliyat olustur-
maktadir. Ancak Seriati gibi yasam1 boyunca teorinin pratikte sinanmasinda ortaya
¢ikan baskalasimlara odaklanan bir diisliniiriin Marx’1n dine karsi olan “nefretini”
Sovyetler Birligi’nin din karsiti propagandasiyla kanitlama gayreti igine girmesinin

44 a.g.y., s. 99.

45 Seriati, Marksizm, s. 40.

46 Seriati, Islam Bilim, s. 470-472.

47 “Dine karst asil saygisiz kisi, kalabaligin taptif1 tanrilari tanimayan degil, tanrilar hakkinda
kalabaligin inandigini onaylayan kisidir” (Marx, a.g.y. s. 13).

48 Seriati, Insan, s. 91-92.
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gercekten ilging (ve de celiskili) bir tutum oldugunu belirtmeliyiz. Bir yandan Isla-
mi pratigin sefaletinin islam idealine zarar veremeyecegini savunurken 6te yandan
Marksist pratigi —daha dogrusu bunun Sovyet yorumunu— teorinin baslangictaki
yanlisina kanit olarak sunmasi Seriati’nin biitiin gecmis ¢alismalarini inkar anla-
mina gelmekteydi.

Burada asil ilging olan konu Seriati’nin Sovyetler’deki din karsiti siyaseti ¢6-
ziimleme konusundaki aceleciligi ve konuyu dine savas agildigr iddiasiyla basit-
lestirmesi® degildi. Aslinda ilging bigimde Seriati’nin ‘Marksistlerin din karsit-
ligina’ doniik satirlart yazdigi yillarda tam aksine Komiinist Partiler ile Katolik
Kilisesi arasinda yogun bir diyalog yasanmaktaydi ve bunu da en iyi bilenlerden
biri de Seriati’nin kendisiydi. Seriati Fransa’dayken PCF nin ve Italyan Komiinist
Partisi’nin (PCI) en 6nemli giindem maddelerinden biri “tarihsel uzlasma” adi altin-
da Katolik Kilisesi ve onun politik temsilcileri olan Hristiyan Demokrat partilerle
diyalogdu. PCF Genel Sekreteri M. Thorez ve PCI Genel Sekreteri P. Togliatti, Isci
sinif i¢inde dinsiz-dindar ayrimi yapilamayacagini, Marksizm’in din diigmani ol-
madigmi, Hristiyanligi ve komiinizmin aslinda ayn1 hedeflere (esitlik, adalet vb.)
odaklandigim savunmaktaydilar.>® Onlara gore “burjuva sosyalistlerin” din karsiti
soylemleri sadece halkin gergek giindemini karartiyor ve inangl isgilerle inangsiz
is¢iler arasindaki birligi darbeliyordu. PCF ve PCI gibi kitlesel komiinist partiler
Hristiyan Demokratlarla dylesine yakinlagmislard: ki Kilisenin kat1 ahlaki sdylem-
lerine ses ¢ikarmadiklari, kiirtaj veya bosanma yasagina kars1 miicadeleye destek
olmadiklari i¢in “burjuva sosyalistleri” ve donemin feministlerince agir dille eles-
tirilmekteydiler.’! Bu dénemin komiinistleri (dindar-dinsiz) iscilerin birligi adinda
demokratik kazanimlari, kadin ve ¢ocuk haklarini, diisiince ve bilim hiirriyetinin,
laikligin 6nemini kiigiimsemekle su¢lanmaktaydilar. Kisacasi Seriati’nin ¢agindaki
Avrupali komiinistler hi¢ de militan bir din karsit1 savas i¢inde degildiler ve Katolik
giiclerle kurulacak genis bir halk cephesiyle iktidara gelme hesabi i¢cindeydiler. Bu
bakimdan Seriati’nin goziiniin 6niinde cereyan eden bu pratigi bir yana birakip do-

49 Sovyetler’in din karsisindaki tutumu hicbir dénemde Seriati’nin iddia ettigi gibi dine toptan
acilmis bir savas sekline blirlinmis degildi. Bu aslinda bir Soguk Savas kuruntusudur. Gergekte
Sovyetler’deki din siyaseti zamana, mekana, donemin sartlarina, partinin gii¢ dengelerine ve dig
iliskilerin seyrine gore degisen pragmatik 6zellikler gostermekteydi ve aslinda hi¢ de kendi i¢inde
tutarli sayilmazdi. Devrimin ilk yillarinda bir yandan Ortodoks Kilisesi ve dini kurumlar baski
altina alinirken; 6te yandan Miisliiman Dogu halklarini Britanya’ya kars1 ayaklandirmak amaciyla
Islam ve komiinizmin hedeflerinin ayn1 oldugu savunulmakta, Bakii Kurultay1’nda emperyalizme
kars1 kutsal cihat ¢agrilar1 yapilmaktaydi. Sonra bu siyaset terk edilip Miisliman Doguda da ateizm
propagandasinin 6nii agildi. II. Diinya Savasi sirasinda Stalin Ortodoks Kilisesi ile “baristi”, hatta
patriklik makaminin yeniden tahsisini sagladi. Ortodoks Kilisesi boylece Sovyetler’in kronik sorun
yasadig1 Katolik Kilisesi’ne karst Dogu Avrupa’da Moskova’nin miittefiki haline geldi. Bu konu
icin bkz: Daniela Kalkandjieva, The Russian Orthodox Church: From Decline to Resurrection,
19171948, Londra ve New York: Routledge, 2015, —6zellikle- s. 179-207. Benzer esnemeler Miis-
liiman Sovyet cumhuriyetlerinde de yasandi. Miiftiiliikkler ihya edildi, yeni camiler agilmasina izin
verildi. 1960’1arda ve 1970’lerde dindar insanlarin hosuna gidecek sekilde alkolizme karsi kampa-
nyalar agildi, aile kurumunu korumaya doniik kanunlar ¢ikarildi, ¢ocuk dogumlari tesvik edildi vb.
50 Bu konu i¢in bkz. Roger Garaudy, Aforozdan Diyaloga, ¢ev. Sadik Kilig, Istanbul: Birey
Yayincilik, 1996.

51 Gianluca Fantoni, ltaly through the Red Lens: Italian Politics and Society in Communist Propa-
ganda Films (1946-79), Isvigre: Palgrave-Macmillan, 2021, s. 230-232.
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nemin uzlagsmact komiinistlerinden din karsitt militan ateistler ¢ikarmasi ger¢ekten
aciklanmasi zor bir durumdur.

Seriati’nin bu tavriyla kendi tahayyiiliinde yarattig1 yeni Marksizm tasviri, bu
diisiinceyi kendi kaynaklarindan tantyanlar i¢in olduke¢a farkli bir boyuta taginmak-
tayd1. Bu egilim bir diger “SAVAK siparis kitab1” olan Oze Déniis’te de goriilebilir.
Insan gibi Oze Doniis’iin Marx’1 da hemen hemen 1848 6ncesi Marx’t1. Marx’in
somiirgecilik, ekonomi-politik, Asya tipi toplumlar, kapitalizm 6ncesi ekonomi bi-
cimleri hakkinda yazdiklarina dair higbir alint1 bu ¢alismada da yer almamakta, Se-
riati, Marx’in somiirgecilik meselesini bir dipnotla gecistirdigini iddia edebilmek-
teydi.”> Daha da ileri giderek Marksizm’in somiirgecilige karsi olmadigini savunan
Seriati, Lenin’e ve Lenin’in dogu halklarimin kurtulusu ve emperyalizm tanimlaria
hi¢ deginmemekteydi. Seriati kanimca en tuhaf metinlerinden birinde aynen sunlari
yazmaktaydr: “Uciincii diinyanin sémiirge iilkelerinin hicbirinde, Asya Afrika ve
Latin Amerika’da Marksistler bir is bagaramamustir”.>* Seriati’nin bunlar1 yazdi-
g1 yillarda Latin Amerika’dan, Angola, Kongo, Mozambik gibi Afrika {ilkelerine,
Vietnam’a kadar yerytiziindeki ulusal kurtulus miicadelelerinde ve anti-somiirgeci
hareketlerde Marksist gelenege bagli kisi ve yapilarin etkisi akla getirildiginde bu
¢ikarim insanda ancak bir tebessiim yaratabilir. Kendi ilging iddiasini1 kanitlamak
icin Seriati bilindik metodunu uygulayarak somiirgecilige ve emperyalizme karsi
savag veren Castro, Che, Ho-Chi Minh, Lumumba vb. “Marksist goriiniimli lider-
lerin aslinda Marksist olmadiklarini; onlarin aslinda milliyet¢i” liderler olduklarini
kanitlamaya c¢aligtyordu.> Peki, Seriati’ye gore kim “gercek Marksistti”: Somiir-
gecilik konusunda genellikle kotii bir 6rnek vermis olan Fransiz Komiinist Parti-
si (PCF) onderi Thorez... Seriati, Thorez’den bolca alint1 yaparak “Marksistlerin
somiirgecilik yanlisi siyasetlerini” onceden belirlenmis 6rneklemleri araciligiyla
kanitlamaya ¢aligmaktaydi. Che, Castro, Ho Chi Minh gibi diinya gengliginin hay-
ranlik duydugu isimler Marksizm kiimesinden ¢ikarilip yerine Thorez alininca da
okuyucu bu ¢ocuksu yontem sayesinde Marksizmin somiirge yanlisi siyaset izledi-
gine ikna olacakt.

Insan adli kitabinda Seriati, Marx’1 dogu dinlerini tanimamakla elestirmekteydi.
Marx’1n din konusundaki bilgisi Yahudi babasindan 6grendikleriyle sinirliydi (Seri-
ati ilk kez Marx’1n babasinin kdkeninin altin1 ¢izmekteydi) ve Marx eger Hint, Cin
ve Islam inanglarini bilseydi bu dinlerin insan1 nasil yiicelttigine sahit olabilecekti.
Gecmiste Marx’in kaba materyalist olmadigini savunan Seriati, simdi Marksist ma-
teryalizmin /nsam iktisadi yasalarm kulu yaptigini ve onun elinden tiim 6zgiirliigii-
nii aldigini iddia etmekteydi.>> Materyalist yani nedeniyle Marksizm ahlak, erdem
ve diger manevi degerleri de reddetmekte; insan1 kor bir ¢ukura yuvarlamakta, onu
6zline yabancilagtirmaktaydi. Marksist evren “ruhsuz ve kalpsizdi”.**’Buna karsin
Islam segme &zgiirliigii (tevfiz) vererek insam dzgiirlesmekte; hatta onu Tanr1 kati-
na cikararak yabancilagmay1 sona erdirmekteydi. Islam yeryiiziinde degisime agik

52 Seriati, Oze Déniis, gev. Cahit Ezerbolatoglu vd., Ankara: Fecr Yayinlari, 2000, s. 149.
53 a.gy.,s. 153.

54agy.,s. 161.

55 Seriati, Insan, s. 87-88.

56 a.g.y.,s. 95.
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diyalektik bir diisiince olmasina ragmen yine de Marksizmin tersine ahlaki gelip
gecici yalanlar dizisi” olarak gérmemekte, ebedi ahlak degerleri ile ona yon vere-
bilmekteydi."’

Seriati boylece Marksizm yoluyla 6grendigi yabancilasma teorisini onun aley-
hine kullanmaktaydi. Insanin tanrisal bir varlik oldugu 6n kabuliiyle, tanriya ya-
kinlagma onun goziinde yabancilagmanin sonu anlamina geliyordu. Tanriya kulluk
insanin kendisine kulluk oldugundan bu bir 6zgiirlesme yaratmaktaydi. islam ayn
anda hem diyalektik (zaman ve sartlara ayak uydurabilen) hem de evrensel ahlaki
vaaz edebilen bir din oluyordu. Kadercilik Marksizm’e devredilirken Islam insanin
se¢im Ozgiirliigiinii kutsayan bir inang bigimine doniistiyordu vb.’® Metin dylesine
aceleci bicimde kaleme alinmist1 ki bir yandan Islam’in insanin kaderini se¢gme
Ozgiirligl tanidigini iddia edilirken 6te yandan evrendeki her seyin Siinnetullah’a
(Allah’1n degismez kanunlarina) dayali oldugundan séz edilmekteydi.”® Ustelik bu
tuhaf bilesim yabancilasma meselesi gibi Islam ulemasiin o giine kadar hig bilme-
digi bir tartisma baslig1 eklenerek yapilmaktaydi.

Ali Seriati’nin alternatifi

Seriati’nin baz1 konulardaki diisiinceleri geleneksel otantik Islam diisiincesine
higbir katki yapmamustir. Ozellikle bireysel ve toplumsal ahlakla ilgili goriisleri
bu konuda ulema bin sene 6nce ne sdylemisse yaklagik aynidir. Ornegin insan adh
derlemesinde toplumsal yozlasmadan sorumlu tuttugu meslekleri ve sosyal gruplari
su sekilde siralar: “Esrar eroin tiiccarlari, sehvet ve eglence patronlari, vahsiler,
vampirler, biiyiicliler, maskaralar, escinseller, fahiseler, falcilar, meyhaneciler, ¢al-
gicilar, sarkicilar, dansozler, pez...ler®, kumarbazlar...®! Seriati yasami boyunca
toplumsal cinsiyet meselesi ve Iran’da kadinlarin esitlik talepleriyle hic ilgilenme-
mis; hayal ettigi toplumda kadinlarin konumu tizerinde ayrintili olarak durmamast.
Dénemindeki franli aydinlarinin gogu gibi o da aslinda etnosantrik bir diisiiniirdii.
Cagdas1 olan Iranli aydinlar, kendi toplumlarmin diinyanin en eski, en miikkemmel
ve en rafine kiiltiiriine sahip olduguna inanmaktaydilar. Iranlilar “yeryiiziine mede-
niyeti yayan 1rk olan asil Aryanlarin® ve Perslerin soyundan geliyorlardi. Diinyanin

57 a.g.y., s. 91-127.

58 Seriati Miisliiman ulemanin 1400 yildir tartistig1 ama i¢inden ¢ikamadigi konulari bir ¢irpida
¢ozmekteydi. Bilindigi tizere kader konusu Islam diisiince tarihinde derin bir ¢atlakti ve gecmis-
te kaderi kabul etmeyen Mutezile Okulu ile her fiili kadere baglayan Cebriyye biiyiik bir kavga
vermislerdi. Bu kavga Mutezile’nin savast kaybetmesiyle sonuc¢lanmisti. Simdi Seriati Marksist
meydan okuma karsisinda 9.yiizyildan beri unutulmus bir tavri hatirlamak zorunda kalmaktaydi.
59 Seriati, Insan, s. 84.

60 Seriati’nin sdylem ve yazininda bu tiirden pejoratif ifadelere ve hakaretlere siklikla rastlanabilir.
Bunlardan bazilar1 herhangi bir yerde yaymlanamayacak ifadelerdir (bkz. Islam ve Sinifsal Yapu,
s. 47). Bu ifadeleri diisliiniir muhtemelen bu sdylemleri genis kesimlerin dikkatini ¢ekmek i¢in
kullanmaktaydi.

61 Seriati, Insan, s. 35.

62 Aryan ve Ari eski Hindistan ve iran’da asiller i¢in kullanilan bir terimdi. islam éncesi donem-
de Sasaniler ¢aginda (MS 224-651) Iran “Aryanlarin iilkesi” anlaminda Eransahr olarak anilird.
Aryan kani tasimak Iran edebiyat:1 ve kiiltiirinde daima yiiceltilmistir. 1935’te Sah Riza Pehlevi
tilkenin resmi adin1 Aryan soyuna atfen /ran olarak degistirmistir.
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en gﬁzel dilini, sairlerin dili olan Farsgayl konusmaktaydllar En dogru inang: olan
lerdi. Ozetle Iran kulturu maddi, ki, linguistik ve metafizik olarak tekamiiliinii ta-
mamlamis, milkemmeliyete kavusmus bir kiiltiirdii. Dolayisiyla disaridan bir unsur
almaya ihtiyact yoktu ve gerekli olan her tiirlii diisiince bicimi onda zaten miinde-
migti. Burada tek sorun yaratanlar Iran’in ihtiya¢ duydugu her diisiince ve pratigin
zaten 0z kiiltiiriinde mevcut oldugunu fark edemeyecek kadar korlesmis olan, Bati
hayrani (garbzede) aydinlarin hatali tutumlariydi. Onlar liberalizm, sosyalizm, esit-
lik, demokrasi, parlamentarizm gibi kavramlar1 sagdan soldan ithal etmek yerine
eger kendi 6z kiiltiirlerine baksalardi batida dykiindiikleri tiim bu unsurlarm fran
medeniyetinin derinliklerinde zaten var oldugunu goreceklerdi.

Seriati de bu aydin kiimesinin bir pargastydi. Iran/Fars-merkezcilik Seriati’nin
diisiincesinde oldukea giiclii bir damari temsil eder. Onun miikemmel insan1 potan-
siyel olarak Tranl (Fars) ve Sii bireydi. Seriati fran’da Fars ve Sii olmayan halklarin
durumuyla hemen hi¢ ilgilenmemis bu ulusal meseleler hakkinda hemen higbir sa-
tir kaleme almamustir.® Seriati’ye gore Islam’in bir medeniyet dini haline gelmesi
“Aryan zekasinin” bir basarisiydi. Islam medeniyetinin tekamiilii ancak Iranllar
Miisliiman olduktan sonra gergeklesebilmisti.** Bu siire¢, Miislimanliga gecen ilk
[ranl1 olan Selman’in Peygambere ve ashabina camilerin kandille aydinlatmay1 63-
retmesi (alegorik bir anlatim olarak Peygamberin Selman’a ‘Sen bizim mescidimizi
aydinlattin® dedigi rivayet edilir) veya onlar1 savaslarin kazanilmasi i¢in modern
taktiklerden haberdar etmesiyle baglamis, ardindan ibn Sina, Biruni, Harezmi gibi
her biri “Iranli olan” diisiiniirlerin felsefi akliyla daha da olgunlagmisti. Bdylece bir
tiir bedevi inanci olan Arap Islam’1 ranlilar elinde medeni bir din haline gelmis ve
bu medeniyet bedevi ve “az kiiltiirlii” Tiirk/Mogol kavimlerinin iran’1 ele gegirme-
siyle de sonmiistii.®

Seriati’ye gore yeryiiziinde bilimsel-politik alanda kayda deger diisiince ve kav-
ramlarin hepsi bir sekilde iran ve Islam kdkenliydi. Ornegin Amerika’y1 Miislii-
manlar kesfetmisti. Amerikan Yerlilerinin dillerindeki Arapca kelimeler (?) bunun
ispatiyd1.% Determinizmin de diyalektigin de kdkenleri Kuran’di. Egzistansiyalizm
de Einstein’in izafiyet teorisini de kargilayacak kavramlar yiizyillar 6nce Fars felse-
fesinde icat edilmisti.®” Siirekli Devrim teorisi Trogki’den ¢ok 6nce Kuran’da yazil-

63 Pehleviler doneminde [ran’da Tebriz basta olmak iizere Tiirkge konusan Azeri halk {izerinde bariz
bir Farslastirma baskis1 yasanmaktaydi. Iran Azerbaycan’inda halk 1921°de ve 1946’da bagimsizlik
icin miicadele vermisti. Ayni sekilde Iran Kiirtleri de 1946’da bagimsizlik i¢in ayaklanmislardi. Az-
eriler ve Kiirtler haricinde Araplar, Beluciler ve Tiirkmenler gibi Siinni topluluklar da hem mezhebi
hem de kiiltiirel agidan baski altinda bir yasam stirmekteydiler. Bu azinliklarin higbiri anadiller-
inde egitim yapamiyorlardi. Sahlik rejimi bazilar binlerce yillik olan yer isimlerini degistirerek
kiiltiirlerini Farslastirmakta ve bu halklarin hafizasini silmekteydi. PCF’nin Cezayir konusundaki
tutuklugunu ve sessizligini elestiren Seriati’nin, genis yazinsal/sozlii kiilliyatinda Iran Azerileri,
Kiirtleri veya Tiirkmenlerinin sorunlar1 kendilerine bir yer bulamamuslardir.

64 Ali Seriati, [ran ve Islam, ¢ev. Kenan Camurcu, Ankara, 2012, s. 273. ]

65 Ali Seriati, Islam ve Simifsal Yap, ¢ev. Dogan Ozliikk, Ankara: Fecr Yaymlari, 2019, s. 57; Iran
ve Islam, s. 214.

66 Seriati, Islam ve Stifsal Yaps, s. 59-60.

67 Islam ve Sumfsal Yapt, s.18-21. Bu konuda Seriati’nin beslendigi damara da dikkat ¢ekmeliyiz.
Iran kiiltiiriiniin mitkemmelligi, yeryiiziindeki tiim diisiinsel akimlarin iran’da ortaya ¢iktig1 ve bu-

153



Devrimei Marksizm 51-52

must1 vb.®® Diinya iizerinde her kayda deger diisiince akim1 Iran/islam kékenli oldu-
guna gore —dogal olarak— sosyalizm diisiincesi de fran-islam kokenliydi. Seriati’nin
sosyalizmin kaynagi olarak kabul ettigi Ebu Zerr hakkindaki ¢alismalari diistiniiriin
yasami1 boyunca siirdiirecegi Iran ve Islam tarihinin anakronik yorumlarinm ilk &r-
negi olarak goriilebilir. Seriati bu ¢aligmasinda Ebu Zerr olaymin kendi tarihsel
kosullar1 igerisinde ne anlama geldigini veya gercekte neyi ifade ettigini kavramak
ve kavratmak niyetinde degildi. Onun c¢aligmasindaki temel amag¢ kendi ¢aginin
tartigmalarina doniik cevaplar bulmakti. Seriati Iran’da geleneksel akimlarin Mark-
sist diisiincenin meydan okumasina cevap verememekte oldugunun farkindaydi.
Iran’da geleneksel diisiincede bir yenilenme sartt1 ve bu yenilenmede Marksist for-
miilasyonlarin kullanilmasi da kaginilmaz gibi goériiniiyordu. Ancak bunun bilimsel
diirtistlik yontemiyle alinmasi yabanci diismani ve etnosantrik aydin egilimlerinin
baskin oldugu bir iilke ve aydinlar toplulugu nazarinda miimkiin gériinmiiyordu.
Zira Iran halki yabanci iilkelerden gelen fikirler ve etkiler nedeniyle zarar gérmiistii.
Marksizm de yabanci bir diisiinceydi. O halde Marksizm de Iran’a zarar verecekti.

O halde bu durumda yapilacak is bir tiir “milli sosyalizm” inga etmekti. Bu ko-
nuda aslinda Seriati 6ncii rol oynamis degildi. 1950’ler boyunca o donemde solu
temsil eden Tudeh i¢indeki tartismalar “milli” bir sol inga edilmesi gerektigi tizerine
yogunlagsmaya baslamisti. “Milli sol” talebi, genellikle bu tiir olaylarda mutat oldu-
gu tizere politik yenilgiler ve toplumsal baglar kurma konusunda yasanan sorun-
lar nedeniyle yilginliga diismiis ve mevcut durum nedeniyle diis kiriklig1 yasamis
aydinlarca dile getirilmekteydi. Zaten Batinin ve “Batil1 bir diislince akimi olarak
Marksizm’in” giiclii inkar1 ancak Batiy1 ve Batili ideolojileri yakindan tanimig eski
Marksistlerce az-¢ok tutarli bir ideoloji haline sokulabilirdi. Nitekim eski ve 6nemli
bir Tudehli olan Celal Ali Ahmed (1923-1969) Garbzede adli kitabiyla soldan saga
veya evrensel soldan “Milli sola” savrulmalar i¢in gerekli gidayr saglamaktaydi.
Celal Ali Ahmed’e gore Iran aydini, Bat1 zehirlenmesi (Westoxication) icinde olan,
kendi 6zline yabancilagmis, kurtulusu Batili ideolojilerde goren bir tiir garbzedeydi.
Halbuki iranlilarm kurtulus i¢in Batili ideolojilere ihtiyaglar1 yoktu. Bat1 uygarligi-
nin pozitif olarak algilanabilecek nitelikleri zaten Iran kiiltiiriinde ickin olarak var-
d1. Iran’daki yoksullugun ve disa bagimliligin sona erdirilmesi igin iranlilar kendi
oz kiiltiirlerine dénmeli, bir “Oze Doniis” yasamaliydilar.”

Celal Ali Ahmed’in Oze Doniis gagrist 1953°te yenilgiye ugramus, arayis iginde
olan Iran solunu etkisi alta ald1. Sol i¢inde de aydinlar sanki Iran’in diinyaya ka-
pal1 bir “milli” bir kiiltiirii varms gibi, Oze Déniis, garbzedelik gibi terimlerin geki-
ciligine kapildilar ve “doniilecek 6z veya “garbzedelik” ile ne kastedildigini sorgu-
lama geregi duymadilar. Marksist solun ekseriyeti, emperyalizmi ve Batililasmay1

radan yeryiiziine yay1ldig1 iddias1 aslinda binlerce yil geriye uzanan bir diisiinsel gelenegi yansitir.
Iranlilar Islam’dan 6nce de yeryiiziindeki tiim bilgilerin Zerdiistilerin kutsal kitab olan Avesta’da
zaten yazili olduguna inanmaktaydilar. Denkard adl1 Zerdiisti derlemeye gore Yunanlilar, Iskender
zamaninda Iran’1 fethettiklerinde Avesta’dan g¢aldiklar bilgilerle felsefe ve bilimde ilerlemislerdi
(Denkard, 111, 420, derleyen: D. P. B. Sanjana, Bombay: D. Ardeshir & Company, 1876).

68 Seriati, Islam Bilim, s. 447.
69 Homa Katouzian, “The Iranian Revolution at 30, The Dialectic of State and Society”, Middle
East Critique Cilt. 19, No. 1, Bahar 2010, s. 35-53.
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kinamak ve kiiltiirel 6zgiinliigl ve yerliligi (nativism) tesvik etmek i¢in iilkenin dini
kiiltiir ve geleneginin faziletlerini yeniden “kesfetmeye” baslamiglardi. Garbzedelik
terimi lilkede yanlis giden her seyi, esitsizligi, adaletsizligi tanimlar hale gelmisti.
Garbzede de (westoxicated) Iran’in somiirge olmasindan ¢ikar1 olan, isbirlikgi, s6-
miiriicii tipoloji i¢in kullanilan terim olarak kabul gérmiistii. " Hatta Bat1 hayranligi
tanim1 (buna suglama diyelim) tarihsel bir olgu olmaktan ¢ikarak bir tiir sagliksiz
psikolojik tutum (hastalik) olarak yorumlamaktayd1.”" Celal Ali Ahmed’e gore iran-
11 aydin Batinin etkisiyle “aslan derisi giyen esege dontismiistii”.”

Celal Ali Ahmed kitleleri Batili “yabanci” ideolojilerden sogutmus ve onlari
0zlerine donmeye ¢agirmisti. Ancak bu 6ziin ne oldugu konusunu muallakta birak-
mist. Boyle bir “6ziin” var olup olmadiginin hig tartisilmadigi bir ortamda aranilan
“6z” Ali Seriati tarafindan yeni bastan icat edilmistir. Bu “6z” Seriati’nin yaratimi
olan ve kendisinin “devrimci Islam” olarak isimlendirmeyi tercih ettigi romantik
bir teoriye dayanmaktaydi. Seriati genc¢liginde sosyalizmden etkilenen bir aydin
olarak simdi Iranli genglere yepyeni bir islam ve Siilik imaji sunuyordu. Ona gore
Islam, ama 6zellikle de onun “devrimci” boyutunu temsil eden Siilik devrimci, esit-
likei, 6zgiirliketi bir “ideolojiydi”. “Esitlik, adalet, kardeslik, Allah’in hakimiyeti,
Tanr’nin ve toplumun sosyal 6zdesligi, irka dayali tistiinliigiin seytaniligini (red-
detmek), beseriyetin 1rki birligi, tevhid, bireyin 6zgiirligii, insani iistiinlik ve mis-
yon bunlarin hepsi stirekli tarihin devrimei bayraktarligini yapan mazlum halklara
onciiliik eden Islam’m sembolleriydi”.”

Seriati “eger Islam iddia edildigi gibi esitlik¢i bir temele dayaniyorsa neden
1400 senedir esitlikei bir sistem kurulamadig1” sorusuna muhatap olacaginin far-
kindaydi. Seriati bu sorunu, baglangicta devrimci, esitlik¢i, 6zgiirliik¢ii bir din olan
Islam’1n sonradan Halife Osman ve Muaviye gibi sahsiyetlerin etkisiyle somiiriicii
siniflar1 kutsayan bir hiiviyete biiriindiiriildiigiinii iddia ederek “¢6zdii”. Gergek Is-
lam Halife Osman ve Muaviye’nin (Siinni) Islam’1 degildi. “Gergek Islam” Ebu
Zerr, imam Ali ve Imam Hiiseyin gibi muhaliflerce temsil edilmekteydi. Onlarin
miicadelesinden de Islam’m gergek devrimci ruhunu koruyan Siilik dogmustu. O
halde iki Islam vardi: birincisi egemenlerin — Emevilerin, Abbasilerin, Selguklula-
rin vb. — devlet ideolojisi haline gelmis Siinni Islam; &biirii mazlumlarin, yoksulla-
rmn, halkin esitlik¢i 6zlemlerini dile getiren Sii Islam.

Geriye bagka bir sorun daha kaliyordu. Eger Siilik devrimci Islam’sa o halde
1501 yilindan beri Sia mezhebine gore idare edilen Iran’da neden bes asirdir esit-
lik¢i bir sistem insa edilememisti? Seriati bu ikilemden siyrilmak adina devrimci
ni1 icat etmisti. Bu teze gore, geleneksel Siilik Safevilerin iktidara gelisiyle (1501)
yozlasarak esitlik¢i-devrimci niteliklerini kaybetmis ve tipki Siinni diinyada oldugu

70 Katouzian, a.g.y., s. 37.

71 Muhsin Hagimi, “Iranlilarn Modern Batiyla Yiizlesmeleri Ve Yenilik Girisimleri”, Miisliiman
Diinyada Cagdas Diisiince Cilt 3: Iran Diigiincesi, ed. Liitfi Sunar, Yurt Dis1 Tiirkler Yayinlari,
2020., Basim yeri yok, s. 57.

72 Yedullah Shahibzadeh, “Iran’da Islamcilik ve post-Islamcilik”, Miisliiman Diinyada Cagdas
Diisiince Cilt 3: Iran Diisiincesi, s. 85.

73 Seriati, Islam ve Suifsal Yapr, s. 73.
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gibi Iran’da da din, sahlarin, mollalarin, toprak agalarinm ittifakini kutsayan “ge-
rici bir ideolojiye” donistiriilmistii.™ 1501°den sonra Siilik, zalimleri temsil eden
“Safevi Sias1” ile mazlumlari temsil eden “Ali Sias1” arasinda boliinmiis oluyordu.
Devrimcilere diisen gorev ritiieller yiginima doniismiis Safevi Siasini terk ederek
“ger¢ek” devrimei, Ali Siasini sahiplenmek, 75 devrimci gergek Islam ve gergek Sii-
ligi yeniden topluma anlatmakt1. iran’mn gengleri bu miras1 kiigiimsemek ve Islam’1
koy mollalari ile kohne medrese hocalarinin sonu gelmez fikih tartismalarina baka-
rak degerlendirmek yerine onun i¢indeki devrimci cevheri dogru kavramalrydilar.

Boylece Seriati’ye gore artik Sii olmak da tek bagina yeterli degildi. “Gergek
Siiler/Miisliimanlar” ve “sahte Siiler/Miisliimanlar” vardi. Seriati Kuran’dan aldig1
tanimlarla birincileri miistekbirler (3(«2<IC)) yani kibirliler, digerlerini ise musta-
zaflar (pueuag <s0) yani zayiflar/mazlumlar olarak isimlendirmekteydi. Bu teori-
ye gore Iran’da bir yanda Batili yasam bi¢imini benimsemis, “emperyalizme bagl”,
halka kars1 kibirli, 6ziine yabancilagsmis miistekbirler, 6te yanda ise 6z kiiltliriine
sahip ¢ikmaya ¢alisan mustazaflar vardi. Cok kaba bir genelleme ile miistekbirlerin
zengin, mustazaflarin ise yoksul insanlar oldugunu diisiiniilebilirdi. Ancak sosyal
yasamdaki pratikte durumun boyle olmadigi agik bigimde goriilmekteydi. Nitekim
soyut ve icerigi keyfe keder bigimde doldurulan bu miistekbir-mustazaf catigsmasi
teorisi sadece Iran’da degil zamanla tiim Miisliiman diinyada benzer demagojile-
rin de esin kaynagi oldu. Bu mantigin pratikteki yansimasinda, 6gretmen maastyla
gecinen ve kirada oturan, ancak Batili kiyafetler giyen, tiyatro veya sinemaya gi-
den, dans partilerine katilmaktan hoslanan bir kadin “Bat1 6zentisi bir garbzede” ve
miistekbirligin simgelesmis haline doniisiirken; donlimlerce arazisi, yiizlerce mara-
basi ve ¢ok sayida karisi olan bir agiret reisi veya molla ise geleneklerin koruyucu-
su, “Bat1 zehrini” icmemis bir mustazaf olarak goriilebilmekteydi.

Buradaki temel sorun Seriati ve onun gibi diisiinenlerin “gercek Islam-sahte
Islam”, “gergek Siilik-sahte Siilik” gibi ayrimlar yaparken herhangi bir bilimsel
kistasa sahip olmamalari, tarihsel gerceklerin aslinda neyi ifade ettikleriyle ilgi-
lenememeleriydi. Bu yorumlama bi¢imiyle Emevilere muhalefetlerinin ardinda
herhangi bir “esitlik¢i” talep yer almayan Sii hareketi yeni bir bakis acisiyla alt
siniflarin ¢ikarlarini temsil eden bir hareketmis gibi gosterilmekteydi. Gergekte ise
Sii muhalefet halifeligin Peygamber soyuna (Hasimilere) ait oldugunu ileri siirerek
aslinda tipk1 Emeviler (Ebu Siifyanogullar1) gibi kana dayali bir aristokrasi kurma
amacindaydi. Aslinda iki aile (Emeviler ile Hasimiler) arasindaki rekabet kokenleri
Islam’dan daha 6nceye dayanan’™ eski bir iktidar savasimiyd: ve bu catisma as-
linda somiiren ve somiiriilen siniflar arasindaki bir ¢atisma degildi. Her iki aile de
Mekke nin en seckin soyundan geliyorlardi ve daha Islam’dan 6nce de iki aile Kabe
ziyaretlerinden ve panayirlarindan elde edilen gelir haklar1 konusunda catismaktay-
dilar. Dogal olarak Sii doktrinin ticaret, zenginlik, servet biriktirme gibi konularda
Stinni “miistekbir” ideolojisiyle uzlasamadigi bir yan olmadig1 gibi tartismanin asil

74 Seriati, Islam ve Simifsal Yapi, s. 93.

75 a.g.y., 108-131 ) )

76 Ibrahim Sarigam, Emevi-Hagimi Iliskileri / Islam Oncesinden Abbasilere Kadar, Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2012.
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kaynagi aslinda bu servet dagiliminda kimin daha fazla hak talep edebilecegi iizeri-
neydi. Ne Imam Ali ne de Imam Hiiseyin Seriati’nin kurguladig: tiirde bir “devrim-
ci” veya “esitlik¢i” bir sistem hayal etmis ve bunun i¢in miicadele etmiglerdi.”” Sii-
Stinni savasimindan bir tiir ezenler-ezilenler ¢atismasi icat etmek acik bigimde —Ali
Ahmed’in 6rnekleriyle verirsek— sinif savasimi ve burjuvazi-proletarya catigmasi
bedenine giydirilen “yerli” postlardi ve bu yerli post dylesine acele dikilip giydiril-
misti ki artik bu bedenin hangi varliga ait oldugunu saptamak da hayli zordu.

.....

gi zaten 1501 deneyimiyle ortaya ¢ikmisti. Ancak Seriati simdi kitlelere 1501 son-
rasinda yasananin da “gercek Siilik” olmadigini s6ylemekteydi. O halde “gercek
Siilik” Isa peygamberin gokyiiziindeki krallig1 gibi asla yeryiiziine inmemis/ineme-
yecek bir teoriden mi ibaret kalacakt1? Siilik her iktidara geldiginde paradoksal ola-

kadar kendini tekrarlayacak miydi? Seriati bu sorulara cevap vermemistir.

“Kuvveden fiile”: Teorinin sinanmasi

Eger 1979 Iran Devrimi yasanmasaydi Seriati’nin diisiinceleri tarihte ilging
sentezler dolabinin bir ¢gekmecesinde unutulup kalabilirdi. Ancak 1979 devrimi bu
sentez diislincenin kitleleri nasil etkiledigini ve nasil karmasik sonuglara yol agti-
gin1 gostermistir. Gergi Iran’da kitlelerin boylesi hibrit bir akimdan etkilenme ne-
denleri yeterince tahlil edilmemis say1lmaz; ancak temelde bunun temelleri iran’da
1953’ten sonra solun yenilgisinde ve Sah’in baslattig1 toprak reformunun ardindan
koylerinden koparak sehirlerin varoslarina yerlesen yiginlarin yarattigi yeni yasam
biciminde aranabilir. Gegmiste Sahlik yanlis1 olan Iran koyliisii ile Marksizme egi-
limli olan ig¢i siift arasinda ara bir yerde duran bu “sinif dis1” gecekondu kitlesi
“esitlik¢i, devrimci” yeni bir Islam ¢agrisina kulak verecek altyapiy1 olusturmak-
tayd1. Daryus Sayegan, Islamci kitlelerin ve onlara énderlik eden mollalarin Mark-
sizmi kopyalamasindan dogan tuhaf durumu Tahranli taksi soforlerinin, parlak am-
puller, Arap¢a dualar, imamlarin resimleri ve cirlak renklerle siisleyerek taninmaz
hale getirdikleri Alman otomobillerine benzetmekteydi. Sayegan’a gére, “Iran’in
bu yeni Islami atmosferinde gizli bir Marksizm havada ugusmakta, dini sdylemin
catlaklarina niifuz etmekte, ona nefes ve oksijen vermekte, onu modernlestirmek-
te ve eninde sonunda siyasal olarak satilabilir kilmaktaydi. fran’m Islamcilarmin
biitlin sdylemleri gercekte Marksizm’in en kaba yorumlarina teolojik kiliflar geci-
rilmesinden ibaretti. Akla hayale gelmeyecek biitiin ¢arpikliklarin ag tiiketicilerine
doniigmiis olan mollalar”, Marksizm basta olmak iizere Batil1 ideoloji ve deger yar-

77 Imam Ali’nin sdzlerinden derlenen Sii klasigi Nehcii’l Beldga 'da soyle denilmekteydi: “Allah’mn
buyruguyla rizik her nefis i¢in kendisine ayrilan kadariyla eksik ya da fazla olarak gokyiiziin-
den yeryliziine yagmur damlalari gibi iner. Sizlerden biri ailede malda ya da nefiste kardesinin
bir fazlalifin1 goriirse bu kendisi i¢in fitne olmasin” (Nehc il Beldga, haz. Abdiilbaki Golpnarl,
Istanbul: Derin Yaynlari, tarihsiz, s. 91).
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gilarin1 yagmalamakta ve kendi ¢ikarlarma gore yeniden yorumlamakta ve sinir-
siz fanteziler elde etmekteydiler. Sayegan’a gore, bu fantazyalarda Marksizmden
alimma kavramlar soyutlastirilip maddi dayanaklarindan yoksun hale getiriliyor ve
fran halkinin duyu diinyasina baskalasim gecirmis bir halde yeniden sunuluyordu.
Ornegin, burjuvazinin yerini “miistekbirler”in almasi ya da emperyalizm teorisi-
nin yerini kibirli yabancilarin iran’a kars: takindiklar1 “kiistahlik” (s¢ _s) bigimine
biirlinmesinde oldugu gibi. Burjuvazi ve proletarya gibi maddi siniflar metafizik
aleme transfer edilerek yerlerini, kimleri kastettigi belli olmayan —ve de tam da bu
nedenle genis kitlelerce kolayca benimsenebilen— “zalimler-mazlumlara” birakmis-
lar, proletarya artik “mahrum hirpaniye dontismiisti”.”®

Islami gelenek tam bir baskalasim gegirmekteydi. E. Abrahamian’n vurguladig
lizere, gegmiste basaril bir tiiccar olarak goriilen Islam peygamberi artik miiteva-
z1 bir ¢obana, zenginligiyle 6viilen Imam Ali ise yoksul bir su tasiyicisina doniis-
miistii.” Yiizyillar boyunca Islam, Iran’da —diger yerlerde oldugu gibi— tiiccarlar:
koruyan, ticareti ve zenginligi ylicelten bir din olarak kabul gormiistii. Peygamber
soyunun diger insanlardan, erkeklerin kadinlardan acik bi¢imde iistiin oldugu savu-
nulmus ve sinif ayrimlart Tanri’nin takdiri olarak kabul edilmisti. Simdi ise “gercek
Islam’m esitlikgi bir temele sahip oldugu” kesfedilmekteydi. Bu kesfin “tesadiif”
olarak Marksist diisiincenin iran’da gengleri kendine ¢ekmeye basladig: bir doneme
denk geldigine deginmistik.

Iranl1 aydinlar Marksistlerin iran’in dini gelenegi ile biitiinlesmedikleri siirece
halki ve kitleleri yanlarina ¢ekemeyeceklerini iddia ediyorlardi. Oysa Sayegan’in
altim ¢izdigi {izere, durum tam tersineydi. Ulema ve Islami aydinlar Marksist slo-
ganlar1 ve terimleri adapte etmedikleri siirece asla kitlesel bir hareketin lideri ola-
mayacaklardi. 1979 Devrimi sonrasi Islami hareketin bastig1 bildiri ve duvarlara
ast1ig1 yumruklarimi sikan iscileri veya arka planda donen ¢arklari betimleyen 1 Ma-
yis afiglerini bu konunun uzmani olanlar dahi Marksist propaganda afiglerinden zor-
lukla ay1rabilir. Kopyalama olarak nitelenebilecek olan bu propaganda resimlerinin
bazilar1 Sovyet afislerinin alelacele hazirlanmus kétii taklitleridir. Ornegin iscilerce
sarilmig ve bir umut simgesi olarak merkeze alinmis Lenin figiiriiniin yerini ayni el
hareketleri ve durus pozisyonunda bulunan Humeyni alir. Lenin’in etrafindaki isgi-
ler yesil askeri kiyafetli, bol pantolonlu sakalli, erkeklere doniisiirler. Genel plan ise
aymidir. Bu dykiinme bize sadece Iran devriminde Islamcilarin sartlara hizli bicimde
ayak uydurma konusundaki yeteneklerini gostermez; ayn1 zamanda “Marksizm’in
Iran’a yabanci bir ideoloji oldugu”; Tran halkinin asla bu yabanci ideolojinin pesin-
den gitmeyecegine dayali kliselerin de aslinda bir tiir icerden inkaridir. Humeyni ve
taraftarlar1 kitleleri heyecanlandirip kendi saflarina ¢ekebilmek amaciyla bin yillik
Iran/Islam minyatiirii ve lale, giil ¢izimleri gelenegini ya da Kerbala anmalarini
yansitan boynu biikiik aglamakl: figiirleri terk etmisler, iizerinde sikili yumruklari-
n1 havaya kaldirmis is¢ilerin yer aldig: bilindik “solcu”™ afiglerin koti taklitlerinin
bile ne kadar ilgi ¢ekici oldugunu kesfetmislerdir. Ayni ¢dziimlemeyi devrimin du-

78 Daryush Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni, geviren: Haydun
Bayr, Istanbul: Metis Yayimlari, 2018, s. 107-126-127, 134-135, 202-203.

79 Ervand Abrahamian, Humeynizm: Islam Devrimi Uzerine Denemeler, Ceviren: Mehmet Toprak,
Istanbul: Metis Yaylari, 2002, s. 37.
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varlara yazilan sloganlari i¢in de yapabiliriz. 1978’de Iran’da ilk kitle hareketleri
basladiginda duvarlara yazilan ve mitinglerde haykirilan sloganlar ayni1 zamanda
Seriati’nin diisiincelerinin gengler arasinda nasil bir etkisi oldugunu kanitlamakta-
dir: “Islam mazlumlara aittir, zalimlere degil”, “Esitlik ve sosyal adalet igin Islam”,
“Islam sinif farklarini ortadan kaldiracaktir!”, “islam halktan dogmustur zenginler-
den degil!”, “Gergek bir Islam toplumunda gecekondular olmayacaktir!”, “Ulema-
nin gorevi aglar zenginlerin boyundurugundan kurtarmaktir!”, “Fakirler Peygam-
berin yanindaydi zenginlerse ona karsiydi!” vb.®

Devrimin hemen &ncesinde bu arabesk riizgara kapilan iran solu da giderek
daha fazla “milli” bir dil kullanma gereksinimi duymaktaydi. Bu doneme kadar
Iran solunun ana akimini temsil eden Tudeh, dinsel ve feodal gelenekleri tasfiye
edilmesi gereken feodal unsurlar olarak gormekte, Siilige ya da Islam’a &ze bir
vurgu yapmamaktaydi. Ancak “6ze doniisciiliiglin” etkisinin ¢1§ gibi yiikseldigi bir
donemde Tudeh ve genel olarak sol aydinlar da bu girdaba kapilmaktan kurtulama-
dilar. Béylece savunma pozisyonunda olan sol, Marksizm’in “Iran’a uyarlanmus”,
“milli” bir bigiminin arayisi i¢ine girmis oldu. 1974’te idam edilen Marksist sair
Hiisrev Golsorkhi meshur savunmasinda “Sahlik rejiminin Yezid diizeninin, kendi-
lerinin ise Hiiseyin’in mirasgis1 olduklarini” sdylemekteydi.?! Tudeh partisinin 6nde
gelen ideologlarindan olan Ehsan Tabari (1917-1989) oldukea iinlii bir yazisinda
Islami miras1 ikiye ayiriyor ve yoksullugu kader olarak goren “gericilerin Islam’1
ile yoksullarm “ilerici Islam’1” arasinda net bir ayrim yapiyordu. Tabari, Engels’in,
Koylii Savaglar: adli yapitinda dinsel sdylemlerine ragmen kdyliilerin ayaklanma-
sint ilerici bir eylem olarak kabul ettigini animsatiyor ve Engels’in 500 sene dncesi
i¢in yaptig1 bu tahlilleri “Iran’in yaklasik Avrupa’nin bu yiizyillarmi yasadigini”
iddia ederek kendi ¢agma uyarliyor ve dinin iran’da halen ilerici/devrimci bir rol
oynayabilecegini savunuyordu.®?

Burada Iranl aydinlarin Islami gelenekten gii¢ almak adina Islam fikhinda esit-
lik/6zgiirliik olduguna dair sdylemleri sahiplenmelerinin yarattig1 sonuglarla karsi
karstya oldugumuz ortadadir. Solun en ileri kesimleri de dahil olmak iizere devrim
yillar1 dncesi ve sonrasinda Islam fikhinin toplumsal esitlik ve simif ayrimlarinin
kaldirilmasi, toplumsal 6zgiirliik gibi bir iddiasi, amaci ve tarihsel ¢cabasi olmadigi
gergegi higbir platformda dile getirilmemis; tam aksine sol her firsatta Islam’la sos-
yalizmin hedeflerinin ayniligindan s6z ederek kendine bir alan agmaya caligsmisti.
Bu stratejinin sonucunda da genis kitleler “mademki sosyalizmin esitlik¢i/6zgiir-
liik¢ii vaatleri zaten Islam’da var, o halde sosyalizme ne gerek var” basit ¢ikarsa-
masina ulagmis oldular.

80 Abrahamian, a.g.y., s.37.

81 Golsorkhi’nin savunmasmim goriintiileri igin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=rLS-
fFE2q5k

82 Ehsan Tabari, “Dini Devrimimizdeki Rolii”, Yenicag, no: 222, Aralik 1982, s. 12313-1213.
Tabari’nin teorik hatasi bes asir 6nce bambaska kosullarda olusmus, devrimci olarak goriilebile-
cek bir hareket ve diisiincenin bes asir sonra da pesinen ‘devrimci’ olarak gérmesindedir. Ornegin
Engels’in soziinii ettigi kdyli isyanlar1 zamaninda yasamis olan Pir Sultan Abdal’in Osmanli Padi-
sahmna isyani ve bir kurtarici figiir olarak Iran sahina 6vgiisii kendi zamaninda ‘devrimci’ bir eylem
olarak goriilebilir. Ancak Pir Sultan’m ‘adaletli sah’ 6vgiisii herhalde ¢agimizda ‘devrimci’ bir
sOylem olarak addedilemez. Iran solunun kanimca kagirdig: nokta buydu.
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1979 devrimi sonucunda “esitlik¢i/dzgiirliik¢ii-devrimei Islam” hareketinin ilk
kurban1 tahmin edilecegi lizere Seriati ve ¢evresinin kotiiliik kaynaklart olarak gor-
diigii eglence merkezleri, alkollii mekanlar, kuliipler oldu. Miizikholler, kafeler ve
sinemalar acik hedef haline geldiler. Bazi sinema ve miizikholler i¢lerinde insanlar
varken yakildi. iran, taninmis sanatcilarin iilkeyi terk etmeye basladig1 bir siirece
girdi. Escinselligin cezasi idam olarak belirlendi.**Bu insanlarin hedef alinmasi-
nin sebebi “garbzedeligin” kaynaklar1 olarak gériilmeleriydi. Ardindan iran niifu-
sunun %10-15’ini olusturan Siinni Kiirtler, Tiirkmenler ve Beluciler hedef oldu.
Tipki Ortagag Avrupa’sinda tiim Yahudilere “Isa’nin katilleri” denilmesinde oldu-
gu gibi, iran’da da Siinni olmak Emevilikle iliskilendirilmenin, imam Hiiseyin’in
kanint dokmekle suglanmanin gerekgesi haline geldi. 1979 devriminin ardindan
islam Cumhuriyeti’nin ilk darbeyi Tijrkmen ve Kiirt bolgelerine vurmast tesadif
larin; Sunmllgm ise miistekbirlerin ideolojisi” oldugu propagandasiyla doldurul-
mus durumdaydi. Gergekte ise Kiirtler, Tiirkmenler ve Beluciler iran’in en yoksul
bolgelerinde yasayan halklardi, ancak siibjektif mustazaf-miistekbir ayrimlarinda
kendilerine mustazaflarin yaninda yer ayrilmasi teorik olarak ¢ok zordu.?* Zira Siin-
ni halklara dontik ayrimcilik ulemanin 6nceki hukuk derlemelerinde agik bigimde
ilan edilmekteydi. Ornegin Humeyni, {lmihali’nde yoksullar arasinda net bir ayrim
yapmakta, Siinni inanca sahip yoksullara humus verilmeyecegini 6zellikle belirt-
mekteydi.® Zekat verileceklerin de Miisliiman ve Sii olmas1 gerektigi vurgulan-
maktayd1.3® Buna karsin yeni rejimin ayrimci uygulamalarina kars: baslatilan Kiirt
ayaklanmasi zorlukla bastirilirken solun biiyiik boliimii sessiz kaldi. Horasan Tiirk-
menlerinin ayaklanmasi bastirildig1 esnada solun ancak kiigiik bir boliimii (Halkin
Fedailerinin bir kanad1) sikayetlerini yiikseltmeye baslamisti. Devrimin bagindan
itibaren kendini dayatan “mustazaf” Fars/Sii kimligi, kitlelerin pesinden siiriiklen-
mekte olan solun elestiri giiciinii fel¢ etmis durumdaydi.

Ucgiincii darbeyi yine mustazaflar smifina girmeyi basaramayan gayr-i Miislim
aziliklar (Ermeniler, Yahudiler, Asuriler, Zerdiistiler) yediler. Ulemanin “deve te-
rinden daha necis (pis)” insanlar olarak niteledigi azinlik gruplan fiziki saldirila-
ra ugradilar, anayasal haklar1 budandi ve bir¢ogu tilkeden ayrilmak zorunda kaldi.
1979 sonras1 otantik zzimmi hukuku devreye girdi ve yeni kiliselerin veya havrala-
rin insa edilmesi yasaklandi. Anglikan Kilisesi dogrudan “emperyalistlerin ajani
ve misyoner faaliyetlerinin odag1” olarak yaftalanirken, Islam’1 terk ederek baska
bir dine gegmek de klasik hukukta oldugu gibi yeniden idamlik bir su¢ haline ge-

83 1980-81°de 200 kadar insanin escinsellik “suglamasiyla” idam edildigi bilinmektedir (Helene
Kafi, “Islam”, in Sexuality and Eroticism among Males in Moslem Societies, derleyenler: A. Shmitt-
J. Sofer, New York: Haworth Press, 1992, s. 67). )

84 Gilinlimiizde de “Islam Cumhuriyeti” adin1 kullanan Iran’da Siinni kokenli ¢ok az sayida idareci
bulunmaktadur. Yasalar Siinnilerin milletvekili olmasini agik¢a yasaklamasa da se¢im kanunlarinda
Yasalar1 denetleyen 99 miictehitten olusan din adamlar1 kurulunda sadece iki Siinni tiye konte]anl
ayrilmustir.

85 Imam Humeyni, Tam Ilmihal, Risale-i Tevzihu’l-mesdil-merdci, Istanbul: Kevser Yayinlari,
2008.

86 a.g.y., madde 1942.
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liyordu. Sah’in iran’1 terk etmesinden bir ay sonra ve heniiz Humeyni’nin iran’a
doniigiinden bir hafta gegmisken Siraz Anglikan Kilisesi Basrahibi Revd Arastoo
Sayyah’in cesedi bogazi kesilmig olarak bulunmus, bu olaya ilgili hi¢bir sorusturma
yapilmamis, kimse tutuklanmamist1.®” Hristiyanlara ve Yahudilere s6ylemsel olarak
giivence verilmekle birlikte tehdit ve yildirmalar, kamuda is vermeme, hukuksal
esitsizliklerin giderek belirgin hale gelmesi, gayr-i Miislim dldiirmenin cezasinin
diisiik olmas1,®® Islami giyim kusamin onlara da dayatilmasi gibi nedenler sonucu
[ran biiyiik bir Hristiyan ve Yahudi gogiine sahne oldu. 1979-1990 yillar1 arasinda
100.000 Ermeni tilkeyi terk etti, Asuri niifusu da goglerle %80 azalarak 100 binden
20.000’e diistii*®. 1978de Iran’da 80.000 Yahudi yasamaktaydi. Devrimin daha ilk
yilinda bu niifusun dortte biri lilkeyi terk etmisti. 40.000 Yahudi de sonraki yillar-
da gog etti.”” Bu insanlara déniik saldirilar esnasinda Iran solunun ciddi bir tepki
vermedigini s0yleyebiliriz. Zira solun énemli bir bolimii gayr-i Miislim azinliklar
“miistekbir” zengin ve Bat1 igbirlik¢isi sinifin bir pargasi olarak gormekteydi.”!
Miistekbirlere karsi agilan savasin dordiincii asamasinin hedefinde kadinlar var-
di. Ulemanin kadinlara bakis acis1 da son derece ayrimctydi. Ornegin Iran’m en
saygin din adamlarindan biri olan Allame Hiiseyin Tabatabai (1902-1981) Islam da
Kadin isimli risalesinde kadinlart yarim akilli veya ¢ocuk akillr insanlar olarak ni-
telemekte ve bu nedenle kadindan imam olamayacagini; zira “iyiyi kotiiden ayirt
edebilen ¢ocugun kendisi gibi bir cocuga uymasinin caiz olmadigini” yazmaktaydi.
Farz ihtiyat geregi kadinin da uyacagi imam erkek olmaliydi.”? Kadindan beklenen
kocasina, ailesine baglilik ve ev isleriyle ilgili gorevleri layikiyla yerine getirme-
siydi.”® Erkek ve kadin yaratilig geregi fakliydilar ve erkek dogas1 geregi diistince
ve akilla, kadin ise heyecan ve ince duygularla donatilmist1.* Bu nedenle, “Islam

87 Sayyah sonradan Hristiyan olmus biriydi ve kamuoyu bunu Islam’dan donenlere yénelik bir
mesaj olarak algilamisti. Sonraki aylarda din degistirdikleri gerekcesiyle baska Iranlilar da fail-i
mechul cinayetlerle 6ldiiriilmeye devam edildiler. Mark Bradley: /ran and Christianity: Historical
Identity and Present Relevance, New York: Continuum International Publishing Group, 2008, s.
164-165.

88 1979 sonrasi Iran yasalari gayr-i Miislimlerin “ikinci sinif vatandag” konumuna indirgeyen
ayrmtilarla doludur. Ornegin Medeni Kanun’un 881. maddesi bir gayr-i Miislimin Misliiman
akrabasindan miras almasini engeller, bir gayr-i Miislimin akrabalart arasinda tek bir Miisliiman
varsa biitlin miras1 sadece bu Miisliman varise kalir. Ceza hukuku da bir Miisliimanin gayr-i
Miislimi 6ldiirmesi durumunda maktuliin yakinlarina kisas hakki vermez. 1991 yilina kadar gay-
rimiislimler, 6lim veya yaralanma davalarinda daha az tazminat (kan parasi) verildiginden daha
savunmasiz durumdaydilar. Bir Hristiyanin can bedeli (kan parasi) bir Miisliman’in yarisina esit
hale getirilmisti. Su¢ karsilig1 6denecek diyetler Iran’da ancak 2003 yilinda esit hale getirilmistir
(Sertag¢ Sarigigek, fran Ermenileri: Toplumsal Orgiitlenme, Hukuki Konum ve Siyasi Faaliyetler,
Iram Yaymlari, 2020, s. 12).

89 Bradley, a.g.y., s. 168. )

90 Yeni rejim Yahudilerin kendilerine ait okullar1 kapatip Yahudi ¢ocuklara Islami miifredata gore
yetistirmeye baslamisti. Yahudi bir ailenin kizi olan Sirin kendisiyle yapilan miilakatta her sabah
okul sirasinda “Kahrolsun Amerika ve kahrolsun Israil, Allahu Ekber” diye bagirmak zorunda
olduklarmi sdylemekteydi. Claudia Dietrich, “Memories by Jewish Emigrants from Post-1979
Iran”, Israelis, cilt: 9, 2019, s. 210-225.

91 Halbuki Sah’a kars1 gosterilere gayr-i Miislimler de destek vermisler ve Sah’in devrilmesiyle
daha demokratik bir Iran’in dogacagini ummuslardi (Bradley, a.g.y., s.164; Dietrich, a.g.y., s. 221).
92 Mehmet Keskin, Caferi llmihali, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi, 2012, s. 245.

93 Tabatabai, a.g.e., s.211.

94 a.g.y.,s.95.
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toplumunda kadin yonetim ve yargt islerini listelenemez ve direkt bir sekilde cihada
katilamaz, savasamazdi”.®> Tabatabai’ye gore, kadinlar ancak tibbin bazi alanlarin-
da, ascilik, ¢cocuk bakimi, hasta bakicilig1 ve siislemecilik gibi alanlarda basarili
olabilirlerdi.’® Tabatabail kadinlara bosanma hakki veren Bati’da aile kurumunun
yikildigini, 9 yasindaki bir kiz ¢ocugunun evliliginin kocanin sayginlik durumuna
gore kabul edilebilecegini,” kadinin erkegin cinsel isteklerini geri ¢evirmesinin ke-
sinlikle yasak oldugunu savunuyordu. Tabatabai’ye gore kadin ancak adet giinlerin-
deyse, vajinasinda bir hastalik varsa veya kocas1 dini bir vazifeyi engelleyecek bir
zamanda onunla birlesmek istiyorsa kocasini reddetme hakkina sahipti; aksi biitiin
durumlarda ona emredilen kocasinin isteklerini kargilamasiydi.”®

1979 devriminden sonra iran’da kadinlarin konumu biiyiik bir tartisma konusu
oldu ve o ana dek Humeyni’yi blok halinde destekleyen sol hareket ilk kez ken-
di arasinda boliinerek tartismaya basladi. Solun bir boliimii “anti emperyalist bir
devrim”in kadin sorunu gibi “ikincil” bir mesele yliziinden akamete ugratilmama-
st ¢agrisinda bulundu. Demokratik duyarliliklar1 daha ileride olanlar ise kadinlara
doniik baski karsisinda muhalefete siiriiklenmeye basladiklarini hissettiler. Ancak
solun biiyiik béliimii yine de kadin sorununu tali bir mesele olarak gérmekteydi. Or-
tlinme kanunlar ¢ikip, makyaj, kisa etek, mayo vb. giymek yasaklandiginda solun
ezici kismi ses ¢ikarmadi. Zira biitiin bunlar “Bat1 zehrinin”, “burjuva kiiltiiriintin”
ve diger emperyalist seytanliklarin yansimalariydi. Yillarca yabanci diigmanligini
anti-emperyalizm, insan dogasinin ¢esitliliginin yansimalarini da “burjuva/yoz kiil-
tiir” olarak goren Iran solunun genelinde giindelik hayatin gdstergelerini yorumla-
mada Islamcilardan daha farkli bir tutum olusamamuist1. Bdylece énce kadinlarim dis
goriiniligiinii dizayn etmekle baslayip sonunda onlar ikinci sinif yurttaslar haline ge-
tiren adimlar atilirken sol ya sessiz kaldi ya da daha énemli gordiigii anti-emperya-
list (daha dogrusu zenofobik) giindemine daldi. Boylece yeni rejimin 12 yasindaki
kiz ¢ocuklarin evlenebilecegine dair yasa ¢ikarmasi dahi bu tiirden “tali meseleleri”
giindemine tagimayan solun genis kesimlerinin tepkisine neden olmadi.

Son darbe is¢i sinifina vuruldu. Devrimin ilk gilinlerinde fabrikalarin ve petrol
kuyularinin biiyiik boliimii is¢i komitelerince yonetilmekteydi ve isgiler genel grev-
lerle Sahligim yikilmasinda kilit rol oynamislardi. Islam Cumhuriyeti iscileri hemen
karsisina almadi; ancak yeni rejimin giicii pekistikce iscilerden komiteleri dagitma-
lar1 ve grevlere son vermeleri istendi. “Anti-emperyalist devrimci rejime kars1 grev
yapmanin Amerikalilarin yararina olacagimi” savunan sol gruplar is¢ileri grevleri
birakmaya ikna ettiler.” Isci komiteleri dagitildiktan sonra Islam Cumhuriyeti sola
kars1 saldirtya gecti ve tiim sol gruplara kars1 agir darbeler indirdi. 1983’te, faali-
yetlerine o giine kadar izin verilen son solcu parti olan Tudeh de rejim tarafindan
kapatildiktan sonra isgilerin grev ve sendika haklari budandi. Gegmiste (1980-82) 1

95 a.g.y., s. 129. Nitekim giiniimiizde de “99 miictehit” de dahil iran’da karar alma merkezlerinde
higbir kadin bulunmamaktadhir.

96 a.g.y., s. 100.

97 a.g.y., s. 173-174.

98 a.gy.,s.212. )

99 Bu konu i¢in bkz. Phil Marshall, fran’da Devrim ve Karst Devrim, ¢ev. Bernar Kutlug, Istanbul:
Z yaynlari, 1994.
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Mayis konusmalari bizzat Humeyni tarafindan yapiliyor ve Humeyni bu konusma-
larin1 “is¢inin teri sehidin kani kadar degerlidir” gibi hadislerle siisliiyordu. 1983°ten
sonra ise 1 Mayis konugmalar1 6nce cumhurbaskanina sonra da ¢aligma bakanina
devredildi. Sonraki yillarda 1 Mayis kutlamalar1 ve grevler tamamen yasaklandi.
Ardindan Islam Cumhuriyeti’nin “sol kanadimi1” temsil eden Beni Sadr ve belli basl
Islami-sosyalistler Humeyni kanadinca tasfiye edildiler. Esitlik¢i “Islam’da gece-
kondular olmayacaktir!” sloganinin yerini “Islam gecekondularm dinidir” aldi. Bu
onerme bir yandan ger¢ek miiminlerin yoksullarin arasindan ¢iktigini vurgularken;
“gergek Islam’in” ancak yoksullukla birlikte var olabileceginin tuhaf bir itirafiydi.
rak sonsuza dek var olmasi gerekmekteydi. Enteresan olan nokta ulemanin hicbir
zaman yoksullugu kaldiracaklarina dair bir vaat iginde olmamasiydi. Humeyni’nin
devrimden once kaleme aldigi eserlerine bakildiginda 6zel miilkiyeti kutsadigini
gorebiliriz.' Humeyni yiizyillardir oldugu gibi ulemanin humus gelirleri yoluyla
zenginlesmesine kars1 ¢cikmiyordu.'®! Islam Cumbhuriyeti’nin iilkede yoksullugu,
sefaleti ortadan kaldirip orta siniflar giiclendirmesi durumunda —ki rejimin bunu
yapabilecek dogal kaynaklar1 vardi— paradoksal olarak Seriati’nin diisledigi gercek
miimin tabaka da ortadan kalkacakti. Aslinda tek basina yoksullugun yiiceltilmesi
yalizm ag¢isindan yoksulluk yiiceltilen bir imge degil sona erdirilmesi gerekilen te-
mel bir problemdi. islamcilar igin ise yoksulluk gergek dindarligin sonsuz kaynagi
ve bu diinyadaki en énemli imtihan olarak algilanmaktaydi. Sosyalist propaganda
yoksullar1 yoksulluklarindan kurtulmaya davet ediyordu. Islami propaganda ise
yoksullara, yoksulluklariyla “gurur duymay1” 6gretmekteydi. Devrimin toz dumani
icinde dnemsiz gibi goriinen bu niianslar ortalik duruldukea iki diisiince arasindaki
temel ayrimlarin nasil farkli sonuglar vereceginin goriilmesini de sagladi. Tipk: bir
Arap atasoziinde denildigi gibi, “Hele bir toz duman dagilsin ata mi1 esege mi bin-
digini anlarsin”.

Seriati Iran’da devrim adima yasananlari destekler miydi? Bunu bilemiyoruz.
Bu konuda Seriati’ye haksizlik etmemek adina diisiiniiriin yasami boyunca Iran
ulemasina asla giivenmedigini ve ulema merkezli bir devrime kargt daima siiphe
icinde oldugunu belirtmeliyiz. Hatta onun ulemay1 tiimden gerici bir siif olarak
nitelemesine karsin “Marksistler” bu fikre itiraz etmisler ve yoksul mollalarin ilerici
ve devrimci olabileceklerini savunmuslardi.'> Bu agidan Seriati mollalara kars1 sol
hareketten daha giivensiz oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak Seriati sonugta teorisinde
mollalarin da rahatlikla girebilecegi cok sayida acik kap1 birakmust.

Sonug¢

Bu ¢aligmanin baslarinda Gazzali’nin Miisliman diinyada felsefenin kokiini
felsefeyi taklit ve igdis ederek kazima basarisindan s6z etmistik. Gazzali’nin oyunu

100 imam Humeyni, Tam IImihal, 1804-1805, s. 263-264.
101 a.g.y., madde 1813-1818.
102 Rahnema, a.g.e., s. 359.
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ibn Riisd (61. 1198) tarafindan hemen fark edilmisti. Tehafiit il Tehafiit (Tutarsiz-
ligin Tutarsizligr) baslikli yapitinda Gazzali’nin kitabinin 6zensiz tasniflerle dolu
oldugunu savunan Ibn Riisd, muhatabmnin tiim felsefe tarihini hatali bir bicimde
ibn Sina’nin gériislerine indirgedigini, ancak ibn Sina’y1 dahi kavramadigini, antik
filozoflar1, dehriyyunu'® ve Misliiman diistiniirlerin fikirlerini 6zensiz ve keyfince
birbirine karistirdigini savunmaktayds.'® fbn Riisd’e gore, filozoflarin goriisleri-
ni garpitan Gazzali gercek felsefe ile degil, kendi tahayyiiliinde kurdugu deforme
olmus bir hayaletle savasmaktaydi ve zaferi de ancak savastig1 hayaletin kendisi
kadar gergek olabilirdi. Ancak o yiizyillarda genis kitleler Ibn Riisd’{in realist ve
“huzursuz edici” sesine degil, Gazzali’nin teskin edici sesine kulak vermeyi ter-
cih etmislerdi. Boylece Miisliiman Dogu’da felsefe, siiphe, sorgulama bin yillik
uykusuna dalmis oluyordu. Ote yandan en azindan Miisliiman Dogu’da bir zaman-
lar Gazzali’ye kars1 felsefenin savunucusu olan bir Ibn Riisd vardi; oysa Iran’da
Marksistlerin kendi sdylemlerini ellerinden ¢alarak kendilerine karst kullananlara
kars1 bir Ibn Riisd ¢ikaramadiklarini, tam aksine pesinen modern Gazzalilere teslim
olduklarmi gérmekteyiz.

Bu teslimiyet Sahligin daima solu bastirirken islami muhalefete hosgoriilii yak-
lagmasi kadar,'”® fran Marksizminin “gagali-memeli”nin orijinal kosullara uyum
basarisini ¢oziimlemekteki hazirliksizligindan kaynaklanmaktaydi. Bu hazirliksiz-
lik sonucu iran solunun biiyiik béliimii bilindigi iizere mollalarin “esitlik, 6zgiirliik,
adalet, demokrasi” vb. vaatlerinin samimiligine inandi. Bu inanis, solun ve tiim top-
lumsal kesimlerin agir bir bedel 6demesine neden oldu. Ancak bu illiizyonun olu-
sumunda solun kifayetsizligi kadar illiizyonistin basarisim da takdir etmeliyiz. iran
Islami hareketi gercek bir esitlik¢i/dzgiirlikk¢ii devrimin Baudrillard’in simiilasyon
kuramlarini gagristiracak derecede basarili bir taklit¢isiydi.'* Iran sosyal-Islamci-
lar1 kendi nasyonal-teokratik hedeflerini esitlik¢i ve 6zgiirliik¢ii bir program gibi
gostermeyi basarmislardi. Bu agidan 1979 muhtemelen “simiilasyon bir devrimin”
nasil basariya ulasabileceginin ilk drneklerinden birini temsil etmektedir. Topluma
daha az 6zgiirliikk ve daha fazla esitsizlik getiren bu hareketin basariya ulagsmasinda
C. Ali Ahmed, Beni Sadr gibi Ali Seriati’nin diislinsel miras1 ve sayilar1 yiiz binleri
bulan takipgileri de dnemli bir rol oynamistir. iran’da emekgi smiflar1 gergek bir
toplumsal kurtulusa erismek lizereyken kazanimlarini sinifsal diigmanlarina teslim
etmelerinde Seriati diisiincesinin payinin alt1 ¢izilmek zorundadir.

103 Diinyanm ve evrenin hep var oldugunu, yaratilmadigini savunan bir tiir maddeci akim/ekol.
104 Ibn Riisd, Tutarsizligin Tutarsizligr I-11, ¢ev. Muharrem Hilmi Ozev, Istanbul: Bordo Siyah
yayinlari, 2005, Dordiincii ve On altinci Tartigmalar.

105 Mutahhari iran devriminin orijinalligini vurgularken suna dikkat gekmekteydi: Bugiine kadar
kimse dini merkezlerin bir devrimin ana {issii olacagina inanmamaktaydi. Oysa Iran’da mescitler
kalabaliklarin toplant1 merkezi olarak tarihte ilk olarak devrimin ibadethanelerden baslayabilecegini
gostermis ve bu drnek suya yazilan teorileri alt iist etmisti. Mutahhari’ye itiraz eden A. Siirus ise
¢ok basit bir soru yoneltmekteydi: “Eski rejimin biitiin kapilar1 halkin yiiziine kapamasi nedeniyle
halkin mecburen yalnizca mescitler araciligiyla konustugu ve harekete gectigi diigtiniilemez miydi?
(Mutahhari, a.g.y., s. 143).

106 Baudrillard’in deyimiyle, “Simiile etmek —mis gibi yapmak degildir. Hastaymis gibi yapan
kisi yataga uzanip bizi hasta olduguna inandirmaya ¢alisir. Bir hastalig: simiile eden kisi ise kend-
inde bu hastaligin semptomlari goriilen kisidir” (Jean Baudrilliard, Simiilakriar ve Simiilasyon, gev.
Oguz Adanir, Ankara: Dogu Bati, 2018, s. 15-16).
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Yaziya gagali-memelilerle ilgili bir girisle baglamistik. Aslinda “gagali-
memeli”nin durumun ciddiyetini yansitma bakimindan fazla masum bir benzetme
oldugunu séylemeliyiz. Yaziy1 vaziyeti daha iyi yansitan bir 6rnekle Taklitci Ah-
tapotla (Thaumoctopus mimicus) bitirelim. Taklitci Ahtapot dylesine yetenekli bir
hayvandir ki avini yakalamak i¢in seklini almayacagi deniz hayvani yoktur. Rengi-
ni ve bigimini degistirerek aslan baliginin, deniz yilaninin, vatozlarin, deniz saka-
yiklarinin, denizanalarmin, peygamber devesi karidesinin sekline girebilen gercek
bir kamuflaj iistadidir. Sekline girdigi yaratigi, benzerlikten dogan giivenle kendine
ceker. Taklit¢i Ahtapotlar dylesine basarili taklit¢ilerdir ki yutmak iizere olduklari
avlari son ana kadar onlar1 kendi tiirlerinin bir {iyesi sanirlar.
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Devrimci Marksizm dergisinin
yillik Ingilizce baskisi
Revolutionary Marxism 2022
yayinlandi

Lenin’in "Devrimci teori
olmaksizin  devrimci  bir
hareket olamaz" sézini Hﬂlmﬂnlﬂmm
dustur edinerek, Turkiye A JIURNAL OF THECRY AND PLITICS
ve dinya is¢i sinifi '
mucadelelerine 2006
yilindan beri teorik katkilar
yapan Devrimci Marksizm
dergisinin 2017 yilindan
bu yana Revolutionary
Marxism adiyla yayinladigi

ingilizce baskilarmin | st A o e,
sonuncusu yayinlandi. s g
Revolutionary Marxism :ﬁl‘.‘.&‘.iﬁ‘:“,m

2022'nin  ana dosyasl,
bir yil agkin bir stredir devam eder
Ukrayna savasl Uzerine makalelerden olusuyor. Sayida
yer alan diger yazilar, postmodernizmden post-Marksizme,
Stalinizmden Trotskiy’in devrimci felsefesine uzanan bir dizi
konuyu ele aliyor.

Okurlarimiz  Revolutionary Marxism 2022'nin tamamini
ya da tekil makaleleri devrimcimarksizm.net adresimizdeki
Revolutionary Marxism sekmesinden indirebilirler.

166



Engels’in devrimci
Marksizmini savunmak igin:
Bir karsi-elestiri

Volkan Sakarya

Eger bu nedenle Barth ekonomik devinimin kendisi tiizerindeki politik,
vb. yansimalarinin her tepkisini yadsidigimizi varsayiyorsa o sadece yel
degirmenlerine saldirtyor demektir. Elbette, sadece ekonomik kosullara genel
bagimliliklar1 temelinde; politik miicadele ve olaylarin oynadiklart 6zel rolle
ilgilenen Marx’mn On Sekizinci Brumaire ine bakmasi yeterli. Ya da Kapital’de
ornegin kesinlikle politik bir eylem olan yasamanin ¢ok keskin bir etkiye sahip
oldugu is gilinii bolimiine. Veya burjuvazinin tarihi {izerine olan boliimiine.
(Bolim XXIV) Ve yahut siyasi iktidar ekonomik olarak giicsiizse neden
proletaryanin siyasi diktatorliigii icin savasiyoruz? Zor (yani devlet giicii) ayni
zamanda ekonomik bir giigtiir.!

Ikinci Enternasyonal reformizminin Birinci Diinya Savasi sirasinda iflas
etmesinin Marksizm i¢in neden oldugu hayal kirikligi, Ekim Devrimi ile yeni
bir umuda déniistii. Marksizm, Lenin’in &nderligindeki Ugiincii Enternasyonal
ile kiillerinden yeniden dogdu. Bu gelismeler felsefe alaninda Bati’nmin geng
aydinlarmi, Lenin’in bu canlanmay1 miimkiin kilan Marksist yaklasimimin felsefi
temelleri sorusuna yanit aramaya yoneltti. Bu entelektiiel militanlar arasinda en

1 Friedrich Engels, “Engels to Conrad Schmidt, October 27, 1890, Marx and Engels Correspon-
dence iginde, ¢ev: Donna Torr, International Publishers, 1968, https://www.marxists.org/archive
marx/works/1890/letters/90 10 27.htm.
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onde giden isimler Georg Lukacs, Karl Korsch ve Antonio Gramsci’ydi.? Erken
donemlerinde Lukacs, Ikinci Enternasyonal’de doruga ulasan Marksizmdeki
yozlagmanin koklerini Engels’in diislincesinde buldu. Geng Lukécs’a gore Engels,
Marx’1n tarihsel ve elestirel olarak diyalektik olan praksis felsefesini onu dogmatik
bir sekilde maddenin hareket yasalarinin evrensel bilimi olarak yorumlayarak ve
praksisin 6zgiin karakterini goz 6niline almadan, hem maddeyi hem de toplumu ayni
nedensellik bigimi altinda alarak carpitti. Lukdcs, Marx’mn Marksizmini, Engels’in
(Lukacs’m 6zne ve nesne diyalektiginin mevcut olmadigini iddia ettigi) sozde
vulgarizasyonundan Hegelci bir okuma yoluyla kurtarmaya ¢alist1.?

Ikinci Diinya Savagi’ndan sonraki dénemde Engels, bu kez Stalinist yozlasmanin
kaynag1 olarak bir giinah kecisi haline getirilecekti. Hrus¢of un gizli konusmasi (25
Subat 1956), Ingiliz-Fransiz-Israilliler’in Misir’1 isgali (Ekim 1956) ve Rusya’nin
Macaristan’1isgalinden (10 Kasim 1956) sonra “yeni sol” olarak tanimlanan yeni bir
akim ortaya ¢ikt1.* Bu akim Stalin’in teroriiniin felsefi kaynagini Engels’te buldu. Bu
donem boyunca Norman Levine, Frederic Bender, Terrell Carver, Gregory Claeys,
Zbigniew A. Jordan, Sven-Eric Liedman, Tom Rockmore, Jonathan Sperber, Gareth
Stedman Jones, Paul Thomas, Robert Tucker, Andrzej Walicki Engels’in Marx’in
diislincesini ¢arpittigi iddiasini yeniledi.’ SSCB’deki Stalinist yozlagmanin kokleri,
Soguk Savas doneminde Rus Marksistlerinin Engels¢i Marksizm yorumuyla
baglantilandirildi.®

Politik ekonomi alaninda, Soguk Savas’tan sonra, Michael Heinrich kendi
deyimiyle Engels’in “diinya gorlisiit Marksizmi’ne karst “Yeni Marx Okumas1”n1
one siirdii.” Heinrich, Kapital’in tiglincti cildinin baskisinda Engels’in, Marx’in kar
oranlariin diisme egilimi yasast hakkindaki sunumunun vurgusunu degistirerek,
Marx’in oOzellikle kriz konusundaki ¢ok daha sofistike olan yaklasimini
kabalastirdigini ve onu kapitalizmin ani bir ¢okiis teorisine doniistiirdiglini
savundu.® Heinrich’e gore, herhangi bir ¢okiis teorisi, mazeret islevi nedeniyle
nihayetinde politik kadercilige yol agmaktaydi.’

Siyaset alaninda, kapitalizmin (kendiliginden) ¢okiisiinii sosyalizmin zaferiyle
Ozdeslestiren ve kapitalizmin ¢okiis egilimini reddeden Eduard Bernstein,

2 Kevin Anderson, Lenin, Hegel, and Western Marxism: A Critical Study, University of Illinois
Press: Urbana-Chicago, 1995, s. xiii.

3 Chad Kautzer, “Marx’s Influence on The Early Frankfurt School”, Michael J. Thompson, The
Palgrave Handbook of Critical Theory iginde, Palgrave Macmillan: New York, 2017, s. 50.

4 Paul Blackledge, Friedrich Engels and Modern Social and Political Theory, State University of
New York Press: Albany, 2019, s. 1.

5 Blackledge, a.g.y., s. 1. J. D. Hunley, David Hillel Ruben, Sebastiano Timpanaro, Steve Rigby,
Perry Anderson, Alvin Gouldner gibi isimler de dahil olmak iizere bu akima kars1 ¢ikanlarin da
oldugunu belirtmek gerekir.

6 Blackledge, a.g.y., s. 1-2.

7 Sam Williams, “Michael Heinrich’s ‘New Reading’ of Marx-A Critique, Pt 17, https://critiqueofc-
risistheory.wordpress.com/michael-heinrichs-new-reading-of-marx-a-critique-pt-1/.

8 Regina Roth, “Karl Marx’s Original Manuscripts in the Marx-Engels-Gesamtausgabe (MEGA):
Another View on Capital”, Riccardo Bellofiore ve Roberto Fineschi, Re-reading Marx: New Pers-
pectives After the Critical Edition iginde, Palgrave Macmillan: New York, 2009, s. 43-44.

9 Michael Heinrich, An Introduction to the Three Volumes of Karl Marx's Capital, ¢ev: Alexander
Locascio, Monthly Review Press: New York, 2012, s. 178.
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sosyalistlerin kapitalizmi devirmek hedefinden se¢imlere dayanan reformist bir
strateji i¢in vazgecmesi gerektigini iddia etmigti. Gorligiinii mesrulastirmak igin
Engels’in “Marx’ i Fransa’'da Siif Miicadeleleri’ne “Giris”inden alint1 yapt1 ve
daha sonra Karl Kautsky, Ralph Milliband, Santiago Carrillo ve Michael Harrington
gibi Marksistler onun izinden gitti.' SSCB’deki Stalinist yozlasmanin ardindan
Stalinistler, diinyanin dort bir yanindaki komiinist partileri, kapitalizmin ¢okiis
siirecini, sosyalist inganin otomatik yliriiyiisii ile kademeli bir evrim siireci i¢ginde
0zdeslestiren bir bakis acistyla reformist politikalara yonlendirmeye basladilar. Bu
bakis acisinin, devrimci bir praksis anlayiginin olmadigi kat1 ve mekanik Marksizm
yorumuyla tarihi ¢izgisel bir ilerleme anlayisi {izerinden semalastirarak Marksizmi
carpitan Engels’ten esinlendigi iddia edildi.

Sonug¢ olarak, Engels karsiti diisiiniirlere gore, Engels, Marx’in benzersiz
devrimei praksis vizyonunu, mekanik materyalist felsefe teorisi, ekonomik ¢okiis
teorisi ve reformist politik stratejisiyle ortadan kaldirmistir. Bu nedenle, Marx’tan
farkli olarak, Engels’in Marksizm anlayisinda devrimci pratigin igerilmedigi iddiasi,
Engels’in felsefi, ekonomik ve politik diizeylerdeki elestirmenleri tarafindan 6ne
stiriilen merkezi tez olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu makalede Engels’in teorisinde
devrimci 6znelligi reddettigini iddia eden elestirilere cevap verecegiz. Bu baglamda
Engels’in, devrimci Oznelligi reddetmek yerine, onu neden daha saglam bir
sekilde, birbirini tamamladigina inandigimiz felsefe, ekonomi politik ve politika
diizlemlerinde temellendirdigini inceleyecegiz.

1. Engels, felsefe ve devrimci 6znellik

Bu bolimde Engels’in devrimci 6znelligi reddettigi iddiasiyla ilgili felsefi
elestirilere cevap verecegiz. Bu gergevede Engels’in diisiincesinde ortiik olani
acikliga kavusturmaya calisacagiz. Engels’in diyalektige doniik materyalist
anlayigina gore madde ile biling farklilik icinde bir birlik olusturmaktadir. Bu
baglamda, Engels’in formiile ettigi materyalist diyalektigin yasalarinin, her
katmanda 6zel yasalarla kendini disa vurdugunu gosterecegiz. Diinya ontolojik
olarak katmanli bir yapiya sahiptir ve farkli katmanlar arasindaki iligkinin bigimi
asimetrik icsel iligkilerdir. Bu gergevede, alt dereceden katmanlar iist dereceden
katmanlarin zorunlu igsel bilesenleriyken, iist dereceden katmanlarin alt dereceden
katmanlarla olumsal-digsal olarak iligkili oldugunu kanitlamaya c¢alisacagiz.
Toplumsal yasamin kendisi niteliksel olarak dogadan farkli bir sekilde kurulur
ve Ust dereceden katmanlar farkli katmanlar arasinda karsilikli bir etkilesim
yaratacak bigimde diyalektik bir tersinme ile alt dereceden katmanlar1 bigimsel
anlamda doniistiirebilir. Son olarak, bu boliimde 6znellige iliskin olarak, Engels’in
etik anlamda 6zgiirlik anlayisinin, yasalarin diyalektik bir tersinme ile bigimsel
doniistimtii yoluyla bir 6zerklik kazanmay1 amacladigini savunacagiz.

10 Doug Enaa Greene, “Engels Against Reformism in Germany and France”, MR Online,
28.11.2020, https://mronline.org/2020/12/04/119739/.
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a) Engels ve Marx’1n materyalist diyalektigi

Engels’e gore felsefe, insanligin tarihsel gelisiminin en genel sonuglarini
ozetlemek igin bilimler igin bir “yardime1” rolii oynar. Ozel bilimler, evreni farkli
bakig agilarindan agiklarken, felsefenin geriye kalan gorevi, diistinmenin yasalarini
bi¢imsel mantik ve diyalektik olarak ortaya koymaktir."' Hem Marx hem de Engels
icin felsefe, diinyayr pratik olarak doniistirmek igin tarihsel-ampirik verileri
rasyonel olarak diizenlememize yardimci olan varligin ve diisiincenin evriminin en
genel yasalarinin teorik bilgisidir. Engels, Marx’in ontolojik konumunu materyalist
diyalektik olarak nitelerken, Tom Rockmore gibi yorumcular bu goriise, Marx’in bir
idealist oldugu iddiastyla “6znenin bir anlamda kendi diinyasini ve kendisini iirettigi
fikrine atifta bulunarak”;'> Shlomo Avineri’® ve Kevin Anderson'* ise, Marx’in
materyalizm ve idealizmin bir sentezi yoluyla ontolojik olarak konumlandigini iddia
ederek karsi ¢ikmaktadirlar. Engels, felsefenin temel sorununu varlik ve diistince
arasindaki iligki olarak ele alir.'> Engels’in buradaki hareket noktasi, Hegel’in varlik
ve diistincenin 6zdesligi teorisinin elestirisidir.

Fakat diisiinme ve varlik iliskisi sorununun bir bagka yonii daha vardir: bizi
cevreleyen diinya hakkindaki diisiincelerimiz bu diinyanin kendisiyle nasil bir
iligski i¢indedir? Diisiinmemiz gercek diinyanin bilgisine sahip midir? Gergek
diinyaya iligskin fikir ve kavramlarimizda ger¢ekligin dogru bir yansimasini
iiretebiliyor muyuz? Felsefe dilinde bu soruya, diisiinmenin ve varligin 6zdesligi
sorunu denir ve filozoflarin ezici ¢ogunlugu buna olumlu yanit verir. Ornegin,
Hegel’in olumlu yanit1 apaciktir: ¢iinkli gercek diinyada bildigimiz sey, tam da
onun diisiince igerigidir - diinyayr mutlak fikrin tedrici bir ger¢ceklesmesi yapan
seydir, bu mutlak fikir ezelden beri diinyadan bagimsiz ve diinyadan once bir
yerde var olmustur. Ancak, diisinmenin, baslangigtan beri bir diisiince icerigi
olan bir igerigi bilebilecegi baska bir kanit olmaksizin kendini gosterir. Burada
kanitlanacak olanin zaten zimnen dnciilde yer aldigi da ayni derecede agiktir. Ama
bu, diisiinmenin ve varligin 6zdesligine iligskin kanitindan, felsefesinin, diisiincesi
acisindan dogru oldugu i¢in, bu nedenle tek dogru oldugu ve diisiinme ile varligin
6zdesliginin felsefesini teoriden pratige hemen gevirmesi ve tiim diinyanin Hegelci
ilkelere gore doniistiiriilmesinin insanlik tarafindan gegerliligi kanitlanmasi
gerektigi konusunda daha ileri bir sonug¢ ¢ikarmayi higbir sekilde engellemez.
(...) Ona gore doga, fikrin salt bir “yabancilagmasi” olarak, zaman i¢inde evrime
muktedir degildir - yalnizca ¢oklugunu uzaya yaymaya muktedirdir, dyle ki,
evrimin biitiin agamalarin1 ayni anda ve yan yana iginde sergilemektedir ve ayni
siireclerin sonsuz bir tekrarina mahkiimdur. Hegel uzayda, ama -tiim evrimin temel
kosulu- zamanin diginda evrimin absiirtliigiinii, tam da jeolojinin, embriyolojinin,
bitki ve hayvanlarin fizyolojisinin ve organik kimyanin sekillenmeye basladigi
bir zamanda ve yeni bilimler temelinde, sonraki evrim teorisinin parlak dnsezileri

11 Friedrich Engels, Anti-Diihring, Marx & Engels Collected Works, Volume 25 i¢inde, Lawrence
& Wishart, 2010, s. 26.

12 Tom Rockmore, Marx After Marxism: The Philosophy of Karl Marx, Blackwell Publishers Ltd.,
2002, s. 70.

13 Shlomo Avineri, The Social & Political Thought of Karl Marx, Cambridge University Press,
1968, s. 69.

14 Anderson, a.g.y., s. 9.

15 Friedrich Engels, Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy, Marx &
Engels Collected Works Volume 26 icinde, s. 365.
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ortaya ¢ikarken (6rnegin, Goethe ve Lamarck) her yerde dogaya empoze eder.
Ama sistem bunu gerektiriyordu; bu nedenle yontem, sistemin iyiligi i¢in kendi
kendine gergek dis1 olmak zorundaydi.'®

Engels, varligin bilincimizden bagimsiz olarak var oldugu gerc¢ekei bir ontoloji
onerir. Hegel, felsefesinde materyalizmi ve idealizmi kapsayarak astigini, ancak
bu kapsayip asma isleminin idealizm diizleminde gerceklestigini savunurken;
Engels’in vurguladig1 gibi, diyalektik materyalist ontoloji anlayisina gore,
diisiince, maddenin evrimi siirecinde meydana gelen bir olgu olmasina ragmen,
ondan farklidir, ikisi arasindaki iliski farklilik i¢inde birliktir.'” Hegel’in sistemi
(0ziircii bir tefekkiir felsefesi olarak), diisiinceden baslayip, doga ve tin ugraklari
yoluyla diigiinceye geri donen, kendisini ebediyen tekrarlayan dongiisel ve
kapali bir karaktere sahiptir. Ote yandan, Marx ve Engels’in Hegel’in diyalektik
yontemini (pratik doniisiimiin bir araci olarak) materyalist olarak benimsemesi,
dogadaki evrim siirecinden baslayarak toplum ve diisiince ugraklar1 yoluyla pratik
etkinligin (spiral bir doniisiim g¢erg¢evesinde) gelisen ve agik bir karakterde olan
kavramsallastirmasina dayanir. Insanligin bilgisi maddi gergeklikle ne kadar
ortiisiirse, onu o kadar ok kendi irademize uygun hale getirebiliriz. insanlik maddi
gergekligi ne kadar doniistiirebilirse, bilgimiz de gerceklikle o kadar oOrtiigiir. Bu
nedenle, kendinde oldugu gibi diinya ve tasavvur ettigimiz diinya tarihsel olarak
goreli anlamda giderek daha fazla yakinsama egilimindedirler.'® Engels’in belirttigi
iizere:

Hegelyan bir tarzda ifade etmek gerekirse, diistince ile varligin 6zdesligi sizin daire
ve ¢okgen 6zdesligi 6rneginiz ile ortiismektedir. Ya da ikisi, bir seyin kavrami ve
gergekligi, iki asimptot gibi yan yana kosar, her zaman birbirine yaklasir ama asla
kargilagmaz. Ikisi arasindaki bu fark, kavramim dogrudan ve dolaysiz gerceklik
olmasimi ve gergekligin de dolaysiz olarak kendi kavrami olmasini engelleyen
farkin ta kendisidir. Bu nedenle bir kavram, bir kavramin 6zsel 6zelligine sahip
oldugu i¢in 6nce ondan soyutlanmasi gerektigi gerceklikle dogrudan cakismadigi
halde, kurgudan fazla bir seydir, yeter ki ger¢eklik onlara uygun diisiinceye kadar
uzun bir yolu gegmek zorunda kalip ve o zaman bile onlara asimptotik yaklasiklik
olarak uygun diiser diye diisiincenin biitiin sonug¢larmin kurgu oldugunu ilan

16 A.g.y., s. 367,370, 371.

17 Sean Creaven, Emergentist Marxism: Dialectical Philosophy and Social Theory, Routledge:
London- New York, 2007, s. 48.

18 Engels’e en sik yoneltilen elestirilerden biri, onun savundugu yansima teorisinin Marx’in
yaklasimiyla bagdagmadigidir. Bunu 6ne siirenler, Engels’in yansima kuraminin, 6znenin, Marx’in
kendi epistemolojisine yabanci bigimde insaci etkinligini atlayarak, gergegi edilgen bir sekilde
yansittig1 iddiasina dayandigina isaret ederler. Bununla birlikte, Engels’in savundugu yansima teo-
risi, iddia edildigi gibi Lockegu ampirizme bir doniis degildir.

Engels, bilginin edinilmesinde duyusal ve rasyonel anlarin birligi ¢ergevesinde 6znenin nesnel diin-
ya hakkinda karmagik ampirik verileri nasil diizenleyebilecegini gosterdi. Engels’in igaret ettigi
gibi: “Marx, seylerin ve iliskilerin ortak gercek igerigini dzetler ve onu genel mantiksal ifadesine
indirger. Dolayisiyla onun soyutlamasi, seylerde zaten var olan igerigi rasyonel bi¢gimde yalnizca
yansitir.” Bkz: Karl Marx and Frederick Engels, “Engels to Karl Kautsky, September 20, 1884”,
Selected Correspondence iginde, Progress Publishers: Moscow, 1975,

https://www.marxists.org/archive/marx/works/1884/letters/84 09 20.htm.
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etmeyin."

flerleyen boliimlerde gosterilecegi iizere Engels, varlik ile diisiince arasindaki
diyalektik etkilesimi materyalist diizeyde ele almis ve materyalizmi idealist-
konstriiktivist bir ontolojik anlayisa karsi savunmustur. Engels sayesinde ulasilan
“Feuerbach Uzerine Tezler® ve Marx’in Engels ile birlikte kaleme aldig1 Alman
Ideolojisi nde Marx, varlik ile diisiince arasindaki diyalektik etkilesimi realist ve
materyalist bir diizlemde ele aldigini agik¢a gostermektedir. Marx’in bakis agisina
gore, maddenin evriminin nedensel bir sonucu olarak ortaya ¢ikan insanlik, bilingli ve
amagli bir faaliyetle bu nedenselligi doniistiirerek diinyay1 insanilestirebilir. Burada
Marx, insanligin aktif olarak diinyay1 doniistiirdiigiinii ve insa ettigini vurgulamakla
kalmaz, ayn1 zamanda insanligin bu diinya tarafindan kosullandirildigini da iddia
eder.

Insanlik yasamin inorganik ve organik kosullarina bagimli bir sekilde biyolojik
evrimin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmustir. Insanlar dogay1r emek dolayimiyla
belirli bir donemin teknik olanaklar1 g¢er¢evesinde doniistiiriirken, birbirleriyle
maddi iliskilere girmek zorundadirlar. Bu maddi iliskiler yeni tarihsel ihtiyaclar
cergevesinde sosyal isboliimiinii gelistirir. Tarihsel siire¢ i¢inde toplumsal isbolimii
gelistikce ve toplumsal yapi daha karmasik hale geldikge, insanlar yarattiklar
nesnel-nedensel diinya tarafindan daha fazla kosullanma egilimindedir. Bu
nedenle, Marx ve Engels, iradeci bir tarzda yalnizca 6znenin 6znel diyalektigini
degil, 6znenin etkinligini kosullandiran ve sinirlayan dogal ve toplumsal nesnel
etkenleri ve bu etkenler ile 6znenin etkinligi arasindaki etkilesimi de bilimsel olarak
incelemislerdir.

Felsefenin temel sorunu olarak madde ve diisiince arasindaki iliski i¢in
gegerli olan farklilik i¢inde birlik tezi,*' ayn1 zamanda, farkli varlik katmanlarinin
birbirleriyle bir biitiinliik olusturduklarini, ancak birbirlerinden goérece ozerk
olduklarini ima eder. Bu katmanlar, tarihsel siirecin ardisik agamalarinda maddenin
ve toplumun evriminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve mevcut diinyanin
katmanli, farklilagmis ve indirgemeci olmayan ontolojisini olusturmaktadir. Yani
Engels, elestirel gercekei yaklagimin diiz ontoloji olarak tanimladigi sekilde,
olaylari (birbirlerine gore belirleyicilik yoniinde ontolojik 6nceligi olmayan) sonsuz
bir mekanik nedenler dizisi olarak ele almaz.

Madde ve diisilince, insan etkinligine dayali bir dizi dolayim yoluyla etkilesir
ve bu ¢ercevede gorece 6zerk ve hiyerarsik olarak iligkili biitiinliikler olustururlar.
Engels’in ontolojisi, elestirel gercekei teoriyle uyumlu olarak diinyay: ii¢ yapi

19 F. Engels, “Engels to Conrad Schmidt, March 12, 1895, Marx and Engels Correspondence
icinde, ¢ev: Donna Torr, International Publishers, 1968, https://www.marxists.org/archive/marx/
works/1895/letters/95 03 12.htm.

20 Karl Marx, “Theses On Feuerbach”, Marx & Engels Collected Works Volume 5 iginde, s. 3-5.
21 Engels, bu farklilik i¢indeki birligi yoneten genel yasalari, niceligin nitelige doniisiimil yasas1 ve
tersi, karsitlarmn ic ice gegmesi yasast ve olumsuzlamanin olumsuzlanmasi yasalari olarak formiile
etti. Maddenin evrimi ilerledikge, s6z konusu genel yasalar, yeni olusan katmanlara 6zgii yasalar
seklinde kendini gosterir. Yani Engels hi¢bir zaman diyalektigin genel yasalarinin evrendeki her
seyi agikladigini iddia etmemistir. Bu yasalar, yalnizca somut arastirma nesnemizi bilimin gelisi-
minin izin verdigi ampirik genellemeler yoluyla incelerken bize rehberlik eden soyutlamalardir.
Onemli olan, bu genel yasalarin arastirma nesnesinde hangi 6zel yasalarla igledigini teorik olarak
aciklayabilmektir.
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tizerinden ele alir: dogal altyapi, temel (ekonomik yap1) ve iist yap1.?? Dogal altyap1
fiziksel, kimyasal ve biyolojik katmanlardan olusur. Temel, tiretici gligler ve iiretim
iliskileri, {ist yap1 ise hukuki, siyasi ve ideolojik katmanlardan olusur.”® Her katman,
alttaki katmandan dogar ve istiindeki katmanin kokiidiir. Bu derinlikli realizm
modelinde, her katmanimn kendine 6zgii iretici mekanizmalarinin isleyisinin yani
sira agik bir sistemde iist ve alt dereceden katmanlarin etkilesimi s6z konusudur.
Creaven’in belirttigi gibi:

Engels’in diyalektik kavramlar1 katmanlasmay1 ve belirimi tarihsellestirmede
basarilidir. Baska bir deyisle, bu kavramlar daha yiiksek dereceden katmanlarin
alt dereceden katmanlardan gelistigi dinamik veya siiregleri radikal olumsalliklar
olarak degil, fakat siirekli evrilen birbirleriyle iliskili sistemler biitiinliigiiniin igsel
yoOnleri olarak kavramamiza izin vermektedir.?*

Engels’e gore diinya, iist dereceden katmanlarin tarihsel olarak alt dereceden
katmanlardan ortaya c¢iktig1 ve alt dereceden katmanlarin yapisal olarak {ist
dereceden katmanlar tarafindan kapsandigi bir hareket bigimleri hiyerarsisidir.
Engels’in temel ve iist yapi iliskisine iliskin olarak agikladigi gibi, farkli katmanlar
arasinda karsilikli bir belirlenim olmasina ragmen, kokteki katmanlarin onlardan
beliren katmanlar iizerinde esit olmayan bir sekilde daha biiyiik etkisi vardir.
Engels’in verdigi 6rnekte goriildiigii lizere:

Bu, iki esit olmayan giiciin etkilesimidir: bir yanda ekonomik hareket, diger yanda
miimkiin oldugu kadar fazla bagimsizlik icin ¢abalayan ve bir kez kurulduktan
sonra da kendi basina bir harekete sahip olan yeni siyasi iktidar. Genel olarak,
ekonomik hareket kendi yolunu bulur, ama ayni1 zamanda kurdugu ve kendisine
gorece bagimsizlik bahsettigi siyasi hareketten, bir yandan devlet iktidarinin ve
ayn1 anda ortaya ¢ikan muhalefetin hareketinden tepkiler almak zorundadir...
Bu beylerin hepsinde eksik olan sey diyalektiktir. Burada sebep ve sonug disinda
hicbir sey gérmezler. Bunun i¢i bos bir soyutlama oldugu, bu tiir metafizik kutupsal
karsitlarin gergek diinyada yalnizca krizler sirasinda var oldugu, 6te yandan tiim
genis siirecin etkilesim bi¢iminde ilerledigi (her ne kadar ¢ok esit olmayan giicler
olsa da, ekonomik hareket agik ara en giiglii, en temel ve en belirleyici olandir.)
ve burada her seyin goreli oldugu ve hicbir seyin mutlak olmadigini - bunu asla
gormeye baglamazlar.”®

Bu makalede, Engels’in diisiincesinde, ortiik bir bigcimde de olsa, s6z konusu
katmanlagmanin alt derecesinden bir katmanin, onun tizerindeki (ve ondan tiireyen)
katmanla asimetrik igsel iligkilerle baglantili oldugunu savunacagiz. Asimetrik i¢sel
iligkiler veya bagka bir deyisle, digsallik i¢inde i¢sel iliskiler, iligkinin bir bileseninin

22 Creaven, a.g.y., s. 161-162.

23 Bakimiz: Andrew Collier, “Stratified Explanation and Marx’s Conception of History”, Margaret
Archer ve ark., Critical Realism: Essential Readings i¢inde, Routledge: London and New York,
1998, s. 262-270.

24 Creaven, a.g.y., s. 111.

25 F. Engels, a.g.y., “Engels to Conrad Schmidt, October 27, 1890”.
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digerine zorunlu olarak bagimli olmasina ragmen, diger bilesenin 6ncekinden
bagimsiz olarak var oldugu ve birincisi {lizerindeki etkilerinin olumsal oldugu
iliskilerdir.?® Bagka bir deyisle, eger iki sey igsel olarak iligkiliyse, bu, birbirlerinin
kavramsal tanimlarma igkin olduklar1 anlamina gelir. Eger iki sey digsal olarak
iliskiliyse, bu, birbirlerinin kavramsal tanimlarinda ickin olmadiklari anlamina gelir.
Katmanlar arasinda tamamen igsel iligkiler olsaydi, farkli katmanlarin aldigi ve
onlar1 birbirinden ayiran ayirt edici formlar1 tespit etmek ve ayni zamanda (gelecek
bugiiniin zorunlu igsel bir bileseni oldugu i¢in) tarihi teleolojik olmayan bir sekilde
yorumlamak da imkansiz olurdu. Katmanlar arasinda salt dissal iliskiler olsaydi,
aralarindaki organik etkilesimi kavramak ve tarihi mekanik olmayan bir sekilde
yorumlamak da imkansiz olurdu. Creaven’in belirttigi gibi, Marx’in ve Engels’in
ontolojisinde farkli tiirde iligkiler vardir:

Icsel yapisal geliskilerin gercekligi tiiketmedigi ve siiregiden degisimin tek
mekanizmalart olmadig1 fikri, yalnizca Marx’ta degil, Engels’te de zimnen
vardir, ancak bunlar sistemlerin organik olarak olugmus kendi gelisimleri ve
doniistimleri i¢in, Marksist diyalektigin temel kavrayis1 baglaminda gerekli olarak
tanimlanirlar. Ornegin Engels’in Marksizmi her birinin agiklayici dnemi olan
mantiksal ¢eliskiler (rakiplerinin felsefe ve siyasetlerinde), gerceklik yapilarindaki
icsel ve digsal geliskiler- yani hayat ve biling (dissal iliskiler),yap1 ve iistyap1 ve
istyapmin degisik 6geleri (olumsal veya digsal i¢inde igsel iligkiler ve tretici
giicler ile tiretim iliskileri ve sosyal smiflar arasinda olan igsel ve doniistiiriicii
iliskilerden olusmaktadir. Bunlarin agik degil ortiilii olmast var olmadiklar
anlamina gelmemektedir. Diyalektigin materyalist dagiliminin klasik Marksizmin
biitlin 6nemli diisliniirlerinin ¢aligmalarinda bulundugunu soyleyebilirim.”’

Ornegin, doga toplumun zorunlu bir kosulu olmasina ragmen, toplum doganin
zorunlu bir kosulu degildir, yani bu toplumun doga tizerindeki etkisinin olumsal
oldugu anlamina gelir. Yani, dogal katmanlar sosyal katmanlarin i¢sel parcalariyken,
sosyal katmanlar ise dogal katmanlarla digsal olarak iliskilidir. Ruben’in iddia ettigi
gibi:

O halde bu bize ‘esitsizler’ diyalektigimizi saglar, ¢linkii artik 6nemli asimetrik
iliskimizi bulduk. Doganin ve dogal olarak meydana gelen seylerin varligi ve
0zsel yapisal 6zellikleri, verilebilecek diger bigimler o kadar bagimsiz olmasa bile,
praksisten bagimsizdir ve bu praksis-bagimsizlig1 asimetriktir, ¢iinkii ne praksisin
varlig1 ne de herhangi bir 6zelligi dogadan bagimsizdir. I¢inde var oldugu maddi
bir diinya olmadan higbir praksis var olamazdi. Praksis dogay1, doga da praksisi
etkiler ve bu nedenle goriisiimiiz diyalektiktir. Ama praksis, dogay1 tam olarak
simetrik olarak ayni sekilde, doganin onu etkiledigi ayni baglant: i¢inde etkilemez.
Diyalektigimiz asimetrilere izin verir ve ozsel bagimsizlik yalnizca bir tarafta
oldugu i¢in, bir sekilde birincil ya da temel olanin doga oldugunu soylemenln
anlami goriilebilir. Bir asimetri vardir. Insanin doga {izerindeki giiciiniin sonuna
kadar ulagtigi tam komiinizmde bile, bir zorunluluk alani kalir. Doga, insan

26 Andrew Sayer, “Abstraction: A Realist Interpretation”, Critical Realism: Essential Readings
icinde,

s. 127.

27 Creaven, a.g.y., S. 56.
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praksisini sinirlamak ve kosullandirmak igin kalir. Praksis ve doga bir “esitsizler”
diyalektigi olusturur. Insan, varolusu i¢in dogaya baglidir, ancak bu iyilige karsilik
verilemez.?

Lucien Séve’in iddia ettigi gibi, alt dereceden katmanlarin yasalari, {ist
dereceden katmanlar tarafindan bigimsel olarak degistirilebilir; bu, {ist dereceden
katmanlarin yasalarinin alt dereceden katmandakilere bagli olmasina ragmen,
onlarn alt dereceden katmanlardaki yasalar1 bir olanak olarak bi¢cimsel anlamda
degistirebilecegi anlamina gelir. Bu, dikey olarak konumlanmis katmanlar arasinda,
diyalektik bir tersinmenin meydana gelebilecegini, yani “list dereceden katmanlarin
alt dereceden katmanlar tarafindan genel belirlenmesinin, alt dereceden katmanlarin
iist dereceden katmanlar tarafindan 6zel belirlenime kendisini uydurmak zorunda
oldugunu gostermektedir.”?

Sonug olarak Engels higbir sekilde toplumun 6znellige dayali diyalektigiyle
doganin nesnel diyalektigini 6zdeslestirmemistir.*® Ayni sekilde toplum da doga
ile farklilik i¢inde bir birlik olusturur. Toplumun temelinin doga olarak alt yapiya
etkisi, doganin tabi oldugu yasalarin bigimsel anlamda doniistiiriilmesiyle miimkiin
olabilir. Ancak, doga yasalarin bigimsel isleyisini degistirebilen 6zel toplumsal
yasalar, kor bir zorunlulukla degil, bilingli secimlerle isler. Toplumsal yasami
belirleyen zorunluluk, bireylerin arzulanan amaglari ile bunun toplum tarihindeki
bilingdis1 sonuglari arasindaki ¢eliskiden kaynaklanmaktadir.

Bununla birlikte, bir noktada, toplumun gelisim tarihinin, doganinkinden esasen
farkli oldugu ortaya ¢ikiyor. Dogada -insanin doga iizerindeki ters etkisini goz ard1
ettigimiz kadariyla- yalmzca birbirleri iizerinde hareket eden kor, bilingsiz etkenler
vardir ve bunlarin karsilikli etkilesimi sonucunda genel yasa devreye girer... Ote
yandan toplumun tarihinde... bilingli olarak arzu edilmig bir amag¢ olmaksizin
hicbir sey olmaz... Ama tarihsel arastirma igin ozellikle tekil donemlerin ve
olaylarmn arastirilmasi baglaminda énemli olan bu ayirim, tarihin akiginin igkin
genel yasalar tarafindan yonetildigi gercegini degistiremez. Ciinkii burada da,
genel olarak, tiim bireylerin bilingli olarak arzulanan amaglarina ragmen, goériiniise

28 David Hillel Ruben, Marxism and Materialism: A Study in the Marxist Theory of Knowledge,

The Harvester Press Limited: Sussex, 1977, s. 126-127.
29 Lucien Seve, “Dialectics of Emergence”, Bertell Ollman ve Tony Smith, Dialectics for the

New Century i¢inde, Palgrave Macmillan, 2008, s. 89. Séve’in belirttigi ilizere: “Ciinkd,
Marx’1n isaret ettigi gibi, doga yasalari ortadan kaldirilamiyorsa, kendilerini gosterdikleri bigim
degistirilebilir. Her yasa belirli bir zorunlulugu ifade eder, ancak bu hangi tekil siireglerle ve hangi
benzersiz kosullar altinda gerceklestirilecegini dngérmeyen evrensel bir zorunluluktur. Baska bir
deyisle, yasa yalnizca hem bigimsel olasiliklarin hem de gercek olanaksizliklarin sinirlarini gizer.
Bu nedenle, maddenin érgiitlenmesinin belirli bir diizeyi, dayandig: alt diizey(ler)in yasalarina bo-
yun egecekken, yine de alt diizey(ler)in lizerine kendi mantigini empoze edecek ve fiili olarak
mevcut bigimsel olasiliklardan hangisinin ger¢eklesecegini belirleyecektir.”

30 Engels’in Doganin Diyalektigi adl1 eseri, toplumsal katmanlarin iizerinde yiikseldigi doga ola-
rak altyapi ile etkilesimi pratik etkinlik perspektifinden kavrama firsat: sunar. Bu anlamda yasadi-
gimiz ekolojik kriz, boyle bir anlayisin gerekliligini teyit etmektedir. Doganin Diyalektigi iizerine
yaptig1 ¢alismayla Engels, toplumsal olani dogal olanla 6zdes olarak kabul ettigi tefekkiire dayali
bir felsefe kurmadi. Aksine, 6znelligi yonlendirmek i¢in dogal olani sosyal aktivitenin gerekli bir
unsuru olarak ele alan pratik bir felsefe insa etti. Ayrica bakiniz: John Bellamy Foster, “Engels’s
Dialectics of Nature in the Anthropocene”, Monthly Review, 01.11.2020, https://monthlyreview.
org/2020/11/01/engelss-dialectics-of-nature-in-the-anthropocene/.
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gore yiizeyde rastlant1 hiikiim siirmektedir. Istenen sey nadiren olur; ¢ogu durumda
arzu edilen sayisiz amag birbiriyle kesisir ve ¢atisir ya da bu amaclarin kendileri
baslangigtan itibaren uygulanamazdir veya bunlara ulasmanin araglari yetersizdir.
Bdoylece, tarih alanindaki sayisiz bireysel irade ve bireysel eylemlerin ¢atigmalari,
bilingdist doga alaninda hiikiim siiren duruma oldukg¢a benzer bir duruma yol
acar. Eylemlerin amagclart arzu edilir, ancak bu eylemlerden fiilen ¢ikan sonuglar
arzu edilmez; ya da arzu edilen amaca tekabiil ediyor gibi goriindiiklerinde,
nihayetinde arzu edilenlerden olduk¢a farkli sonuglara sahiptirler... Insanlar,
sonucu ne olursa olsun, her insan bilingli olarak arzulanan kendi amacini takip
ettigi i¢in tam da farkli yonlerde isleyen bu c¢ok sayidaki iradenin ve bunlarin
disaridaki diinya tizerindeki ¢esitli etkilerinin sonucu... kendi tarihlerini yaparlar
ve bu kendi tarihlerini yaratir. Dolayistyla bu ayn1 zamanda bircok bireyin ne
arzu ettigi sorusudur... Tarihte etkin olan bir¢ok bireysel iradenin ¢ogunlukla arzu
edilenden oldukga farkli sonuglar tirettigini gordiik... bu nedenle, toplam sonugla
ilgili olarak giidiilerinin de aym1 sekilde yalnizca ikincil 6neme sahip oldugunu.?!

Kapitalizm, bireylerin birbirleri i¢in sebep oldugu yan iiriinler olarak dissalliklar
iizerinden devinir. Teknolojinin gelismesi ve lretimin toplumsallagmasi, pozitif
digsalliga, krizler ise negatif digsalliga ornek teskil etmektedir. Ancak bu sonuglar
bilingli faaliyetlerle saglandif1 siirece, doga yasalarindan farkli olarak uygun
kosullar altinda devrimei praksis ile doniistiiriilebilir.

b) Engels’in ozgiirliik etigi

Engels’e yoneltilen bir diger elestiri de onun felsefesinde etik agidan 6zgiirliige
yer birakmadig1 yoniindedir. Yukarida belirttigimiz gibi Engels 6znelligi diglamaz,
yalnizca 6znelligin kendini tizerinden ifade ettigi nesnel zeminle birligini vurgular.
Engels’in asagidaki ifadelerinde 6zgiirliigli tanimladig gibi:

Dolayisiyla irade 6zgiirliigii, konunun bilgisi ile karar verme kapasitesinden basgka
bir sey ifade etmez. Bu nedenle, bir insanin belirli bir soruyla ilgili yargisi ne
kadar 6zgiirse, bu yarginin iceriginin belirlenecegi zorunluluk da o kadar biiyiik
olur; oysa cehalete dayanan, birgok farkli ve birbiriyle gelisen olasi karar arasinda
keyfi bir se¢im yapryor gibi goriinen belirsizlik, tam da bununla 6zgiir olmadigint,
bizzat kontrol etmesi gereken nesne tarafindan kontrol edildigini gosterir. Bu
nedenle 6zgiirliik, kendimiz ve dig doga tlizerindeki denetimden, dogal zorunluluk
bilgisine dayanan bir denectimden olusur; bu nedenle, zorunlu olarak tarihsel
gelisimin bir driinidiir.*

.. Simdiye kadar insanla karsi karsiya gelen, ona dogal goziiken, ona yabanci
ve egemen olan kendi toplumsal eyleminin yasalari, o zaman tam bir anlayisla
kullanilacak ve bunlara bdylece insan tarafindan hakim olunacaktr.

Insanin simdiye kadar doga ve tarihin dayattig1 bir zorunluluk olarak karsisina
c¢ikan kendi toplumsal orgiitlenmesi, simdi onun kendi 6zgiir eyleminin sonucu
haline gelir. Simdiye kadar tarihi yoneten yabanci nesnel giigler, insanin kendisinin
denetimi altina girer. Ancak o zamandan itibaren, tam bilingle insanin kendisi
kendi tarihini yapacaktir - ancak o zamandan itibaren onun harekete gegirdigi

31 Friedrich Engels, Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy, Marx &
Engels Collected Works Volume 26 iginde, s. 387.
32 Friedrich Engels, Anti-Diihring, Marx & Engels Collected Works Volume 25 i¢inde, s. 105-106.
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toplumsal nedenler, esas olarak ve siirekli biiyliyen bir 6l¢iide, onun amagladigi
sonuglara sahip olacaktir. Insanligin zorunluluk kralligindan 6zgiirlikk kralligina
sigramasidir.*

Bugergevede Engels’e gore 6znel etkinligin etik amaci, 6znel etkinligin kendisini
sinirlayan dogal ve toplumsal yasalari kontrol etmektir. Engels, 6zgiirliigiin,
insanlarin i¢ ve dis dogamiz tizerindeki hakimiyet diizeyini gosteren, tarihsel bir
basarist oldugunu iddia eder.’* Engels’in bu argiimani bu kadar basit bir sekilde
formiile etme yeteneginin arkasinda, Marx’in, kisilerin potansiyellerinin farkina
varmasina bagli olarak antropolojik bir 6zgiirliikk nosyonu 6nerdigi ilk eserlerinde
ortaya koydugu tarihsel hiimanizmin orijinal anlayis1 yatar.’> Bu anlayis, insanligin
kendini gergeklestirmesinin ancak 6zerklik kazanmasiyla miimkiin olabilecegini ve
ozerklik kazanmanin tek yolunun insanin dogayla ve kendisiyle tarihsel iligkilerinde
sikisip kaldig1 yabancilagmuis iligkileri asmaktan gectigini ifade eder. O’Rourke’un
Ozetledigi gibi, belirlenimle bir dikotomi i¢inde olmanin aksine, Engels’in 6zgiirliik
anlayisi onunla yakindan baglantiliydi:

Ozet olarak Engels’in tutumunu su sekilde 6zetleyebiliriz: (1) Tarihsel bir kategori
olarak Ozgiirliik, insanin doga iizerinde kazandig: fiili kontrol anlamina gelir;
bu, makineler, tiretim yontemleri, teknolojik gelismeler vb. seklinde birikir;
(2) bireysel insan faaliyetinin bir 6zelligi olarak 6zgiirliik, (a) doga yasalarinin
kavranmasi ile baglayan, (b) bu bilgi temelinde bazi pratik yargilarin olusumuna
gecen (c¢) bu yarginin pratik diizende gergeklestigi bir eylemle devam eden bir
eylem zincirini tanimlar. Bu eylemin sonuglari boylece ilk anlamda 6zgiirliige bir
ek olur.*

Engels’in disiincesinin etik i¢erimlerini gérmezden gelenler, onu kati bir
ekonomik determinizmin savunucusu olarak ilan etmislerdir. Ancak Engels bunun
tam tersine isaret etmektedir:

Materyalist tarih anlayisina gore, gercek hayatin iiretimi ve yeniden {iretimi, son
kertede tarihin belirleyici faktoriinii olusturur. Ne Marx ne de ben daha fazlasin
savunduk. Simdi biri gelip bunu tek belirleyici faktoriin ekonomik faktor oldugu
seklinde carpittiginda, 6nceki onermeyi anlamsiz, soyut ve sagma bir ifadeye
doniistiiriiyor. Ekonomik durum, st yapinin temelidir, ancak ¢esitli faktorleri
— sinif miicadelelerinin siyasi bigimleri ve sonuglar1 — galip siniflar tarafindan
zor kazanilan savaslardan sonra kurulan anayasalar vb. — yasal bi¢imler ve hatta
katilimcilarin beynindeki tim bu ger¢ek miicadeleler, siyasi, hukuki, felsefi
teoriler, dini kavrayislar ve bunlarin sistematik dogmalara doniismesi — tiim bunlar
tarihsel miicadelelerin gidisati {izerinde bir etki yaratir ve ¢cogu durumda onlarin
bi¢imini belirler. Biitiin bu etkenler arasinda, sonunda, sonsuz sayida olumsalliklar
(yani, birbirleriyle i¢ baglantilari o kadar uzak ya da kanitlanamayacak ve g6z ardi

33 A.g.y.,s. 270.

34 James J. O’Rourke, The Problem of Freedom in Marxist Thought: An Analysis of the Treatment
of Human Freedom by Marx, Engels, Lenin and Contemporary Soviet Philosophy, D. Reidel Pub-
lishing

Company: Dordrecht and Boston, 1974, s. 51.

35 O’Rourke, a.g.y., s. 53-54.

36 O’Rourke, a.g.y., s. 58.
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edebilecegimiz seyler ve olaylar) yoluyla, ekonomik hareketin kendini zorunlu
olarak ileri stirdiigii bir karsiliklilik vardir.*’

Dolayisiyla Engels’in elestirmenlerinin iddia ettigi gibi ekonomik olarak
determinist bir yaklasima sahip olmadigini goriiyoruz. Engels’e gore tarihsel
hareketin icerigi ekonomik temeli verirken, bu igerigin bi¢imsel olarak nasil
sekillenecegini belirleyen lstyapidir. Temel, nesnelligin kendini gosterdigi alan
oldugu gibi, iistyapr da 6znelligin kendini gosterdigi alan olarak karsimiza ¢ikar.
Engels’in yazdig: gibi:

Siyasi, hukuki, felsefi, dini, edebi, sanatsal vb. gelismeler ekonomik gelismeye
dayanir. Ama biitiin bunlar birbirileri ve ayn1 zamanda ekonomik temel tizerinde
etki gosterirler. Ekonomik konumun sebep ve tek basina aktif olmasi, diger her
seyin sadece pasif bir etkisi olmast s6z konusu degildir. Daha ziyade eninde
sonunda her zaman kendini ortaya koyan ekonomik zorunluluk temelinde bir
etkilesim vardir.*®

Baska bir deyisle, tarihin nesnel dinamikleri otomatik olarak degil, praksis
yoluyla gerceklesir. Insanlar, praksislerinin icerigini veren kosullar1 diyalektik bir
tersinme yoluyla bi¢cimsel olarak doniistiirebilirler. Dolayisiyla 6zgiirliik, insanligin
kendisini kosullandiran nesnel dinamiklere tabi olan yasalari bicimsel olarak
doniistiirme yetenegidir.

Sean Creaven’in agikladig1 gibi, Engels’e yonelik elestirinin iki boyutu vardir.
Bunlardan ilki, temel ile iist yap1 arasinda (ikisi i¢ i¢e gegmis olmasina ve birbirini
varsaymasina ragmen) digsal bir nedensellik oldugu iddiasi, ikincisi ise ekonominin
tek tarafli olarak sosyo-tarihsel sonuglari belirledigi iddiasidir. Creaven, her iki
elestirinin de gegersiz olduguna dikkat gekmektedir. Ik olarak Engels varlik ile
diisiince ve altyap1 ile iistyap: arasindaki iligkileri ayirmaktadir. Engels, varlik
ve diisiincenin birbirleriyle toplumsal olarak ortaya ¢ikan yapilarin hiyerarsik bir
diizeni araciligtyla temasa gectigini belirtir. Bu ¢ergevede Engels’in ontolojisinde
madde ve diislince toplumsal katmanlarda farkli derecelerde i¢ icedir. Ayrica
hem yapilar hem de farkli katmanlar birbirleriyle iliski icindedir. Ancak bu iliski,
Creaven’in “karsilikli ama esitsiz bir iliski” dedigi seyden olusur. Bagka bir deyisle,
sosyo-tarihsel sonuglar, pratige bagli yatay olarak yapilandirilmis bir diyalektik
tizerinden ¢ok sayida sosyo-kiiltiirel mekanizma baglaminda olusur. Boylece Engels
ekonomik determinizmden kaginmis ve ¢ogulcu bir nedensellige kapilma tuzagina
diismemistir.** Sonu¢ olarak Engels’e gore altyapr ve ilstyapr birbirine baglidir.
Alt yapr iistyapiy1 nasil kosullandiriyor ve smirlandirtyorsa, iistyapr da alt yapiyi
ya kendi imkanlar1 dahilinde yeniden iiretir ya da doniistiiriir. Dogal gergekligin

37 Friedrich Engels, “Engels to J. Bloch, In Berlin, September 21, 1890 , ¢ev: Sidney Hook, New
International, Cilt:1, Say1:3, Eylil-Ekim 1934, s. 81-85, https://www.marxists.org/archive/marx/
works/1890/letters/90 09 21a.htm.

38 Friedrich Engels, “Engels to Borgius, January 25, 1894”, ¢ev: Donna Torr, Marx and Engels Cor-
respondence, International Publishers, 1968, https://www.marxists.org/archive/marx/works/1894/
letters/94 01 25.htm.

39 Sean Creaven, Marxism and Realism: A Materialistic Application of Realism in the Social Sci-
ences, Routledge: London and New York, 2000, s. 65-66.
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aksine, toplumsal gerceklik kisiye bagimlidir ve bilingli donistiiriicii etkinlige
tabidir. Dondistiirlicii pratigin i¢inde, kapitalist ekonominin hareket yasalari, bir
iist yapisal faktor olarak politik etkinlik ig¢indeki diyalektik bir tersinme yoluyla
bicimsel olarak degistirilebilir.

2. Engels, Marx’1in ekonomi politik elestirisi ve siyaset

Bu boliimde, elestirmenlerin ekonomi politik ve siyaset alanlarinda Engels’in
devrimci 6znelligi s6zde yadsimastyla baglantili bakis agilari tizerinde duracagiz.
flk olarak, odagimiz kar oranlarinin diisme egilimi yasasinin teknolojiyi gelistirerek
ve lretimi toplumsallastirarak sosyalizme, 6te yandan ekonomik krizlerde iiretici
giiclerde neden oldugu yikim ve smiflarin karsilikli mahvi nedeniyle barbarliga
zemin hazirladig iizerinde olacak. Ayrica kar oranlarinin diisme egiliminin karsi
egilimlerle etkilesimi igerisinde kapitalist ¢evrimlerin arkasinda yatan neden
oldugunu ve ¢evrimin asagi yonlii salinimlar1 deger yasasinda i¢sel-endojen bir
nedensellige tabiyken, yukari yonlii salinimlarinin deger yasasina digsal-eksojen bir
nedensellige tabi oldugunu 6ne siirecegiz. Kar oranlarinin diisme egilimi endojen
bir nedensellige tabiyken, telafi edici egilimler eksojen bir nedensellige tabidir ve
genellikle toplumun iist yapist aracilifiyla isleyen bir nedensellige baglidir. Bu
baglamda tartisacagimiz bir sonraki nokta, proletaryanin devrimeci 6znelliginin,
diyalektik bir tersinme yoluyla ekonominin yasalarini bicimsel olarak politik
anlamda donistiirebilmesine dayanmasidir. Son olarak Engels’in Marksizmin
Oznellik ile nesnelligi diyalektik olarak iliskilendiren yaklagiminin, reformizm ve
Stalinizmin mekanik materyalist yaklasimlarindan farklarini ortaya koyacagiz.

a) Engels ve Marx’in Kapital’inde nesnellik ve 6znelligin
diyalektigi

Christian Fuchs’un isaret ettigi gibi, “Yeni Marx Okumas1” ekoliiniin gesitli
temsilcileri, haksiz bir tavirla, Engels’in Marx’in ekonomi politik elestirisini
mekanik bir bi¢imde yorumladigini iddia etmektedir

Backhaus (1997) gibi yazarlar, Engels’in Kapital’in tg¢iincii cildine 6nséziinde
ve ona eslik eden materyallerde Marx’in deger bi¢imi analizinde basit meta
iiretiminden kapitalizme tarihsel bir gelismeyi tanimladigini yanhs bir sekilde
tartistigini iddia eder. (bu tartisma i¢in ayrica bkz. Hecker 2018, 189-206) [Oysa
Backhaus gibi yazarlara gore] Gergekte, Marx sermaye mantiginin bir analizini
saglamistir. Buna gore Engels’in yanlis anlamasi, Marx’in Sovyet Marksizmi
icin tipik olan evrimsel ve mekanik bir yorumunu temellendirebilirdi; burada bu
perspektiften kapitalizmin tarihsel ve mantiksal momentinin 6zdesligi, kapitalizmin
kriz ig¢indeki dogasinin, onun antagonistik mantiginin bir parcasi oldugu dogal
yasa benzeri tarihsel ¢okiisii ve komiinizmin yiikselisiyle sonuglanacagini ima
eder. Oysa Marx kesinlikle kapital(izm)in diyalektik mantiginin bir analizini sunar,
ancak o sermayeyi, gelisimi praksis tarafindan sekillendirilen tarihsel bir sistem
olarak goriir, bir¢ok tarihsel 6rnek analizin bir pargasini olusturur (ayrica bkz.
Haug 2003). Engels’in onsozlerdeki ve beraberindeki materyallerdeki yorumu,
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onun Stalinist ve revizyonist evrimciligin mucidi oldugu anlamina gelmez.*

Marx ve Engels Kapital’de, toplumsal bigimler olarak meta, para ve sermayenin
tarihsel gelisimi ile bunlarin kapitalizmdeki mantiksal diizeni arasindaki ortlismeyi
tarihsel-mantiksal yontem ¢ergevesinde gosterdiler. Engels’in agikladig1 gibi:

Yontemin belirlenmesinden sonra bile, iktisadin elestirisi tarihsel veya mantiksal
olarak iki sekilde diizenlenebilir. Tarihin akisi i¢inde, yazinsal yansimasinda
oldugu gibi, evrim genel olarak en basitten daha karmasik iliskilere dogru
ilerlediginden, ekonomi politigin tarihsel gelisimi, elestirinin bir hareket noktasi
olarak alabilecegi ve o zaman ekonomik kategorilerin bir biitiin olarak mantiksal
aciklamadakiyle ayni sirada ortaya ¢ikacagi yoniinde dogal bir ipucu olusturdu.
Bu bigim, gergek gelismenin izini siirdiigli i¢in daha biiyiik bir agiklik avantajina
sahip gibi gorliniiyordu, ama aslinda bu yiizden olsa olsa daha popiiler hale
gelecekti. Tarih sik sik sigramalar ve kopuslar icinde ve zikzak ¢izerek ilerler ve
bunun bagtan sona izlenmesi gerekeceginden, bu yalnizca 6nemli miktarda hafif
oneme sahip malzemenin dahil edilmesi gerektigi anlamina degil, ayn1 zamanda
diistince zincirinin de sik sik kesilmesi gerektigi anlamina gelir; ayrica, burjuva
toplumunun tarihi olmadan ekonomi tarihini yazmak imkansiz olurdu ve bdylece,
tiim 6n incelemelerin yoklugu nedeniyle, gdrev muazzam hale gelirdi. Mantiksal
yaklagim yontemi bu nedenle tek uygun yontemdi. Ancak bu, ger¢ekten de tarihsel
yontemden baska bir sey degildir, yalnizca tarihsel bicimden ve saptirict tesadiifi
olaylarindan styrilmis olarak. Bu tarihin basladigi nokta, aynit zamanda diistince
zincirinin de baslangi¢ noktasi olmalidir ve daha sonraki ilerlemesi, tarihsel
seyrin soyut ve teorik olarak tutarli bir bi¢imde basitge yansimasi olacaktir.
Yansima diizeltilse de, her etken tam olgunluguna, klasik bi¢imine ulastig1 gelisim
asamasinda incelenebileceginden, gergek tarihsel seyrin sagladigi yasalara gore
diizeltilir.*!

Zeleny’nin ileri siirdiigli gibi:

Teorik caligmanin siirekli olarak tarihsel gercekligin olgularma deginmesi
Marksist analizin 6zelliklerinden biridir. Bu 6nemli bir nokta. Soyut diyalektik
gelisgme ile somut tarihsel gergeklik arasindaki siirekli salinim, Marx’in
Kapital’inin tamamin kaplar. Ayn1 zamanda, Marks¢1 analizin kendisini siirekli
olarak tarihsel gercekligin sirasi ve yiizeyselliklerinden ayirdigi ve bu gergekligin
zorunlu iliskilerini fikirlerde ifade ettigi vurgulanmalidir. Marx, tarihsel gergekligi
ancak bu sekilde, ancak kendi bilimsel agiklamasini kapitalist iligkilerin tarihsel
gercekliginin bir sekilde idealize edilmis ve tipiklestirilmis i¢ diizenlemesi olarak
olusturarak kavrayabilirdi. Bu “ayrilma”, tarihsel gerceklikten uzaklasma adina
gerceklestirilmez ve gergeklikten idealist bir kacis da degildir. Daha ¢ok gergege
yaklagsmanin ¢ikarlar1 dogrultusunda ortaya ¢ikar... Bu ‘ideal’ prosediir olmadan,
yalnizca gergek tarihe bagli kalarak, kapitalizmin karakterini ve 6ziinti agiklamak

40 Christian Fuchs, “Engels@?200: Friedrich Engels in The Age of Digital Capitalism.
Introduction”, s. 8, TripleC: Communication, Capitalism & Critique, Cilt: 19, Say1: 1
icinde, 27.11.2020, s. 8, https:// www.triple-c.at/index.php/tripleC/article/view/1233.

41 Frederick Engels, “Karl Marx: Critique of Political Economy”, Das Volk, Say1: 14 & 16, Agustos
6 & 20, 1859, https://www.marxists.org/archive/marx/works/1859/critique-pol-economy/appx2.
htm.
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imkansiz olurdu.*

Meta, para ve sermaye bi¢imleri, tiretim iliskilerinin kendilerini gosterdigi ve
gelisimlerinin mekanik bir yol izlemedigi, asimetrik igsel iligkili bi¢imlerdir. Bu
bigimler endojen ve eksojen faktorlerin karsilikli etkilesimi sonucu olusmuslardir.
Ornegin, sermaye, iistyapmin aracilik ettigi ilk birikim siirecinin sonunda,
kapitalizmde mantiksal olarak nihai bi¢cimine ulasmistir. Yani, kapitalist {iretim
tarzinin mantiksal hiyerarsisi veya katmanlagmasi, tarihsel olarak, zorunluluklarin
yani sira olumsalliklarin da rol oynadigi ve ekonomik temel kadar iist yapinin da
rol oynadig1 bir siirecin sonucu olarak olusmustur. Ustelik metadan sermayeye
dogru gerceklesen evrim, dnceki bigimlerin ortadan kaldirildig: bir siire¢ iken,
komiinizm bu ilerlemenin &tesine, bu bigimlerin doniistiiriildigii ve ortadan
kaldirildig1 bir siirece isaret eder. Daha sonra, tipki komiinist {iretim tarzinin
sermaye bi¢iminden teleolojik bir bigimde ortaya ¢ikamayacagi gibi, sermaye
bi¢imi ise hem paray1 hem de meta bigimlerini, para bi¢imi ise meta bi¢gimini 6n
gerektirmesine ragmen, sermaye bi¢imi de teleolojik bir bicimde ve igsel olarak
para bigiminden ya da para bi¢imi meta bi¢iminden ortaya ¢ikmamistir.

Alman “Yeni Marx Okumasi”nin bir temsilcisi olarak Michael Heinrich
Kapital’in 3. Cildi’'nde Engels’in editorliik siirecine yonelik bir elestiri
gelistirdi. Heinrich’e gore, kar oranlarmin diisme egilimi yasasi belirsizdi, daha
gelistirilebilirdi ve Engels, Marx’in yasa hakkindaki goriislerini ciddi sekilde
carpitmisti. Ayrica, Marx, yasanin krizlerin nedeni oldugu konusunda siipheci hale
gelmis ve kredi, faiz oran1 ve gergeklesme sorunlarini ele alacak yeni bir teori igin
yasay1 terk etmisti.** Ancak bu elestirinin son noktasi, Engels’in kriz teorisinin,

42 Jindtich Zeleny, The Logic of Marx, cev: Terrell Carver, Basil Blackwell: Oxford, 1980, s. 36.
43 Michael Roberts, “Michael Heinrich, Marx’s Law and Crisis Theory”, https://thenextrecession.
wordpress.com/ 2013/05/19/michael-heinrich-marxs-law-and-crisis-theory/.

Roberts’a gére Heinrich, faiz getiren sermaye, kredi ve gergeklestirme sorunu kategorileri gelisti-
rilmeden Once, kriz teorisinin sistematik bir sekilde ele alinmasinin “kar oranlarinin diisme egilimi
yasas1i”ndan hemen ¢itkamayacagini iddia eder. Heinrich’e gére, Engels’in editorliigi tarafindan
onerilen kriz teorisi igin teorik pozisyon, son derece etkili olmasina ragmen kesinlikle yanlistir.
(Michael Heinrich, “Crisis Theory, the Law of the Tendency of the Profit Rate to Fall, and Marx’s
Studies in the 1870s”, Monthly Review iginde, 01.04.2013, https://monthlyreview.org/2013/04/01/
crisis-theory-the-law-of-the-tendency-of-the-profit-rate-to-fall-and-marxs-studies-in-the-1870s/)
Kliman ve arkadaslarinin vurguladigi gibi, eger Marx hala Heinrich’in iddia ettigi gibi, sunumdan
once yapilmasi gereken arastirma ve teori kurma siirecinin ortasinda olsaydi, Marx mektubunda
eserle ilgili kullandig1 “biitinliigii i¢inde” ifadesini kullanmazdi, ¢linkii Marx ilk cildi yayimnla-
mazdi. Kliman ve ortak yazarlarinin belirttigi gibi, Engels, Marx’in notlarini kriz teorisini ortaya
¢ikarmak i¢in miimkiin olan en etkili sunum stratejisiyle birlestirmekle ilgilenirken, Heinrich, bu
notlar1 yok sayarak onu bozmakla ilgilenmektedir. (Bakiniz Andrew Kliman ve digerleri, “The
Unmaking of Marx’s Capital: Heinrich’s Attempt to Eliminate Marx’s Crisis Theory”, 22.07.2013,
s. 14, https://mpra.ub.uni-muenchen.de/48535/) Ayrica, Roberts’in isaret ettigi gibi, Jerrold Sei-
gel, Heinrich’in aksine, Engels’in kar oranlarindaki diislis egilimine Marx’in bu egilime iligkin
notlarinda vurguladigindan daha zayif bir egilim olarak isaret ettigini iddia etmektedir. Dola-
yistyla bir ¢arpitma olsaydi bile, Heinrich’in iddiasinin tam tersi olurdu. Roberts’in iddia ettigi
tizere:“Yani, Seigel’in belirttigi gibi:‘Engels, Marx’in kar yasasinin fiili isleyisine olan giivenini,
Marx’mn elyazmasiin gosterdiginden daha zayif gosterdi.” Bu, Engels’in Marx’in vazgegtigi bir
yasay1 savunmaya kararli oldugunu gésteren bir diizenleme degildir.” (Bkz. Michael Roberts, “En-
gels Distorted Marx’s Law?”, Engels 200: His Contribution to Political Economy, Lulu.com: Lon-
don, 2020, s. 106-111.)
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kar oranlarmin diisme egilimi yasasi hakkinda gayri mesru bir ¢ikarima dayanan,
kapitalizmin ¢okiigiiniin mekanik bir teorisi oldugudur. Fuchs’un ek olarak ifade
ettigi lizere:

Heinrich, Engels’in “Klappen” (katlanma) terimini “Zusammenbruch” (yikilma,
¢okiis) ile degistirmesinin, Henryk Grossman ve digerlerinin, Marx’1in kapitalizmin
“ickin ¢okiis egilimlerini” (Almanca’dan terciime) gordiigiinii iddia etmelerini
sagladigini savunmaktadir. Heinrich (2006, 359 [Almancadan ¢eviri]), Engels’in
Marx’in formiilasyonlarimi “kotiilestirdigini” (“verschirft”) yazmustir... Oxford
Sozligline gore Ingilizce dilinde “katlamak” fiilinin anlamlarindan biri, ekonomik
bir seyin “finansal sorunlar nedeniyle ticareti veya faaliyeti” durduruyor olmasidir.
Engels’in editoryal degisikligi yerindedir ve climlenin anlamini degistirmez. Ne
Engels’in pasajin baskisi ne de Marx’in orijinal ifadesi, kapitalizmin otomatik
olarak ¢okecegini ima etmez, ¢linkii kilit nokta, Marx’in, kapitalist ekonomide
¢okiis egilimi ve istikrar egilimi arasinda bir diyalektik olmasi baglaminda
karsit egilimler oldugunu séylemesidir. Bu diyalektik, kapitalist sinif; {icretlerin
diistiriilmesi, isci sayisinin artirilmasi, somiirii oraninin arttirilmasi, degismeyen
sermayeyi ucuzlatma vb. cesitli dnlemlerle (Marx’in “telafi edici egilimler”,
“entgegenwirkende Ursachen” dedigi) proletaryaya karsi sinif miicadelelerinde
basarili olursa, kapitalizmin sonunda toparlanabilecegi krizlere yol agar.*

Bu egilimin ayrintili bir agiklamasini yapmak igin, kar oranlarmin diigme
egiliminin, kullanim degeri ile deger arasindaki ¢eliskinin en somut bicimi oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Meta bigimindeki kullanim degeri ve deger arasindaki
celiski, para biciminin degerin 06l¢iisii olarak oynadig1 rol ile dolasim araci olarak
oynadigt rol arasindaki c¢eliski olarak ve sermaye bi¢iminde, kar oranlarinin
diisme egilimi ve kars1 egilimler arasindaki celiski olarak kendini gosterir. Uretim
iligkilerinin bi¢imlerinden para bi¢imi, meta bi¢iminin i¢ ¢eliskilerini biiylitme
pahasina yeniden {iretimini saglar, tipki sermaye bigiminin, para bigiminin ig¢sel
celiskilerini biiyiitme pahasina yeniden liretimini miimkiin kilmasi gibi.

Tiim insanlik tarihi boyunca, toplumsal hayati olusturan genel yasalara dayali
iiretici mekanizma, iiretici giiclerin tiretim iliskileriyle ve temelin iistyap1 ile uyum
yasasidir. Kapitalizmde tretici giigler ile tiretim iliskileri arasindaki ¢eliskiye viicut
veren iretici mekanizma, kar oranlarinin diisme egilimi yasasi olarak kendisini
gosterir. Bir iiretim tarzi olarak komiinizm, kapitalist {iretim iligkilerinin tretici
giiclerle ¢eligkisini, sermayenin ¢eliskilerini korumadan ortadan kaldirarak sona
erdirir. Bu anlamda, kar oranlarinin diisme egilimi yasasi ile yasaya karsi dengeleyici
egilimler arasindaki diyalektik etkilesim, {iretici giicler tizerindeki etkisi agisindan
sosyalizmin zemininin kurulmas1 acisindan kilit 6neme sahiptir.

Kar oranlarinin diisme egilimi yasasina gore, ortalama kar orami diiser, ¢iinkii
sermayenin organik bilesimi, yani degismeyen sermayenin degisen sermayeye
orani, arti-deger oranindan daha yogun bir sekilde yiikselme egilimindedir. Ancak
bu egilime karsi, somiirii oranindaki artis, degismeyen sermayenin ucuzlamasi,
icretlerin degerinin altina diismesi, goreli asir1 niifus, dis ticaret ve hisse senedi
sermayesinin bilyiimesi gibi karsi egilimler de vardir.

44 Fuchs, a.g.y., s. 8-9.
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Marx, emek giiciiniin arz ve talebi arasindaki negatif korelasyon nedeniyle
igsizlik diizeyi azaldikga {licretlerin arttigini belirtir. Buna karsi1 kapitalistler emekten
tasarruf saglayan teknolojilere yatirnm yaparlar. Ama bu sefer de sermayenin
organik bilesimi yiikselir.* Bu egilim, Marx’m Kapital’in tigincii cildinde formiile
ettigi gibi, kar oranini diistiriir. Bu engeli agmak i¢in kapitalistler, somiirli oranini
artirmak veya degismeyen sermayeyi ucuzlatacak sermaye tasarrufu saglayan
teknolojilere yatirim yapmak gibi yontemlere basvururlar. Birden ¢ok sermayeye
dayali soyutlama diizeyinde, sermayenin hareket yasalari, rekabet yoluyla bireysel
kapitalistlere kendilerini dayatir. Kapitalistler, diger kapitalistlere gore avantaj
saglamak icin iiretim maliyetlerini diisiirme egiliminde olduklarindan, emegin
verimliligini artiran yeni teknolojileri kullanma egilimindedirler. Ancak bu
kapitalistler kisa bir siire i¢in bu avantajdan yararlanabilirler ¢iinkii diger kapitalistler
her bir metanin degerini diisliren ayni teknolojileri kullanmaya baglarlar. Her
kapitalist, komuta ettigi toplam art1 degere el koymak i¢in degismeyen sermayenin
daha fazla bilesenini satin alma egilimindedir, bu da daha sonra sermayenin teknik
bilesimini ve sonunda sermayenin deger bilesimini yiikseltir. Bununla birlikte,
sermayenin organik bilesimi, her bir bireysel metada degismeyen sermayenin
degisen sermayeye oranini yikselttiginden, kar orani diiser.*® Dolayisiyla, kar
oranlarimin diisme egilimi yoluyla kapitalizmde toplumsal yagamin {iretimi ile
yeniden iiretimi arasinda bir ¢eliski ortaya ¢ikmaktadir.

Kar oranlarinin diigme egilimi ekonomi tizerindeki etkilerini ¢evrimsel olarak
gostermektedir. Yeni teknolojileri satin almaya giici yetmeyen kapitalistler iflas
eder ve rekabet karsisinda ayakta kalan kapitalistler iflas eden kapitalistlerin
sermayelerini degerinden daha ucuza elde edebilirler. Daha sonra, hayatta kalabilen
kapitalistler, yliksek kar oranlariyla sermaye biriktirmeye devam edebilirler. Bu
acidan bakildiginda, cevrimde potansiyel olarak yukartya dogru salinim kosullarini
yaratan krizler, birikim siirecinin i¢sel mekanizmalari olarak kendilerini gosterirler.
Bu demektir ki, kar oranlarinin diisme egilimi krizlere neden olurken, krizler,
dengeleyici egilimler yoluyla ekonominin yeniden canlanmasina zemin yaratarak,
kar oranlarinin diisme egiliminin tamamen kapitalizmin ¢okiigiine yol agmasina
engel olur. Yani, kar oranlarinin diisme egilimi yasasi, ne mekanik bir ¢okiise ne de
kapitalist birikimin otomatik restorasyonuna atifta bulunur:

Kapitalizmde zorunlu olarak kar oranlarinin diisme egilimini tireten bir mekanizma
oldugunu séylemek bir hastanin giivende olmasinin ilerleyen bir otobiisiin dniine
giivenli bir sekilde adim atabilmesi anlamina geldigini sdyleyen bir doktor gibi
baska ne olursa olsun kar oraninin diisecegini sdylemek degildir. Elbette, kar
oraninin neden burada distiigiinii ve orada yiikseldigini agiklamak istersek,
olaylar1 birlikte belirleyen diger mekanizmalarin neler oldugunu sdylemek
gerekir; ancak tiim ekonomik yasalari tek bir yasaya indirgemedikce ve ekonomiyi
ekonomik olmayan siire¢lerden izole etmedikge, ilki heniiz yapilmadigindan ve
ikincisi agik¢a imkansiz oldugundan ihtiyacimiz olan ve umabilecegimiz tek sey

45 Karl Marx ve Friedrich Engels, Capital, Volume: 1, Marx & Engels Collected Works, Volume 35
icinde, s. 607-703.
46 Karl Marx ve Friedrich Engels, Capital, Volume:3, Marx & Engels Collected Works, Volume 37
iginde, s. 209-266.
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bu tiir birlesik agiklamalardir.*’
Kliman’in Heinrich’i elestirirken de vurguladig gibi:

Heinrich’e gore, “Marx, bir yasa olarak tiiretilen kar oranindaki diisiisiin, uzun
vadede, ona tiim karsi koyan faktorlerden daha agir bastigini varsayar. Yine de
Marx bunun i¢in bir neden sunmuyor.” Bununla birlikte, neden basit ve agiktir: kar
oranindaki diisiis “ampirik olarak dogrulanmis bir olgu olarak kabul edildi”. Eger
bu gergekten bir olguysa ve Marx’in yasasi bunu dogru bir sekilde agikliyorsa, o
zaman bu, kar oraninin diigme egiliminin uzun vadede, karsi koyan faktorlerden
daha agir basmig olmasi gerekir. Ayni sekilde, mevcut (kuantum-mekanik) fizik
yasalar1 olasiliklidir ve bu nedenle havaya atilan bir madeni paranin yere diismek
yerine havada ugmasi olasiligint diglamaz. Ancak yere diiserse ve fizik yasalari
dogruysa, ¢ekim kuvvetinin tiim kars1 koyan faktorlerden daha agir basmis olmast
gerekir.*

Kar oranlariin diisme egilimi yasasinin isleyisine i¢sel olan endojen siiregler ile
ayni yasanin igleyisine digsal olan eksojen siiregler arasinda asimetrik i¢sel bir iligki
vardir. Trotskiy’in sundugu ¢ok-nedenli agiklamadan esinlenen Ernest Mandel’in
belirttigi gibi, kapitalist birikim endojen anlamda krizler yaratma egilimindedir;
ancak krizlerin asilip asilmayacagi ve asilirsa hangi bicimde asilacagi (sosyalist
devrim veya yeni bir kapitalist cevrim biciminde) siyaset, savaslar, yenilikler vb.
gibi eksojen faktorlere baglidir.* Yani kar oranlarinin diisme egilimi politik anlamda
kaderci yaklasimlari temellendiren sosyal bir otomatizmi zorunlu olarak varsaymaz.
Kar oranlarmin diisme egilimi yasasinin tetikledigi kapitalist ¢evrimlerin mantigi,
smif miicadelesinin ¢evrimleri olarak da degerlendirilebilir.®® Burada 6nemli
olan Trotskiy’in Engels’in kapitalist cevrimler ve bunlarin politik miicadelelerle
iligkisi tlizerine ifadelerinden etkilenmis olmasidir. Trotskiy, “Fransa’da Sinif
Miicadeleleri’ne “Girig” ten su pasaji aktarir:

Olaylar ve olaylar dizisi giincel tarih tarafindan degerlendirilirse, nihai ekonomik
nedenlere geri donmek asla miimkiin olmayacaktir. Uzmanlagmis basinin bu
kadar zengin malzeme sagladigi bugiin bile, sanayi ve ticaretin diinya pazarindaki
hareketini ve tretim yontemlerinde meydana gelen degisiklikleri giin gegtikce
takip etmek, ... kendilerini yiizeyin {izerinde aniden zorla hissettirmeden 6nce
genellikle bilinmeyen alemlerde uzun bir siire galisan bu c¢ok gesitli, karmasik
ve siirekli degisen faktorlerden zamanin herhangi bir noktasi igin genel bir sonug
cikarabilmek, Ingiltere’de bile imkansiz hale gelmektedir. Belirli bir dénemin
ekonomik tarihine iliskin net bir genel goriis, hicbir zaman eszamanl olarak elde
edilemez, ancak materyal toplanip elendikten sonra elde edilebilir. Istatistikler
burada gerekli bir ek yardimeidir ve her zaman geride kalirlar. Bundan dolayz,
giiniimiiziin ¢agdas tarihi icinde en keskin faktorii sabitmis gibi ele almak, belirli
bir donemin baslangicindaki mevcut ekonomik durumu, biitiin zaman dénemi
icin hi¢ degismezmis gibi kabul etmek zarureti vardir ya da yalnizca gézlerimizin

47 Collier, a.g.y., s. 277-278.

48 Kliman ve ark., a.g.y., s. 6.

49 Ernest Mandel, “Long Waves, Technological Revolutions, and Class Struggle Cycles”, Long
Waves of Capitalist Development: A Marxist Interpretation i¢inde, Verso, 1995, s. 28-48.

50 A.g.y., s. 28-48.
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onilinde cereyan eden olaylardan ¢ikan ve bu nedenle apagik olan bu durumdaki
degisimleri ele almak gerekir. Dolayisiyla burada materyalist yontem, siklikla,
siyasi ¢atismalarin izini, mevcut sosyal siniflarin ¢ikarlari ile ekonomik gelismenin
neden oldugu sinif fraksiyonlar1 arasindaki miicadelelere kadar geri gotiirmekle
ve belirli siyasi partilerin daha ¢ok veya daha fazla bu ayni siniflarin ve sinif
fraksiyonlarinin daha az yeterli politik ifadesi oldugunu goéstermekle sinirlamak
zorundadir.

Incelenecek tiim siireglerin  temeli olan ekonomik durumdaki eszamanl
degisikliklerin bu kaginilmaz ihmalinin bir hata kaynagi olmasi gerektigi agiktir.”!

Engels ayrica, ekonomik c¢evrimler sirasinda iiretimle eksojen olarak iliskili
politik iist yap1 gibi faktorlerin oynadigi hayati rolii vurguladigi Conrad Schmidt’e
yazdig1 mektubunda Trotskiy’in tezinin erken bir bigimini verir:

Devlet giicliniin ekonomik geligsme tizerindeki tepkisi ii¢ tiirden biri olabilir: ayni
yonde ilerleyebilir ve o zaman gelisme daha hizli olur; gelisme c¢izgisine karsi
¢ikabilir, bu durumda giiniimiizde her biiyiik ulustaki devlet giicli uzun vadede
parcalara ayrilacaktir; ya da ekonomik gelismeyi belirli yollardan kesebilir ve
belli yollardan ona baskalarini dayatabilir. Bu durum nihayetinde kendisini dnceki
iki durumdan birine indirger. Ancak iki ve iliglincli durumlarda siyasi iktidarin
ckonomik kalkinmaya biiylik zarar verebilecegi ve biiylik enerji ve malzeme
yiginlarinin israfina yol agabilecegi agiktir.>

Kapitalist cevrimlerin yukari ve asagi dalgalanmalari, sinif miicadelesinin
siyasi gidisatim1 hi¢bir sekilde otomatik olarak belirlemez, sadece onu icerigi
olarak yonlendirir. Siyasi miicadele ise {ist yapisal bir unsur olarak diyalektik bir
tersinmeyle i cevrimlerinin kaderini belirler. Trotskiy’in dedigi gibi:

Ekonomide canlanma ve kriz ile devrimin gelismesi arasindaki karsilikli iligki,
bizi yalnizca teori agisindan degil, her seyden dnce pratik olarak ¢ok ilgilendirir.
Bir¢cogunuz Marx ve Engels’in 1851°de -canlanma zirvedeyken, 1848 Devrimi’nin
sona erdigini ya da en azindan bir sonraki krize kadar kesintiye ugradigini kabul
etmenin gerekli oldugunu yazdiklarini hatirlayacaktir. Engels, 1847 krizi devrimin
anastyken, 1849-51 patlamasimin muzaffer kargi-devrimin anasi oldugunu yazdi.
Bununla birlikte, bu yargilari, bir krizin her zaman devrimci eylemi dogururken,
bir patlamanin is¢i smifin pasifize ettigi anlaminda yorumlamak ¢ok tek yanl
ve tamamen yanlis olacaktir. 1848 Devrimi krizden dogmadi. Ikincisi sadece son
ivmeyi sagladi. Esasen devrim, kapitalist gelismenin ihtiyaclari ile yari-feodal
sosyal ve devlet sisteminin prangalar1 arasindaki geliskilerden dogdu. Ancak
1848’in kararsiz ve yarim kalmig Devrimi, lonca ve serflik rejiminin kalintilarini
siiplirdii ve boylece kapitalist gelismenin gergevesini genisletti. Yalnizca ve
yalnizca bu kosullar altinda, 1851 patlamasi, 1873’e kadar siiren biitiin bir
kapitalist refah ¢aginin baslangici oldu.

Engels’i alintilarken bu temel gergekleri gozden kagirmak cok tehlikelidir. Ciinkii,
tam olarak 1850’den sonra, Marx ve Engels gozlemlerini yaptiklarinda, normal

51 Aktaran: Leon Trotsky, “The Curve of Capitalist Development”, Fourth Internatio-
nal, Cilt:2 Say1:4, New York, Mayis 1941, s. 111-114, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/1923/04/capdevel.htm.

52 F. Engels, a.g.y., “Engels to Conrad Schmidt, October 27, 1890”.
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veya diizenli bir durum degil, ama 1848 Devrimi’nin zeminini temizledigi bir
kapitalist Sturm und Drang (firtina ve cosku) ¢ag1 basladi. Bu, burada belirleyici
bir 6neme sahiptir. Refahin ve elverisli konjonktiiriin ¢ok giiclii oldugu, krizin
yalnizca yiizeysel ve kisa omiirli oldugu bu firtina ve cosku dénemi, tam da
devrimle sona eren bu donemdi. Burada mesele konjonktiirde bir iyilesmenin
miimkiin olup olmadig: degil, konjonktiirdeki dalgalanmalarin yiikselen mi yoksa
algalan bir egride mi ilerledigidir. Bu, tiim sorunun en 6nemli yoniidiir.™

Trotskiy’in ayrica belirttigi tizere:

Ekonomik konjonktiiriin salinimlar1 (patlama-depresyon-kriz) zaten kendi
iglerinde, kimi zaman niceliksel, kimi zaman niteliksel degisimlere ve siyaset
alaninda yeni olusumlara yol acan donemsel diirtiileri ifade eder. Miilk sahibi
siniflarin gelirleri, devlet biitgesi, iicretler, igsizlik, dig ticaret oranlari vb., ekonomik
konjonktiirle yakindan baglantilidir ve sirayla siyaset iizerinde en dogrudan etkiyi
gosterir. Tek basma bu bile, kapitalist gelisme ¢evrimleriyle ilgili olarak siyasi
partilerin, devlet kurumlarinin vb. tarihini adim adim izlemenin ne kadar énemli
ve verimli oldugunu anlamamiz igin yeterlidir.

Bununla, kesinlikle bu ¢evrimlerin her seyi acikladigini sdylemek istemiyoruz:
Bu, yalnizca ¢evrimlerin kendilerinin temel degil, tiirev ekonomik fenomenler
olmalar1 nedeniyle hari¢ tutulmustur. Cevrimler pazar iligkileri araciligiyla tiretici
giiclerin gelismesi temelinde serimlenirler. Ancak cevrimler, kapitalist toplum
mekanizmasinda otomatik nabiz aracilifiyla vazgegilmez bir diyalektik kaynak
olusturarak pek cok seyi agiklarlar. Ticari-endiistriyel konjonktiiriin kirtlma
noktasi, siyasi egilimlerin, yasalarin ve her tiirlii ideolojinin gelisiminin agindaki
kritik diigtimlerle bizi daha da yakinlastirtyor.

Ancakkapitalizm, yalnizca gevrimlerin periyodik olarak yinelenmesiyle karakterize
edilmez, aksi takdirde dinamik bir gelisme degil, karmasik bir tekrar olacaktir.
Ticari-endiistriyel ¢evrimler farkli dénemlerde farkli karakterdedir. Aralarindaki
temel fark, verilen her ¢evrim iginde kriz ve canlanma donemi arasindaki nicel
iligkiler tarafindan belirlenir. Patlama (boom), dnceki kriz sirasindaki yikimi ya da
daralmay1 bir artikla restore ederse, kapitalist gelisme yukar1 dogru hareket eder.
Yikimi veya her haliikarda tiretici giiclerin daralmasini isaret eden kriz, yogunlugu
bakimindan buna karsilik gelen patlamay1 asarsa, sonu¢ olarak ekonomide bir
diislis yasariz. Son olarak, eger kriz ve canlanma birbirini dengeliyorsa, o zaman
ekonomide gegici ve duragan bir denge elde ederiz. Sema kabaca budur.’*

Woods’un iddia ettigi gibi, Trotskiy, Kapitalist Gelisme Egrisi’nde,
ekonominin nihai olarak belirleyici olmasina ve diger faktorlerden etkilenmesine
ragmen, Kkapitalizmin gelisiminin yalnizca ekonomik ¢evrim sorunlarina
indirgenemeyecegini vurgulamistir. Ornegin, bu faktérlerin en dnemlilerinden biri
olan iist yapi, ekonomik tabani ¢ok farkli sekillerde etkileyebilmektedir. Burada
onemli olan, Trotskiy’in analizinin ¢ikis noktasinit olusturan Engels’in “Fransa’da
Smif Miicadelelerine Giris”idir. Trotskiy’in tarihin, tistyap1 gibi faktorlerden de
etkilenen, yani “yalnizca lretici sistemin i¢ giiclerinden degil, dis etkenlerden
de etkilenen” karmasik bir olaylar dizisi oldugu ve insanlarin ekonomik gii¢lerin

53 Leon Trotsky, The First Five Years of the Communist International: Volume 1, Pathfinder Press,
1972, s. 269-270.
54 Trotsky, “The Curve of Capitalist Development”, s. 111-114.
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oyuncaklari olmadigi yoniindeki kararliligi, kaynagini Engels’te bulmaktadir.>

Kapitalizm otomatik olarak asagi bir salinimdan yukar1 bir salinima gegemez ve
kapitalist birikimin devam edip etmeyecegi veya sosyalist bir devrimin gergeklesip
gerceklesmeyecegi eksojen faktorler tarafindan belirlenir. Dolayisiyla Marx ve
Engels, tarihi temasa etmek icin kapitalist iiretimin hareket yasalarini agiklamazlar,
tarihi s6z konusu yasalarin dogurdugu nesnel egilimlere gore doniistiirmek icin
analiz ederler. Kapitalizm, bir yandan sermayeyi merkezilestirme ve yogunlagtirma
egilimi ile iiretimi yiiksek teknoloji ile toplumsallastirirken, diger yandan iiretim
anarsisi, iiretici gli¢lerin paha bigilmez bir boliimiiniin yok edildigi krizlere neden
olur. Dolayistyla bu ¢eliski hem sosyalist bir toplumun tohumlarini insa etmekte,
hem de kapitalizmin 6liimiiniin sinyallerini vermektedir. Kapitalizm, {iretici gii¢leri
gelistirip tiretimi toplumsallastirirken bir yandan da giderek kotiilesen krizlerle
insanlig1 barbarliga siiriiklemektedir. Bu kosullar, proletaryayi, kapitalizmin
yasalarini bigimsel anlamda diyalektik bir tersinme yoluyla doniistiirerek sosyalist
bir devrim yapmaya zorlar.

Ne yazik ki, eksik tiiketim teorisinin farkli versiyonlarin1 Marksizmin kriz teorisi
olarak destekleyenler, farkinda olmadan ticretlerin artirilmasina dayali reformist
bir politikanin temelini olusturan yorumlar: tesvik etmektedirler. Bu kriz teorisi,
sosyalist bir devrimin nesnel ve 6znel kosullarini yaratirken kapitalizmde krizlerin
neden zorunlu olarak periyodik olarak artan siddette ve mevcut burjuva toplumu
tehdit edecek bir bigimde iiretici gii¢leri yok ederek ortaya ¢iktigint agiklayamaz.
Engels’in yorumladig: gibi:

Ama ne yazik ki, kitlelerin eksik tiikketimi, kitlelerin tiiketiminin onlarin devami
ve yeniden tiretimi i¢in gerekli olanla simnirlandirilmasi yeni bir olgu degildir. Bu
somiiren ve somiiriilen siniflar oldugu siirece var olmusgtur. Kitlelerin durumunun
ozellikle elverisli oldugu tarihin o donemlerinde bile, drnegin 15. yiizyilda
Ingiltere’de oldugu gibi, kitleler yetersiz tiiketmekteydi. Kendileri tarafindan
tiiketilecek yillik toplam {iriine sahip olmaktan ¢ok uzaklardi. Dolayistyla eksik
tiiketim binlerce yildir tarihte degismez bir 6zellik iken, iiretim fazlasi sonucu
krizlerde patlak veren pazarin genel daralmasi sadece son 50 yilin olgusudur;
ve boylece Bay Diihring’in tiim yiizeysel kaba ekonomisi, yeni ¢arpigsmay1 yeni
asir1 tretim olgusuyla degil, bin yillik eksik tiiketim olgusuyla agiklamak igin
gereklidir.>

Ancak, kar oranlarinin diisme egilimi yasasi, krizlerin neden zorunlu olarak
yogunlastiginit ve iiretici gli¢leri yok ederek burjuva toplumunun varligini tehdit
ettigini basartyla agiklar. Kliman ve ortak yazarlarinin mevcut krizin nedenine
iligkin iddia ettikleri gibi:

Bize gore (soz konusu) teori, mevcut krizi hem bilimsel olarak mesru hem de
Marksist solun su anda sundugu alternatiflerden 6nemli 6l¢iide daha iyi bir yol
icinde acikliyor. Bugiliniin ekonomik krizinin merkezi bir mekanizmasi, ABD,
Birlesik Krallik ve diger baz1 gelismis kapitalist tilkelerdeki kar oranmin simdi ve

55 Alan Woods, “Marxism and The Theory of Long Waves”, 21.02.2020, https://www.marxist.

com/marxism-theory-long-waves-kondratiev141100.htm.
56 Marx ve Engels, Anti-Diihring, a.g.y., s. 272.
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savag sonrasi patlamanin ilk yillarindan beri diisiiyor olmasidir. Teori, bu ger¢egin
nedenini agiklar: yatirilan sermaye birikimi, kar oranini diisiirme egiliminde
olacak bicimde istihdam biiylimesini geride birakmuistir; ve ¢esitli “karsi koyan
faktorler” bu egilimi kisa donemler disinda herhangi bir zamanda dengelemede
basarisiz oldu.”’

Ayrica, daha dnce de belirttigimiz gibi, kapitalist tiretim iliskileri ile tiretici gligler
arasindaki celiski, diisen kar oranlariin tetikledigi krizlerden kaynaklanmaktadir.
Yani, kar oranlarmin diisme egilimi yasasindan kaynaklanan krizler araciligiyla,
iretimin toplumsallagmis niteligi ile kapitalist temelliik bi¢imi arasindaki ¢eliski en
somut ifadesini bulur. Kar oranlarinin diisme egilimi yasasi, kapitalizmin tarihsel
olarak gecici bir tiretim tarzi oldugunu ve liretici giiglerin gelismesinin dniinde
bir engel haline geldigini gostermektedir. Bu noktanin konumuzla ilgisi sudur:
Kapitalizm, iiretici gii¢lerin artan bir siddetle gelismesinin dniinde bir engel olarak
hareket etmezse, devrimci miicadele ahlaki ve {itopik bir ¢izginin dtesine gegemez.
Yani, kar oranlarinin diisme egilimi yasasi, Engels tarafindan icat edilen mekanik
bir ¢okiis teorisi degildir ve sosyalizmin barbarliga kars1 tarihsel mesruiyetini saglar.

Ozetle Engels, Marx1n kriz teorisini, felsefi anlamda ne mekanik materyalizme
ne de idealizme saplanmadan ve politik anlamda ne kadercilige ne de iradecilige
zemin hazirlamadan basarili bir sekilde yorumlamis ve sunmustur. Tarihsel
materyalizmin ilkeleri dogrultusunda, kapitalizmin nesnel dinamikleri onu tarihsel
sonuna dogru gotiiriir. Ama bu sonun barbarliga m1 yoksa sosyalizme mi yol
acacagii belirleyecek olan, devrimci iradedir. Kapitalizm, barbarlik pahasina,
eksojen faktorler yoluyla endojen ¢okiis egilimlerinin listesinden gelerek hayatta
kalabilir. Dolayisiyla gelecegi barbarligin m1 yoksa sosyalizmin mi sekillendirecegi,
diyalektik bir tersinme yoluyla kapitalist ekonominin yasalarini politik anlamda
nasil bigimsel olarak doniistiirdiigiimiize bagl olarak belirlenecektir.

b) Engels, reformizm ve Stalinizm

Engels’in mirasiyla ilgili bir bagka tartismali konu da siyasette reformizme
karst tutumudur. Bernstein, kapitalizmin gittikce yogunlasan krizlerde smiflar
kutuplastirma egiliminin sona erdigini ve sistemin demokratik siirecler ig¢inde
reforme edilmesinin miimkiin oldugunu ileri stirmiistiir. Bernstein’in revizyonist tezi,
Marx’1n devrim hakkindaki tezinin, kapitalizmi zorunlu olarak ¢okiise siiriikkleyen
bir egilime dayandigini varsayar. Bernstein, kapitalizmin sézde ¢okils teorisini
clirlitmeye yonelik teorik cabasiyla, Marksizmin revizyonist yeniden yorumunu
bu sekilde mesrulastirmistir. Reformist politikalarin1 kapitalizmin ¢okiisiiniin
sozde kaginilmazligina ve sosyalist zafere dayandiran Stalinist reformizmin
aksine, Bernstein reformist politikasini kapitalizmin tarihsel sinirlariin reddine
dayandirdi. Ancak her iki yaklasim da, kapitalizmin ya otomatik olarak sosyalist
iretim tarzina doniisecegi ya da sosyalist devrimin gergeklestirilemeyecegi
konusunda ayni Onciilii paylasmaktadirlar. Veya bagka bir deyisle, barbarligi tarihsel

57 Kliman ve ark., a.g.y., s. 2-3.
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bir olasilik olarak gérmeden kapitalizmin ¢okiisiinii ve sosyalizme otomatik gecisi
Ozdeslestirmektedirler.

Manfred Steger gibi baz1 diisiiniirler, Bernstein’in revizyonizminin kékenini
Engels’te bulurlar. Steger’in argiimanina gore, olgun Engels, siyasi tedricilige
yonelerek evrim ve devrim arasindaki diyalektik iliskiyi evrim lehine bozmustur.>®
Steger’le ayni ¢izgide olanlar i¢in bunun kaniti, Engels’in Marx’in Fransa 'da Sinif
Miicadeleleri’ne yazdig1 Girig’tir.”® Engels orada sunlar1 sdéylemektedir:

Tarih bizi ve benzer diisiinenleri yaniltti. Kitadaki ekonomik gelismenin
durumunun o zamanlar kapitalist iiretimin ortadan kaldirtlmasi i¢in hicbir sekilde
olgun olmadigini acikca ortaya koydu; 1848’den beri tiim Kitay: etkileyen ve
Fransa, Avusturya ve Macaristan’da biiyiik endiistriyi getiren ekonomik devrimle
kanitladi. Bu, Polonya ve daha yakin zamanda Rusya’da da biiylik endiistri
gelisirken, Almanya’y1 birinci sinif bir sanayi iilkesi haline getirdi - tiim bunlar,
1848’den itibaren biiylik bir genisleme kapasitesi anlamina gelen kapitalist bir
temelde biiyiik sanayiyi ortaya c¢ikaran ekonomik devrimle kanitlamigtir. Ama
sinif iligkilerine her yerde ac¢iklik getiren, maniifaktiir doneminden ve hatta Dogu
Avrupa’da hatta lonca zanaatindan devralinan bir yigin melez bigimi ortadan
kaldiran ve gergek bir sanayi proletaryasi ve gercek bir burjuvaziyi yaratan her
ikisini de toplumsal evrimin 6n planina zorlayan... iste bu sanayi devrimiydi. Ve
eger proletaryanin bu gii¢lii ordusu heniiz amacina ulasmadiysa, zaferi tek bir
darbeyle kazanmaktan ¢cok uzaksa, yavas yavas sert, inat¢t adimlarla ilerlemelidir.
1848°de salt bir darbeyle toplumsal doniisimii gerceklestirmenin ne kadar
imkansiz oldugunu bir kez daha kanitladi.*

Bununla birlikte, Engels’in ifadesi, son derece baskici kosullarda gergeklesen
bir oto-sansiirii i¢eriyordu ve ayrica anti-sosyalist yasalarin korkusu ve Wilhelm
Liebknecht’in editorligii altinda devrimi ima eden ifadelerin diizeltilmesiyle
carpitildi, Engels buna soyle tepki verdi:

Bugiin Vorwdrts’ta, 6nceden bilgim olmadan basilmig ve beni [ne olursa olsun]
barigsever bir yasallik savunucusu olarak sunacak sekilde garpitilmis olan
“Girig”imden bir alint1 gédrmek beni sasirttt. Bu utang verici izlenimin silinmesi
icin yazinin Neue Zeit'te biitliniiyle goriinmesini istememin nedeni de bu. Bu
konuda ne diisiindiigiim konusunda Liebknecht’i hi¢bir stiphede birakmayacagim

58 Blackledge, a.g.y., s. 229. Blackledge’in daha da agikladig: gibi: “Manfred Steger, Engels’in,
bir yandan Komiinist Manifesto nun siyasetine olan bagliligini, diger yanda bunu siyasi ‘tedricici-
lik’ kucaklamasiyla bagdastirmaya caligmasi nedeniyle, Bernstein’in yorumuna kapry1 agtigini ileri
stirmiistlir. Steger, Engels’in olgun siyasetine iliskin yorumunun, bu konudaki 6nceki girisimlere
gore daha iyi oldugunu iddia eder, ¢ilinkii bu girigim, basit bir fikir tarihi olarak islemekten ziyade si-
yasi baglam i¢inde yer alir (Steger 1999, 182). Ancak bu argliman temelde sorunludur. Bernstein’in
Engels yorumunun (en azindan kismi) gegerliligini hakli ¢ikarmak icin Steger, Engels’in yazdig:
‘dramatik bicimde degisen siyasi durum’un revizyonist yorumunu zimnen kabul eder. Gergekten
de, Engels’in evrim ve devrim arasindaki ayrimi karistirirken ayni zamanda Marksizmin teori ve
pratik birliginden 6diin verdigi iddiasi, Marx ve Engels’in siyasetini Engels ve Marx’1in hayatlari
elestirmekle gegirdikleri tek boyutlu devrimci siyaset anlayisiyla karistirmaya baglhdir.”
59A.gy.,s. 223.

60 Friedrich Engels, “Introduction to Marx’s Class Struggles in France”, The Revolutionary Act.
Military Insurrection or Political and Economic Action? iginde, ¢ev: Henry Kuhn, The New
York News Company (Socialist Labour Party), 1922, https://www.marxists.org/archive/marx,
works/1850/class-struggles-france/intro.htm.
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ve aynisi, kim olursa olsun, ona goriislerimi saptirmak i¢in ve dahasi, bana bu
konuda tek bir kelime bile etmeden bu firsat1 verenler i¢in de gegerlidir.*!

Engels’in bu metni yazarken i¢inde yasadigi siyasi iklimi de gozden kagirmamak
gerekir. Engels metni siyasi bir yenilgiden sonra devrimci olmayan bir donemde
yazmistir. Askeri bilimde oldukga yetenekli olan Engels, bu metinde, “gelecekteki
devrimi devrimci olmayan bir baglamda yonlendirmek™ agisindan (nihai hedefi
unutmadan) bir taktik geri ¢ekilme olarak yasal kanalin nasil kullanilacagini ele
almistir.®? Engels’in devrimci olmayan bir durum kosullarinda taktiksel olarak geri
¢ekilme girisiminde sinif miicadelesi ¢evrimleri teorisinin baslangicini gorebiliriz.
Engels, sinif miicadelesi ¢evrimlerinde bir taktik diisiince 6rnegi gostermistir. Ancak
bu, Engels’in, hareketin uzun vadeli hedeflerinin kisa vadeli hedeflerin golgesinde
kaldig1 oportiinizm tehlikesinin farkinda olmadig1 anlamina gelmez:

...Sosyal-Demokrat basinin genis bir kesiminde zemin kazanan oportiinizm. Anti-
Sosyalist Yasa’nin yenilenmesinden korktuklar1 veya bu yasanin hiikiim siirdigi
donemde yapilan her tiirli asir1 aceleci agiklamalari hatirlatarak, simdi partinin
Almanya’daki mevcut yasal diizeni, tiim parti taleplerini barig¢il yollarla yerine
getirmeye yeterli bulmasini istiyorlar. Bunlar, eski toplumsal diizeni zorunlu
olarak agsmak zorunda olup olmadigini ve bu eski kabugu bir yenge¢ kabugunu
kirarkenki gibi zorla patlatmak zorunda olup olmayacagini kendine sormadan,
kendini ve partiyi “gliniimiiz toplumunun sosyalizme dogru gelistigine” ikna
etme girisimleridir. Giiniin anlik ¢ikarlart i¢in biiyiik, temel diigiincelerin bu
unutulmasi, sonraki sonuglara bakilmaksizin anin basarisi i¢in bu miicadele ve
caba, hareketin geleceginin bugiinii i¢in bu fedakarligi “diiriistce” olabilir, ama
bu yine de oportiinizmdir ve dyle kalir ve “diiriist” oportiinizm belki de hepsinden
daha tehlikelidir!®

Engels’e yoneltilen bir diger politik elestiri de Engels’in Stalinizmin entelektiiel
temellerini atmis oldugu yonilindedir. Burada bizi 6zellikle ilgilendiren sey,
tarihi kabaca sematize ederek devrimci 6znelligi yadsiyan Stalinizmin ekonomik
indirgemeci ve teleolojik yaklasimi ile Engels’in Marksizmi arasindaki sozde
baglantiy1r sorgulamaktir. Blackledge’in isaret ettigi gibi, Stalin, Engels’in tek
iilkede sosyalizm elestirisi, devletin soniimlenmesine iliskin sosyalist vizyonu veya
sosyalizmde deger yasasinin kaldirilmasina iliskin iddias1 gibi diisiincesinin birgok
onemli yoniinii bayagilastirdi.®* Konumuzla baglantili olarak Stalin Engels’in

61 Alintilayan Doug Enaa Greene, a.g.y.

62 Blackledge, a.g.y., s. 229-232.

63 Paul D’ Amato, “Marxists and Elections”, International Socialist Review iginde, https://isreview.
org/issue/13/marxists-and-elections; Friedrich Engels, “A Critique of the Draft Social-Democratic
Program of 18917, Marx & Engels Collected Works Vol. 27 iginde, s. 226-227.

64 Stalinist komiinizm anlayisinin aksine, Engels, ge¢is toplumunda ilk basta bir is¢i devleti araci-
ligryla ortaya ¢ikacak olan demokrasinin bir adim dtesinde olan komiinizmde devletin kendisinin
sontimlenecegini agikga belirtti. Stalin’in sozde tek iilkede sosyalizm teorisi, sosyalist devrimin
hem nesnel hem de 6znel kosullar1 agisindan Marx’in ve Engels’in, ve Lenin’in enternasyona-
lizminden bir kopusu temsil eder. Nesnel kosullar agisindan degerlendirdigimizde, kapitalizmin
yarattig1 diinya pazari araciligryla tiim ulusal ekonomileri birbirine bagladigini, diinya genelinde
tretimi toplumsallastirdigini ve diinyadaki uluslararasi isboliimil i¢inde tiretici giigleri gelistirdigini
goriiyoruz. Bu nedenle, kapitalizmin yarattig1 tiretici giiclere ancak diinya diizeyinde el konulabilir.
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diisiincesinin tiim devrimci igerimlerini de ¢arpitmis ve ekonomik determinist bir
yorumla kat1 bir tarihsel sema sunmustur.®

Stalinizm, basit bir semaya indirgedigi tarihin 6znesini {iretici gii¢ler olarak
tasvir ederken, insanin en 6nemli {iretici gli¢ oldugunu gizler. Engels, Stalin’den
farkli olarak tarihi bir 6zneye doniistiirmez:

Tarih hi¢bir sey yapmaz, “biiytik bir servete sahip degildir”, “hicbir savas vermez”.
Biitiin bunlar1 yapan, sahip olan ve savasan insan, gergek, yasayan insandir;
“tarih”, deyim yerindeyse, insan1 kendi amaglarina ulasmak i¢in bir ara¢ olarak
kullanan ayr1 bir kisi degildir; tarih, amacglarimi takip eden insanin faaliyetinden
baska bir sey degildir.%

Doga ile toplum arasindaki niteliksel farkliliklart gérmezden gelen Stalin,
sosyalizmi dogadaki nedensellikle bilimsel olarak 6zdes olan bir nedensellik modeli
iizerinden degerlendirir. Bu modelde tarih dogrusal bir sekilde sosyalizme dogru
ilerler. Stalin, Engels’in diyalektigin yasalarina verdigi dneme ragmen, diyalektik
yasalarindan yadsimanin yadsinmasini ortadan kaldirdi. Bu ¢ercevede Stalin, doga
tarihinde toplumsal yasamin yarattig1 sigramay1 ve bilingli ve toplumsal etkinligin
Marksist teori i¢in oynadigi hayati rolii gormezden geldi. Engels’in diyalektigi
dogay1 ve toplumu farkliliklar i¢inde praksis perspektifinden incelerken, Stalin’in
sozde diyalektigi toplumu doga ile 6zdeslestirerek pratigi diglar. Fuchs’un dedigi
gibi:

Stalin i¢in, bilim olarak sosyalizm, doga bilimlerinden farkli bir toplum bilimi
degil, toplumda isleyen determinist ve mekanik sosyal doga yasalar1 anlamina

Devrimin 6znel kosullari agisindan, sosyalist devrim, ancak is¢i sinifinin diinya 6l¢eginde giderek
ilerleyen bir sekilde iktidar ele gegirmesiyle gergeklestirilebilir. Bu nedenle is¢i smifi, birbirinden
kopuk devletler halinde degil, ayni biitiinlesik ¢ikarlara sahip tek bir devletin bilesenleri olarak
orgiitlenmelidir. Engels’in belirttigi gibi:

“Soru 19: Bu devrimin tek bir iilkede gergeklesmesi miimkiin olacak m1?

Cevap: Hayrr. Biiyiik dlcekli sanayi, zaten diinya pazarini yaratarak, diinyanin tim halklarimi ve
ozellikle medeni halklari o kadar birbirine baglamistir ki, her halk bir bagkasinin basina gelenlere
bagimlidir. Ayrica, tiim uygar {ilkelerde biiyiik 6l¢ekli sanayi, toplumsal gelismeyi o kadar diizles-
tirdi ki, tiim bu tilkelerde burjuvazi ve proletarya toplumun iki belirleyici sinifi ve aralaridaki mii-
cadele giiniin ana miicadelesi haline geldi. Dolayisiyla komiinist devrim yalnizca ulusal bir devrim
olmayacaktir; tiim uygar iilkelerde, yani en azindan Ingiltere, Amerika, Fransa ve Almanya’da ayni
anda gergeklesen bir devrim olacaktir. Bu iilkelerin her birinde, iilkenin daha geligmis bir sanayi-
ye, daha fazla servete ve daha 6nemli bir {iretici gii¢ kitlesine sahip olup olmamasina gore daha
hizli veya daha yavas gelisecektir. Bu nedenle, Almanya’da gergeklestirilmesi en yavas ve en zor,
Ingiltere’de ise en hizli ve en kolay olacaktir. Ayn1 zamanda diinyanin diger {iilkeleri {izerinde de
onemli bir etkiye sahip olacak ve dnceki gelisme bigimlerini tamamen degistirecek ve bilyiik dlciide
hizlandiracaktir. Bu diinya ¢apinda bir devrimdir ve bu nedenle kapsami diinya ¢apinda olacaktir.”
(Bkz. Friedrich Engels, The Holy Family, Marx & Engels, Collected Works Volume 4 iginde, s. 351-
352.) Engels’in sosyalist pratigin ancak diinya 6l¢eginde gergeklesebilecegini vurgulamasi, onun
devrimci faaliyeti kapitalist ekonominin zorunluluklarini géze alarak insa etme hedefiyle uyumlu-
dur. Engels, devrimci pratigin iitopyaciliktan ancak gerekli nesnel kosullar ¢ergevesinde gercek-
lesmesi halinde ayirt edilebilecegini ve diinya dlgeginde isleyen kapitalizmin hareket yasalarmin
ancak diinya ¢apinda bir 6zne tarafindan diinya 6l¢eginde kontrol edilebilecegini savunmaktadir.
65 Blackledge, a.g.y., s. 12-14.

66 Karl Marx ve Friedrich Engels, The Holy Family, Marx & Engels, Collected Works, Volume 4
iginde, s. 93.
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gelir. Bunun anlami, Stalin igin tarihin dogrusal bir sekilde gelistigi, onun
icin “asagidan yukariya bir gelisme siireci” oldugudur... Stalin, Sovyetler
Birligi’nin kapitalizmi izledigini ve bu nedenle sosyalist bir sistem oldugunu
savunmaktadir: “SSCB zaten kapitalizmi ortadan kaldirdi ve bir Sosyalist sistem
kurdu” (Stalin 1945, 119). Onun imasi, onu elestiren herkesin burjuva ve anti-
sosyalist olduguydu. Diyalektigin mekanik yorumu, Stalin’in rakiplerine kars1
duydugu ter6rii mesrulastirdi. Authebung (sublasyon) ve yadsimanin yadsinmasi
kavramlar1 Stalinist diyalektikte yoktur. Ancak bunlar Engels’in diyalektiginin
kilit 6zellikleridir. Stalin, Engels’e atifta bulunmustur, ancak Engels’in diyalektik
yorumu, Stalin’in mekanik ve determinist kavramlara dayanan yorumundan
farklidir. Engels, Stalinizm i¢in suglanamaz. (bkz. Liedman 2018, 467-525 ).
Engels’e gore diyalektik dogada, bilingte ve toplumda isler. Bu diyalektik siiregler
birbirine baglidir, ancak ayni degildir. Toplumda, toplum karmasik ve dinamik
oldugu icin her zaman planlandig1 gibi gerceklestirilemeyen niyet ve ¢ikarlara
gore hareket eden ve miicadele eden bilingli insan aktorler vardir. Tipki Marx
icin oldugu gibi Engels i¢in de tarih, simif miicadelelerinin tarihidir. “En azindan
modern tarihte, tim siyasi miicadelelerin sinif miicadeleleri oldugu ve zorunlu
olarak politik bigimlerine ragmen tiim siif kurtulus miicadelelerinin nihayetinde
ekonomik soruna yoneldigi kanitlanmistir-giinkii her smif miicadelesi politik
bir miicadeledir.” (Engels 1888, s. 387-388, 391). Bilimsel sosyalizm, Engels
icin toplumun dogal yasalara ve mekanik determinizme dayali olarak gelistigi
anlamina gelmez. Aksine, toplumun kendi diyalektik mantig1 vardir. Degisimin
insan pratikleri aracilifiyla gergeklestigi ve sinifli toplumda sinif miicadelesinin
dontistimiin belirleyici pratigi oldugu, toplumun yasalarindan biridir.*

Bu tutumun bir baska yansimasi da Stalinizmin demokrasiye yonelik olumsuz
tutumudur. Ayni sekilde, tarihin mekanik olarak ekonomik hareket yasalari
tarafindan belirlendigi kabul edildigi 6l¢iide, toplumu komiinizmin kaginilmaz
sonucu olacagi evrimsel bir silirece hazirlamanin 6tesinde bir siyasi strateji
gelistirmek miimkiin degildir. Ancak Marx ve Engels i¢in tarih bizi yoneten bir
6zne degildir ve komiinizm de onun kacinilmaz bir sonucu degildir. Bu baglamda
komiinist miicadele, tarihte ilk kez bu insanlarin bu siirece aktif katilimini ve
dolayisiyla insanlarin kendi kaderlerine bilingli ve iradi olarak hilkmetmek igin
harekete gectigi bir siire¢ oldugu 6l¢iide, burjuva demokrasisi ile kiyaslanamayacak
kadar genislemis bir demokrasiyi gerektirmektedir.

Sonug¢

Bu makalede Engels’in Marx’1n diisiincesini mekanik ve son derece determinist
bir yorumla carpittigi ve Marksist teoride devrimci 6znelligi digladigi elestirisine
yanit vermeye c¢alistik. Birinci bolimde Engels’e felsefi katkilarinda mekanik ve
asirt determinist bir bakis agisiyla devrimci 6znelligi reddettigi yoniinde yoneltilen
elestirilerecevap vermeyidenedik. Bubaglamda Engels’inmateryalistdiyalektiginin,
madde ile diisiince arasindaki iliskiyi farklilik i¢inde bir birlik olarak yorumladigini
ve madde ile diislincenin etkilesime girdigi sosyal dolayimlarin bir katmanlagma
olugturdugunu iddia ettik. Bu katmanlagmada, list dereceden katmanlarin alt
dereceden katmanlardan ortaya ¢iktigini ve onlar1 varsaydigini savunduk. Ayrica

67 Fuchs, a.g.y., s. 6.
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Engels’in diyalektigin genel yasalarinin farkli katmanlardaki 6zel yasalarda farkli
sekillerde tezahiir ettigini ve toplumun belirlenimlerinin dogadakilerden farkl: bir
sekilde, bilingli se¢imlerin yan iiriinleri olarak ortaya ¢iktigini belirttigini savunduk.
Bu katmanli ontolojide, alt dereceden katmanlarin, {ist dereceden katmanlarin i¢sel
bir bileseni olarak konumlandirildigy, iist dereceli katmanlarin ise alt dereceden
katmanlarla digsal olarak iliskili oldugunu 6ne siirdiik. Asimetrik igsel iliskiler
ekseninde diyalektik bir tersinme yoluyla, nihai olarak alt dereceden katmanlarin
icerigi tarafindan belirlenen iist dereceden katmanlarin, alt dereceden katmanlar
tizerinde bigimsel olarak her zaman bir karsi etki yaratabilecegini vurgulamaya
calistik. Engels’in bu ontolojik onciiller {izerinde yiikselen etige yaklasiminin,
(6znel anlamda) 6zerklik kazanmak i¢in 6znel etkinligi kosullandiran ve sinirlayan
nesnel kosullar1 belirleyen egilimleri kontrol etme perspektifi tizerine insa edildigini
savunduk. Engels’in kat1 bir ekonomik determinizmi benimsemeden, {ist yapilar
araciligiyla sekillenecek bir praksis formiilasyonu gelistirdigi sonucuna vardik.

Makalenin ikinci boliimiinde, Engels’in Marx’in ekonomi politik elestirisine
yaptig1 katkilar ¢ergevesinde, Engels’in Marksizmini mekanik bir ¢okiis teorisiyle
Ozdeslestiren iddialara cevap vermenin yani sira, onun siyasi anlamda reformizm
ve Stalinizmin temellerini attig1 iddialarma da cevap vermeye calistik. Ilk olarak,
Engels’in tarihsel ve mantiksal olanin iligkisine yonelik iddialarina dair elestirilerin
yapildig1 Kapital’in yontemine iligkin yorumunu ve Engels’in Marx’in orijinal
yorumunu Kapital’in Gigiincii cildinin editorliik siirecinde kar oranlarinin diigmesi
egilimi yasasi agisindan ¢arpitarak mekanik bir ¢okiis teorisi gelistirdigi iddiasini
inceledik. Engels’in kapitalizmin tarihsel gelisim siirecini endojen ve eksojen
faktorlerin diyalektik etkilesimi iizerinden analiz ettigini ve alt yapi ile {ist yapi
arasinda asimetrik i¢sel iliskiler oldugunu savunduk. Bu anlamda, kapitalizmde
barbarlik kosullarimi yaratan kriz dinamiklerini belirleyen kar oranlarinin diisme
egilimi yasasinin, kapitalizmin dogrusal olarak gelistigi ve ¢Okerek otomatik
olarak sosyalizme doniisecegi varsayimina dayanmadigini iddia ettik. Endojen
anlamda s6z konusu yasanin istyapisal eksojen faktorlerin belirledigi dengeleyici
egilimlerle diyalektik etkilesimi baglaminda, kapitalizmin kaderinin goreli olumsal
karakterini ortaya koymaya calistik. Kapitalizmin diyalektik bir tersinme yoluyla
gelistirdigi iretici giligler ve toplumsallastirilmis iiretim sayesinde sosyalizmin
tarihsel bir olasilik olarak ortaya c¢iktigini savunduk. Son olarak, kapitalizmin
sozde c¢oOkiis siirecini otomatik olarak gerceklesecegi varsayilan sosyalist insa
stireciyle 0zdeslestiren reformist ve Stalinist akimlarin aksine, Engels’in sinif
miicadelesi ¢evrimlerini taktik diizeyde anlamaya 6nemli katkilarda bulundugunu
savunduk. Engels’in, tarihi hicbir sekilde kabaca semalastirmadigi i¢in, tarihte ilk
kez, komiinist miicadele boyunca Kkitlelerin, kendilerini yoneten tarihsel yasalari
bilingli bir sekilde ve demokratik bir tarzda kontrol ederek kendi kaderini tayin
etme sorumlulugunu iistlenmeleri gerektigini vurguladigini belirttik.

Engels, icinde bulundugu 6zel konjonktiirde ortaya cikan 6znel indirgemeci
egilimlere karsi kuraminda nesnel etkenlere odaklanmis olabilir. Ancak kurami
nesnel etkenler ekseninde biraz egmek, onu hicbir sekilde 6znelligin 6nemini inkar
eden bir nesnel indirgemeci yapmaz. Engels’in ifade ettigi gibi:
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Marx ve ben, genclerin bazen ekonomik tarafa gereginden fazla vurgu
yapmalarindan kismen kendimiz sorumluyuz. Bunu reddeden diismanlarimiza
kars1 ana ilkeyi vurgulamak zorundaydik ve etkilesimde yer alan diger unsurlarin
hakkint vermek i¢in her zaman zamanimiz, yerimiz veya firsatimiz olmadi.
Ama sira tarihin bir kesitini sunmak, yani pratik bir uygulama yapmak olunca,
durum farkliyd:r ve higbir hataya izin verilemezdi. Ancak ne yazik ki, insanlarin
yeni bir teoriyi tam olarak anladiklarini ve onun ana ilkelerini ve hatta her zaman
dogru olmayan ilkeleri 6ziimsedikleri andan itibaren daha fazla uzatmadan
uygulayabileceklerini diisiinmeleri ¢ok sik olur. Ve daha yeni “Marksistlerin”
birgogunu bu sitemden muaf tutamam, ¢iinkii en sasirtict sagmaliklar de bu
minvalde tretildi...®

Sonug olarak Engels, hem felsefi, hem ekonomik hem de politik diizeyde tutarlt
bir sekilde hareket etmis ve Marx’in ogretilerine sadik kalmis, pratigi sinirlayan
kosullarin bilincinde kalarak, idealizm ya da mekanik materyalizm ya da kadercilik
ya da iradecilik ile takilip kalmadan pratigi yonetmeyi basarmis Onemli bir
Marksisttir.

68 Friedrich Engels, “Engels to J. Bloch, In Kénigsberg, September 21, 18907, Historical Materi-
alism (Marx, Engels, Lenin) i¢cinde, Progress Publishers, 1972, s. 294 - 296, https://www.marxists.
org/ archive/marx/works/1890/letters/90 09 21.htm.
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Biiyiik Madenci Yiiriiyiisii: Zonguldak in Biiyiik Grevi (1990-1991)
Akin Bakioglu
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2022

Zonguldak Buyuk Madenci
Yuruyusu

Emre Bayir

2022 yilmin baginda fletisim Yayinlari Akin Bakioglu imzali Biiyiik Madenci
Yiiriiyiisii: Zonguldak’in Biiyiik Grevi (1990-1991) isimli kitab1 okuyuculariyla
bulusturdu. Agirlikli olarak c¢alisma hayati, emek tarihi gibi konular iizerine
caligmalar yapan gen¢ bir akademisyen olan Bakioglu bu kitabim1 2019 yilinda
savundugu doktora tezine dayandirmis.

Akademisyenlerin, arastirmacilarin is¢i sinifi odakli ¢alismalara imza atmasi,
is¢i sinifinin olugumu, giincel durumu ve miicadele tarihinden ¢ikarilacak dersler
is18inda, gelecek miicadelelerin sekillendirilmesi bakimindan oOnemli. Yazar
bu c¢alismanin gayesini tam da pek ¢ok teorisyenin artik is¢i sinifinin sonunun
geldigini one siirdiigii, sinifli toplum bakis agisini tiimden reddettigi bir donemde
patlak veren 1990-1991 Biiyilkk Madenci Grevi’nden hareketle Zonguldak’taki
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is¢i sinifinin deneyimini tanikliklarla ortaya koymak olarak agikliyor (s. 9-10).
Bakioglu, yaklasik iki yiiz yillik is¢ilesme siirecinin mevcut oldugu Zonguldak
havzasinin pek ¢ok direnis deneyimine sahip oldugunu, 1990-91 Grevi’nin
hem bolgede daha once gerceklesen kiigiik direniglerin birikimlerinden hem de
donemin 1989 Bahar Eylemleri gibi kitlesel sinif hareketlerinden nasibini aldigini
hatirlatiyor (s. 27). Yazar ¢alismasinda odaklandig1 temel problemin ise Zonguldak
Komiir Havzasi’ndaki is¢i sinifinin olusum siirecinin tarihsel, politik ve kiiltiirel
kaynaklarinin ortaya konmasi oldugunu soyliiyor (s. 28).

Tiirkiye is¢i sinifinin miicadele tarihinde dnemli bir doniim noktasit olan
Zonguldak maden grevi ve yliriylisiini konu edinen bu ¢alismanin yararli yanlari
olmakla birlikte elestirilmesi gereken taraflar1 da var.

Zonguldak Komiir Havzasi

Bakioglu kitabina Zonguldak Komiir Havzasi’'nda 1843 yilinda komiir
isletmeciliginin baslamasindan itibaren havza tarihinin is¢i smifi lizerinden bir
sergilemesini yaptig1 uzunca bir boliim ile basliyor. Biiyiik Madenci Yiiriiyiisii’ne
kadarki tarihini bes ayr1 donem altinda inceliyor: 1843-1865 havzada komiiriin
kesfedildigi ve iiretime gecildigi donem; 1865-1908 calisma hayatini diizenleyen
yasal zeminin olusturuldugu ve havzanin disaridan gog¢ aldigi donem; 1908-1940
Osmanli Devleti’ndeki 1908 is¢i hareketi ile komiir isletmelerinin tamamen devlete
gecmesi arasindaki donem; 1940-1980 devletlestirme sonrasi is¢i sayisi ve iiretimin
arttig1 donem; 1980-1991 neoliberal politikalarin hayata gecirilmeye baslamasi ile
is¢i direniglerinin yasandigi donem (s. 33).

1908 yiliyla birlikte havzada ig¢i sinifinin bir 6zne olarak sahneye ¢iktigini ileri
siiren yazar Osmanli Devleti genelinde hem madencilik hem de diger sektorlerde
yiikselen is¢i hareketinin Zonguldak havzasinda da dort biiylik grevle kendini
gosterdigini belirtiyor (s. 49). Bu donemde yasanan dikkat ¢ekici durumlardan biri
de bolgedeki iiretimin bilylik kismini yapan Fransiz sermayeli Eregli Sirketi’nin
getirdigi yabanci uyruklu iscilerin, iggal, grev gibi miicadele yontemlerini yerli
is¢ilere 6gretmesi ve bolgedeki is¢i siifinin bilincinin gelisimine katk1 yapmasidir.

1908 y1lindan sonra biiytiklii kiigliklii miicadelelere girisen havza iscilerinin 1923
yilinda sekiz saatlik yasal isgliniine uyulmasi, mesai iicretlerinin 6denmesi, haftanin
bir giinii tatil kullandirilmasi gibi taleplerle ardi ardina baslattigi grevler hitkiimetin
bolgeye 6zel olarak egilmesine sebep olmustur. Zonguldak’ta incelemeler yaptiran
hiikiimet, dogas1 geregi kardan baska bir sey diislinmeyen yabanci sermayeli
Eregli Sirketi’nin 1924°te Is Bankas1 sermayesi kullanilarak devralinmasina karar
vermistir (s. 54-55).

1940 y1l1 Zonguldak maden havzas1 ve is¢ileri i¢in bir doniim noktas1 olmustur. 5
Haziran 1940°ta yayimlanan 3867 say1l “Koémiir Havzasindaki Ocaklarin Devletge
Isletilmesi Hakkindaki Kanun” ile bolgedeki madenler Etibank biinyesinde
devletlestirilmistir. Bu donemde, dogrudan devletin kendisi patron haline gelmistir.
Aymi dénem, Tkinci Diinya Savasi’m firsat bilen devlet isgilerin haklarm askiya
alan ve hiikiimete olaganiistii yetkiler veren “Milli Koruma Kanunu” ile havzada
zorla ve fazla caligtirma uygulamalarina yonelmistir. Devletlestirme sonrasi ilk
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basarili is¢i orgiitlenmesi ise 1946°da sinif esasina dayali cemiyet kurma yasagimin
kalkistyla bugiinkii Genel Maden Iscileri Sendikasi’nin (GMIS) &nciilii Eregli
K&miir Havzas1 Maden Iscileri Sendikasi adiyla 1947°de kurulmustur. Zonguldak
havzasinda 1965 yilinda patlak veren Kozlu direnisi de Tiirkiye is¢i sinifinin
miicadele tarihinde onemli bir yerdedir. Zonguldak’in Gelik beldesinde kidem
haklarmi ve ticret zamlarini alabilmek i¢in ve kendilerine uygulanan dayak, kiifiir,
baski iizerine maden iscilerinin baslattig1 direnis cevre ilgelere yayilir. Is birakip
ocaga girmeyi reddeden is¢ilere jandarma saldirir ve iki is¢iyi oldiiriir. Bolgede
o donem orgiitlii olan Zonguldak Maden lscileri Sendikasi’nin bilgi ve denetimi
disinda gergeklesen direnis bu yoniiyle de havza tarihinde 6nemli bir yerdedir.

Bakioglu havzadaki is¢ilesme tarihini ve bu tarihin asli parcasi olan is¢i-patron,
emek-sermaye arasinda cereyan eden miicadelelerin bir 6zetini yaptig1 bolimii bir
anda, mekanin sekillenisi lizerine birkag¢ ciimleyle bitiriyor ve maden sartlarinin
is¢ileri dayanigmaya ittigini ve bunun Biiylik Grev’in arka planint olusturdugunu
One siirliyor (s. 63). Bu son derece kestirme bir sonug ve isin garibi koca bir boliimde
Bakioglu bunu temellendirmiyor bile. Gayet giizel resmettigi havzadaki ig¢ilegsme
tarihi ve is¢ilerin orglitlenme, miicadele deneyimlerini en sonunda mekan ve kiiltiir
iliskilerine baglamasi son derece yanlis. Bakioglu'nun izledigi yol sermayenin
hareket yasalarindan, emek ve sermaye arasindaki evrensel celiskilerden gegerek
Tiirkiye kapitalizminin giincel durumuna; sermayenin o donemki talep ve
politikalarina; iscilerin giincel ¢alisma ve yasam kosullarina, orgiitliiliikk diizeyine,
taleplerine varmaliydi. Bakioglu aslinda bu yasalara, geliskilere gore sekillenen
havza tarihini yakindan incelemisken ve hatta kendi yazdiklarinda da bunlar
izlenebiliyorken gayet keyfi bir tutumla ve belki de hakim post-modern kaliplara
uyma kaygisiyla okuyucusunun karsisina yazdiklartyla bile biiyiik dl¢iide alakasiz
bir ara sonug¢ ¢ikartyor. Tabii bu bir ara sonugla da kalmiyor, kitabin biitiiniine
siniyor.

Grevin arka plam

Kitabin esas konusuna gelirsek, Bakioglu Biiyiik Madenci Grevi’nin arka planini
incelerken bu grevin 1989 Bahar Eylemleri’nin son halkasi ve en biiyiigii oldugunu
belirtiyor (s. 72). 24 Ocak kararlariyla birlikte 6zellestirmelerin yaninda kamu
dahil tiim sektorlerde esneklestirmenin, kuralsizlastirmanin, sendikasizlastirmanin
burjuvazinin hakim politikasi olarak iscilerin ¢alisma ve yasam kosullarin1 dnemli
olciide geriye gotiirmesi, iilke genelinde bicagin kemige dayanmasina sebep olur.
1980 Darbe rejiminin saldirilarindan son derece olumsuz etkilenen Tiirkiye is¢i
sinifi, 80’11 yillarin sonuna dogru kamuda calisan is¢i ve emekgilerin baglattig fiili
miicadele dalgasi ile yeniden ayaklar iistiine dogrulur. Kitapta miilakat yoluyla
goriliglerine bagvurulan iscilerden biri Bahar Eylemleri’nden 6nce, 1987-88
yillarinda dekont yakma, aglik grevi gibi eylemlere basvurduklarint sdylemektedir
(s. 72).

Yazar kitabin onemli bir kisminda grevin arka planini izah etmek igin
Zonguldak’m maddi ge¢im kosullar1 ve diretim iligkileri altinda sekillenen
toplumsal yagami inceliyor. Komiir madeninin sehirdeki is¢i sinifinin maddi ge¢im
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olanaklarint yaratmasinin yaninda kiigiik burjuvazinin, burjuvazinin, kdyliilerin
de yasamini biiylik dl¢lide sekillendirdigini anlatiyor. Tanikligina basvurulan bir
is¢inin, Tiirkiye Tagkomiirii Kurumu (TTK) icin “Zonguldak’ta devlet demekti”
sOziinden anlasilacag lizere o donem TTK sadece iiretimde merkezi bir role sahip
degildir, giinliik hayat: da organize eden bir kurum niteligindedir (s. 89). Isci
evlerinden satis kooperatifine, firindan sinemalara kadar Zonguldak is¢i sinifinin
hayatindaki her alanda TTK’nin yeri vardir. Yani dzellestirme hem is¢inin is
hayatindaki kazanimlarini gasp ediyor hem de bir biitiin olarak yasamini olumsuz
yonde tehdit ediyordu.

Bakioglu, maden sektoriinde gerek isin organizasyonu gerekse is gilivenligi
agisindan isgiler arasindaki dayanismanin diger sektorlerde goriilemeyecek kadar
kuvvetli oldugunu, yer altindaki ¢alisma kosullariin is¢ileri bir anlamda zorunlu
olarak dayanigsmaya ittigini ileri siiriiyor. Anlik bir tehdit aninda, is¢inin caninin
bir digerine emanet oldugu yer alt1 kosullart madencileri sinif miicadelesinde de
ortaklagmaya gotiirliyor (s. 93). Yazar maden ocagindaki ¢alisma kosullarinin
dogurdugu dayanisma ve birlikteligin, is¢ileri sinif miicadelesinde de ortaklagmaya
gotliren giiclii glidiiler oldugunu kanitlayacak yeterli veri sunmuyor. Eger ¢alisma
kosullarinin yarattig1 bu durum is¢ileri neredeyse zorunlu olarak bir ortaklagmaya
itiyor ve neredeyse onlarda zorunlu olarak bir “sinif bilinci” yaratiyorsa, maden
is¢ilerinin diger sektorlerdeki iscilerden orgiitliiliik ve miicadele bakimindan kat
kat onde olmasint beklemek makul olur. Yazar, 6ne siirdiigii bu tezi Tiirkiye’de
son yillarda yasanan grev ve miicadelelerin sektdrel dagilimini, basart oranlarini
inceleyerek siayabilirdi.

Bakioglu'nun dnemli bir tespiti de sinif kiiltiirii ve smif bilincinin, topluluk
kiiltiirii ve bilincinden daha kapsayict oldugu ve toplu is sozlesmesi, grev gibi
miicadele donemlerinde bunun daha goriiniir hale geldigidir (s. 104). Fabrika olsun,
maden olsun, tersane olsun, memleket, mezhep gibi sebeplerle veya burjuva siyaseti
cercevesindeki siyasi tavirlarla veyahut da kaynakei, kazmaci gibi ekip temelli
ayrimlarla ig¢iler arasinda gruplasmalar, kamplasmalar olusuyor. Sinif karakterine
sahip olaylarda bu ayrimlar biiyiik 6l¢iide arka plana itiliyor, ¢alisan is¢iler biiytlik
bir grup olarak hareket ediyor. Bakioglu, Zonguldak’ta iscilerin arasindaki yeralti-
yeristili, Laz-kivircik, kazmaci-nakliyeci, koylii-sehirli gibi ayrimlarin 1990-1991
Grevi sirasinda yerini dayanismaya ve ortak miicadeleye biraktigini belirtiyor (s.
104)

Grev giinleri

Yazar, Grev’in yagsandigi giinleri okuyucusuna 161 sayfalik kitabinin ancak 109.
sayfasinda anlatmaya bagliyor. Biiylik dl¢iide tarihsel ve kiiltiirel konulara ayrilan
uzunca bir arka plandan sonra okuyucunun Grev’e ve Yiiriiylis’e dair aklinda yer
edinecek bir¢ok soruyu cevapsiz birakacak kadar detaya 6nem vermeyen, déneme
dair pek az tanik ve belgeyi igeren bu bolim tatmin edicilikten uzak. Yine de
Tiirkiye isci sinifi agisindan tarihsel 6nemdeki bu miicadeleyi yakindan 6grenmek
isteyen yeni bir okuyucu i¢in bazi 6nemli bilgiler mevcut.
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Tanikligina bagvurulan eski bir maden iscisi, Thatcher doneminde ingiltere’deki
maden kapatmalarin ve ardindan baslayan miicadelelerin havza iscileri tarafindan da
takip edildigini, Ozal’mn 6zellestirme furyasmin yeni ugragimin madenler olacaginin
anlasilmasmin isciler arasinda hareketlenme yarattigini, tabandaki is¢i basincinin
sendikay1 grev karari almak zorunda biraktigini belirtiyor (s. 110).

Ozal’n, maden isgilerini dogrudan hedef alan sdzleri devletin is¢inin karsisinda
yer aldigmin goriiniirlesmesine ve is¢ilerin birbirine kenetlenmesine yol agmis,
baslayan miicadele beraberinde 6nderlik sorununu da ortaya ¢ikarmistir. 1990-91
Grevi’'nde 6n plana ¢ikan sendika lideri, GMIS Genel Baskan1 Semsi Denizer’dir.
Kitapta tanikliklarina yer verilen ig¢iler Denizer hakkinda dnemli bilgiler veriyor.
Sendika yonetimine maden isciliginden gelen Denizer, irikiyim fizigi, karizmatik
karakteri, etkileyici konugmalart ile isciler tizerinde etki birakmaktaydi. Gengliginde
IGD ve TKP genglik &rgiitlenmesi iginde yer alan Denizer’in is¢ilikten gelmis ve
geemiste Orgiitlii politika i¢inde bulunmus olmasi, isciler arasinda soziiniin daha
fazla dinlenmesini de saglamistir (s. 112-113).

Bakioglu grev orgiitlenmesinin diger ayagin is¢i komitelerinin olusturdugunu
belirtiyor (s. 114). Ug farkl is¢inin tanikliklarma yer verilerek aktarildig: iizere;
80 darbesinden sonra, orgiitlii siyasi ge¢misi olan iscilerin dnciiliglinde iscileri
bilinglendirme amaciyla gizlice kurulan komiteler, grev oOncesinde sendikal
orgiitlenmeyi de kapsayan kuralli ve disiplinli orgiitlere doniismiistiir. Komiteler
sendikanin bir organ1 olmamis, sendika ile calismakla birlikte sendika yonetiminin
kararlart iizerinde is¢ilerin baski aract olmustur. Grev zamani sendikanin bilgisi
dahilinde grev komitelerine doniigmiistiir. Sendika yonetimi grev komitelerine
doniisen bu komitelerle birlikte karar almistir (s. 115-118). Is¢i komitelerinin
Grev’deki roliine dair biz kendi arastirmalarimizda detayli verilere ulasamadik.
Yazarin baska kaynaklarla karsilastirma yapip yapmadigi konusunda bir bilgimiz
yok fakat Bakioglu’nun tlizerine ¢ok konusulmamis bu is¢i komitelerinin Grev’deki
rolii lizerine yazdiklarina okurlarin siipheyle yaklasmasi gerektigi fikrindeyiz. Bu
cok dnemli iddianin daha derinlemesine arastirilmasi gerekirdi.

Sonug itibariyla 30 Kasim 1990°da 35 bini TTK, 6 bini Maden Tetkik ve Arama
Genel Miidiirliigii’nde ¢alisan GMIS iiyesi toplam 41 bin is¢i grev karari almis ve
bunu basaril sekilde uygulamistir. 4 Ocak 1991°¢ kadar igyerlerinde siiren grev, 4-8
Ocak’ta Ankara yiiriiyiisiiyle devam etmis, 27 Ocak’ta ise hiikiimet Korfez Savasi’ni
gerekce gostererek lilke genelindeki biitiin grevleri ertelemis, madencilerin grevi de
boylece 59 giin sonra sonlanmigtir (s. 120).

Grev sonrasi Zonguldak

Grev bazi kazanimlarla sonuglansa da 6miir boyu istthdam gibi pek ¢ok kazanim
kaybedilmistir. Bakioglu’na gore, Tiirkiye is¢i sinifi sermayenin topyekiin saldirisi
karsisinda zayif diismiis, 1989 Bahar Eylemleri ile neoliberal politikalara karsi
verilen miicadele o dénem igin 1990-91 grevi ile son bulmustur (s. 141). Fakat
Temmuz 1991°de Pasabahge direnisi, 1992 Erdemir grevi ve biiyiik bir 6zellestirme
saldirist olan 5 Nisan 1994 kararlarindan sonra bir¢ok sektorde binlerce is¢inin
baslattigi miicadeleler hem Zonguldak’taki miicadeleden izler tagimakta hem de
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defterin 1991°de kapanmadigini gostermektedir. Donemsel miicadelenin zafer veya
yenilgisinden bagimsiz olarak Bakioglu nun su vurgusu kayda degerdir; “isci sinifi
bitti”, “elveda proletarya” denilen dénemde sadece Tiirkiye’de degil, tiim diinyada
is¢i sinifi neoliberal politikalara direnmistir (s. 142).

Zonguldak grevinin kendisi agisindan ise sendikal yOnetimin hatalar1 es
gecilmemelidir. Bakioglu'na gore, Biiyiik Yiiriiyiis sonras1 TIS goriismelerini
Denizer ve birkag biirokratinin Tiirk-Is’i ve iscileri arkasina almadan tek basima
yiiriitmesi pek ¢ok kazanimin yitirilmesine sebep olmustur (s. 145). Halbuki GMIS
grev ve yiiriiyiis boyunca Tiirk-Is’ten bekledigi diizeyde bir destek gdrememistir.
Yani Tiirk-Is’i arkasina almayan Denizer degil, Denizer’in arkasinda durmayan
Tiirk-Is’in cogunlugunu olusturan CHP’li biirokratlaridir. Yazar eger donemin
diger Tiirk-Is sendikalarmin yayinlarini incelemis olsa, bu sendikalarin Zonguldak
is¢ilerine ne diizeyde destek sundugunu arastirmis olsaydi daha dogru bir ¢ikarim
elde edebilirdi. Ayrica Tiirk-Is’in kendi tarihi de yazar icin Tiirk-Is’in grevdeki
tutumunu anlayabilmek agisindan birgok ipucu sunabilirdi.

Gortisme siirecine donersek, Denizer ve beraberindeki sendika yoneticileri
Ankara’da muhatap bulamamuis, giinlerce bekletilmis, bir ay uzayan siire¢ ig¢ileri
de yilginliga siiriiklemistir. Sendika goriismeler siiresince eylem yapilmayacagini
aciklamig, isciler yiirliylisten sonra tekrar calismaya baglamis ve sendika
baskanlarinin Ankara’dan kazanimla donmelerini beklemistir (s. 146).

Yeni toplu sézlesme yiiksek bir iicret artisiyla sonuglanmis (o donemki asgari
dicretin dort katina varan iicretler elde edilmis) fakat sosyal haklar kirpilarak
neredeyse sifira indirilmistir. Grev sonrasi Denizer’in ¢eligkili agiklamalar1 ve
tavirlar1 sendika icinde rahatsizliklara yol agmustir (s. 147). Denizer, grevin
ardindan, 1991 yilinda, merkezi siyaset masasinda olmadiklarinda, iscilerin,
haklarmi alamadiklar fikrinin ardina siginarak Sosyaldemokrat Halker Parti’den
milletvekili aday1 olsa da secilememistir. 1993’te sendika makam araci olarak
Jaguar marka liiks bir otomobil alan Denizer’in ad1 hep Jaguar ile birlikte anilmistir.
1992 yilindan itibaren Tiirk-Is Genel Sekreterligi de yapan Denizer, Tiirk-Is Genel
Baskanligi’na adaylig1 giindemdeyken 6 Agustos 1999°da bazi karanlik noktalart
da igeren parasal iligkiler nedeniyle silahli saldirt sonucu Sldiiriilmiistiir.

Sonug¢

Bu kitab1 heyecanli bir sekilde edindik ve elimizden geldigince titiz bir okumasini
yaptik. Kitabin bizce olumlu yonlerine yukarida yer verdik. Buna karsin kitabin bizi
en ¢ok hayal kirikligina ugratan yonii su oldu: grev ve yiiriiyiis kitapta neredeyse
Oonemsiz bir kesit gibi. Kitabin adinin “Biiyiitk Madenci Yliriiyiisii- Zonguldak’in
Biiyiikk Grevi (1990-1991)” oldugunu diisiiniirsek basarisiz bir kompozisyonla
karsilasmis oluyoruz. Kitabin adi icerigini dogru yansitmiyor. Ustelik kitabi
zenginlestirebilecek, okuyucunun merak duyabilecegi bir siirti konu mevcut. Biz
birka¢ drnek verecegiz sadece: sosyalist orgiitlerin siirecteki rolii, sendika i¢indeki
tartigmalarin detaylari, Tiirk-Is’in grevdeki tutumu, grev ve yiiriiyiisiin iilkenin geri
kalan1 ve is¢i sinifindaki yankist... Bu konular hakkinda kitaptan bir bilgi edinmek
neredeyse imkansiz. Ayrica donemin gazete arsivleri, Zonguldak kaynaklari vb.

200



Zonguldak’mn biiyiik grevi

incelemesi temelinde Biiyiik Yiirliylis’liin kendisi ¢ok daha detayli anlatilabilir,
belgelerle kitap zenginlestirilebilirdi. Ustelik tiim bunlar1 yapmis olsaydi, yazarin
birgcok konuda daha farkli fikirlere sahip olacagi kanisindayiz. Bakioglu'nun
kitabina temel olusturan doktora tezini de kitabin ertesinde inceledik ve kolayciliga
kagtig1, doktora tezinin {izerine 6zensiz eklemelerle bir kitap olusturdugu kanisina
vardik. Tletisim Yaymlari’'nin Zonguldak madenlerinin ve iscilerinin tarihi ile
ilgili bir kitaba Biiyiik Madenci Yiiriiyiisii bashigim1 vermesi de ancak ticari bir
oportiinizmle agiklanabilir.

Tiirkiye is¢i sinifinin tarihinde, 15-16 Haziran’in hemen ardinda, 1 Mayis’larla,
1989 Bahar Eylemleriyle, 17-18 Haziran 1995 KESK Ankara yiiriiylisiiyle, Tekel
is¢ilerinin 2009 yilinin sonunda baslattigt 72 giinliikk Sakarya direnisiyle, 2015
Metal Firtinayla birlikte en 6nemli is¢i miicadelesi Ornekleri arasinda yer alan
Zonguldak grev ve yiirliyiisii hala arastirmacilarini bekliyor.
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GEerce

Gergek gazetesi Devrimci Isgi Partisi'nin (DIP) merkezi yayin organidir. Partinin
hem kendi Uyeleri ve sempatizanlariyla hem de toplumun sémdrilen ve ezilen genis
kesimleriyle baglarini kuran, en énemli érgiitlenme aracidir.

2009 yilinda, diinya kapitalizminin Uglincii Bilyiik Depresyon’a siiriiklenmeye bas-
lamasinin Gzerinden heniz bir yil gegmemigken yayin hayatina baslayan Gergek, yillar
icinde Uglincii Bilyiik Depresyon déneminde diinya devriminin yeni dalgasi sayisiz iil-
keyi gezerken, devrimlerin, isyanlarin, halk ayaklanmalarinin sesini, solugunu bu top-
raklara tagidi. Ama ayagini en ¢cok kendi topraklarina basti. Bu topraklarda sermayenin,
emperyalizmin ve onlarin her renkten siyasi temsilcisinin yalanlarina karsi, isci sinifinin
ve ezilenlerinin gergeklerini yazdi. Isgi sinifinin bagimsiz sinif siyasetinin, enternasyo-
nalizmin ve Marksizm'’in sesi oldu.

Gergek, isci sinifinin, emekgilerin, ezilenlerinin miicadelelerinden, direniglerden,
grevlerden, isgallerden beslendi. Gergek'in matbaadan sonraki duradi hep isci ser-
visleri, grev ve direnis ¢adirlarn ile emekgi mahalleleri oldu, olmaya devam ediyor. Ve
isci sinifi ve emekgiler, bu gazetenin sadece okuyucusu degil, ayni zamanda yazari.
GergeK'in sayfalari, metal fabrikalarindan, fabrikalardan iscilerin, cesitli sektorlerden
emekgilerin yazdigi yazilarla dolu.

Gergek gazetesini alin, okuyun, okutun!

Gergek'i her giin internet sitesi ve sosyal medya hesaplarindan takip edin, paylasin!

e gercekgazetesi.net

0 gercekgazetesi n gercekgazetesi.net u gercekgazetesivideo

> =
O | gercekgazetesi \ij anchor.fm/gercek "'gercekgazetesi
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Avelina Lésper, Cagdas Sanatin Sahtekarlig,
cev. Emrah Imre, Istanbul: Tellekt Yayinlar1, 2022, 56 sayfa.

Cop(luk)ten sanat cikar mi?

Ozdeniz Pektas

Giindelik ya da hazir nesnelerin yogun olarak kullanildigi ¢agdas sanatin, estetik
algt bakimindan, birbirini tamamlayan iki durum ortaya ¢ikardigini sdylemek
miimkiin goriiniiyor. Bunlardan ilki, sanat¢inin kullandig1 malzemelerin bir sanat
eseri olusturdugunun anlagilamamasidir. Damien Hirst’lin, Eyestorm Galerisi’nde
sergilenen, yart dolu kahve fincanlari, izmaritlerle dolu kiil tablasi, bos bira siseleri
ve diger baz1 esyalardan olusan enstalasyon eseri, galerinin temizlik gorevlisince
toplanarak ¢ope atilir. Temizlik gorevlisi Emmanuel Asare bir gazeteye yaptigi
aciklamada “onu goriir gdrmez bir ah ¢ektim, ¢linkli her sey darmadaginikti. Bu
bana pek sanat eseriymis gibi gelmedi. Bu ylizden her seyi toplayip attim” der.!
Joseph Beuys’un, Leverkusen’de teshir edilen, bebek yagiyla ovulup gesitli yerlerine
yara bandi yapistirilmis Badewanne (kiivet) adli ¢aligmast ise, temizlikgilerce,
tabiri caizse, sanat eseri olmaktan ¢ikarildiktan sonra, ayni binada toplant1 yapan
SPD iiyelerince biralar1 sogutmak i¢in kullanilir.> Gormeye gittigimiz c¢agdas
sanat sergilerinde biz de bu iki 6rnekteki temizlikgilerle ayni duyguyu paylastik.
Ziyaretgilerin pek cogunun da bdyle hissettigine eminiz.

1 Donald Kuspit, Sanatin Sonu, ¢ev. Yasemin Tezgiden, Istanbul: Metis Yayinlari, 2010, s. 13-14.
2 Christian Saehrendt ve Steen T. Kittl, Bunu Ben de Yaparim!: Modern Sanat Kullanma Kilavuzu,
¢ev. Zehra Aksu Yimazer, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2019, s. 21.
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(Joseph Beuys, Badewanne)

Ikinci durum ise herhangi bir nesnenin sanat eseri olabilmesidir. Kevin Nguyen
ve TJ Khayatan isimli, sergideki eserlerden tatmin olmayan ve muhtemelen
akillarindan “bunlar1 biz de yapariz” diisiincesi gegen iki geng, San Francisco’daki
Modern Sanat Miizesi’nin zeminine bir gozliik birakir. Bir siire sonra, ziyaretgiler
g06zIiglin etrafinda toplanip fotografini gekmeye, “eser” hakkinda fikirler iiretmeye
baslar. Nguyen ve Khayatan, insanlarin tepkilerini videoya alarak sosyal medya
iizerinden yaymlar. Sanat miizesi, sergideki diger eserlerin bu gozliikten pek de farki
olmadigina isaret eden bu eylemi, biraz da kuyrugu dik tutmak i¢in, resmi twitter
hesabindan “yoksa aramizda bir Marcel Duchamp mu var?” diye sorarak karsilar.?
Bu “her sey sanat olabilir” algis1 Velvet Buzzsaw filminde de hicvedilir. Galerici
John Dondon, sanat¢1 Piers’in stiidyosunu ziyaret eder. Birlikte stiidyonun iist katina
c¢ikarlar. Dondon, birkag adim attiktan sonra, gozliigiinii takar ve 6niindeki nesnelere
daha yakindan bakmak i¢in ¢omelir. “Eser”’den hayli etkilendigini gdsteren bir tavir
ve ses tonuyla “bu... Bu fevkalade” der. Piers “o, sanat degil” diye karsilik verir.
Dondon’un 6niinde duran seyler, igleri dolu, biiyiik boy ¢6p posetleridir!

Bu yazmin konusu olan, hayli kii¢iik hacimli kitabin ana fikri, filmin bu
sahnesinden esinle, tek ciimlede sdyle Ozetlenebilir: ¢agdas sanat c¢opliiktiir.
Lésper’e gore, bu ¢opliigiin etrafi, yaydigi pis kokularin burunlara hos gelmesi igin

mistaken-for-art. Benzer bir olay Iskogya’da da yasanir. Bir 6grenci, Robert Gordon Universite-
si’ndeki sergiye bir ananas birakir. Serginin kiiratorleri ananasi eser sanarak camli teshir standinin
icine yerlestirirler: https:/time.com/4772143/pineapple-art-prank/.
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tasarlanmis bir dizi sorgulanmayan dogma ile ¢evrilmistir. Bunlardan ilki, herhangi
bir nesnenin sanata doniigmesi i¢in, o nesneye bu vasfin atfedilmesinin yeterli
gorlilmesidir. “Eser” tizerinde higbir belirgin maddi degisiklik yapilmasina, belli
bir yaraticilik gosterilmesine gerek yoktur. Yani sanat eserinin iiretimi dncelikle
sOylemsel bir eylemdir. Béylece her sey sergilenebilirlik 6zelligi kazanir: “diskilar,
sevgi, histeri ve nefret gosterileri, kisisel objeler, kisitlamalar, cehalet, hastaliklar,
mahrem fotograflar, internet mesajlagsmalari, oyuncaklar, vesaire” (s. 22). Lésper
bu durumu Duchamp’in meshur Cesme (Fountain) eseri lizerinden 6rneklendiriyor:

Pisuar 6nce ¢esmeye, sonraysa sanat eserine doniismiistlir. Pisuarin goriiniimi
hi¢ degismemistir; oldugu gibidir, halen gilinliikk kullanimdaki fabrikasyon
nesnelerden farksizdir, ancak doniisiimii, biyiilii ve dini degisimi Duchamp’in
arzusuyla gerceklestirmistir... Degisim goriiniime degil, telaffuza dayanir. S6z
konusu nesne artik bir pisuar degil, sanat eseridir (s. 11).

(Marcel Duchamp, Fountain)
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Diger bir dogma ise sudur: her sey sanat olabiliyorsa, herkes de sanat¢1 olabilir.
Bunun i¢in, ilgili kisiye bu sifatin atfedilmesi kafi olacaktir. Her seyin ve herkesin,
ozerkligini ve kurumsallagsmig degerlerini kiskangca korumak isteyen bu alana
hiicum etmesi ve onu giindelik/siradan olanin silahlariyla fethetmesi, bir bakis
acisindan, sanatin demokratiklesmesi, sanatla hayatin i¢ ige gegmesi ya da sanatgi-
izleyici ayriminin ortadan kalkmasi olarak goriilebilir. Ancak bu durumda neyin
sanat ve kimin sanat¢i olup olmadigini tartismaya elverisli maddi bir zemin ve estetik
kistaslar dogal olarak tesis edilemez. Elestirinin s6z konusu olabilmesi i¢in gereken
mesafe ortadan kalkar. Sanat eseri ve sanat¢inin yalnizca yle adlandirildiklari i¢in
Oyle olduklar1 bu ortamda,

Sanat gercekleri reddeden bir batil inangtan ibarettir, donilisiim mucizesinin
var olmasi i¢in ona inanmak yeterlidir. Hazir nesne [ready-made] kavramiyla
insan aklinin en temel ve mantiksiz haline, yani biiyli inancina geri donmiis
oluruz. Gergekligi reddedince nesneler sanata doniisiir... Sanat hayali bir inanca
indirgenir, varligrysa bir anlama (s. 11).

Yiiksek sanatin gilindelik olana burun kiviran estetik yargilarinin yaslandigi
hiyerarsiyi yikma girigsimi boylece, s6z (“ol dedi, oldu™) iizerine kurulu, kapitalist-
mistik bir hiyerarsinin ortaya ¢ikmasiyla sonucglanir. Agizlarindan c¢ikan tek
kelimeyle birini sanat¢i, bir nesneyi sanat eseri kilmaya muktedir biiyiiciiler en
tepededir. Bu biiyliciilerin marifetleri elbette piyasanin goriinmez eli vasitasiyla
zuhur eder. Ortaya peygambervari mucizeler ¢ikar. Mesela, hi¢ kimse sizin evinizdeki
alelade esyalara sanat eseri muamelesi yapmaz, ama Damien Hirst’{in sahibi oldugu
restoranin tuvalet kagitlarina bile miizayedede on bes bin dolar deger bigilir!®
Cagdas sanat finansal spekiilasyonun dortnala at kosturdugu, eserlerin birer yatirim
aracina doniistigii bir donemi temsil eder. Higbir yaraticilik emaresi bulunmayan
“eserler”, tek renk boyanmig tuvaller/zeminler, iizerinde bir iki ufak degisiklik
yapilmig meshur reklam posterleri milyonlarca dolara satilir.’ Eger sanatin tiimiiyle
piyasaya, spekiilasyonlara ve sirketlere tabi hale gelmesi madalyonun bir yiiziiyse,
digeri de eserlerin seri imalatidir. Atdlyelerin romantik ortami ve sanatcinin bireysel
yaraticiligi/dehasi yerini fabrikalarin tiretim bantlarina benzer bir siirece ve isgilerin
kolektif emegine birakmaistir:

Damien Hirst’in ‘The Complete Spot Paintings (1986-2011)’ [Biitiin Benek
Resimleri] adl1 sergisi sistematik olarak kendi kendinin kopyalarini iretir ve sanati
sanatsal anlam tagimayan endiistriyel bir siirece indirger... Son derece sinirlt bir
yaraticilik ve kavramdan yola ¢ikan bu resimler birbirini tekrar eden fikirlerden

4 Julian Stallabrass, Cagdas Sanat: Bir Tarihge Dipnotu, ¢ev. Esin Sogancilar, Istanbul: letisim
Yayinlari, 2021, s. 37.

5 Bu konu hakkinda daha fazla bilgi edinmek isteyenlere Biiyiik Cagdas Sanat Balonu (The Gre-
at Contemporary Art Bubble) belgeselini tavsiye ederiz. Belgesel Tiirk¢e altyazili ve iki boliim
halinde suralardan izlenebilir: https://www.youtube.com/watch?v=P8dH020HJjs ve https://www.
youtube.com/watch?v=rz4w_WC9B-s. Ayrica bkz. Julian Stallabrass, Sanat A.S.: Cagdas Sanat
ve Bienaller, gev. Esin Sogancilar, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2009, Yeri gelmisken Lésper ile
yapilan, ¢agdas sanat odakli bir miilakatin videosunu su adresten Tiirkge altyazili olarak izlemenin
miimkiin oldugunu da sdyleyelim: https://www.youtube.com/watch?v=pgF9nate2]0.

206



Cop(liik)ten sanat ¢ikar m1?

olusur ve genellikle asistanlar tarafindan, sanat¢inin elinin degmesine gerek
kalmadan iiretilir. Endiistriyel bir obje olmanin 6tesine gegerek sanatsal objeyi
endiistriyel liretime dontistiiriir; eserler boyut ve renk acisindan ciizi farkliliklarla,
seri halde tiretilir” (s. 37).6

Tekrar sOylem meselesine donelim. Sanat eseri Oncelikle dilsel olarak kurulan
bir yaratima doniistiiriilse de yine de izleyicinin o nesnenin ya da nesnelerin maddi
varligina i¢kin bir anlam tagidigina ikna edilmesi, daha agik bir ifadeyle, siradanligin
istiiniin yine séze ve c¢ogunlukla postmodernist kavramlara ve diisliniirlere
basvurularak kiiratorlerce yazilan metne bagvurularak ortiilmesi gerekir. Bu da
cogunlukla muhatabina —kabaca ifade dersek— “cok derin seyler sdyleniyor, ama
ben anlayamiyorum” dedirtmeyi amaglayan bir iislupla yapilir. izleyiciye, deyim
yerindeyse, Ortagag’in Latince okuma yazma bilmeyen koyliisi gibi davranilir.
Ornegin, “Loreto Martinez Troncoso’nun Biblioteca [Kiitiiphane] adli eseri
zemine konmus bir kitap yiginindan ibaret degildir, ‘metinlerarast kavraminin bir
iletisim aracina doniistiigii bir palimpsettir’ (s. 11) ya da Santiago Sierra’nin Los
Penetrados (Yarilmiglar) videosu siradan bir porno degil, “bireylerin somiiriiliisiine
ve dislanisina kafa yormaya davet eden ve iktidar yapilari {izerine tartigma baglatan
bir elestiridir” (s. 13) veya “Anna Joelsdottir’in iistiine boya sigratilmis sopalari
‘resim anlatisinin mantiksal temsille bagini1 koparmak i¢in soyut bir diyalog kuran
metaforik bir goriig’”tiir’, “sanat¢inin deneyimledigi kaosun temsili”dir (s. 20).
Havali climlelerin arkasina gizlenen yavanligin bir 6rnegini Kare (Square) filminde
de goriirliz. Sanat galerisinin yoOneticisi ile roportaj yapan gazeteci, kurumun
internet sitesinden aldigi, Mayis ayimda diizenlenmis bir etkinligin metnini okur
ve yoneticiden kendisine burada ne denilmek istedigini agiklamasini ister: “30,
31 Mayis. Sergileme ve Sergilememe. Sergilenebilir olanin dinamiklerini ve
kamusalligin ingasin1 Robert Smithson’in gérme, gérmeme ruhuyla arastiran bir
aksam sohbeti. GOormemekten gormeye, sergilemeden sergilememeye, biiyilik

6 Baska bir 6rnek: “Jeff Koons, sanati i¢in sadece en iyi sanat zanaatcilarini ise almakla ¢viiniir.
Nitekim Koons un elli kisiyi istthdam ettigi atdlyesinde sanattan ¢ok, tikir tikir igleyen bir seri {ire-
tim yapildig1 izlenimi agir basar. Beyaz is tulumlu adamlar salonlar arasinda sessizce mekik dokur,
birtakim objelerin 6niinde goriis teatisinde bulunur ya da Koons’un heykellerinin iyice cilalanip
parlatildigi tozsuz odaya gekilirler. Rahat koltuklar ya da yari yartya i¢ilmis sarap siseleri bulamaz-
siniz buralarda. Sanat¢inin resimleri tizerinde ekipler halinde ¢aligan bir siirii ressam [vardir]”. Bkz.
C. Saehrendt ve S. T. Kittl, a.g.e., s. 123.

7 Muhatabini siislii laflarla 6riilmis anlasilmazlik zirhinin g6z alici parlakligiyla etkilemeye calisan
bu iislup elbette cagdas sanatla sinirlt degildir. 50. sayimizda Martha Nussbaum’un Judith Butler’in
postmodernist feminizminin elestirisine yer vermistik. Nussbaum 6nce Butler’dan su alintiy1 ya-
pryor: “Toplumsal iliskileri gorece benzer sekillerde sermayenin yapilandirdigi anlasilan yapisalct
bir izahattan, iktidar iligkilerinin tekrara, yakinsamaya ve yeniden artikiilasyona tabi oldugu bir
hegemonya goriisiine gecis, yapt diisiincesine gegicilik sorusunu getirmis, ve yapisal totaliteleri
teorik nesneler olarak ele alan bir Althusser’ci teori bigiminden, yapinin zorunsuz olasiligina dair
icgoriilerin, iktidarin yeniden artikiilasyonunun zorunsuz mahallerine ve stratejilerine bagl yeni-
lenmis bir hegemonya mefthumunu baslattig1 bir teori bigimine gecisi isaretlemistir”. Ardindan da
bu karmakarisik ifadelerin bir nevi gevirisini yapiyor: “Butler bal gibi soyle de ifade edebilirdi
bunu: Sermayeye toplumsal iligkileri yapilandiran temel gii¢ olarak odaklanan Marksist izahat-
lar, bu giiciin isleyislerini her yerde tekdiizeymis gibi resmetti. Bunun aksine, iktidara odaklanan
Althusser’ci izahatlar ise, bu giiciin isleyislerini cesitlenir ve zaman i¢inde degisir olarak gordi”.
Martha Nussbaum, “Parodi Profesorii: Judith Butler’in Havali Bozgunculugu”, ¢ev. Serap Giines,
Devrimci Marksizm, Sayt: 50, 2022, s. 145-146.
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bir serginin en kalabalik anlarinda sergileme ve sergilememenin toposu nedir?””®
Yonetici kisa bir siire sessizce gazetecinin yliziine baktiktan sonra, metnin yazilt
oldugu kagidi gazeteciden rica eder, kafasindan gecenleri toparlar: “Yani bir nesneyi
bir miizeye koydugunuzda, bu, onu sanat eseri yapar mi1? Ornegin, ¢antamzi alip
suraya koysaydik, bu, onu sanat eseri yapar miydi?”. Mesele bu kadar basittir.

(Loreto Martinez Troncoso, Biblioteca)

Galeri yoneticisinin sordugu bu sorular bizi Lésper’in sozilinii ettigi baska bir
dogmaya, baglam dogmasina gotiiriiyor: “Baglam, eseri ¢evreleyip koruyan ve ona
sanat statiisii saglayan ortam, unsur ve kosullar {izerinden belirlenir. Baglamlarin
alast miize ve galerilerdir. Objeler miizenin kapisindan girdikleri anda bagka
varliklara doniisiirler” (s. 16). Eser ve mekan arasindaki iliski tersine ¢evrilir. Sanat
baglamini yaratan eserlerin kendisi degil, miizenin biiyiisiidiir. Disarida, insanlarin,
giinlik yasamlarindaki islevine uygun sekilde muamele edecegi nesneler, sergi

8 Deyim yerindeyse bu “cifit carsisi islubu”nun koflugu bizatihi kendisine bagvurularak da gos-
terilmistir. Soziinii edecegimiz olay1 bir gesit cagdas Sokal vakasi olarak adlandirabiliriz. Sokal,
Social Text adl1 dergiye bir makale yollar. Yayinlanmasinin ardindan, makalenin sagmaliklarla dolu
oldugunu, postmodernist bakis agisini ve anlasilmaz tislubunu alaya almak i¢in yazildigini agiklar.
Peter Boghossian ve James Lindsay de benzer bir olaya imza atar. Cogent dergisine “Sosyal bir Insa
olarak Kavramsal Penis” baslikli bir makale gonderirler. Dergide ¢cikmasini takiben, Sokal’in yap-
t1g1 gibi, ne amagla bdyle bir makale yazdiklarini kamuoyuna duyururlar. Yazarlarin ifsasi i¢in bkz.
https://www.skeptic.com/reading_room/conceptual-penis-social-contruct-sokal-style-hoax-on-
gender-studies/. Makalenin 6zet kismt s6yledir: “Penisin anatomik bir organ oldugu kabul edilse
de, heniiz bicak altina yatmamus trans kadinlarin da penisi vardir. Bu nedenle, penis esittir erkeklik
tutarsiz bir insadir. Biz kavramsal penisin, anatomik bir organ degil, performatif toksik erkeklik ile
izomorfik bir sosyal insa oldugunu iddia ediyoruz. Postyapisalci sdylem elestirisine yaslanarak ve
iklim degisikligi 6rneginden hareketle, bu makale, penisin erkek cinsel organi oldugunu 6ne siiren
hakim toplumsal sdyleme kars1 ¢ikiyor ve penise erkeklik performansi olarak daha uygun bir rol
atiyor”. Su 6zeti okuyup da makaleyi derhal reddetmeyen hakemlerin entelektiiel birikimine sapka
¢tkarmamak elde degil(!) Makalenin tam metnine suradan ulasilabilir: https://www.skeptic.com/
downloads/conceptual-penis/23311886.2017.1330439.pdf.
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alaninda sanat oluverirler. Burada ironik bir durum oldugunu sdyleyebiliriz.
Hazir nesneleri kullanan ¢agdas sanatgilar bir taraftan akademik ve yiiksek sanata
meydan okumaya meylediyorlar. Diger taraftan, eserlerinin esas ait olduklar yerde
benzerlerinden ayrilmayacagini ve sanat olarak goriilmeyecegini bildikleri igin,
yine onun mekanlarini kullanryorlar:

Guggenheim Miizesi’nde Tino Sehgal adli sanatg1 bir performans icin salonlarin
bosaltilmasini rica etmistir; planladig1 performansi kabaca 6zetlemek gerekirse,
salona biri girdigi sirada sozlesmeli iki aktor zeminde Opiisiiyor olacaktir. Bu
ornekte, asil eser, eserin kendisi degil, baglamdir: Mekan olarak miize, gorkemli
ve bos salonlari, mimarisi, dzetle Guggenheim Miizesi sanat¢inin hizmetine
sunulmus bir vitrin olacaktir. Ayni aktorler bir metro istasyonunda ya da Central
Park’ta Opiisiiyor olsalar, eser diye bir seyin varligindan sz edilemeyecektir” (s.
18-20).

Buraya kadar aktardiklarimizdan, Lésper’in, meta estetiginin isgaline karsi
sanatin 6zerkligini ve bagimsiz sanat¢i figiirinii korumak istedigini gorebiliyoruz.
Cagdas sanata yonelttigi elestirilere her ne kadar katilsak da sermaye toplumun
her alanina gittikge daha fazla niifuz ederken sanatin ve sanat¢inin bundan azade
kalmasinin herhangi bir sekilde miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz ki, 6zerk sanatin ve
bagimsiz sanate1 figiirliniin ortaya ¢ikis siirecinin bizatihi kendisi de zaten sermaye
iliskisinden bagimsiz degildir. Hatta dogrudan bu iliskinin bir yansimasidir, ancak
mevcudun bir olumlanmast degil, hayatla arasina kalin bir duvar Oriilmiis, her
tiirlii somut toplumsal amagsalligin reddedildigi,’ saf imgesel bir olumsuzlanmasi
olarak. Burjuvazinin iglevsellikten arindirilmis sanati, kendisinden 6nceki, (Peter
Biirger’in ifadesiyle) dinsel sanat ve saray sanati eserlerinde oldugu gibi, “birer
kiilt veya temsil nesnesi olarak 6zgiil bir kullanim amacina” hizmet etmez.'° Din ve
saray kendi pratigini sanatinda da olumlarken burjuva sanati tam tersini yapar. Bu
sinifi somut varolusundan soyutlayarak ideal bir bicimde tasvir eder:

Burjuva sanatinda, burjuvanin kendine dair kavrayisi, hayat pratiginin disinda
kalan bir alanda tasvir edilir. Hayat pratiginde kismi bir isleve (aracsal etkinlige)
indirgenmis burjuva, sanatta ‘insan’ olarak yerini bulur... Hayatin her alanina niifuz
eden rekabet prensibi yiiziinden giindelik hayatta giderilemeyen ihtiyaglar sanatta
karsilanabilir, ¢linkii sanat hayat prati§inden uzaktir. Insaniyet, seving, dogruluk,
dayanigsma gibi degerler hayatin digina itilir ve sanat igerisinde muhafaza edilir."

9 “Sanatin ayri bir alan olarak var olmasi &teden beri ancak burjuva sanati bigiminde var olmasiyla
miimkiindii. Sanatin 6zgiirliigii bile, pazar iizerinden dayatilan, toplumsal amagsalligin olumsuz-
lanmasi olarak meta iktisadina ozunde bagl kalir”. Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer, Ay-
dinlanmanin Diyalektigi, ¢ev. Nihat Ulner ve Elif Oztarhan Karadogan, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi,
2010, s. 209.

10 Peter Biirger, Avangard Kurami, gev. Erol Ozbek, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2004, s. 103.
Ornegin, Fransiz Basrahip Suger’e (1081-1151) gore, sanatin amaci, “kutsal metinler araciligiyla
kavrayamayacaklar1 seylerin onlara [egitimsiz insanlara] resimlerle” anlatilmasidir. Hristiyan te-
olog Honorius ise (1080-1140) sanatin, egitimin yani sira “Tanri’nin evini giizellestirme”ye ve
“azizlerin yasamini animsatma”ya yaradigini da soyler (Umberto Eco, Ortacag Estetiginde Sanat
ve Giizellik, gev. Kemal Atakay, Istanbul: Can Yayinlari, 2020, s. 40-41).

11 P. Biirger, a.g.e, s. 103, 105.
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Biirger’in bu izahindan yola ¢ikarak giiniimiizdeki durum i¢in belki sdyle bir
tespit yapilabilir: Ozerk sanat ve meta estetigi aym kapitalist toplumun iki farkl
tarihsel ugragidir. Burjuvazi, kendi iiriinii “saf sanat”in 6zerkligini, onu sermayenin
degerlendirebilecegi yeni bir alan olarak gordiigii i¢in bugiin “saf iktisat” ile
parcalamaktadir. Bu, beraberinde eser iiretiminin fabrikasyon bir siirece benzemesini
ve sanatcilarin —elbette hepsinin degil—iscilesmesini getirmektedir. Ancak toplumsal
amagsalligin reddi ve burjuvazinin kendini sanat yoluyla “insanlastirma” girisimi
devam etmektedir. Diger yandan, sanat ile hayatin, avangart akimlarin amagladig:
sekilde,'? birincisinin ikincisine niifuz etmesi bigimde biitiinlesmesi de kapitalizmde
miimkiin degildir. Gergek hayata sekil veren toplumsal iligkiler birinciye baskin
cikacaktir ki, ¢agdas sanat bize bunu agik¢a gosteriyor. Bu cergevede, metalarin
esere doniistiiriilmesi ve bundan dogan meta estetigi sahte olumsuzlamalardir.’* O
halde, kapitalizm slirdiigli miiddet¢e ne sanatin ve piyasanin kendi sinirlarini bilerek
bir arada yasamas1 ne de sanatin, giinliik hayatin biitiin alanlariyla estetik kilinmasi
yoluyla (igerilerek) asilmasi olanaklidir.

Lésper “herkes sanatgidir” dogmasini elestirirken “tektiplestirmek, herkesi
esit saymak sanati komiinizme gevirmeye esdegerdir” (s. 21) diyor. Elestirdigi
tim dogmalar, cagdas kapitalizmin, sanat sahasini doniistiirmesinin bir sonucu
iken boyle bir benzetmeye bagvurmasi hayli garip. Burada ne demek istedigini de
agmiyor. Kasit, biirokratik yozlagmanin sonucu sanatgilar iizerinde baski kurulmasi,
sanatin devlete tabi kilinmasi, 6rnegin, Sovyetler Birligi’'nde 1930’larin basinda,
toplumcu gergekgiligin tek tislup olarak dayatilmasi' ise bu ifade bir 6l¢iide hakikat
icermektedir. Ancak buradaki varsayim tektiplestirmenin, yaraticiligin/dehanin yok
edilmesinin komiinizmin dogasina ickin oldugu ise bu agik¢a yanlistir. Kapitalist
toplumun, sanatin Ozerkliginin korunmasi/yikilmast gerilimi ve bu gerilimin
besledigi tislup gesitliligi Sovyetler’de de hayat bulmustur.!® Tarihin bu ilk is¢i
devleti, miizikteki biiyiik bir devrime ev sahipligi yapmistir. Diinyanin ilk ve temas
edilmeden icra edilebilen tek elektronik enstriimani, bugilinkii synthesizer’larin da

12 “Avangardistler, sanatin Hegelci anlamda ortadan kaldirtlmasini 6nerdiler: Sanatin yok edilmesi
degil, hayat pratigine doniistiirilmesi, boylece —doniismiis bir bicimde olmakla birlikte- muhafaza
edilmesi” (P. Biirger, a.g.e, s. 104). Bu tutumu su sozlerle 6rneklendirebiliriz: “Yeni sanat¢1 karsi
¢ikar: artik resim sembolizm ve illiizyona dayanan taklitten kurtulmustur, o direkt olarak tagtan,
ahsaptan, demirden, kalaydan, kayalardan ve gegici duygularin saydam riizgarlariyla her y6ne ce-
kilebilen hareketli organizmalardan sanat yaratir. Her tiirlii plastik sanat ve resim sanat1 gereksiz-
dir” (“1918 Dada Manifestosu”, Dada Manifestolar: iginde, .cev. Melis Oflas, Istanbul: Altikirkbes
Yayinlari, 2008, s. §83).

13 P. Biirger, a.g.e, s. 111. ]

14 Toby Clark, Sanat ve Propaganda: Kitle Kiiltiirii Caginda Politik Imge, ¢ev. Esin Hossucu,
Istanbul: Ayrint1 Yaynlart, 2017, s. 108.

15 “Malevig sanatinda kozmik bir armoniyi artyorsa, Tatlin de mekanik bir armoniyi artyordu. Biri-
nin evreni metafizik, digerininki makine. Biri i¢in ideal formlar, ideler, kavramlar, digeri i¢in tiretim
araglar1. Biri geometriyi uzayda ariyor, digeri dogada... Malevi¢ ve Tatlin arasindaki gerilim oyle
noktalara geliyor ki, Tatlin onunla ayn1 kentte oturmaya katlanamayacagini ilan ediyor... Aslinda
aralarindaki temel mesele sanatin 6zerkligi konusunda diigiimleniyor. Malevi¢ sanatin 6zerkligini
azamilestiriyor; sanati bilimin de, felsefenin Stesinde bash bagina bir bélge olarak goriiyor. Tatlin
ise sanatin 6zerkligini yikiyor, onu sanayi ile, iiretim ile 6zlestiriyor” (Ali Artun, Sanatin Iktidari:
1917 Devrimi, Avangard Sanat ve Miizecilik, Tstanbul: Iletisim Yaymlar1, 2019, s. 61-63).
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atasi olan Theremin’in mucidi Sovyet fizik¢i ve miizisyen Leon Theremin’dir.'¢ Star
Wars serisinin yaraticisi George Lucas, film yapmaya basladig1 yetmisli yillarda
Sovyet sinemacilarinin, devleti elestirmedikleri miiddetge, kendilerinden ¢ok daha
0zgiir olduklarini, Amerikali yonetmenlerin ise sinema endiistrisince ¢ok daha dar
bir yelpazede ve ticari kazang getirecek filmler ¢cekmeye mecbur birakildiklarini
sOylemektedir.!” Lésper’in tektiplestirme ithamina kars1 6rnekler ¢ogaltilabilir, ama
bu kitap incelemesi yazisinin sinirlarint asmamak icin bu kadariyla yetinelim.

Son soz olarak da sunu soyleyelim: yukarida tektiplestirme, yaraticilik/deha
diismanligr komiinizmin dogasina miindemi¢ degildir, dedik. Ancak, bize kalirsa,
komiinizm yalnizca tekil iilkelerde degil, tipki bugiin kapitalizmin oldugu gibi,
diinya capinda bir diizen olarak tesis edildiginde, sanatin 6zerkligini de sanatg1
figlirlinii de ortadan kaldiracaktir. Yani avangart akimlarin hiisranla ve hatta
yikmaya calistiklar1 seyin bir parg¢asina doniismeleriyle sonuglanan girisimlerini,
hem sanatin 6zerkliginin hem de meta estetiginin kaynagi olan simifsal iliskileri
sonlandirarak nihayete erdirecektir's; sanati (ve yaraticiligi/dehay1) bireysel ve
toplumsal giinliik hayat deneyiminin (estetik+islev) parcasi haline getirecektir."
Cay1 karistirdigimizda seker nasil goriinmez hale geliyor ama tadini aliyorsak,
sanatin komiinizmdeki konumu da boyle olacaktir.

16 Ozdeniz Pektas, “Leon Theremin: Bilim Adami, Miizisyen, Casus”, Devrimci Marksizm, sayt:
38,2019, s. 73-79.

17 https://www.youtube.com/watch?v=SWqvaMEFIdI.

18 “Politik miicadeleler ortadan kalktig1 dl¢iide (ve siniflarin ortadan kalktig1 bir toplumda bu tiir-
den miicadeleler de zaten olmayacaktir) 6zgiirlesmis tutkular teknige ve sanati da iceren yapiciliga
yonelecektir. O zaman sanat da daha acik, daha ergin, daha kivamini bulmus olacak ve her alanda
hayatin ilerleyen kurulugunun en kusursuz yontemi haline gelecektir. Baska seylerle ilgilisi olma-
yan bir ‘giizellik’ olmaktan ¢ikacaktir” (Leon Trogki, Edebiyat ve Devrim, ¢ev. Hiiseyin Portakal,
Istanbul: Kabaler Yayinevi, 1989, s. 192-193).

19 Estetik ile islevin ya da sanat ile teknigin i¢ ice gegmesine bugiinden kiigiik bir 6rnek vermek
istesek, saniriz ki, Moskova metro istasyonlarindan daha iyisini bulmak zor olur. Fotograflarini
gormiis olanlar ne demek istedigimizi anlayacaklardir. Heniiz gormemis olanlar da hem bunlara bir
g0z atsin hem de bir miize ya da saray1 andiran bu istasyonlari, New York ve Londra’daki muadil-
leriyle karsilastirsin.
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