Nevi sahsina munhasir bir
emperyalist proje olarak AB

Burak Saygan

Bu yazi, kendine has bir emperyalist proje olarak Avrupa Birligi’ne (AB) genel
bir bakis sunmay1 amacliyor. AB projesinin 6zglin niteligi, her seyden once ger-
cevesinin ulus devletlerin 6tesine gecmesinde yatiyor. Nitekim, ilgili yazinda da
AB siklikla “uluslariistii” bir olusum olarak adlandirilmaktadir. Bu ¢ercevede AB
projesini ¢esitli basliklar altinda inceleyecegiz. Once, bir dizi Avrupa imparatorlu-
gunun Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile rekabet edebilecek ve Sovyet tehdi-
dine kars1 koyabilecek diizeyde bir emperyalist gii¢ olarak hayatta kalma ¢abasinin
AB’yi nasil miimkiin ve gerekli kildig ile baslayacagiz. Ardindan, AB’nin baris¢il
bir kalkinma ve demokrasi projesi olduguna dair yaygin anlatiya kars1 ¢ikmak i¢in
AB’nin sOmiirgeci ge¢misine ve bugiinline donecegiz. AB’yi uluslararasi 6l¢ekte
ele aldiktan sonra, bir sonraki alt boliimde AB’nin baris iginde bir arada yasama
projesi oldugu yoniindeki efsanenin Avrupa icinde bile gecerli olmadigini savuna-
cagiz. Son olarak, AB’nin son donemdeki krizlerine ve mevcut emperyalist angaj-
manlarina genel bir bakisla yaziy1 sonlandiracagiz.
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AB: Emperyalistlerin hayatta kalma cabasi olarak dogan bir
proto-devlet

AB! en iyi sekilde, daha kurulus asamasindayken ilk kurulus hedefinden uzak-
lagmis bir proto-devlet olarak anlasilabilir. Bu uzaklasmanin sadece gecici olmasi
miimkiin olsa da, gelinen noktada temelli olmas1 daha olas1 goziikiiyor. AB’nin pro-
to-devlet dogas1 ve ozellikle bu yapiin devlet benzeri bir olusuma doniismesine
dair dile getirilen hedefler, projenin en basindan itibaren kendini gostermektedir.

AB’nin 6nciilii olan 6rgiitlerin baglica mimarlarindan biri olan Jean Monnet’nin
yonelimi, baslangictaki hedefin Avrupa iilkelerinin bir ¢esit devlet yapisi i¢erisinde
birlestirilmesi olduguna dair siiphe birakmiyor. AKCT bagkanlig1 yaptiktan sonra
ve 1957°de sirastyla AET ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu’nu kuran iki Roma
Antlagmasi’nin hemen ardindan Monnet’nin Avrupa Birlesik Devletleri i¢in Ey-
lem Komitesi’ne Onciiliikk etmesi bosuna degildir.> Monnet’nin o asamadaki niyeti
belli ki, 19. yiizyilda Almanya’nin birlesmesinden once Friedrich List tarafindan
savunulan ve Zollverein olarak bilinen glimriik birligi 6rneginde oldugu gibi, tam
bir siyasi birlige zemin hazirlamak i¢in kismi ekonomik entegrasyonu ve giimriik
birligini kullanmaktir. Gergekten de AKCT nin planlanmasi, siyasi birlik i¢in bir
gecis programi olarak diisiiniilmis gibi goriinmektedir. AKCT nin kurulusunda rol
alan ABD’li yetkili George W. Ball’un asagidaki sézleri bu vizyona dair 6nemli bir
kanit niteligindedir:

Monnet ile birlikte ¢alisan hepimiz, sinirl bir ekonomik sektdrii ulusal hiikiimet-
lerin yetki alanindan ¢ikarmanin ve bu sektorii uluslariistii kurumlarin kontroliine
tabi tutmanin ne kadar mantiksiz oldugunu c¢ok i1yi anlamistik. Yine de Monnet,
her zamanki ferasetiyle, bu planin mantiksizli§inin tam da istedigi seyi elde etmek
icin baski olusturabilecegini, yani zincirleme bir reaksiyonu tetikleyebilecegini
fark etti. Komiir ve ¢eligin ayr1 tutulmasindan kaynaklanan gariplik ve karmagik-
lik, tiye hiikiimetleri diger kaynaklar1 da bir araya toplama fikrini kabul etmeye

itecekti.?

Yine de, kurucularinin federalist vizyonunu uygulanabilir kilan Avrupa emper-

1 Avrupa Birligi ismi 1993’ten bu yana kullaniliyor olsa da, metin boyunca zamanla degisen
isimlerle ilgili dikkat dagitici tartismalardan ka¢inmak i¢in, aradaki degisimleri vurgulamak igin
ozellikle AB’nin kurulus siirecinin farkli asamalarina dikkat ¢cekecegimiz yerler disinda AB’nin
selefleri olan AKCT (Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu) ve AET (Avrupa Ekonomik Toplulugu)
yerine de, AB’yi bir yazim kolaylig1 olarak kullanacagiz.

2 Gilles Grin, “Jean Monnet, the Action Committee for a United States of Europe, and the Origins
of the Treaties of Rome”, Relations internationales, no: 136/4, 2008, s. 21-32.

3 Alex Callinicos, “The Internationalist Case against the European Union”, International Socia-
lism, 5 Ekim 2015, https://tinyurl.com/3nxnd9vf (erisim tarihi: 21 Haziran 2025).
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yalizminin iki savas aras1 dénemde baslayan ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
niteliksel bir sicrama yasayan gorece gerilemesinin yarattigi maddi zemindi. 20.
ylizyilda diinyanin bir¢ok yerinde bolgesel yonetimler kurma ilizerine kafa yoran
vizyonerler varken, bugiin bu projelerin diinya haritasinda izine rastlanmiyor olusu,
sadece “vizyoner kurucu” anlatisinin yetersiz oldugunu kanitliyor. Simdi, bu vizyo-
nunun gerceklestirilebilmesinin yolunu agan somut kosullara donelim.

Iki diinya savas1 arasindaki yillar, diinya emperyalizminin liderliginin yavas ama
istikrarh bir sekilde eski Avrupa merkezlerinden Kuzey Amerika’ya dogru kaydigi
bir gecis donemi idi. Fransa ve Britanya Imparatorlugu’nun savas zamani miitte-
fikleri olan ABD’ye devasa bor¢lari, diinya emperyalizminin degisen jeopolitiginin
sembolik ama heniiz belirleyici olmayan bir isaretiydi.

Ayni1 donem, merkezi Avrupa’da bulunan emperyalist diinya diizenine kars1 bas-
ka bir alternatifin de ylikselisine taniklik etti. Bu seferki hasim, sadece emperya-
lizmin i¢ dengelerini degistirmekle kalmiyor, bizzat emperyalist sistemin varligina
kars1 da bir tehdit olusturuyordu. Rus imparatorlugu’nda gergeklesen Ekim Devri-
mi, sadece tiim Avrupa’daki isci siifi hareketini ayaga kaldirmakla ve Avrupa’da
sosyalist devrimi somut bir ihtimal haline getirmekle kalmadi, ayn1 zamanda Av-
rupa’daki (ve otesindeki) miistakbel isci devletlerini federal bir ¢at1 altinda birles-
tirebilecek benzersiz bir devlet yapisini, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni
(SSCB) yaratti.* Ekim Devrimi’nin hemen ardindan gelen devrimci dalga 1923°te
Avrupa’da ve 1927’de somiirge diinyasinda yenilgiye ugrayacak ve Sovyetler Bir-
ligi’ndeki muzaffer biirokrasi, Sovyetler Birligi’ni niive halindeki ulussuz diinya
sosyalist devletinden, devletler sistemi igerisinde ¢ok daha olagan bir rol iistlenen
bir devlete doniistiirecekti. Ancak Avrupa siyaseti Birinci Diinya Savasi dncesine
geri donemezdi. Hem genellikle Sovyet yanlis1 komiinist partiler tarafindan yone-
tilen Avrupa’daki gii¢lii 1s¢1 hareketinden, hem de Sovyet Devrimi’nin kazanimlari
sayesinde ekonomik, askeri ve bilimsel gelisimi Avrupali devletleri asan Sovyet-
lerden gelen Avrupa emperyalizmine yonelik siirekli bir tehdit, Avrupa’nin tiim 20.
ylzyilini sekillendirecekti.

Ikinci Diinya Savasi, Avrupa imparatorluklarinin gerileme siirecinde bir déniim
noktast olacakti. Savasin sonunda kita Avrupasi, tarihindeki en biiyiik yikimin et-
kisiyle harap vaziyetteydi. Buna karsilik, kendi topraklari fiili bir savas gérmeyen
ABD, savastan yara almadan ¢ikmist1 ve kapitalist diinyanin tartismasiz lideri ol-
maya hazirdi. Ote yandan Sovyetler Birligi, diinya savasinin ana cephesi olarak esi
benzeri goriilmemis bir insani ve endiistriyel kayba katlanmak zorunda kaldi. Yine
de savasin en 6nemli galibi olarak SSCB, Kizil Ordu’nun basarilar1 ve diinyanin en
bliylik konvansiyonel savas giicii olarak kendini kabul ettirmesi sayesinde Dogu ve

4 Bu konuda bkz. Sungur Savran, “Lenin’in Inkar Edilen Miras1”, Devrimci Marksizm, no: 56,
Kis 2024.
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Orta Avrupa’nin biiyilik boliimiiniin yan1 sira Balkanlar’in ¢ogunu da niifuz bolgesi-
ne katarak Avrupa siyasetinin merkezinde bir yer edindi.

Ozetle, eskiden diinyay: sekillendiren Avrupa’nin imparatorluklari, 20. yiizyilin
ikinci yarisin1 Dogu’daki giiclii is¢i devletleri karsisinda hayatta kalmalar1 ABD nin
korumasina bagl ikincil 6nemde emperyalist gii¢ler olarak karsiladi. Bu kosullar
altinda, Avrupa’nin emperyalist bekasi, diinya sahnesindeki iki biiylik oyuncu ara-
sinda bir hareket alan1 saglamak i¢in kaynaklarini bir araya getirebilmesine bagliy-
d1. Iste bu emperyalist hayatta kalma arayis1 (yani tek tek devletler olarak varligini
savunmak degil, diinya siyasetinde miicadele sans1 olan emperyalist bir gii¢ ola-
rak hayatta kalma c¢abasi) Avrupa’nin birlesmesine yonelik egilimi ac¢iklamakta-
dir. Bunu ortaya koyduktan sonra, AB’nin Ikinci Diinya Savas: sonras1 ddnemde
Avrupa’da tesis ettigi i¢ barisin, AB’nin diger emperyalistlere ve Sovyetler Birligi
gibi emperyalizmin hasimlarina kars1 rekabet edebilme hedefinin dogrudan bir so-
nucu oldugundan siiphe duyulamaz.

Pax Europaea: Somiirgeci bir proje olarak Avrupa Birligi

Ancak, AB’nin gelisimine iligkin bir analiz, 6zellikle de bu yazidaki gibi emper-
yalist bir proje olarak AB’ye dair bir analiz, onun bir somiirge imparatorlugu olarak
konumuna dikkat ¢cekmezse eksik kalir. Avrupa Birligi’nin somiirgeci bir gii¢ olarak
rolii, imparatorluklar arasinda bir imparatorluk olarak dogasinin belirleyici bir 6zel-
ligi ve en asikar yonlerinden biriydi. Avrupa emperyalizminin bu yonii kendisini
hem hukuki hem de fiili olarak gostermektedir.

i1k olarak, yeni ortaya ¢ikan birlik, cok sayida kurucu belgesinin ve antlasma-
sinin somiirgecilikle uyumlu olmasini saglayarak somiirgeci roliinii agik¢a orta-
ya koydu. AB’nin onciilii olan AET nin kurucu belgesi Roma Antlasmasi’nin alti
maddeden olusan dordiincii boliimiiniin tamaminin “denizasir1 iilke ve bolgelere”
ayrilmis olmasi tesadiif degildir.” AET nin sOmiirge imparatorlugu i¢in bir hiisn-i
tabir olan bu “iilkeler ve bolgeler”, sahneye ¢ikan yeni somiirge imparatorlugunun
sinirlart konusunda higbir siipheye yer birakmamak i¢in antlasmanin Ek I'V’iinde
de isim isim siralanmistir. Bu genis liste, 1950’lerin sonu ve 1960’larin basinda
Afrika’da dekolonizasyonun doruk noktasina ulagsmasindan hemen once Sahra alt1
Afrika’nin biiyiik boliimiinii kapsamakta ve Bat1 Afrika’daki Fransiz somiirgelerin-
den Belcika Kongosu’na, Italyan Somalisi’nden Hollanda Yeni Ginesi’ne (Papua
Yeni Gine ile karistirilmasin; bu Hollanda somiirgesi ayn1 adanin bati tarafindaydi
ve daha sonra Endonezya’ya dahil edilecekti) kadar uzanmaktadir.

Avrupa Birligi sadece eski imparatorluklarin kalintilarin1 kurtarmakla kalma-

5 Traité instituant la Communauté Economique Européenne, 1957: https://tinyurl.com/bd64t59¢
(erisim tarihi: 21 Haziran 2025).
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di, aym1 zamanda sémiirgecilikten kurtulma siirecindeki bir diinyada somiirge-
cilik doneminin giic iliskilerini korumak icin de agikca harekete gecti. Giusep-
pe Tomasi’nin sik sik tekrarlanan sozlerini baska bir sekilde ifade edecek olursak,
AB’nin bu dekolonizasyon doneminde yaptiklarina hicbir seyin degismemesi i¢in
her seyi degistirmeye yonelik bir ¢aba olarak bakilabilir. Gergekten de, AB ve Af-
rika lizerine nispeten yeni bir kitabin arsiv arastirmalarina dayanarak gosterdigi
lizere, Afrika’ya yaklagim, “ekonomik ve jeopolitik diizeyde gelecekte hayatta ka-
labilmeye yonelik endiseleri olan bir Avrupa 6znesinin Omriinii uzatmak icin Afrika
nesnesine yonelmesiydi”, bu da AET agisindan merkezi bir 6neme sahipti.®

Eski somiirgeler ve 6zellikle de Sahra alti Afrika {ilkeleri lizerinde yeni so-
miirgeci boyundurugu siirdiirme politikasi, AB tarihinde devamlilik gosteren bir
husus olmustur. Ozellikle baz1 Afrika iilkeleriyle (ama hepsiyle degil, ciinkii kita
bircogu Oyle ya da boyle Marksizme baglilik ifade eden somiirgecilik karsit1 dev-
rimci hareketlerle sarsiliyordu ve bu onderlikler eski Avrupali somiirgecilere karsi
beklenecegi lizere hasmane davraniyordu) imzalanacak bir dizi s6zlesme, yeni s6-
miirgeci tahakkiimiin yasal altyapisini olusturacakti. Bu sozlesmelerin baslangici,
1963 yilinda, yani Afrika’nin dekolonizasyonunun doruk noktasinda, Kamerun’un
bagkentinde 19 Afrika {ilkesi ve AET arasinda imzalanan Yaoundé Sozlesmesi’ydi.
1975°teki Lomé Sozlesmesi ayni cerceveyi 71 Afrika, Karayip ve Pasifik tilkesine
genisletti ve ardindan 6nce 2000°deki Cotonou Anlagmasi ve 2023’iin sonlarindaki
Samoa Anlasmas ile bu say1 79°a ¢ikt1. Ozellikle bu son anlasmalar siirdiiriilebi-
lirlik, demokrasi gibi siislii kelimelerle bezeli olsa da, anlasmalarin 6zii Avrupalt
emperyalistler ile eski somiirgeler arasindaki esitsiz iliskinin slirdiiriilmesidir. S6-
miirgeciligin bu sekilde allanip pullanmasi, s6z konusu Afrika, Karayip ve Pasifik
tilkelerinin hala resmi olarak somiirge oldugu ve somiirgeci efendi ile somiirge-
lestirilen iilke arasindaki bagin “6zel iligski” olarak adlandirildigi 1957°deki Roma
Antlasmasi’nda dahi goriilebiliyordu.

Bir somiirge imparatorlugu olarak Avrupa Birligi ile ilgili bu boliimii iki somut
ornekle bitirelim. Bunlardan ilki, AB’nin bir sdmiirgeci savas aygit1 olarak islevi
ile ilgili. Bunun en bariz 6rnegi Malvinas (Falkland) savasidir. AB, bu savas yasa-
nirken, ilk kurulus donemini geride birakip, genel hatlar1 belli olan bir aktor ola-
rak ortaya ¢ikmis durumdaydi. 1982 yilinda Arjantin, iilkenin kiyilarindan yaklasik
350 kilometre agikta ve Birlesik Krallik’tan 12,350 kilometre uzakta (yani asagi
yukar1 diinyanin ¢ap1 kadar mesafede) bulunan Malvinas adalarina asker ¢ikardi.
Britanya’da Margaret Thatcher hiikiimeti, onceki on yilda is¢i sinifina karsi giristigi

6 Alint1 i¢in, bkz. Peo Hansen ve Stefan Jonsson, “L’Union européenne fut aussi un projet co-
lonial,” Contretemps, 26 Haziran 2024, https://tinyurl.com/4md7vuxc (erisim tarihi: 21 Haziran
2025); Kitap icin, Peo Hansen ve Stefan Jonsson, Eurafrica: The Untold History of European
Integration and Colonialism, Londra: Bloomsbury Academic, 2014, 6zellikle s. 147-238.
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saldirilarin ardindan i¢ politikada siyasi bir ¢cikmaza girince i¢ siyasette de avantaj
saglamak i¢in, bir filo gondererek diinyanin 6biir ucundaki miistemlekesini savun-
maya karar verdi. Catigmanin agik¢a somiirgeci niteligi nedeniyle Arjantin, 6zellik-
le Baglantisizlar Hareketi etrafinda toplanan “ii¢iincii diinya” iilkelerinin destegini
alirken, Britanya ise Ronald Reagan yonetimindeki ABD’nin ve beklenecegi iize-
re o zamanki adiyla AET nin desteginden yararlandi. Savas ¢ok uzakta oldugu ve
savagan taraflar arasindaki askeri gii¢ dengesi Britanya emperyalizmi lehine ¢ok
orantis1z oldugu i¢cin AET nin herhangi bir askeri destek saglamasina gerek kalma-
d1, ancak Arjantin’e kars1 en agir yaptirim silahlarini seferber eden orgiit, tim esit
ortaklik yalanlarina ragmen, somiirgeciligin savunulmasi gerektiginde hangi tarafta
durdugunu agik¢a gosterdi.’

Ikincisi ise Avrupa Birligi ile Kuzey Afrika iliskilerine dair. Bu iliski, Avrupa
emperyalizminin bugiin Kiiresel Giiney olarak adlandirilan bdlgeye yaklagimini da
acikca ortaya koyuyor. 1987 yilinda Fas, oldukca Bati yanlis1 bir iilke olarak AET’ye
iyelik bagvurusunda bulundu. Bagvuru, Fas’in Avrupa’nin bir parcasi olmadig ge-
rekcesiyle hizla reddedildi. Bu basit gerekge ilk bakista mantikli gelebilir. Ancak,
Fas’in dogu komsusu Cezayir’in 1957 yilinda Roma Antlagsmasi ¢ergevesinde, yu-
karida belirtilen denizasir1 iilke ve bolgelerden biri olarak degil, metin boyunca
adiyla zikredilen 6zel bir durum olarak birlige dahil edildigini hatirlatalim. Elbette
bu Cezayir i¢in AET iiyeligi anlamima gelmiyordu, daha ziyade Fransiz somiirge
imparatorlugunun hukuki statiisti diger somiirgelerden farkli olan bu en 6nemli par-
casint AET ye dahil etmek i¢in 6zel bir formiil bulunmustu. Cezayir’in kisa stireli
AET bagina ek olarak, tarihsel Fas cografyasinin parcasi olan, Ispanyol Devleti’nin
somiirgesi olan iki kiy1 kenti Melilla ve Sebte su anda Avrupa Birligi’nin pargasi-
dir. Dolayistyla, AET nin aciklamasini oldugu gibi kabul etmek ve giliney sinirlari
Cebelitarik’tan Akdeniz’in kuzey kiyilarina kadar uzanan bir Avrupa tanimina bagh
kalmak, Kuzey Afrika haritasina hizlica bakildiginda ne Melilla ve Sebte’nin ne de
Cezayir’in Fas’tan daha Avrupali oldugu goriilecegi i¢in, pek de ikna edici olmuyor.
Bu ne perhiz bu ne lahana tursusu denilebilir. Oysa sebebi gayet asikar. Uciincii
Diinya iilkeleri Avrupa’nin parcasi olabilir, ancak esit ortaklar olarak degil, sadece
onlarin miistemlekeleri olarak! Bu drnekler iizerinden, ikinci analiz diizeyi olarak,
Avrupa Birligi’nin sézde bariscil varliginin ancak Ugiincii Diinya’ya karst eko-
nomik ve dogrudan siddet yoluyla miimkiin oldugunu da tespit edebiliriz.

Melilla ve Sebte ile ilgili husus, Avrupa Birligi’nin somiirgeciliginin sadece
gecmise dair bir husus olmadigini, ayni zamanda mevcut somiirgeleri ile AB’nin
hala somiirgeci bir olusum oldugunu hatirlatmalidir. AB iilkelerine ait somiirgeler
diinyanin dort bir yanina yayilmis olup, Fransa, Okyanusya’da Yeni Kaledonya,

7 Yaptinnmlar hakkinda bkz. Lisa L. Martin, “Institutions and Cooperation: Sanctions during the
Falkland Islands Conflict”, International Security, no: 16/4, 1992, s. 143-78.
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Latin Amerika ve Karayipler’de Guyana, Guadeloupe ve Martinique ve Pasifik’te
Réunion’dan olusan en biiyiik parcayi elinde bulundurma serefine (!) nail olmus-
tur. Sonug olarak, daha kii¢lik Avrupali uluslarin kendilerinden kat kat fazla niifusa
sahip olan somiirgelere hiikmettikleri sémiirgeci gegmisle bugiin arasindaki fark,
Avrupa somiirge imparatorlugunun daha yonetilebilir, daha kiiciik olcekli so-
miirgeleri kontrol etmesi anlaminda niceliksel bir farktir, ancak AB’nin somiir-
geci bir varlik olmaktan ¢ikng niteliksel bir fark degildir. Boylesi niteliksel bir
degisim, ancak AB’nin varlig1 sona erdiginde gerceklesecektir.

AB, milliyetcilige kars: her derde deva enternasyonalist bir
ilac midir?

Belki de en zorlayici soru, Avrupa Birligi’nin milliyet¢ilige karsi enternasyona-
list bir alternatif olusturup olusturmadigidir. Negri’den Zizek’e kadar, AB’nin tekil
politikalarina kars1 bir durus sergilemeye istekli olsalar bile, tasra milliyetcisi gibi
goriilmemek i¢in AB’nin varliginin esasini sorgulamayi tatsiz bulan pek ¢ok kisinin
temel varsayimi da bu gibi goriiniiyor.®

AB’ye kars1 ilk argiimanimiz1 yukarida formdile ettik: Avrupa’nin i¢ barisi ile di-
saridaki emperyalist rekabet arasinda diyalektik bir baglanti oldugunu séyliiyoruz.
Ancak, bir adim daha ileri gidip, bir bi¢im olarak Avrupa Birligi ile igerik olarak
soven milliyetgilik arasindaki igsel ¢eliski varsayimina karsi ¢ikmaliyiz. Bagka bir
deyisle, AB yanlis1 siyaset ile enternasyonalizm arasinda ima edilen baglantinin
yanlighigina isaret etmek istiyoruz. Bu baglamda, son on yilda Avrupa’da ortaya
cikan cesitli egilimler, Avrupa Birligi’nin Avrupa milliyet¢iliginin ve fagizminin ce-
sitli bicimlerini pekala barindirabilecegini ve hatta bunlara temel olusturabilecegini
tartigmasiz bir sekilde gostermistir.

Suriye’deki gerici i¢ savasin tetikledigi son on bes yildaki go¢ krizi, ana akim
Avrupa Birligi siyasetinin Avrupa fasizmiyle uzlasmasi i¢in bir baslangic noktasi
oldu. Fasist veya proto-fasist gii¢lerin beklendigi gibi onciiliik ettigi gogmen karsitt
politikalarin ¢esitli AB iilkelerinde yiikselisi, ¢ok sayida Avrupa hiikiimetinin ge-
leneksel proto-fasist siyasetin bazi kisimlarini segici bir sekilde benimseyerek bu
egilimleri 6ziimsemeye calismasina yol acti. Daha da 6nemlisi, Avrupa ana akim
siyasetinin yiikselen gd¢men karsit1 saga teslim olusunun en belirgin ifadesi, ikinci
Diinya Savasi sirasinda Nazi’lerin Avrupa sinirlarini koruma politikasina atifla yay-
gin olarak (fakat gayriresmi bigimde) “Avrupa Kalesi” olarak adlandirilan baskict
gb¢ politikalart olmustur. Akdeniz’1 biiylik bir toplu mezara doniistiiren bu poli-

8 Antonio Negri, “From the End of National Lefts to Subversive Movements for Europe”, Radical
Philosophy, no: 181, 2013, s. 26-32; “Slavoj Zizek on Brexit, the Crisis of the Left, and the Futu-
re of Europe,” Open Democracy, 30 Haziran 2016, https://tinyurl.com/eesmjfxj, (erisim tarihi: 21
Haziran 2025).
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tikalarin ayrintilar1 ve korkung etkilerinin 6tesinde burada onemli olan, yiikselen
fasizm ve Uciincii Biiyiik Depresyon’un etkisi altinda AB’nin Donald Trump’a tas
cikartacak sinir politikalariyla son derece uyumlu oldugunu kanitlamis olmasidir.
Dahas1 AB, go¢menleri Avrupa smirlarinin disinda tutma isinde Tiirkiye, Tunus,
Libya ve Arnavutluk gibi iilkeleri taseron olarak kullanarak Akdeniz bolgesini bii-
yuk bir toplama kampina doniistiiriiyor. Baz1 yiice goniillii liberallerin bile hognut
olmayacag1 bu barbarca politikalar, AB’nin ideallerini gergeklestiremediginin
bir isareti degildir. Aksine, “Avrupa Kalesi’’nin simirlarinda on binlerce kara ve
kahverengi derili insanin cansiz yatmasi, Avrupa icinde dertsiz tasasiz seyahat
saglayan Schengen politikalarinin ters yiizii ya da diyalektik karsiligidir.

Bu politikalarin, fasist ve proto-fasist gruplarin higbir karar alma makaminda
bulunmadigi ve sadece sosyolojideki radikal kanat etkisine benzer bir role sahip
oldugu baslica AB iilkelerindeki ilimli denen hiikiimetler tarafindan uygulanmaya
basladiginin altin1 ¢izmek 6nemli. Bir defaya mahsus taktiksel uzlasmalardan zi-
yade, AB’nin krizini fasistlerin siyasi cephaneligine dayanarak agsmanin bazi 6nde
gelen AB yanlisi entelektiieller tarafindan yeni bir stratejik yonelim olarak savunul-
dugu da hatirlanmalidir.’

AB’nin 6ziinde enternasyonalist oldugu mitini ¢iiriiten ikinci egilim ise Avru-
pa’daki proto-fasistlerin AB ile giderek daha fazla yakinlagmasidir. Kesin bir do-
niisten degil, yillar i¢cinde olusan bir egilimden bahsetmek gerekse de, 2017 yilinin
Avrupa fagizminin AB’ye yonelik politikasinin degisiminde ¢ok dnemli bir doniim
noktast oldugu soylenebilir. 2017°de, o zamanlar FN (Ulusal Cephe) adin1 kullanan
Fransiz proto-fasist partisinin lideri Marine Le Pen, cumhurbaskanlig1 se¢cimlerinin
ikinci turunda Emmanuel Macron ile karsi karsiya geldi, ancak canli yayinlanan
tartismadaki fiyaskosunun ardindan se¢imi 6nemli bir farkla kaybetti. Hatirlatalim,
bu secim kampanyasina FN’nin, Fransa’nin para birimi olarak Avro’yu terk etmesi
talebi de dahil olmak iizere AB karsit1 bir durus sergilemesi damgasini vurmustu.
Ancak se¢im yenilgisinin ardindan, muhtemelen uzun siiredir devam eden i¢ sorun-
larin bir sonucu olarak, parti o donemde Le Pen’in sag kolu ve FN’nin AB karsiti
yoneliminin en 6nemli bayraktari olan Florian Philippot ile yollarini ayirdi. Sonraki
yillarda FN, AB kurumlarini zzimnen benimsedi ve olas1 bir Frexit’e dair tartigmalari
rafa kaldird:. Italya’nin fasist diktatorii Benito Mussolini’nin partisi olan PNF (Ulu-
sal Fasist Parti)’nin organik devamcisi olan, yani ayn1 orgiitsel gelenegi arada koklii
bir kopus olmadan kesintisiz siirdiiren Giorgia Meloni ve Fdl (Italya Kardesligi) de
kisa siire i¢inde ayni yolu izleyerek Avrupa Parlamentosu gibi AB kurumlarinda
kendine 6nemli bir yer agmis ve AB gergevesinde etkili bir rol listlenmeyi hedefle-
meye baslamistir. Her ne kadar Meloni’nin AB Komisyonu Baskani’nin secilmesi

9 Ivan Krastev, After Europe, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2020, s. 107-13.
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gibi stireclerde belirleyici rol iistlenme plant EPP’nin, yani AB’deki geleneksel sag
partilerden olusan grubun beklenenden daha iyi bir se¢im performans géstermesiy-
le basarisizlifa ugramis olsa da, AB c¢atis1 altindaki bu yakinlagsmanin ilk adimlari
atilmis oldu. Halihazirda Avrupa Parlamentosu’nda ti¢ farkli grupla temsil edildigi
icin gilicleri boliinmiis durumda olan Avrupa fasizmi, bir sonraki se¢imlerde parla-
mentoda ¢ogunlugu elde etmenin en biiyilik adayi. Ursula von der Leyen gibilerle
miizakere etmeye hazir olduklarini gdstermeleri, muhataplari tarafindan da muhab-
bet ile karsilik buluyor. Bu da Mussolini’nin miiritleri tarafindan yonetilen bir AB
thtimalini gitgide yakinlastiriyor. Liberal demokrasinin kalesi AB’ye hay masallah!

Giiniimiiz krizleri ve Avrupa emperyalizminin degisen talihi

Avrupa Birligi, bu ismi kullandig ilk otuz yilinin biiyiik kisminda, birgoklar
tarafindan imrenilen ve basaridan basariya kostugu intibasi veren yeni bir model
olarak goriildii. 1993’te Maastricht Antlagmasi ile kurulan bu yeni Birlik, Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisliniin zitt1 olarak planlanmisti: Sovyetler Birligi’nin dagilmasin-
dan ve yerine ¢ok sayida ulus-devletin ortaya ¢ikmasindan sadece birkag yil sonra,
Avrupa kendi ulus-devletlerinden yeni bir birlik yaratiyordu. Baska bir deyisle, AB,
Sovyetler Birligi’nin ve diger biirokratik olarak yozlagsmis is¢i devletlerinin ¢okii-
stiniin ardindan “tarthin sonu”nun vadettigi cesur yeni diinyanin viicut bulmus hali
olacakti. Komiinizmin kiilfeti ve anti-emperyalizmin zahmetlerinden arinmis sahte
bir ilerici model olarak AB’nin bu goriintlisti, 1994°teki ilk Avrupa seg¢imlerinde
Avrupa Sosyalistleri’nin zaferiyle daha da pekisiyordu.

Bu basar1 hélesi ve refah ile demokrasi vaadi, kisa siirede Avrupa jeopolitigini
yeniden sekillendirmek igin seferber edildi. 1995 genislemesinde Avusturya, Isveg
ve Finlandiya gibi iilkelerin katiliminin ardindan AB’nin elde ettigi prestij, Dogu
Avrupa’daki eski is¢i devletlerinin mirascilarint Avrupa emperyalizminin y0riin-
gesine ¢ekmek icin silah olarak kullanildi. Sonraki {i¢ genisleme (2004, 2007 ve
2013), 2007°deki Malta ve Kibris istisnalar1 disinda, neredeyse tamamen eski is¢i
devletlerini kapsayacak sekilde gerceklesti. Boylece, AB’nin siyasi itibar1 biiyiik
ol¢iide Avrupa’nin genis bir kesiminde is¢i devletlerinin son kalintilarinin da tasfiye
edilmesine hizmet etti. Avrupa jeopolitigini yeniden diizenleme ¢abasinin bir par-
cas1 olarak, kadim Balkanlar bile, ¢cekim merkezlerinin neresi olduguna dair hi¢bir
siiphe kalmasin diye, “Giineydogu Avrupa” gibi garabet bir isimle yeniden adlan-
dirildi.

Yiikselen bir emperyalist gii¢c olarak AB nin kaderi, 2008/9’dan sonra Ugiincii
Biiyiik Depresyon kosullar altinda, savas, fasizm ve halk isyanlarina yonelik artan
egilimlerle birlikte ciddi bir degisim yasamaya basladi. Bu etki 6zellikle Portekiz,
Italya, Yunanistan ve Ispanya gibi Giiney Avrupa iilkelerinde, ama aym zamanda
s6z gelimi Irlanda’y1 da eklersek AB nin periferisi olarak adlandirilabilecek iilke-
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lerde belirgin olmustur. Bu ekonomilerin kirilganligi AB’yi emperyalist zincirin
zayif halkasi haline getiriyordu.

Hig¢ stiphesiz, Avrupa Birligi’nin krizinin doruk noktasi ve bu projenin gele-
cegine dair en bliylik belirsizlik am1 2016’daki Brexit referandumu oldu. Bu refe-
randumda Avrupa Birligi’nden ayrilma secenegi, iilkedeki is¢i sinifinin ezici bir
cogunlugunun destegini kazandi. AB’den ayrilma kampanyasinin siyasi 6nderligini
1se o zamanlar UKIP adin1 kullanan simdi ise Reform Partisi haline gelmis olan
Ingiliz proto-fasist partisi ile Muhafazakar Parti’nin, gelecegin basbakani Boris
Johnson’1 da igeren bir fraksiyonu iistlendi. Bu, daha siirli 6l¢ekte de olsa, AB’nin
kendi 1989 aniyla kars1 karsiya gelmesiydi. Ayn1 Dogu blogundaki ilk ¢atlaklarin,
hizla biitiin blogu yerle yeksan eden bir domino etkisi yapmasi gibi, AB’yi de ciddi
bir krizin bekledigi asikardi. Ger¢ekten de Brexit oylamasi tiim Avrupa’da bir dizi
“-exit” yani AB’den ¢ikis hareketini tetikledi. Bunlardan en kayda deger olani, de-
rin bir ekonomik krizin pengesindeki Yunanistan’da, ¢ogunlukla fasist ya da sagci
orgiitlerin bagini ¢ektigi “Grexit” idi. Yaklasik on y1l 6nce yasadigi bu biiyiik krizin
ardindan AB’nin i¢ kanamas1 durduysa, ya da belki daha dogrusu simdilik duraksa-
diysa, bunun nedeni AB’nin dayaniklilig1 degil, Avrupa fagizminin yukarida tartis-
tigimiz degisen yonelimidir.

Yine de AB, Brexit krizinin art¢1 soklarinin etkisini atlatip hayatta kalsa da, su
anda gayriresmi niifuz alanin1 korumak i¢in ¢ok sayida askeri ¢atismanin i¢ine sii-
riklenmis durumda. AB emperyalizminin mevcut ¢catisma alanlari, artan 6nem si-
rasina gore, kabaca ve ister istemez sematik bir bicimde su sekilde 6zetlenebilir:

Bunlardan ilki, Avrupa kitasindaki bolgelerin ve azinliklarin kendi kaderlerini
tayin etme isteklerinin giderek daha yiiksek sesle dile getirilmesine ek olarak, de-
nizasirt Avrupa somiirgelerindeki dogrudan somiirgecilik karsiti egilimler olarak
ozetlenebilir. Ozellikle denizasir1 Fransiz sémiirgeleri, 2017°de Fransiz Guyanasi,
2021-2022’de Martinique ve Guadeloupe ve 2024’te Yeni Kaledonya olmak {ize-
re yakin zamanda ¢esitli isyan dalgalar1 yasadi. Taleplerin igerigi bir somiirgeden
digerine biiylik farkliliklar gosteriyordu. Guyana’da iilkenin altyapisina daha fazla
yatirim yapilmasi talepleri merkezi bir yer tutarken, Yeni Kaledonya’da disaridan
gelen (yani ¢ogunlukla Fransa ana kitasindan tasinan) yerlesimcilere yeni haklar
taninmasina karsi itirazlar isyanin asil sebebiydi. Hareketlerin militanlik seviyeleri
de bliyiik farkliliklar gosterdi. Yeni Kaledonya’da protestolar diisiik 6lgekli bir i¢
savag seviyesine ulagmis, niive halindeki milis olusumlari sahneye ¢ikmisti. Ancak
farkliliklara ragmen asil 6nemli nokta, Fransiz somiirgeciliginin yeni rafine bi¢im-
leri altinda gecen birka¢ nesle ragmen, bu “denizasir topraklarin™ etkileyici bir
sOmiirge karsiti canlilik gdstermesidir. Avrupa anakarasinda en ¢ok Katalonya’da
gelisen ancak Korsika ve Belgika’nin Flaman bolgesinde de mevcut olan ayrilikei
egilimler, gelecekte AB’deki bu merkezkag egilimi gliclendirebilir. AB’nin bizzat
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kendisi de, Katalonya’nin bagimsizlik isteklerine kars1 AB iiyeligini kaybetme sila-
hin1 kullanmasindan anlasildigi iizere, bu tehdidin gayet farkinda.

Ikinci bir diizeyde, AB ve bilesenleri, yeni somiirgeci bir boyunduruk altinda
tuttuklar1 bazi eski somiirgelerinde anti-emperyalist bir yiikselis ile kars1 karsiya.
Bu konudaki en 6nemli 6rnek Bati Afrika’dir. Bolge, somiirge doneminden kalan
CFA para biriminin hala kullanilmas1 gibi 6rneklerde de goriilebilecegi iizere, ida-
resi resmen sonlanmis olsa da, uzun donem Fransiz emperyalizminin fiili kontro-
I altinda kaldi. Somiirge sonras1 donemde ortaya ¢ikan anti-emperyalist egilimler
Avrupa emperyalizminin a¢ik ya da iistii kapali destegiyle bastirilmisti. Ozellikle
de Kongo Demokratik Cumhuriyeti Bagbakani1 Patrice Lumumba’nin bir komploy-
la devrilip katledilmesi ya da bolgede bir umut dalgasi estiren eski adiyla Yukari
Volta, simdiki adiyla Burkina Faso’nun yigit lideri Thomas Sankara’nin 1987 y1-
linda Fransiz destekli giiclerce devrilmesi ve katledilmesi bu dinamigin en ¢arpict
ornekleri arasindaydi. 2020°den itibaren Mali, Gine, Burkina Faso ve Nijer’de agik
Fransiz karsit1 egilime sahip askeri darbelerle bolgede dengeler degisti (sik sik bu
tilkelerle birlikte anilan Cad, darbenin acik bir Fransiz karsit1 siyasete yaslanmadigi
aykir1 bir 6rnek sayilmalidir). Bu egilim, Senegal’de tam bir Fransiz usagi olan
Macky Sall’in se¢imleri Fransiz emperyalizmine kars1 oldukca mesafeli goriinen
bir muhalefete kaybetmesi ile daha da giiclendi. Ozellikle Fransa ve Nijerya’nin
2023’te Nijer’e kars1 askerl miidahale projesinin basarisizliga ugramasindan son-
ra, bu Fransiz karsit1 ittifak bolgedeki etkisini saglamlastirmis goriiniiyor. Gine,
digerlerinden biraz ayr1 dursa da, diger ti¢ lilke, kendisine bir alan agmak i¢in sabir-
sizlanan Rusya’nin da destegiyle saglam bir ittifak kuruyor. Mali, Burkina Faso ve
Nijer arasinda gevsek bir konfederasyonun kurulmasi derinlesen ittifakin son isare-
tidir. 2020’lerin ilk yarisindaki bu siireci, Soguk Savas yillarinda Latin Amerika’nin
ABD emperyalizminin arka bahc¢esinden anti-emperyalizmin kalesine doniigmesine
benzer bir egilim olarak gorebiliriz. Yani yasanmakta olan, Baft Afrika’nin Latin
Amerikalasmasi, yani Fransa’nin emperyal arka bahgesinin taban tabana zid-
dina doniigmesidir. Bu siire¢ heniiz baslangic asamasindadir. Bu anti-emperyalist
dinamik akamete ugrayabilir. Ancak siirecin bu sekilde devam etmesi, Avrupa em-
peryalizminin bolgedeki ¢ikarlari i¢in 6nemli bir tehdit olusturmaktadir.

Filistin’de devam etmekte olan soykirim ve Avrupa’nin bundaki rolii konusun-
daki ayrintilar1 burada siralamak miimkiin degil. Ancak 6zellikle 6nemli olan, Av-
rupa Komisyonu Baskani Ursula von der Leyen’in yani sira neredeyse tiim Avrupali
devlet baskanlarmin Israil’e yaptig1 devlet ziyaretleri de dahil olmak iizere AB’nin
soykirimda agikea Israil’in yaninda yer almasidir. Siyasi bir proje olarak AB’nin
merkezinde yer alan Almanya ve Fransa gibi iilkelerin ilk asamada Israil’e acik ¢ek
vermesi ve bu iilkelerde Filistin yanlis1 her tiirlii hareketliligin acimasizca bastiril-
mast, pek cok kisi icin AB projesinin etrafindaki yaldizini kaziyan 6nemli bir unsur
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oldu. Dahasi, Avrupa Birligi’nin en 6nemli iilkelerinin sergiledigi bu sefil goriintii,
orgiit icindeki catlaklarin derinlesmesine de katkida bulunuyor. Almanya, askeri
yardimdan Uluslararas1 Adalet Divani’nda hukuki miidahaleye kadar Israil’i her se-
kilde savunarak AB’de basi ¢cekerken, nispeten periferideki AB tilkelerinin bazilari
giderek daha yiiksek sesle bu siyaseti onaylamadiklarini ifade ediyor. Bu konudaki
en biiyiik gelisme Ispanya, Irlanda, Norvec ve Slovenya’nin Filistin devletini tani-
masi oldu. Fransa, Belcika ve Malta’nin da benzer bir karar almaya yakin olduklari
dile getiriliyor. Ozellikle Fransa’nin son dénemde Israil’e kars artan elestirileri,
Fransiz Cumhurbaskan1t Emmanuel Macron’u Israil basininin en 6nemli hedeflerin-
den biri haline getirdi. Bu farkli tutumlar Avrupa Birligi i¢inde agik bir i¢ ¢atlaga
donlismemis olsa da, ortak bir AB uluslararasi politikasinin hayata gegirilebilmesini
giderek zorlastiriyor.

Son olarak, sonuglar1 AB hakkinda derin sorulari tetikleyebilecek ana cephe hat-
t1 Ukrayna’da bulunmaktadir. Ukrayna’daki savas, AB ve NATO nun eski Sovyet
cografyasinin ic¢lerine dogru ortaklasa gerceklestirdigi siirekli genislemenin son
adimi olarak goriilmelidir. Savasin merkezinde yer alan husus Ukrayna’nin NATO
iyeligi olsa da, AB’nin savasin baslamasi sonrasi, Ukrayna’nin AB’ye kabulii i¢in
miizakerelere baglamasi, birligin savasa yol acan yayilmaci politika i¢indeki ro-
liinti ortaya koyuyor. Ancak savas ayni zamanda AB i¢indeki fay hatlarini da ce-
sitli diizeylerde ortaya ¢ikardi. Bunlardan ilki, AB’nin askeri olarak caydirici bir
giic olarak ABD’ye olan bagimliligiyla ilgili. Bu durum o6zellikle de AB’nin bir
proto-devlet olarak sahip oldugu bir dizi eksiklikten kaynaklaniyor. AB, Avrupa
Merkez Bankasi’ndan Avrupa Parlamentosu’na kadar belirli alanlarda bir kurumsal
yapilanma cabasi i¢ine girebilmis olsa da, askerl yonii her zaman bunun disinda
kaldi. Avrupa ordusu projesi zaman zaman tartisilsa da, NATO bu projenin ilerle-
mesine engel olmakta basarili oldu. Simdi, ABD’nin uzaklagmasi1 ve Ukrayna’daki
savas ile birlikte, AB’nin bu nispi askeri geriligi daha da dikkat ¢ekiyor. Her ne
kadar Trump karsisinda Oyle ya da bdyle bir i¢ birlik goriintiisii verseler de, AB
ilkelerinin Ukrayna savasi karsisindaki konumundaki farkliliklar1 saptamak miim-
kiin. Muhalefetini en yiiksek sesle dile getiren Viktor Orban’in Macaristan’1, ¢ok
sayida AB girisimine kostek oldu ve Rusya karsisinda AB ¢izgisini izlemeyi red-
detti. Slovakya da Macaristan’a benzer bir durumda. Bu egilim her ne kadar azin-
likta kalsa da, AB’nin bir blok olarak hareket etmesinin 6niinde énemli bir engel
olarak ortaya ¢ikiyor. Gelinen son agamada ise, yukarida andigimiz iizere, Trump
yonetiminin Ukrayna savasini slirdiirmek konusunda Joseph Biden yonetimi gibi
istekli olmamasi1 Ukrayna’y1 masaya oturmaya zorluyor. Bu siirecin, muhtemelen
Ukrayna’nin toprak kaybetmesini ve anayasasina alinacak bir madde ile, NATO-
Rusya arasinda tarafsizliginin giivence altina alinmasini da icerecek agir sartlarda
bir antlagsma ile sonlanmas1 her gecen giin daha olasi hale geliyor. Bu gergeklesirse
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AB i¢in iki ayr1 yenilgi anlamini tagiyacak. Birincisi, biitiin siirecin ABD-Rusya-
Ukrayna tiggenindeki goriismeler ile yiiriitiilityor olmasi, AB’nin ikincil seviye bir
gii¢ olarak tescillenmesi anlamina geliyor. Dahasi, AB’nin tiim giiciiyle destekle-
digi Ukrayna’nin, Rusya karsisinda askeri yenilgiye ugramasi, gelecekte boylesi
maceralara kalkismak isteyecek AB muhibi gii¢ler icin 6nemli bir caydirici etkiye
sahip olacak. AB’yi yenmenin miimkiin oldugu tartisma gétiirmez bigcimde kanat-
lanmis olacak. Yani diinya siyasetindeki prestijini ve etkisini her gecen yil ilerlettigi
bir dinamik i¢inde gdsteren AB’nin, zaten geride kalmis yiikselis donemi sonrasi,
belki duraklama donemini de gegip gerileme donemine girdigini gésteren sembolik
bir esik agilmis olacak.

AB’yi ne bekliyor?

Bu cephelerin herhangi birinde ya da bazilarinda yasanacak olas1 gerilemeler,
AB’nin zaten kirilgan olan istikrarina darbe vurup, merkezkag¢ egilimleri hizlandi-
ric1 bir etki yaratabilir. Brexit’in 2016°da tetikledigi krizin ardindan tiim AB proje-
sine yeni bir soluk getiren ve onu ayakta tutan sey Avrupa proto-fagizmi ve fasiz-
minin, ve dolayli olarak Avrupa burjuvazisi i¢indeki bir fraksiyonun, Avrupa Birligi
ve Avrupa’nin, burjuvazinin kiireselci kanadina kars1 miicadelelerinde uygun bir
platform sagladigina ikna olmasi idi. Baska bir deyisle, tekil Avrupa devletleri yeri-
ne bir biitiin olarak Avrupa’nin ulusal bir projenin 6znesi olarak ikame edilmesi yo-
niindeki niteliksel bir esigin gecilmesi, AB igerisindeki merkezkag egilimleri simdi-
lik duraksatti. Ancak, Avrupa emperyalizminin ana girisimlerindeki gerilemelerin,
ozellikle de Ukrayna’da yasanacak yenilginin, AB projesine meydan okumaya daha
istekli olan giicleri tekrardan ayaga kaldiracak bir etki yaratmasi ihtimal dis1 degil-
dir. Oyle ya da bdyle, liberal demokrasinin goklere ¢ikarilan timsali Avrupa Birligi,
su anki haliyle, hayatta kalmas1 fagizm ile tarihsel bir uzlasmaya bagli olan, neo-
kolonyal reflekslerle dolu emperyalist bir gii¢ olarak ortaya ¢ikiyor. Bu olusuma
soldan ovgiiler diizenlerin sapkay1 Onlerine koyup diisiinme vakti geldi de gegiyor.
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Ekonomi Politik ve Marksist Elestirisi,
Sungur Savran’in doktora tezinin kitaplastiriimig
halidir. Bu kitap G¢ ayri amacla okunabilir.

Once, Karl Marx'in kapitalist (iretim tarzi analizinin 6zenli bir sergilemesi olarak.
Bunun i¢in kitabin Marx’a iliskin iki ana bolumunu okumak yeterli olacaktir. Bu kitap
Marx’in Kapital’ine yetkin bir girigtir.

ikincisi, Adam Smith ve David Ricardo’da doruguna ulasan klasik ekonomi politik
okulu kargisinda Marx’in konumunu anlamak i¢in. Marx’in bu iki disunurden devraldi§i
baslangi¢ noktalarini ¢ok otelere tasidigini ve bu sayede kapitalizmin kendisini de
elestirdigini gérmek igin. Bu okuma, Marx’a iligkin iki ana bdlumun yani sira Smith ve
Ricardo bolumlerini de kapsayacaktir.

Uglinciisii, 20. ylzyilda Marx'in kapitalizm analizine yoneltiimis olan en biylk
teorik taarruzdan dogan tartismayi 6grenmek icin. Bu tartisma, 1970’li ve 1980’li
yillarda butun Marksist iktisatcilarin gundeminin bas kosesine yerlesmisti. Tartismanin
kokeninde epeyce ilging bir sahsiyet vardi: 1926’dan 1937’de dlene kadar Mussolini
fagizminin zindaninda kalan biyik italyan devrimcisi Antonio Gramsci'nin en yakin
kisisel arkadasi, onun hapishanedeki butln ihtiyaglarini karsilamak igin ¢irpinan,
kendisi de komiinist olan Piero Sraffa. Onun Mallarin Mallarla Uretimi bashgiyla
Tlrkgeye cevrilmis ve Yordam Kitap tarafindan yayinlanmis olan baseseri 1960l
ve 1970’li yillann bu tartismasina kaynak oluyordu. Sraffa tartismaya en ufak bir
mudahalede bulunmayacakti. Ama ogrencileri Marksist deger ve artik deger teorisine
yonelik reddiyeyi butiintiyle onun yapitina dayandiriyordu.

Sungur Savran’in doktora tezi bir bitin olarak bu blylk teorik muharebeyi
anlatiyor.
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