1940’larda Fontamara: “Ne
Yapmali?”*

Alp Yiicel Kaya

_ Aksu ve Kizilgullu Koy Enstitiileri mezunlar
Ismet Kaya, Bahri Soydemir ve Sevki Aykurt anisina...

“Memleket i¢inde [yaptigi] tetkik ve teftis gezilerinde vazifesinde olaganiistii
basar1 gosterdigine is basinda sahit [oldugu] 6gretmenleri tesvik ve taltif maksadi
ile onlara [yaninda] bulunan kitaplardan bazilarmi [veren]” Ilk Ogretim Genel Mii-
diirii Ismail Hakki Tongug, Ignazio Silone’ nin Sabahattin Ali’nin ¢evirisi ile yayim-
lanmis Fontamara romanini®> 1943°te Hasanoglan Koy Enstitiisii 6gretmenlerinden
Tarimbasi Izzet Palamar’a hediye etmistir.?

Genelde hediye kitaplar ya kisisel hikayelerde sakli kalir ya da igerdikleri he-
diye sozciikleri ve imzalarla sahaflarda deger kazanir; Tongug’un hediyesi ise yedi
yil sonra 1950°de Palamar’in odasindan “calinmis”, farkl ellerden gecerek Biiyiik
Millet Meclisi’nde Maarif Vekili’ne yonelik bir soruya konu olmustur. Soruda ki-
taptan bazi climleler yan yana getirilmis, “kdylii-sehirli ayriligt ve hiikiimet aleyh-
tarligina dair ihtilalci fikirler ve telkinler bulundugu intibaini verecek” bir sozlii
soru diizenlenmistir. Sonrasinda Maarif Vekaleti Bakanligi Disiplin Komisyonu

1 Bu makale daha 6nce R. Funda Barbaros ve Erik Jan Ziircher’in derledigi Modernizmin Yansima-
lari: 40°li Yillarda Tiirkiye (Ankara: Efil Yayinevi, 2022) kitabinda yayimlanmustir.

2 Ignazio Silone, Fontamara, gev. Sabahattin Ali, Ankara: Akba Kitabevi, 1943.

3 Ismail Hakki Tongug, “Tongu¢ Davasimi Savunuyor (/mece, sayt: 74, Haziran 1967)”, Kitaplas-
mamig Yazilart (Cilt I), Ankara: KOy Enstitiisii ve Cagdas Egitim Vakfi Yaymlari, 1997, s. 425 (Bu
makale Tongug’un Danistay’a verdigi savunma yazisidir).
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tarafindan da bu hediye dolayisiyla sorusturma acilmistir. Palamar “bir siirgiin gibi
en 1ss1z, yolsuz dag koyiine 6gretmen yapil[irken]” Tongug, heniiz sorusturma so-
nucu beklenmeden Talim Terbiye Kurulu iiyeliginden, 6nce Ankara Atatiirk Lisesi
ogretmenligine atanmis, sonra da neden gosterilmeksizin Bakanlik emrine alinmig-
tir.* Bu gelismelerin basina yansimasi oldukga ¢arpicidir, Son Telgraf gazetesi olay1
(maddi yanliglar igeren sekilde) sOyle aktarmaktadir:

Ismail Hakki Tongug ilk tedrisat umum miidiirii iken Hasanoglan kdy enstitiisiinde
bulunan izzet Palamara italyanca yazilmis olan Pompamar adli kitabi géndermis
ve lzerine de su ilaveyi yazmustir. (Bu kitab1 dikkatle okuyunuz ve okuduklarmi-
z1 ayrica goriisiiniiz). Bu eser Italya daki komiinistlerin kitab1 mukaddesleri gibi
yasamaktadir. Haber aldigimiza gore, o zaman ilk Tedrisat Umum Miidiirliigii koy
enstitiilerinden mezun olan talebelere ne kadar solcu eserler varsa onlar1 vermis-
tir...>

Nihayetinde, donem diizenlemelerine gore Bakanlik Disiplin Kurulu’nun genel
midiirler i¢in disiplin cezasi vermeye ve bunlart mahkemeye sevk etmeye yetkisi
olmadigindan, Kurul yetkisizlik karar1 ile dosyay1 Danigtay’a géndermek zorunda
kalmais, diger suclamalar1 da igerecek dava Tongug lehine sonuclanacagi 1954°¢e ka-
dar da siirlincemede kalmistir.® 1954 Koy Enstitiileri’nin de kapatildigi yildir. Koy
Enstitiileri’nin fikri mimar1 ve uygulayicisi Ismail Hakki Tongug’a yonelik Fonta-
mara sorusturmasinin diger solculuk/komiinizm suglamalar1 ve sorusturmalariyla’
birlikte itibarsizlagtirma ve kapatma kampanyasinda basat rol oynadigini sdylemek
gerekir.

1940’11 yillarin atmosferini kavrayabilmek, bu yillarda basarilariyla 6n plana
cikmis KOy Enstitiileri tizerine tartismalar1 gérebilmek i¢in Fontamara olayinin ki-
lit 6zellikte oldugunu diisiiniiyoruz. Dolayisiyla bu makalede Fontamara olayni,
arkasindaki catigma ve miicadeleleri anlamaya calisacagiz. Bunu yaparken Koy
Enstitiileri’nin gelisimini ve bu siirecte 6ne ¢ikan aktorlerin iligkilerini incelemeye
calisacagiz; Koy Enstitiileri ile Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu arasindaki iliskiyi
de g6z ardi1 etmeden ilerleyecegiz. Tiim bunlar1 yapmadan 6nce Fontamara’y1 ve
Tiirkiye baglaminda neyi ifade ettigini ele almak faydali olacaktir, ¢linkii kanimizca
Fontamara’da anlatilanlar aslinda Tiirkiye’deki koyliilerin hikayesidir.

* * *

Fontamara Giiney Italya’da “hicbir cografya haritasinda bulunmayan” bir dag
koyldiir, topragr “fakir, verimsiz ve taghdir”; “birazcik arazi[si] de pargalara bo-
linmiis, ipoteklere bogulmustur”. Ovada yer alan Fucino g6liiniin son seksen se-
nede kurutulmasi ile Prens Torlonia (ortakg¢ilar ve irgatlarla islenen) 14.000 hektar
araziye sahip olmustur ama ortaya ¢ikan hararet yiikselmesi Fontamara’nin topra-

4a.ge.,s. 426-431.

59 Eylul 1950 tarihli Son Telgraf gazetesinden alintilayan Engin Tongug, Devrim A¢isindan Kéy
Enstitiileri ve Tongug, Istanbul: Ant Yaymnlari, 1970, s. 355.

6 Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 357-358.

7 a.g.e.,s.359-361.
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gin1 bozmus, zeytin agaclarini mahvetmis, baglar1 hasta etmistir. Son zamanlarda
(1930) ise belediye baskani olarak atanan “miiteahhit” daglarda “Isa dogmadan
once bile ... her zaman herkesin mali” olan otlaklar1 jandarma zoruyla kendi mal
ilan etmis, bununla da kalmamis kdyiin yararlandig1 derenin suyuna da dortte tig-
dortte bir “esit” paylasma iddias1 ile sahip ¢ikmistir. Bununla da kalmamis, May1s
ayinda mahsulden Fontamara’ya kalacak olan azicik ekini heniiz yesilken zaten
paraya sikisik olan koyliiden satin almig, hiikiimetin yerli ekinleri korumak i¢in bir
kanun ¢ikarmasiyla fiyati 1,2 liretten 1,7 lirete firlayan ekinden fahis kazang elde
edebilmistir. Bunlarin yaninda Prens’in kiracilar1 ortak¢ilarin 6demeleri arttirilir-
ken, patronlar is¢ilerin giindeligini azaltmaktadir; ge¢imlerinin pesinde kente ya
da Amerika’ya go¢men isci olarak gidebilen genglerin emek hareketliligi yeni ¢i-
karilan “is vesikas1” ile sinirlanmistir. Zaten Fontamaralilar agir vergi yiikii altinda
ezilmekte, bitleri haczedilemedigi (!) i¢in bor¢larin1 6deyememektedirler; imana
sartlmak da ise yaramamaktadir. Prens Torlonia ve hiikiimetle iyi iliskiler i¢inde
kendisi de biiyiik arazi sahibi olan kilisenin kdyliilere giinahtan uzak kalmalari i¢in
verecegi bir y18in bitten bagka bir seyi yoktur:

Kiraladigimiz yahut ortak¢1 oldugumuz biiyiikge tarlalarin geliri, tabii zamanlarda
vergilerle tarla kirasina giderdi; suladigimiz tarlalarin mahsulleri de bizim kishik
yiyecegimizi; misir ekmegi ile kuru sebzeyi verirdi. Suyu elimizden ¢ekip almak
bizi ekmeksiz, ¢orbasiz bir ki ge¢irmeye mahkim ediyordu.?

Fontamaralilara gore:

Ahiretin sahibi Allah’tir. Sonra, diinyanin sahibi Prens Torlonia gelir. Sonra Prens
Torlonia’nin muhafizlar gelir. Sonra, Prens Torlonia’nin muhafizlariin kdpekleri
gelir. Sonra higbir sey gelmez. Sonra yine higbir sey gelmez. Sonra, bir kere daha
higbir sey gelmez. Sonra da koyliler gelir... Hiikiimet bazen tiglincii, dordiincii
mertebedendir. Uniformasina gore... Yani maasina gore... Dordiincii mertebe, ko-
peklerin mertebesi, fevkalade kalabaliktir!?

* * *

Ignazio Silone’nin ilk olarak 1933’te Isvigre’de Almanca yayimlanan Fonta-
mara romaninda resmedilen bu toplumsal iligkilerin ve ¢atismalarin (hiikiimetle
iliskiler diginda) neredeyse aynisinin Ismail Hiisrev Tokin’in 1934°te yayimladig
Tiirkiye Koy Iktisadiyati kitabinda, edebi olmasa da olgusal bir cercevede (kapitalist
ciftlikler, kii¢iik tarim isletmeleri, ortak miilkiyet, bor¢lanma, kdyliiniin vergi yiikii,
ortakc¢ilik, miilksiizlesme, proleterlesme, mevsimlik-gd¢men is¢ilik bagliklar altin-
da) sergilendigini goriiriiz. Yiiksek Koy Enstitiisti 6grencilerinden Veli Demir6z’iin
Koy Enstitiisti Dergisi’nin 1946 yil1 V.-VI. sayisinda yayimlanan incelemesi de Ha-
sanoglan kdylindeki ge¢im kosullarinda Fontamaralilarin ¢orbasiz gegen kislari-
na kosut bir resim ¢izmektedir. Tek fark mikro 6lgekte ailenin iiretim ve geg¢imine
odaklanan analizin toplumsal ¢atigmalar1 yalnizca “sistem bozuklugu” ve “sosyal

8 Ignazio Silone, Fontamara, gev. Sabahattin Ali, Istanbul: Kor Kitap, 2019, s. 144.
9ag.e.,s. 28.
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dertler” bagliklar1 altinda ortiilii bir sekilde ortaya koymasidir:

[Aile] ana baba ve ¢ocuklardan tesekkiil etmistir. En biiyiik oglan askerdir. Onun
kiiciigiinii sel almis, diger iki oglan ve bir kiz yanlarindadir. Aile ¢iftgidir. Tarla-
larindan yalniz arpa, bugday kaldirir... Is gii¢leri 2 okiiz, bir esektir. Kaldirdigi
mahsulii bunlara bor¢ludur... [Biger ailesinin yilda] 945 lira geliri vardir. Bu paray1
giinlere bolersek 1 ¢ift 6kiiz, 1 esek, ¢ocuklar ve 2 adamin giinliik geliri 259 ku-
rustur... [Aile reisi] 725 kurusla 1 giinde 2 okiiz, 1 esek, 1 inek, buzagi, tavuk ve 5
insan1 yagatmaya mecburdur. Bu durum ailenin aldig1 gidayi, giyimini, nasil yasi-
yabildigini de tetkike zorlamaktadir... [Aile reisi] Satilmis Biger’in isletmesinde
rant yok denecek kadar diigmiistiir. Rant ve gelirin bu kadar diisiik olmasi; sistemin
bozuklugu ve is vasitalarinin geriligindendir... Biger’ler, hayatlarin iki 6kiiz, bir
tahta sabanla ortazamandan kalma bir kagniya baglamaya mecburdur... Goriilityor
ki, Satilmis Biger’in memleket ekonomisinde yarattigi kiymet pek kiiciiktiir... Bu
ayardaki aile Hasanoglan’da %40°dir. Daha asagidakiler de katilirsa % 70’e ¢ikar.
Bu rakamlar Hasanoglan’in (hatta memleketin) fakirliginin nereden geldigi hak-
kinda bize bir ipucu verebilir. Boyle isletmelerin, kiymet yaratmaz, yarattig kiy-
metin de, zati ihtiyaci bile karsiliyamaz hale gelmesi daha bir¢ok sosyal dertlerle
ilgilidir... Sunu da soyliyeyim ki, Satilmis Biger’e biraz daha arazi vermek, bor¢la
bir pulluk temin etmek onun hayatinda mithim bir degisiklik yapmiyacaktir...'

Yasar Kemal’in 1954 yilinda yaptig1 roportajlara yansidigi kadariyla Akdeniz
dag koyliilerinin 1930’lardan bu yana yasadiklar1 da Fontamaralilarin yasadiklarin-
dan pek farkli degildir:

Bundan yirmi y1l dnce... On yildan bu yana hele... Iyice bozuldu. Simdi bir kdyiin
yanina konuyorsun, ‘Vay tarlalarimizda otlattiniz, verin iki bin lira otlakiye. Verin
bin lira...” Verin oglu verin. Bir kdylin i¢inden bile gecirmiyorlar vergi almadan.
Yukar gittinizse bilirsiniz. Bozyaka koyt var. Bu yil iginden gecgerken koytin igin-
den gegme parasi istedi muhtar. Paray1 alincaya kadar birakmadi. Bizde de artik
takat kalmadi. Biitiin paralarimiz vere vere bitti. Ovaya iniyoruz, biitiin ova siiriil-
miis. Konacak bir karis yer yok. Yaylaya ¢ikiyoruz, biitiin yaylalar sahipli olmus.
Tapuyu dayayiveriyorlar adamin alnina. Gegen yil dogru diirtist konacak bir yer
bulamadik. Bes giin o kdyde, iki giin bu kdyde biitiin kis siiriin ha siiriin... Buna
can m1 dayanir. Bizimki 6liim artik. Yortkliik 6ldii gitti. Dayanamadik bu isken-
celere. O kdyden soviile doviile o kdye atilmaya dayanamadik. Hiikiimete bize
tarla versin diye miiracaat ettik. Olmadi. Kimse bakmad1 halimize. Bize tarla. Bas-
ka care kalmadi. Bizim i¢in siginacak bir ormanlar kaldi. Ormanlarda da bakim
memurlartyla bagimiz dertte. Onlara bir parca diinyalik ayirmak gerek. Yoksa...
Orman yiizli de géremeyiz. Biz 6ldiik kardas. Sen de diyorsun... Bize ormanlardan
baska vatan kalmadi. Bizler havada yasayamayiz ya... Biitlin ovalar siiriiliiyor. Bir
karis toprak kalmryor siiriilmedik. Biitlin yaylalar tapulu... Biz gokytiziinde yasa-
yacak degiliz ya... Bize de ormanlar kaliyor. Ormanlar hiikiimetin ... Oldiirsiinler
bizi ormandan da atacaklarsa..."

Bu ¢ercevede Asik Hasan Turan’in 1940’lardaki ¢ocukluk yillarmi yansitan di-

zelerini de hatirlamadan olmaz:
Bir okkacik balim mi var?
Bir dontimlik malim mi var?

10 Tongug, Devrim Agisindan..., s. 314-315.
11 Yasar Kemal, Roportaj Yazarliginda 60 Yil, Istanbul: Yap1 Kredi Yaylari, 2011, s. 201-202.
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Bin derdime bin dert olan
Nem alacak felek benim

Yandim yandim kar m1 verdi
Eksi tatli nar m1 verdi
Tiikenmeyen mal m1 verdi
Nem alacak felek benim

Toplumsal meselelere hassas bir yazar olarak Fontamaralilar ile Tiirkiye koylii-
leri arasinda bdylesine bir kosutlugu fark etmis oldugundan olsa gerek Sabahattin
Ali (1930’larin fasizm/anti-fasizm atmosferini yansitmakla evrensel bir dil yakala-
yarak zaten bir¢ok dile ¢evrilmis olan) Fontamara’yi ilk baskisindan, Almancadan
Tiirkceye ¢evirir. Kitap Sabahattin Ali’nin diger kitaplarini da yayimlayan Akba Ki-
tabevi tarafindan 1 Kasim 1943’te 6nemli bir baski rakamina ulasarak dort bin adet
basilir;'? Maarif Vekaleti Talim ve Terbiye Dairesi’nin 1945’teki kararina dayanarak
Bakanlikca da satin alinir, genel kitapliklara gonderilir."* Sabahattin Ali, yazari tani-
tim yazisinda Silone’nin “[m]illetinin mukadderatina kars1 gosterdigi candan alaka
yiiziinden... fasist rejimin takibatina ugra[yarak]” Isvigre’ye yerlesmek zorunda
kaldigini belirtmektedir. Eseri 6zetlerken de baskici rejime karst miicadeleyi vur-
gulamaktadir: “Orta Apeninlerdeki Abruz daglart mintikasindaki fakir koyliilerin,
soyguncu memurlar ve halk¢iligr hedef tutmayan bir rejimle miicadelesini, tiiyler
irperten bir realizmle tasvir etmektedir”.'*

Adimlar Aylik Fikir ve Kiiltiir Dergisi’nin 1944 Nisan sayisinda kitabin tanitim
yazisi yayimlanir. Yazida begenisini ortaya koyan Nermin Menemencioglu yukari-
da da ortaya koymaya calistigimiz Fontamara ve Tiirkiye koyliilerinin kosutlugunu
onaylamaktadir:

Fontamara kara gomlekliler zamaninda kiigiiciik bir Italyan k&yiiniin mukadde-
ratin1 ti¢ koyliiniin dili ile anlatir. Stislenmemis, sade, adeta klasik bir hikayedir.
Sahislar bilmem bize bilhassa yakin geliyor... Boyle kdyle bizim Anadolumuzun
da bir¢ok yerinde yok mudur? Ve i¢lerinde yasayan bdyle cahil fakat diiriist y1p-
ranmis fakat metin insanlar?'

Can Yiicel kitabin 1995°te yeniden yapilan baskisina yazdig1 6nsézde bir bas-
ka (belki de daha 6nemli) noktanin, Sabahattin Ali gibi, altin1 ¢izmektedir; bu da
kitaptaki fasizm anlatis1 ve anti-fasist durustur. Nazim Hikmet basta olmak tizere
Tirkiye’de sosyalistler 1920’lerin sonlarindan baglayarak her tiirlii yayinda fagizmi
anlatmaya ¢alismiglardir, “[a]Jma bunlarin i¢inde bir tanesi 1943 gengligini temel-
den sarsmistir. O da: Sabahattin Ali ¢evirisiyle Akba Kitabevinden ¢ikan Fontamara
romani. Bizim de o zaman yoksul bir koyli tilkesi oldugumuz i¢in midir nedir,

12 Ignazio Silone, Fontamara, ¢ev. Sabahattin Ali, Ankara: Akba Kitabevi, 1943.

13 Tongug, “Tongu¢ Davasini Savunuyor”, s. 424.

14 Sabahattin Ali, “Eserin Miiellifi hakkina”, Ignazio Silone, Fontamara, ¢ev. Sabahattin Ali, Is-
tanbul: Kor Kitap, 2019, s. 7-8.

15 Nermin Menemencioglu, “Yaymnlar: Fontamara, Yazan Ignazio Silone, Terciime eden S. Ali,
Ankara, Akba Kitabevi, 1943, Adimlar Aylik Fikir ve Kiiltiir Dergisi, Nisan 1944, say1 12, s. 405-
406.
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fasizmi Apeninlerin yoksulun yoksulu koyliileri goziiyle gormek gozlerimizi biis-
biitiin agmust1...”!

Kitap, toprak reformu meselesinin hararetli ve Koy Enstitiileri’nin zirvede oldu-
gu 1940’lar Tiirkiye’sinde kirsal alandaki liretim iligkilerini yansitmaktaki becerisi
kadar baskilara karsi miicadeleyi vurgulamasi agisindan da belirli bir kesimde ol-
dukg¢a olumlu karsilik bulmustur.

* * *

Nasil olur da 1943°te dort bin basan, 1945°te Talim ve Terbiye Kurulu’nun
onayladig1 bir kitap 1950’de su¢ nesnesi haline gelebilmis, Tongu¢ sahsinda Koy
Enstitiileri’ne kars1 ylikselen saldirida aragsallastirilmistir? Engin Tongug bizleri
bir konuda uyarmaktadir ki sorumuzun cevabi da burada saklidir: 1923-1946 done-
mi “CHP iktidarini tekdiize sanmamak, bir¢ok nedenlerle gitgide burjuvalasan bu
iktidarin icinde, etki bakimindan 6nemli bir boliimiiniin daha ileri atilimlar1 gerekli
gordiigiinii, hatta bazi altyap1 degisikliklerine bile istekli oldugunu bugiiniin geng,
ilerici kusaklar1 bilmelidirler”.!” Korkut Boratav da benzer bir analiz ¢ergevesinde
II. Diinya Savasi ortasinda Tiirkiye’de iktidar ve siyaset ¢evreleri iki karsit akima
ayirmaktadir:

Birincisi Kemalizm’in yenilik¢i, déniistiiriicii kanadidir. Oncellikle aydinlan-
macidir ve 6zellikle bu nedenle demokrattir... K&y Enstitiileri, Terclime Biirosu,
1946°da 6gretim iiyelerine akademik giivence, liniversitelere 6zerklik getiren Uni-
versiteler Kanunu, en azindan ilk tasarimiyla toprak reformu bu akimin katkilar
arasindadir. CHP’nin aydinlanmaci kadrolari, basinda, edebiyatta, egitimde ve
tniversitelerde ilerici insanlarla genellikle barigik kalir onlar1 gozetir. Ikincisi tu-
tucu-milliyet¢i akimdir. Buradaki tutuculuk, “Osmanlicilik veya Islameilik™ degil
Kemalizm’in doniistiiriicti atilimlarini frenlemeyi hedefleyen bir savunma reflek-
sidir. Bu yiizden pozitif bir programdan yoksundur. “Tehditleri belirleme, gayr1
milli ideolojilerle, dncelikle komiinizmle miicadele” misyonlar1 6ncelik tagir. Siif
kavgasim kigkirtabilecek tiim politikalara (6rnegin Koy Enstitiileri’ne, toprak re-
formuna) ve toplumsal elestiri ima ettigi diisliniilen sanat, bilim {iriinlerine kars:
¢ikar. Ikinci Diinya Savasi i¢inde Alman taraftarlifi, Tiirk¢ii-Turanct 6zlemlerle
kaynagir.'®

Savas sonrasinda Tiirkiye nin izleyecegi glizergdh da bu ¢ercevede belirsiz-
dir: ya diisiin, sanat, bilim, siyaset diinyalarinda ¢ok seslilige ve sola acilacaktir ya
da siyaset rotasini ABD yoriingesinde anti-komiinizm ¢izgisine ¢evirecektir."”

16 Can Yiicel, “Sunu”, Fontamara, Ignazio Silone, ¢ev. Sabahattin Ali, Istanbul: Kor Kitap, 2019.
17 Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 32.

18 Korkut Boratav, “Tiirkiye’nin Fagizmleri: 17, https://haber.sol.org.tr/yazarlar/korkut-boratav/
turkiyenin-fasizmleri-i-92673 (erisim, 7.7.2021).

19a.g.e.
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Tahsin Yiicel, Her Yoniiyle Koy Enstitiileri, izmir, Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler Dernegi
Yayinlari, 2022, s. 82.

* * *

Koy Enstitiilerinin gelisimine ve bu siirecte 0ne ¢ikan aktorlerin iligkilerine
Boratav’in ¢izdigi ¢erceve lizerinden giderek bakmak faydali olacaktir. Bu baglam-
daki gelismeleri kronolojik olarak sdyle siralayabiliriz: 28 Aralik 1938’te Hasan
Ali Yiicel Maarif Vekili olmustur; 17 Temmuz 1939°da 1. Maarif Stras1 toplanmis,
ilkdgretim konusu genis olarak tartigtlmistir; 1 Subat 1940’ta Ismail Hakki Ton-
guc I1kdgretim Genel Miidiirii olarak atanmustir; 17 Nisan 1940°ta 3803 sayili Koy
Enstitiileri Kanunu ¢ikmis, 1940-1941 ders yilinda on dort Koy Enstitiisii (Akca-
dag, Akpinar, Aksu, Arifiye, Besikdiizii, Cilavuz, Cifteler, Diizi¢i, G6lkdy, Gonen,
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Kepirtepe, Kizilgullu, Pazaréren, Savastepe) agilmis, sayilar1 1946°da (Ergani, Ha-
sanoglan, Ivriz, Ortaklar, Pamukpinar, Pulur’un eklenmesiyle) yirmiyi bulmustur.

1948 itibariyle 6grenci sayisi (15.400°1 6gretmen, 600’1 saglik memuru olmak
lizere) toplam 16.000’i bulan K&y Enstitiileri'ni 6ncii ismi Ismail Hakki Tongug
sOyle tanimlamaktadir:

Koy 6gretmenleri ile kdye liizumlu diger mesleklerin erbabini, is egitiminin ilke-
lerine uyarak yetistirmek amaciyla ziraat iglerine elverigli arazisi bulunan yerlerde
bolge miiessesesi olarak agilan, 6grencisi koyden alinan ve yatili bulunan egitim
kurumu.?

1940-1954 arasinda faaliyet gosteren K&y Enstitiileri’nin kurulma amaci Ismet
Inénii tarafindan “niifusun cogunu teskil eden koylii niifusun egitim ve gegim sevi-
yesini yiikseltmek”,?' Ismail Hakki Tongug tarafindan da “diinyada olup bitenlerden
ve kendisini kolelestiren olaylardan haberi olmayan kdyliileri bilgisizlikten kurtara-
rak 1518a kavusturmak” olarak tanimlanmaktadir.?

Her iki yaklasim da yukaridan asagiya bir reform dinamigini ifade etmektedir.
Ama Fontamara’nin hikayesinin yukarida da érneklendirmeye ¢alistigimiz Tiirkiye
kirsalindaki karsiligini diistinecek olursak, Koy Enstitiileri’ne giden yolun aslinda
temeldeki catigma ve sarsintilar1 yansitan, asagidan gelerek yukariy1 zorlayan bir
stire¢ olarak kavranmasi gerekir. Bunun siyasetci ve uygulayicilarin diline yansima-
s1 tabii ki farkli olacaktir. Bu baglamda belki de Ismail Hakki Tongug’u digerlerin-
den ayirmak, kdy kokenli ve kdyden kopmamis birisi olarak koyliiniin sorunlarini
materyalist bir perspektifte degerlendirmesinin altin1 ¢izmek gerekir. Temelden ge-
len sarsint1 ve taleplerin baslica tasiyicis1 Tongug olmustur.?

Koy Enstitiileri Kanunu’nun TBMM’deki oylamasi oncesi yaptigi konusma-
da Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel daha teknik bir nedenselligi on plana ¢ikar-
mistir. Kodylerde ilkdgretime dahil ¢ocuklar oransal olarak oldukga diistiktiir, bu
sorununu ¢dzmek i¢in 6gretmen yetistirmeye oncelik verilmesine karar verilmis-
tir.>* “Koyleri en pratik, kOy biinyesine en uygun usullerle egitmene, 6gretmene
ve okula kavusturma”ya calisilmis, kdy 6gretmeni yetistirecek Koy Enstitiileri bu
sekilde ortaya ¢ikmistir.® Bu okullarin enstitli olarak adlandirilmasi ise Yiicel’in
Kanun’a dair yaptig1 konusmada acikladig: iizere bilingli bir tercihtir; buralarda
yalnizca kuramsal egitim ongoriilmemektedir, icerisinde ziraat sanatlari, demirci-
lik, basit marangozluk gibi uygulamali faaliyetler de bulundugu i¢in okul olarak

20 ismail Hakk: Tongug, “K&y Enstitiileri”, Aylik Ansiklopedi, cilt: 5, say1: 51, Temmuz 1948, Ki-
taplasmamus Yazilar: (Cilt I) i¢inde, s. 391.

21 a.g.e., s. 401.

22 Ismail Hakki Tongug, “Onyedi Nisan”, Tan Gazetesi, 17 Nisan 1956, Kitaplasmamis Yazilari
(Cilt I) iginde, s. 434-435.

23 Engin Tongug, ismail Hakki Tongug’un “kdye disaridan gelen, akil veren, ama verdigi akil ¢o-
gunlukla ise yaramamis olan ‘yabanci’ya karsi giivensizlik duygusunun, koyli ¢ocugu olarak ¢cok
erkenden onun kisiligine kok salmig olmasi”nin altin1 ¢izmektedir (Tongug, Devrim A¢isindan...,
s. 52).

24 Ismail Hakk1 Tongug, [lkogretim Kavrami, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1946, s. 329-332.

25 Tongug, “Koy Enstitiileri...”, s. 400.

172



Fontamara

degil enstitii olarak isimlendirmesi uygun goriilmiistiir.¢ Koy Enstitiileri bu tiir bir
pedagojik yaklasimla bagh basina bir basar1 hikayesi haline gelmistir. Tongug¢’un
Koy Enstitiileri’nin her sene kurulus y1ldoniimiiniin kutlandigi 17 Nisan vesilesi
ile 1956’da yazdig1 degerlendirmede pedagojik kazanimlar1 ve oncelikleri soyle
Ozetlemistir:

Koy Enstitiileri derslikleri, iglikler, uygulama bag ve bahgeleri, oyun ve spor alan-
lar1, toplant1 salonlari, agikhava tiyatrolari, ¢ocuk bahgeleri, kooperatifler, kan-
tinler, elektrik santralleri, basingl su tesisleri, diizgiin ve iki yanli aga¢l yollar,
parklar, ¢icek bahgeleri, heykeller ve biistlerle donatilarak birer ¢ocuk cenneti
haline getirilmeye calisilmistir; Ogrenciler oyun, spor, temsil, gezi, is gibi arag-
larla “etkinci” bir yaklasim ¢ercevesinde yetistirilmis, kitaba dgretici ara¢ goziiy-
le bakilmis, ezbercilige yer verilmemeye c¢alisilmistir; gozleyerek, is veya deney
yaparak bilgi edinmeleri i¢in imkanlar hazirlanmis, 6grendiklerini kullanabilecek
duruma getirilmelerine ¢alisilmistir; serbest tartismalara, 6grencilerin kendilerini
idare etmelerine, gazete ve dergileri okumalarina, radyo dinlemelerine, kitap oku-
ma aligkanlig1 kazanmalarina 6nem verilmistir; miizik ve sporla ilgilenmeleri bu
konuda aliskanlik kazandirmak i¢in ugrasilmistir.?’

Kaynak: Kemal Kocabas, Kizilcullu Koy Enstitiilii Yillar, zmir: Yeni Kusak Koy Enstitiiliiler
Dernegi Yayinlari, 2016, s. 790.

Biitiin bu pedagojik yaklasim zaten kirsal alanda temelde yasanan ¢atisma ve

26 Tongug, Ilkogretim Kavramu, s. 332.
27 Tongug, “Onyedi Nisan...”, s. 435-436.
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sarsintilarin arasindan gelen kdy ¢ocuklarina 6gretmen formasyonu vermekle kal-
mamuistir, onlara kendi diinyalarina yabancilastirmadan ilerici ve demokrat bir pers-
pektif de agmistir. Boratav’in sinifflandirmasindaki yenilik¢i ve doniistiiriicii kanadi
besleyen kadrolar 1950’ler sonrasinda 6nemli 6l¢iide Koy Enstitiisii mezunlarindan
gelmistir. Bu baglamda Tongug¢’un en yakin ¢alisma arkadaslarindan Ferit Oguz
Bayir’in Engin Tongug’a verdigi miilakatta anlattig1 anekdot oldukea ¢arpicidir:

[Bayir] her ikisinin Cankaya koskiiniin kiitiiphanesinde bir gece yalniz olarak koy
enstitiilerinden ¢ikacak 6gretmenlerin siyasal egilimlerinin ne olacagini uzun uzun
tartigtiklarini ve su ortak sonuca vardiklarini ve bu konugmanin ertesi giinii Ton-
gug tarafindan kendisine anlatildigini agiklar: Varilan ortak sonug¢ kdy enstitiisii
cikiglilarin sosyalist olabilecekleri seklindedir.?®

* * *

Yukarida ortaya koymaya calistigimiz gibi, K&y Enstitiileri’nin kurulusu biz-
ce temelden gelen bir sarsintinin yansimasidir. Ama Koy Enstitiileri’nin ortaya
cikist ve basarist yiiksek siyaset ve idari yapi igerisinde nasil bir ¢ergevede miim-
kiin olmustur? Bu baglamda Engin Tongu¢’un yaptig1 tartisma oldukca ilgingtir,
Boratav’in Savas yillarindaki iki kanadin rekabeti lizerine yaptig1 analizle de uyum-
ludur. Engin Tongug’a gore, Ismail Hakki Tongug’un {lkdgretim Genel Miidiirii ola-
rak atanmasi sonrasindaki gelismeler ilk once ikili denge (CHP-ilk6gretim dairesi
arasinda), mesele bliyiiyiip tepkiler ve anlagsmazliklar arttik¢a ise ticlii denge (CHP-
ilkdgretim dairesi-indnii) ¢ercevesinde giindeme gelismistir. K8y Enstitiileri’nin
gelisiminde Partinin ¢cogu zaman direnme ve baltalama egilimi 6ne ¢ikmistir. Maa-
rif Vekili Hasan Ali Yiicel (Tongug’la birlikte ilkogretim dairesi icinde yer alarak)
Bakanlig1 donemince Koy Enstitiileri’ni daima desteklemis, biliyiik 6nem ve emek
verirken engellemelerin etkisiz kalmasinda Cumhurbaskan1 ismet Inénii de siyasi
giicii ve otoritesini (donemin iktidar denkleminde) genis 6l¢lide kullanmistir. Bu
cercevede Tongug, [1kdgretim Miidiirliigii gorevinden alindig1 1946°ya kadar “tari-
himizde pek az goriilmiis bir derecede, bagimsiz olarak islerini yiiriitme olanagini
elde eder”, yine de yaptig1 her isi Indnii’ye bildirir, onun bilgisi disinda bir is yap-
maz. Her sartta aralarindaki mesafeyi korumaya cabasi icerisinde Koy Enstitiileri
baglaminda inénii ile yakin mesai iginde olur. %

Tongug-Inédnii arasindaki diyalogu drneklendirmek kadar 1940’larin catismali
atmosferini vermek ve Koy Enstitiileri’'ndeki hakim pedagojik anlayis1 gostermek
amaciyla Hasanoglan Yiiksek K&y Enstitiisii’nde yasanan bir olay1 aktarmak fay-
dal1 olacaktir:

Tongug¢’un anlattigina goére 1946’da Hasanoglan’da Yiiksek Kisim 6grencileri ara-
larinda sagc1 ve solcu olarak ikiye ayrilip tartismaya ve hatta birbirlerine karsi
Milli Egitim Bakanlhigina, Emniyete sikayet ve ithbar mektuplar1 yazmaya basla-
diklar1 zaman, durum Inénii’ye duyurulur, Tongug ne yolda hareket etmesi gerek-

28 Engin Tongu¢’un Bayir ile 21 Ocak 1969’da yaptig1 konusmadan (Tongug, Devrim A¢isindan...,
s. 278).
29 a.g.e.,s. 275-278.
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tigini ona sorar, lilkenin sorunlariin tartisilmasi sirasinda girisilen bu doktrin ¢e-
kismeleri okul yoneticilerince durdurulmali midir, yoksa tam bir diislin 6zgurligi
icinde buna devam m1 edilmelidir? indnii’niin cevabi sudur: «Ulkenin sorunlarini
ve doktrinlerini {ilkenin yiiksek okul 6grencileri tartismazlarsa kim tartisacak?»
Ve ertesi glinii Hasanoglan’da Yiiksek Kisim 6grencilerini toplayan Tongug, en
genis bir diisiince ve tartisma 6zgiirliigii icinde diisiince ve inanglarini belirtip tar-
tismalarini onlardan ister.*

Bu 6rnek aslinda Boratav’in ortaya koydugu Tiirkiye nin Savag sonrasi izlemesi
olas1 glizergahlardan ilkini isaret etmektedir: diisiin, sanat, bilim, siyaset diinyala-
rinda ¢ok seslilige ve sola acik bir Tiirkiye.

* * *

Doénemin demokrat ve reformcu atmosferi iizerine, Koy Enstitiileri kadar 6ne
cikan, belki de ondan bagimsiz diisiiniilemeyecek diger bir konu da toprak refor-
mu meselesi ya da Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’dur ki Fontamara’nin ¢izdigi
cerceveyi dogrudan giindeme getirmektedir. 11 Haziran 1945°te TBMM’den biiyiik
toprak sahiplerinin muhalefeti ile biiylik tartigmalarla gecen Cift¢iyi Topraklandir-
ma Kanunu’nun can alic1 (bizzat Inonii’niin kaleme aldig1 sdylenen) 17. maddesi
sOyledir:

Topraksiz veya az toprakli olan ortakgilar, kiracilar veya tarim iscileri tarafindan
islenmekte bulunan arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutulan
miktarin kendi sectigi yerde ii¢ kat1 sahibine birakilmak sartiyla yukarida yazili
ciftci ve iscilere dagitilmak iizere kamulastirilabilir. Sahibine birakilacak arazi 50
doniimden asag1 olamaz. Bu madde hiikmiiniin uygulanmasinda 15. ve 16. madde-
lerin hitkiimleri islemez. Gegici mevsim is¢ileri hakkinda bu hiktim uygulanmaz.
Iscinin gecici mevsim is¢isi olup olmadigini1 Tarim Bakanlig1 belli eder.’!

Pedagojik calismasini Kanun konusunda da gosteren Tongug 1 Agustos 1945°te
cikan llkogretim Dergisi’nde yayimladig “Cift¢iyi Topraklandirma Davasi” maka-
lesinde Kanun’a muhalefet edenlerden lafini pek de esirgememektedir:

Bir iilkede koylerin ¢ogunun bakimsiz, bazilarinin agagsiz, bir kisminin susuz ol-
masinin; koylii cogunlugunun fakir diismesinin baslica sebebi islenmeye elverisli,
verimli ve sulak topraklarin sayilar1 pek az olan belli kisilerin ellerinde bulunmasi-
dir. Topraga ve onu verimlendiren suya sahip olamayan insanlar, bunlari ellerinde
tutan insanlar tarafindan somiiriiliirler. SOmiiriicii merhametsiz olur, somiiriilene
acimaz. Onu en diiskiin bir duruma getirinceye kadar emer.*

Tongug’a gore baskalarinin topraklarinda ¢alisan kdyliiler cogu zaman toprak
koleligi durumuna diiserler, insanligin en dogal haklarindan mahrum kalirlar. Bu tiir

30 a.g.e., s. 278-279.

31 15 Haziran 1945 tarihli Resmi Gazete, s. 8894, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/6032.pdf
(erisim tarihi 9 Temmuz 2021). .

32 Ismail Hakki Tongug, “Cift¢iyi Topraklandirma Davas1”, [lkégretim Dergisi, say1: 183-185, 1
Agustos 1945, Kitaplasmamis Yazilar: (Cilt ) iginde, s. 344.
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kolelesme artinca toplum zayiflar. Toplumun kuvvetli olmasi i¢in bireylerin “is va-
sitalarina” sahip olarak diizenli bir is hayatina sahip olmas1 gerekir. Bunun disinda
toplumun hiir, bagimsiz yasayabilmesi i¢in de topluma giyim ve besin maddelerini
saglayan cift¢ci koyliilerin gecim araci olan topraga sahip olmalar1 gerekir. Farkli
yollarla genis topraklar ele gecirenler iktisadi olarak giiclenirler, “devlet niifuzunu
ellerine gecirmeye ugrasirlar. .. ezici ve emici rol sahibi olurlar”. Bunun sonucu bir
taraftan toplumsal ve iktisadi krizler ortaya ¢ikarken diger taraftan da “halk ¢cogun-
luguna ve ¢alisan halka dayanmayan devlette halk idaresi ger¢eklesmez”.** Bu tiir
bir yorumla, Tongug sanki Fontamara’nin satirlar1 arasinda gezmektedir.

Toprak reformuna egitim ve 6gretim yoniinden de bakan Tongug’a gore geng ne-
sillerin halkin gecim vasitalarin1 ve durumunu bilmek zorundadir, aksi halde “ger-
cek hayat1”, “memleket[in] hakiki ¢ehresi[ni]” bilemezler, “genel hayatta rastlanan
aksakliklarin sebeplerini kestiremezler. Diigkiin koylii ile sehirli, ¢iftgiyle tiiccar,
fabrikatorle koylii yasayist arasindaki farklarin sebeplerini kavramazlar. Gergek
sebepleri bilinmeyen problemler de ¢oziilemez”.3* Bunun i¢in farkli seviyelerdeki
egitmenler ¢ift¢iyi topraklandirma kanununun sebeplerini, igerigini ve amaclarini
ogrencilere 1yi bir sekilde anlatacak konumda olmalidirlar; kdy okullari, enstitiiler
ve fakiiltelerde kanunun uygulanmasi ile ilgili meseleler konusulmalidir; topraktan
yararlanacak insanlara kanunun 6nemi anlatilmali, olumsuz etki yaratacak diisiince-
ler 6nlenmelidir; kdylerde, okullarda, fakiiltelerde kanunun uygulamasi stirecinde
ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz gelismeler ele alinmalidir; bilim adamlar1 ve sanat-
cilar ¢iftciyi topraklandirma davasi iizerine ¢alismali ve eser vermelidirler; ozetle,
“ciftciyl topraklandirma kanununun gelisip giirbiizlesmesini saglayacak insanlari
yaratmak lazimdir”.* Tongug goriildiigii gibi egitim ve d6gretim faaliyetlerini daha
genis bir perspektiften toplumsal, iktisadi ve siyasi iligkiler ¢cercevesinde biitiinsel-
lik icinde ele almaktadir.

Toprak reformunun Koy Enstitiileri ile iligkilendirilmesine dair biitlinsel pers-
pektif {izerine Tongug’un Indnii ile ¢iktig1 memleket gezilerinde tuttugu notlardan
da bilgi edinmek miimkiindiir. inénii 1942 Temmuz’unda Ankara ve Eskisehir’de
gerektiginde biiylik toprak sahiplerinin davetlerini de reddederek topraksiz ortakei
koyliiler ile goriismiistiir. Kirsal alandaki yliksek tansiyon ve Fontamara atmosfe-
rinin farkina varmis olsa gerek “bu toprak meselesini siiratle halletmemiz lazim.
Boyle parya gibi vatandaslar olmaz” demistir.*® Hatta Koy Enstitiileri’nden mezun
olacak gencler disinda 150.000-200.000 kisilik bir ziraat¢1 kadrosu yetistirilmesi
gerektigini dile getirmis, boylesine bir isin pedagojik yonlerini Tongug’a sormustur.
Akpinar, Pazardren ve Yildizeli Koy Enstitiileri’ne Agustos 1942°de yapilan gezide
ise Indnii yine ziraatc yetistirme meselesinin altini ¢izerek enstitii sayisinimn 25 ile
siirlandirilmasini sorgulamis, bu sayinin 60’a ¢ikarilmasi gerektigini sdylemistir.
Hatta bu konuda Tongug’tan “para meselesi diye bir meseleyi ileri stirmeme][sini]
emret[mistir].’” Engin Tongug’a gore Indnii, Tongug gibi Koy Enstitiisii meselesini

33 a.g.e., s. 344-346.

34 a.g.e.,s. 346.

35a.g.e.,s. 346-348.

36 Engin Tongug, Devrim A¢isindan..., s. 281.
37 a.g.e.,s. 282-283.
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bir okuma-yazma 6gretme, bir 6gretmen yetistirme sorunu olarak anlamamaktadir,
parti ileri gelenlerinden bu konuda ayrilmaktadir; onun kafasindaki mesele toprak
reformu ve sonrasinda ihtiya¢ duyulacak egitimli elemanlarin yetistirilmesi mese-
lesidir. Iste tam da bu noktada toprak reformunu desteklemekle birlikte enstitii-
lerdeki bdylesine bir bilyiimeyi uygun bulmayan Hasan Ali Yiicel ve Ismail Hak-
k1 Tongug’a Inénii, neredeyse yukarida Boratav’in sdylediklerini dnceler sekilde,
“cok biiyiik firsat kaciriyorsunuz, bu savas yillarindan yararlanarak bunlari yapmali
idiniz, savastan sonra ne olacagi belli degildir, bunlarin hig¢birisini bize yaptirmaya-
caklardi, ileride beni dinlemediginize ¢ok pisman olacaksiniz” demistir.*® Tongug
sonrasinda gercekten de pisman olmustur:

Biitiin kdy enstitiisii calismalari i¢inde pismanlik duydugum tek nokta budur. Eger
enstitiilerin sayisin1 60°a ¢ikarip, gercekten 200.000 de tarimcei yetistirebilmis olsa
idik, ¢ok daha siddetle gelecek olan tepkiler sirasinda ipe gitmek bile bana viz
gelirdi. Goziim arkada kalmazdi. Ama bu firsat1 kagirdik.*

* * *

Tiirkiye’de 1946 sonrasi islerin gidisati epey degismis, KOy Enstitiileri’nin 6niin-
deki engelleri ortadan kaldirabilen Parti-ilkdgretim dairesi-inonii dengesi CHP’de
tutucu-milliyetci kanatin giic kazanmasi ile bozulmustur. Indnii, ¢ok partili sisteme
gecis meselesine odaklanirken partisi i¢inde giliclenen bu kanatla is birligine giris-
mis, demokrat ve reformcu kanatla zaten hassas olan baglar1 koparmistir.** Nihaye-
tinde tutucu-milliyet¢i kanadin agir basmasiyla toplumdaki gili¢ odaklar1 demokra-
tiklesmeye kars1 ¢cikmistir: 1945 sonunda anti-komiinist bir giiruh Sertelleri hedef
alarak Tan Matbaasi’na saldirmistir; 1946°da iki sosyalist parti ve sola doniik sen-
dikalar kapatilmis, tutuklamalar baslamistir; sol ¢evrelerle Demokrat Parti arasin-
daki iliski engellenmis, parti, anti-komiinizm yolunda ilerlemistir; 1946’daki se¢cim
sonrasinda Milli Egitim Bakanligi’na Hasan Ali Yiicel yerine fasist Resat Semsettin
Sirer getirilmistir; aym yil Ismail Hakki Tongug Ilkégretim Genel Miidiirliigii’nden
Talim ve Terbiye Kurulu iiyeligine atanmistir; 1947 de I¢isleri Bakani Siikrii Sok-
mensiier, KOy Enstitiileri’ne ve liniversitelere sizmis komiinistleri hedef gostermis-
tir; bir y1l sonra Sabahattin Ali 6ldiiriilmiis, yasal bir diizenleme ile solcu 6gretim
iiyeleri gorevlerinden uzaklastirilmistir.*' Bir bakima Indnii’niin tutucu-milliyetgi
kanatla isbirligi giderek bogucu olmaya baslayan Fontamara’daki fasist atmosfer
ve baskiy1 Tiirkiye’de giindeme getirmistir.

I[ste tim bu gelismeler sonrasi Sabahattin Ali’nin cevirdigi, Hasan Ali
Yiicel’in oglu Can Yiicel’i 17 yasindayken carpan, Ismail Hakki Tongug’un Koy

38 a.g.e., s. 287.

39 a.g.e.,s. 287-288.

40 a.g.e., s. 291-293.

41 Boratav, “Tiirkiye’nin Fasizmleri: I”. Biitlin bunlar olurken Silone de, Sabahattin Ali’nin ifade-
siyle daha 1940’larda “daha ziyade mistik bir diinya goriisiine sapmaya baslamistir” (Sabahattin
Ali, “Eserin Miiellifi hakkina”, s. 8). Can Yiicel’e gore Fontamara’dan “sonraki isleri nedense su-
lanmaya baglamis ve sonunda André Gide, Spender, Koestler gibi yazarlarla komiinist aleyhtarlar
kafilesine katilmistir” (Can Yicel, “Sunu”, s. 5).
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Enstitiilii basarili bir 6gretmene armagan ettigi Fontamara bir sug delili olarak
sunulmus, Koy Enstitiileri’nin kapanmasina giden yolu agmistir. Roman 1940’lar
Tiirkiye’sindeki toplumsal iliski ve ¢atismalar1 yansittig1 kadar, siyasi gelismelerin
de bir 6zetini sunmaktadir. Kitabin son climlelerini yine hatirlamakta fayda var:

Bu kadar sikintidan, bu kadar doviisten, bu kadar gézyasindan, bu kadar yaralar-
dan, bu kadar kinden, bu kadar timitsizlikten sonra:
Ne yapmal1?
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