3L

Sungur Savran

Armagan Tulunay yoldasimiz, bu sayida Rosa Luxemburg hakkindaki yazisin-
da, bu biiyiik devrimcinin Lenin’le ¢esitli alanlarda yiiriitmiis oldugu tartismalari
Ozetledikten sonra soyle yaziyor:

Lenin’le tartismalarindaki tiim bu hatalarina ve onlarin bedelini en agir sekilde
O6demesine ragmen Lenin’in goéziinde Rosa bir kartaldi ve hep oyle kald.
Ciinki ikisi, Liebknecht ile birlikte iicii, devrim ile karsi-devrim kars1 karsiya
geldiginde hep ayni saftaydi. Bu yiizdendir ki Rosa Luxemburg ve Liebknecht’in
15 Ocak 1919’da katledilmesinden tam bes yil sonra 21 Ocak 1924’te, Lenin
yasamini yitirdiginde Alman isci sinifi, Liebknecht ve Luxemburg ile birlikte
Lenin’i de bagrina basti, Ocak ayinda ii¢ biiylik devrimciyi 3L olarak biiyiik
gosterilerle anmaya basladi. Trotskiy, 1935°te “Dordiincii Enternasyonal ugruna
yiiriitmekte oldugumuz ¢alismay1 “li¢ L”nin 6nderliginde gorebiliriz: yani sad-
ece Lenin’in degil, Luxemburg’un ve Liebknecht’in de” diyordu. Onlarin ortak
yani, soyadlarinin ilk harfleri ya da ayn1 ayda 6lmiis olmalar1 degil, yasadiklar
donemde is¢i sinifi enternasyonalizminin, devrimci Marksizmin en cesur, en
kararl1 temsilcileri olmalariydi. Onlarin ortak yani, 1917 Ekim devriminin ve
1918 Kasim devriminin 6nderleri olmalartydi.

Burada yazilanlara biz biitiin yiiregimizle katiliyoruz. Ama bagkalar1 agisin-
dan durum bu kadar berrak degil. Hatta tam tersi gecerli. Bugiin Alman Kasim
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devriminin 6nderi Rosa Luxemburg, Rus Ekim devriminin biiyiik dnderleri Lenin
ve Trotskiy’e karst bir alternatif olarak ileri siiriiliiyor. Rosa’nin Lenin’den birgok
alanda farkli diisiindiigiinii ve buna uygun olarak da farkli somut politikalar uygu-
ladigini biliyoruz. Armagan yoldasimiz da bir dizi farkliliktan s6z ediyor. Bunlarin
bir¢ogu 20. yiizyilin ikinci yarisinda zaman zaman Lenin’in aleyhine kullanilmistir.
Ister parti konusundaki farkliliklari olsun, ister ulusal sorun, ister savas. Ama bugiin
biitiin bunlar1 asan bir odaklanma var: Soldaki Lenin elestiricileri, Rosa’nin Rus
devriminin uygulamalar1 konusunda Bolseviklere yonelttigi elestirileri sosyalizm
icin baska bir yolun zemini olarak kullanmak, Leninizmi terk etmenin gerekgelerini
Rosa’da bulmak, bir baska “demokratik Marksizm” yaratmak istiyorlar.

Biz yazimizin bashigini bu yiizden 3L olarak koyduk. Ciinkii bizce diinya is¢i
sinifinin bes yil i¢inde yitirmis oldugu bu ii¢ dnder aslinda tarihin mahkemesin-
de ayn1 davanin savunuculari olarak yer almaktadir. Luxemburg-Liebknecht ikili-
si, Lenin’in karsisina bir baska alternatif ¢ikarmak i¢in kullanilamaz. Tam tersine,
kapitalizmin yikilmasi ve sinifsiz topluma dogru ilerleme agisindan ayni tarihsel
konumun, devrimci Marksizmin temsilcileridir.

Alman Kasim devrimi: Ekim’in ikizi

Rosa Luxemburg ile Karl Liebknecht’in Almanya ve diinya tarihindeki yerini
anlayabilmek i¢in Almanya’nin 1918’de yasadig1 Kasim devrimini azicik da olsa
tanimak gerekir. Kasim devrimi, Ekim devriminin hemen ardindan, neredeyse giinii
giiniine bir y1l sonra patlak vermistir ve bir bakima Ekim devriminin ikizidir. iki
iilkenin tarihi, sinif yapisi ve siyasi sistemi arasindaki onca farka ragmen, tarihte
birbirine bu kadar benzeyen iki devrim zor bulunur.

Rusya’da savasin ii¢iincii yili stirerken is¢i sinifi ve askerler Mart (Rusya’nin
eski takvimiyle Subat) ayinda biiyiik bir ayaklanmaya girigsmislerdi. Subat devrimi
olarak bilinen bu ayaklanma, bes giin i¢inde lilkenin miistebiti Car II. Nikola’nin
tahttan ¢ekilmesi ile sonuglandi. Ama devrim Rusya’ya barisi, ancak ikinci (bu se-
fer silahli) bir ayaklanma ile Ekim devriminde getirecekti. Ancak koyliliigiin des-
teginde bir ig¢i smifi iktidari, yani Sovyet iktidaridir ki Rusya’nin savastan resmen
ve biitlinliyle ¢ekilmesini saglayacakti.

Ekim devrimi bdylece Birinci Diinya Savasi’na, tliglincii yil1 yeni dolmusken,
biiyiik bir darbe vuruyordu. Ama diinyay1 paylasma hirsi, emperyalist tilkelerin bur-
juvazisinin goziinli dylesine biirimiistii ki Ekim devriminin kulaklar1 sagir eden
uyarisini duymayacakti bu gerici gii¢. Savas bir yil daha siirecekti.

Ta ki Kasim 1918’de bu sefer Almanya’da isciler ve askerler (orada da iini-
forma altinda koyliiler), aynen Rusya’daki kardesleri gibi ayaga kalkana kadar.
3 Kasim’da Kiel liman kentinde denizciler bir askeri isyan baslatiyor, bu, hizla
Almanya’nin baska kentlerinde iscilerin ve baska askeri birliklerin ayaklanmalara
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girismesine yol agtyordu. Alt1 giin sonra, 9 Kasim’da, bagkent Berlin’de Impara-
torluk Saray1 devrimci isgilerin eline gececek, cumhuriyet ilan edilecekti. Ayn1 giin
Ittifak devletlerinin (Almanya’nin yani sira Avusturya-Macaristan ve Osmanli Im-
paratorluklart ve Bulgaristan) heybetli 6nderi, Enver Pasa’nin hamisi II. Vilhelm
tahttan g¢ekiliyor, 10 Kasim’da ise basbakan Prens von Baden istifa ediyor, yerine
sag sosyal demokratlarin liderlerinden Friedrich Ebert geliyordu.! Almanya, kendi
Subat devrimini zafere ulastirmisti.

Rusya’da Ekim devrimiyle sonu¢lanan Subat devrimi ile Almanya’nin Kasim
devrimi arasindaki benzerlikler carpicidir. Her iki iilkede de devrimci ayaklanma-
dan sadece bes-alt1 giin sonra lilkenin hiikiimdar1 devrilmistir. Her iki {ilkede de
devrimin iginde is¢i ve asker sovyetleri (konseyleri, sGralar1) kurulmustur. (Alman-
ya buna kendi dilinde bir ad takmustir: “Rat”lar.) Her iki iilkede de barig devrimin
ana motoru olacaktir. Her iki iilkede de askerler, 6zellikle daha vasifli is¢ilerin go-
rev aldig1 donanmada denizciler ¢ok biiyiik rol oynayacaktir (Rusya’da Baltik do-
nanmasi ve Kronstadt denizcileri, Almanya’da Kiel bahriyelileri). Nihayet her iki
iilkede de burjuvazi devrim karsisinda iktidarini korumak i¢in sosyalist is¢i hareke-
tinin sag kanadina sigimmak zorunda kalmis, devrimin Oniindeki esas siyasi engel
bu kadrolar olmustur (Rusya’da Mensevikler, Almanya’da sag sosyal demokratlar).
Biitiin bunlarin 6tesinde ¢ok sembolik bir benzerlik de vardir. Ekim, devrimin eski
Rus takvimiyle tarihidir. Bugiin kullanilan takvimle iktidarin ele gecirildigi giin 7
Kasim’dir. Yani bir bakima Ekim devrimi de, aynen Alman devrimi gibi “Kasim
devrimi”dir. Diinya bir yil arayla neredeyse tipatip birbirine benzer iki devrimle
sarsilmistir.

Alman devrimi kendi Ekim ayaklanmasini Kasim devriminin patlak vermesin-
den sadece iki ay sonra, 5 Ocak 1919°da yasamistir. O giin bagkent Berlin’de bir
silahl1 ayaklanma gerceklesmis, silahlanmis olan Berlin iscileri bir dizi hiikiimet
binasint ele gecirmistir. Spartakus ya da yeni adiyla KPD bu ayaklanmanin i¢in-
de, hatta basinda yer almistir. Ama durumu, bir 6l¢iide Temmuz gilinlerinde Le-
nin ve Bolgeviklerin durumuna benziyordu. Ciinkii Berlin biiyiik dl¢iide yalnizdi,
Almanya’nin geri kalan1 heniiz is¢i sinifinin iktidar1 kendi ellerine almasi i¢in yete-
rince hazirlanmis degildi. Bir bakima Temmuz giinleri ile Ekim giinleri i¢ ige geg-
mis gibiydi. Ayaklanma baslangicta basari kazanir gibi goriintiyordu. Ama her ikisi
de sosyal demokrat olan Ebert ve Savunma Bakan1 Gustav Noske, savag gazilerinin
orgiitledigi milliyet¢i ve gerici Freikorps adli silahli giicii seferber ederek Berlin’in
iizerine gondermis, 30 bin kisilik bu gili¢ Berlin ayaklanmasini bastirmigtir. 15 Ocak

1 Ebert’in basbakanligi devralirken sdyledigi s6z mesum bir sohrete sahiptir: “Devrimden
affolunmaz bir giinah gibi nefret ediyorum.” (Bkz. Paul Frolich, Rosa Luxemburg: Her Life and
Work, New York: Monthly Review Press, 1972, s. 259.) Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’i iste
bu adamin hiikiimeti 6ldiirtecektir!
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1919 giinii Freikorps denen geteler Rosa’y1 ve Liebknecht’i ele gegirmis ve katlet-
mistir. Rosa basina aldig1 dipgik darbeleriyle hayatini yitirmis, 6lii bedeni Berlin’in
en biiyiik kanalina firlatilip atilmigtir. Liebknecht basindan vurularak oldiiriildiikten
sonra cesedi bir morga birakilmistir. Leibknecht’in cesedi giinler sonra, Rosa’ninki
ise aylar sonra bulunacaktir. Haziran ayinda biiyiik bir cenaze toreni ile gdmiilecek-
lerdir.

Alman devrimi 1921 ve1923’te iki kez daha Ekim’ini deneme sansi1 elde edecek,
ama hicbirinde basarili olamayacaktir. Boylece tarihin en biiyiilk devrimlerinden
biri, ardinda ancak kismi ve gecici sonuglar birakmakla birlikte sosyal demokratla-
rin ihanetine kurban diisecektir.

Karl Liebknecht: Lenin’le kesisen yol

Liebknecht Rosa Luxemburg’dan farkli olarak teorisyen degildi. Rosa daha yiiz-
yilin doniimiinde, Bernstein 1899°da revizyonizmin abece’sini ortaya koyan kitabi-
n1 yazdiktan sonra ona verdigi cevapla sadece Almanya’da degil, biitiin Avrupa’da
onemli bir teorisyen olarak once ¢ikiyordu. 1905 devriminin teorilestirilmesinde
onemli bir merhale olan “kitle grevi” tartismasi veya emperyalizmin teorilestirilme-
si konusunda 1913’te yaymladig1 Sermaye Birikimi baslikli kitabinda yaptig1 atilim,
baska teorik katkilarmin yani sira, hemen akla gelen 6rneklerdir. Liebknecht ise bii-
tiin sosyalist 6nderler gibi elbette yaziyordu ama teorik ¢alismalar degil, eyleminin
uzantist olan makaleler. O, kelimenin gergek anlamiyla bir eylemciydi.

Auguste Bebel ile birlikte Almanya’da Marksizmin iki kurucusundan biri
olan, Marx’1 yakindan taniyan, SPD’nin Onderlerinden biri olagelen Wilhelm
Liebknecht’in ogluydu. Ogul Liebknecht, Cihan Harbi 6ncesinde parti iginde ¢cok
giiclii bir isim degildi. Hep Rosa ile birlikte partinin devrimci kanadinda yer almisti,
milletvekili se¢ilmisti, ama heniiz Rosa kadar 6nemli biri degildi. Karl Liebknecht,
savasla birlikte ve savasa kars1 aldigi tavirla devlesecekti.

Bilindigi gibi, Avrupa’nin en giiclii proletarya partisi olan SPD’nin meclis gru-
bu, 4 Agustos 1914 giinii Alman parlamentosunda savas kredileri oylanirken grup
karartyla olumlu oy kullanmistir. Bu, 40 yila yakin tarihinde bir¢ok serefli sayfa
bulunan bir partiyi kendi emperyalizminin savas destekgisi haline getiriyordu. Li-
ebknecht burada bir hata yapmuis, grup disiplini gerekgesiyle diger milletvekilleriyle
birlikte olumlu oy kullanmugtir. Oysa bir disiplin s6z konusu olacaksa, bunun ikinci
Enternasyonal’in kongre kararlarinda yer alan tutumlara uyma yoniinde olmasi ge-
rekirdi. Ama aradan sadece dort ay gectikten sonra, muazzam bir cesaret gdstere-
cek, Cihan Harbi’nin yarattig1 soven atmosfere ragmen, 2 Aralik gilinii yeni savas
tahsisat1 oylamasinda tek basina hayir oyu kullanacaktir.

Bunun Liebknecht’in basina bela getirmesi kaginilmazdi. 1915 Subat’indan iti-
baren Liebknecht silah verilmeden askere alinmis, yani daha 6nce de yaptigimiz bir
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benzetme ile Alman “amele taburlari”na yazilmigtir. Buna ragmen, 1 Mayis 1916
giinii, baskent Berlin’de on binlerce is¢inin katildigi bir mitingi, kiirsiiden asker
iiniformasiyla “Kahrolsun savas! Kahrolsun hiikiimet!” diye haykirarak acar! Ta-
bii derhal tutuklanip hapse atilacak ve savas sonuna kadar hapiste kalacaktir. Ama
biitiin Avrupa’da is¢i emekei halkin gonliinde bir efsane haline gelecektir bu ¢ikis-
laryla.?

Liebknecht savas doneminde biitiin Marksistler arasinda Lenin’e en yakin ola-
niydi. Bunu sdylemek az sey degildir. Lenin savas doneminde neredeyse yalniz
bir adamdir. Trotskiy, Luxemburg, Bolsevik Partisi’nin liderleri, hatta Zimmerwald
solu bile Lenin’den farklidir. Oysa Liebknecht, bu yalniz adamla (onun etkisi altin-
da degil, kendi bagimsiz segisiyle) hemen hemen ayni pozisyona sahiptir. Bir kere,
temel politikalari apaynidir: “emperyalist savasi i¢ savasa ¢gevirmek”. Liebknecht’in
Cihan Harbi’ne iliskin tarihe gegmis slogani “esas diisman kendi tilkemizde” siari-
nin anlami baska higbir sey degildir. Daha da agik olan Liebknecht’in Zimmerwald
Konferansi’na katkisidir: Oraya katilamamis, ama bir mektupla bu ¢abay1 destek-
lemistir. Mektubun ana slogani, “I¢ baris degil, i¢ savas™tir. Yani her ikisi de, em-
peryalist savasa kars1 “i¢ savas” demektedir. Marksistler i¢in “i¢ savas” devrimin
kapisidir. Oyleyse, her iki dnderin savasa karsi savasi devrimdir.

Buraya kadar ortaya ¢ikan, tam bir ahenktir, ama bu politika, yani “emperyalist
savasl i¢ savasa ¢evirmek” Lenin’e 6zgii bir politika degildir. Lenin, buna tutar-
I1 olarak “devrimci bozgunculugu”, yani her iilkenin devrimecisi i¢in kendi devle-
tinin yenilgisinin ehveni ser oldugu bir yaklasimi eklemistir. iste bu konuda Le-
nin yapayalnizdir. Ve biitiiniiyle hakli ¢ikacaktir.* Bu konuda ona en ¢ok yaklagan
Liebknecht’tir. Liebknecht’in “esas diisman kendi iilkemizdedir” siarinda bir nokta
cok belirgindir: “Esas” diigman. Eger en biiyiik, en kars1 olunacak diisman kendi
burjuvazimiz ise, buradan mantiksal olarak ¢ikacak sonug, onun yenilgiye ugrama-
sidir, ugratilmasidir. Yani Leibknecht ortiilii bir “devrimci bozgunculuk™ savunucu-
sudur. Neden ortiilii? Ciinkii diisiincelerini sistematize etmeye aligmis bir teorisyen
degildir. Ama daha dnemlisi, Alman hareketinin sol kanadini olusturan Spartakus
Birligi’ni, gelecekteki Almanya Komiinist Partisi’nin bu ¢ekirdegini, kendisi “dev-
rimci bozgunculuga” karsi olan Rosa Luxemburg’la birlikte yonetmektedir. Bu da
diislincesini mantiksal sonucuna gotiirmesine uygun olmayan bir ortam yaratmistr.

Bu cesur ve ciiretkar devrimei, 9 Kasim’da Alman devrimi patlak verdiginde
Imparatorluk Sarayi’na yiiriiyen ve onu ele gegiren on binlerce is¢i, emekgi ve gen-
cin en On saflarinda idi. Orada yaptig1 konusmada soyle demistir:

2 Bunun delilleri ve burada anlatilan 6ykiiniin daha ayrintili bir anlatimi igin bkz. Sungur Savran,
“Savasa Karsi Savas: Cihan Harbinde Lenin, Liebknecht, Luxemburg”, Devrimci Marksizm, say1
25, K1 2015-2016, s. 46-47.

3 Bkz. a.g.m., s. 68-71.
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Kapitalizmin, Avrupa’y1 mezarliga doniistiiren hakimiyeti artik yikilmis bulu-
nuyor. Rus kardeslerimize ¢agr1 yapiyoruz. Giderlerken bize demislerdi ki, ‘Bi-
zim yaptigimizi siz de bir ay i¢inde yapmazsaniz, sizden kopariz.” Dort giin bile
yetti. Gegmis tarihe karistt ama bizim gorevimiz sona ermedi. Biitiin gliciimiizii
toplayip bir is¢i koylii hitkiimeti kurmali, yeni bir proleter devleti insa etmeli-
yiz, Almanya’da ve biitiin diinyada kardeslerimiz i¢in baris, nese ve 6zgirliik
getirecek bir devlet. Diinyadaki kardeslerimize elimizi uzatiyor ve onlari diinya
devrimini tamamlamaya davet ediyoruz. Aranizda 6zglir Almanya sosyalist
cumhuriyetinin ve Alman devriminin ger¢eklesmesini isteyenler elini kaldirsin.
Diinyadaki kardeslerimize elimizi uzatiyor ve onlar1 diinya devrimini tamam-
lamaya davet ediyoruz. Aranizda 6zgiir Almanya sosyalist cumhuriyetinin ve
Alman devriminin ger¢eklesmesini isteyenler elini kaldirsin.*

Tarihin en giizel oylamalarindan biriydi bu. On binler ellerini Alman devrimi ve
Almanya sosyalist cumhuriyeti i¢in kaldirtyordu.

Bu o kadar 6nemli bir olaydi ki, diizenin savunucusu SPD’nin o anda toplanti
halinde olan meclis grubuna haber ulastiginda partinin liderlerinden Scheidemann
derhal bir karar vererek, Ebert’e bile danismadan Meclis’in Oniinde, oracikta bir
Demokratik Cumbhuriyet ilan edecekti! Sosyalist Cumhuriyet’e karst Demokratik
Cumbhuriyet!

Yukaridaki alintida, Liebknecht’in devrimci Marksizminin biitiin ana hatlarini
gormek miimkiin. Devrim, proleter devleti, diinya devrimi, “diinyadaki kardesleri-
miz”, yani biitiin iilkelerin is¢ilerinin birligi. Biz son bir seye dikkat ¢cekelim, ¢iinkii
bu, yazimizin bir sonraki boliimii i¢in anlamli bir ipucu iceriyor. Liebknecht, Alman
is¢isini devrime ¢agirirken, en ufak bir kaygi duymadan “Rus kardeslerimize” de
cagr1 yapiyor. I¢ savas kosullarinda yasayan Rusya’nin Bolsevik rejiminin uygula-
malar1, sadece burjuva ¢evrelerinde degil sagci sosyal demokratlar arasinda bile sii-
rekli istismar edilmektedir. Ama Liebknecht Bolseviklerin politikasinin biitiiniiyle
arkasindadir. “Rus kardeslerimiz”e seslenmekten ¢ekinmez.

O kadar ¢ekinmez ki, devrimden sadece 15 giin 6nce, 23 Ekim’de hapishaneden
saliverilince, Lenin’in Finlandiya istasyonuna gelisinde karsilanisi misali, Berlin
Hauptbahnhof’unda iscilerce karsilanmis ve onlarin esliginde dosdogru Sovyet
Biiyiikel¢iligi’ne gitmistir!®

4 https://gercekgazetesi.net/teori-tarih/almanyada-kasim-devriminin-100-yildonumu-ekim-
devriminin-ikizi

5 Peter Nettle, Rosa Luxemburg, Abridged Edition, Londra: Oxford University Press, 1969, s. 441.
6A.gy.,s.439.
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Rosa Luxemburg ve Ekim devrimi

Geliyoruz “kizil Rosa”ya, tarihin en biiyiikk kadin devrimcisine. Rosa
Luxemburg’un uluslararasi Marksist hareket i¢indeki 6nemini anlatmak icin de,
Lenin’le tartismalarimi 6zetlemek icin de ¢aba gostermemize gerek yok. Bu yaziyi
Armagan Tulunay yoldasimizin yazisinin devami gibi okuyabilirsiniz. Bu konulari
orada doyurucu bigimde bulabilirsiniz.

Yazinin giriginde de belirttigimiz gibi, bizim ilizerinde durmak istedigimiz Lu-
xemburg ile Lenin’i kars1 karsiya getirerek ilkinden 6zglirliik¢li bir Marksizm ¢1-
karma, dolayisiyla ikincisini siddet, teror ve despotizme bulanmis gecersiz bir yak-
lagimin temsilcisi ilan etme ¢abasinin ne kadar bos oldugunu ortaya koymak.

Lenin ile Rosa Luxemburg’u kars1 karsiya getirmek isteyenler i¢in malzeme
boldur. Bu iki devrimci arasinda ¢ok sayida mesele iizerinde fikir farkliliklar1 ve
pratik ayriliklar ortaya ¢ikmistir. Ancak bugiin Rosa’y1 Lenin’e karsi oynamaya
calisanlar agisindan en énemli noktalar iki devrimcinin parti anlayis1 konusunda-
ki farkliliklari ile Rosa Luxemburg’un Rus devrimine yonelttigi elestirilerdir. Tlk
konuyu eski bir ¢caligmamizda ele almistik. O yiizden burada ona girmeyecegiz.’
Zaten parti tartismasi i¢in kendini Rosa Luxemburg’a basvurmak zorunda hisse-
den azdir. Parti meselesi dylesine basitlestirilmis, daha dogrusu viilgerlestirilmistir
ki, Lenin’in parti anlayisimin Stalinizmin ve blirokratiklesmenin kaynagi oldugunu
sOylemek i¢in kimse artik kanit bile aramamaktadir.

Simdi moda olan, Rosa Luxemburg’un Ekim devrimine ve Bolseviklerin ikti-
dardaki uygulamalarma yonelttigi elestirilerdir. Rosa Luxemburg’un Rus Devrimi
basligini tasiyan risalesinde yaptigi elestirilerin muhatabi sadece Lenin degil, genel
kural olarak Lenin ve Trotskiy, bazen de Lenin, Trotskiy ve arkadaslaridir. Ama biz
burada yalinlagtirma amaciyla sadece Lenin’den s6z edecegiz. Bunun bir nedeni,
Ekim devriminin ve onu izleyen dénemin iktidarinin bir numarali dnderinin tartis-
masiz Lenin olmast ise, bir baska nedeni de yazimizi 3L kavrami etrafinda diizenle-
mis ve 3L7yi birbirinden koparmak isteyenlerin yaklagimina bir reddiye yoneltmek
icin yazmis olmamizdir.

Sorunu Luxemburg’un Rus devrimi elestirisine kadar daralttik. Ama Rosa’nin
Rus devrimine yonelttigi birgok elestiri vardir. Bu genis ufuklu Marksist, toprak po-
litikasindan milliyetler politikasina kadar uzanan bir¢ok alanda Bolsevik iktidarimi
elestirmektedir. Luxemburg’u demokratik ve 6zgiirliik¢li bir Marksizmin sozciisii
olarak Lenin’in karsisina ¢ikarmaya calisan ekol bunlarla pek ilgilenir gibi goriin-
memektedir. Onlarin esas meselesi, Luxemburg’un Bolseviklere demokrasi alanin-
da yonelttigi elestiridir. Burada da en somut ve elle tutulur sekilde, Bolseviklerin
Kurucu Meclis’e iligkin politikasina yonelttigi elestiridir. Lenin’i ve Bolsevizmi

7 Bkz. Sungur Savran, Lenin’i Yakmali mi?, Istanbul: Kardelen, 1998, s. 40-46. Mevcudu kalmamis
olan bu kaynaga internetten de erisilebilmektedir.
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yipratmaya ¢alisanlar madem bunun {izerinde odaklanmay: tercih ediyor, biz de
Oyle yapacagiz. Yani konumuzu ikinci bir kez sinirlayacagiz.

Onlarin da bizim de meseleyi Kurucu Meclis temelinde tartigtyor olmamiz gayet
anlamli. Clinkii proletarya demokrasisinin somut uygulamasi, 6zellikle devrimci
iktidarin heniiz saglam bigimde yerlesmemis oldugu donemlerde, somut kosullara
biiyiik 6l¢iide baglidir. Dolayisiyla, ¢cesitli uygulamalarin tartisilmasi kosullara bag-
I1 olarak yapilmalidir. Ama Kurucu Meclis tartismasi, asagida gérecegimiz gibi, is¢i
sinifinin iktidar1 alip almamasiyla ilgilidir. Yani somut kosullara bagli, konjonktiirel
bir tartisma degildir, ilkesel bir tartigmadr.

Ama simdiden soyliiyoruz: Biz bu tartismayi derinlestirmek istiyoruz. Sayet
Lenin karsitlar1 bu yazimiza cevap verme konusunda yeterli ¢aliskanlig1 ve 6zeni
gosterirlerse, biz de Rosa Luxemburg’un Rus devrimine elestirisi tartigmasini biitiin
ayrintistyla yapmaya haziriz.

Neden “yeterli galiskanlik ve 6zen”den s6z ediyoruz? Ciinkii bizim gorme
firsatin1 buldugumuz tartismalarda Luxemburg’u Lenin’e karst oynama ekolii,
Luxemburg’un Rus Devrimi risalesinin ne kadar sorunlu bir tarihgesi oldugunu,
Rosa’nin daha sonra bu konularda fikrini degistirdigi konusunda ¢ok giiglii delil-
ler oldugunu, her seyin Rus Devrimi brosiiriinii Rosa Luxemburg’un Bolsevikler
hakkindaki nihai yargisi olarak kabul etmenin yanhs oldugunu gosterdigini hig-
bir gekilde tartigmaya sokmazlar. Muhtemelen bunlarin farkinda bile degildirler.
Post-Leninist solun tembelligini, savruk yasam tarzini ve kolayciligii buraya da
tasimislardir. Sayet bu ekol i¢inde, bizim gérmemis oldugumuz bazi ¢aligmalarda
ya da (s6zel dahi olsa) tartismalarda bu konulara el atanlar varsa onlarin haklarini
teslim etmeye haziriz. Bu yazinin bdyle bir tartismaya vesile olmasi bile yeterince
sevindirici olacaktir.

Rus Devrimi’nin macerasi

Bu yaziy1 ¢ok uzatmamak, sdylediklerimizin berrak olmasini saglamak ve Lu-
xemburgcu bir anti-Leninizm yaratmaya calisanlar1 ev 6devlerini yapmaya sevk
etmek tlizere, Rus Devrimi risalesinin Rosa Luxemburg’un diisiincesini temsil etme-
digini gosteren delilleri bir ilk dzet diizeyinde inceleyelim.

Genellikle okurlar Rosa Luxemburg’un Rus Devrimi risalesini yazip yayinladi-
gin1 sanirlar. Dogal olan bu oldugundan meseleyi aragtirmamis olanlarin dyle dii-
stinmesi de anlagilir. Tabii bu, Luxemburg’un arkasina saklanip Lenin’e yumruk
atmaya calisanlar i¢in gegerli degildir. Onlardan daha biiyiik ciddiyet beklenir. Ciin-
kii Rus Devrimi Rosa’nin hayat siiresinde yaymlanmamistir. Rosa’nin da dnderleri
arasinda yer aldig1 Spartakus Birligi’nin diger yoneticileri, Rosa’y1 karst devrimin
eline oynayacagi gerekgesiyle boyle bir ¢alismay1 yayinlamaktan vazgegmek tizere
ikna etmislerdir. Rosa bu yilizden yazdig1 degerlendirmeyi yayinlamamistir. Farkli
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iilkelerin komiinistleri arasindaki iliskide gosterilen bu hassasiyeti (ister dogru bu-
lun, ister bulmayin) okurlardan gizlemek, kendisi yayinlamama karar1 veren Rosa
Luxemburg’un Marksistlerin gorevlerini kavrayisina bir haksizlik, hatta asagilama
olarak goriilmelidir. Agikga soyleyelim: Biz Rus Devrimi risalesinin igeriginin dog-
ru olup olmadigindan bagimsiz olarak, yayinlanmama kararini en azindan anlasilir
buluyoruz, burada bir sorun gérmiiyoruz.

Rosa Luxemburg risaleyi yazdiginda Almanya Polonyasi’nin Wroclau/Breslau
kentinde bir hapishanede yatmaktadir. Rus devriminin bagindan beri hapistedir. Bir-
cok kaynaga ulagsmasi olanaksizdir. Yani fikirlerini siurlt bilgi temelinde olustur-
mustur. Bunun pratik 6nemini birazdan gorecegiz.

Rosa Luxemburg, risalenin yazilisindan ii¢, Alman devriminin patlak vermesin-
den iki ay sonra katledilmistir. Luxemburg’un diisiince ve miicadele arkadaglari risa-
lenin higbir zaman yayinlanmayacagi konusunda hemfikirdirler.® Rus Devrimi 1922
yili baginda intikam amaciyla yayinlanmistir. Yayinlayan Rosa Luxemburg’un ha-
yatinin son doneminde sevgilisi olan, kendisi de Spartakusgu ve daha sonra KPD
onderlerinden olan Paul Levi’dir. Levi, 1918’de Rosa’y1 hapishanede ziyaret ederek
onu Rus devrimini agiktan elestirmenin diismanin eline oynayacagina ikna eden ki-
sidir! Sevgilisi oldugu i¢in de Rosa yaymlanmamis elyazmasini ona vermistir. Levi,
daha sonra, 1921°de Alman partisi i¢indeki bir tartismada parti disiplinini ayaklar
altina aldig1 i¢in partiden ihrag¢ edilmis, Komintern de bu ihra¢ kararini onaylamis-
tir. Lenin ¢ok deger verdigi Levi’nin bir siire sonra partiye yeniden kabul edilmesi
gerektigini diisiinmektedir.” Ama Levi parti i¢i tartismay1 partiye ve Komintern’e
saldirtya doniistiiriir. Rus Devrimi risalesi Levi’nin Komintern’in ana yonetici glici
olan Bolseviklerden intikami olarak yayinlanmistir.

Rosa Luxemburg’a siyasi ve 0zel hayatinda en yakin konumda olan iki tarihi
sahsiyet, Clara Zetkin ile Leo Jogisches, risalenin basilmasina karsidir. Bunun ne-
deni, Rus devrimini diigmanlarindan koruma diirtiisii degil, her ikisinin de Rosa
Luxemburg’un hapisten ¢iktiktan sonra Alman devrimini yonetirken, devrimde si-
niflarin karsiliklt mevzilenmelerini somut olarak yasayinca fikirlerini degistirmis
oldugu konusundaki bilgisidir. Zetkin, Alman komtinist hareketinin en 6nde gelen
onderlerinden biridir. Luxemburg ve Liebknecht’in yani sira, Franz Mehring ile

8 Elbette Rus devriminin sarsintili ddnemi gegtikten ve bir tarihsel donem kapandiktan sonra Rosa
Luxemburg gibi klasik Marksizmin devleri arasina girmeyi hak eden bir diisliniir ve devrimcinin
her tiirlii galismasinin yaymlanmasi devrimei diisiince tarihine hizmet etmesi bakimindan dogaldir.
(Bkz. asagida Lenin’in bu konuda sdyledikleri.) Burada sozii edilen, Rus Devrimi risalesinin
giincel duruma miidahale amaciyla yaymlanmasimim dogru olmadig1 konusundaki mutabakattir.
9 Biitiin bir Paul Levi epizotu i¢in bkz. Pierre Broué, Histoire de I'Internationale Communiste
1919-1943, Paris: Fayard, 1997, s. 202-206, 221-232, 246-47. Lenin, Paul Levi konusunda o
asamada olumlu bir yaklagima sahip oldugu i¢in daha sonra dzelestiri yapmustir. Bkz. “Notes of a
Publicist”, Collected Works, Moskova: Progress Publishers, 1997, cilt 33, s. 207-211.
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birlikte Spartakus ve KDP’nin en 6nde gelen isimlerindendir. Rosa’nin belki de en
yakin kadin arkadasi ve yoldasidir. Jogisches ise Polonya’nin Marksist hareketinin
Sverdlov’udur, hareketin biitiin drgiitsel bagarilarinin ardinda onun zekast, birikimi,
becerisi yatar. Ayn1 zamanda her ikisi de gencken uzun yillar boyunca Rosa’nin
sevgilisi olmustur. Ayrildiktan sonra da 6lene kadar arkadas kalmislardir. Zetkin,
Rosa’nin en yakin kadin arkadasi ise Leo Jogisches de en yakin erkek arkadasidir
ve yoldasidir. Jogisches, Rosa ile Karl Liebknecht’ten sadece iki ay sonra, Mart
1919°da kars1 devrimciler tarafindan katledilmistir. Clara Zetkin’in kendisi Paul
Levi’nin risaleyi yaymlamasini1 6fke ve nefretle karsilamistir. Jogisches’in tanikli-
gin1 tarihe ileten de odur. Zetkin, Paul Levi risaleyi yayinlar yaymlamaz kitap boyu
bir ¢aligmayla bunun nasil yaniltic1 oldugunu anlatmis, bu ¢alismay1 1922 sonunda
yaymlamistir.'

Buraya kadar yazilanlar, Luxemburg’u Lenin’e karst kullanma merakindaki
aydinlarimiza “ne var risale yayinlandiysa, neden gizlenmesini istiyorsunuz?” de-
dirtecektir. Oysa bir 6nceki maddede asil sdylenen, Rosa Luxemburg’a hayatta en
yakin olmus iki devrimcinin Luxemburg’un Rus devrimine iliskin fikirlerinin
degistigi kanisinda oldugudur. Simdi bunu Rosa’nin kendi gelismesi temelinde go-
relim. Sonug olarak, Lenin’in de yakin dostu olan Zetkin, olaylari ister istemez Bol-
sevikler lehinde resmetme egilimi gosterebilir, hatta daha ugta kasitli olarak yalan
sOyliiyor olabilir. (Biz boyle diisiinmiiyoruz, ama ortaya koydugumuz delile boyle
yaklasilabilecegini gz 6niine aliyoruz.) Oyleyse simdi Rosa’nin Alman devrimini
yonetirken meselelere nasil baktigini kisaca gézden gegirelim.

Once su soruyu soralim: Tartismanin merkezinde bulunan Kurucu Meclis ne-
dir? Kurucu Meclis, Subat devriminin baglamasindan bes giin sonra Carlik rejimi-
nin ¢okiigiiniin ertesinde dogan boslukta bir burjuva cumhuriyetinin kurulmasi i¢in
bir anayasa yapacak, genel oya dayali bir meclistir. Burjuvazi sekiz ay boyunca,
reformist sosyalistlerin (Mensevikler ve Sosyal Devrimcilerin) destegiyle iilkeyi
yonettigi siire boyunca, tilkenin biitlin sorunlarina ¢dziim getirmekten kactigt gibi,
bu meclisi toplamaktan da kaginmistir. Ekim devriminden sonra meclis toplanmis,
ama ilk toplandig1 giin dagitilmistir. Bolseviklerin Kurucu Meclis’in dagitilmasi-
na iligkin biri gayri resmi, biri resmi iki gerekgesi vardir. ilki, Kurucu Meclis’te
Sosyal Devrimcilerin ¢ogunlugu elde etmis olmasinin eski Rusya’yi, yani devrim
oncesi dengeleri temsil ettigidir. Luxemburg bu gerek¢eyi dogru bulur ve Lenin
ve Trotskiy’e hak verir. itirazi, devrim sonras1 Rusya’sinin dengelerini temsil eden

10 Clara Zetkin, Rosa Luxemburg’s Views on the Russian Revolution, RedStar Publishers, 2017
(sehir belirtilmemis ama yayin yeri ABD). Kitabin orijinal baskis1 1922’de Komintern tarafindan
yapilmistir. Bu kaynaga Ingilizce’de yaymlanir yayinlanmaz dikkatimizi ceken Yunan yoldasimiz
Aris Maravas’a miitesekkiriz.
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yeni bir Kurucu Meclis se¢iminin yapilmamasinadir. !

Burada, yukarida isaret etmis oldugumuz bir noktanin énemi bir ilk kez ortaya
ciktyor. Rosa Luxemburg, Kurucu Meclis segimlerinin “Ekim Devrimi’nden ¢ok
onceleri” yapildigin1 sanmaktadir. Oysa bu yanlistir. Secimler Bolsevikler iktidara
geldikten sonra yapilmigtir. Buna karsilik segmen listeleri Ekim devrimi 6ncesinde
hazirlanmistt. Lenin ve Trotskiy’in Meclis’in bilesiminin eski Rusya’y1 temsil ettigi
iddiast buna dayaniyordu. Rosa’nin bu kadar temel bir olgudan, secimlerin tari-
hinden haberdar olmamasi, Wroclau/Breslau’daki hapishanesinde diinyadan haber
alma olanaklarinin ne kadar kisitli oldugunun ¢arpici bir 6rnegidir. Boylesine eksik
bilgiye dayanilarak yazilmis bir risalenin sorunlu olmas1 kaginilmazdir.

Luxemburg’un calismasinda, Bolseviklerin Kurucu Meclis’in kapatilmasinda
basvurdugu asil gerekgeden hic s6z edilmiyor. Oysa bu hem resmi gerekgedir, hem
de esas argiimandir. Bolsevikler, eminiz ki, Meclis yeniden secilse ve kendilerine
daha biiyiik gii¢ kazandiran bir bilesime sahip olsa bile bu ikinci gerekge ile Kurucu
Meclis’i tekrar kapatirlardi. Bu gerekce, Kurucu Meclis’in Sovyet sisteminin ege-
menligin kaynagi oldugunu, kendisinin ise bu egemenlige tibi oldugunu teslim
etmekten kacinmasidir. Luxemburg, 0yle anlasiliyor ki, hapishanede bu bilgiye
ulagsma olanagini bulamamistir. Bu gerekgeyle, Bolsevikler, Sovyetlerin zaferiyle
sonuglanmig devrimden sonra bir kez daha ikili iktidarin kurulmasini engelleme
kararliligin1 gostermektedir. Rosa Luxemburg bunu ya bilmemektedir, ya anlama-
mistir.

Bu argiimani Biitiin Rusya Sovyetleri Merkezi Yiiriitme Komitesi’nin kararin-
dan okumak en dogrusudur. Taslag1 Lenin kaleme almistir:

Ekim Devrimi iktidar1 Sovyetlere ve Sovyetler araciligiyla emekei ve somiiriilen
siniflara devretmekle somiirenlerin ¢aresizce direnisini tetiklemis, bu direnisi ez-
erek kendisini biitliniiyle sosyalist devrimin baslangici olarak ortaya koymustur.
Emekei smiflar, deneyimleri araciligiyla, eski burjuva parlamenter sistemin
giiniiniin artik doldugunu, sosyalizme ulagsma amaciyla asla bagdasamayacagini,
ulusal kurumlarin degil, yalnizca (Sovyetler gibi) sinif kurumlarinin miilk sahibi
siiflarin direnisini agma giiciine ve sosyalizmin temellerini atma olanagina sa-
hip oldugunu &grenmislerdir. Sovyetlerin egemen iktidarindan, halk tarafindan
kazanilmis Sovyet Cumbhuriyeti’nden burjuva parlamenter sistem ve Kurucu
Meclis ugruna vazgegmek, geriye dogru atilacak bir adim olur ve Ekim is¢i
kdylii devriminin ¢okiisiine yol agar.

(..)

Bu dogrultuda Merkez Yiiriitme Komitesi, Kurucu Meclis’in bundan bdyle

11 Rosa Luxemburg, “Rus Devrimi”, Rosa Luxemburg Kitabi. Se¢me Yazilar, Haz. Peter Hudis ve
Kevin B. Anderson, ¢ev. Tung Tayang, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2010, s. 445-46.
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feshedilmis olduguna karar verir.!?

Anlasilamayan sudur: Kurucu Meclis iktidara ortak oldugunda, Kerenskiy ile
caktir. Bu haliyle Kurucu Meclis, Sovyet devriminin 31 Mart vakasidir.

Alman devrimi ayni sorunu kendi karsisina getirdiginde Luxemburg, biitiin
Spartakuscular gibi, meseleyi gayet iyi kavramistir. Almanya’da da aynen Rusya’da
oldugu gibi, bir yanda sovyetlere karsilik veren “rat”lar (yani stralar) vardir, bir
yanda da bir kurucu meclis karakteri tasimas1 hedeflenen Ulusal Meclis. Iste bu
ikili iktidar durumu karsisinda Rosa Luxemburg’un bas editorii oldugu Spartakus
merkezi yaym organ1 Rote Fahne (Kizil Bayrak) gazetesi 29 Kasim’da, yani Rus
Devrimi risalesinden sadece bir buguk ay sonra, sdyle yazmaktadir:

Baska meselelerde oldugu gibi, bu meselede de yalnizca iki konum miimkiindiir.
Insan ya proletaryay1 sinif enerjisini felce ugratarak ve nihai sosyalist hedeflerini
bulutumsu bir 1s1kta eriterek hileyle iktidarindan yoksun birakmak igin Ulusal
Meclis’i ister. Ya da biitiin iktidar1 proletaryanin eline vermek, zaten sosyalizm
hedefiyle giiclii bir sinif miicadelesi halinde gelismekte olan devrimi gelistirmek
ve bu amagla emekgi halkin biiyiik kitlelerinin siyasi hakimiyetini, yani is¢i ve
asker slralarinin diktatorliiglini tesis etmek ister. Sosyalizme ya taraftarsinizdir
ya kars1, Ulusal Meclis’e ya karsisinizdir ya taraftar, tigiincii bir segenek yoktur.'

Bu keskin alternatifi ileri siiren bir siyasi hareketin 6nderinin Rusya’da Kuru-
cu Meclis’i hala savunuyor olmast miimkiin mudiir? Tek bir 6rnekle yetiniyoruz.
Zetkin’in kitab1 bu tiir 6rneklerle kaynamaktadir.

Luxemburg’la demokrasicilik oynamay1 amacglayanlara yukaridaki bir ifa-
deyi ozellikle hatirlatiriz: Spartakus, “emeke¢i halkin biiylik kitlelerinin siyasi
hakimiyetini” nasil kurmay1 savunmaktadir? “Isci ve asker stiralarnin diktatorlii-
giinii tesis etme” (vurgu bizim) yoluyla! Yani, Rosa’da is¢i ve emekei kitlelerin dik-
tatorliigiine karsi en ufak bir rezerv yoktur. Zaten Rus Devrimi risalesinin kendisi de
“proletarya diktatorliigli” kavramini defalarca olumlayarak kullanmaistr.

Rosa Luxemburg, Rus Devrimi’nde Bolseviklerin yanlis olarak gordiigii politi-
kalari elestirirken onlarin kendilerini i¢cinde bulduklar1 kosullardan Alman reformist
sosyalistlerini sorumlu tutuyordu. Bunlar devrimi Almanya’ya yaymaktan kacan-
lardi. Yani Rosa Luxemburg i¢in asil su¢glu SPD ve USPD yoéneticisi olan ve dev-
rimden “affolunmaz bir giinah” gibi kagan glruhtu.'* Daha sonra, Alman devrimi

12 V. I. Lenin, “Draft Decree on the Dissolution of the Constituent Assembly”, Collected Works,
Moskova: Progress Publishers, 1977, cilt 26, s. 434-436.

13 Aktaran Zetkin, a.g.y., s. 66-67.

14 Rosa’nin Alman sosyal demokrasisinin liderlerine Rus devrimine Almanya’da bir devrimle
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esnasinda bunlarin Ulusal Meclis taraftar1 olduklarini da saptiyordu! Yani Almanya
baglaminda Kurucu Meclis’i! Ironinin simir1 yok!

Luxemburg’un Lenin’e kars1 oynanamayacagina dair simdi ortaya koyacagimiz
delil, en 6nemlisidir. Luxemburg, Rus Devrimi risalesindeki elestirilerinin 6nemli
boliimiinden, 6zel olarak da Kurucu Meclis’e iliskin olandan vazgegmistir. Ama
vazgecmemis olsa idi bile asagidaki satirlar onun Lenin’in karsisina konamayacagi-
m1 gosterir. Isin garibi bu satirlar Rus Devrimi’nin kapanis paragraflaridir. Rosa’nin
Bolsevikler konusundaki nihai yargisidir:

Varsin Alman Hiikiimet Sosyalistleri, Bolseviklerin Rusya’daki egemenliklerin-
in, proletarya diktatorligiiniin ¢arpitilmig bir anlatimi oldugunu haykirsinlar. (...)
Bolsevikler, gercekten devrimci bir partinin tarihsel olanaklarin sinirlari i¢inde
yapilabilecek her seyi yapabileceklerini gostermislerdir. Mucize yaratmalari
beklenilmemelidir. Tek basina birakilan, Diinya Savasi’nda bitkin diisen, em-
peryalizmin imiigiinii siktig1, uluslararasi proletaryanin ihanetine ugrayan bir
iilkede, drnek ve hatasiz bir proleter devrim ancak mucize olurdu.

Onemli olan, Bolseviklerin siyasetlerinde temel olan ile olmayani, &z ile
rastlantisal olan1 ayirabilmektir. Diinyanin dort bir yaninda belirleyici son mii-
cadeleler ile kars1 karsiya geldigimiz su donemde, sosyalizmin en 6nemli sorunu,
ikincil 6nemdeki su ya da bu taktik degil, proletaryanin eylem yetenegi, eylem
giicli ve sosyalizmin iktidarina duydugu istekti; bu hala da en yakici sorundur.
Bu baglamda, Lenin ve Trogki ve arkadagslar diinyadaki proletaryaya 6rnek olan
ilklerdir; simdiye kadar Hutten gibi bagirabilecek olan sadece onlardir: “Ben
goze aldim!”

Bolsevik siyasetinin temeli ve kalic1 olam1 budur. Bu anlamda, siyasal iktidar1
fethetmek iizere ve sorunlarin basmna sosyalizmin ger¢eklesmesini koyarak
uluslararasi proletaryanin 6niine ge¢mis olmalari, sermaye ile emek arasinda
biitiin diinyada stiren miicadeleye ¢ok biiyiik hiz kazandirmalar1 yaptiklar: 6liim-
stiz tarihsel hizmettir. Sorun Rusya’da ancak ortaya konabilirdi; ama Rusya’da
¢oziilemezdi. Ve bu anlamda gelecek her yerde “Bolsevizm”indir.'?

Gelecek her yerde “Bolsevizm”indir! Luxemburg’u Lenin’e karsi oynamak iste-
yenlere karsi tarih mahkemesinde sdyleyecek baska bir soziimiiz yok!

Lenin ve Trotskiy

Kendinizi 1922 yilinda Lenin ve Trotskiy’in yerine koyun. Paul Levi 1922
basinda Rosa Luxemburg’un Rus Devrimi risalesini yaymlamis. Kautsky’ler,
Hilferding’ler, Bernstein’lar hepsi birden risalenin iizerine atlamis, kendilerinin

yanit vermek i¢in parmaklarini bile kipirdatmamalari konusunda yaptig: sert elestiriler i¢in bkz.
“Rus Devrimi”, a.g.y., s. 418-422 ve 456-460. Yani ¢aligmanin girisi ve sonucu!
15A.g.y., s. 459-60.
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ne kadar hakli oldugunu kanitlamaya c¢aligiyorlar. Kautsky, Lenin’den Proletarya
Devrimi ve Déonek Kautsky’de (1918) ve Trotskiy’den Terérizm ve Komiinizm’de
(1920) yedigi dayagin acisini, Rosa Luxemburg’u Lenin ve Trotskiy’e karsi oyna-
yarak hafifletmeye calisiyor. Lenin’siniz, Trotskiy’siniz, ne hissederdiniz. Biiyilik
kadin devrimcinin acis1 ve anisi taze, ama kizmaz miydiniz?

Lenin kizmadi. Gayet sogukkanli bir sekilde Rosa’nin hangi tartigmalarda ya-
nildigimi (uzun bir liste!) yazdi. Bu hatalarin arasina sunu da ekledi: “1918’de ha-
pishanede yazdiklar1 konusunda yanilmist1 (hapishaneden ¢iktiktan sonra, 1918 so-
nunda ve 1919 basinda bu hatalarin ¢ogunu diizeltti).” Lenin 1922’de dogru teshisi
koymustu. Luxemburg’un hatalarint diizelttigini nereden biliyordu? Rosa’nin en
iyi kadin arkadasi, onun da yakin arkadasiydi: Clara Zetkin. Muhtemelen ondan
biliyordu. Lenin, ayn1 yazida Rosa’y1 bir “kartal” olarak niteledi. Ve onun “biitiin
eserleri”nin yayimlanmasini, biitiin diinyanin komiinistleri i¢in egitim malzemesi
olarak kullanilmasini tavsiye etti: “biitiin eserleri”. Vurgu Lenin’indir. Buradaki
irfani, buradaki inceligi goriiyor musunuz? Ne demektir o vurgu? “Bana kars1 yaz-
diklar1 da” demektir! Muhtemelen ozellikle “1918’de hapishanede yazdiklari”n
kast ediyordu!'®

Burada ¢ok dnemli bir parantez agmak istiyoruz. Y1l 1922. Lenin kendisi 1921
basindan itibaren Sovyet devletinin biirokratik olarak deforme bir devlet oldugunu
soyliiyor. Once devlet aygitinda teshis ettigi biirokratik deformasyonu, daha son-
ra partide de goriiyor. Hayatinin son demlerinde biirokrasiyle miicadele i¢in hasta
haliyle elinden geleni ardina koymuyor. Dolayisiyla, Lenin’in (ya da Trotskiy’in)
Sovyetler Birligi’ndeki durumu miikemmel gordiigiinii sdylemiyoruz. Baska seyle-
ri bagka baglamlarda tartisiriz. Ama Kurucu Meclis tartismasi bambagka bir anlam
tastyor. Kurucu Meclis tartismasi, Rote Fahne’nin Almanya’da Ulusal Meclis i¢in
sOyledigi gibi, proletarya diktatorliigii ile burjuva iktidar1 arasinda bir secis soru-
nudur.

Trotskiy’e gelince, o, Rus Devrimi risalesinde ele alinan konulara ancak 1932°de
bir yazisinda deginecektir. Soyle diyor: “Rosa Luxemburg, 1918’de hapishanede-
ki hiicresinden Bolseviklerin politikalarini agir bir bigimde ve esast bakimindan
yanlig tarzda elestiriyordu. Ama burada, en ¢ok yanilgiyla dolu eserinde bile, insan
onun kartal kanatlarini gérebiliyordu.” Ne olgunluk! Yazinin baglig1 “Elinizi Rosa
Luxemburg’dan Cekin!” idi."” Stalin’in Luxemburg’a bir saldirisina cevapti bu.
“Kartal kanatlar1” elbette Lenin’e referansti: Rosa Luxemburg i¢in “o bir kartald1”
diyen Lenin’di.

16 V. L. Lenin, “Notes of a Publicist”, Collected Works, Moskova: Progress Publishers, 1977, cilt
33,s.210.

17 L. D. Trotsky, “Hands Off Rosa Luxemburg”, Rosa Luxemburg Speaks, der: Mary-Alice Waters,
New York: Pathfinder Press, 1970, s. 441-451.
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Insan bu yaziy1 ancak Trotskiy’in 1935°te kaleme aldig1 bir yazidan son bir alin-
tiyla bitirebilir: “Dordiincli Enternasyonal ugruna yiiriitmekte oldugumuz calismay1
“lic L”nin onderliginde gorebiliriz: yani sadece Lenin’in degil, Luxemburg’un ve
Liebknecht’in de.”'®

Rosa Luxemburg ve elbette Karl Liebknecht bizimdir.

18 L. D. Trotsky, “Luxemburg and the Fourth International”, Rosa Luxemburg Speaks, a.g.y., s.
454.
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