| Kapitalist Restorasyon mu, Politik Devrim mi?

Sungur SAVRAN

Moskova Spartak-Dinamo Kicv magt. Sovyetler Birligi'min bu iki futbol devinin

miicadelesi wlevizyondan naklen’ yaymlansyor. On milyonlarca Sovyet vatandagr icleviz-
‘yon bagtnda, Derken ilk yare bitiyor, kamera stiidyoya donityor. Iki yar arasmda Sovyat
welevizyonu kapitalist itlkelerin elevizyonundan farklh uidmk banka, tuvalet malzemasi,
deterjan reklamlanyla uyutmuyor seyircilerini, Onun yerine "piyasa"nin, Sovyctler Bir-
lizimde ginlik dilde "kapitatizm” anlaming gelen bu gok Ozel Viirlin™in rekEimin
yapiyor. Gorbagov'un ckonomik damgmant, Bagkanhk Konseyi tiyesi Stanislav Satalin,
gozicrinin hayretten faltag gibi agtlmig olduigunu tahmin edebilecegimiz on milyonlarca
{utbolsevere sesteniyor: "Piyasadan korkmayin, Hig kimseye zarar gelmez piyasadan.”
(International Herald Tribune, 14 Mayis 1990)

Bu olay, Sovyeter Birligii ve Dogu Avrupa'da son ylarda orwya cikan ve ¢ofu
sosyaliste anlagilmaz gibi goriinen tuhal durumun simgesi gibi. Ekonomik giiglikler
iginde bunalan Sovyet ve Dogu Avrupa cmekgilerine, piyasanin ve ozel midlkiyetin
gstintiigii konusunda siirekli bir ideolojik bombardiman yapihiyor. Biirokrasi, eskiden
biirokratik planlamaya dayanan idari sisteminin savunusu igin kullandif: propaganda
giiciinii simdi kapitalist yontemleri yiiceltmek amactyla sbmiirtiyor. Sovyel emekgisi
(ve Dogtu Avrupa cmekgileri) biirokratik sistemin iflasiyla kapitalizmin propagandas:
arasinda sitkisip kalmus durumda. Plydsa, tzel miilkiyet, emperyalizmle biitiinlesme
hizla geligiyor.

Diinyada ve Tirkiye'de sosyalist hareket icinde bazi akimiar bu gelismeleri sevingle
selamlarken, bazilart da bu iitkelerde (en azindan bir boliimiinde) kapitalizme geri

' doniisiin simdiden gergeklestigini ileri stirtyorlar. Kimi de Doga Avrupa'da 1989 yihinda
yasanan bityiik kitlesel ayaklanmalarin kapitalist restorasyon siirecinin asli bir unsura
oldugn kamisinda. Bu yaklagimlar ciddi yanhslar igeriyor. Kapitalist restorasyon
epitimieri kargisinda suskun kalmak da, erkenden kapitalizme doniilmiig oldufu yargisint
vermek de, ulustararasi sosyalist hareketin dniindeki gorevierin dogru bigimde saptan-
masmna engel oluyor, Kitle hareketinin hedefinin kapitalist restorasyon oldufu yargis:
ise, sosyalizmin yagadigt bunalimdan tek ¢ikig yolu olan isgi ve emekgi miicadeleterinin
niinii kapaimak anlarmm tagtyor, diinya sosyalist hareketinin bu ilkelerdeki
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miwefiklerini yanlhg segcmesine zemin oiu5turuy0r ‘

Sovyetler Birligi'nde ve Dofo Avrupa'da yasananlart, buum karmagikhifn icinde
dogru temellerde kavramak bugiin Marksizmin ana gorevierinden biri. Ciinkii bu
titkclerde uluslararasi proletaryamn ve sosyalizmin gelecegini uzunca bir siire boyunca
belirleyecek ditnya-tarihsel dnemde bir siireg yasantyor. Ustelik son derecede celisik bir
siireg bu: Bir yandan proletaryanin biitiin kazanimlannm tehlikeye diigtigii, kapitalizme
donigiin twemelierinin auldiif bir siireg: bir yandan da proletaryanin ve oteki ezilen kitle-
lerin onyillardar ig¢i devletlerini ele gegirmis olan biirokrasiye kargt onurlu bir dircnigini
ve miicadelesini igeriyor. Kapitalist restorasyon yoniindeki gelismeler ile politik devri-
min ilk adimian igice gecivor, birbirlerini karsilikls olarak kosullandiryor ve birbirle-
riyle boy 6lgiigityor. Iste bu geligik siireci kavrayabilmek, indirgemecilikien kaginmak,
geligimi karmagikh: ve gok-yonlialiigd icinde tahkil etmek gerckiyor.

'L"SOSYALIZM"DEN KAPITALIZME GECIS SURES!

Gingimiizde biirokratik isei devietlerinde ortaya ¢ikan biyik defisimin kavran-
masindaki giiglagiin arka plaminda, bu iilkclerin sosyo-ckonomik ve politik dogast konu-
sunda teorik bir berraklifm ve propagandanin dtesine gidebilen ampirik bilginin eksik-
& yauyor. Bir vandan bu toplumlann bugiinkii bunalimdan ince ne tiir bir dofaya
sahip oldufunun dogru teshis cdilememest, yaganan siirecin “sosyalizmin ¢kiisit” gibi
ghriilmesine yol agiyor. Bir yandan da bu toplumlars kapitalist bir sosyo-ekonomik for-
masyondan aywan dfcler maddeci bir temelde tnimlanamadilts igin kapitalizme doniis
cgilimlerinin bilinisel bir tahlilini yapmak olanaksizlagyor. Dolayisiyla, biirokratik iggi
devictlerinde kapitalist restorasyon dinamiklerini degerlendirmeden dnce bu konuya
deginmcek gerckiyor,

i

1. Sosyalizme Gegis Toplumlar ve Kapitalizin

Bir toplumun sosyo-ckonomik karakieri ancak ekonomik arufin iirctilmesi ve
miitkedinilmesi siirccine bakilarak saptanabilir, Sermayenin, dretim ve gegim arag-
larindan tiimiiyle yoksun emekgilerle giristigi iligki sonucunda, #iretilen ekonomik artids
arti-defter bigimi altinda miilkedinerck yeniden sermayeyc doniistitrmesi, kapitalist toplu-
mun sosyo-ekonomik karakicrini tanamlar. Isie bu siireg, yani sermaye birikimi, biitin
toplamsal yasama damgasini vuran temel siireg haline geldiBinde, kapitalist bir toplumla
karsi karsiyayiz demektir, Sermayenin iiretimi ve yenideniiretiminin bu bicimde
gergeklegmesi igin baxt kogullar gereklidir, Birincisi, diretim araglart toplumun belirli bir
kesiminin, kapitalist sinifin, elinde toplanmig olmakhdsr. Ikincisi, sermaye "kendini
genigleten deger” oldufuna, toplumsal arsf1 arti-defier bigimi alinda miitkedindigine
gore, mela iiretimi (piyasa sistemi) toplumsal iiretimin dilzenlenmesinin hakim bigimi
olmalidsr. Ugiinciistl, iiretim ve gegim araglarindan yoksun bir emekgiler kitlesi, yani
proleterter smifi, ekonomi-cigt hicbir zora bagvurulmaksizm, salt yasamiarm siirditre-

- bilmek, en temel gercksinimlerini dahi kargilayabilmek icin emekgiiclerini satmak zo-

runda olmatidir. Bu son noka bagka bir bigimde de ifade edilebilir: Insamn ¢alisma ka-
pasitesi, emekgiicti, upk emegin diriinleri gibi bir meta haline gelmig olmaldir. Do-
layisiyla, her meta gibi bir defiert olmalidie. Ucret, bu defiérin etrafinda-dalgalanan, arz
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“ve talebe gore kimi zaman Uzcrine ¢ikan, kimi zaman aluna diisen bir fiyatl niteligi
tagunalidir. Yani cmckgucunun de arzmimin ve talebinin belirlendifi bir piyasas: ol-
mahdir,

Bu {i¢ kogul, kapitalist ‘bir sosyo-ckonomik formasyonun varhfi agisindan
tammlayicr kogullardir. Sovyetier Birligi, Cin Halk Cumhuriyeti, Doffu Avrupa ve ben-
zeri 6ieki lkelerde ise, sosyo-ckonomik yapiys tamimlayan, tam da bu kogullarn yok-
tugudar.

s - Bu toplumiarda iiretim ve dolagim araglar (loprak, madenier, fabrikatar, ulagtir-
ma alit, bankatar, i¢ ve dig ticaret} ezici coguniufuyla kolektif milkiyet alindadsr, Bit-
yitk 6zl milkiyet tasfiye ediimig, bunun yerini, baska kolekul mitlkiyet higimlerinin
yanssira, csas ofarak devlet miitkiyeti almugur. Doluyisiyla, bu topiumlarda, bir kapita-
tist sinifin varh@inn énkosulu olan, Gretim araglaninin 6z¢l miitkiyctinden soz cdile-
mez. Burada bir temel itiraz noktasing kisaca deffinmek gerekiyor. 1970 yillardan bu
yana yayginlagan bir clegtiriye goore "devlet milkiyeti sosy alizm degildir” Kugkusuy,
bavle ifade edildiginde bu dnerme dogrudur. Ama gencllikle yapldigs gibi buradan harc-
ketle devlet miilkivetinin dz¢l mitkiyet kargisinda sosyalizme gegis agismdan bir ka-
zanim. hatta bir dnkosul olmadigine ileri sirmek vanhsuir, Evel, devier miitkiyetd,
vaygim olarak var olsa bife, her durem ve kosulda aati-kapitalist bir icerik wgimar, Ama
yaygin devlet miikivet sermayenin sosyo-ckonomik yagam {izerindeki hakimiyctini or-
tadan kaldirarak burjuvaziyi hakin simf konumundan indirdigi takdirde sosyalist bir
bicim niteliiini tagir. Gerek bu yonden, gerekse planianmig bir ckonominin dnkogulu
niteligiyle devlet miilkiyeti sosyalizme gegigin zorunlu bir unsurudur. Bu kendi bagina
deviet miilkiyctinin sosyalizmi gergeklestirdii anfamna gelmez clbete, Bagka bir
doyisle, deviet miglkiyeti sosyalizme gegigin yeterli degil ama gerekli bir koguludur,

e Sconaye, Marx'in deyigiyle, "harcket halinde deger"dir. Yani meta dirctiminin cko-’

nomik yenidentiretimin bakim bigimi olmasmi, piyasayl, parayl, rekabeti vb. varsayar.
Sezkonusu toplumlarda isc piyasanin ve meta katogorilerinin (para, fiyat, licret vb.) ¢ko-
nominin isleyisinde (dzellikle tiketim matiar alaminda) dnemlt bir roli olmakla bir-
likte, son déneme kadar planlama ekonomik diizenleme agisindan hakim iligki nitelifim
tasimis, meta iretimi ise tAbi bir konumda kalmisur. Burada "ifigki” sfzcliftiniin
tizerinde dikkatle durmak gerekiyor. Planlama (her ne kadar dar anlamda wcknik yonle-
rinin varlift yadsinamazsa da) salt bir ckonomik teknik degildir, dncelikle bir {irctim
iligkisidir. Ureticilerin cmeklerinin, ancak Griinlerinin deferleri aracilifiyla, yani piyasa
dotaytmiyla toplumsallasufi meta iirctimine kargit olarak, direticilerin firetim faaliyetini
dolayimsiz ve bilingli bir bicimde birbirine baglayan bir firetim Higkisi. Meta itretimi
kapitalizmin yenidenijretiminin zeminini, planlanmig liretim ise sosyalist iiretimin tem-
elini olugturur.

o Nihayet, emekglicli sdzkonusu topiumlarda bir meta olmaktan ¢ikrmugtir. Bu nok-
ta sorunun en tartismali ve en giic anlagdan yénii oldugn igin burada iizerinde aynantih
olarak durmak gerckiyor. Herseyden dnce, emekgilerin bu toplumlarda toplumsal gelir-
den aldiklan payn iicret bicimi alunda 6deniyor olmasi, emekgiiciintin aynen kapitalist
toplumda oldugu gibi burada da bir meta niteligi tasidifinin kamo olarak gosterilemez.
Kapitalizmden sosyalizme gecig toplumunda, sosyalizme (komiinizme) 6zgii bigimlerle
kapitalizme 6zgil bicimlerin bir arada var olmast bu toplumun dogasindan kaynaklanan
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bir olgudur. Bu bir arada var 01u§un bir vechesi de yeni 1hgkxlcrm kendalcr;m CSkl
bigimler atunda ifade etmeleridir. Ueret icin de aym sey stzkonusudur. Ucrey, sermaye
ile proleter arasindaki miibadele iligkisinin (emekgiiciiniin alim-sauminin) olgusal
bicimidir. Sermaye ile proleter iliskisinin varhiff icin bu olgusal bicimin altnda,
iligkinin gergek niteligini cisimlestiren dzsel bigim yani emekgiiciiniin degeri var ol-
malt, eret bu defierin bir ifadesi olmahidir. Bu ise, iicretler genel diizeyinin meta
{irctiminin yasalarina 1Abi bigimde cmekgiictiniin defierinin cevresinde salinmasmt gerek-
tirir. Bagka bir deyisle, iicret bigiminin emekgiiciintin meta karakterinin ifadesi olabilme-
si igin, genel iicret diizeyinin emekgiiciiniin degeri ile Higkisinin ekonomik olarak, yani
piyasadaki arz ve talebin karghkh etkilesimi altinda belirlenmesi gerekir. Oysa
emekgiiciiniin bu toplumtarda bu anlamda bir piyasas: yoktur,

Bu nokiayr biraz acahim. Kapitalizm kogullarinda, yani genellegmis meta
firctiminde, isgiicii piyasasinda arz ve talep mekanizmasimn islemesini salayan, yedek
sanayi ordusu (ya da goreli artik niifus) olarak anifan igsizler kitlesinin donemsel olarak
bliyiiyiip kirglilmesidir. Mars'in deyigivie,

"Yedek sanayi ordusy, durgunluk ve ortalama refah donemierinde, [aal
emek ordusu lizerinde biiyitk bir basmg yaratr; ag itretim ve humimals
biyiine donemierinde ise faal emek ordusunun waleplerini dizginler. Do-
layistyla, goreli artik niifus emek arz ve talep yasasinin ¢evresinde
déndigii eksendir. Bu yasamn gegerlilik alanii stmiiri 1ddll)’CLmC V¢ Ser-
mayenin hakimiyetine mutlak olarak uygun suurlar iginde tutar.”

Bu yiizdendir ki, yine Marx'a gére, "bir biitiin olarak alindifinda iicretlerin genel
harcketi yalnizea yedek sanayi ordusunun daralmas: ve geniglemesi tarafindan ditzen-
lenir."? '

Yedck sanayi ordusu iggiicil piyasasinn igleyiginin odak nokiasi oldufuna gore,

‘Sovyetler Birligi ve benzeri toplumlarda bir yedek sanayi ordusunun var olup olmadif

sorunu bityiik 8nem tasiyor. Yedek sanayi ordusunun varlifh iki kogula baghdir: Birinci-
si, bir igsizler kitlesinin hi¢ olmazsa donemsel olarak ortaya ¢ikmasy; ikincisi, caligmak-

“ta ofan iggilerin bu igsizlerce ikame edilebilmesi. Tartigma konusu olan toplumlarin bir

boliminde (Sovyetler Birligi'nde ve, Yugoslavya istisnastyla, Dofu Avrupa'da) genel
olarak igsizligin mevcut olmadifl, Marksist olsun olmasin biitlin uzmanlarin saptadifa
bir nokta.® Igsizligin kitlesel olarak var oldugu durumiarda bile (Yugoslavya ve Cin
ornckleri), igsizier cahigmakta olan iggiler igin bir tehdit olugturmaziar. Ciinkii bu
iilkelerde galisma giivencesi son derecede yitksektir. Iggiler, birakalim ekonomik ge-

“1. Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, gev. Alaaddin Bilgi, Sol Yaymlar, Istanbul, 1986, s. 656.

Degigtirilmiy gevird.

2. Ay, 5. 654. Degigtiritmis geviri,

3. Bu konuda Smegin Sovyetler Bisligi hakkindaki literatirden sayisiz omek verilebilir. Gegiti uz-
maniann yazilanm bir araya getiren bir derleme igin bk. David Lane (der.), Labour and Employ-
ment n the US.S.R., Wheatsheaf, Brighton, 1986, Son dénemlerde Sovyetler Birlifinin ekono-
mik bakimdan géreli olarak geri cumhuriyetierinde (Szellikle Orta Asya'da) igsizlik yayginlagmaya

basladi. Ancak bizim bu noktada tarugmaka olduumuz, bu toplumlann reformlar Sncesindeki dura-
mudur.
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- rekgelert, disiplin ihlali dolayisiyla bile kolay kolay isten gikartlamaziar. Bu yiizden de
< varolan igsizler kitlesi bir yedek sanayi ordusu iglevini goremes.

Oyleyse varilacak sonug¢ agiktir. Sozkonusu toplumlarda, emekgliciiniin fiyatinm
(licretin) genel diizeyini ekonomik yasalara baglh olarak diizenleyebilecek bir isgiicii pi-

yasasi yoktur. Piyasas: olmayan bir meta olmayacafina gre emckgiicii burada meta ka- -

rakterini yitirmistir.,

_ Bu toplumlarda bir yedek sanayi ordusunun var olmamdm dolayisiy la emekgiicii-
niin meta olmamast, sermayenin hakimiyetinin ortadan-kaldirdmug oldugunun Ldru§m4—
siz kamudir. Marx m deyisiyle,

"Caligan nifus, kendi diretiminin sonucu olan scrmaye birikiminin
yansira, kendisinin goreli olarak gercksiz hale getirifiginin, bir goreli

aruk nifusa doniistiiriilisgtintn apaglanni da yaraur... Bu, kapitalist tretim -

larzina Gzgit bir niifus yasasidir... Ote yandan, aruk cmekei niifus biriki-
min, va da servetin kapialist bir lemelde gelisiminin, zoruntu bir Grini
oldugu gibi, bu aruk niifusun kendisi kapitalist birikimin bir kalduacy,
daha da die, kapitalist tiretim tarzmm bir varhk koguls haline gelir."™

Kisacasi, yedek sanayi ordusu olmayan bir kapitalizm ancak hayalterde var olabilir,
Dolayisiylay Sovyetler Birligi'mi ve otekileri klasik Marksist anlamda kapitalist olarak
nitclemek ya da hayali bir “deviet kapitaiizmi® (sosyal emperyalizm) kavrami icat ederek
bu woplumiara uygulamaya ¢abiymak beyhude bir gabadir.

2. Devietin Simf Dogas:

Bu toplumlarda sermaycenin hakimiyetinin kosullarinim orladan kaldirdmig ol-
masiun devietin simf dofast agisindan ¢ok dnemli bir sontcu vardir, By sonucu kavra-
yabilmek i¢in dncelikle kapitalizmin uluslararast bir sisiem ve burjuvazinin uluslararas:
bir.siuf oldoguny hatirfamak gerekiyor. Burjuvazi, bu dlkelerde ortadan kaldirilmis ol-
makla birlikte dinya capinda bir hakim sinif olarak varlifim strdiriiyor. Uygun

4. Biilent Somay ("Varolan Sosyatizmmdeki Devrimei Dumum Uzerine Digiinceler”, Birikim, 8, Aralik
1989), Ernest Mandelle polemik iginde emckgiiciinin bu toplumlarda bir metd oldugunu
kanulamaya calipiyor. Usyiiritmesi su: bir toplumda ekonomik artik varsa anii-deger vardir; bu aru-
defert iirelenler, @iretken cmekgilerdir; dolaysstyla bunlar Gerelll emek kategorisine girerler, yani
emekgilcli metadir. Somay'in usyiiriitmesinin her basamafinda ciddi yanlglar var. Birincisi, ekono-
mik artfm varlg ari-degerin varhifs igin bir kamu olarak kullanilamaz; glinkii arti- -defier ekono-
mik atufin kapitalist toplumda aldift bigimdir. Ikincisi, firetken emegin varlifit arti-degerin varli-
Bryla zorunlu bir baganu tagimaz. Urelken emegin kapitalist toplumda gegerti kistast arti-deger tire-
timidir ama kapitalist olmayan 1oplumlarda dofiayt yararh bigimde déniistiiren. her emek tiretkendir.
Nihayet en Snemlisi gudur: Biitiin bunlardan emekgiicéiniin meta olduguna varilamaz. Somay'm usyi-
ritmesi, zaten yanlglarla malul olan ara halkalanndan armdinldefinda, ckonomik arifm
varhifmin emekgliclinin meta karakterine isarel ewigi argiimanmina dayaniyor. Bu, sadece ké;‘:étaiist
loplumnda bir artk dretilir, bagka higbir 1oplumda iretilmez demekle Szdestir. Birakalun sosyalizme
gecis soplumunu‘ komiinist toplumda bile doffrudan iircticiler bir ekonomik artik ureieccklerdlr Bu-

radan dcretli emefiin varliiina m ulagacagiz?

3. K.Marx, Kapital, a.g.v., 5. 648.49,
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kosul lark buldugu takdirde, dinya niifusunun yaklagik iigte birini barindiran by iilkelorde
de retim siirecine of atacafs ve bu tilkelerin isgi sintfine aru-deger firctiminin alanina so-
kacaft agik. Ne var ki, bu toplumlarda kolektif miilkiyetin, planlamanin ve galigma ga-
rantisinin sosyo-ckonomik yagamin belirleyici unsurlar: haline gelmis olmasi, burjuva-
zinin burada yeniden hakim sunf konumuna trmanmasini engelliyor. iste séizkonusu to-
plumiarin proletaryasinin uluslararas: (ve yorel) burjuvazinin hakimiyeti altna girmesi
kargisinda bir barikal iglevi gordigii olcide, deviet iget sim:finin burjuvazi kargsimdaki
toplumsal stinliifiinii kurumsallagtiran bir siyasal organ niteligini wasuir. Sermayenin
hakimiyctinin kogutlarinin yeniden ydrauimasim engelledigi olotide bu uEkcicrdc devict
bir igci devleti karakteri tagir,

Bu, stzkonusu devletterde isgi sinift siyasal iktidar dogrudan dogruya dcnct!cmcmc—
sinc rafmen dogrudur. Bu devletler, is¢i simlinin iginden gikarak ondan ayrisan, kendi-
sinc koklii ayricalikiar saglayan bir birrokrasinin yinetiminde olduklan igin bilrokratik
olarak v(ma§m:5 iy¢i devletleridir. Bu agidan bakidifinda, isci sinifi deviet icinde
bilrokrasi karyisinda hakim degil @ibi bir konumdadir. Bu da biirokratik gegis toplum-
larinm temel geligkilerinden biridir: Diinya wrihinin gordigii en giiglio hakim siif olan
burjuvazi kargisinda. sosyo-ckonomik agidan hakim konumda olan isci simfy, lwnd:
biirokrasisi kargisinda yenik diigmiig bir simifur,

Ig¢i simfinin devlelin dolaysiz dencliminden uraklagunimis olmasing ragmen bu
devletierin ig¢t devieti olarak nitelencbilmesinin temelinde, bir devietin sl dograsun,
tzerinde yiikseldigi sosyo-ekonomik yapimin niteligi tarafindan belirlendigi yolundaki
Marksist énerme yatar. Devlet hangi simfin hakimiyetini, dtekiler iizerindeki
dstinlufiiink koruyor ve yenideniiretiyorsa, o smfin siyasal organmidir, devielidir.
Stizkonusu simf, siyasal iktidan dogrudan dogruya elinde tutmuyor olabilir. Ormegin,
burjuva devlet bigimleri arassnda Bonapartizm, Marx'in klasik tanimiyla, burjuvazinin
ekonomik hakimiyetini koruyabilmek igin politik hakimiyetinden vaz gegtifi bir
bsgtmdsr Bilrokratik dikiatdriiikler de bu anlamda (ve sadece bu anlamda) isci devietieri-
dir.9 Kugkusuz, burjuva toplumunda Bonapartizm ile sosyalizme gecis toplumunda
biirokratik diktatdrliik arasindaki paralel burada sona erer. Ciinkil ilk durumda devlet
bi¢imi sermayenin toplum tizerindeki hakimiyetini genigleyen slgekte yenideniiretme
kapasitesine sahipken, ikinci durumda devietin by Gzgtil bigimi sosyalizme gegigin
oniinii tikadifh Olgiide isci sinifinin hakimiyetinin geniglemesini, koklegmesini ve geri
doniilmez bir nitelifie kavagmasim engeller,

" Yani bitrokratik diktatorlik i is¢i hakimiyetinin bir bigimidir, ama simifsiz topluma
gegigin Oniinti ukar. Bu da “"yozlagma" sdzcitfiiniin anlamum agiklar. Tiirkiye solunun
politik kiiltiiriinde bu terim geneliikle ahlaki bir yik tagtyor. Oysa bu baglamda terim

6. Ahmet Inselin ("Sosyalist Rejim, Planl Ekonomi ve "Perestroyka’: Sovyetler Birliimde Ugli Bu-

nalm”, Birikim, 8, Aralik 1989) "Trogkist tahayyil diinyasnin romantik” temalarina duydugy hing
sagiriict. - Anlagitan Inselin de bir temsilcisi oldugu sol Hberalizm yainizea Stalinizmin degil biitiin
Marksizmin igini biritmekte tsrarit, Burada, Insel'in biitiin elegtirilerine cevap vermek igin yerimiz
yok. Ama "biirokratik igei devleti” vb. kavramlaria "kelimelerin iizerinde cambazltk” yapibdift iddi-
ast kargsinda Insel'e bu konuda bagka highir sey okumadiysa, yukaridaki satirlani yeniden oku-
masi lavsiye eimeklen kenidimi alakoyamiyorum. Insel, kuskusuz, kavramlann kelimelerle ifade
edildigini biienlerdendir. Efer sosyo-ekonomik formasyon, burjuvazinin hakimiyeti, yedek sanayi
ordusu, devletin siif dogasy vb. Insel igin sadece "kelimeler" ise, benim yapabilecegim birgey yok.
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imiyle politik bir igerikle donanmig durumda. Proleter iktidarmin en geligkin bigimi
. clbeue ésgi simfintn siyasal yagama dolaysizca bigim verdiffi durumdur: Yani proleter d_c»
mokrasisinin kurumlagmug bigimi olan sosyalist demokrasidir. Sovyctlerin (konseylerin)
" devletin temel organlart haline geldigi sosyalist demokrasi, diinyayt sinifsiz lopluma
gotiirebilecck biricik deviet bigimidir. Iste bu anlamda, biirokrasinin hakim oldugu isci
devieti "yozlagmis,” bu sdzciigiin Bau dillerindeki kargihf ile "dejencre” olmug, yani
"genus"undan (“tir'iinden) uzaklagmistir. Simifsiz topluma dofiru hareketin dniinde bir
cnge'i hatine geldigi olciide, dinamizmini bir siireg iginde yitirmigtir. Ama "yozlagmig”
olmast bu devietin bir ig¢i devleti oldufiu gergegini ortadan kaldirmaz. Agafda iggi dev-
letlerinin, iginde yagamakta oldufumuz tarih diliminde (yine sosyalist demokrasi olarak
nitelenemeyecek) yeni bir devlet bigimine gegmekie oldukianm girecegiz.

3. Kapitalizmin Restorasyonu Yoninde Dinamikler

Sosyalizm, Sovyet birokrasisi 1935-36'da unimim defisterenc kadar, bistin Mark-
sistler igin simfsiz toplum anlamima gelivordu, Mars ve Engels'de komilnizm ve sosya- .
lizm 1erimleri birbirlerinin yerine ikame cdilebilen, esanlambi werimierdi. Lenin ve Trots-
i(iy‘(; gclince, sosyalizm onlarda siifsiz toplumun Marx'in tanmbadi@s alt agamasing
veriten addr; kominizan ise isl, nihal asumusma.7 [ste, bu anlamiyla ditginiildiginde,
sosyatizmden kapitalizme geri doniy, aynen bugiinin ABDsi'nde, Juponyasi'nda ya da
Bal Avrupasi'nda feodalizmin restorasyonu kadar olanaksw birgeydir. Ciinku bir smifsiz
{dplum olarak sosyatizmc ulagilmass, dirctici gliclerin kapiadizm alunda vardiklan nok-
tadan ¢ok daha iteri bir noktaya kadar gelismelerini varsayar. Bu derece geligkin ve top-
fumsallags iiretici giigler ise kapitalizmin 6zel migtkiyel zarfina sifmaz. Sadece ckolo-
jik dengede bir felaket ya da bir diinya savagi sonucunda var olan firctici gliglerin bilyilk
boliimilyle whribidir ki insanhgi, giiniimilzin geligkin kapitalizminden feodalizme geri

diisiirebilir. Ekolojik felaketlerin ya da diinya savaglarimn simfsiz toplumda yeri ol

madiff ditgtiniiliirse, sosyalizmden geri doniigiin tarihsel kogulianm hayal etmek zordur,

"Ne var ki, giiniim{iz dinyasinda var olan biirokratik ig¢i devletierinin iizerinde
yiikseldigi toplumlar sozciigiin klasik Marksist anlaminda sinifsiz sosyalist toplumiar
olmadifindan, sosyalizme ozgil iligki ve bigimlerin kapitalizm kalinuist iligki ve
bicimlerle bir arada var oldufu ve antagonistik bir iligki icinde yanigng sosyalizme
gecis toplumlari oldugundan, igte tam da bu nedenle bu toplumlarin kapitalizme geri
doniisii olanaklidir. Ustelik, bu toplumlann onyillar boyu biirokrasinin sultast altnda
yagtyor olmasi, bu geri doniisii basit bir olanakhlik olmakian Steye, biirokratik yoz-
lasmanin zaman iginde yarattigh ciddi bir olasihk haline getirir,

Herseyden 6nce Sovyctler Birligi'nde perestroykanin, Cin'de "dort modernlegme”
harcketinin, Macaristan'da "Yeni Ekonomik Mekanizma"nn, dteki Dogu Avrupa ilke-
lerinde piyasa ve dzellegtirme reformlarinin kapitalizme donii yoniinde yaratugt dina-
migi gormezlikten gelmekten vazgeemek gerektigini belirteyim. Bu reformlarn "sosya-

7. Lenin igin bk. Devlet ve Devrim (farkh e&isyoniar). Beginei Bolém. Ayrnca bk, M?rksizm Deviet
{izerine (Devilet ve fhiilal igin Hazmrlik Materyati), gev. M.Cengit, Oncii Kitabevi, Istanbul, 1975,
s. 30 ve 122. Trotskiy igin fhanete Ugrayan Devrim, Kardelen Yayinlan, Istanbul, 1990

(basiimakia.) .
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lizmin kendini yenilemesi" vb. tarzda bir hayalci ve Gziircii séylemle yorumlayan yak-
lagimlar, olsa olsa gergek ditnyada olan bitenleri farketinekte ve buna nygun davranmakia
gecikmemizi ve bdylece kapitalizmin zaferini kolaylagtirmamizi saglar, Bugiin
tarugilamayacak kadar agik bir siireg gozlerimizin niinde gergeklegiyor: Biirokratik isci
devletlerinde kapitalist restorasyon dinamikleri artan bir hizla geligiyor. Biraz alayci bir
tarzda soylersek, 1930'lu yillarda rayindan ¢ikan tren bugiin yeniden hareket etmistir.
Ama ters yonde! "Kapitalizmden sosyalizme gegis toplumlan” giiniimiizde artik "sosya-
lizmden kapitalizme gegig stireci"ni yasiyor! ' .

~ Kapitalizmin restorasyonu yonindeki egilim ve dinamikleri ortaya koymak
amaciyla, kisaca da olsa, somat bir 1akun olgulara defiinelim, Hergeyden nce perestroy-
ka tipi ckonomik reformiarin icsel mantifn kapitalist restorasyon ichlikesini kendi-
liginden gitndeme getirir.® Kisaca ozetlersck, bu reformlann igerdidi yeni yonelig, plan-
lamanin yerine pivasanm hakimiyctini safilamaya, kolektif miilkiyetin aleyhine dzel
miilkiyeti yayginlagtirmaya, gorece korunakh bir bityiime modelinin yerine emperya-
lizmic hzla biitinlegmeye ve igel simfing, basta igsizlik aracihfyla olmak iizere, piyasa
yontemieriyle disiplin aluna almaya dayanir. Bu dort boyutun her birinin tam da sosya-
lizme gegig toplumlannda kapitalizmin restorasyonunun dniinii kesen sosyo-gkonomik
orelfiklerin agmmass, giderek ortadan kalkmast ydniinde bir dinamik yaratacaf agikur,
Usielik, gitnimiizde reformlarin ¢esitli ditkelerde (Macaristan, Polonya, Yugoslavya,
Cin, $.5.C.B.) ulagmis olduitu evrede, biirokrasinin reformist kanadi piyasa iie planta- .
ma arasmdaki savay pivasa lchine sonuclandirmig, ctiretkir bigimde dzel midlkiyetin
yayginlasuinimasy, deviet isletmelerinin gesitl bigimlerde dzellestirilmesi ve yabanci
tizel sermayenin faaliyetinin genigleimesi miicadelesine girigmigtir, Sorun aruk kiicik

‘burjuva temellerde, ticretli emek galigirmayan tileden drzel miilkiyetin (bu "bireysel

miilkiyet" olarak anthr) ya da is¢i kooperatifleri tiriinden dzcl girigimierin yararlih@inin
arugdmasy degildir. Sorun, dogrudan dofraya blyiik caph, modern isletmelerin kapita-
list temellerde, yani dzel sermaye ile dicretli emek iligkisi temelinde yayginlagmasidar,

_ Bagka bir bicimde ifade edilirse, iinll "piyasa sosyalizmi” daha 6nce bitritndiigi peceyi

atrmyg ve gergek yiiziind ortaya koymustur: Meta dretiminin (piyasanin) tiretimin hakim
diizenleyicisi haline geldigi bir ckonominin temelde ancak sermayenin hakimiyetinin ze-
mini olabilecefi artik herkesin gdrebilecei bir berrakhikla ortaya gka:g};r.g

Piyasa yoneligli reformlara daha 1968'den itibaren adimini atan Macaristan'da tzel

8. Bunu solun bilyiik bdliimiinin perestroyka'y: alkigladifi ya da bu yeni ydnelis kargisinda susmayi
tercih euigi bir asamada, 1988 baginda yamlmig bir yazda kanmdanyla ortaya koymaya
¢aligmigum. Bk. "Sovyetler Bisgdigi Ne;eye Gidiyer?”, Onbirinci Tez, 8, Haziran 1988,

9. Bundan dént yil dnce sosyalizm adina "Yagasin Piyasal" gianm yikseltenlerle tartisicken sunlan
yazmigtm: "Meta iligkileri ile sermaye iligkisinin kopmaz bir igsel bafn vardir. Bu bag digsal ola-
rak zaman zaman gevseyebilir (Yugoslavya Smefi) ama er veya ge¢ yeniden kurulmas
kagiilmazdir." ("Sol Liberalizm: Maddeci Bir Elegtiiye Dogru”, Onbirinel Tex, 2, Subat 1986.)
"Piyasa sosyalizmi’nin sosyalizme gegiy toplumunun temel bzelliklerivle celigtigi, bu geliskinin
ya sermayenin hakim gi¢ haline gelisiyle, ya da piyasammn siire¢ iginde geriletilmesiyle
agtlabilecefi gergefi, bugiin, sadece burada tasvir eutifim pratik geligmelerle kanitlanmakla kal-
miyor. "Piyasa sosyalizmi”nin kendi tarafiarlan, piyasa mekanizmasimin var olan gegis toplumla-
nnin sosyo-ekonomik yapilan gergevesinde higbir somnu ¢dzemedigini, tutarl bir reformculufun,
bu yamda iggi devletinin temelieri olarak onaya konulan sosyo-ekonomik 6zelliklerin ortadan
kaldirilmast  gerektirdigini teorik diizeyde de iftiraf ediyorlar. Bu konuda émek olarak piyasa sos-
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sermayceye baglangicta en fazia yirmi isgi gahstirma olanaf taninch i haldc,“} son
yillarda-ards ardina yapilan degigiklikicrle bu sayr 500°c kadar yiikscltildi. 1978'den sonra
Deng reformiagriun yarawig ortamda Cin'de, kiminin yiizlerce isgi cahistran birkag fabri-
kast olan yiizbinlerce kapitalist faaliyet gosicrmeyc basiadi. Piyasa reformlarina oldukga
e bir agamada, son iki-ug yil icinde gegen Polonya'da, Magaristan'daki wedrici siireg ye-
rine radikal bir kararla scrmaycnin calistrabileccli is¢i sayisina bir avan konulmasina
gerck bile goriilmedi. Nihayet, Ekim devriminin hemen crtesinden itibaren dzel
millkiyet lemelinde kurulmug isletmeterde ticretli iggi galigurmanin yasal olarak yasak-

landi31 (ve zamanta pratik iginde de ortadan kaldinldig) Sovyetler Birligi'nde son aylarda-.

Halk Temsilcileri Kongresi'nde kabul cdilen "kigisel miitkiyet" yasast tle ticrethi igci
kullanmmunin kapist agikdn'! -

Oyel sermayenin ficretli emek galigirmasiun 6ni boylelikle agtirken, Ole yandan,
devict miitkiyetindeki fabrikajar ve Oteki isletmeler ¢egitli yoniemlerle trellestriiiyor,
Bu yontemlerin en masum goriinent devict mitlkiyvetindeki igleunclerin kiralanmast:
Tyletme, kiralama yoluyia bazan o isictmenin iygi kolektifing, bazan da igleunc digindan
izel kil ya da firmalara devredilivor. Kiralayan, devlete belivli bir kira ddedikien sonra
kar yaunm ve tikedm amaciyla istedini gibi kullamyor. Bunun bir adim Hdsi,
igletmelerin sermayesinin bir bolimanin hisse senctleri bigiminde isgi kolektifinin
fivelering satilmasi. (Tabii, burada astan pavi, hem oneeliklerle desteklenen, hem de gelir
ditzeyi agismdan hisse senedi alma olanags daha yitksek olan isletme yoneticisi kat-
manma gidivor: yani hiiroksasinin bir kanadina.) Bazs durumlarda bu hisse senctlerinin
disariya sauyt yasak oldufy igin, 15¢] kolektili deviet miitkiyetinin ortady haling gelivor:
1u durum deviet mitlkiveti ile kooperati milkiyetin melez bir bigimi olarak gorilebilir.
Ama bu tir durumlanm ashinda daha ileri bir 6zcllegtirmenin bir ara cvresi olarak
disiniidiigi, butin bu dtkelerde birer menkul degierler borsasinn kurulusunun plantan-
mastndan (bu, Macaristan'da simdiden gercekicsmis durumda) belli oluyor. {s¢i kolektiti-
nin ityclerinin clierindeki hisse sencilering borsada satmalarina izin verildigi andan tibar-
en-bu isletmeler klasik anlamda kapitalist hisse senctli girketlere doniiseceklerdir. Zaten
devlet islcimelerinin bir boliimil, daha simdiden, gtkardiklars hissc senctierini sadece
iscilerine defil genel olarak kamuya da satmaya bastarmig durumdalar.

Ouellcgtirmenin bir bagka bigimi bir deviet isletmesinin kismen ya da biitliniiyle
yabanci girketlere satilmasi. Tiirkiye'de bile ¢imento fabrikalarinin bir Fransiz sirketine
satthgirun ya da Petkim'in yabanci sermayeyc devri projesinin gordiigi yaygn tepki goz

yalizminin énde gelen bir savanucusu verilebilir: M.Ellman, Secialist Planning, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, 1989, bitint. “Piyasa sosyalizmi” kavramumn lammi ve celiskileri
igin bk, S.Savran, "Sovyetler Birlifi .0y agam., s. 81-90.

10. Macaristan'da Stakinist birokrasi bu "agihs"1 1968'de gergeklegtirirken sesini bile ¢ikarmayanlar,
simdi aymi tirkek adum Cavugesku sorrast Romanyas: atinca derhal devrimin "kapitalist” karakte-
rini kegfediyorlar. .

1. "Kigisel milkiyet" teriminin hig ikirciksiz bir bicimde "6ze! miilkiyet" anlamina geidigini herkes
bildigi halde, yasallagtinlan &zel miilkiyetin sdh konulmuyor. Baz reformeular bunu bir dogma-
tizm igareti saysyoriar. Bana kalirsa Szel mitikiyeti “kigisel miilkiyet” gibi aligitmamag bir terim-
le anmak Kolektif bir ikiyizliliikéen bagka higbir sey degil. Sovyet biirokrasisi Ekim devriminin
kazammlanm ortadan kaldinrken bir yandan da bunu bbyle beceriksiz yontemlerle giziemeye

galigiyor.

1o

oniine ahinirsa, bu dzellegtirme yonicminin bir isct devleti baglaminda ne denli ciwetkfe
bir adim eldufu gbritlebilir. Bu tip dzelicstirmenin en {inlii 6rnegi, Polonya'da Dayanig- -
ma harcketinin dofidufu isletrne ofan Gdansk kenti tersanelerinin, Johnson and Johnson
adlr cokuluslu girketin sahibinin Polonya asil karisina satilmast projesidir.”‘ Bir

- - aynntyt cklemekte yarar var: Stzkonusu tersancnin ach * Lenin Tersanesi® dir!

Nihayet, ozellestirmenin yamaya en yaklagan bigimi, basta igleime yoneticileri ol-
ma‘k {izere bitrokrasinin kendi Gyelerinin devlet mitlkiyetindeki igletmeleri, gesith "hile-i
seriyeler”e bagvurarak, yasalarm kilifina uydurarak kendi miilkiyetlerine gé@irmclcri Bu-
rada tam bir hile ve desise labirenti ile karst karsivayiz. Kullamlan yijmerr.alcri'
aynnusiyla kavramak, olaylan uzaktan izieyenler igin neredeyse olanaksiz. Ama bir
(')‘rnck verecek olursak, bir fabrikanin st dieey yi')ncticiicri o bolgenin va da kentin par-
i, l_‘,ukunhk'vb. kurumlarimn dnde gelen yoncticilerivie bir10§crgk bir dvel sirket kuru-
y(.)r,.ﬁncc {abrikann driinlerinin dagiumins tistlenerck belirti bir para-scrmaye birikimine
giitikten sonra, devlet milkiyetindeki fabrikanin scrmaycsifai hisse senctlerine
dontistiiriiyor, sonra dncelikli olarak cle gegirdikleri hisse senctlerini kurmug olduklar
i'}g,c.i ;:i.rkclc devrediyoriar. Stirccin sonucunda igietme biitliniiyle ya da hissclerin belirle-
yic h.ll' orani itlibanyla deviet milkivetinden ¢ikmus, bir 6zel ortaklifin mitikiyetine
geomis oluvor. Bu siirecin en ileri gittigi dlkcler Mucaristan ve P(}ionyz;. Bu son dlkede
mudadil kitle harcketinin siircee takui bir ad bile var: "nomenklatura'mn trellesmest”
Yani biirokrasinin burjuvalagmas:. ‘ T

Kapitadizmin restorasyonunun temellerini haarlayan bir bagka gelisme de bintdin bu
iilke.lc.rdc kitlesel igsizliBin yeniden giindeme gelmesi. Igci koickiiﬂc;inin bir dlciide
yonetiminde $6z sahibi oldugu devict isletmeleri arasmdaki iligkilerin, agulikia piyasa
aracth@iyla kurubdugu Yugoslavya'da kitlesel tssizlik uzun stiredi me?rcut. Geri t;if
tarim itlkesinin kendine 6zgl kosullarindan dolayr bir miktar igsizligin hep var olagel-
difii Cin'de ise 1978 sonrasinda kirsal komiinlerin bityiik 6lgiide dagiudmas: ve tarimda

. Bzel millkiyetin geligmesiyle birlikte koyliiliigiin bir btliiminiin yoksullasma sonucu

biiyitk kentleri doldurmass, igsizlerin sayisint 1980'li yillarda bityiik dlgiide arturdi. Ama
gnlarca yildir igsizligin taninmadify Sovyetler Birligi ve Doju Avrupa'da da iik kez
;ﬂa:elara ve tensikata izin verilmesini ongoren politikayla birlikte kitlesel igsizlik tehti-
kesi t?eiiranis dorumda. Orncgin, 2000 yilindan dnce Sovyetler Biriiéi'nde yaklagik 15-
ZQ milyon isginin igine son veriimesi plantamyor. Bu yazi kaleme almirken yapilan rés-
mi agikl‘amalarda bugiin 2 milyon dolaytna ulagmus olan igsiz sayisima, 1985'e kadar 3-4
milyon igsizin daha cklenecegi Ongorilityor. Bu tiir bir kitlesel igsizlik bir yandan ya-
banct ve )fcrli yeni Ozel sermaye odaklan iin bir iicretli iggiicii kayna@m serbest bira-
kirken, bir yandan da gelecegin olast bir yedek sanayi ordusunun bir t‘mbiginilenmesi
otqcag. Kuskusuz, igsizlerin bir yedek sanayi ordusu iglevini gorebilmesi, ¢alisan isgi-
ferin is glivencelerinin zayiflamasina, giderek biiyiik §lglide ortadan kalkmasina baglh
Dolayisiyla, bu tiir haklar iizerinde verilecek kavga, dniimitzdeki donemde topmmsai
miicadeicleriln merkezine yerlesme potansiyelini tagtyor. (Bu konuya agaida donecegiz.)
N tdeolojik ve politik alanlarda da bir kapitalist restorasyonun kosuilara belirgin
bigimde ortaya gikiyor. Dogu Almanya ve Macaristan'da, ayrica Yugosiavya'nin Hirva-

12. .Inhnso.n a.u?d. 'hihns{.m, bir kimyevi madde ve tuvalet-saglik malzemesi girketi oldufuna gore, tersa-
nelere ilgisini kir saikinden gok siyasal bir amaca atfetmek samrum daha dogru olur,
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Listan ve Slovenya cumhuriyetlerinde burjuva partilerinin segimlcrdc ﬁag.i'zfdlg:j)a:‘garlt_l‘gt-
rin, Polonya'da bir ig¢i harcket olan Dayanigma'min t’)':.mcrhg‘-;‘mm gunumuz.?c_ 1\&5’),1121.1‘/_-
me bel baglayan bir yonelige girmesinin yanisira, biitiin bu ulkclcr_dg kosnums_t r[)‘.-L-l'U ¢
rin kendileri, derecesi degigmekle birlikte, gchrc_k daha acik bigundc_ k'ap}1411izmxr’1
geligmesine angaje olan bir politik_dogrultuya girmig du;umdalar. Macar:stfiﬂ, ?0 on;{‘a
ve Dogu Almanya'da, simdi de Bulgaristan'da, bu partiler sosyal den}okraup’;n Proc,«
ramint ve adint veni kimiiklerini tamimlayan unsurlar olzua‘tk lfabu.E ediyor. Sur:x:m cn
yavag ilerledifii Sovyetier Birfigi'nde bile resmi afiizlar, kapua_hst bir Lo_p_]u.m"()lfh‘u';u ?(,
kusku gdtiirmeyecek olan Isveg'in bir "model” olarak benimsepmesinl Oil%rl‘).(');' ar.
Biitiin giivenilir gzlemciler, SBKP iginde ve dusiinsel yagamda, yer yer Thatcherizme,

piyasact yeni-muhafazakirhga, neo-liberalizme dvgiiler dilzen unsurlarin da iginde bulun-

du@ry, kapitalizm yanlisi bir blokun hakim kongmg yiéksclmcktc olqu_gu'n‘uﬂvurgu’i“uy?}r-'
lar.!? Geemiyie issizlik ckonominin sitkinmesinin ve ycmlcnmcs:mm ':flu.lmcy,.n ' i
van Girtini olarak sunulurken, bugiin agik¢a savunuiuyor. Gorbagovun })ll'g.()}'\ dun:;mcm_l
:zmi; bir mikiar igsizligin ckonominin igleyisgi agsmdan yararl oldugunu \’LlfgLIIU)'-{iEq.
Bunann arasmda cn dnemiilerinden birt olan $melyov (Cs{irb.a.u,:.c_)v } 989 }'li'/,”‘]fiﬁup‘l}ﬂ“;.b
yaplid ziyarcle dantgman: olarak bu sahsivel gotinmisti) kug;zlif l}lr.}’e(le%\ :s;gm.u 0=
dusu"nun gorckit oldugunu agikea halirtiyor, $mgiypv h~u yodek 5an‘ay1 (zrdzf\\u_nzm
istevini de tam tamina Sevycl isci smf1 Gzerinde disiplin saglama amacina bagliyor:

"Cahgma glivencesi konusundaki eiivenimizin yol aguZi ckonomik zarara
Y &2

sizlerimizi kapatmayalhm, Oyle goriiniiyor ki, bugiin, disipiin yokl-
‘i‘uéunun, sarhoslugiun, bagtan savmacthfin, biiytk Giglide, agirt derecede
bir galigma gilvencssinden %;aynuklzmd‘lgmx hcrk.c:s‘ farkcunqﬁurgnda.
fsini yitirme konusunda gorgek bir lchd}n;, tembellific, sarhostu@a, sorum-

suziuda karst hig de koti bir ilag degil.”
Politik nedenlerle, igei kiticlerinin tepkisini .gckm.c;r.\c.m_nac;y-la, igsiztige l:zirgx
cikmayi uzun stire strdiiren Gorbagov da son giinlerde igsizlifin kagm:imaz oldugunu
agik séylemeye bagladi. o .
e ‘;}gonug )(I}iaralfhigbgir atdanmaya kapikmamak, su gcrgcghin bl]mC.l.ﬁCiC q}mz‘xkl ‘gimlf:-
yor: Sosyalizme gegig toplumunun hiicrelerinde (.)nyxliardalr itk kc% buyu.k.olgak : lap1 -
alist iiretim yeniden hayat bulmugtur ve hizla gelismekiedir. Ustelik, pofitik dengeler ve

ideolojik atmosfer bilyiik dlgiide kapitalizmin gii¢ kazanmasinin fehine bir. etkl yaral-
- maktadir. Bitin diinyamn sosyalistleri ve Marksistleri cok uzak olmayan bir gelecekte

bu toplumlarda kapitalizmin yeniden hakim firctim tarzi haiine gelebilece8ini gz
tnitnde tutarak harcket etinek zorundadrlar.

4, Kapitalist Restoreisyonun Ardindaki Toplumsal Giig: Biirokrasi

Bitrokratik isci devletlerinde genis kitlesel hareketlerin taleplerimq kapitalizme
daniis dogrultusunda oldugu, var olan biirokratik sistemni yoneten giiclerin ve onlarin

13. Bu konuda Boris Kagarlitsk{y'in Onbirinci Tez'in by sayisindaki ya.zlst yclc:.rincc aydmiaticr.
' Aynca bk. R.W.Davies, *Gorbachev's Socialism in Historical Perspeclive” ve Zhores Medvedev

ile goriigme, "Soviet Power Today”, her ikisi de New Left Review, 17‘%, (?cak—Suba{ 1990,
14, Aktaran: David Seppo, " Perestroika et emploi”, Inprecer, 2972, 417 Eylit 1685, 5.15.
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politik temsilcisi olan komiinist partilerin ise kapitalizme doniige karg direndikleri halde
bagansizhfa ufradiffi yolunda dinyada ve Tirkiye'de yaygin bir kam meveut. Oysa
gergek bu tablodan ¢ok farkli. Biraz 6nce anlatdaniar (komiinist partiferin sosyal demok-
rattagma siireci, parti yonetimlerinin ve onlara bagl aydinlarin kapitalist yénlil reform-
lart mantiksal sonucuna dek itmeye caltgmasy, biirokrasinin devlet isletmelerini kendi

ozel mittkiyetine alma gabast vb.) biirokrasinin gitgli bir kanadinn, biirokratik sisiemin

igine girdigi derin bunalimdan kendi ¢ikarlarint muhafaza eden bir ¢oziim yoluyla
gikabilmek icin yiiziing kapitalizme ¢evirdifiini agik¢a ortaya koyuyor. Ustelik, bu kanat

siireg iginde politik ve ideolojik olarak biirokrasi iginde hakim kanat haline geliyor,:

kominist partilerin politik hatuni belirleyen csas toplumsal giig niteligini kazaniyor.

_ Bu durumda biirokrasinin ve onun hakimiyetinin politik organt olan KP'lerin kapitaliz-
min restorasyonuna karst, zayif da olsa, bir barikat olarak diistiniiimesinin ciddi bir poli-

tik hata oldufu ortaya ¢ikivor, Bitrokratik ig¢i devietierinde temel restorasyonist wiig
burokrasidir. (Denklemin Steki unsuru ofan kitle harcketlerini asagida, politik devrimi
cle aldifimizda twtgacagiz.) ‘ .

Vartlan bu sonug agiklanmaya muhtag. Bir isci devletinin hiierelerinde dogan, isci
stnifinm ve koyhitigin icinden gtkarak ondan aynsan, dzcl millkiyel hakkma sahip of-
mayun ve dolayisiyla ¢ikarlart dofrudan dofruya sosyalizme gegis ekonomisinin kolekif
miilkiyet sistemine ve planlanmig ckonominin siiregitmesine dayanan biirokrasi, nasit
olup da kendi hakimiyeti aitmdaki gegiy toptumunun bir kapitalist topluma doniigmesi
projesine kolekuf olarak baglanmiyur? Onyillardir kendini kendi emekgilering ve dig
diinyaya sosyalizmin muhafiz1 olarak tamtan komiinist partiler bugiin nasii gegmiste sa-
vunduklar hergeyi reddeder hale gelmiglerdir? Bu sorulann cevabi, bitrokratik isci deviet-

ferinin sosyo-ckonomik yapisinin geligik karakierinde yauyor. Bu toplumlarin .

blrokratik yozlagmasmin maddi temelini kavramadan, biirokrasinin bugiinkii reslorasyo-
nizminin mantufin anlamak olanakly degil, .
Birokratik yozlagmanin temelinde sosyalizme gegig toplumunun ve isci devletinin

geligik yapist yatar. Klasik anargizmin iyimser hayalierinde olduBundan farkit olarak, ka- -

pitalizmden siifsiz topluma gidiste bir devlet gerckli ve kaginiimazdir. Evet, bu deviet
Lenin'in iladesiyle bir "yari-devlet"tir, simfsiz topluma gidiste bir séniimlenme siireci
iginde orfadan kalkacakur, ama yine de bir devlettir. "Sﬁni‘:mlcnme'sﬁreci", sadece
stntimlenmeyi, yani nihai hedefi defil, bunun bir siireg iginde gerceklesecefi diisiince-
sini de igerir. Bu demektir ki, stirecin baglangi¢ asamalarinda ve uzun bir gegis dénemi
boyunca deviet varlifin stirdiirecektir. Devlet her zaman toplumdan bir “ayriima“dir:
yani toplumun biitiiniine ait ortak iglerin toplumun digina dogra tagrms bir organin uz-
manlik alant haline getirilmesidir. Iste bu uzmanhktr ki, her devietin kendi icinde bir
biirokrasiyi, devletin toplumdan devralarak kendi gorevi haline getirdigi islerde uzman-
lagmig bir toplumsal katman tiretmesi egilimini dofurur. Bunun igindir ki, Marksizm
bir biirokrasinin ortaya ¢ikmasina kargi bir takim siyasal onlemleri (yaygm segim ve
gbrevden alma, yasama ve yiiriitmenin birlegtirilmesi, ficretleri bir tavanla siirlama vb.)
programina almigtir. Ama bizatihi bu Snlemlerin ongriilmiis olmast bile bitrokrasinin
olusumunun Marksizm tarafindan bir olasilik olarak goriildiiinii ortaya koyar.
Kisacas, kendi kendini ortadan kaldirmasi gereken bir devletin varlif sosyalizme gegis-

toplumuna geligik bir karakter verir,

Bu toplumun ikinci bir geligkisi,‘ firefimin sosyalist temellerde orgiftlenmesi ile
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boliigiimiin hild burjuva hak itkelerinin izlerini tasiyan karakeri arasindaki geligkidir.
‘Marksizmin dngoriilerine gore, komiinist toplumun iist agamasinda emek insaniann en
dolaysiz ihtiyac haline gelecektir: yani 6zgiirce ¢aligma insanin kendini ifade ctmesinin
“baghica bigimlerinden biri olacakur. Ama bu, insamn sueki ihtiyaglarina gore bir bolluk
durumunu varsayar. Bu bollufun var olmadifts, Gistelik kapitalist toplumun ahlaki, poli-
tik, kiiltiirel, ruhsal kalintitarinin yagamaya devam ettifi bir geligme asamasinda, insan-

larin sadece (;ahsmayf_scvdikicri icin, kendilerini ifade etmek igin caligmalarmi bekle-

mek maddeci agidan gergekei degildir. Sosyalist devrimden sonra, yeni ve Kardegge
yasanan bir diinyay: inga etme govki caligmayi tegvik eden bir unsur olabilir. Ama top-
lumsal servetin artiiriimast hedefi, bireylerin titketim alanindaki ihtiyaglarinin da artan
tleekte kargilanmast yoluyla tegvik cdilmelerini gercktireccktir, Yani itreticilerin toplam
toplumsal iirtinden alacaklart payin miktari, toptumsal firctime yapacaklan katkm:n art-
masinda baglica ctkenlerden biri olacakur. Dotayisiyla, birakalim sosyalizme gegig top-
tumuny, sinifsiz toplumun alt agamasinda (sosyalizmde) dabi, boliigdim {bircysel bolik-
sitm diizeyinde) "herkese emegine gore” ilkesine dayanmak zorundadir, Bu noktay Gotha
Programmun Elegtirisinde saptayan Marx, bundan §u sonucu ctkanir: "Demek ki, esit
hak, blusrada, haia -itke olarak- burjuva haktir... hiii burjuva simirlar igersinde kalmak-
tad,” ‘
Oyleyse, gegis toplumunda ve komitnizmin alt asamasinda, iiretimin sosyalist il-
keler temelinde orgiitlenmesine kargilik boliigiim (bireysel bolisiim diizeyinde) burjuva
bir karakter tagtyacaktir, Burada iki noktay: kisaca agiklia kavugturmak gerekiyor. Bi-
rincisi, burjuva boligiim iligkilerinin esas yoni kugkusuz igcilerce iretilen arti-degerin
kapitalistler ve dicki miilksahiplerince miilkedinilmesidir. Gegis toplumunda burjuva
bisliigiimiin bu ydud clbetie orfadan kalkmigtr. Ama cmefe gore boliigiim itkesi de bur-
juva boliigimiin asli bir yonidir ¢iinkd burjuva topluma tam da esitlerin mitbadelesine
yastanan bir bolistim ilkesi temelinde, Gretim igindeki cgiisizlifin bolagtmde bir
esitsizlifie yol agmasiyla anunlanir.® Yani art-degier somigriisiniin burjuva woplumunda
dnkosulu, cevresini sarmalayan zarf, csit miktarda emeklerin mibadclesine dayanan
boligiim hakkdie, Igte gogis toplumu, burjuva boiligiim iligkilerinin bu yonini dev-
ralir, almak zorundadur. Ikincisi, deminden beri varguladifim gibi, burjuva hak itkesinin
gecis toplumunda boliisime damgasint vurdugu alan esas olarak bireysel bolisiim
alamdir, Toplumsal iiriinitn i¢inden irctim alanina (yatrumlar) ve kolektif tiketime (top-
tumsal hizmetler) ayrilan fonlar tam tersine burjuva kar ilkesinin dolaysiz boyundu-
rugundan kurtarilmugur. Oyleyse, gegis toplumunda bokiigtimiin burjuva karakterinden
ancak bu sinrrh anlamda stz edilebilir, Ama toplam tiketimin biiyiik boliimil bireysel
titketim bigimini aldig1 siirece, burjuva hakkina bajth boliiglimiin gegis topiumunda da
hakim unsur oldufunu ve bdliiimiin karakeerini belirledigini sdylemek olanakidir.
" Gegis toplumunun bu iki gelisik zelligi bir araya getirildifinde, bir devlet bitrok-
rasisinin sadece olusumunun degil, isgi simfinin izerine yitkselmesinin dahi kosullars-
" nin meveut oldugu ortaya gikar. Toplumun ortak iglerini iistlenen bir biirokrasi, burjuva
boligiim itigkilerinin hakimiyetinin yarattiBi ortamda kendi lehine bir toplumsal

15. "Gotha Programimwn Elegtirisi”, K.Marx/F.Engels, Se¢me Yapitlar, Sol Yayulan, 1979, s. 22
16. Bu konuda ayrinuh bir tahlil igin bk. Giilnur Savran, Sivil Toptum ve Otesi, Alan Yaymeilik,
Istanbul, 1987, &zellikle s, 1835-199.
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esitsizlikler sistemini yaratma olanafim elde etmis demektir, Ciinkii emefe gore
boliisiim ilkesi, beraberinde ¢ok ciddi bir sorunu getirir: Emegfin miktar: nasil
oliilecektir? Biirokrasi bu miktarm &l¢limiing "emegin nitelifi” kavramim sokugturarak,
kendi ayricalikbiklannm temelini atmigtir.}” Bylece, bir biirokratin "emegi" toplum -
acisindan ok dnemli sayilarak bilrokrat ile ortalama isginin gelirinin biiylik bir
farkislagma gostermesinin ideolojik ve politik temeli atthmig olmaktadir, Oysa, burjuva
hak ilkesi degil de, komiinist boliigiim itkesi olan "herkese ihtiyacina gore" ilkesi geger-
li olabilseydi (ama bu gegig toplumunda ve komiinizmin ilk evresinde olanaksxzdlf),
kimse biirokratlarin ihtiyaglarinm iggilerin ihtiyaglarindan kar kat fazla oldufuna kolay
kolay inandirilamazdi! - :

Devietin varhifit ile boliigimiin burjuva karakterinin bir araya geliginin bitrokratik
hakimiyetin sadece olanakh hale gelmesine yo! aguifiimt vurgulamak gerekir. Bu higbir
bigimde kagmiimaz bir kader degil, sadece giiclil bir egilimdir. Sonug her zaman olduffu
gibi farkli toplumsal giiclerin milcadelesinin gelisimine baghdir. Geri bir sosyo-
ckonomik temele sahip bir gegis oplumunda, devrimin yahidifi kosullarda, emperya-
lizmin her tiirli baskis: atunda, Ekim devriminden sonra bu biirokratiklegme efilimi kat
kat boylimugtir. Bu cgilimin, Sovyctler Birlifi'nde hangi tarinsel koguilar alunda, ne
1iir mitcadeleier sonycunda bir gerceklik haline geldigi bu yazinin konusu diginda, Bizim
igin burads dnemli olan gu: Biirokrasi bir kex ikiidara geldifinde devicie kendi mah
imiscesine sahip ¢ikarak kendi maddi ¢ikarlarint sistemin igleyiginin asli unsurlarindan
biri haline gotirir. Boligimin burjuva karakterine yaslanan toplumsal esitsizlik,
biirokrasinin hakimiyesi ie birlikie dehget verici boyutlara ulagir. Bugiin Sovyetler Bir-
ligi ve Dofu Avrupa'da tarugiimaz bigimde sergilenen biirokratik ayricahklar isie bii-
rokratik hakimiyetin, gecis toplumunun sézkonusu ydniini, carptkhiiyla basdt"mdﬁrc'n
bir diizeye yitkselmesinin bir riinidir.'® o

Baslangicta ve uzun bir siire, biirokrasi, hiicreierinde hayat buldugu ig¢i devietinin
iemellerine hi¢ dokunmaksizin kendi maddi aynicaliklanim var olan yap iginde sistem-
lestirmekle ve kodlagurmakla yetinir, Isci stfinun iginden ¢ikan biirokrasi zamanla elde
ettiffi ayricaliklar dolaystyla kendi kendini yenideniireten bir kast niteligi kazanur.
Biirokratlarin gocuklari, ailelerinin 6zel olanakiar: (6zel okullar, yabanc: dil, burslar, tor-
pil iliskileri vb.) dolayisiyla artk dogugtan biirokrasinin saflarinda iyi bir konum kap-

" maya aday hale gelirler. Bu asamadan itibaren biirokrasi bir toplumsal stifin konumuna

cok yakin bir noklaya kadar utagmug olur. Ama biirokrasi hdld bir hakim simfin,
mitlkiyete dayali, sailam temellere yaslanan konumuna ulagamamugtir, Biirokratin
ayricaliliy, biirokratik aygit icindeki mevki, prestij ve gorevinin ayncalifidir, Ayaf
kaydiga anda kendini ortada kalmig buluverecektir. Iste burjuva bolisiim iligkileriyle
iretimin (miltkiyetin) sosyalizme yonelik Orgiitlenmesi arasindaki ¢eliski burada

17. Bk. A. Zimine, Le stalinisme et son "socialisme réel”, La Bréche, Paris, 1984,

18. Son giinlerde Rusya Federasyonu'nun devlet bagkanlifina secilen, Gorbagov'un sosyal demokratik
egilimli siyasal rakibi Boris Yelisin'in yeni yaymianan anlarmda parti ileri gelenlerinin, emper-
yalist diinyamin bityik burjuvalariun yasam standantlanmi azratmayacak olanak ve ayncahklan'
carpiet bicimde anlatshyor. Bk, Cumhuriyet, 23 $ubat 1990, Biirokratik ayncaliklar sorenunu daha

dnee ele atmitim: bk. "Biirokrasi Kendine Karge: SBKP 19, Konferanst," Simf Bilinci, 2, Ekim
-. 1988, s. 37.38. - i
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dorugguna ulagir. Sonugta, biirokrasi toplumsal ayricalikiarmi 6zel mitlkiyet temelinde
saflamlagurma efiilimi igine girer, Burjuva yagam larzim burjuvaca garantilere baglama
isteiti btirokrau yoneten temel saik haline gelir. Béliiglim ve tiiketimde burjuva normlan

geriletilemédigi Slgiide, bunlar firetimin burjuvalagmas: yoniinde giiglii bir basing -

olugturur. ‘ .
Bu basing, bu efilim kendini her durumda agik bir restorasyon cabast olarak ortaya
koyamaz ¢linkit isgi stnufi bu tiir restorasyonist girigimlerin kargismda kendi kazanimian

- ugruna miicadeleye girisebilecek korkulu bir toplumsal giictiir, Iste bunun igindir Ki,
~ biirokrasinin restorasyonizmi ancak son yillarda, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’nin
derin bir ekonomik ve politik bunalima yuvarlanigyla birlikte gin yizine cikmglar,
Bunalim, restorasyonist effilimlerin belirtik bigimde ifade edilmesi, biirokrasi saflannda

" glic kazanmasi ve somut bir politik programa kavugmast yontinde iki farkh bakimdan

eiki yaratnugur, Birincisi, idari-biirokratik yontemlere dayali eski Statinist planlama sis-
teminin bunalimi yeni yontemlerin dnerilmesine, bu arada piyasa, dzel miitkiyet ve em-
peryalizmle biitiinlegme programunin savunulmasina goriiniirde bir megruluk safla-
mustr. Eski sistem kitlelerin goziinde o denli prestij yitirmis, dylesine iflas etmigtir ki,
yonelist ne olursa olsun her tneri paketi en azindan tartisilabilir goriinecektir, Ikincisi,
biirokrasinin kendisi eski sistemin ¢okilsil ile birlikte kendi ayricaliklaring ancak yeni,
yasama ganst olan bir egitsizlikler sisteminde siirdiirebilecegini gorerek kaderini kapita-
lizme dSniige baglamsur, Yani biirokrasi igin sorun artik ayricaliklarina giivence saBla-
© ma sorununu agimstir; bu aynicatiklari toplu halde yitirme ya da burjuva aynicaliklart
haline getirme arastnda bir segimdir sdzkonusu olan.

Iste, sosyalizme gegig toplumunda dretimin sosyalizme yonelik temelleri ile

boliisitmiin burjuova karakteri arasmda var olan celigkinin patolojik boyutiara varmasidir

ki, bugiin biirokrasiyi, bu ¢eligkiyi. iretimin kendisini burjuvalagtirarak ¢ézmeye
yoneltiyor. Trotskiy bunu 1930'1u yillarda kavramig ve o zaman var olan tek biirokratik
isci devietinin, Sovyetler Birligi'nin gelecefini su aliematifler ¢ercevesinde dngOrmiigtii:

"Baylelikle $.5.C.B. siddetli ¢eligkiler tagimakta ama hala yozlagmig-bir
isci devleti olarak kalmaktadir. Toplumsal teshis bu yondedir. Politik
geligme igin iki alternatif stz konusudur: Ya biirokrasi giderek diinya bur-
juvazisinin ig¢i devletindeki orgami haline gelerek yeni miilkiyet

. bigimlerini devirecek ve {ilkeyi kapitalizme geri siirikleyecek; ya da igci
sinifi biirokrasiyi ezerek yolu sosyalizme agacaktr. w9

Bir toplumsal biitiiniin hareketinin temelinde yatan diyalektik geligki, birgok etke-

19. "Kapitalizmin Can Cekigmesi ve Dérdiinci Ememasyonalin Gorevieri" (Gegis Program:, 1938),
M.Yenice, Deveimci Marksizm'de "Gegts Program” Anlayigt iinde, Elestirl Yaymevi, Istanbul,
1980, 2.201. Trowskiy, Ihanete Ugrayan Devrim'de de (1936) gbyle yazmyordu: "(Biirokrasi) zaman
iginde kagmnilmaz olarak kendine miilkiyet iligkilerinde destek arayacakiir. Buna belki, yiksek de-
receli memur igin, gelirinin kaynags olan miikiyet bigimlerinin dnem tagimadifs itirazt yapi-
labilir. Bu, biirokratin haklanmn istikrarsizhiismn ve varisleriyle ilgili soromun gdrmeziikten ge-

linmesi olur.. Insamn goduklanna miras birakamadift ayneabklar deferini yan yarya yitirir.

Miras hakk: ise milkiyet hakkindan aynlamaz. Bir trostiin yoneticisi olmak yetmez, hissedan ol-
mak gerekir. Biirokrasinin bu belirleyici alandaki zaferi onu yeni bir miilksahibi simfa dbntigti-
recekiir.” La révolution trahie, Da ia révolution derlemesi iginde, Minuit, Paris, 1963, s. 605.
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" nin igin igine kanstig somut kosullarda igler. Bu yiizden de tarihin temposu gogu zaman

kolayca dngoritiemez. Trotskiy'in bu dngbrilsii de onyillar boyunca tiimiyle yanhglan-
mig bir kehanet gibi goriinmistii, Haua Trotskiy'in izleyicilerinin Snemli bir bolimii
dahi bu iki alternatiften yalmzca birini, politik devrimi n plana ¢ikarmig, biirokrasinin
icinde hayat buldugu sistemi ortadan kalduma egilimine girecegtine ihtimal vermemisti.
Ama bugiin Trotskiy'in gelenefiyle higbir iligkisi olmayan, E.H.Carrin galigma arka-
dag1 tarihci R.W . Davies sbyle yaziyor: ' : ' -

"Bir ya da iki yil dncesine kadar; Trotskiy'in Ihanete-Ugrayah Devrim'de
yapufs, devlet biirokratlarinm zel kapitalistlere dontigebilecefi yolundaki

dngbril, tarih tarafindan timiyle yanlislanmg goriinityordu. Burada
tzetledigimiz senaryo ile bile bu éngorii aynintida dofrulanmig olmaz

¢linkil deviet firmalan yeni bir uzmanlar kugagi ve bagkalan tarafindan ki- '

ralanabilir. Ama Trotskiy'in ongoriisii hig beklenmedik bigimde vahgi bir
varilgidan yarauci bir kehanete dénﬂsmﬂslﬁr."m o :

5. Kapitalist Restorasyon Tamamiand: mi?

Bu noktaya kadar biirokratik isgi devlctlerinin ¢ofunlugunda kapitalizmin restoras-
yonunun gergek bir cgilim haline geldigini ortaya koymaya caligtim. Simdi yapilmas
gercken, yukanda oriaya konan sosyo-ckonomik tahlilin verilerini kullanarak, bu
iilkelerin bir ya da birkaginda gitniimiizde kapitalizme déniimits olup olmadifiini mater-
yalist kisiaslarla saptamaya ¢aligmaktir. Bunu yapabilmek igin de doniig hitkmiiniin
dlgiitlerini saptamarmiz gerckiyor. Yani, kapitalizmin restorasyonu yoniinde somut, elle
wiulur bir takun efilimlerin ortaya ¢iktig1 bu toplumlarda restorasyonun artik
gerceklesmis oldugunu sdyleyebilmek igin hangi 6lgiitleri kullanacagz?

Bu agamada igimiz kolaylagmig durumda giinkii bu digiitleri zaten olumsuz yonden
tanimlamig durumdayiz. Bir isgi devletini, bir sosyalizme gegis toplumunu kapitalist bir
toplumdan ayirdeden olgiitler ortadan kalkugmnda kapitalizmin restorasyona tamam-
lanmis demektir. Bagka bir agidan ifade edilirse, proletaryanim burjuvaziye kargt elde et-
mig olduguy ve bu toplumlardaki devletin bir ig¢i devleti olarak tanimlanmasma temel
olan kazammliar ortadan kaldinldiginda sermayenin sosyo-ekonomik yagam iizerindeki
hakimiyetine, yani kapifalizme geri doniilmii demektir, Bu kazanimiart tanimlamig du-
rumdayiz. Asli onem tagtyan iig kazanum, dig ticaret dahil bityiik iiretim ve dolagim
araglarinin kolektif milkiyeti, piyasamn tabi bir konuma diisiiriildigii planl ekonomi
ve galisma garantisi (yedek sanayi ordusunun yoklugu) noktalarinda toplanir, Bunlarin
yamisira proletaryay! sermaye kargismda gitglii kilmak agisindan ikincil bazt ka-
zanimlarn da sozii edilebilir: Genel sosyal koruma sistemi {saflik, efitim, emeklilik,

gocuk bakimi vb.); tikketim kalibinn iicret diizeyinden bagimsizlagmast ySniinde etki -

yaratan sitbvansiyonar; kadinlarm hemen hemen biitiintiyle toplumsal dretimin icine
gekilebilmesi vb. Biitiin bu noktalar arasinda, kapitalizme doniis agisindan belirleyici
olciitiin, bir yedek sanayi ordusunun olugmast, yani emekgiiciiniin meta haline gelmesi
oldugn stylenebilir, Ancak unutulmamalidir ki, tzellikle ilk ti¢ kazamm arasmda orga-

20. R.W.Davies, a.g.m., 5.23.
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" nik baglar mevcutiur: Piyasanin ve odzel milkiyetin hakim oldugu bir ekonomide,
caligma garantisi ekonominin isleyisinin mantugina aykiridir ve dolayisiyla sistemin
" iglemesinin dniinde bir ayakbagi olur. Tersinden bakilirsa, ¢aligma garantisini uzun
erimde stirdiirebilmek acistndan planlaniug bir ekonomi ve dolaysiyla kolektif miilkivet
gerekii kogullardir. '
Bu kistaslar temelinde bakildiunda, giintimiizde hicbir igci devletinde, ne Polonya™-.
_ da, ne Macaristan'da, ne de dtekilerde, kapitalizmin restorasyonu gergeklegmemistir. En
cok stizii edilen filkelerden Polonya'da buglin tarim diginda {(bu filkede tarimda baglangig-
tan beri dzel miilkiyet hakimdir) @iretim ve dolagim araglarinn % 85-90' hala devletin
elindedir. Macaristan'da igsiz saytst 25-30 bin arasindadur. lgsizlifin kitlesel boyutiara
vardift Yugoslavya ve Cin'de piyasa ydniemleri isgileri disiplin aluna almak amacyla
kullantlamamakiadir. Cin'den bir mek vererck durumun nasit kapitalizmden farkh
oldugunu gdrelim.

Amerikali Marksist sosyal bilimci James Petras, Cin'e yaptig1 arasurma gezisi
sirasinda gesitli gorlismeler yapiyor. Bunlardan birinde, aym zamanda Cin Komiinist
Partisi hiyerarsisi iginde yitksek diizeyde gorevli olan bir egitimci ile aralannda soyle bir
konugma gegiyor: : o

"Soru: Son zamanlarda ABD'de bir kasabaya gittim. Son {i¢ ay iginde, bir
fabrika kapaulmis ve binden fazla isci igini yitirmisti. Cin "piyasa
kistaslari"n1 uyguladikea, yakm gelecekte vertmsiz ya da kir ctmeyen ku-
rujustarda bdyle seyler olacak mi?

Cevap: Bdyle seylerin burada olabilecegini digiinmek ¢ok giic.

Soru: Neden? ‘

Cevap: Bir devrime yol agabilir bu. Insanlar kitlesel tensikatlara ahigik
degiller. Kabul etmezler bunu..." 20 :

Kugkusuz, son yillarin (hatta Macaristan ve Yugoslavya'da artik onyillarin) gelis-
meleriyle is¢i devletlerinin temelleri bilyik Slgiide aginmus durumda. Ozet miitkiyet ya-
yiltyor, piyasamn anargisi planlamanin duvarlarim doviiyor ve her gegen yilla daha bii-
yiik gedikler agiyor, dig ticarette devlet yonetimi delik desik olmug durumda, yabanct ser-
maye akinu hizlaniyor, bazi illkeler azgeligmis kapitalist ilkeleri aratmayacak bir dig
borg bataginda uluslara_ra31 mali kuruluglara, en basta IMF'ye tutsak diigmils durumdalar
vb. Hatta bircok iilkede bir isgiicti piyasast olugmaya baglamig durumda: “Golge ekono-
mi" adi verilen ve resmi planm diizenledigi faaliyetlerin diginda kalan (bir boliimil yasa-

dig1) ekonomik faaliyetlerde ikinci bir iste caligan igcilerin emekgiiciintin ahm-satimi pi- -

yasanin, meta dolagimmin yasalarina gore gergeklesiyor. Bu siireg en ileri boyutlarma
Macaristan'da ulagrmg durumda. ama perestroyka oncesi Sovyetler Birligi'nde bile, res-
mi ekonomideki isi diginda "gdlge ekonomide bir ikinci i yapanlarin sayisi ¢ok yitk-
Sek.zl ' :

Ne var ki, biitiin bu gelismeler bu iilkelerin kapitalizme d6niigtiniin tamamlandig

20b. James Petras, "Notes on the Chinese Exrerience: "Socialism' under the Market”, Against the Cur-
rent, 20, Mayis-Haziran 1989, s. 15,

21, Emest Mandel'in hesaplarna gore elde edilen saydar igin bk. S.Savran, "Sovyetler Birligi..",
a.g.m., s.78.
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konusunda birer kanit olarak kabul edilemez. Ciinkii bir toplumun sosyo-ekonomik ka-
rakteri, o toplumda gu ya da bu iiretim tarzinin varlima degil, hakim iiretim tarz1 olup

. olmadifina bakilarak belirlenebilir ancak. Tek bir toplumun bagrinda var olan farkl
tiretim tarzlarin bir biitiinsel igleyis i¢inde birlegtiren ve o toplumun sosyo-ekonomik

yagamiina damgasini varan dretim tarzi sosyo-ekonomik karakteri belirleyen unsurdur,
Kapitalizm bu iilkelerden higbirinde hakim unsur niteligini kazanmamigtr, En dnemli

atandan dmek verelim: Emekgiictiniin bir mela haline gelmesi gibi ¢ok tnemli bir

gelismeye yol agabilecek olan bir ikincil iggiicit piyasasinn olugmas: bile, heniiz
emekgiiciiniin alim-satimima damgasini vurabilecek bir afirlifa erismis olmaktan
uzakur, ¢linkil "gblge ekonomi”de yapilan emekgiici ahm-satimimn gérisinde isginin
caligma garantisine sahip olduftu bir bagka isi meveutur. "Golge ekonomi” ¢ergevesin-
deki patronu iggiyi isten cikarma olanagina sahip olsa bile bu, kapitalist ekonomide ye-
dek sanayi ordusunun yaratf sorunlardan ¢ok farklidir ¢iinkii dteki, giivenceli isi do-
layisiyla isci "golge patronu” kargisinda (asgari dizeyde de olsa) tiketim araglarina sahip
biridir, yani deyim yerindeyse tam anlamuyla proleter konumunda bile degildir. Kisacass,
burada ikincil isgiicii piyasas is¢i suufuiun istihdamina hakim defildir; bir tam istihdam
durumuna ek olarak varhfm siirdiirmektedir. Bu 6megin de gbsterdifi gibi, kapitalizmin
birgok unsurunun bu toplumiann bafinmda belirmig olmasi, restorasyonun simdiden
gerceklegmis ofdugunun kanmn olarak kullanslamaz.

Oyleyse, vardifnmiz sonucu tek bir ciimlede dzetleyebiliriz: Giinidimizde biirokratik
isci devietlerinde kapitalizmin restorasyonu yoniinde giicli efilimler vardir ama restoras-
yon hicbir yerde gergeklegmemigtir. Bu Snerme kargtsinda s8yle bir sorn sorulabilir: Ma-
dem restorasyon efilimleri bu kadar giigliidlir, o zaman restorasyonun gimdiden
gergeklesmig olup olmadigs konusunda bu titizlik neden? Akademik kaygilardan kaynak-
lanan bir kit kirk yarma mi? Tamumlar konusunda bir saplantt mi? Bunlarm hicbiri
degil! Birokratik ig¢i devietlerinin heniiz kapitalistlegmedifini sdylemek dogrudan
dofruya politik uzantilan olan bir yarg:. ' '

Kapitalist restorasyonun heniiz ger¢eklesmedifin saptamanin birkag agidan bityiik
#nemi var, Birincisi, politik yonetim degigikligt ve/veya ideolojik ydneligin defismesi
vb. etkenler sonucunda bir toplumun sosyo-ekonomik karakterinin otomatik bigimde de-
gigtigi yolunda bir yilzeyselligi Marksizmin alamindan diglamak gerekiyor. Ikincisi, bu-
na bagl olarak, komiinist partilerin iktidart yitirmeleriyle sosyalizmden kapitalizme do-
nilldiigitnii ileri siirmek, esas restorasyonist gliclerin bu partilerce temsil edilen biirckrasi
oldufunu gizlerden saklar ve bilrokrasinin proletaryanin ve Marksistlerin bir miittefiki
oldugu yanilsamasim yaratir. Oysa tam da Polonya megi bunun ne kadar yanlis oldu-
gunu géstermistir: Bu _lkede biirokratik despotizmin temsilcisi Jaruzelski bugiin devlet
bagkan sifatiyla kapitalizmin restorasyonuna nezaret etmekte, hatta bu yoneligi tegvik
eimektedir.?? Yarin Sovyetler Birlii'nde Gorbagov'a su ya da bu yontemle gorevden el

22. Iste Jaruzelski'nin 14 Temmuz 1989 giini (Polonya KP'si hild iktidardayken) Parishe yapilan em-
peryalist dorufia gonderdigi mesajdan bir bolim: "Ekonomik yenilenme iiretimin yapisinda ve
miitkiyet iHgkilerinde kokid degigiklikler igermektedir, Yabanei yatinmalar Polonya'ya sermaye
yatirim igin akif olarak cesaretlendirilmelidir. Devlet isletmelerinin, yabanci sermayenin
katilimina higbir tavan getirilmeksizin onak yatinmlara doniigtirilmesi igin gerekli hukuki
kogullar saglanmugtir. Ban iilkeleri Polonya yoneticilerinin egitilmesine ve yeni ekonomik goziim
ve araglann hazulanmasma yardunc olmahdirdar.” Inprecor, 292, 4-17 Eylal 1589,
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cetirilir ve Ligagov ya da bir benzeri basa gelirse bir siire sonra o da Jaruzelski'nin diin
yaptifitny yapacakur. Uciinciisti, bitrokratik isgi devletferinin politik rejimierindeki
degigikligin, daha ozgir bir tarugmanin, serbest secimlerin vb, yerlegmesinin "geri

doénilg" olarak nitelenmesi, aslinda, sosyalist harckete Statinizmle birlikte yerlegen bir -
demokrasi korkusunun yent bir ifadesinden bagka birgey defildir. Polonya'da KP'nin ikti-

darm kiiciik ortafi haline gelmesi iizerine kapitalizm teshisi koyanlarm Sovyetler Bir-
ligi'nde dzel miilkiyetin yayimast kargisinda seslerini bile ¢ikarmamalar: bu bakimdan
manidardir. Ama dérdiinciisii ve en Snemlist, bu iitkelerde kapitalist restorasyonun heniiz
tamamlanmig olmadifiine sdylemenin esas anlami, restorasyon siirecinin Oniinde hali
profetaryanin kazanimlannm birer engel olarak varliffini korumakta oldufiunu hatiriat-
makur. Bu da proletaryanin hiila restorasyona kargi miicadele edecek mevzileri oldufiu an-
lamnt tastr. Yani, am da restorasyon gergeklegmemis oldufu igin, esas biiyitk miicade-
leler geride kalmarmstir, dnéimiizdeki donemde verilecektir, Restorasyonun gerceklestifi-
ni soylemek, bu durama hazirlanma sansim yitirmek demektir, ‘

Bu son nokta beraberinde bir soru igaretini getiriyor. Bu fitkelerin proletaryasi re- -

storasyon stireci ilerledikge ortadan kaldirtlacak olan kazanimlarmim korumak igin
milcadele edecek midis? Yoksa bitrokrasi isci simfing ciddi bir yenilgiye ufraimaksizin

kazamimlan kaldirarak kapitalizme doniige olanak saglayabilir mi? Bagka bigimde soru-
lursa, kapitalist restorasyon bariger yoldan gergeklegebilir mi? '

6. Barisar Yoldan Kapitalist Restorasyon Olanakl mi?

Bu sorunur tarihi ashinda 1930'u yillara kadar geri gider. Ekim devriminden sonra
yaganan birokratik yozlagma konusunda, Stalinizme kargs yiiriititfen devrimei muhalefet
saflarinda yapilan tartigmalarda kimi unsurlar Sovyetler Birlifi'nde kapitalizme geri
doniilmis oldugunu ileri siirdiiter. Buna kargihik Trotskiy tarihin en biiyiik toplumsal
devrimlerinden biriyle kurulan yeni bir sosyo-ckonomik diizenin giddetli bir karsi-devrim
yasanmadan ortadan kaldirilamayacag, burjuvazinin Sovyetler Birligi'nde suuf haki-

miyetini yeniden kurmast igin Ekim devriminin kazanimlarin: imha edecek bir kargi-

devrimin gerekli oldugunu savunarak, kapitalizmin restorasyonu teziyle milcadele ediyor-
du.? Bir karg-devrim yaganmadan, belli belirsiz bir sireg iginde kapitalizme doniildi-
giinii iddia edenleri, "reformist filmi tersinden oynatmakia" sugluyordu Trotskiy.

Bu konudaki ikinci dnemli tartigma dalgas: SBKP'nin 1956'daki 20. Kongresi son-
rasinda Cin Komiinist Partisi'nin Sovyetler Birligi'nde kapitalizmin yerlestigini ileri
stirmesiyle patlak verdi. Maoist ieze gore. 20, Kongre ile birlikte revizyonist Kruggev
yonetimi SBKP'yi ele gegirmis ve bunun sonucunda Sovyetler Birligi devlet kapitaliz-
minin hakim oldugiu sosyal-emperyalist bir iilke haline gelmigti. Maoizmin bu tezleri

gerek diinya gapinda sosyalist harekete, gerekse Marksist teoriye gok Bityiik zarar verdi: )

Sovyetler Birligi'nin sosyo-ekonomik yapisinda en ufak bir ciddi degisim olmadif1 hal-
de, yoneticilerinin revizyonist-butjuva goriig ve politikalanndan dolays, “sosyalist” ola-

23, Trowskiy'e gore de Sovyetler Birligi'nde bir kargi-devrim yaganmistt 19204 ¥allarm sonlanndan
itibaren. Amia by biitokratik kargi-devrim politik bir nitelik tapiyordu, toplumsal degil. Yani Ekim
devriminin temellerini atufi sosyo-ekonomik dizenin baz temel yonlerne dokunmaksizin, esas
olarak politik iktidann proletaryadan biirokrasiye gegigini saglamgti. i

26

rak amlan bir toplumdan kapitalist bir topluma doniisiivermesi ciddi metaryalist tahlili
Marksizmin giindeminden bir siire igin uzaklagtirmakia kalmadi, Ayrica diinya ¢apinda
ig¢i hareketinin bagrinda bilyiik catigmalara yol agti.

Maoist tezin bir yonii konumuzla dofrudan dofruya ilgili: Eer Sovyetler Birlifi,

“burakalim sosyo-ekonomik diizeni, siyasal yapisinda bile ciddi herhangi bir degigiklik of-

madigs halde bir giinden ertesine kapitalist bir toplum haline gelebiliyorsa, agikur ki bu
anlayisa gore kapitalist restorasyon igin bir kargi-devrim gerekli defildir. '
Bugiin sorunun tartigilmasmda Marksistlerin yaklagiminm Maoizminkinden ¢ok
farki olmas: gerektifii bu yazida kurulan gercevenin biitiinii gz Ontine alindiffinda agik
olmals. Bizim i¢in soru sudur: Sovyetler Birlifi'nde ve tteki biirokratik is¢i devietlerinde
isci smifimin sermaye kargismdaki kazanimlaninm tamamt tedrici bigimde, timiiyle

barigg yontemierle, ciddi toplumsal / politik patlamalar ve altiist olmalar gergeklesme-
den ortadan kaldmlabilir mi? ' ‘

Bu soruya cevap aramadan once somut durumun ana cizgilerini ortaya koymakia
yarar var. Giiniimiizde biirokratik iggi devletlerinin bilyitk cofunlufunda siyasal iktidara
hakim giicler protetaryanin kazanimlanint adim adim ortadan kaldirmakiadir. Polonya'da
onyillardir igcilerin tekrar tekrar ayaklanmalanna yolacan "fivat reformu” (yani titketim
mallarma yapilmakia olan siibvansiyonun kaldiriimass) 1989 yihi iginde (heniiz KP ikii-
darda iken) gerceklestiriimistir, Bu yiizden Aralik 1989'da bu iilkedeki ayhik enflasyon
oranimin yillik huze % 1000% ulagmigtir. Macaristan'da devlet isletmelerinin dzef -
millkiyete gegirilmesi siireci hizla ilerlemektedir. Bugiin bu Glkede konutsuz insanlar
yasamaktadir ve konutlan olmadifs igin de oy kullanamamaktadiriar, Cin'de 80°li yiilar
boyunca kolektif tarim (komtinler) adim adim ortadan kaldirdmigtie. Hem Cin'de, hem
Yugostavya'da igsizlik kittesel boyuttara ulagmigtar. (Yugoslavya'da buna paralel ofarak
enflasyon % 400 dolayindadir.) Kitlclerin tepkisinden duyulan korkunun perestroyka'nin -
ongordiiii tnlemlerin strekii olarak ertelenmesine yol aguf Sovyetler Birlifi'nde bile
"kigisel miilkiyel” yasasiyla birlikte tzel milkiyet yasal garantilere baflanmistir, Ya-
banci sermayeye, dig borglanmaya, ozel bélgelere, uluslararas: finans kuruluslarma
iliskin gelismeler ise diinya kapitalizmiyle biitinlesmede dnemli adumlar atldigmi or-
taya koyuyor. Dolayisiyla, itk bakigta bu tedrici gelisme iginde proletaryanin ka-
zamimlarinin teker teker ortadan kaldimlabilecefii ve stirecin sonunda kapitalist restoras-
yonun tamamlanabilecegi diigiiniilebilir.

Buradan derhal bir ilk sonug ¢ikarmak olanakli. Biirokratik iggi devleilerinin

_ geligmesinde yeni bir evreye girmis bulunuyoruz. Yukanda tartistiinmz gibi, ne kadar

biirokratik yozlasmaya uframis da olsa bu toplumlarda devlet iggi stnifinin sermayeye
karst kazammlarm: (biirokrasinin kendi yontemleriyle de olsa) korudugu igin ve ancak o
olciide bir igci devleti olarak nitelenebilir. Oysa gimdi, yirminci ylizyihin tarihinde itk
kez, bu devletlerde iktidarda bulunan toplumsal/siyasal giigler ig¢i sinifinin kazammla-
nim kapitalizme kargt korurak bir yana, kendi geligtirdikleri dnlemler aracihiftyla adim
adim ortadan kaldwmaktadir, Dolayisiyla, artik bu devletlerin salt yozlagmighfindan soz
etmek yeterli degildir. Bunun tesine gegmek ve stzkonusu devietlérin kapitalizme kars!
proletaryamn ve Steki emekgilerin devletin yapisinda ickin olan kazammlann saviunma/
muhafaza etme islevini yitirdigini belirtmek gerekir, Oyleyse bu devletleri biirokratik o-
larak ciiriimilg is¢i devletieri olarak niteleyebiliriz. Bunun anlam: sudur: Bu devietlerin
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yapilaﬂnda hala igcilerin kazammlarin cisimlestiren kurumiar, gara.m..i a.itfna ?Ign yasalar
vb. meveutiur ama bu unsurlan savunacak mekanizmalar hayatiyetini yitirmigtir. Devlet
kendini savunmakian acizdir, Islevsel uzuvian ¢lirimiig ve en ufak bir darbede kopmaya,
dagiimaya hazir bir beden gibidir. Yapiimas: gereken, bu uzuvlara ha}latiygt \fercn
‘gdvdeyi yenilemek, devleti biirokrasinin sultasindan kurtararak yeniden ig¢i ka-
zanimlarim koruyabilecek bir hayatiyete kavugturmaktir. _

Oyleyse, var ofan devlet bigimi (biirokratik diktatorlik) altinda bu dev}gtlpr.prs)l_e-
taryamin burjuvazi karsisindaki avantajlanms koruma bakimindan igtevselligini yitir-

mistir. Ancak, biirokratik diktatoriigiin cenderesinden kurtuldufu takdirde var olan dev-

letler belirli yonleriyle (planlama orgiitleri, devlet igletmeleri, dig ticaret tekeli, is
yasalar, i mahkemeleri, sosyal koruma si§tcmi vb.) kazanimiann korunmafsma olanak
saplayacak bir merkezi gekirdege sahiptir. Oyleyse, biirokratik d_ikiaiérlilkicr_m yxkxlmasz
sorunu, kapitalist restorasyonun tedrici bigimde gergeklesip gerceklesmeyecegi sorunu-
nun anahtart haline geliyor. Dolayisiyla, tarugmaya yeni bir unsurun katilmast gcreklh:
politik devrim. Anti-birokratik bir kitle baskaldirisinm Griini olacak boyle bir devrim
kapitalist restorasyonun geleceginin de anahtan haline geliyor, _
Oyleyse simdi de politik devrim kavramni ve giiniimiizde birokratik ig¢i dcvtcu_ef
rinde politik devrimin ofasiliklarin tarugmamiz gerekiyor. Bu bisliimit bir saptama ile
bitirelim: Restorasyon siirecinin tarugimass bizi dogrudan dogruya politik dcvnmbtarus-
masina getirmig bulunuyor. Yani, bugiinkit 6zgiin somut kosullar aitmda,_kapitai;st res-
torasyon ile politik devrimi birbirinden ayirarak Laru;;x;nak olanakl degil. Yéntcmsgi
agidan ortaya gtkan ¢ikan bu igice gegme, bu cklemlenme, ashinda yasanan gergek s‘urocxln
kendisinde kapitalist restorasyon ile politik devrimin igice geligmesinin dolaysiz bir
izdiistimiinden bagka birsey defildir. . :

IL POLITIK DEVRIMIN SORUNLARI

Birokratik isci devletlerinde son yillarda ortaya ¢ikan degisim kapitz}l_izme doniigiin
yolunu agan "piyasa sosyalizmi“in ytikseligiyle sk degil. Deffisimin bir bagka boyu-
tu var ki, sonuc olarak kapitalist restorasyon siirecine etkileri ne olursa olsun, gikig nok-
{ast itibartyla ondan gok farkli dinamiklere sahip olan bir geligme bu. Bagta Doju Avru-
pa olmak tizere son dénemde hemen hemen biitiin biirokratik isci devietierinde {Sovyet-
ter Birligi'nde madenciler grevi, Cin'de Tienanmen vb.} ortaya gikan dev kitle sef‘erbep
ligi, tasvir edilmesine gerek olmayacak kadar tanidik, ama mutiaka tablil edilerek
biitiiniin icine yerlestirilmesi gereken bir unsur. Bu kitle seferberiii Cin'de, Dogu Al
manya'da, Cekoslovakya'da, hatta Sovyetler Birlifi'nde dyle boyutlara ulagt ki, dev.r:fn
Kategorisini-igin igine sokmadan kavranmasi olanakli defil. Bu siyylenen Romanya i¢in
haydi haydi gegerli glinkii orada stireg (biitiin celigkileriyle birlikte), en azmdap dis
goriiniigii itibariyla, tam da klasik devrim tanimina (kitlesel ayaklanma, var olan siyasal
iktidarm zora dayali bicimde alagag: edilmesi, baski aygitlanmn parcalanmast vb.) yak-
lagan bir gbritnlim agryor. 1ste biitiin bu gelismeleri kavrayabilmek ve bunlan gegm}gte
(50°1i, 60'li, 70 yilarda) Dofu Avrupa'da goriilen Kitle seferberlikieriyle
itigkilendirebilmek igin politik devrim kavrami en verimli basglangig nokiasim
olugturuyor, '
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1. Politik Devrim Nedir?

Politik devrim kavramimn biirokratik igei devletleri baglaminda ne anlama gel- |

difiini kavrayabilmek i¢in oncelikle kavramin klasik Marksist teoride neyi ifade etmek
lizere. geligtirildifini hatirlamak gerel‘:iyor.z4 Siyasal iktidarin bir kitlesel bagkaldirinin
ya da ayaklanmamn itigiyle devrilmesi, bazan toplumsal iligkilerin de kokli bigimde
altiist edilmesiyle, bir sosyo-ekonomik formasyondan bir bagkasina gegigle

- sonuclanabilir, Boyle durumlarda politik alandan baglayan devrim bu doniisiim stirecinin

ilerlemesiyle birlikic bir sosyal devrim nitelifi kazanir. Buna karsilik, bazi durumlarda
baskaldirmin giicti, siifsal dofasy, uluslararas iklim vb. etkenler, siyasal ayaklanmamn

salt deviet diizeyinde kokli donitgiimlerle yetinmesine, toplumsal alanda 8nemli

“sarsintilar yaratsa bile sosyo-ekonomik iligkileri toptan doniigtiiren bir yola girmeme-
sine neden olabili. Sosyo-ekonomik formasyonun ziine dokunmayan bu tiir devrimlers
-Marksist teoride potitik devrim adi verilmigtir. Sosyal devrime ornek olarak 1789
Fransiz burjuva devrimi ve 1917 Ekim sosyalist' devrimi verilebilir, Buna kargilik, poli-
tik devrimin klasik Srnekleri- Avrupa'da 1830 ve 1848 devrimleri ile Rusya'da 1917
Subat devrimidir. ‘

Bu tammlama temelinde, politik devrim kavraminmn biirokratik isci devletieri
baglamunda ifade cuigi anlami kolayca orlaya koymak olanaklidir. Bu iilkelerde meclez,
“karma, gegigsel nitelikler tagisa da, temelde burjuva sosyo-ckonomik férmasyonun'dan
tiimiiyle farkh bir sosyo-ckonomik formasyonia karg: kargiyayiz. Oyleyse burada politik
devrim, bu sosyo-ckonomik formasyonun temellerine dokunmadan, yani bunian kapita-
lizmden ayirdeden ozellikleri ortadan kaldirmadan, biirokrasinin siyasal hakimiyetini
ytkacak olan devrime verilen addir. Bu tamma gére, sézkonusu toplumlari kapitalizmden
ayirdeden baghea Ogeler, kolektif mitlkiyet, planiama, emekgiiciiniin meta olmayan ka-
‘rakiert ve Oieki ikincil yonler politik devrimden sonra da varligin sirditrecektir,

Politik devrim kavraminm ilk biirokratik isci devletine, 1930'lu yillarin Sovyetler
Birlifi'me uygulayan Trotskiy'in dilgiincesinde, bu kavram ayn: zamanda programatik bir
nitelik tagiyordu. Trotskiy'e gore, politik devrim, devrimci Marksizmin Sovyetler Bir-
lifi'nde stirdiirecefi siyasal miicadelenin programatik hedefi olmaliych. Bunun da Sovyet-
ler Birligi'nin karakierine iligkin teghis ile dolaysiz bir baglanus: vards, Eger Sovyetler
Birlifi birokratik olarak yozlagmus bir isci devleti ise, devrimei Marksizmin bu itlkeye
iligkin programatik perspektifi ne "reformlar yoluyla diizeltme” olabilirdi, ne de bir sos-
yal devrim. Sosyal devrim olamazdt giinkii Ekim devriminin Sovyet is¢i siuifina getir-
digi, sermayenin yeniden hakim toplumsal gii¢ haline gelmesini engelleyecek kazanim-
larm bir bolimii hala ayaktaydi, Dolayisiyla, devrimin gorevi sosyo-ekonomik diizeni
ve miilkiyet iligkilerini bastanasafi degistirmek degildi. Reformlar yoluyla yeniden sos-
yalizmin 6niinii agmanin olanaksizhifiise blirokratik yozlagma teshisinin bir sonucuy-
du. Sovyet devletinin politik uygulamalar: Snderliin bir takim "hatalar"mn iiriini
degildi; artan &lgiide kastlagan bir toplumsal katmanmn kismi ¢ikarlarinn, proletaryanin

24. Politik devrim kavramims sosyal devrim kavramayla iligkisi ve farkhhgl igerisinde daha &nce bir

bagka yazimda da tammlamaya gahigmegum. Bk, "Osmanli'dan Cumhuriyet'e: Tirkiye'de Burjuva

Devrimi Sorunu”, Onbirinei Tez, 1 Kastm 1985, s. 187-89. Orada kullandigim tedm siyasai dev-
rimdi. :
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cikarlarinin onitne gikariimasinin mantksal sonucuydu. Devleti eline gegirmig olan
biirokrasinin hakimiyetini ve ayricaliklarim kendi istefiyle terketmesi beklenemezdi,
Kisacasi, "yozlagma" kavrami biirokratik diktatorliik rejiminin hakim sosyal giicii olan
biirokratik kastin kendi kendini reformlar yoluyla degistirerek yeniden sosyalizm yoluna
giremeyecegi anlayigim igeriyordu. Bitrokrasi devrilmeliydi: Bu ise ancak anti-biirokratik
bir politik devrim ile olanakli olabilirdi. Yani ig¢i sifinin bitrokratik diktabrliige
baskaldinsinin sonucunda sosyalist demokrasiye donitlmesi ife.

Politik devrim programinin asil dnemi, proleter demokrasisinin ve cntemasyonalm-
min bu Gikelerde yeniden gigeklenmesi, kisacast sosyalizme gegigin Sniine biirokratik
yozlagmanin diktifii engellerin temizlenmesi agisthdan biirokrasinin hicbir kanadina
giivenilemeyecefini ikirciksiz bigimde ortaya koymasiwdir. Bu yoniiyle bu program,
biirokrasiye yonelutigi biitiin clestirilere ramen onun bir giin yeniden "dogru yola ge-
lecegi” konusunda beklentileri olan Marksist ¢izgilerden hem teorik olarak, hem de prog-
ramatik agidan onemli bir farkhlik igerir,

Politik devrim programi, Marksist harcket icinde devrimin toplumsal u:antllan
konusunda 6nemli bir tarligma yaratmistir; bugiin de birgok devrimei Marksist unsur,
Sovyetler Birligi, Dofu Avrupa, Cin ve dteki biirokratik ig¢i devletlerinde proletaryamn
muzafller bir ayaklanmasumn sadece devlet bigimini sosyalist demokrasi yodniinde
degistirmekle yetinemeyecegini, sosya-ckonomik yasamin derinlikterinde biiyitk

doniisiimler safilamasi gerekecegini soylemekiedirler, Efer bu dofru ise, denilmekiedir, -

devrim salt politik olmayacak, bir sosyal devrim niteliffine biiriinecektir, 3

Bu clestirinin ussal ¢ekirdefi, politik devrimin biirokratik iggi devietlerinde zorunlu
olarak sosyo-ckonomik yagamun diizenlenmesine el atacagi gergegine igarct cimesidir,
Orncgin, planlamanin idari-biirokratik dofiasinin defigtiriimes, sovyet delegelerinin son
stzii bzgiirce sbyledifi, demokratik olarak merkezilestirilmig bir planlama sisieminin
kurulmas: gercklidir. Ornegin, kolektif miilkiyetin en alt bicimlerinden biri olan deviet
milkiyetinin icinin isci dzyonetimi ile doldurulmast, bbylece miilkiyetin toplumsal-
lagmasinda bir iist basamaga dofiru trmamimas: gereklidir, Ornegin, emekgiicliniin meta
olmaktan gikanlnas: gibi salt geri doniigii engelleyecek bir savunma duremundan,
emeftin dzgiirce ve yaratici bigimde kolektiflestirilecegi bir yeni diizenlemeye gegilmesi

gereklidir. Biltiin bunlann sosyo-ckonomik iliskilerde dolaysiz bigimde degigiklikler an--

lamina geldigi de agiktir, Ama buradan hareketle devrimin sosyal karakterde bir devrim
olacait sonucuna varmak yanlistir. Ciinki yeni plantama sistemi eskisinden farkh ola-
rak demokratik de olsa, yine de planlama sosyo-ekonomik formasyonun temel
La,slanndan biri olarak korunacaktir, Aksi takdirde, igci sinifi kazanimlar: agismdan cidds
bicimde geri diismiis olacaktir. Ornegin biirokratik planiamaya kargit olarak iireticilerin
demokratik bigimde kendi kaderlerini kendi ellerine almasi talebi, planin merkezi karak-
terinin kargisina dikilirse, bu sinif dayanigmasinin kargisina bir engel olarak ¢ikacak,
bolgeler, uluslar, katmanlar, ekonomik dallar temelinde sinifin boliinmesine yol agacak
bir tavir olur. Yine, ig¢i dzyonetimi konusundaki ¢ok megru talep, her isci kolektifinin
kendi igletmesi konusunda biitiin kararlan vermest tilriinden bir dilzenlemeye yol agarsa,
yani biitiin toplum gapinda bir miitkiyet ve denetime kargit bir sonuca kadar itilirse, bu

25, Bu tezin yetkin bir ifadesi i¢in bk. C.J.Anthur, "The Coming Soviet Revolution”, N.Krasso {der.},
Trotsky : The Great Debate Renewed, New Critics Press, Missourd, 1972.
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da modem ve geri igletmeleri, tanmla sanayiyi, farkli sanayi datlarim vb, karg: kargiya -
getirecekdir. Yani iggi ozybnetimi toplum ¢apinda kolektif miilkiyetin bugiinkii zorunlu
bigimi olan devlet miilkiyetinin karsisina dikitmemelidir, I¢i doldurulsa da, deviet
miilkiyeti yine temel bigim olarak kalmalidir. {ste bu yuzdendir ki, devrim var olan sos-
yo-ekonomik formasyonun temel bir takmm Gzeliiklerini depigtirmeyecek, onlarin
iizerine basarak yeni kazanimlar getirecek oldugundan dolayidir ki, devrim sosyal degil
politik olarak nitelenmelidir, Kisacas), devrimden sonra yine sosyalizme gegis toplumu-

nun suuriars iginde olacafiz. Devrimin sosyal degxl palitik ola:ak nitelenmesinin nedeni
son tahlifde budur. : )

2, Pratikte Politik Devrim

Ik biirokratik ig¢i devleti igin politik devrim programi formiile edildiginde, bu an-
layxg; pratik icinde heniiz sinanmamigt. Bagka bir deyigle, anti-biirokratik politik dev-
rim, yasanmig bir. deneyimden siizilen derslerin politik ve programatik bir ifadesi
defildi; toplumsal geligmenin i¢ mantfinin, toplumsal giiglerin kargilikli mevzile-
niginin bir kavranigt sonucunda orlaya konuimus, gelecege iligkin bir perspekiifti. Bu

+ anlamda, pratifin sinavindan zamanla gegecekdi. llert siiriiliistinden bu yana gegen yanm

yilzyillik tarih dilimi, politik devrim kavraminin gercekligin cok onemli bir veghcsini
dakik bigimde yakaladifin ortaya koymustur.

Biirokratik igci devletlerinin, zellikle de Dogu Avrupa ilkelerinin tarihi, politik
devrim girigimleriyle ya da politik devrimin baglangici olarak nitelencbilecek olaylarla
doludur. Bunlanmn her biri is¢i smifmin ve genis kitlelerin var olan bitrokratik rejimlere
kargt kitlesel seferberligi bigiminde baglamig, yer yer fiili ayaklanmalara ve deviet
giiciine kargi silahl direniglere kadar varmigur. 1953 Dofu Berlin ayaklanmast, 1956
Macar devrimi ve Polonya ayaklanmasi, 1968 Prag baharinda isci konseyleri hareketi,
1970 ve 1976 Polonya ayaklanmalari, 1980-81 Dayanigma hareketi, biitiin bunlar isgile-
rin ve toplumun biiyitk bolimiintin (her birinde tzgiil agirliklan defismekle birlike)
dort ana talep etrafinda biirokrasiye kars: miicadelesinin bir ifadesi olmugtur; Demokratik
hakiar, biirokratik ayricaliklara son verilmesi, ekonomik haklar ve Sovyetler Birligi'nin
Dogu Avrupa uluslan iizerindeki hakimiyetinin ortadan kaldiriimas: (yani uluslarin ken-
di kaderini tayin hakkimm 8zgiil bir ifadesi). Sadece Cin'de dggrenci hareketi bistiin evre-
lerde igci hareketinden daha biiyiik afurlik tagimus, ama orada da talepler esas olarak ayni

" olmusgtur,

Burada bir parantez agarak, Stalinizmin her tiir varyantiam, gunumuzde bile, gecmi-
sin bu politik devrim girigimierini kapitalizm yanlis, kargi-devrimci hareketler olarak
nitelemeyi siirdiirdiifiini, milyonlarca isgi ve emekginin katiidis bu miicadeleleri
"emperyalizmin oyunlart” ile aniklamaya calisugint hatirlatmak gerekiyor. Stzkonusu
ayaklanmalann ya da devrimci girigimlerin higbirinin kargi-devrimci bir nitelik tasimadi-
g1m kanitlamanin. tek gegerli yolu bu deneyimleri somut ve ayrmtdi bigimde tahlil et-
mek. Bu yazi sinurlan i¢inde bunu gergeklegtirmenin olanakl olmadign agik. Buna
kargilik, Tiirkge'de bu deneyimlerin Stalinizm tarafindan en ¢ok lanetlenmis olan iki

26, Cm tarthinde Sgrenci hareketmm Szgil agulify igin bk. Jin Xiaochang ile gériigme, "Cin'de Dev-
rim Gerekiyor®, Sinif Bilinci, 5, Ekim 1989,
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drnegini, 1956 Macar devrimi ile Dayanigma hareketini, bityiik bir aynntt zenginlifi
icinde ele alan iki galigma son zamanlarda yaymianmig durumda.®’ Bugiin biirokratik
is¢i devietlerinde yasanan bunca olaydan, ortaya dokiilen bunca ger¢ekien sonra dahi
gecmisin kitle hareketlerinin kargi-devrimei bir karaktere sahip oldugunu hata ileri siiren-
ler olacaksa, bu kez ispat yiikir onlarin omuzlarina diisiiyor: Macar devrimi ve Dayanig-
ma hareketi tizerine sbzkonusu calismalarda ortaya konan gergeklerin sofukkanh ve ay--
rintih bigimde ¢liriitilmesi onlann gtirevi.?‘8 ‘ :

Politik devrim konusunda gecmisin deneyimlerinden gilniimiize dnecek olursak,
Cin'deki Tienanmen baharn, Sovyet madenciler grevi ve Dogu Avrupa'y: sarsan dev kitle

harcketleri goz Oniine alindifinda, 1989'un biirokratik ig¢i devietlerinin tarihsel geligme- -

si agisindan bir doniim noktasi oldufunu saptamak gerekir. Kugkusuz, Cin, Sovyetler

Birligi ve Dogu Avrupa olaylan arasinda, Dogu Avrupa'min kendi iginde cesitli tlkeler -

arasmda dahi cok dnemli farklar vardir, Ticnanmcn‘haréketi‘ yenilgiye ufiramss bir politik
devrim baglangicidir. Sovyet madenciler grevi ise, politik karakteri sinurh kaldif icin,
sadece gelecefiin kitlescl ayaklanmasinin rugeym halindeki dnbicimlenisi oldugu, gelece-

gin imgesini bize sunabildii dlgide politik devrim tarusmasiyla ilgitidir. Esas olan,
Dogu Almanya, Cekostovakya ve Romanya'da (ok kismi olarak da Bulgaristan'da) geli-

sen, farkly mecralarda akmakla birlikte, biirokrasinin siyasal iktidarins giiclii bigimde sar-
smak bakimindan aym hedefe yonelen dev kitle scferberliklerinin tartimasidir. Bu
orncklerde higbir larugmaya gerek birakmayacak derecede agik bigimde ortaya ¢ikan so-
mut gercekler vardir. '

Her seyden once, sdzkonusu harcketler blirokrasiye kargt igcisiyle, cmekgisiyle,
srencisiyle, aydmniyla, kadimyla hemen hemen biitiin ulusun ayafia kalkug: devasa kitle
harcketleridir. Bu agidan, biitin bityiik devrimlerin ulusun ezici ¢offunfufunu deviet ile
kargt kargsya getiren dzelligini burada da gérmek olanakhdir. DoZu Almanya'da 600 bin
mifusiu Leipzig kenti hatalar boyu her Pazartesi ytizbinlerin (bir keresinde 500 bin
kiginin) kattldig1 gosterilere tamk olmugtur, Dofu Berlin ise en azindan bir keresinde
niifusu kadar biyiik bir gdsterinin mekéani oinmstur.z9 Cekoslovakya'da hitkiimetin ¢B-
kiisiine yol agan bir genel grev tehdididir. Bu genel grev i¢in yapilan hazirhiklar sirasinda
iilke capinda 9000'den fazia grev komitesi kurulmugtur. Romanya'da miicadelenin kitle-
selligi herseyin Stesinde Cavugeskunun kendi taraftarlarin: topladif mitingin kendisine

27. 1956 Macar devrimi igin bk. Necip Cakir, "Macaristan 1956: Devrim mi, Karpt Devrim wmi?", On-
birinci Tez, 9, Subat 1989, Dayamgma hareketini de yine aym derginin 9. sayisinda Oliver Mac-
 Donald inceliyor: "Polonya Girdabi: Dayamgma ve Sosyalizm.” ’

28. Aynt sey 1989 Tienanmen olaylan dolayisiyla Cin igin de gecerli, Tienanmen harcketinin kargi-

devrimei nitelikte olmadifim, esas olarak anti-biirokratik bir isyan oldufiunu ortaya koyan kay-
naklar var. Bk, 6megin Ernest Mandel, "Pekin Komiini", Simif Bitincl, 4-5, Ekim 1989 ve Jin
Xiaochang, s.g.m. Ama ilging bir-nokta var: Tienanmen katliamu sonrasinda, gorebildigim ka-
danyla, ne Tiirkiye'de ne de diinyada higbir sol siyaset Deng ve siirekdsiny savenmad:, 8grenci ve
igcilen kargi-devrimel ilan etmedi, Oysa Gfrenci hareketinin simgesi, ABDnin Oagiilitk Amu'na
Sykiinen bir Ozglirtik Tanngas: degil miydi? Bu paradoksun sirn bence bugiin kimsenin diinyaya
Cin yonetiminin gdzlikleriyle bakmiyor olmast. Demek ki Gnemli olan gergekler defil,
gozliiklert :

29. Bu mitingin son derecede renkli bir tasviri ve Dogu Alman devriminin dengeli bir tahlili igin bk.
E.Mandel, "Siyasal Devrim ve Onu Tehdit Eden Tehlikeler,” Glasnost ve Siyasal Devrim, iginde,
Yeniyol Brogiir Dizisi, 1, Istanbul, 1990. :
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kargt bir giivde gésterisine doniismesiyle ortaya ¢ikmgtir,

Ikincisi, kitle hareketlerinin talepleri temel olarak anti-bisrokratik bir nitelik tagi-
migur, yani demokratik haklar ve biirokratik ayricaliklar ve yolsuzluklar gevresinde yo-
gpnlagmlgm. Hareket sokaklarda iken kapitalizm yanhs: solganlar ve talepler gok kiiciik
bir azinlikla simirln kalmigur. O kadar ki, Dogu Almanya'da kitle hareketinin gérilenie»

. sinden sonra yaygn bir popiilarite kazanan Almanya'nin birligi talebi bile, baslangigta,

kitleler sokakta iken bilylik ¢offunlukca reddedilen bir diigiinceydi. (Buna karsihk .
i}zqili'kle Romanya'da, ama 6teki iilkelerde de, komiinizm kavramina kars: ciddi bir ami:
patnin yaygmn olduBu bir gergektir. Ama bunun kitlelerin kapitalizm yanhsi olmasiyla-
Szdeslestirilmemesi gerekir. Buna agagida déneceggim.) ' -

. Uggncﬁsﬁ, kitlesel seferberlikler kargisinda biirokratik dikiatérlitkler biiyiik bir hizla
gerilemis, kimi yerde siddete bagvur(a)madan dagima yoluna girmis (Cekoslovakya'da
yasanan siirece yaygm olarak takilan ad "kadife devrim"dir), kimi yerde ise (Romanya)
devletin uyguladifr siddete, kitle harcketi de giddetle cevap vermis, devietin bask

~aygunin pargalanmast sonucunda yonetim devrilmigtir. Bu durumu drneBin 1968

Mayis'inda, 10 milyon igcinin greve ¢ikuifit Fransa ile karsilastirirsak, biirokratik dik-
tatdrlitkicrin hi¢ de burjuva totalitarizm tcorisinin savundogu gibi toplum tizerinde
sarsiimaz bir hakimiycte sahip olmadifit, bilrokrasi bir sinif degil, is¢i stufinim tizerine
yiikselmig bir hakim kast oldugu igin, hakimiyetinin burjuvazininkine gore ¢ok daha
zayif ve saltantida oldufu sonucuna ulagmsz, : ' ‘

'Bu somut gergekler 1g1¥inda gimdi Dofu Avrupa'daki kitle hareketlerinin politik
devrimle iliskisini tartigabiliriz. Bu hareketler gorek kargi kargtya getirdikleri toplumsal
giicler, gerekse Onlerine koyduklan gorevler agisindan politik devrimin damgasim
w.ssrlar. Harckederin kitlesel karakteri ve is¢l sinifi da dahil olmak iizere genig ¢aligan
kuleke.ri seferber ctmesi, politik devrimin ardinda yer almast beklenecek toplumsal
giiglerin sahneye ¢iktifim gosterir. Buna kargilik,iniicadelenin kargisina aldift toplum-
sal giig agik bir bigimde biirokrasidir, yani politik devrimin devirmeyi hedefledigi giigtiir.
Harcketlerin yitkseluigi talepler ise, esas olarak, politik devrimin dolaysiz gorevieri olan
demokratik haklarin elde edilmesine ve biirokratik ayncaliklanin ortadan kaldinlmasina

yoneliktir. 30 Biitiin bu nedenlerle, Dogu Avrupa'da 1989 yilinda yasanan kitlesel isyan-

lara bu iiikelefde politik devrimin baglangicin olugturan itk evre goziiyle bakilabilir, -
Ne var ki, ister baris¢1 yoldan, isterse Romanya drnefinde oldugu gibi siddet yoluy-
a olsun, bu devrimei siiregler bastaki hiikiimetlerin devrilmesiyle sunurht kalmuger, Poli-
u_k dev.nm daha ileri evrelerine gegememis, esas olarak da sovyet demokrasisi yoniinde
bir gfah§me ghsterememigtir. Devrim siirect belirli bir noktasinda solugunu yitirrhis ve
politik devrim raymdan gikmmigtir, §imdi bunun nedenlerine ve sonuglarina degiﬁeiiin.' -

3. Kitle Hareketinin Zaaflar

_ D?g_g A\{mpa'da kitle hareketlerinin, biirokratik yonetimlerin ardi ardina devrilme-
sine, biitiin bir biirokratik despotizm sisteminin iskambilden bir sato gibi ¢6kmesine

30. "S“CCB'de yeni bir devrimei kabang agikur ki toplumsal esitsizlife ve politik baskiya karsi
Tucadele bayraf alunda baglayacakur.” Gegly Programi, a.g.y. iginde, 5, 205-206. Aym 6zellikleri
Ilena!.lmcn hareketinde ve Sovyet madenciler grevinde de géirmek olanakhdir. Bk. 28 no.lu dipnot-
w belirtilen kaynaklar ve S.Savran, "Vorkuta'ds Grev Varl”, Siuf Bilinci, 4-5, Ekim 1989,




yol agtigs dlgiide baganh oldugiu sdylenebilir. Ama dipten gelen bu giiclii dalga, bu deva-
sa hareket, politik devrimin biitliniiyle basariya ulagmasi, yani sosyalist demokrasinin
yeniden kurulmas agisindan gok ciddi zaaflar tagimustr.

Bu zaaflarin baginda iggi simfinin kitle hareketine hegemonik giig olarak Snderlik

edememesi yatar. Stalinist bijrokrasinin onyillarcir sitregiden hakimiyet sistemi altnda, -

_ blitiin politik yagamun, biirokrasinin taglagnmg hakimiyet orgam haline gelmis olan
komiinist parti tarafindan tekelci denetime alindigi, sendikalann dahi devletin ve komii-
nist partilerin uzanular: olarak gahsug1 kosullarda siyasal bakimdan atomize olmug olan
isci simfy, kitle hareketine kautmakla birlikte bu hareketin ybnetici giicti haline gélecek
kapasiteyi gGsterememistir. Bunun en agik belirtisi, harekete iggi simifina dzgi miicadele
{grev, genel grev, oturma boykoty, isgal vb.) ve trgittlenme (fabrika komiteleri, sovyet-
ler vb.) yontemlerinin ancak istisnai ve gegici olarak damgasim vurmug olmasidir,
(Istisnalarin baginda Cekoslovakya'daki genel grev hareketi ve sendikalarin devietien
bagimsizlagmasi, Romanya'da Temegvar'daki bolgesel genel grev ve Bragov. fabrika-
larinin bazslarinda kurulan isci konseyleri, Bulgaristan'daki bagimsiz sendika harcketi,.
Doju Almanya'da aynt yolda yaptlan ve heniiz baganya ulagamayan girigim gelir.) Puru-

. mu daha iyi degerlendirebilmek igin dteki politik devrim siireglerinde igci simufinin oy-
nadif merkezi rolii vurgulamak yararlidir. 1953 Dogu Berlin ayaklanmasi esas olarak
bir is¢i ayaklanmasidir, 1956 Macar devriminde dzellikle Budapeste'nin hemen her fabri-

kasinda is¢i konseyleri kurulmug, Budapesie Merkezi fs¢i Konseyi bu konseylerin

giiciinii siyasallagtiran bir odak olarak ortaya gnkm:gur.31 Yine 1956'da Polonya'da ig¢i
konseyleri biititn ke ¢apinda mantar gibi boy atmis, ayaklanma ancak konseylerin res-
mi bir statiiye kavugturulmast, sistem ile biitiinlegtirilerek zamanla massedilmesi sonu-
cunda bastrilabilmistir, 1968 Prag baharinda KP'nin kendi i¢ dengelerinin defligmesinin
yansira sayistz isgi konseyi kurulmugtur, Nihayet, 1980-81 Polonyast titmiiyle kitlesel
(10 milyonluk) bir ig¢i hareketinin, Dayanisma sendikasimn, damgasim tagryan bir kitle
seferberlifine tanik olmustur. Bir politik devrim boyutlarindan gok geride olan 1989
Sovyet madenciler grevi bile, ig¢i siufinin nitfusun Steki kesimlerinin sorunlarma da sa-
hip ¢ikmast dolayisiyla simifla toplumun geri kalan bolimii arasinda hegemonik bir
iligkinin kurnlmasi potansiyelini tagiyan bir yapiya sahi'pti.”’ Oysa 1989 Dogu Avrupa
kitle harcketleri bu durumdan gok uzakiir.

DogBu Avrupa kitle hareketlerinin ikinci zaafi bu birincinin bir tirrevidir, Proletarya

toplumun Gteki katmanlarmna dnderlik edemedigi icin, hareket bir vatandaglar hareketi ka-
rakterini tagimistir. Bunun anlami sudur: Toplumun biitiin kesimleri, sosyo-ekonomik
yapida, cinsiyet iligkileri bakunindan, ulusal kidkenleri agisindan toplemdaki somut ko-.
‘numlari ne olursa olsun, hareket iginde esitienmekte, miicadelede biirokrasi tarafindan
bastritan ve demokratik haklarim elde etmek igin omuz omuza miicadele veren eit bi-
reyler topluluu halinde yer almaktadirlar. Bunun iki sonucunit derhal gikarmak gereki-
yor: Birincisi, harekete simuf olarak damga vuramayan igciler de, biirokrasiye kars1 isci
- kimlikleriyle degil vatandag kimlikleriyle miicadele etmiglerdir; ikincisi, ve belki de daha
snemlisi, toplum igindeki somut konumlar: farkl olan, toplumun gelecegi agismdan G-
karlan farklilagan sinif ve katmaniar hareket iginde birlikte ve esit bi¢imde aym talepler

31. Bk. N.Cakwr, a.gm., s. 209 vd.
32. Bk. S. Savran, "Vorkutaf..“, a.g.am., 8. 103-104,

34

etrafinda yer almustir, Ozellikle Cekoslovakya'da ve Dogu Almanya'da kitlesel seferber-
lik sirasinda ortaya ¢ikan Grgiitlenmelerin {swastyla Vatandaslar Forumu ve Yeni Fo-
rum), gok farkl siyasal yonelise sahip unsurlan bir arada barmnduran, gevsek yapilar ol-
masi tam da bu gerceklifin ifadesidir. Bu yapilar, bir yandan kitleyi anti-biirokratik
talepler gevresinde gegici olarak birlegtirmek agisindan iglevsel olmakla birlikte, bir yan-
dan da bir kez bu evre agtidifinda zorunlu olarak patlak verecek politik aynigmalan
(Dogu Alman drnefinde bu ayrigma simdiden yaganmig durumdadir) gézlerden saklamak
bakimuindan, bagta isgi simift olmak tizere ezilen katmanlarin aleyhine bir rol oynamigtir.
Ama kitle hareketinin tgiincii zaafi diigiinildiigiinde, bu durumun kaginilmaz hale
geldigini kavramak olanakh olur: Bu figiincii zaaf bir devrimei sosyalist Snderlifin y0k~
luftudur. Ister forum tipi drgittlenmelerin on plana gikmasi, ister Romanya 6rneginde ol-
dugu gibi biirokrasinin kendi iginden gelen kadrolarin olugturdugiu Ulusal Selamet Cep-
hesi gibi Orgiitlerin kitle hareketinin izerine oturmas, tam da sosyalist bir dnderligin
politik devrimi baglatan siiregte yonetici bir rol oynayamamasina tekabiil eden olgu-
tardir. 1g¢i sinifinim ve dieki czilenlerin warihsel gikarlarini ifade eden bir program teme-

~ linde drgiitlenmig bu tiir bir dnderligin yoklufunun nedeni agik: Bu tilkelerin komiinist

partileri is¢i ssmfimin Grgiitiert olmaktan gikarak birokratik hakimiyetin birer aract ha-

- line gelirlerken, ayni zamanda, sinifin yeni bir 6ncii giic olugturmasim giddet yoluyla

engeilemiglir. Yani Stalinizm {diinyann geri kalan bolimlerinde oldufiu gibi) isgi
stmufinn bu Glkelerde de bir 6nderlik bunalimy ile kargt kargiya birakmugtir. Bu 6nderlik
yoklugu, harcketin ig¢i sl hegemonyasima girmesini engellemis, bir vatandaglar hare-
keti dilzeyinde kalmasma yol agnus ve nihayet en énemlisi is¢i smifinl yeni evrenin
politik aynismalar ddneminde burjuva partileri karsisinda garesiz brrakmugtir,

Biirokratik hakimiyetin ve onun politik-ideolojik temsilcisi olan Stalinizmin igci
suufi {izerinde yaratiff tahribat politik-6rgiitsel alanla sinirl: degildir; ideolojik planda
da vahim sonuglar yaraumigur, Bu da kitle hareketinin dordiincii biiyiik zaafidir, Biirokra-
tik despotizme ve ayncaliklara karg: kitlesel isyanlarin yagandif bu iitkelerde, onyillarin
uygulamalarindan sonra, bu sistem komiinizm, sosyalizm ve Marksizmle zdeslestiril-
digi i¢in, halk ideolojik planda koyu bir anti-komiinizm sdyleminin etkisi altmdadir.33
Bu da ig¢i smifimn ve Steki ezilenlerin gikarlan dogrultusunda gergek bir komiinist
dnderligin cluogmasinin Sniindeki en ciddi engellerden biridir, S

4, Isci Devletinde Parlamenter Demokrasi

Dogu Avrupa'mn gegitli {ilkelerinde yaganan kitlesel isyanlarin biitiin bu zaaflardan
dolay: rayindan ¢ikarak politik devrimden farkit bir mecraya yerlesmesinin ok carpict
bir sonucu olmustur. Bugiin biitiin ig¢i devletlerinde bitrokratik diktatgrliiklerin yerini
yeni bir deviet bigimi, parlamenter demokrasi almaktadir. Bu, Polonya'da, Macaristan'da,

33. Bu "anti-komiinizm”in gercek komiinizme kargit olmakla ya da kapitalizm yanhs: olmakla do-
laysiz bigimde tzdeglejtirilemeyecefini Dayamigma senatdril bir Katolik politikacinin gu gagkin
gdzleminden dsha iyl ne ifade edebilir? "Bizde paradoksal bir zihniyet var. Insanlar komiinizme
kargt olduklarsm sdyliiyorlar. Bu dogru. Ama aym zamanda, Batr'daki gibi, igsizlifin oldugu bir

devlet de istemiyorlar.” Aktaran: E.Mandel, "Glasnost ve Komiinist Pantilerin Krizi", Glasnest ve
Siyasal Devrim, a.g.y., 5. 32n. ; o
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Dogu Almanya'da bitiiniiyle, federal devletler olan Sovyetler Birligi ve Yugoslavya'da

bolgesel olarak (ilkinde Baluk cumhuriyetlerinde, ikincisinde Slovenya ve Hirvatis-

" tan'da} oldukea ileri bir evresine ulagmig bir siireglir. Bagta Cekoslovakya olmak lizere
Romanya ve Bulgaristan'da da bu yolda geligmeler stirmektedir. '
Burada paradoksal bir durumla kars1 kargiyayiz, Parlamenter demokrasinin tarihsel
“bir {iritn olarak burjuvazinin hakimiyetinin bigimlerinden biri oldugunu biliyoruz, Parla-
menter demokrasi, somut toplumsal konumlan agisindan farkly ve esitsiz kogullar
atunda yagtyan bireyleri esit haklara sahip valandagiar soyutlamasinda birlegtirdigi iindir
ki, burjuvazinin hakimiyetine uygun bir bigimdir.>* Oyleyse, bir isci devlet, burjuvazi-
nin var olmadifit bir toplumda, nasil olur da yapist itibartyla burjuva hakimiyetine uy-
gun bir deviet bicimine biirinebilir? Bu sorunun cevabi iki unsuru igeriyor. Birincisi,
-var olan is¢i devletleri arttk yozlagma cvresinden giiriime evresine gegmis olduklarindan
burjuva sosyo-ckonomik formasyonun iligki ve bigimierinin istilasina kargt higbir ciddi
direng ghsterememektedicler. [kincisi, emperyalizm ¢aginda en olgun ifadesini bulan
bilesik pefisme yasasi, burada da hitkmiinii yiiriitmigtii: Tarihin farkls asamalanina 62git

iligki ve bigimler bir tek toplumda ¢elisik bir bigimde bir arada var olabilmekicdir. Ka- -
- pitalizmin hala diinya ¢apinda hakim gii¢ olmasi, biirokratik isgi devletlerinin igine diig-

LiiEl derin bunahm baflaminda, tarihscl olarak burjuvazinin hakimiyetiric denk diigen bir
- devlet bigiminin ig¢i devletinin lizerine ifireti bir giysi gibi gcg:nlmcmylc sonug!an-

“‘magtir.
' Stirecin biirokrasinin tepeden rcformlanyid ;,eissugi Sovyetler Birlifi, Yugoslavya,
Bulgaristan, Macaristan gibi iitkelerde bu yeni cklemlenme, dogrudan dogruya,
biirokrasinin- emperyalizmie biitiinlesme yoneligi icinde diinya butjuvazisinin politik
hegemonyast aluna giriginin bir ifadesidir. Asil agiklanmast gercken, isci sinifinin da
icinde yer aldifh kitle harcketinin nasi olup da burjuvazinin hakimiyetine uygon bir dev-
let bigimine (parlamenter demokrasiye) dogru siiritklendifidir. Burada anahtar, kitle hare-
ketlerinin yukarda tahlil edilen karakteridir: Bu hareketler birer vatandaglar harcketi
oldufu igindir ki, bu tiir bir soyut esitlifin devlet drgiitlenmesinde tekabiil ettigi kiasik

~bigim olan parlamenter demokrast stirecin {iriinii olarak ortaya ¢ikrigiur. Tersinden ba- '
kildiinda, igci simifimn kitlesel ayaklanmanin hegemonik 6nderlifini ele gecirememesi

bir proleter demokrasisinin (sovyetlere dayanan bir demokrasinin) degil, parlamenter de-
mokrasinin kurulmasiyla sonuclanmastir.

Kuskusuz bir proleter demokrasisine gbre geri bir bigim olan parlamenter demokra-
8i, ig¢i siufinin ve dteki ezilenlerin ¢ikarian agisindan, her tiirld bagimstz protesto ve
- Orglitlenmeyi polisiye yontemlerle bastiran biirokratik diktatdriiiklerden ¢ok daha olumiu
ve elverigli bir gergevedir. Bu iilkelerin igci simiflarinin, parlamenter demokrasiyi sovyet
demokrasisi ybniinde agmak degil de bofmak ve biirokratik despotizme dénmek amaciyla
yapilacak biitiin girigimlere karst dimdik ayafa kalkacagindan kimse kusku duyma-
- mahidir, Ama yine de bugiia var olan durum kaklii bicimde geligiktir. Ekonomik temeli
burjuvazinin bir hakim siuf olarak &rgiitlenmesini engelieyen bir toplomla, dolayisiyla
bir isci devleti nitelifi taglyan bir devietle, tarihsel olarak burjuvazinin hakimiyetine
denk diigen parlamemer demokrasn uzun bir tarihsel donem boyunca bir arada var olamaz.

- 34, Gillnur Savran, "Manx'in Diisiincesinde Demokrasi: Siyasetin Elegtirisi”, Onbirinct Tez, 6, Haziran
1987, s. 54-56. ' : - :
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Dolayls:y!a yemden ayni sonuca ulagryoruz: Burokrauk isci devletlenmn en ba§ta Do-
$u Avrupa'mn, ama ayn zamanda Sovyetler Birlifi'nin, bugiin i¢inde bulundufu durum
patlamalara gebe, istikrarsiz bn' durumdur, Oyleyse gelecegin olasﬂ:kianm gbzden gegir-
memiz gerekiyor,

5. Politik Devrimin Gelecegi

Marksizm, biy(ik insan gruplannin iiretim ve bdliigiim stireci igindeki ortak ko-
numlarma balt olarak ayni toplumsal smifin iiyeleri kimlifiyle simfsal gikarlart teme-
linde miicadeleye girecekleri tnermesinden yola gikar. Elbette, toplumsal simflarn siya-
sal tutum ve davramiglan sadece maddi ¢ikarlara dayah olarak belirlenmez: Uluslararast
iklimden tilkenin siyasal konjonktilriine, siyasal partilerin Kiimeleniginden dinin ve ideo-
lojinin ozgiil afichifina dek birgok etken sim{ miicadelesinin siyasal bicimleniginde
snemli rol oynar. Ama tarihsel ve siyasal gelismenin esitsizliklerinin ve bilegik nite-

Titinin {iriind olan bu etkenler, siuflann nesnel maddi gﬂ<arlarmm miicadele fizerinde be-

lirleyici bir afirhk o]usmrmasma engel olamaz.

Biirokratik iggi devietlerinin proletaryas:, burjuvazinin hakim konumda oldugu
higbir toplumda is¢i simifinin sahip olmadifit bir takim kazammlar elde etmigtir ve by
kazanimlar bu iilkelerde devletin kurucy éfeleri nitelifiini tagimaktadir. Sovyet isgileri
kugaklar boyu igsizlik dencn toplumsal felaketi tanimadan yasamglardir: Bir ige sahip
olmak onlar igin neredeyse hava gibi, su gibt dogal birgeydir. Bir Dofu Alman iggisi,
Amerikal ya da Bau Avrupalr Kardeglerinin baginda dolasan konutsuzluk belasim
tanmimaz. Bir Cek ya da Slovak iscisi icin hasta oldufu zaman hastane masraflarin nasil
kargilayacaf: tirinden bir kaygt ahsilmamig bir duygudur. Kuskusuz, emperyalist
iilkelerin isgi sinift Dofu Avrupa ve Sovyet isgilerinden ortalama olarak bir 6lgiide daha
yiiksek titketim olanaklarma sahiptir. Ama belirsizlik, giivensizlik, egitsizlik, smifin bir
bsliimiiniin temel gereksinmelerinin resmi sadaka verilirmigcesine kargilanmasi, bir
boliimiiniin de, sefalet iqiné dizgmesi, biirokratik isci devietlerinin iggilerinin tammadxgl
bir durumdur,

Biiroknatik dikiatorltiklerin tepeden (Sovyetler Birligi, Bulgaﬂs!an Macaristan, Yu-
goslavya) ya da tabandan (Dofu Almanya, Cekoslovakya, Romanya, gecikmeli olarak
Polonya) ¢oziilme siirecine girmesine paralel olarak geligen kapitalist restorasyon siireci
isci devletlerinin proletaryasinin bu kazammlarimn kargismna bityiik bir tehdit olarak di-
kilmigtir. Proletaryanin, bu kazanmmiarm torpiilenmesi ve siireg iinde bir biitiin olarak
ortadan kaldirilmasr kargisinda tepkisiz kalmas: olanaksizdir. Kugkusuz, bu tepkm;n ne
boyutlara ulagacaBi, hangi bigimleri alacaf somat anm kogullarinca belirlenecektir ve
iitkeden iilkeye degigecektir. Ama en azindan bir ya da birkag iilkede proletaryamn Oteki
ezilenlere tnderlik ederek kapitalist restorasyona kargt kitlesel bir seferberlik igin gi-
recedtine ve kosullar elverdigi takdirde bu seferberlifin isyana, giderek ayaklanmaya
doniigecepine muhtemel gdziiyle bakilabilir, Oyleyse, Dopu Avrupa'da ve Sovyetler Bir-
ligi‘'nde kitlesel miicadelelerin bir ikinci raundu yaganacakur, Bu ikinci raundun yerini vé
zamamm dngdrmek giictiir ama yiizyilimz sona ermeden bir ya da blrkag filkede muhte-
meldir ki biiyilk milcadeleler yaganacaktur,

Eger gergeklesirse, bu ikinci raund ilkinden ¢ok farkiy olacakm Bu kcz kitlesel se-
ferberligi yaratacak olan isgi smifimn kendi sinifsal kazanimiari oldugu igin, kitle hare-
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keti iginde proletarya 6nderlik konumunu iistienmek zorunda kalacakur, Micadelenin
bigim ve yontemleri de buna baglt olarak proletaryanin damgasim tagryacakur: Grevier,
iggaller, isci denetimi, fabrika komiteleri, is¢i konseyleri, is¢i milisleri bu ikinci raund-
da stk stk rastlayacafimiz olgular olacaktr. Nihayet, bu miicadelenin baganya ulagmasi
~ halinde dogacak demokrasi, parlamenter demokrasiden ok farki bir proleter demokrasisi
olacakur: Tam da miicadelenin iginde yarattlacak bicimler (fabrika komiteleri, is¢i kon-
seyleri vb.) temelindedir ki, zafere ulasan proleterya kendi gergek iktidarim bir sovyet de-
* mokrasisi olarak saflamlagteracaktr,
Iste o zaman politik devrim siireci kendine donmils, yeniden rayma girmis ve sos-
yalizmin Oniini agmig olacaktwr. ‘ )
Proletaryanin kapitalist restorasyona mutlaka tepki gisterecefii dnermesi soyut teo-
rik gemalardan gtkarsanan bir hayal deildir. Tekil drnckleri simdiden gergek dilnyada
yaganan bir efilimdir sOzkonusu olan. Sovyet madenciler grevinin tzel miilkiyeti

kargisina alan talepleri, Polonya'da yabanti sermayeye devredilmesi planlanan Lenin ter- -

sanesinin ya da WSK helikopter fabrikagimin isgilerinin direnisi, Macar iggilerinin en-
flasyona ve igsizliffe kargt diizenledii kitlesel gosteri, Yugoslav iggilerinin ckonomik
gigliklere iligkin tepkileri, biitiin bunlar ve bagkalan miicadelenin ilk evresi icinden
ikinci evresine isaret eden gbstergelerdir. Bu yazi yaziirken Dofu Almanya'da patlak
veren gbsteriler bu efilimin en garpici gostergelerinden biridir. Bilindigi gibi Dogu Al-
man halkinin ezici cogunlufu Mart ayindaki scgimlerde oylanns su ya da bu hizla Bau
Almanya ile birlesmeyi savunan partilere vermiglerdi. Derhal birlesmeyi. savunan
Huristiyan Demokrat Parti ile mittefiklerinin genel segimlerindeki oy oram1 % 46,5'ti.
Ama Mayis ayinda Dofu Almanya'min isgileri, 6Fretmenleri, koyliileri birlesme son-
rasinda birgok fabrikanin kapanmas: ve 2 milyona yakin is¢inin ve ¢aliganin isini yitir-
mesi iehlikesine karsi bityitk kitle gosterileri diizenleyebilmekteler. Paradoks agik:
Huristiyan Demokrat Partiye oy vermek ilk bakigta kapitalistlegmeye evet demek gibi
goriinebilir; ama i somut maddi kazanimiara gelince Dofu Alman isci ve koylilerinin
tepkisi ok farkl olabilmektedir,

Sovyeder Birlifi'nde ve Dogn Avrupa'da yaganan degisim siirecinde is¢i sinifinin ve
ezilenlerin bu titr tepkileri gozlere kolay kolay gorinmiiyor, Bunun nedent, kapitalist
iilkelerde ve bu arada Tiirkiye'de basinn, televizyonun vb. gelismeleri burjuvazinin
gozlerinden ya da biirokrasinin resmi ajanslarindan yansitmasi. Bunun en ¢arpici 8raekle-
rinden biri Polonya'da bu yaz: yazilirken patlak veren demiryolu grevi. Ulkeyi felg ol-
manm egiffine getiren, sanayi merkezlerinin limanlardan tiimiiyle kopmasina yol agan bu
greve Titrkiye'nin biiyiik basim, sadece gegici bir anlagmayla askiya alindif: giin, o da
"grev bitti" baglifiyla yer verdi3d Oysa grevcilerin talepleri tam da Mazowiecki
‘hitkiimetinin kapitalist yoneligine karg: yiikseltilmig waleplerdi. Ustelik, huzursuzluk o
kadar derinlegmisti ki, grevi ySneten i sendika, gegmiste bilyiik prestije sahip olan ama
simdi iggiler adina(!) kapitalist yonlii kemer stkma programint savunan Dayanigma'ya
kargt tavir ahyordu.3® Zaten Polonya'da Mayis sonunda yapilan verel se¢imlérde
segmenlerin sadece % 42'sinin oy kullanms olmas: da®’ bilyitk bir muhalefet dalgasinin

35, Cumhurlyet, 30 Mayis 1990,
36. Financlal Times, 14 ve 15 Mayis 1990
37. Cumhuriyet, 29 Mayis 1990, .
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| qriinda iktidara ytikselen Dayamigina hiikiimetinin popiilaritesini nasid zla yitirdigini -

agikea gosteriyor. L
¢ 9:15 var ki, Dogu Almanya'da ya da bagka iilkelerde, bu tepkinin gigliz bir kiflesel

| seferberlife doniisiip doniigmeyecefi sayisiz etkene baglidir. Uluslararas: planda kapita-

{izmin bugiin saglamis oldufu ideolojik ve politik hegemonyanim, kapitalist bunalimin

o aniden derinlesmesiyle birlikte kiriimast ya da bagta Latin Amerika'da olmak iizere

bircok azgelismis kapitalist iltkede beliren sosyalist de\fﬁm ofasiliklarindan b"irinin ya.da
birkaginm gergeklegmesi biirokratik igci devietle;imn proletaryasinin mucadelc?S}ne
biiyitk bir ivme kazandirabilir. Bu iitkelerin kendi i¢ kosullan‘ atl;lsmdan, bura&_ia girile~
meyecek sayisiz etken iggi kitlelerinin savaskanlifinin de_recefsml be_hr}.eyeg_ekttr. Yainfz
unutulmamasi gereken bir etken var: Ozellikle, biirokratik diktatirHigiin kui.le hare_ket.x—
nin taarruzu alunda ¢ozildigi ilkelerde, igci sinifi bitroktatik diktatdrligii dize getirmig
bir toplumsal giiciin dzgiiveni ile hareket edecektir. o o
Proletaryanin direnisi giiglii bir kitlesel seferberlifie yol agsa bile, miicadelenin bir
politik devrime dontigerek zafere ulagmasinin Oniinde bir dim‘ ex.lgefl vardur, Buplarm
baginda da belirleyici dneme sahip bir etken yer ahiyor: Biirokratik isel c_iev.letlen'nde pro-
letaryanin iginde kk salmis, komiinizmin programi ile donanmug, is¢i kitlelerine poli-
tik devrime giden yolda yon verebilecck dnderlikierin bugiin meveut olmamasL _Bu d_g— :
mektir ki oniimiizdeki donemde Dogu Avrupa ve Sovyetler Birlifi'nde Markmstl_erm
‘temel gorevi, iggi stnufinin tarihsel gikarlanni berrak ve modem“bir program temelinde
savunan, sosyalizme biirokratik yozlagmanin kaybettirdigi presxi_!: yemd.en ifazanduiacak
"Marksist partilerin ingasidur. Bu affur ve zorlu gorevde o filkelerin devnrpcz sasyalistie-
rine omuz vermek ise biitiin fitkelerin Marksistlerinin 8nde gelen gbrevleri arasmdadur.

SONUC: KAPITALIST RESTORASYONA KARST POLITIK DEVRIM

Hatirlanacagfi gibi, bu yazinin itk bolimiiniin sonunda kapitalist restorasyonun .
bansct yoldan gerceklesip gergeklesemeyecefi sorusunun cevabint ararken, bu sorunun
ancak politik devrim siireci ile birlikte ele alinabilecegi sonucuna varmxgu_lf. Srqu
ulastifimiz noktada artik sbzkonusu soruya cevap verebilecek dummdaynz: Bi'srokrauk
isci devletlerinin geligik sosyo-ekonomik ve politik yapist dolayx.myla., kapitalist resto-
rasyon kendi geligmesi iginde politik devrimle sonuglanabilecek dinamikier yaratacakur.r
Politik devrim basariyla sonuglanmayabilir ama miicadeleler olacaktir. Dolayssurla
barisgt yoldan kapitalist restorasyon, dzgiil tarihsel kogullar altinda Felgil filkelerde (.nik
akla gelen drnek yine de Dofu Almanya'dir) dislanmamast gereken bir olasilik olsa .bnle,
biirokratik is¢i devletlerinin biitiini diigiiniildigtinde ofanakli gﬁrﬁnmﬁy?r. F}ehslmm su
ya da bu evresinde, su ya da bu tilkede, kapitalist restorasyon mutl.aka‘nggl szn;fanm su
ya da bu derecede giigli bir direnigiyle kargilagacaktir, Anf:ai; bu direnigin asﬂmgs;yla,
yani proletaryanin bir ya da birkag ilkede siddetli bir yenilgiye ug'rauimasw‘Ia barllkt’e
kapitalist restorasyon yolundaki engeller nihai olarak temizlenecektir. Ama miicadelenin
nasi! geliseceti ve kimin zaferiyle sonuglanacaffi bugitnden bilinemez. Boy Olgiigme pol-
itik devrimin zaferiyle de bitebilir. Her durumda, gelecek ya kapitalist rastor:asyenundur,
ya politik devrimin. Birokratik diktatorliik ise artik gecniige aittif, gelecedi yoktur. -
Elbette, kapitalist restorasyon ile politik devrim arasindaki bu t_)iiyiik yargta ilki
ikincisinden bugiin fersah fersah ileridedir. Restorasyonist kamp, nihai olarak emperya-
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lizmin muazzam ekonomik, politik ve askeri giiciinii de yaninda bulacakur. Ustelik,
Stalinist biirokrasinin onlarca yiitk uygulamalari kitlelerin goziinde sosyalizmin presti-
jini tarihsel olarak en diigiik dizeye indirmistir. Biitlin bunlardan ve birgok baska neden-

den dolayi, proletaryanin brrakalim muzaffer bir politik devrimi gergeklestirmeyi, ka- -

zammlarini korumak igin ciddi bir miicadeleye girebilecek morali bulabilecegini
dustinmek bile bir hayal gibi géitinebilir. : :
Dogrudur, giigler dengesi sosyalizmin kisklii bigimde aleyhinedir. Ama uluslararast
etkenler, ekonomik bunalim, ideolojik ¢bkiintit, biitin bunlar isci devletlerinin
dofiasindaki nesnel geliskileri, bu tilkelerin proletaryastmn maddi gikarlarinin 6nemini
ortadan kaldirmaz. Mayis sonunda Sovyetler Birligi'nde yonetimin, ylardir kitle iepki-
sinden drktiifil icin erieledifi fiyat artiglarina nihayet uygulamaya koyacagm agiklamast
kargisinda dofian bilyiik kargasa ve en Onemlisi Ukrayna madencilerinin derhal grev leh-

didini yikseltmesi, proletaryanin kazamimlanin: miicadele etmeden ierketmeyecedi

gergefinin yeni bir dmegini olustaruyor,

Eger Polonya'nn, dteki Dofu Avrupa tikelerinin ve Sovyetler Biriigi'nin iscileri
ig¢t devletinin temellerini korumak icin harekete gecerler ve miicadelclerini basariya
ulagtirabilirlerse, isgi devietieri 1920'li yillarda Sovyet devriminin yozlasmasindan bu
. yana {ik kez yeniden sosyalist demokrasinin ve enternasyonalizmin yoluna gireceklerdir.
tstc o zaman, Dogiu Avrupa'nin ve Sovyetler Birligi'nin proletaryas: kendi kaderini kendi
cllerinde wtuyor olmanin gururu ve dzgitveni ile kapitalist iilkelerin isgilerine ve czilen-
lerine déniip onlart da onyillardir ilk kez basi yukarida kendi yamina davet edebilecektir.

Ama cfier biirokratik ig¢i devlederinin proletaryasi yenilgiye ufrar ve bu iitkelerde
kapitalizm yeniden hakim @retim tarzi haline gelirse, bu ayn: zamanda biitiin ditnyada
ig¢i simifi igin affir bir geri diigiis demekeir. Emperyalist sermaye bu biiytik zaferinden

aldir giigle, ideolojik ve politik ¢okiintit ve sagkinhk icindeki diinya proletaryasint

mevzilerinden atarak, gerektifinde siddeti bigimde ezerek kapitalizmin bunalimin kendi
yontemleriyle agma olanafiina kavusacakur,

Yirminci yiizyila Ekim devriminin baglatufn dinamik dam gasi vurmugtu.
Insanlik yirmibirinci yilzyilin esiginde yeniden bir yol affzinda, Ya Ekim devriminin ka-
zammlar bir politik devrimle derinlegtirilecek, ya da insanlik uzunca bir siire emperya-
lizmin boyundurau altinda yagayacak. '
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Bu yazida Dofu Avrupa, Sovyetler Birlifii ve Cin'de son otuz bes yildir yasanan ik-
tisadi reform milcadelesini ve dencyimini deerlendiren, kuramsallaguran tartigmalan ele
alacafiz. Incelemenin ana arpact iktisadi reformlarm dogasinin ve kapsaminin ne-olmas:

_gerektidi iizerine yapilan tartigmalarm zaman icinde evrilme dogrultularn: ana hatlariyla

saptayabilmek. tkiisadi reformiarin ne olmast gercktigi ile ilgili tartismalar bu yanda
“iktisadi reform modellcri” olarak auf yapacafimiz ¢ergeveler iginde incelenecek ve re-
form modellerinin zaman iginde genel kavramsal gergevelerinin temel Belerinin ve kap-
samlarmin nast bir degtigme siireci gecirdifi gosterilmeye calisilacak. ‘

Iktisadi reform médelleri {iili reform uygulamalarina yol gdsteren, reform miicade-
lelerinin araglar: olarak kullanilan gerceveler. Bu yazida {iili reform stirecinin tek tek
iilkelerde nasil evrildigini ele alamayacagiz; wck bir yazi ¢ergevesinde bunu gergeklestir-
me olanafim bulamadik. Sadece, fiili reformlarin evrilmesinin genel dogrultusu ile re-

' ~form modellerinin evrilmesinin genel dogrultusunun esas olarak paralel gittigini

gosteren kritik reform uygulamalarina auf yapacagiz.

Elbette kabul edilmelidir ki, tek tek iilkelerin hepsi iktisadi reform siirecini ayn: za-
maniarda, aym kapsamda ve hizla yagamamugtir. Ek olarak, reform sitrecinin hig kesinti-
siz stirdiifii de kesinlikle sOylenemez. Her defisme-doniigme siireci gibi sézkonusu
lilkelerin iktisadi reform sitreci de gegici veya daha uzun siireli duraklamalarla, ciddi veya
kismi geriye doniiglerle, yavaglamalarla siirmiigtiir. Ayrica, uygulamada "saf” bir mode-
lin yagama gegirilmesi de her zaman s6zkonusu degildir; daha sik rastlanan dorum karma
veya melez modellerin uygulanmasidr, —_ o

Yukanidaki tiim kayitlamalan gozard: etmeden gistermeye ¢alisacagiz ki, iktisadi
reform modelleri {ve buna eglik eden reform uygulamalan) merkezi planlama sistemin-
den giderek uzaklagan bir evrim siireci sergilemistir. Bu silre¢ merkeziyetgi plantamadan
deger bicimlerine, deger bicimlerinden piyasalarm olugumuna, piyasalann olusumundan
farkh miilkiyet bicimlerine, farkl: miilkiyet bicimlerinden farkli miilkiyet haklarima ve
toplumsal miitkiyetin farkh bicimlerine, nihayet toplamsal miilkiyetin gerekli olup ol-
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