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Bu sayi

Devrimci Marksizm dergisinin yillik Ingilizce yaymi Revolutionary Marxism 'in
ilk sayist 2016 yilinin sonunda yayimlanmisti. Beyrut’tan ve Bak’dan Buenos
Aires’e, San Petersburg’dan Uskiip’e, Milano’dan Montevideo’ya kadar tiim diin-
yada dagitim1 ve satisi yapildi. Binlerce satmamis olabilir, fakat bu sinirlt 61¢ii ice-
risinde, gorevini layikiyla yerine getirdi: militan Marksist teori icerisinde enter-
nasyonalizme katkida bulunmak. Bunun dogal sonucu da Ortadogu’daki ve Kuzey
Afrika’daki, Balkanlardaki ve Kafkasya’daki, Akdeniz ve Avrasya bolgelerindeki
ve genel olarak tiim diinyadaki siyasi ve orgiitsel alanlarda proleter enternasyonaliz-
mine katkida bulunmakti. Bu hedef dogrultusunda yeni bir adim attik ve okumakta
oldugunuz bu bagyaziy, cesitli bagka dillere de ¢evirip bu sayinin sonuna ekledik.
Boylelikle, tiim diinyada Ingilizce okuyamayan fakat enternasyonalist ve devrimci
Marksizmin soziine ilgi duyan insanlara da mesajimizin 6ziinii iletebilecegiz.

Bu ikinci say1, yani Revolutionary Marxism 2018, dncelikle Ortadogu’ya odak-
lanarak, emperyalist iilkelerdeki gerici hareketler ve diinya durumu tizerine iki ek
yazi ile, yiiziincii y1ldoniimiinde, halkin biiyiik bayrami1 Ekim Devrimi iizerine 6zel
bir dosya ile, Berlin Duvari’nin yikiligina kadar bir is¢i devletinin bulundugu iil-
kelerden birinin, Bulgaristan’in ¢okiisiinii inceleyen bir makale ile ve ilk cildinin
yayimlanmasinin 150. yildoniimiinde, insanligin bugiiniiniin ve geleceginin biiyiik
basyapiti Das Kapital’i konu alan bir bagka makale ile ayn1 hedef dogrultusunda
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calismaya devam etmeyi amagliyor.

Birinci sayi, giris yazisinda ve ¢esitli makalelerde, 2008 finansal ¢okiisiiyle
baslayan ve on yildir sliren ekonomik krizi yan yana ilerleyen gesitli siireglerin
arka plani olarak merkeze koydu. Bu siiregler, tiim diinyada 6n-fasizmin yiikselisi,
buna esik eden ve en ¢arpict 6rnegi DAIS ya da ISID olan Islami tekfiri-mezhepci
hareketin yiikselisi, bolgesel savaslarin bir diinya savagina doniismesi tehdidinin
gitgide artmasi ve de halkin isyaninin 2011°den bu yana hem ayaklanma seklinde
(Misir, Tunus, Yemen, Bahreyn, Wall Street, Yunanistan, Ispanya, Tiirkiye, Brezil-
ya, Balkanlar vb.) hem de parlamenter bigimler altinda (Podemos, Syriza, Sanders,
Corbyn ve en dnemlisi de Arjantin’de Frente de Izquierda (FIT)) yiikselisi olarak
siralanabilir.

Birinci say1 Donald Trump’in diinyadaki en gliglii emperyalist tilkedeki en yiik-
sek mevkiye sec¢ilmesinin hemen ardindan yayilandigi igin, bu tekil olay “popii-
lizm”, “asirt sag”, “milliyetcilik” vs. olarak anilan yeni uluslararasi gerici olguya
dair bir tartisma i¢in de hareket noktamizi teskil etti. Donald Trump’in bir “serseri
mayin fagisti”, oturmus bir partisi ve paramiliter birlikleri olmayan bir fasist, yani
baska bir ifadeyle bir 6n-fasist oldugu seklinde erkenden yaptigimiz tahlil gectigi-
miz yil yasananlar neticesinde fazlasiyla dogrulandi. “Fasist” kelimesi, 0zellikle
Charlottesville olaylariin ertesinde, beyaz irk¢ilarin ve Neonazi ismini kullanmak-
tan bile ¢cekinmeyenlerin eylemini Trump’in goniil rahathigiyla ve defaatle onay-
lamas1 iizerine, bu tavri tanimlamak i¢in kullanilmaya basladi. Kendilerine “al/t-
right” yani alternatif sag adimi takmis olan fasistlerin bas ideologu Steve Bannon
artik gorevde degil, fakat hala ABD baskani ile etle tirnak gibi oldugu, Cin gibi
devletlere devlet adamlarini andirir seyahatler yapip, ABD bagkan1 gelmeden agiz
yokladig1 oldukga asikar. ABD sinirlarinin 6tesinde, uluslararasi planda, liberal “es-
tablishment”, Avrupa’daki seg¢imlerin sonucunu, (hatali bir bicimde) “popiilizm”
olarak adlandirdiklar giiclin bir dizi yenilgi yasamasi olarak nitelemekte aceleci
davrandi: Fransa’da, on-fasist vebanin en net temsilcisi olan Marine Le Pen, se¢im-
lerin ikinci turunda ii¢ Fransiz vatandasindan birinin oyunu aldi. Almanya’da ise
Alternative fiir Deutschland partisi, Angela Merkel’in gd¢men politikas1 konusun-
da gergeklestirdigi 180 derece doniise ragmen tilkedeki {igiincii biiylik parti haline
geldi. Bunlar yenilgiden sayiliyorsa, daha kisa siire dncesine kadar kenarda kosede
kalmis meczuplar goziiyle bakilan bu uluslararasi hareketin zaferi neye benzerdi,
merak etmeden yapamiyor insan!

Liberaller agisindan madalyonun diger yliziinde Emmanuel Macron’un zaferi
yer altyor. Brexit ve Trump ile yasadiklar1 ezici yenilgiler sonrasi bu zaferi kiiresel-
lesmenin geri dontisii olarak yorumlayarak, agik bir hiisniikuruntu 6rnegi sergile-
diler. Fransa’da soldaki muhaliflerinin, kralvari tarzina ve KHK’larla (bunun, ayni
liberal establishment tarafindan, hakli bigimde, iyiden iyiye bir despota dondiigii
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degerlendirmesi yapilan Erdogan’in Tiirkiye’de uyguladigi metotlarin neredeyse
tipatip aynist oldugunu hatirlatalim) yonetmesine atifla taktigi alayci isimle Birinci
Emmanuel’in kerameti kamuoyu yoklamalarindaki popiilerliginin tepetaklak ol-
masi sonrast eriyip gitti. Bazi sendika konfederasyonlarinin teslimiyetine ragmen,
on giinliikk bir siire zarfinda (12 ve 21 Eyliil’de) gerceklesen iki grevin basarisi,
ilk sayimizda 2016 baharinda “sosyalist” Frangois Hollande hiikiimetinin s Yasas1
reformuna kars1 gelisen harekete atifla bahsettigimiz “Fransiz bahari”nin devam
etme sinyalleri verdigini gosteriyor. Ilk sayimizda da vurguladigimiz iizere, Fransa
Avrupa’daki kilit iilke olmaya devam ediyor. Macron’un kiireselci ve neo-liberal
yolu Trump’lara ve Le Pen’lere karsi derman olamaz. Bu melanetin ylikselisini
tersine ¢evirebilecek olan yalnizca isci sinifinin siyasi bagimsizlig ve birlesik mi-
cadelesi olabilir. Diinyanin utku hala Modi’ler, Duterte’ler, Putin’ler, Erdogan’lar,
Aliyev’ler, Orban’lar ve Trump’lar ile doludur.

[k sayimizda diinya savasi tehdidinin altin1 ¢izmemizden bu yana, tiim diin-
ya sathinda bir topyekiin harp olasiligi da gayet belirgin olarak ortada.. Bir anli-
gina Suriye’deki, Irak’taki, Yemen’deki, Libya’daki bitmez tiikkenmez cileleri ve
Ukrayna’da savasin derinden derine yanmakta olan korunu bir yana biraksak dahi,
Asya jeo-stratejik bolgesi emperyalizm ve Cin arasinda gelismekte olan ¢atismanin
farkli vegheleriyle doludur. Bunun en énemli 6rnegi elbette ABD ve Kuzey Kore
arasinda gelisen ve diinyay1 70 kiisur y1l 6nceki Hirosima ve Nagazaki’den sonra
ilk niikleer felakete siiriikleme tehdidini barindiran gerilim yiikseltme politikasidir.
Trump, aligilageldik 6n-fagist istahiyla, Kuzey Kore’de “milyonlarca kisiyi 61diir-
me” ve tiim llkeyi yerle yeksan etme tehditleri savurdu. “Uluslararasi toplum™un
(nam-1 diger emperyalizm) ve kapitalist medyanin sundugu uydurma verilerin
cizdigi tablonun aksine, Kuzey Kore’nin niikleer hazirliklari, Pasifikte askeri bir
egemenlik kurma arzusundaki ABD’ye, Japonya ve Kuzey Kore’deki 80 binden
fazla ABD askerine ve genel olarak Asya’da ufukta beliren savas tehdidine karsi
bir savunma tedbiridir. Biirokratik olarak yozlasmis bir is¢i devleti emperyalizm ile
kars1 karsiya geldiginde, hatta ig¢i devletinin “tek hanedanda sosyalizm”e dayanan
bu karikatiiriinde dahi, devrimci Marksistler is¢i devletinin arkasinda durmalidir.

Ulkemize daha yakin bir noktada, bolgemiz olan Ortadogu ve Kuzey Afrika’da,
Trump’in temsil ettigi gerici dalga gii¢lerin dizilimini degistirdi. Trump’mn, Mi-
sir Bonapart1 el-Sisi’ye Washington ziyareti sirasinda verdigi destegi, Suudi
Arabistan’a gerceklestirdigi satafatli ziyaret izledi. Ziyaretin en bayagi ani, figiiran-
lar arka planda nobet tutarken Trump, Kral Selman ve Misir Cumhurbaskani’ndan
olusan giiliing iiclii parildayan bir yerkiireyi oksadiginda gerceklesti. Bu ani an-
lamli kilan iki aktoriin yokluguydu. Bir yandan, Siyonist Israil, kurulmakta olan
yeni ittifakin goze goriinmeyen akil hocasiydi. Goriildii ki Trump’m Iran karsit:
ve Israil yanlisi siyasi yonelimi, bolgeye yonelik politikasindaki tiim caprasiklikla-
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11 ve ¢eliskileri asabiliyormus. Trump, Putin ile yakinlagsmak i¢in gdsterdigi bariz
cabalara ve Putin’in Rusya’sinin Iran’la bozulmasi neredeyse miimkiin olmayan
ittifakina ragmen, son BM konusmasinda da gériildiigii iizere iran’1 yalitmak ve bu
ilkeye diz ¢oktiirmek amaciyla Ortadogu’daki diger biitiin gerici giigler arasinda
bir ittifak kurmak icin biiylik bir ¢aba igerisinde. Yeri gelmisken, Hamas’in yakin
zamanda Misir ve Israil’e boyun egmesi i¢in baski altina alinmasinin sebebinin de
bu oldugunu belirtelim. Yoklugu dikkat ¢eken diger isim ise, Trump’in Ortadogu ve
Kuzey Afrika politikasindaki ¢eliskilerin bir diger sebebi olan Erdogan’di. Resmi
gerekce, Trump’in ziyaretinin, Erdogan’in, cumhurbaskaninin éneminin daha da
artacagi bir sisteme dogru gecisin temellerini atan 16 Nisan referandumundan sonra
partisinin dizginlerini eline almak i¢in geri donmekte oldugu partisinin kongresi ile
ayni tarihlere denk geldigi seklindeydi. Fakat kisa siire i¢inde ortaya ¢iktigi iizere,
gercek sebep baskaydi.

Suudilerin, Trump’1 karsilamak i¢cin Arap olsun olmasin bir¢ok iilkeyi davet
ederek Siinni mezhepgi giice yaptirmaya calistigi gévde gosterisi kisa omiirlii oldu.
Zafer kazanmis general edasiyla yapilan birlik kutlamalarinin hemen ardindan Ka-
tar krizi patlak verdi ve Suudi liderligindeki kamp ile Rabiacit kampin arasini agti.
Ne demek istedigimizi anlamak i¢in su olay drgiisiine bir bakin. 2013: Sisi’nin Bo-
napartist darbesi, Suudi Arabistan’in destegiyle Misir’da Mursi’yi ve Miisliiman
Kardesler (Ihvan) hiikiimetini deviriyor ve sogukkanli bicimde yiizlerce Ihvan ta-
raftarin1 Kahire’nin Rabiya-tiil Adeviyye meydaninda katlediyor. Boylelikle, Erdo-
gan biitiin stratejisini Ihvan ile bircok iilkede ittifak kurarak (Tunus, Suriye, Fas,
Filistin yani Hamas ve Misir) Siinni diinyanin reisi olmak {izerine_kurmus oldugu
icin Suudi Arabistan ile Tiirkiye arasinda bir kopus yaratiyor. 2015: kendi acik Ra-
biaci ¢izgisine ragmen Erdogan, Suudi Arabistan’in eski kralin 6liimiiniin ardindan
yeni kral Selman ile iliski kuruyor, hatta 2015 sonunda 34 Siinni devleti bir araya
getiren bir Suudi girisimi olan Terore Kars1 Islam Ittifaki’na katiliyor ve Suudiler
ve Katar (bu iki ililkeye dikkat!) ile birlikte Subat 2016’da Suriye’de bir savasa gir-
menin ucundan doniiyor. 15 Temmuz 2016: Suudi kamp1, Erdogan’1 darbe girigimi
karsisinda kaderine terk ediyor. 2017: Suudi Arabistan liderligindeki Katar karsiti
koalisyonun uzlas1 i¢in sundugu 13 sartin arasinda Tiirk askeri giiclerinin Katar’dan
cekilmesi de yer aliyor. Bu talep Rabiaci stratejisine sadik kalarak Katar’in ya-
ninda yer alan Tirk tarafinca reddediliyor. 15 Temmuz darbe girisiminden sonra,
Tiirkiye’nin uluslararasi yonelim ve i¢ siyasette ABD ve AB’den gelen baskiy1 den-
geleyecek bir gii¢ olarak Rusya-Iran kampina yiiziinii déndiigiinii de eklemeliyiz.

Biitiin bunlar, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki Siinni mezhepci gii¢lerin iran li-
derligindeki Sii kampa karsi dayanikli ve birlesik bir koalisyon olusturamadigini
gosteriyor. Fakat bu, biitiin Ortadogu sathina yayilacak bir mezhep¢i savas tehdidi-
nin gegmiste kaldig1 anlamina gelmez. Bunun tek anlami, Stinni kampin bir dénem
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goziiktiigii kadar birlesik olmadig1, Iran’in manevra alanmin bulundugu ve gerici
Siinni kampta yer alan bazi {ilkeleri en azindan tarafsizlagtirmasinin miimkiin ol-
dugudur. Tehdidin halen siirdiigii ve muhtemelen Trump ile Israil’in politikalar1y-
la dmriiniin uzayacagi gercegi, Suriye, Irak ve Yemen gibi iilkelerdeki kesintisiz
vekalet savaslariyla goriillmektedir. Yalnizca Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki is¢i si-
nifi ve sosyalist giiglerin, Balkanlar ve Kuzey Akdeniz’deki benzer giicler ile ittifak
igerisinde olusturacag birlesik ve bagimsiz blok, bolgedeki halk kitlelerinin katle-
dilmesine ve tarihi-kiiltlirel mirasin mahvina yol agacagi kesin olan Siinni-Sii mez-
hep savasi tehdidine engel olabilir. 26-28 Mayis 2017 tarihleri arasinda Atina’da
gerceklesen 4. Avrupa-Akdeniz Konferansinin, bizim de bu sayida yaymlamakta
oldugumuz sonug bildirgesinde sdylendigi gibi: “Katliam ancak kendi iilkelerinde
gerici rejimlerle miicadele eden anti-emperyalist, anti-Siyonist giiclerin genis bir
cephesi sayesinde engellenebilir. Yalnizca Ortadogu ve Kuzey Afrika 6lgeginde bir
Sosyalist Federasyon bdlgenin sorunlarini sona erdirebilir.”

Bu girdaba, Irak Kiirdistani’nin lideri Mesut Barzani bir de bolge giiclerinin
asirlik seytanlarini ve emperyalizmin manevralarini sahneye c¢agiran bagimsizlik
referandumunu ekledi. Devrimci Marksistler Kiirtlerin kendi kaderini tayininden
yanadir. Mesele referandumun kendi kaderini tayin i¢in degil, Barzani’nin kendisi-
ni ve petrol rantcisi taraftarlarinin clizdanlarini sisirebilmesi amaciyla yapilmais ol-
masidir. Barzani Kiirdistan’m diger pargalarindaki (Tiirkiye, Iran, Suriye) Kiirtlerin
Ozgiirligiine kars1 savasmistir ve gelecekte de savasmaya devam etme niyetinde ol-
dugunu gostermektedir. Yani referandumun zaferi, emperyalizme Ortadogu’da bir
baska mevzi verecek olmasinin yani sira, ironik bi¢imde, Kiirdistan ulusal kurtulus
davasinin da yenilgisi anlamina gelecektir. Devrimci Marksistler herhangi bir bol-
gesel giiclin Irak Kiirdistani’na yonelik askeri miidahalesine tereddiitsiiz bicimde
karsidir, fakat Barzani’nin karsisinda ve tiim Kiirt halkinin kurtulusunun yaninda
durmaktadir.

flk dosyamiz, hem kisa vadeye hem uzun vadeye bakarak Ortadogu ve Kuzey
Afrika bolgesinde miicadelenin farkli vecheleriyle ilgileniyor. Bu dosyanin ilk ma-
kalesi Suriye i¢ savasini ve bu savasin uluslararasi etkilerini asama asama inceli-
yor. Levent Dolek’in “Suriye’de i¢ savas: Suriye i¢ savasinin asamalari, dersleri
ve gelecegi” basligini tasiyan makalesi, Esad diktatorliigline kars1 baslayan halk
ayaklanmasinin bir proleter siyasi ¢ergeve edinemedigi i¢in kisa siire igerisinde
emperyalizmin ve bolgedeki gerici devletlerin manipiilasyonlarina acik hale gel-
digi teshisi ile basliyor. Emperyalizmin, Siyonizmin ve (Suudi Arabistan, Katar,
Tiirkiye ve Iran gibi) bolgesel giiclerin miidahalelerinin halk isyanini Siinniler ile
digerleri (Alevileri, Diirziler, Hiristiyanlar vb.) arasinda kanli bir din-mezhep sava-
sina cevirdigini gosteriyor. Bu makalede, tiim énemli ana aktorlerin (ABD, Rusya,
DAES, OSO vb.) i¢ savas sirasindaki askeri faaliyetlerinin ayrintili bir analizi ya-
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piliyor. Makalenin bir boliimii ise Suriye Kiirdistani’'ndaki gelismelere ayrilmis.
Dolek Rojava’daki Kiirt hareketinin giiglii bir ilerici temeli bulundugunu belirtiyor,
fakat ABD emperyalizmi ile i¢inde bulundugu askeri isbirliginin hem yanlig hem de
tehlikeli oldugunu savunuyor. Délek’in makalesinin, ilerleyen yillarda da Suriye i¢
savasi lizerine kiymetli bir kaynak olacagi kanaatindeyiz.

Kutlu Dane’nin “Siyonist isgal ve Balfour Deklarasyonu. Nakba’nin memoran-
dumu Balfour Deklarasyonu’nun yiiziincii y1ldoniimii ve Siyonist isgal” baslhikli
makalesi Filistin’in somiirgelestirilmesinin tarihsel arka planini detayli bigimde
inceliyor. Dane, siiregte rol oynamis olan tiim aktorlerin (Britanya ve Fransiz em-
peryalizmleri ve Osmanli devleti dahil) degisen pozisyonlarina 11k tutarak (israil
devletinin kurulmasi i¢in agik ¢ek veren) 1917 Balfour Deklarasyonu’nun tarihsel
baglamini ortaya koyuyor. Dane’nin makalesi, 1948°de Israil’in kurulmasini hem
ABD emperyalizminin hem de (o donemde emperyalizmle “baris i¢inde bir arada
yagsama” politikasi izleyen) Sovyetler Birligi’nin destekledigini gosteriyor. Bolge-
deki tiim gerici rejimlerin de Israil’i fiiliyatta destekledikleri gergeginin de altini
¢iziyor. Dane’nin gosterdigi iizere, Tiirkiye’deki (Israil’le birgok alanda is birligi
yapmaya devam eden ve Filistin davasini asla igten bir bigimde benimsemeyen)
mevcut AKP hiikiimeti de Israil’i destekleyenler arasinda bulunuyor.

Sungur Savran, yirminci yiizyilin baslarindan giiniimiize kadar Ortadogu’daki
devrimleri inceliyor ve bunlardan genel sonuglar ¢ikariyor. Savran’a gore, Ortado-
gu yirminci yiizyilda bir¢ok devrim yasadi ve yirmi birinci yiizyilin ilk devrimleri
de bolgede (Misir ve Tunus) meydana geldi. Makale, Ortadogu’nun yirminci yiiz-
yilda dort devrimci dalga yasadigini ve 2011°deki Arap devrimlerinin de besinci
dalga sayilabilecegini gdsteriyor. Savran’in belirttigi {izere, devrimci dalgalarin
siklig1 “Miisliiman toplumlar, Islam inanci geregi itaatkardir ve bu sebeple devrim
yapmazlar” seklindeki basit (ve Oryantalist) inanigin yanlisligini ortaya koyuyor.
Bu, ayn1 zamanda Marksizm’in, tarihin evrim big¢imini alan gelismelerle degil dev-
rimei sigramalarla ilerledigine dair tezine de giiglii bir kanit sunuyor. Son olarak,
Savran’in makalesi, Ortadogu tarihinin devrimci doniim noktalarinda belirlendigi-
ni gostererek, reformistlerin (devrimin uzak bir ihtimal oldugunu ve sol siyasetin
kiiciik olgekli degisimler hedeflemesi gerektigini savunarak) “gercekei” olduklari
yoniindeki iddianin da sigligini ve temelsizligini teshir ediyor. Aslinda, devrimler
olmaksizin (kiiclik ya da bliylik) degisimler elde etmek imkansizdir. Bagka bir ifa-
deyle, tarih, devrimin reformdan daha “gergekg¢i” bir hedef oldugunu gosteriyor.

Ek dosya, diinyanin diger kesimlerindeki gerici egilimleri ve bunlara verilmesi
gereken cevabi ele aliyor. “ ‘Cagdas’t anlamanin metotlari: popiilizm ve fagizm
iizerine bir tartisma” baslikli makalesinde Cenk Saracoglu, bu gerici hareketleri
anlamak i¢in fagizmin (uluslararast solda ¢ok popiiler bir kavram olan) “popiilist
sag”’dan ¢ok daha uygun ve kullanislt bir kavram oldugunu belirtiyor. Saragoglu,
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iki diinya savasi arasindaki donemde fasist hareket ve rejimlerin ayirt edici 6zelligi
olarak “karsi-devrimci yikicilik” ve “cagdas olmama”y1 saptiyor ve giiniimiiz geri-
ci hareketlerini bu kavramlart kullanarak karsilastirtyor. Saragoglu, Macaristan ve
Tiirkiye gibi nispeten ¢evrede yer alan iilkelerdeki gerici hareketlerin, gelismis Bati
tilkelerindekilere kiyasla klasik fagizme daha ¢ok benzedigini belirtiyor.

Avrupa ve diinyadaki duruma dair bir miktar farkli bir yaklagim, 2017 May1s’1-
nin sonunda, 18 {ilkeden militanlarin ve aydinlarin uluslararasi planda ve 6zellikle
de Avrupa ve Ortadogu-Kuzey Afrika baglamlarinda, izlenecek yolu tartismak i¢in
katildig1 uluslararasi bir etkinlik olan 4. Avrupa-Akdeniz Konferansi’nin Sonug
Bildirgesi’nde sunuluyor.

Bu y1l 1917 Ekim Devrimi’nin yiiziincii yildontimii. Bu ¢1g1r agici olay, sadece
eski Carlik Rusya’sinin halklar1 i¢in degil, tiim insanlik ama 6zellikle de tiim diin-
yanin is¢ileri, emekgileri ve ezilenleri i¢in yeni ufuklar agti. Bu diinya-tarihsel olay1
kutluyor ve farkli vechelerini dort farkli makale ile ele aliyoruz.

“Ekim 1917: Diinya ¢apinda bir olay” makalesinde Savas Mihail, Fransiz filozo-
fu Alain Badiou’nun Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan kisa siire sonra yazdigi bir
makale ile diyalog icerisinde 1917 ile 1991 arasindaki iligkiyi ve farklari tartisiyor.
Savas Mihail 1917’in diinya capinda bir olay oldugunu ve herkes tarafindan diinya
sosyalist devriminin baglangici olarak goriildiigiinii hatirlatiyor. Toplumsal devrim
Rusya’dan Dogu ve Orta Avrupa’ya yayildi ve Avrupa’dan Asya’ya ve ABD’ye
uzanan etkileri oldu. Keynes’in de o donem farkinda oldugu iizere, Bolsevizm ve
Ekim Devrimi kiiresel kapitalist diizene gercek bir tehdit olusturuyordu. Bu anlam-
da, Ekim Devrimi kesinlikle zamani gelmeden gerceklestirilmis bir girisim degildi.
Bilakis, insanlik i¢in yeni bir ¢ag agmis olan diinya-tarihsel dnemde bir “olaydi”.
Aksine, 1991, bir “olay” degil “-mis gibi yapilan bir olayd:”: insanlik i¢in yeni
bir ¢ag baslatmadi. Savas Mihail, Ekim Devriminin a¢tig1 ¢evrimin heniiz kapan-
madigint vurgulayarak bitiriyor. Hala Ekim’in ¢aginda yasiyoruz ve yeni yiizyilda
devrimi siirekli kilmaliyiz.

Tamas Krausz’un yazisi, taninmis yapitt Reconstructing Lenin’den bir boliimiin
kisaltilmis ve kismen gozden gegirilmis bir versiyonu. Krausz burada Lenin’in en
etkili yapitlarindan biri olan, devrimin hemen 6ncesinde —Agustos-Eyliil 1917’de—
yazilip ertesi yil yayimlanan Devlet ve Devrim’i yorumluyor. Krausz’a gore, bu
kiigiik, yiiz sayfay1 zar zor bulan brogiir Ekim Devrimi’nin felsefesini igermekte-
dir. Bu metinde Lenin devlet sorununu, “her devriminin bu merkezi sorunu”nu ele
alir ve toplumsal devrimin birinci evresi olarak devletin tasfiyesini tartisir. Kra-
usz, Lenin’in vizyonunun hi¢ de iitopyaci olmadigin1 vurguluyor. “Devrim pers-
pektifinden bakildiginda, bu incecik kitap, 6ziinde, metodolojik ve siyasi diizlem-
de, parlamentarizmle ve Bernsteinct revizyonizmle i¢ ige gegen ‘oporTunusiatik
yanilsamalar’in da {itopyaci, anarsist yaklasimlarin da hepsinin birden igini ayni
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anda bitirdi.”

Ozgiir Oztiirk’iin makalesi “21. yiizyilda sosyalist planlama”, sosyalizmin po-
tansiyelini, giiniimiiziin olanaklarina referansla tartistyor. Oztiirk, hemen simdi,
en fazla devrimden sonraki birka¢ yil igerisinde insa edilebilecek olan ekonomik
planlama sisteminin bir taslagini ¢ikartmaya ¢alhistyor. Oztiirk’e gére, 21. yiizyil-
da, bir onceki asirdakinden temel bi¢cimde farkli ve ¢ok daha etkili bir planlama
sistemi kurulabilir. Makale, 20. ylizyilda sosyalist insanin temel problemlerinden
birinin paranin sermayeye donlismesinin dniine gegmek olduguna isaret ediyor. Fa-
kat (Marx’in “Gotha Programi’nin Elestirisi’nde dngordiigii lizere) emek-zamani
iizerine kurulacak bir planlama ve “6deme” sistemi parasal iliskileri ve dolayisty-
la sermayenin yarattig1 tehdidi sinirlayacaktir. Dahasi, boyle bir sistem hesaplama
sorununu da daha kolay bigimde ¢dzecektir. Oztiirk ayn1 zamanda olas1 yeni en-
diistriyel iliskileri tartisiyor ve giiniimiiz kosullarinda, sosyalist bir rejimin ger¢ekgi
bi¢cimde tam istihdam, tam otomasyon, sifir is kazasi ve ¢aligma saatlerinin agamali
bigimde kisaltilmasini hedefleyebilecegini one siiriiyor. Oztiirk, bunlarin kapitalist
iliskiler altinda hi¢bir zaman tamamiyla gerceklik kazanamayacak potansiyel egi-
limler oldugunu belirtiyor.

Armagan Tulunay, Ekim Devrimi’nin, kimi ¢evrelerce kasith bi¢imde gz ardi
edilen bir baska yoniinii ele aliyor. 1980’lerden bu yana sol igerisinde anti-Leninist
ve hatta anti-Marksist bir doniis basladigindan beri, kadinlarin kurtulusu mesele-
sinde Marksizm’in bir diisiince biitlinii ve bir program, komiinizmin ise farkl tipte
bir toplum arayisi olarak 6nemi artan Ol¢iide reddedilmeye basladi. Derman kim-
lik siyasetindeydi. Komiinist hareket kadmlarin ezilmesinden bihaberdi ve kadin
kurtulusu i¢in 6nerebilecegi higbir sey yoktu. Tulunay, Bolseviklerin devrimin he-
men ardindan uygulamaya gegcirdikleri politikalari inceleyerek, kapitalist diinyanin
en gelismis iilkelerinde dahi hayal edilemeyecek bir somut dnlemler programini
hayata gegirip, cinsler arasinda sadece formel degil gergek bir esitlik yaratmaya
calisan Lenin ve Trotskiy liderligindeki Bolsevizmin kadinlarin ezilmisligine,
giiniimiiziin anti-Marksist ve post-modernist akimlarinin hayran oldugu liberal
“establishment”la kiyaslamayacak bicimde daha duyarli oldugunu, tartismaya yer
birakmaksizin gosteriyor. Tulunay’in makalesinde isaret ettigi lizere, siyasi iktidari
gasp eden biirokrasinin bu uygulamalarin ¢cogunu ortadan kaldirmis olmasi higbir
bigimde komiinizmin kadinlarin ezilmisligine yonelik s6zde duyarsizligina kanit
olarak gosterilemez. En nihayetinde, biirokrasi komiinizmi terk etti, dolayisiyla bii-
rokrasinin faaliyetlerinin higbiri komiinizmi téhmet altinda birakmaz.

Ekim Devrimi konulu son makalemiz, Bati Marksizmi’nin hep goz ardi etti-
gi bir alana egiliyor. Uzun siire boyunca, proletarya iktidarinin ilk olarak Ruslar,
yani muhtemelen biiylik Avrupa uluslarinin en geri kalmis olani tarafindan haya-
ta gecirildigi sikca belirtilegeldi. Fakat Bat1 gozliigiiyle bakan yorumcular, Ekim
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Devrimi’nin, bunun da 6tesinde, Miisliiman halklarin devrimi oldugunu hep gozden
kagirdilar. Lenin’in yonlendirmesi uyarinca 31 Aralik 1922°de kurulan Sovyetler
Birligi’nin énemli bir unsuru i¢ Rusya’nin dogu sinirlarindaki (Tatarlar, Baskirlar,
Kalmuklar, Dagistanlilar, Cegenler vb.), Transkafkasya’daki (Azeriler, Abhazlar
vb.), Orta Asya’daki (bugiiniin Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan
ve Tacikistan sinirlarindaki halklar) Misliiman ve ¢ogunlukla Tiirki halklardi. Sun-
gur Savran, kaleme aldig1 bu orijinal makalede, komiinizm/Bolsevizm’in devrimin
zaferinin ardindan Miisliiman halklarinin gonliinii nasil fethettigini ve Miisliiman
komiinistlerin nasil topraklarini ve halklarin1 kazandigini, 6zet bicimde acgikliyor.
Biiytik Rus Sovenizmi olarak anilan olgunun Stalin déneminde nasil yiikseldigi ve
Sovyetler Birligi’ndeki Miisliiman halklarin hayatini nasil etkiledigi ise baska bir
calismanin konusu olabilir.

Ekim Devrimi hakkindaki makalelere nispeten dolambagli bi¢imde bagli olan
bir yazi ise, 20. ylizyilin sosyalist inga tecriibesinin yikimina Bulgaristan agisin-
dan bakiyor. Daniela Penkova’nin “Neo-liberalizm tuzaginda Bulgaristan” baglik-
It makalesi iilkedeki 1989 sonrasi kapitalist restorasyon siirecini inceliyor. Yazar,
uluslararasi sermayenin kurumlarinin, 6zellikle de IMF nin ve Diinya Bankas1’nin,
Bulgaristan’a, Uciincii Diinya iilkelerine dayattiklarina bezer bir receteyi dayatti-
gin1 belirtiyor. Bulgaristan 1989 itibariyle sanayilesmis ve kayda deger bir yasam
standardina sahip bir iilkeyken, 1989 sonrasi donemin (6zellestirme ve kuralsizlas-
tirma gibi) neo-liberal receteleri Bulgaristan halkini fakirlestirdi. Makale, Bulga-
ristan kagit {izerinde biiyiiyor goziikse de siradan halkin temel ihtiyaglarini karsi-
lamakta dahi zorlandigint ampirik olarak gdsteriyor. Penkova, yazisini, isleyen bir
sanayi ve toplumsal yapiya kavusabilmek i¢in neo-liberal “kalkinma” politikasinin
terk edilmesinin mutlak bir gereklilik oldugunu vurgulayarak bitiriyor.

Bu y1l yalnizca Ekim Devrimi’nin yiiziincii yili degil, ayn1 zamanda Kapital’in
birinci cildinin yayimlanmasinin da yiiz ellinci y1ldoniimii. Son makalemizi bu se-
beple, sosyal bilim ve devrimin bir sentezi olan, insan diisiincesinin bu bagyapitinin
yontemi, i¢erigi ve 6nemi lizerine genel bir incelemeye ayirdik.

Kapital, son tahlilde, kapitalist tiretim tarzinin insanlig1 daha iyi bir gelecege
tasima olanaklarinin agsamali olarak tiikenmesi ve tiim diinyadaki is¢i kitlelerinin
enerjisini ilerici amaglar dogrultusunda agiga cikarabilmek i¢in bu iiretim tarzini
devirmenin gerekliligi hakkindadir. Tarihsel gelisimin bu asamasina halihazirda
varmis oldugumuz, derin uluslararasi ekonomik krize, tepemizde sallanan niikleer
savas hatta diinya savasi tehdidine ve insanlarin ve diger yasayan tiirlerin yeniden
tiretiminin tek kaynagi olan doganin mahvina bakarak agikga goriilebilir. Insanligim
ve hatta genel olarak hayatin savunulmasi, liretim araglarinin kolektif miilkiyeti
ve demokratik merkezi planlama {izerine kurulu yeni bir {iretim tarzinin gelisine
ve dlinyadaki tiim uluslarin kardes¢e kaynagmasina baglidir. Kisacasi, gerekli olan
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sosyalizmdir. Bu da yalnizca proletaryanin gii¢lerince, devrimci sinif miicadelesi
ile hayata gecirilebilir. Devrimci Marksizm budur ve dergimiz de bu sebeple bu adi
gururla benimsemistir.

Translated by: Burak Sayim
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