Tarihin en buyuk kadin
devrimcisi: Rosa Luxemburg

Armagan Tulunay

“Burada Rosa Luxemburg gémiilii
Polonya’dan bir Yahudi kadin

Alman is¢ilerinin oncii savasgisi

Alman sémiiriiciilerinin emriyle oldiiriildii
Ezilenler, gomiin ayriliklarmmizi!”

Bertolt Brecht

1918 Kasim Alman devriminin ardindan, 5 Ocak’ta Berlin’de orgiitlenen ayak-
lanma, sosyal demokrat Friedrich Ebert ve Savunma Bakan1 Gustav Noske tara-
findan seferber edilen, savas gazilerinin orgiitledigi Freikorps isimli gerici ¢eteler
tarafindan bastirilmisti. Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht, Spartakistlerin, or-
giitlin yeni ismiyle Almanya Komiinist Partisi’nin iizerindeki tiim baskiya ragmen
Berlin’i terk etmeyi reddederek polis ve Freikorps geteleriyle kose kapmaca oynu-
yor, is¢i mahallelerinde parti sempatizanlarinin evlerinde gizleniyordu. Mannhei-
mer Sokagi’ndaki 43 numarali ev son duraklari oldu. 14 Ocak’1 15 Ocak’a baglayan
gece, bu gerici giigler tarafindan yakalanarak Yiizbasi Waldemar Pabst’in komu-
tasindaki Piyade Muhafiz Kitasi tarafindan isgal edilen Eden Oteli’ne getirildiler.
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Orada gostermelik bir kimlik kontrolii ve sorgunun ardindan Yiizbas1 Pabst, sos-
yal demokrat Savunma Bakani Noske ile goriistii ve Luxemburg ve Liebknecht’in
Moabit Cezaevi’'ne gotiiriilmesi emrini verdi. Oysa her ikisini de dldiirmek i¢in
Noske’den izin almisti. Karl Liebknecht, agir iskencelerden gegirildikten sonra ba-
sindan vurularak dldiiriildii, cesedi onu dldiirenler tarafindan kimsesizler morguna
birakildi. Rosa Luxemburg ise, sdzde cezaevine gotiiriilmek iizere otelden ¢ikartil-
dig1 sirada bir askerin dipgik darbesiyle yere diistii, doviildii, 6lii bedeni Berlin’in
Landwehr kanalina atildi. Cesedi aylar sonra, 31 Mayis’ta bulundugunda taninmaz
haldeydi. Noske, ondan bile korkarak gizlice ortadan kaldirmak istediyse de, haber
hizla yayildi. Rosa’y1, arkadasi Mathilde Jacob, elbisesinden ve eldivenlerinden ka-
lan pargalarla iizerindeki bir madalyondan teshis etti. 25 Ocak’ta, Karl Liebknecht
ve giyabinda Rosa Luxemburg i¢in gérkemli bir cenaze toreni diizenlenmisti. 13
Haziran’da bir kez daha sokaklar, devrimci askerler, ig¢ilerle doldu ve Rosa, yoldast
Liebknecht’in mezariin yani bagina gomiildii.

Mathilde Jacob, Rosa’nin mezari kizil bayraklarla ve Enternasyonal esliginde
kapatilmadan dnceki bir an1 sdyle aktartyor: “Genglik temsilcisi, konugmasina He-
inrich Heine’nin s6zlerini katti: ‘Ben kilicim, ben alevim. Karanlikta size ben 151k
verdim ve savag bagladiginda 6ne atildim, en 6n saflarda carpistim. Arkadaglarimin
cesetleri etrafimda yatiyor [...].” Ancak bizim ne sevinmeye, ne de yas tutmaya vak-
timiz var. Trompetler yeniden ¢aliyor, yeni bir savas bagliyor.”

Rosa Luxemburg, is¢i smifinin ilk iktidar1 1871 Paris Komiinii ile yasit. Dev-
rim ile dogdu, devrim i¢in yasadi, devrim i¢in 6ldii. Ekim devriminin iki biiyiik
onderinden biri olan Trotskiy’in Luxemburg ve Liebknecht’in ardindan dedigi gibi
“Kars1 devrim, hi¢ kusku yok ki daha sanli kurbanlar se¢emezdi. Ne sasmaz bir dar-
be! Ne kadar sasirticiliktan uzak! Devrim ve karsi-devrim birbirini iyi tantyordu.”
15 Ocak 1919’un, Berlin’deki o karanlik gecenin iizerinden 100 yil gegti. Rosa,
6lmeden once yazdigi son yaziy1, “Vardim, varim, var olacagim!” sozleriyle biti-
riyordu. Kendisinden degil devrimden bahsediyordu. 5 Ocak Berlin ayaklanmasi-
nin yenilgisinin lizerine “Berlin’de diizen egemen!” diye sevinenlere karsi, pro-
leter devrimin sesini yiikseltiyor, “Sizi budala zaptiyeler! Sizin ‘diizen’ dediginiz
kum iizerine kuruludur. Devrim ‘zincir sakirtilar1 i¢inde yeniden ayaga kalkacak’;
boru sesleri ile sizi dehsete diistirerek duyuracaktir: Vardim, varim, var olacagim!”
diyordu.® Kapitalizmin kendi kriziyle birlikte insanlig1 bir yok olusa siiriikledigi,

1 Annelies Laschitza, Rosa Luxemburg. Her Seye Ragmen, Tutkuyla Yasamak, ¢ev. Levent Bakag,
Istanbul: Yordam Kitap, 2008, s. 475.

2 Leon Trotsky, “Karl Liebknecht and Rosa Luxemburg”, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/profiles/rosa.htm.

3 Rosa Luxemburg, “Berlin’de Diizen Egemen”, Rosa Luxemburg Kitabi. Se¢me Yazilar, haz. Peter
Hudis/Kevin .B. Anderson, ¢ev. Tung Tayang, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2013, s. 560.
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“Ya sosyalizm ya barbarlik!” siarinin o giinkii kadar giincel oldugu bugiin de, diin-
yanin dort bir yaninda halk isyanlariyla, kitle hareketleriyle devrim, “vardim, va-
rim, var olacagim!” diyor; dnderligini artyor; ayaga kalkacagi giinii bekliyor. Rosa
Luxemburg’un miras1 da 100 y1l sonra gegerliligini koruyor, bugiiniin miicadelele-
rinin i¢inde var olmaya devam ediyor.

Cocukluktan miicadele ile baslayan bir yasam

Rosa Luxemburg, 5 Mart 1871°de Polonya’nin Rus yonetimi altindaki Za-
mosc sehrinde, Yahudi bir ailenin son ¢ocugu olarak dogdu. Ug yasindayken ai-
lesi Varsova’ya tasindi. Hayatla ilk miicadelesini de o yillarda, daha ¢ocuk yasta
vermek zorunda kaldi. Bes yasindayken kal¢a kemigindeki bir problem nedeniyle
bacagi alciya alindi ve Rosa, bir yil boyunca yataga bagli olarak yasadi. Bacagi
alcidan ¢iktiginda ise daha once var olmayan bir sorunla karsi karsiyaydi: algidaki
bacagi digerine gore kisa kalmisti ve bu, Rosa’y1 hayatinin geri kalaninda aksaya-
rak yiiriimek zorunda birakacakti.

1880 yilinda Rosa, Varsova’da Rus Kiz Ortaokulu’nda okuyabilmek i¢in sinav-
lara girdi. Bir Yahudi olarak Rus okuluna kabul edilmek kolay degildi. Okulda Ya-
hudi 6grenciler i¢in kota vardi ama Rosa, kota ile girmeyi daha o yasta bile bir aga-
gilanma olarak yasiyordu. Maruz kaldigi tek ayrimcilik bu da degildi. Onun ana dili
Lehge idi, okulun dili Rus¢a. Onun vatani Polonya, bagimsiz bir iilke degildi. Biitiin
bunlara bir de yiiriirken aksamasi ekleniyordu. Ve 10 yasina daha yeni basmig bu
kiz ¢ocugu hepsine meydan okuyor, hepsinin iizerine gidiyordu. Ayaginin aksadigi-
n1 kimsenin fark etmeyecegi sekilde yiirlimeye ¢alisiyor; yavas yiiriidiigiinden geg
kalmamak i¢in erkenden okul yoluna diisiiyor; Ruscay1 hizla 6grenip ilerletmek
icin muazzam bir ¢aba sarf ediyordu. Hayatinin geri kalanina yon verecek devrimci
tohumlar belki de o donemde, bu esitsizliklerin de etkisiyle atilmisti. O yillarda yaz-
dig1 ve Lehge olmasina ragmen okulda elden ele dolasan bir siirinde soyle diyordu:

Ceza talep ediyorum.

Bugiin tok olanlara, sefa siirenlere,
Milyonlarin ekmegini hangi acilarla kazandigini
Bilmeyenlere, hissetmeyenlere.

Neseli bir yiiz,

Neseli bir giiliis goriirsem

Aci gekiyorum

Zira yoksulluga ve bilgisizlige
Mahk{im olanlar

Giilmeyi ve neseyi bilmezler.

Biitiin dertleri,

Biitiin gizli ve ac1 goz yaslarini
Toklarin vicdanina yiiklemek istiyorum,
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Ve yaptiklari her seyin intikamini almak.*

Bir okul arkadasina hediye ettigi resmin arkasina, “Benim idealim, herkesi se-
vebilecegim bir toplumsal diizen. Bu ideale ulagsmak i¢in ve bu idealin pesinden ko-
sarken belki bir giin nefret etmeyi de dgrenmem gerekebilir” diye yazmigt1. Ogrendi
de, sonraki yillarda proletaryanin diismanlarina duydugu nefret, burjuvaziye karsi
tasidigr sinif kini, Rosalia Luksenburg’u Rosa Luxemburg yapti.

Varsova’da kii¢iik bir aydin ¢evresi ile bir is¢i komitesinin kurdugu Proletarya
isimli orgiitle temasa gecti. Heniiz 17 yasindayken, orgiitiin politikasina dair yapi-
lan, Rusya’daki Narodnikler benzeri bir 6rgiit mii, yoksa Alman sosyal demokratla-
r1 gibi bir proleter yonelisi benimsemek mi tartismasinda, proleter devrimci bir 6r-
glitii savunan tarafta yer aldi. Proletarya orgiitii kisa siirede ciddi bir etki yaratinca,
iizerindeki devlet baskis1 da artti. Uyelerinin cogu tutuklandi. Rosa Luxemburg bir
stire gizlendikten sonra 1889°da illegal yollarla, saman yigmlarinin arasinda siniri
gecerek iilke disina ¢ikti, Ziirih’e gitti.

Isvigre o donemde kadimlarin iiniversite egitimi alabildikleri tek yerdi. Rosa,
1889’da doga bilimleri ve matematik alaninda basladigi liniversite egitiminde za-
man i¢ginde alan degistirdi ve 1897 yilinda ekonomi ve hukuk boliimlerinden mezun
oldu. Ancak o yillarda asil egitimi Ziirih Universitesi’nin i¢inde degil, disinda aldu.
Isvigre o donemde Rus ve Polonyali devrimciler igin bir siirgiin yeri, sigmabilecek-
leri giivenli bir liman niteligindeydi. Rus Marksizminin babasi olarak anilan Pleha-
nov, Vera Zasuli¢, Akselrod gibi isimlerle orada tanisti. Stirekli okuyor; Polonyali
ve Rus siyasi miiltecilerle, siirgiindekilerle tartigsmalara katiliyordu.

Uzun yillar hem yoldasi hem de sevgilisi olan Leo Jogiches de hayatina o do-
nemde girdi. Ug farkli iilkenin isgali altindaki Polonya’nin bagimsizlig1 i¢in miica-
deleyi bir dl¢iide kiiglimseyip gz ardi ediyor; milliyetgilik olarak niteleyip Rus ve
Polonyal is¢ilerin ortak miicadelesini savunuyor; bu dogrultuda Polonya Sosyalist
Partisi’ni (PPS) elestiriyordu. Bu elestiriden hareketle Jogiches ile birlikte Polonya
Kralligi Sosyal Demokrasisi’nin (SDKP) kuruculari arasinda yer aldi. Kisa siirede
partinin yayi organi s¢ilerin Davasi’nin bas editorii ve basyazari oldu.

1893°te, kurulusundan cok kisa bir siire sonra partiyi II. Enternasyonal
Kongresi’nde temsil etti. Kitle 6niindeki ilk sinavini, uluslararasi bir kongrede, ara-
larinda Engels, Plehanov gibi isimlerin oldugu, neredeyse biitiiniiyle erkeklerden
olusan bir toplulugun dniinde veriyor ve SDKP’nin II. Enternasyonal’e iiyeliginin
kabul edilmesi i¢in bir konusma yapiyordu. O konusmaya tanik olanlardan biri o
sahneyi sOyle anlatiyordu: “Ufak tefek, viicuduyla orantisiz koca kafali bir kadindi.
Tipik bir Yahudi suratinda ince bir burun... Belirgin bir bigimde topallayarak yii-

4 Laschitza, s. 22.
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rityor, agir agir duraksayarak. ilk bakista hos bir izlenim birakmiyor ama kisa siire
sonra, ¢ok zeki, canlilik ve enerji sagan bir kadin oldugunu goriiyorsunuz.” Salonda
bulunan Belgikali bir sosyalist, Emile Vandervalde’ nin aktardiklari ise soyle: “Yir-
mi tigiindeki Rosa, Alman ve Sosyalist ¢cevrelerde hi¢ taninmiyordu... Rakipleri i¢in
cetin cevizdi. Delege kalabaligini yara yara ilerleyerek sesini daha iyi duyurmak
i¢in bir sandalyenin iistiine ¢ikisini hala unutamiyorum. Ufak tefek, zayif ve 6ziirli
oldugunu gizlemek i¢in 6zenle dikilen yazlik elbisesi i¢inde gayet giizel goriinen
kadin, tezlerini gozlerinde bir 151k pariltisi ile ve dyle atesli sozlerle savunuyordu
ki bityiilenen ve kendini kaptiran delegelerin ¢ogu, onun temsilciligini kabul etme
lehinde oy kullanmigti.””® Bu oylama, lehte sonuglansa da daha sonra yapilan baska
bir komite oylamasi neticesinde, SDKP’nin II. Enternasyonal’e iiyeligi ancak 1896
yilinda yapilan Londra Konferansi’nda ger¢eklesti. Enternasyonal’e kabul edilme-
sinin hemen ardindan Carlik polisi SDKP’nin {izerindeki baskry1 arttird1; militan-
larinin ¢ogunu tutukladi. Orgiitiin, yaymn orgami Is¢ilerin Davasi’m bile gikaracak
giicli kalmadi ve dagildi. Rosa, Polonya’da bir orgiitii yeniden ayaga kaldirmak
i¢in sifirdan baglayabilirdi. Bunun yerine, o donemde tiim diinya sosyalist hareketi
iizerinde biiyiik bir etkiye ve prestije sahip olan, bir bakima uluslararas: hareketin
kalbinde yer alan Alman Sosyal Demokrat Partisi (SPD) i¢inde ¢alismak, tartisma-
lara merkezinden miidahale etmek i¢in Almanya’ya gitmeyi tercih etti.

Siyasi nedenlerle Almanya’dan simirdisi edilmesini engellemek i¢in Ziirih’te ta-
nistig1 Alman gogmeni bir ailenin oglu olan Gustav Liibeck ile 19 Nisan 1898°de
formalite niteliginde bir evlilik yapt1 ve 12 Mayis 1898’de Berlin’e gitmek {izere
Ziirih’ten ayrildi. Bu, Rosa Luxemburg’un, pek kimsenin tanimadig1 Polonyali ko-
miinist bir kadindan dénemin en gii¢lii sosyal demokrat partisi olan SPD’nin ve
hatta Ikinci Enternasyonal’in i¢indeki tartismalara damga vuran bir teorisyene, kah-
raman bir devrimciye doniismesi ile sonuglanan bir yolculuk oldu. Biz de yazinin
geri kalan kisminda, bu zamana kadar oldugu gibi Rosa’nin hayatini kronolojik
bir diizende aktarmak yerine, Rosa’y1 Marksizmin tarihindeki yeri ve sahip oldugu
ozelliklerinin bazilari ile anlatmaya calisacagiz.

“Eger herhangi bir konusmamun ilgi cekmeyecegini
diisiiniiyorsan, yaniliyorsun”

Enternasyonal’in Ziirih Kongresi’nde yaptig1 konusma o an beklenmedik bir
etki yaratmistt belki ama, Rosa Luxemburg Berlin’e geldiginde pek tanimmi-
yor, tantyanlar nezdinde de ajitasyon yetenegi ile one gikmiyordu. Ustelik artik
Enternasyonal’in en gii¢lii partisinin agir toplar1 ile ayni ortamdaydi. Yahudi’ydi.
Polonyaliydi. 27 yasinda gencecik bir insandi. Ve hepsinden 6nemlisi kadindi.

5 Elzbieta Ettinger, Rosa Luxemburg Bir Yagam, Istanbul: Belge Yayinlari, 2008, s. 70.
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Ama Rosa, bunlarin onu geri planda birakmasina izin vermedi. Berlin’e geldigi y1l
Almanya’da se¢im yiliydi ve bu siiregte aldig1 gorevlerle pratikte sinandi ve partiye
kendisini ispatladi.

Secim faaliyetlerinde basarili olmak i¢in partinin politikalarin1 ¢ok iyi bilme-
si gerekiyordu. Mayis ortasinda Berlin’e gelen Rosa, iki hafta kadar kisa bir siire
iginde partinin eline gegirdigi biitiin yayinlarini okudu, politikalarini en ince ayrin-
tilarina kadar 6grenmeye ¢alisti. Haziran basinda, 18. yiizyilda Prusya tarafindan
ilhak edilmis olan eski Polonya topragi olan Yukari Silezya’ya, Polonyal: isgiler
arasinda ajitasyon yapmak i¢in gonderildi. Bu faaliyet Rosa icin tam bir zaferdi.
Daha 6nce kadin bir konusmact gérmemis olan maden is¢ileri, Almanya’nin ilhak
ettigi bu Polonya topraklarinda yasakli anadillerinden gurur duymalarini saglayarak
Lehge konusan bu ufak tefek kadindan biiyiilenmisti. Isciler arasinda “Polonya’dan
gelen kadinm konusmasi agizdan agiza yayiliyor; toplanti salonlar1 onu dinlemek
isteyen isgilerle doluyor; her konusmasi coskulu alkiglarla bitiyordu.®

Rosa, Silezya gezisinin duraklarindan birinde Jogiches’e yazdigi bir kart-
ta konugmasinin basarisint “Diin Goldberg’te her sey miikemmeldi. Toplant:1 sa-
lonu tiklim tiklimdi, binanin dis1 da doluydu, pencerelerden igeriye bakabilmek
icin birbirlerinin sirtlarina binmislerdi. Yoldaslar simdiye dek boyle bir kalabalik
gormediklerini séylediler” diye anlatiyordu.” Ve mektuplarinda, bu konugmalarini
Dresden’de, Leipzig’de ya da Berlin’de yapabilse ne biiyiik bir etki yaratacagini
diisiinerek hayiflantyordu. O giin i¢in hazirlaniyor, Almancaya iyice hakim olmak
icin titiz bir sekilde calistyordu. Bir keresinde Jogiches’e Almancayi kisa siirede
Bismarck gibi konusmaya basladigini, “Bebel’den hi¢ de kotii olmayan” bir konfe-
rans verebilecegini ve “alt1 aya kalmaz, partinin en iyi konugmacilarindan biri olup
¢ikacagina inandigin1” yazmigti.®

Yukan Silezya gezisinden Once Jogiches’in kaygilar1 karsisinda “Eger her-
hangi bir konusmamin ilgi ¢ekmeyecegini diisiinliyorsan yaniliyorsun” diyordu.
Jogiches’e soylediginde hakliydi. Rosa Luxemburg giderek daha da iyi bir hatip
haline geldi ve bu yetenegi ile sadece is¢ilerin sevgisini degil, devrimin saflarint
terk etmekte olan sosyal demokratlarin ve elbette burjuvazinin de nefretini de ka-
zand1. Trotskiy soyle anlatryor:

Jena’daki bir kongredeydi sanirim; o yiliksek sesinin nasil da bir tel gibi
gerildigini ve Bavyera’dan, Baden’dan ve diger yerlerden gelen oportiinistlerin
protestolarii nasil kestigini hatirlarim. Ondan nasil da nefret ediyorlardi! Onlari

6 Ettinger, s. 108.

7 Rosa Luxemburg, Sevgiliye Mektuplar. Yoldasim ve Sevgilim, gev. Nuran Yavuz, Istanbul: Agora
Kitapligi, 2006, s. 43.

8 Ettinger, s. 108.
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nasil da asagilamisti! Kiiciik ve zayif haliyle kongre kiirsiisiine proleter devrimin
cisimlesmis hali olarak ¢ikmisti. Mantigimin kuvveti ve igneleyici alayciligimin
gliciiyle en bariz muhaliflerini sustururdu. Rosa, proletarya diismanlarindan
nasil nefret edecegini biliyordu ve tam olarak bu nedenden dolay1 onlarda da
kendisine kars1 nefret uyandirabiliyordu. Onlar tarafindan daha ilk zamanlarda
fislenmisti.’

Biiyiik bir teorisyen, giiclii bir kalem

Rosa Luxemburg, yalnizca iyi bir konugmaci degil ayn1 zamanda siyasi kavrayisi
yiiksek bir teorisyen, kalemi gii¢lii bir yazardi. Ziirih’te 1897’de tamamladig: dok-
tora tezi, ilk kapsamli ¢calismasi olarak goriilebilir. Polonya’nin sinai gelisimini ele
aldig1 calisma, 1898’de Leipzig’de kitap haline getirilerek yaymlandiginda biiytik
yanki uyandirdi, hakkinda bir ¢ok yazi yaymlandi. Bunlardan birisinde, Ziirih’te
yaymlanan Halkin Hukuku (Volksrecht) isimli bir dergide Ziirihli bir arkadast Ro-
bert Seidel sdyle yaziyordu: “Yoldasimizin kitab1 yalnizca 95 sayfadan olusan ince
bir kitap, ama pek ¢ok kalin kitaptan daha fazla malzeme ve icerik sunuyor. Lehge,
Rusca ve baska lisanlarda genis bir literatiir bu kitapta islenmis. Islenmis diyoruz,
bunun anlami, sik¢a yapildigi gibi aynis1 yazilmis ve tekrarlanmis degil, diisiince
katilarak degerlendirilmis olmasi. Kitap kendisini yeni yetistiren birisinin ilk eseri
degil, gelismesini tamamlamis birinin olgun meyvesi. Hi¢ siiphe yok ki Rosa Lu-
xemburg, Polonya ve Rusya lizerine yapilan sosyal bilimsel ¢aligmalarin en 6nemli
isimlerinden birisi ve heyecanlandirmaya devam edecek.”'

Yoldaglarinin devrimei bir ¢aligma olarak andiklari, ¢cagdaslarini etkileyen bu
eserinde herkesin gordiigii 151k, onu Alman Sosyal Demokrasisi i¢indeki ¢agdas-
larindan ileride bir teorisyen yapacak olan 1sikt1. Parlak bir zekdya sahipti. Ama
onunla yetinmiyor, zekasint esi goriilmemis bir ¢alisma enerjisi ve disipliniyle,
her tiirlii ayrintiy1 dikkatle ele alan bir titizlik ve 6zenle birlestiriyordu. Fikirleri,
kimlerin savunduguna bakmadan sorguluyor, iizerine gidiyor, mevcut bilgileri ile
yetinmeyip kendi arglimanlarini gliglendirmek igin siirekli okuyordu. Kalemi de
ustaca kullaniyor, fikirlerini ¢arpict benzetmelerle, etkili bir sekilde ve cesurca ifa-
de ediyordu.

Ekonomi zaten iiniversite egitimini de aldig1 alandi. Sermaye birikiminin tarih-
sel kosullari, sermayenin yeniden iiretimi ve bu alandaki ¢eliskiler, sinifli toplum
oncesi ilkel komiinizmin ¢oziiliisii, bu ¢oziliisiin farkli cografya ve toplumlarda
analizi gibi alanlarda teorik tezler gelistirdi. Sadece ekonomi iizerine degil, ulusal
sorun, savas sorunu, kitle miicadelesi, kitlenin kendiliginden hareketi ve parti-6rgiit

9 Leon Trotsky, “Karl Liebknecht and Rosa Luxemburg”, 1919, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/profiles/rosa.htm.
10 Laschitza, s. 73.
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meseleleri lizerine de teorik calismalar yapti. Bernstein revizyonizmi ile girigtigi
miicadele ve Liebknecht ile birlikte emperyalist savas karsisinda savundugu politi-
kayla one ¢iksa da, teorik alandaki katkilar1 bunlarla sinirli degildi. Cok daha genis
bir alan1 kapsiyordu.

Trotskiy onun ardindan “Teorik diisiinme ve genelleme yetenegiyle Rosa, sa-
dece karsitlarindan degil, ayn1 zamanda yoldaslarindan da ilerideydi. Cok zeki bir
kadindi. Onun siki, kesin, parlak ve amansiz iisliibu, daima diisiincesinin hakiki bir
aynasi olarak kalacak” diyordu.!!

Revizyonizme kars1 Marksizmin savunucusu

Eduard Bernstein, Sosyalizm Karsit1 Yasa doneminde, siyasi faaliyetleri sonucu
Almanya’dan siirgiin edilen, Londra’da yasayan, bir donem makbul sayilan bir te-
orisyendi. Yurtdisinda miilteci konumdaki sosyalistlerin ¢ikardig1 gazeteleri yone-
tiyordu. Bernstein’in, Almanya Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin (SAPD) merkezi
yayin organinda yer alan kiigiik bir “Manifesto” ile ilk kez 1879°da ¢ok sinirlt bir
sekilde ifade ettigi, diizene dogru agilma yoniindeki fikirleri Marx ve Engels’in
sert tepkisiyle karsilasmisti.!> Bernstein, biiyiik ihtimalle Engels’in sagliginda daha
ileriye gitmeye cesaret edemedi ve 1895°te Engels 6ldiikten sonra 1896°dan basla-
yarak Alman partisinin teorik organi olan Yeni Zaman (Neue Zeit) isimli yayinda
“Sosyalizmin sorunlar1” baslikli bir yazi dizisi yayinladi.

Bernstein, goriislerini, degisen somut kosullar1 dikkate alarak Marksizmde ya-
pilmasi gereken bazi yenilikler olarak sunsa da, igin asli, Marksizmin devrimci
oziine yonelik bir saldirtydi. Rosa Luxemburg, Alman sosyal demokrasisi i¢inde
Bernstein revizyonizmini ilk elestiren degildi ama Marksizme yonelik revizyonist
taarruza kars1 agiktan, biitlinliiklii ilk ideolojik ve teorik miicadeleyi veren kisiy-
di. Rosa Luxemburg, teorik diizeyde neredeyse Lenin ve Trotskiy’in bile bir adim
oniindeydi. “Marksizmin papasi” olarak anilan Kautsky’nin de, Bernstein’in fikir-
lerini desteklemedigi, arasina mesafe koydugu halde, Bernsteincilik’a varacak bir
yolda yiiriidiiglinii her ikisinden de erken teshis etmisti.

Bernstein’in goriislerini kisaca 6zetlemek gerekirse: Bernstein’a gore kapi-
talizmin gelismesi onun ¢okiisiinii olanaksizlagtirmaktadir. Cilinkii kapitalizm bir
uyum yetenegi gelistirmistir. Kredi sisteminin, ulasim ve iletisim ara¢larinin, kartel
ve trostlerin geligsmesi, kapitalizmin bunalimlarini ortadan kaldiran, ekonominin
uyumlu gidigatini saglayan araglardir. Bunun yani sira, iiretim alaninin ¢esitlenmesi
ile birlikte giderek proletaryanin daha genis kesimleri orta sinifa yilikselmekte, bu

11 Leon Trotsky, “Karl Liebknecht and Rosa Luxemburg”, 1919, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/profiles/rosa.htm.

12 Sungur Savran, “120 yil sonra Friedrich Engels”, Devrimci Marksizm, say1 25, Kis 2015-2016,
s. 203-205.

62



Rosa Luxemburg

da orta siifin saglamlasmasina sebep olmaktadir. Son olarak, sendikalarin geligme-
si ve miicadelesi sonucu, is¢i sinifinin kosullari da diizelmektedir. Dolayisiyla ka-
pitalizmin ¢eliskileri ongoriildiigi sekilde keskinlesmemektedir ve keskinlesmeye-
cektir de. Bernstein’in bu tespitlerden vardig1 sonug, kapitalizmi devrimei bir tarzda
yikmak yerine onu reformlarla ehlilestirmektir. Bernstein, Marksizmden kopusunu,
bir kopus degil, sosyalizme ulasmanin yolu olarak gdostermeye caligmistir. Bunu
da Marksist yontemi ¢arpitarak yapmis; ama tezlerini kapitalizmin ulasmis oldugu
somut asamanin sogukkanli bir tahlili, Marksizm i¢inde Marksizmin yenilenmesi
olarak sunmustur.

Rosa Luxemburg, Bernstein’in bir dizi halinde yayinlanan makaleleri ve Sosya-
lizmin Onkogullar: bashikli kitab1 iizerinde titiz bir sekilde galisarak, revizyonizme
kars1 is¢i sinifinin devrimei programini savunan bir bayrak agti. Sonradan bir brostir
haline getirilen Toplumsal Reform mu, Devrim mi? baglikli makalesi, yedi boliim
halinde Eyliil 1898’de yayinlandi. Rosa Luxemburg, orada Bernstein’in nasil bir
bataklikta oldugunu biitiin incelikleri ile ispatladi. Kendi ¢alismasina verdigi Top-
lumsal Reform mu, Devrim mi? isminin bir karsilastirma igerdiginin farkinda olarak
devrimi savunurken reformlara karsi ¢ikmanin s6z konusu olmayacagini, ikisinin
arasinda ayrilmaz bir bag oldugunu, reformlarin miicadelenin araci, devrimin de
nihai amag¢ oldugunu soylilyordu. Bernstein’in “Nihai hedef her ne olursa olsun
benim i¢in hi¢bir seydir; hareket ise her seydir” sozleriyle acikea ifade ettigi iizere,
sadece bu ikisinin arasindaki bagi kopartmakla kalmayip, nihai amag olan devrim-
den vazgectigini ve bir ara¢ olan reformlar1 amag haline getirdigini ortaya koyuyor-
du. Bernstein’in tezlerinin karsisinda, sosyalizmin bilimsel temellerini, kapitalist
ekonominin artan anarsisinin yarattigi kriz ve ¢okiis dinamiklerini, iretim siirecinin
toplumsallagmasinin kapitalist gelismenin bir lirlinii olmakla birlikte ayn1 zamanda
gelecegin kolektif diizeninin tohumlarini da atmakta oldugunu, proletaryanin or-
giitlenmesinin ve sinif bilincinin gelisiminin de, Bernstein’in tezlerinin aksine, ka-
pitalizmin ¢eliskileri varligini korudugu ve hatta derinlesecegi icin bir ideale degil
somut bir temele dayandigini gosterdi.

Kapitalizmin geliskilerinin 6ngoriildiigii gibi keskinlesmedigini sdylemek bas-
kadir, bundan sonra keskinlesmeyecegini ve kapitalizmin, ¢eliskilerini ¢dzecek,
kendisini bunalimdan kurtaracak mekanizmalari1 gelistirme yetenegine sahip oldu-
gunu sdylemek bagka. i1ki, kapitalizmin tarihsel gelisme siirecinin hiz1 ile ilgili bir
tespittir; ikincisi ise bu gelisme siirecinin hizina degil, yoniine isaret eder. Kapi-
talizmin uyum araglarini gelistirdigini sdyleyerek Bernstein, sosyalizmin bilimsel
temellerini yok etmekte, onu nesnel bir zorunluluk olmaktan ¢ikarmaktadir. Bu
sekilde vardig1 yer de, ¢eligkilerin artmasi ve devrimei doniisiimle ortadan kaldi-
rilmasi yerine, zaten kapitalizmin uyum araglari ve is¢i siifi miicadelesi sonucu
etkisi zayiflayan ¢eliskilerin daha da hafifletilmesine odaklanmaktir. Bernstein ile
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birlikte revizyonizmin savunucularindan biri olan Alman sosyal demokrat Konrad
Schmidt’in “insanin yedikge istah1 agilir” ifadesiyle 6zetledigi, is¢ilerin, reformla-
rin tadini aldikca daha da fazlasini isteyecekleri, dolayisiyla kiigiik kii¢iik kazanim-
lar1 amag edinmenin bile sosyalizm hedefinden isgileri koparmayacagi iddiasinin,
nasil da tersi yonde isleyecegini Rosa Luxemburg su sozlerle agikliyor:

Kapitalist toplumsal reformlarin yetersiz kalmasinin gosterdigi iizere, iscilerin
reformlarla yetinmeyecekleri ¢cok dogrudur. Bundan ¢ikarilacak sonug, ancak
gittikge artarak devam eden ve giiniimiizdeki toplumsal diizenden sosyalizme
gecise yonelten kesintisiz toplumsal reform halkalart olusturulmasi durumunda
gercek olabilir. Ancak bu bir diistiir: nesnelerin dogasindan otiirli zincir ¢abuk
kopacaktir ve bu noktadan sonra hareketin gidebilecegi ¢ok sayida ve degisik
yollar olacaktir.

O zaman, bunun en olasi ve ¢abuk sonucu, pratik sonuglari, toplumsal reformlari
olasi kilmak i¢in biitiin araglarin kullanilmasimma dogru taktik bir kayma
olmasidir. Kisa silirede pratikte saglanan basarilar baslica amag¢ olur, siyasal
iktidar1 ele gegirmeyi dnerdigi siirece anlamli olan agik, uzlasmaz, siyasal durus,
giderek daha c¢ok bir engele doniisiir. Sonraki adim bir at pazarligi olan “6diin
siyaseti’nin ve agirbasli diplomatik uzlasma tavrinin parti tarafindan kabul
edilmesi olacaktir.'?

Bu sozlerle Rosa Luxemburg, toplumsal reformlarin ve devrimlerin birbirini
destekleyen bagini oldugu kadar birbirini dislayan niteligini de ifade etmis oluyor.
“Toplumsal Reform mu, Devrim mi?”” baslikli makalesinde, bu analiz ve reformcu-
lugun varacagi noktay1 ¢ok berrak bir sekilde soyle agiklamigtir:

Reform gabalarini zamana yayilmis bir devrim, devrimi ise kisa siireye sigdirilmis
bir dizi reform olarak digiinmek hem mutlak surette yanlistir, hem de tarihsel
dayanaktan tamamiyla yoksundur. Bir toplumsal doniisiim ile yasal reform
siire bakimindan degil, 6z bakimindan farklidir. Siyasal iktidarin kullanimi ile
yapilan tarihsel doniisiimlerin tiim sirr1, basit nicel degisimlerin yeni bir nitelige
doniismesinde, daha somut sdylemek gerekirse, tarihsel bir donemden, toplumsal
bir diizenden bir baskasina ge¢ilmesinde yatar.

Bu nedenle, siyasal iktidarin ele gec¢irilmesine ve toplumsal devrime karsi ¢ikan
ya da onlar yerine yasal reform yolunu segenler, ayn1 hedefe ulagsmak igin daha
sakin, giivenilir ve yavas bir yolu segmis olmaz; bir bagka hedefi, yeni bir toplum-
sal diizen kurmak yerine eski diizende yiizeysel degisiklikler yapilmasini se¢mis
olur. Boylece revizyonizmin siyasal goriisleri, ekonomik kuramlarin vardigi yere
varir: Sosyalist diizenin gergeklestirilmesi degil, kapitalizmin iyilestirilmesi;
ticret diizeninin kaldirilmasi degil, somiiriiniin azaltilmasi; kisacasi kapitalizmin

13 Rosa Luxemburg, “Revizyonizmin Pratik Sonuglari ve Genel Niteligi”, Hudis ve Anderson,
a.g.y., s.210-211.
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kendisinin degil, kotiiliklerinin ortadan kaldirilmas... *#

Bernstein, devrimin karsisinda reformu bir amag haline getirirken, Marksizmi
devrimci 6ziinden koparmaya girisirken, hocast Engels’in fikirlerini de ¢arpitarak
kendisine kalkan yapmaya ¢alismis, ancak Rosa, Bernstein’in bu ¢abasini da bosa
cikarmistir. Bernstein, kendine dayanak yapabilecegi fikirleri, Marx’in Fransa’'da
Simif Miicadeleleri adl1 yapit1 i¢in Engels’in yazdigi Onsoz’de buldugunu diisiiniip
onlara sarilmis. Ne diyor Engels Ons6z’de?

... sokak savaslarmin klasik doneminde bile barikatin etkisi maddi olmaktan ¢ok
maneviydi. Barikat, askerlerin direncini sarsmanin bir araciydi. Bu basarilana
kadar ayakta kaldiginda, zafere ulasiliyordu; kalamadiginda, sonug¢ yenilgi
oluyordu. Gelecegin olasi savaslarinin basari sanslar1 degerlendirilirken de, goz
oniinde tutulmasi gereken temel nokta budur.'
... Eski taktigin gbzden gegirilmek zorunda oldugu, Latin (Avrupa) iilkelerinde
de giderek daha fazla anlasiliyor. Se¢me ve secilme hakkinin kullanilmasi ve
bize acik olan tiim pozisyonlarmn ele gegirilmesi konusundaki Alman deneyimi
her yerde ornek alindi.'®

. Diinya tarihinin ironisi her seyi bas asagi ediyor. Biz “devrimciler”,
biz “yikicilar”, yasal yollart kullanarak, yasa dis1 yollarla ve yikicilikla
gelisebilecegimizden ¢ok daha hizli gelisiyoruz. Kendilerine verdikleri adla
diizen partileri, kendi yarattiklar1 yasal kosullar altinda eziliyor."”

Engels’in Onsdz’de savundugu, yasal alanin sagladigi olanaklar ve kosullar
elverdiginde bu olanaklarin sonuna kadar kullanilmas1 gerektigi seklindeki temel
yaklagimdan farkli bir sey degildir. Bernstein, Engels’in sdyledigini baglamindan
kopartip her daim kullanilacak, gegerli bir yontem olarak almis, Engels’i de ken-
di revizyonist ¢arpitmalarina alet etmeye calismistir. Rosa Luxemburg, Engels’in
barikatlar ile yasal alandaki miicadele ve segimler arasinda bir karsilagtirma yapar-
ken kafasinda olan seyin, “siyasal iktidarin nihai olarak ele gecirilis sorunu degil,
giiniimiizdeki giincel miicadele; devlet giiciiniin ele geg¢irilis aninda proletaryanin
kapitalist devlete kars1 tavri degil, kapitalist devletin sinirlari ger¢evesindeki tavrr”
oldugunu ortaya koyar.'®

Engels’in, parlamentoda elde edilen mevzilerin sagladig: olanaklar: ifade etti-
gi yerde Bernstein, tipki arag-nihai amag iliskisini ters yiiz edisinde oldugu gibi,
nihai amaca ulagmak icin bir arac olarak kullanilmasi gereken parlamentoyu bir
amag haline getirmeye kalkmis, bununla da yetinmeyerek Engels’in fikirlerini de

14 Rosa Luxemburg, “Siyasal iktidarin Ele Gegirilmesi”, Hudis ve Anderson, a.g.y., s. 234-235.
15 Karl Marx, Fransiz U¢lemesi, gev. Erkin Ozalp, istanbul: Yordam Kitap, 2016, s. 29.

16 A.gy.,s.31.

17 A.g.y., s. 33.

18 Rosa Luxemburg, “Siyasal Iktidarin Ele Gegirilmesi”, Hudis ve Anderson, a.g.y., s. 235.
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bu yonde ¢arpitmistir. Engels, yasal alandaki miicadelenin getirilerini vurgulamak-
tadir ancak Bernstein’in hayal ettigi gibi reformlarla adim adim sosyalizme dogru
ilerlenemeyecegini, burjuva demokrasisinin siirlar1 oldugunu agik bir sekilde ifa-
de etmektedir: “Ve eger biz, onlar1 hosnut etmek i¢in sokak savasina siiriiklenmeyi
kabullenecek kadar ¢ilginca davranmazsak, sonunda, onlar i¢in bu denli 6ldiiriicti
olan yasallig1 kendi elleriyle ortadan kaldirmaktan bagka careleri kalmayacaktir.”"
Engels’in sokak savasini ¢1lginca bir davranis olarak gormesi de Bernstein’in fikir-
lerini desteklemez. Engels, biiylik kentlerin 1848’den sonra insa edilen yeni semt-
lerinin, uzun, diiz ve genis caddelerinin sokak savasi i¢in ne kadar elverigsiz oldu-
gunu sdyledikten sonra soyle der:

Bu soylenenler, sokak savagmin gelecekte herhangi bir rol oynamayacagi
anlamina m1 geliyor? Kesinlikle hayir. Sadece, 1848’den bu yana kosullarin sivil
savasgilar icin ¢cok daha elverissiz, askerler i¢in ¢cok daha elverisli hale geldigi
anlamina geliyor. Dolayisiyla gelecekteki bir sokak savasi, ancak durumun bu
elverigsizliginin bagka unsurlar tarafindan dengelenmesi halinde zafere ulasabilir.
Bu nedenle biiyiikk devrimin baslangicinda, bu devrimin ileri asamalariyla
karsilastirildiginda daha az goriilecek ve daha biiyiik gliglerle yiiriitiilmesi ger-
ekecek. Ama bu giicler, biiyiik olasilikla, tiim Biilyilik Fransiz Devrimi boyunca ve
4 Eyliil ile 31 Ekim’de Paris’te oldugu gibi, acik saldiriy1 pasif barikat taktigine
tercih edecek.”

Ne var ki Engels’in bu sozlerini Fransa’da Sinif Miicadeleleri’'nin ilk basimla-
rinda Onsdz’de bulmak miimkiin degil. Ciinkii o donemde bu ve buna benzer bir
cok ifadeyi Engels, Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin yonetiminin baskisi sonucu
¢ikarmak zorunda kalmistir. SPD yoOnetimi, Almanya’da sosyalistlere kars1 yeni bir
yasa ¢ikarilmasi tehlikesini de bahane ederek Engels’ten asirt devrimci bulduklart
islubunu yumusatmasini istemis, Engels de bu talebe karsi ¢ikarak parti yonetimi-
nin tiimiyle yasal sinirlar i¢inde kalma ¢abasini elestirmistir. Ancak sonunda, parti
yonetiminin tavrini hesaba kadar bazi yerlerin tizerini ¢izmis, ilk baskilar bu sekilde
yayinlanmistir. Yani Bernstein’in kendi revizyonizmine gerekce bulmaya calistigi
metin, SPD yonetimi tarafindan devrimci yonleri sansiirlenmis bir metindir. Engels
daha sonra bu metnin eksiksiz yaymlanmasi igin ugrasmigsa da Onsoz eksiksiz ola-
rak ilk kez Sovyetler Birligi’nde yaymlanmstir. 2!

19 Marx, a.g.y., s. 33.

20A.g.y.,s. 30.

21 A.g.y., s. 15. Engels’in fikirlerine yonelik bu carpitma sadece metni sansiirleme ile sinirlt
kalmamis, Engels’i, isci sinifinin iktidart her ne pahasina olursa olsun bariscil yollarla
gerceklesmesini savunan biri olarak gésterme girisimleri devam etmistir. SPD’nin merkezi yayin
organi Vorwdrts’in bir bagyazisinda, tamamen bu amaca yénelik bir sekilde Engels’in Ons6z’iinden
bazi boliimler bilingli olarak cimbizlanarak yer verilmistir. Engels, bu durum karsisinda metnin
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Bernstein’in reformculugu Marksizmin programina giiniin kosullarinin gerek-
tirdigi bir yenilik getirme ¢abasi degil, Marksizmi devrimci 6ziinden, is¢i sinifinin
iktidarmi kurma programindan koparma girisimiydi. Rosa Luxemburg, kendi ¢ag-
daslar1 arasinda revizyonizme karsit Marksizmin ve proleter devrimin savunucusu
olarak tarihe gecti. “Toplumsal Reform mu, Devrim mi?” makalesi, Bernstein’in
tezlerini ¢iiriittii. Alman hareketi i¢inde revizyonizm tartigmasi olarak gecen bu tar-
tismanin sonucunda, Rosa, parti tarafindan Saksonya Is¢i Gazetesi’nin (Scichsische
Arbeiterzeitung) bas editorii secildi. O gline kadar bdyle bir goreve getirilen ilk
kadin oldu.?

Rosa Luxemburg, Bernstein revizyonizmine karst miicadeleyi kazanmisti ka-
zanmasina ama aslinda Bernstein’in da dedigi gibi, Bernstein, parti i¢inde soylen-
meyeni sOylemisti, fikirlerinde yalniz degildi. SPD’nin, Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht’in katledildigi, Alman devriminin boguldugu sirada hiikiimetin basinda
olmasinin taglar1 o tarihten itibaren adim adim déseniyordu.

Lenin’le tartisan, Lenin’den kopartilamayacak bir devrimci

Rosa Luxemburg, Lenin’le de bazi basliklar iizerinden tartisma yiiriitmiistiir. Bu
tartigmalar, ayrintiya girmeden dort ana baslik altinda 6zetlenebilir. Birincisi, ulusal
sorun ve uluslarin kendi kaderini tayin hakki (UKKTH) ile ilgilidir. Rosa, kendisi
Rus hakimiyeti altindaki Polonya’dan, yani ezilen ulustan bir devrimci oldugu hal-
de ironik bir bigimde hem ulusal sorunun 6nemini bir bakima kii¢iimser hem de Po-
lonya ile Rusya’nin biitiinlesme diizeyini dikkate alarak Polonya’nin kendi kaderini
tayin hakkinin ekonomik olarak miimkiin olmadigini ileri siirer. Rosa’nin 6nemini
yadsidiginin aksine, biitiin bir yilizy1l ulusal sorunlar ve miicadele deneyimleri ile
gecmigtir. Polonya ise 1914’ten sonra bagimsiz bir iilke olarak ekonomik bakimdan
ayakta durabilecegini kanitlamistir.

Ikincisi, parti ve orgiit {izerine yiiriittiikleri tartismadir. Lenin, disiplinli, dev-
rimci bir programa bagli, demokratik merkeziyetci bir partiyi savunurken Rosa,
Lenin’in o6rgiit anlayisini elestirir. 1903’te Rusya’da Bolsevik-Mensevik boliinme-

eksiksiz bir sekilde yaymlanmasinin bir zorunluluk haline geldigi soyleyerek israr etmis, metin
SPD’nin teorik yayminda yaymlanmis ancak bu versiyonda da Engels baz1 boliimleri ¢ikarmak ve
degistirmek zorunda kalmistir.

22 Rosa Luxemburg’un teori alaninda ¢ok bagka calismalar1 ve katkilar1 vardir. Biz burada esas
konumuz olan, bir devrimci olarak Rosa Luxemburg temasinin disma ¢ikmamak igin bunlara
girmiyoruz. Bir 6rnek olarak emperyalizm teorisi gosterilebilir. Luxemburg’un Lenin’inkinden ¢ok
farkl 6zelliklere sahip olan emperyalizm teorisi ve bunun politik sonuglar1 igin bkz. Ozgiir Oztiirk,
“Rosa Luxemburg, Sermaye Birikimi ve Emperyalizm”, Devrimci Marksizm, say1 20, Tlkbahar 2014
ve Sungur Savran, Kod Adi Kiiresellesme 21. yiizyilda emperyalizm, 2. bastm, Istanbul: Yordam
Kitap, s.76-79 ve 316-330.
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sinin ardindan bu bdliinmenin analizini yaptig1, “Rus Sosyal Demokrasisi’nin Or-
giitsel Sorunlar1” bashgiyla /skra’da yaymlanan makalesinde, bu analizle birlikte
Lenin’in Ne Yapmali’da ifadesini bulan 6rgiit anlayisina yonelik elestirilerini kale-
me almistr.

Ugiinciisii, Rosa Luxemburg ve Lenin arasinda savas konusundaki farklardur.
Rosa da, Lenin de, Liebknecht de, sosyal demokrasinin temsilcilerinin kendi bur-
juvazilerinin arkasina dizildigi bir donemde, savasa karsi proleter enternasyona-
lizminin sesi olma onurunu tasiyordu. Emperyalist savasi i¢ savasa, devrime do-
nistiirmek i¢in miicadele ediyorlardi. Dolayistyla emperyalist savasin yarattigi
as1l saflasmada durduklar1 yer aynidir ancak buna ragmen aralarinda farklar vardir.
Lenin i¢in, savas kosullariin geregi — parti tartigsmasi ile de i¢ i¢ce kavranabilecek
sekilde— illegalitenin saglanmasi, isci sinifinin devrimei partisinin ve 6nderliginin
korunmasidir. Rosa Luxemburg, Lenin’le ayn1 pozisyonda olmamasinin bedelini,
savas doneminin 6dnemli bir kismini hapishanede tutuklu gegirerek ddemistir. Le-
nin de Rosa da, II. Enternasyonal’in savas donemindeki ihaneti karsisinda, yeni
bir Enternasyonal’in insa fikrini benimsemistir ama Rosa’nin, hala Kautsky ile 6z-
deslesen orta yolcularla birlikte hareket etme olanaklarini gordiigii yerde Lenin,
orta yolculuk ile arasina kalin bir ¢izgi ¢cekerek yeni bir enternasyonalin insasini
oniine koymustur. Hepsinden dnemlisi de Devrimci Marksizm 'in savas politikasini
ve Marksistlerin savas politikasi lizerine tartismalardaki yerini ayrintili bir dosya
halinde degerlendirdigi 25. Sayisinda, Sungur Savran’in dikkati ¢ektigi tizere Rosa
Luxemburg, Liebknecht’ten farkli olarak Lenin’in devrimci bozgunculuk politi-
kasina karsidir.?* Dordiinciisti, Ekim devrimi lizerine yiiriittikleri tartismaydi. Bu
tartigmanin igerigini de Ekim devriminin pratiginin, UKKTH, kurucu meclis ve
demokrasi/diktatorliikk uygulamalar1 baglaminda degerlendirmesi olugturuyordu.

Bize gore Rosa Luxemburg, Lenin’le yaptig1 tartismalarin tlimiinde haksizdir
ama burada asil vurgulamak istedigimiz nokta Lenin’in haklilig1 degil, ikisinin tiim
tartismalarina ragmen hep ayni safta yer almalari ve yasamlarinin sonuna kadar bir-
birlerini biiyiik devrimciler olarak gérmeleridir. Bu noktay1 gormezden gelip sadece
yiriittiikleri tartigmalara odaklanmak, Rosa’y1, Lenin’e kars1 oynamak ve kendi li-
beral fikirlerini mesrulagtirmak i¢in kullanmaya ¢alisan sol liberallerin isi olmustur.

Clara Zetkin, Lenin’den Anilarim’da 11. Enternasyonal’in 1907 Stuttgart
Kongresi’nin hazirlik toplantisinda, Rosa Luxemburg’un kendisine sdyledigi su
sozlerini aktariyor: “Suradaki adama iyi bak! Bu, Lenin. Kararli ve inat¢1 kafa-
sin1 goriiyor musun? Hafif Asyatik yiiz ¢izgileriyle tipik bir Rus koylii kafasi. Bu
kafayla daglari devirmek niyetinde. Belki bunu yaparken kafasi kirilabilir, ama

23 Sungur Savran, “Savasa karst savas: Cihan Harbi’nde Lenin, Liebknecht, Luxemburg”, Devrimci
Marksizm, say1 25, Kis 2015-2016, s. 64-66.
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kesinlikle teslim olmayacak.”” Ayni kongrede, Alman SPD’nin sag kanadinin,
Rosa’nin kongre delegeligini engelleme c¢abasina karsi Lenin, Rosa’y1 Rus sosyal
demokrasisi adina delege yapmisti. Rosa’ya, ayni1 saflarda is¢i hareketi icindeki geri
egilimlere kars1 birlikte miicadele edecegi yoldasina sahip ¢ikiyordu. Ve Rosa’nin
katledilmesinden sonra Rosa’y1 bir kartala benzettigi o {inlii s6zleri soyliiyordu:

Eski Rus masalinda oldugu gibi, ‘kartal bazen tavuktan daha algakta ucar,
ama tavuk asla kartalin ¢iktig1 yiikseklige erisemez.’ [...] Rosa Luxemburg bi-
zim i¢in bir kartald1 ve dyle kalacaktir. Ve anisi biitiin diinya komiinistleri i¢in
daima degerli olmakla kalmayacak, ayn1 zamanda biyografisi ve biitiin eserler-
inin yaymlanmasi diinyada pek ¢ok komiinist kugagin egitilmesinde son derece
yararl kilavuzlar olarak hizmet edecektir.”®

Bu sozleri soyledigi yerde Lenin, Rosa’nin hatalarini sayiyor ve bu hatalarma
ragmen onun bir kartal oldugunu soyliiyor. Rosa, Lenin’le girdigi polemiklerde-
ki hatali pozisyonunu yasami ile ddedi. Revizyonizme bayrak acti, Lenin’den bile
once orta yolculugun sinyallerini aldi ama bundan gerekli siyasi-orgiitsel dersleri
cikarmadi. Alman SPD’den ¢ok ge¢ bir asamaya kadar kopmadi. Bolsevik parti-
sinin 6nemini, Lenin’in orgiit teorisinin dogrulugunu kavrayamadi ve sosyal de-
mokrasinin ihaneti karsisinda Alman is¢i sinifina dnderlik edecek partiyi devrim
basladiktan sonra ingsaya girismek zorunda kaldi. Ve nihayet, bu gecikmis gore-
vi yerine getirmeye ¢aligirken, devrimin ortasinda, karsi-devrimin giiglerine karst
devrimin onderligini koruyacak mekanizmalardan yoksunken, Kasim devriminin
ardindan is¢i smifina ihanet ederek hiikiimete giren SPD’den Friedrich Ebert ve
Savunma Bakani Gustav Noske’nin Berlin ayaklanmasini bastirmak tizere baslat-
tiklar1 operasyon sonucu, Liebknecht ile birlikte yagamini yitirdi. Rosa, Ekim dev-
riminin ardindan, proletarya diktatorliigiine iliskin kendi deyimiyle Leninist-Trots-
kist diktatorliik kuramini, yeterince demokratik olmamakla elestiriyordu. Bir sinifin
diktatorliigli anlaminda, devrimin hemen ardindan kisitlanmamis bir demokrasinin
kosullarmin yaratilmasi gerektigini sdyliiyordu. Bu elestiriyi yonelttikten yalnizca
dort ay sonra, Rusya’da Lenin ve Trotskiy dnderliginin siyasi 6zgiirlikk alan1 tani-
madig1 giiclerin Almanya’daki izdiisiimleri Ebert ve Noske, Rosa ve Liebknecht’i
oldiirtti.

Lenin’le tartigmalarindaki tiim bu hatalarina ve onlarin bedelini en agir sekilde

24 Clara Zetkin, Reminiscences of Lenin, 1924, https://www.marxists.org/archive/zetkin/1924/
reminiscences-of-lenin.htm

25 V.I. Lenin, “On Ascending A High Mountain; The Harm Of Despondency; The Utility Of Trade;
Attitude Towards The Mensheviks, Etc.”, Subat 1922, https://www.marxists.org/archive/lenin/
works/1922/feb/x01.htm (Lenin burada Rus La Fontaine’i olarak bilinen, yiizlerce masalin yazari
Ivan Andreyevic¢ Krilov’un “Kartal ve Tavuklar” isimli masalina gonderme yapar).
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O0demesine ragmen Lenin’in goziinde Rosa bir kartaldi ve hep oyle kaldi. Ciinkii iki-
si, Liebknecht ile birlikte ti¢ii, devrim ile karsi-devrim karsi karsiya geldiginde hep
ayni saftaydi. Bu yiizdendir ki Rosa Luxemburg ve Liebknecht’in 15 Ocak 1919°da
katledilmesinden tam bes yil sonra 21 Ocak 1924°te, Lenin yasamim yitirdiginde
Alman is¢i smifi, Liebknecht ve Luxemburg ile birlikte Lenin’i de bagrina basti,
Ocak ayinda ii¢ biiyiik devrimciyi 3L olarak biiyiik gosterilerle anmaya basladi.
Trotskiy, 1935°te “Dordiincii Enternasyonal ugruna yiiriitmekte oldugumuz calis-
may1 ‘li¢ L’nin 6nderliginde gorebiliriz: yani sadece Lenin’in degil, Luxemburg’un
ve Liebknecht’in de” diyordu.?® Onlarin ortak yani, soyadlarinin ilk harfleri ya da
ayni ayda 6lmiis olmalart degil, yasadiklar1 donemde is¢i sinifi enternasyonaliz-
minin, devrimci Marksizmin en cesur, en kararli temsilcileri olmalariydi. Onlarin
ortak yani, 1917 Ekim devriminin ve 1918 Kasim devriminin dnderleri olmalarrydi.

Tarihin gordiigii en biiyiik kadin devrimci!

Karl Liebknecht’in “Esas diisman kendi iilkemizde!” siar1 ile birlikte Rosa
Luxemburg’un sosyal demokrasi her iilkede kendi emperyalist burjuvazisini des-
tekleyince “O zaman, Komiinist Manifesto’nun sonunu sdyle degistirmek gerekir:
Biitiin iilkelerin is¢ileri, barig doneminde birlesin! Savas doneminde birbirinizi bo-
gazlayin!” sozleri hafizalarimiza kazinmistir. Peki, mecliste savas biitgesinin oyla-
mas1 s6z konusu oldugunda neden Liebknecht tek basina kalir? ikisi hep birlikte
yiriidiikleri halde, neden savasa karsi tutum daha ziyade Liebknecht ile anilir? O
donemde Almanya’da, yalnizca Almanya’da da degil biitiin diinyada, kadinlar he-
niiz meclise giremiyordu; gercek anlamda erkeklerle esit segme ve se¢ilme hakkina
sahip degildi de ondan. Rosa Luxemburg, iste dyle bir donemde, uluslararasi sosya-
list hareketin dnderlerinden birisidir. Enternasyonal’in kongreleri arasinda yonetici
organi olarak calisan Uluslararasi Sosyalist Biiro’nun, Stuttgart’ta 1907°de yapilan
Uluslararas1 Sosyalistler Kongresi sirasinda ¢ekilen bir fotografinda Rosa Luxem-
burg, onlarca erkegin arasindaki tek kadindir. O, kadin kurtulus miicadelesine uzak
dursa da, kadinlarin en 6niinde ytriiyenidir. O, tarihin en biiyiik kadin devrimcisidir.

26 Leon Trotsky, Luxemburg and the Fourth International, 1935, https://www.marxists.org/archive/
trotsky/1935/06/lux.htm
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