Siniflar1 haritalamak:
Siniflar birbirinden nasil ayrilir?

Sungur Savran

Devrimci teorinin en 6nemli sorunlarindan biri smiflari birbirinden ayris-
tirmak, aralarindaki sinir ¢izgilerini belirleyebilmek, toplumu olusturan grup ve
bireylerin smif aidiyetini gergekei bir temelde kavrayabilmektir. Siniflari genel
olarak tanimlamak, kapitalist toplumun iki ana sinifa ayrildigini, bunun yani
sira bir dizi ara sinif ve katmanin mevcut oldugunu sdylemek yeterli degildir.
Kapitalist bir toplumda iiretim araglarinin sahibi olup is¢i ¢alistiranlarin burjuva-
ziyi, liretim araglarindan yoksun oldugu i¢in emekgiiciinii satmak zorunda olan-
larin da proletaryay1 olusturdugunu séylemekle yetinmek, cansiz soyutlamalarin
devrimci teori i¢in yeterli olacagi hayaline kapilmaktir. Oysa devrimci hareket
gilinbegiin yurittiigl faaliyet vesilesiyle genel toplum kitlesi i¢inde burjuvazinin
nerede baslayip nerede kiigiik burjuvaziyle karistigini, kiigiik burjuvazinin kendi
icindeki ayrismalarin neler oldugunu, proletaryanin hangi kesimleri i¢ine aldigi-
n1 anlamak zorundadir. Ornegin, Tiirkiye’de ilerici politikanin ana direklerinden
biri olan meslek orgiitlerinin (TMMOB, TTB, TEB vb.) smif karakteri nedir?
Devrimci pratigin dogru yolda yiiriiyebilmesi i¢in devrimci teorinin bu soruyu
cevaplayabilmesi gerekir. Bagka bir soru: Kamu ¢alisanlarinin, diyelim belediye-
de calisan bir veznedarin ya da vergi dairesinde dirsek ¢iiriiten bir memurenin ya
da devlet hastanesinde galisan bir hemsirenin sinif konumlari ile mal miidiiri ve

dm_6.indd 9 @ 29.05.2008 14:26:11



iiniversite rektorii arasinda sinif ortakligr mi1 vardir, karsithigi mi? Devrimci teori
bu soruya cevap vermek zorundadir. Bankalarda, reklam sirketlerinde, otellerde
calisanlar proleter midir, kiigiik burjuva midir, bagka bir sey midir? Subaylarin
sinif konumu nedir? Bu sorular sonsuza kadar ¢ogaltilabilir. Devrimci teori, si-
niflar1 tanimlamakla yetinemez. Onlar1 haritalamak zorundadir.

Buyazi, 21. yiizyilda kapitalizmin orta ve ileri derecede gelismis oldugu top-
lumlarda varolan siniflarin hangi unsurlardan olustugunu, aralarindaki sinir ¢iz-
gilerinin nereden gectigini, siniflarin kendi i¢lerinde nasil farkliliklar gosterdigini
ortaya koymaya calisacak. Yazi ampirik bir arastirmaya dayanmiyor. Marksist
teorinin birikiminin ve devrimci faaliyetin sagladig1 deneyimin 1s1ginda, siniflari
birbirinden ayiran gizgileri genel gozlemlere dayali bir tarzda saptamay1 hedef-
leyen bir deneme. Soylenenlerin biiyiik cogunlugu hem ileri kapitalist-emperya-
list toplumlar igin gecerli hem de Tiirkiye, Brezilya, Meksika, Arjantin, Giiney
Afrika ya da Giiney Kore gibi kapitalist sanayilesmenin belirli bir gelisme gos-
termis oldugu toplumlar i¢in. Elbette bu iki kategori arasinda da, bunlarin kendi
iginde de cesitli toplumlar arasinda sinif yapist bakimindan ¢ok dnemli farklar
var. Bu yazinin amaci 21. yiizyil basinda kapitalizmin gelismis oldugu toplum-
larda sinif yapisinin genel ¢izgilerini sunmak olacak. Tersine bir aciklama veya
sinirlama yapmadigimizda aklimizda hep Tiirkiye olacak.

Smiflardan s6z ederken, her seyden dnce, yaygin bazi yanlis anlayislara karst
uyarida bulunmamiz gerekiyor. Soldan, hatta Marksizmden etkilenen insanlarda
dahi, smiflar1 gelir diizeyinin tanimladigina dair bir inan¢ yaygindir. Bu biitii-
niiyle yanlis bir anlayistir. Yiiksek ticretli is¢iler orta sinif degildir, proleterdir.'
Ayakta durmakta zorlanan ve bazi is¢ilerden daha diisiik geliri olan diikkan sa-
hipleri kiigiik burjuvadir ve sosyal statiileri bakimindan kendilerini proleterlerin
iistiinde gortirler. Baz1 kapitalistlerden dahi daha zengin muayenenehane sahibi
doktorlar buna ragmen kii¢iik burjuvadir. Gelir diizeyi elbette her siniftan insanin
ekonomik ve siyasi miicadelelerdeki tavrina etki yapar. Ama giin gelir, en yiiksek
gelire sahip is¢i bile en yoksul kiiciik burjuvadan daha radikal bir tavri benimser.
Onemli olan siniflarin smif miicadelesi igindeki potansiyel ve giincel tavridir,
belirli bir anda nasil bir hayat standardi oldugu degil.

Ikincisi, insanlarin sinif konumlarini tanmimlayan, onlari kendi haklarinda ne
diisiindiikleri degil, maddi konumlaridir. Amerikan sosyolojisinden kaynaklanan
bir gelenek, siniflar1 biitiiniiyle gérmezlikten gelmediginde, toplumun sinif yapi-
sin1 onyillardir anketlerle saptamaya calisiyor. Bunlar biitiiniiyle yanlis yontem-
lerdir. Bu tiir anketler olsa olsa siniflarin kendilerini nasil algiladiklarini anlatir

1 Yoksullugun yaygin oldugu toplumlarda giivenceli bir ige ve goreli olarak diizgiin bir ticrete sahip
proleterleri “orta simif” gibi gérmek yaygindir. Turgut Ozal’in 12 Eyliil’den sonra is¢i sinifi bilin-

cini bulandirmak i¢in ortaya attig1 “orta direk” kavrami, tam da bu durumdan yararlanmaya ¢alisan
bir ideolojik operasyondu.
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bize, ama siniflarin biiyiikliigli ve dagilimi konusunda higbir sey sdylemez.

Oyleyse smif konumunun belirlenimi konusunda kendi uyguladigimiz yén-
teme kisaca deginelim. Simiflar toplumsal iiretim ve toplumsal yeniden iiretim
igindeki yerlerine gore tanimlanir. Toplumsal iiretim icindeki yerin esas belir-
leyeni ise iiretim aracglar1 {izerindeki kontroldiir ya da hukuki ifadesiyle iiretim
araglarimin miilkiyetidir. Buradaki “esas belirleyen” kavrami, bazi birey ve grup-
larin sinif konumunun tiretim araglarinin miilkiyeti iizerinden tantimlanmis birinci
derecede smif konumlarmin bir tiirevi olarak belirlendigi, yani ayrintiya inildi-
ginde “esas” belirleyen diginda baska belirleyenlerin de oldugu anlamina gelir.
Bunun ne anlama geldigi agsagida farkli siniflar iizerinde ayrintili olarak durdugu-
muzda ortaya ¢ikacak. Bu asamada bizim i¢in 6nemli olan sudur: Marksizm i¢in-
den gelen baz1 diisiince okullar1, 6rnegin Althusser okulunun temsilcileri, sinifin
sadece ekonomik “kerte”’de belirlenmedigini, politik ve ideolojik “kerte”lerin de
igin i¢ine sokulmasi gerektigini ileri siirerler. Biz bu yaklasimin Marksizmin ma-
teryalist yonteminden kopma potansiyeli tagidigi kanaatindeyiz. Sinif konumlari
farkli insan topluluklarinin iiretim alaninda karsilikli olarak birbirleriyle girdigi
maddi iligkiler i¢cinde belirlenir. Bu topluluklar siyasi alanda nasil davranirlarsa
davransinlar, kafalarinda ne tiir fantastik ideolojilerle oyalanirlarsa oyalansinlar
tiretim ve yenideniiretimin tanimladigi sinif konumlar temel bir veridir.

Burada elbette sinifin maddi konumu ile sinifin olusumu arasinda bir ayrim
yapmak gerekir. Ornegin iscileri alalim. Bir fabrikada ¢alisan isciler hic drgiitlii
olmasalar da, 6teki iscilerle higbir kiiltiirel ortaklik tagimasalar da yine de prole-
terdirler. Ornegin diinya kapitalizminin isleyisinin Mardin’e savurdugu Cinli is-
ciler (inanilir gibi degil ama bdyle bir olgu var!), Mardinli Kiirt ve Arap iscilerle
kiiltiirel diizeyde higbir ortakliga sahip degildirler, onlarin dilini bile bilmemekte-
dirler. Bu onlarin simif konumu agisindan birer is¢i olarak nitelenmesine hicbir bi-
cimde engel degildir. Ama sinif konumundan farkli olarak smifin olusumu, ayni
sinifin ¢esitli birey ve dbeklerinin kendi arasinda baglar kurmasi, bir sosyal gii¢
haline gelmesi ve birlikte miicadele etmesi anlamina geldiginden, burada sinif
kiltiirti ve ideolojisinden politikaya kadar bir¢ok sey giindeme girer. Bu yazida
bizi ilgilendiren birer sosyal biitiin olarak siniflarin olusumu degil, siniflarin ha-
ritalanmasi, yani tekil bireylerin siniflara dagitilmasi oldugundan dolayi, tiretim
iliskilerinin ve bireylerin toplumsal yenidentiretim i¢indeki yerini arastirmak bi-
zim agimizdan belirleyicidir. Ancak bazi durumlarda sinif konumunu test etmek
icin (yani bir saglama yontemi olarak) sinif olusumu dinamiklerine de kisaca
deginecegiz.

Siiflarin haritalanmasina ya da, tersinden bakildiginda, bireylerin ve 6bek-
lerin siiflara dagitilmasina iligkin bir tartismada toplumsal iiretim ve toplumsal
yenideniiretim iginde faal olmayan bireylerin konumu da 6zel olarak ele alinmasi
gereken bir sorundur. Aslinda bunlar da birbirinden farkli kategorilere ayrilir-
lar. Her seyden once artik calisma kapasitesini yitirmis yaslilar, 6zel olarak da
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emekliler, calisma hayatlar1 boyunca hangi sinifa ait idiyseler, emeklilik done-
minde de o sinifin birer iiyesidirler. Ornegin emekli isciler is¢i smifinin dnemli
bir bilesenini olustururlar. Bir biiyiik kategori olarak ev kadinlar1 (ev emekgileri)
insan soyunun yenidentiretimi i¢in gerekli bir tiretim faaliyetinde bulunurlar, ama
harcadiklar1 emek aile i¢cinde kaldig1 i¢in piyasa kategorileri tarafindan “goriil-
mez”, kendileri de ekonomik bakimdan faal olmayan niifus i¢inde diigiiniiliirler.
Cocuklar ve heniiz toplumsal iiretimin bir parcasi haline gelmemis gengler, ca-
lisma kapasitesine sahip olmayan kronik hastalar ve engelliler gibi kategoriler
ile ev kadinlar1 arasinda bu ag¢idan biiyiik farkliliklar vardir. Ancak sinif konumu
toplumsal iiretim ve toplumsal yenideniiretim ig¢indeki konum tarafindan belir-
lendiginden, biitiin bu kategoriler, aralarindaki biiytlik farkliliklara ragmen, sinif
aidiyeti bakimindan birbirine benzer bir durumdadirlar. Ev kadinlarinin, gocuk ve
genglerin, is goremez durumda olan bireylerin sinif aidiyetleri en genel dlizeyde
aileleri dolayimiyla belirlenir. Dolayisiyla, drnegin isci sinifindan (proletarya-
dan) s6z ettigimiz zaman, sadece iiretim alaninda fiilen ¢alisan is¢ilerden degil
ayni zamanda onlarin ailelerinden de s6z ediyoruz demektir.

Smiflarin tanimlanmasi iiretim ve yenideniiretim i¢inde varolan iliskiler te-
melinde yapilacaksa, bu alanlarin temel kategorilerinin de analizin bir pargast
olmasi gerekir. Uretim, dolasim, boliisiim, tiiketim faaliyetleri, bunlar arasindaki
farklar, emek kategorisinin tanimi, toplumsal diizenin yenideniiretimine iliskin
faaliyetler, iiretken emek ile iiretken olmayan emek ayrimi—biitiin bunlar sinif-
larin asgari bicimde kavranabilmesi i¢in elbette temel taslardir. Bu yazi bunla-
r1 ayrintili bigimde tanimlamayacaktir. Dolayistyla, bu yaziyr Ahmet Tonak ile
birlikte yazmis oldugumuz, Praksis dergisinde yayinlanmis olan bir yazimiz ile
birlikte okumak yararli olacaktir.? Okur iiretim, dolasim, béliistim gibi kategori-
lerin iiretim faaliyetine ve toplumsal diizenin yenideniiretim faaliyetine katilan
bireyler arasindaki temel ayrimlar agisindan 6nemi konusunda o yazida asgari
bilgiyi bulacaktir.

1. Burjuvazi: sermayenin ajanlari

Modern toplumun hakim giicli sermayedir. Sermaye, iiretim araglari sahip-
liginin para bi¢imi altinda genellesmis bir tiiriidiir. Varliginin tek nedeni de iic-
retli ig¢iyle iliskisi icinde kendini biiylitmek, yani artik-deger tirettirmek ve bunu
miilkedinmek, sonra bu yeni degeri de sermaye haline getirmek, yani sermaye
biriktirmektir. Marx’a gore sermayedarlar (kapitalistler) sermaye iliskilerinin
“tagiyicilart”dir. Bununla kastedilen, sermayenin insanlardan bagimsiz bir kate-
gori oldugu degildir. Tam tersine, sermaye insanlar arasinda tarihsel olarak 6zgiil

2 Sungur Savran ve E.Ahmet Tonak, “Uretken Emek ve Uretken Olmayan Emek: Agikliga
Kavugturma ve Smiflandirma Denemesi”, Praksis, 16, Giiz 2006.
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belirli bir iretim iliskisidir. Kapitalistin sermaye iliskisinin “tastyicisi” olmasi, bir
insan olarak kapitalistin kisiligi, huyu, karakteri, yetismesi ne olursa olsun, ka-
pitalist olarak davrandig siirece sermaye iligkisinin bir memuru gibi sermaye-
nin mantigina uymasi ve ona gore davranmasidir. Yani miilkedindigi artik-degeri
stirekli olarak arttirmak ve sermaye birikimini en hizli bicimde gerceklestirmek
kapitalistin 6znel amac1 haline gelir. Bir kapitalist hayatinin bagka alanlarinda iyi
yiurekli ya da insansever ya da fedakar olamaz diye bir sey yoktur. Ama kapitalist
olarak davrandigi 6l¢iide, kismi sapmalar diginda sermayenin mantig1 ile davra-
nir. Zaten bdyle yapmazsa bir siire sonra rekabet i¢inde elenir gider. Rekabet ser-
mayenin i¢kin yasalarini sermayenin tekil ajanlarina dayatan bir mekanizmadir.?

Sermaye iliskisinin farkli derecelerde tastyicilar1 vardir. Bunlar arasinda ser-
maye ile iliskisi dolaysiz olanlar burjuvaziyi olusturur. Elbette bu tasiyicilarin
merkezinde sermaye sahibi ya da kapitalist yer alir. Kapitalist, kendi sermayesiy-
le tiretim ve/veya dolagim alanlarinda ekonomik faaliyeti drgiitleyen, bu amacla
ticretli is¢i calistiran ve siire¢ sonunda kar elde ederek sermayesini genisleten
kisidir. Bir iiretim iliskisi olan sermaye ile bir toplumsal sinif olan burjuvaziyi
giinliik dilde 6zdes kavramlar olarak kullaniyoruz. Bu yaziin geri kalan bolii-
miinde de bdyle yapacagiz.

Kapitalizmin safaginda her ne kadar uzak mesafe ticareti ve biiyiik yatirimlar
icin kurulmus biiyiik sirketler goriilse de, genel kural aile firmasi idi. Ancak 19.
ylizy1ilin ikinci yarisindan sonra sirket bi¢imi yiikselise gecmis, yiizyilin sonla-
rina dogru hisse senetli sirketler ortaya ¢ikmis ve bugiiniin dev sirketleri hakim
sermaye dilimi haline gelmistir. Iste bu gelisme, biiyiiyen sirketlerin yonetilmesi
icin aile bireylerinin sayisinin yeterli olmaktan ¢ikmasina ve bir yoneticiler kat-
maninin sirketlerin yonetimini tistlenmesine yol agmustir.* 20. yiizyilin baslarin-
dan itibaren, ortaya bu gelismeyi aciklamay1 amaglayan bir dizi yeni teori ¢gikmis-
tir: Bu teorilerin odak noktasi, sirketleri artik yoneticilerin kontrol ettigi, sermaye
sahiplerinin yani kapitalistlerin arka plana distiigli, dolayisiyla yeni tiirden bir
kapitalizm ile kars1 karsiya oldugumuz diisiincesidir. Esas gii¢ artik yoneticiler
smifindadir (“managerial class”). Bu teoriye paralel olarak tiretim siireglerinin
karmagikligi ve yiiksek teknik diizeyi dolayisiyla “teknokrasi”yi 6ne ¢ikaranlar

3 “Ajan” (agent) sozciigii, buradaki anlaminda, Bati dillerinden Tiirk¢e’ye ¢ok zor g¢evrilen bir
sozciik olagelmistir. Tiirkce’de “ajan” dendiginde ilk akla gelen “casus”tur. Oysa burada bir to-
plumsal iliskiyi davranislariyla cisimlestiren, o iligkide taraflardan birini temsil eden, onun adina
eyleyen kisi s6z konusudur. Bu kavram Tiirk¢e’ye farkli bicimlerde ¢evrilmistir: kimi zaman “et-
men” olarak, kimi zaman “fail” olarak, kimi zaman “6zne” olarak. Bizce bu ¢evirilerin higbiri
(ayrintisina burada girmek gerekmeyen nedenlerle) tam olarak basarili degildir. Biz bu yazida Bati
dillerindeki sozciigii oldugu gibi kullanacagiz.

4 Bu konuda daha ayrmtili bilgi Devrimci Marksizm’in bu sayisinda Ahmet Oncii’niin yazisinda
bulunabilir.
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da olmustur. Bizim kanaatimiz, biiyiik sirketlerin iist diizey ydneticilerinin ser-
mayenin ikinci dereceden ajanlar1 olduklaridir. Bunlarin varligi burjuvazinin
saflarini ¢esitlendirmistir. Ama bunlarin ayr1 bir sinif olarak ele alinmasi yan-
ligtir. Zaten sirketlerin {ist diizey yoneticileri, en azindan “halka agik sirket” ola-
rak anilan borsa sirketlerinde genellikle hisse senetleri yoluyla sermayeye kii¢iik
paylarla ortak edilir. Bunlar genellikle zaman i¢inde kendileri de dar anlamda
kapitalist haline gelirler. Migros’u Kog’tan satin alan konsorsiyumun basinda bu
perakende zincirinin eski genel miidiiriiniin olmasi, iist diizey yoneticilerin kapi-
talist statiisii ile nasil dinamik bir iliski i¢inde oldugunun miikkemmel bir érnegi-
dir. Burada, bireylerin siniflara dagilimi konusunda statik diigiinmemek, iliskileri
degisimi ve gelisimi i¢inde yani diyalektik olarak ele almak gerektigini bir ilk
kez gormiis oluyoruz. Bu yontemsel zorunluluk daha sonra ¢esitli baglamlarda
yeniden ve yeniden karsimiza g¢ikacak. Bu soylenenler dogruysa, bir noktay1
unutmamak gerekir. Gelir kategorisi agisindan bakildiginda yoneticilerin temel
geliri maaslarindan kaynaklanir. Yani bir iicret bigimidir. Bu da gelir bigimlerinin
bizi aldatmamasi gerektiginin bir ilk ifadesidir. Bir genel miidiiriin de, bir siradan
memurun da, bir vasifsiz ig¢inin de temel gelirleri ticretleri olabilir. Ama bu, séz
konusu insanlar1 ayni toplumsal sinifa yerlestirmez.

Boylece burjuvazinin g¢ekirdeginin dar anlamda kapitalistler ile sirketlerin
iist diizey yoneticilerinden olustugunu gérmiis bulunuyoruz. Elbette kapitalistler
deyince sadece biiyiik kentlerde faaliyet gosterenleri kastetmiyoruz; kasabalarda,
hatta kdylerde ticaretle, ulasim faaliyetleriyle veya belirli bir nicel sinirin 6tesin-
de ticretli emek kullanimi s6z konusu oldugunda tarimla ugrasan kapitalistlerin
de bu smifin bir pargas1 oldugunu unutmamaliyiz. Ornegin Antalya’nim bir ko-
yinde genis Olcekli seracilik yapan biri de Sabanci ailesi kadar kapitalisttir.

21. ylizyilin basinda, sadece emperyalist {ilkelerde degil, Tiirkiye gibi kapi-
talizmin geg¢ gelismis oldugu ama biiyiik Ol¢lide sanayilesmis olan iilkelerde de
sermayenin hakim diliminin (fraksiyonunun) tekelci sermaye oldugu biliniyor.
Emperyalizm ¢aginda gelisen ama kendisi emperyalist olmayan kapitalist iilke-
ler, 20. yiizy1l basinda Lenin’in emperyalist {ilkelerin sermayesi i¢in saptadig1 ge-
lismeyi devralmislardir. Baska bir bigimde soylersek, emperyalizm kendi disinda
gelisen kapitalist tlkeleri de kendi suretinde yetistirmistir.> Tekelci sermayenin
iki 6zelliginin altinin ¢izilmesi gerekir: Birincisi, bu sermaye diliminin en 6nde
gelen temsilcileri ayn1 zamanda finans kapital 6zellikleri tasir. Yani burada iireti-
me iligkin faaliyet ve en basta sanayi alanindaki faaliyet ile finans alanina iligkin

5 Bu, gelismenin gec kapitalistlesen iilkelerde erken kapitalistlesen iilkelerle ayn1 patikayi izledigi
anlamina gelmez. Burada esitsiz ve bilesik gelisme yasasi biitliin agirligiyla hitkmiinii icra etmistir.
Bkz. Sungur Savran, “Azgelismislik: Esitsiz ve Bilesik Gelisme”, Onbirinci Tez, 3, May1s 1986.
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faaliyet tek bir birimde birlesmistir. ikincisi, tekelci sermaye sadece sanayi ile
finans1 degil, ayn1 zamanda sanayi, tarim, ticaret, dis ticaret, insaat, ulagim, enerji
gibi ¢ok ¢esitli iiretim ve dolasim faaliyetlerini birlestirir. Bu yiizden biz bu ser-
mayeyi bilesik sermaye olarak anmay: tercih ediyoruz.” Tiirkiye’de tekelci ser-
mayenin en tipik orgilitlenme bi¢imi holdingler ve sirket gruplaridir. Holdinglerin
ve bunlara bagh sirketlerin sadece biiyiik hissedarlar1 degil, ayn1 zamanda genel
midirleri (CEO’lar1) ve yardimcilari, finans miidiirleri, pazarlama ve satig mii-
diirleri, insan kaynaklar1 miidiirleri vb. siif aidiyeti bakimindan burjuva sayil-
malidirlar ¢linkii {iretim i¢indeki konumlar1 onlari1 sadece ve sadece sermayenin
c¢ikarlarina uygun davranmaya iter. Bu kadronun kapsaminin ne kadar dar, ne
kadar genis tutulacagi ancak her bir somut vakada, yetkiler, gorevler, gelir bicim-
leri vb. gbz Oniine alinarak kararlastirilabilir. Sinir vakalar1 sosyal bilimdeki her
siniflandirmada oldugu gibi toplumsal siniflarin ayrigtirllmasinda da giicliikler
yaratabilir. Ama bu, genel kategorilerin dogrulugunu ortadan kaldirmaz.

Holdinglerin ve bagl sirketlerin isleri glinbegiin yiiriiten icraci kadrolarinin
yani sira bir de Yonetim Kurullar1 vardir. Buraya sermayedarlar ve bazi iist dii-
zey icract yoneticiler disinda devletle ve toplumun etkili katmanlartyla iligkileri
kolaylastiracak ve/veya yiiriitecek kisiler secilir. Bunlar arasina eski yiiksek bii-
rokratlar, kamu iktisadi tesebbiisii yoneticileri, emekli generaller, profesorler ve
daha genel olarak aydinlar da dahil edilir. Bunlar burjuvazinin biirokrasi ve aydin
katmanlar i¢inden kendi saflarina devsirdigi unsurlardir. Bir biiyiik holding veya
sirketin yonetim kuruluna giren bir profesor veya emekli general elbette otomatik
olarak burjuva diye nitelenemez. Ama siire¢ bu yonde isleyebilir. Burada da diya-
lektigin yasalar1 gegerlidir. Herhangi bir birey hayatinin gec bir asamasinda bile
olsa sinif degistirebilir, burjuvalagma yasayabilir. Emekli generalin su ya da bu
kiltiirel aligkanligina veya burjuvazinin kendi i¢ kiiltiirii konusunda bilgisizligine
sinifin 6teki unsurlari tepeden bakabilir. Ama bu, sinif i¢inde de yaygin olarak
varolan bir farkliliktir.

Bugiin ciddi olclide kapitalistlesmis biitiin toplumlarda sermayenin hakim
dilimi olan tekelci burjuvazinin diginda da elbette ¢ok genis burjuva katmanlar
mevcuttur. Bunlar 20. yiizyilin sonunda yayginlasan bir terminoloji ile hemen
hemen her dilde karsihig1 olan bir terimle KOBI’ler (kiiciik ve orta boy islet-

6 Burada terminoloji gercek bir handikap yaratir. Finans kapital kavramini finansal sermaye ile
karistirmamak gerekir. Bu ikincisi, salt finansal faaliyetlerle ugrasan sermaye demektir. Ornegin,
bir tekelci grupla iliskisi olmayan bir banka iiretim faaliyetleriyle de ugrasmiyorsa o finansal ser-
maye kategorisine girer. Burada sanayi (liretim) sermayesi ile finans sermayesi i¢ i¢e girmemistir.
Finansal sermayenin tipik ornekleri, yatirim fonlari, hedge fonlar1 ve 6zel sermaye sirketleridir
(“private equity”).

7 Bu konuyu su kaynakta ayrintili olarak ele almigtik: Sungur Savran, “Lenin mi, Kautsky mi?
“Yeni’ Emperyalizm Teorilerinin Lenin Reddiyesi Uzerine”, Devrimci Marksizm, 1, 6zellikle s.
71-72.
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meler) olarak aniliyor. KOBI burjuvazisi elbette kendi i¢inde énemli farkliliklar
gosterir. Bunlar arasinda en ileri teknolojiyle ¢alisan, hatta teknoloji iiretiminde
ciddi yenilikgilik gdsteren ve diinya pazarlarina ihracat yapan sermaye birimleri
oldugu gibi, sadece i¢ pazara veya biitiiniiyle yoresel bir pazara hizmet eden, son
derecede geri teknolojilerle ve is yonetimi modelleriyle calisanlar da mevcuttur.
“Merdiven alt1” diye anilan iiretim tesisleri bu ikinci tiirlin en tipik 6rnegidir.
Davutpasa felaketinde ortaya c¢ikan isletmeler tam da bu tiirdendir. Bir iiglincii
kategori de tam anlamiyla bagimsiz olmayan ve ¢ogu zaman uzun vadeli sozles-
melerle yerli veya yabanci biiyiik sirketlere tedarik¢i olarak iiretim yapan orta
ve kiiciik boy isletmelerdir. Bu kategorilerden hangisine ait olursa olsun, belirli
bir miktar is¢iyi istihdam ederek onlarin yarattigi artik-degerin miilkedinilmesi
temelinde yasayan ve kosullar elverdiginde sermayesini biiyliten veya yenileyen
her birey ve aile kapitalisttir, burjuvazinin birer mensubudur. Burada zor olan
konu, kiigiik sermayedar ile kiigiik burjuvazi arasindaki sinirdir. Heniiz kiigiik
burjuvaziyi tanimlamamis oldugumuz i¢in bu ayrim iizerinde bu asamada dur-
mak i¢in heniiz erkendir.

Giliniimiiz kapitalizminde biiyiik yayginlik kazanmig olan bir iliski bigimi,
burjuvazinin kendine 6zgii nitelikler tasiyan yeni bir diliminin ortaya ¢ikmasina
yol agmustir. Bu, gittik¢e yayilan taseronluktur. Aslinda ilk bakista tageronlugun
yukarida KOBI’lerin {igiincii kategorisi olarak anilan, “disariya is veren” bir bii-
yiik sirkete uzun vadeli s6zlesmeyle bagli calisan KOBI’lerden bir farki yoktur.
Isci smifi kolektifini pargalamak bakimindan gercekten de ikisinin &zii aynidir.
Ancak taseronluk bu tiir KOBI’den, her seyden 6nce, teknolojik ve ekonomik
hesaplar yiiziinden bélilnemeyen isyeri tiiriiniin kendi bagrinda isci kolektifini
bélmesi bakimindan ayrilir. Yani boliinmeyi bir kama gibi igyerinin i¢ine sokar.
Ikincisi, bizim bu yazidaki amaglarimiz agisindan, burjuvazinin 6zel bir katmani
olarak taseronlar (bunlar1 KOBI burjuvazisinden de ayiran) ilging baz1 dzellikler
tasirlar. Bunlar az sayida is¢i calistiran kii¢iik kapitalistlerdir ama koken bakimin-
dan kapitalistlerin ¢ogunlugundan ciddi bir farklilik gosterirler. Ana igletmenin
patronu bunlar1 genellikle eski sendikacilardan ya da isletmenin is¢ileri arasindan
segmekte, bu insanlar1 ekonomik ve baska acilardan is yonetecek asgari bir dii-
zeye kavusturmakta, sonra taseron olarak igin bir boliimiinii bunlara devretmek-
tedir. Dolayisiyla ortaya Engels’in (asagida ele alacagimiz) is¢i aristokrasisini
nitelemek i¢in kullandig1 “burjuva is¢i” kategorisinin simetrik olarak karsisinda
yer alan bir “is¢i burjuva” ¢ikmaktadir! Bunlar solun donekleri gibi is¢i sinifi do-
nekleridir. Aynen solun aydin déneklerinin burjuvazinin has aydinlarindan farkl
olarak bir solcunun kafasinin i¢ini tanimalar1 gibi, bunlar da eski birer sendikaci
veya is¢i olarak simdi karsi karstya olduklari ig¢ilerin ne diisiindiigiinii ve nasil
tepki verecegini igeriden tanirlar, kiiltiirel yakinliklarindan da yararlanarak is¢i-
leri manipiile ederler. Bu “ig¢i burjuvalar”in varligi ayn1 zamanda bazi ailelerde
sinif hatlarinin iyice bulaniklasmasina yol agar. Bazi tageronlarin ogullar1 ya da
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kardesleri iscidir! Ayn1 aile hem sOmiiriiciilerin hem sdmiiriilenlerin safindadir.
Bu tiir “cok-sinifli” olarak anabilecegimiz aileler baska durumlarda da ortaya
¢ikar, ama bu durumda daha sistematik olarak goriilen ve iki karsit sinifi tek aile
i¢inde bir araya getiren bir ¢eliski s6z konusudur.

2. Devlet biirokrasisi

Marksizmin en biiylik, en vazgecilmez teorik kazanimlarindan biri, devletin
siif karakterini ikirciksiz bi¢imde ortaya koymus olmasidir. Devrimei proletar-
yanin miicadelesi agisindan bu nirengi noktasidir. Kapitalist bir iilkede devletin
yikilmasini hedef olarak almayan higbir hareket is¢i sinifinin ve onunla birlikte
toplumun emekg¢i ve ezilen ¢ogunlugunun kurtulusunu saglayamaz. Bu teorik
onerme bize ayni1 zamanda kapitalist toplumda varolan bazi toplumsal gruplar
yerli yerine oturtmak bakimindan yol gosterir. Hayatini devletin ¢esitli alanlardaki
islevlerini yerine getirerek kazanan insanlar, devlet biirokrasisi kavramlagtirmasi
altinda biitlin 6teki toplumsal gruplardan farkl bir grup olarak ele alinmalidir.

Devlet biirokrasisinin ana bilesenlerini kisaca gdzden ge¢irmeden 6nce, dev-
let hizmetinde maaglh veya iicretli olarak calisan herkesin “devlet biirokrasisi”
kavrami i¢inde ele alinmamasi gerektigini belirtelim. Biirokrasi, devletin yetkile-
rini kullanirken devlet adina karar verme yetkisine sahip yoneticilerden olusur.
Bir yanda bakanlik miistesarlar1 ve genel miidiirler, yargi¢lar ve savcilar, valiler
ve kaymakamlar, polis miidiirleri, belediyelerin iist diizey yoneticileri vardir; 6te
yanda 0zel sektor iscisinden pek az farki olan kamu isletmesi is¢isi, hemsire,
Ogretmen, vergi dairesinde veznedar, tapu sicilinde memur, otoyolda gise gorev-
lisi, her devlet dairesinde, okulda, hastanede hizmetli. Ilk kategorideki kamu go-
revlileri devlet adina karar alma yetkisine sahiptir. Ikinci kategorideki insanlar
ise belirli bir isbolimii icinde bu kararlarin uygulayicilaridir. Bunlardan sadece
ilk kategori “devlet biirokrasisi” tanimu icine girer. Elbette, biirokratik hiyerar-
side asagiya dogru inildik¢e, sinirin nerede ¢izilecegi kolay ¢oziilecek bir sorun
degildir ve devletin farkli islevsel faaliyetlerinde farkli bi¢imde ele alinmalidir.
Ornegin devletin baski giigleri (ordu, jandarma, polis, istihbarat, cezaevleri) igin-
de biirokrasi kategorisine dahil olan unsurlar hiyerarsinin epeyce alt kademele-
rine kadar uzanir; buna karsilik hastanelerde, okullarda, belediyelerde biirokrasi
hiyerarsinin iist kademeleriyle simirlidir. Yukarida da belirtildigi gibi, bilimde
farkli kategorilerin aralarindaki sinirin bulanikligi sorunu her zaman ortaya ¢i-
kan bir sorundur ve kategorilerin varolmadiginin bir kanit1 olarak kullanilamaz.
Asagida bir smif olarak proletaryay: tartigirken, kamu is¢ilerinin ve “devlet me-
muru” olarak bilinen ¢aligsanlarin 6nemli bir bliimiiniin proletaryanin bilesenleri
oldugunu gorecegiz.

Simdi devlet biirokrasisinin bilesenlerine gegebiliriz. Devletin merkezi ce-
kirdegi, Engels’in deyisiyle “silahli adamlar’dan (bugtin silahli erkek ve kadin-
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lardan) olusur. Ordu, polis teskilati, istihbarat ve cezaevi sistemi, devletin ¢elik
¢ekirdegidir. Ordunun subaylari, polis teskilatinin riitbelileri, istihbarat eleman-
lar1, cezaevlerinin yonetici kadrosu hep devlet biirokrasisinin birer unsurudur.
Giivenlik giiclerinin yani sira, devletin merkez teskilatinda gorevli olan ve hiye-
rarsi igindeki konumlar1 devlet adina karar verme yetkisini kapsayan biitiin me-
murlar biirokrasinin bir parcasidir. Merkezi idarenin yani sira belediyelerin pro-
fesyonel yonetici kadrolarini da devlet biirokrasisinin bir parcasi olarak gérmek
gerekir. Belediyelerin onyillardir sol liberalizm tarafindan demokrasinin esas
alan1 olarak yiiceltilmesi, yerel yonetimlerin de burjuva devletinin bir pargasi
oldugunu sola kolayca unutturmaktadir. Yargi gorevlileri, hakimler ve savcilar ve
yargi teskilatinda calisan biirokratlar devlet biirokrasinin ¢ok esasli unsurlaridir.
Nihayet, devlet liniversitelerinde idari gorev alan biitiin unsurlar, gegici bigimde
de olsa, biirokrasinin 6nemli bir parcasi haline gelir.

Kapitalist toplumda devlet biirokrasisi, merkezi islevi burjuvazinin sinif ha-
kimiyetini korumak olan devletin ve son tahlilde burjuvazinin hizmetkari olan bir
toplumsal katmandir. Aynen devletin kendisi gibi, biirokrasinin maddi ¢ikarlari
da kapitalist toplumun istikrarina, diizglin igleyisine ve bekasina baghdir. Elbette
devlet, burjuvazinin hakimiyetini koruma islevini, kendine 6zgii mantigi olan ve
burjuvazinin kendisinin hicbir bigimde ¢aligma alani olmayan bir takim faaliyet-
ler (6rnegin gilivenlik, istihbarat, diplomasi, savas) araciligiyla yiiriittiigii icin, her
bir verili anda burjuvazinin sdzciileri ve orgiitleri ile devlet biirokrasisinin siyasi,
ekonomik, kiiltiirel vb. sorunlara yaklasimlari arasinda bir ac1 farki olugsmasi ka-
¢milmazdir. Bu farkliliga ragmen, biirokrasi islerini yiiriitiirken her zaman kendi
bekasiin ve geleceginin kapitalizmin bekasina ve gelecegine bagli oldugunun
bilincindedir.®

Bu temel gercekler saptandiginda, Tiirkiye solunda bulanik bigimde gecer
akce olan bazi goriislerin bir kenara birakilmasi gerekir. Bunlarin en 6nemlisi,
Tiirkiye tarihini Osmanli’dan bu yana devlet biirokrasisi ile burjuvazinin bir mii-
cadelesi temelinde okuma ¢abasidir. Bu yaklasimi bagka yerde ayrtili olarak
elestirmis oldugumuzdan® burada sadece sunu s6ylemekle yetinelim: Osmanli’nin
biirokrasisi, sosyo-ekonomik temelleri bambagka olan bir toplumsal gruptu. 1923
burjuva devrimiyle birlikte kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biirokrasisi ise bii-
tiiniiyle kapitalist bir devletin biirokrasisidir. Osmanli biirokrasinin kapitalizmin
gelismesi Oniinde ne 6l¢iide engel oldugu ayr1 bir tartigmadir, ama cumhuriyet
donemi biirokrasisi i¢in bu s6z konusu bile edilemez. Bu alanda karsit yonde bir

8 Carpict bir somut 6rnek, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin 27 Nisan 2007 elektronik muhtirasinin bir
Cuma gecesi, yani borsanin iki giin boyunca kapali olacagi bir anda verilmis olmasidir.

9 Bkz. Sungur Savran, Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri, Kardelen Yayinlari, Istanbul, 1982;
“Osmanli’dan Cumbhuriyet’e: Tiirkiye’de Burjuva Devrimi Sorunu”, Onbirinci Tez, 1, Kasim 1985;
“Burjuva Sosyalizminin Diisman Kardesleri: Liberal Sol ve Ulusal Sol”, Devrimci Marksizm, 2,
Kasim 2006.

18

dm_6.indd 18 @ 29.05.2008 14:26:12



Siniflar1 haritalamak

yanlig da biirokratlarin esas gérevinin burjuva devletinin ve dolayisiyla burjuva-
zinin bekasmni saglamak oldugunu unutup biirokrasinin bazi unsurlarma kendin-
den menkul bir “ilericilik” atfetmektir. Dikkat edilsin, burjuva devrimi ¢agindan
(6rnegin Tiirkiye s6z konusu oldugunda 1908-1923 doneminden) s6z etmiyoruz.
21. ylizy1l kapitalizminde siniflarin haritalanmasini tartistyoruz. Bu ¢agda, ordu-
ya, yargiya veya universiteye, hem de 12 Eyliil rejiminin ¢ergevesi devam eder-
ken, su ya da bu ¢ikisi icin ilericilik atfetmek, olsa olsa insanin 1923’te kurulmus
olan burjuva cumhuriyetine bagliligini ilan etmesi olarak yorumlanabilir.

Ote yandan, zaman zaman ileri siiriilenin aksine, devlet biirokrasisi bir si-
nif degildir. Siniflar iiretim araglar1 lizerinde miilkiyet temelinde tanimlanir.
Biirokrasiyi bir toplumsal grup olarak tanimlayan ise bu degildir. Onun varligi
burjuvazinin iktidarinin son tahlilde silahli yaptirnm giicii ile siirdiiriilmesi isle-
vinden tiirer. Bu anlamda tiirev bir varolus tarzi vardir. Burjuvaziden, varolusu-
nun egretiligi ve kirilganlig ile ayrilir. Biirokrasinin mensuplari, {iretim araglari
iizerinde miilkiyet hakkina sahip olmadig: igin sosyo-ekonomik konumlarini her
an yitirme tehlikesi ile kars1 karsiyadir. Burjuva miilkiyetinin kapitalist toplumda
kutsallig1, ¢ok 6zel durumlar disinda, burjuvanin maddi konumunun tehdit edil-
mesini olanaksiz kilar. Biirokrat ise her an gozden diisebilir. Ayrica burjuva biitiin
sosyo-ekonomik giiciinii kendi soyuna aktarma hakkina (miras hakki) sahiptir.
Miras hakki 6zel miilkiyetin asli bir boyutudur. Buna karsilik, en kudretli bii-
rokrat bile kendi makamini gocuguna otomatik bigimde aktaramaz. Biirokrasinin
temel geliri licret bi¢imi altinda saglanir. Ama bu onun is¢i oldugu anlamina gel-
mez. Bunun bir nedeni, biirokratin, devletin temsilcisi olarak burjuvazinin haki-
miyetinin siyasi ajan1 olmasidir. Bir bagka nedeni ise, biirokrasinin 6zellikle tist
katmanlarinin emekgiiciinii satmak zorunda olmamasi, bunu se¢mis olmasidir.
(Bir tiglincili nedene birazdan donecegiz.) Tiirkiye de dahil bir¢ok iilkede biirok-
ratin iicretinin farkli bir terimle (bizde “maas”) anilmasi, terim farklilagmasinin
tarihi kokeni ne olursa olsun, biirokratin is¢i sinifindan farkliliginin toplumsal bi-
lingte tescili yolunda bir ideolojik ¢aba olarak okunmalidir. Nihayet, bizde sik sik
yapildig1 gibi, biirokrata kii¢iik burjuva denmesi de yanlistir. Biirokrasi, yukarida
da belirtildigi gibi, sinif miicadelelerinin gelismesinin birgok evresinde burjuva-
ziden farkli yoneliglere sahip olabilir. Ama bu onu kii¢iik burjuva yapmaz. Bu
tiir bir adlandirma, biirokrasinin esas efendisinin burjuvazi oldugunu gozlerden
saklayarak smif tahlilini fel¢ edecek sonuglar dahi yaratabilir.

Devlet biirokrasisini burjuvaziye baglayan, sadece devletin nesnel konumu
degildir. Yani biirokrat sadece isgal ettigi makamin nesnel olarak burjuvazinin
hakimiyetini korumak amaciyla tasarlanmis olmasi dolayistyla burjuvazinin ha-
kimiyetini goniillii bigimde savunmaz. Ayn1 zamanda biirokrat burjuvazi ve dii-
zen tarafindan c¢ok ¢esitli mekanizmalarla stirekli olarak satin alinir. Bunun bir
bi¢imi, biirokratin, biirokrasi ile burjuvazi arasinda varolan bir dizi gegis kori-
doru aracihiftyla smif degistirmesi olasiligidir. Ornegin Tiirkiye’de kapitalizmin
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gelismesinin 6zgiilliikleri dolayisiyla, kamu isletmeleri birer kapitalist ve sirket
yoneticisi fideligi olarak is gormiistiir. Ornegin OYAK gibi kuruluslar burjuva
devletinin biitiin bir kurumunu dolayli bigimde kapitalist ekonominin ¢ikarlarina
baglayabilir. Ornegin emekliye ayrilan generallere ve bazi bagka biirokrat ka-
tegorilerine holding veya sirket yoneticiligi verilir. Ornegin giiniimiizde emekli
subay, polis ve istihbaratgilar, hizla gelismekte olan 6zel giivenlik sektdriinde
kapitalist isletmelerin yoneticisi, hatta ortagi olabilmektedir.

Burjuvazinin biirokrasiyi satin almasinin bir baska bi¢imi ise yolsuzluktur.
Yolsuzlugu basit bir ahlaksizlik sorununa indirgeyen biitiin goriisler bilimsellik-
ten uzaktir. Yolsuzluk, burjuvazi ici rekabette oynadigi rolii bu yazinin konusu
disinda kaldigi i¢in bir kenara birakirsak, biirokrasinin burjuva toplumuyla
biitiinlestirilmesinin ana mekanizmasidir. Devlet biirokrasisinin biitiin alan-
larinda ve kademelerinde biirokrat i¢in burjuva sinif toplumunun nimetlerinden
yararlanmanin sistematik yolu yolsuzluktur. Bu ayn1 zamanda biirokratin temel
gelir kategorisi olan {icret bi¢ciminin 6nemini siliklestiren bir mekanizmadir.
Biirokratlarin ¢cogunlugu i¢in aldiklar1 maas bir asgari gelirdir. Esas hayat tarzla-
rini1 belirleyen, iist siniflara benzer bir tiikketim kalibina ve hayat tarzina gegmele-
rini saglayan, onlarla kaynasmalarini miimkiin kilan yolsuzluktur. Yolsuzluk ayni
zamanda sinif haritalamasinda daha kesinlikli ¢izgiler ¢izilmesini olanakli kilan
bir hayat ger¢egidir. Yukarida devlet memuru olan herkesin biirokrat sayilamaya-
cagini vurgulamig ama biirokrat ile siradan kamu ¢aligsani arasinda sinir ¢izgisinin
kacinilmaz olarak bulanik, belirsiz oldugunu belirtmistik. Biirokratin temel geliri
olan maasin (iicret bi¢iminin) yani sira ikinci biiyiik gelir kaynagi olan yolsuzlu-
gun analize dahil edilmesiyle birlikte, bu belirsizligi azaltma olanaklarimiz arti-
yor. Simdi devlet adina karar verme kriterinin yanina yolsuzluk/maas oranimi da
ekleyebiliriz. Bu oran ne kadar yiiksekse, s6z konusu devlet memurunu biirokrat
olarak nitelemek o kadar anlamli olur, ne kadar diistikse s6z konusu memur o ka-
dar siradan kamu ¢aligani olarak nitelenebilir. Biirokratin sistematik bir gelir kay-
nag1 olarak yolsuzluk bir ikinci ayrima da 11k tutar. Yukarida, biirokratin temel
geliri aynen proleterler gibi iicret bigimini almakla birlikte, biirokrasinin neden
proletaryadan farkli goriilmesi gerektigi sorununu ele almistik. Orada sozii edi-
len iki nedene simdi bir ti¢linciisii eklenmelidir. Biirokratin gelir kaynagi olarak
yolsuzluk/maas katsayisi ne kadar ytikselirse, biirokrat {icretliler kategorisinden
tanim geregi o kadar uzaklasir; boylece, temel geliri ticret bi¢imini alsa da biirok-
ratin proleterden farkli olarak emekgiiciinii satarak yasamadigi anlasilmis olur.
Biirokrat emekgiiclinii satarak degil, kendini satarak zenginlesir!'®

10 Devlet biirokratlar arasinda, s6zde gordiikleri islev (“adalet dagitimi1”) dolayisiyla en “ahlakli”
olmast gereken yargiglarin yolsuzlukla iliskilerinin durumu, bundan bir siire evvel Yargitay
bagkaninin yarg: yilinin agilisinda yaptigi resmi konusmada, yargicin “vicdan ile ciizdan arasinda
kaldig1” yolundaki sozleriyle agikliga kavusmaktadir.
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3. Kii¢iik burjuvazi ve orta simiflar

Biitlin kapitalist toplumlarda, ana siniflar burjuvazi ve proletarya disinda,
maddi varolus tarzi tiretim araclarinin miilkiyetiyle iligkisi temelinde tanimlana-
bilen {igiincii toplumsal grup kiiciik burjuvazidir. Kii¢iik burjuvazi, bazen adinin
cagrisimi dolayisiyla yapilan yanlistan farkli olarak burjuvazinin kii¢iigii de-
gildir. Ciinkii kiiclik burjuvazi, burjuvazi degildir. Kiigiik burjuvazi, bir bakima
kendi sahsinda burjuvazi ile ig¢i sinifin1 bir araya getiren smiftir: Hem kendi
iiretim araclarina sahiptir hem de kendi emegiyle iiretim yapar. Kiiciik burjuva-
zi Tirkiye’de ekonomik istatistiklerde kategori olarak “kendi hesabina calisan”
olarak gecen insanlardan olusur. Oysa burjuvazinin kii¢iigii, yani “kii¢iik serma-
ye”, yani KOBI’ler kategorisi igindeki “kiigiik boy isletmeler”, az sayida da olsa
calistirdig1 iscinin {rettigi artik-degeri biitiin ekonomik faaliyetinin merkezine
yerlestirmis olan kapitaliste verilen addir. Bazi tipik kii¢iik burjuva kategorileri
sayildiginda, ikisinin farki anlagilacaktir: aile emegiyle ¢alisan kiigik ciftciler;
bakkallar; oto tamir atdlyeleri; marangoz atdlyeleri; ayakkabi tamircileri; kuru
temizleme diikkanlari; gazete bayileri; kirtasiye ditkkanlari; kiiciik as¢1 diikkan-
lar1; manavlar, kendi minibiisiiniin veya taksisinin sahibi olan sofor vb. Bunlari,
iscilerinin sayist iki elin parmaklarini gegcmese de, asgari yatirimla kurulmus olsa
da, bir tekstil atolyesinde, iscilerinin emek siirecini diizenleyen, kontrol eden, ti-
cari baglantilar1 kuran, hesaplar1 yapan, ama kendisi iiretime katilmayan kiiciik
patrondan ayirmak gerekir. Kiigiik sermayedar ile kiigiik burjuvaziyi birbirinden
ayiran, ilkinin yaninda is¢i ¢aligsmasi, ikincisinin ise is¢i ¢calistirmamasi degildir.
Sonug olarak yukarida sozii edilen ekonomik faaliyet tiirlerinde de karsiliksiz aile
emegi disinda ayrica Ucretli isciler de istihdam edilebilir. Kirtasiyecinin, berberin
ya da oto tamircisinin ¢iraklar1 vardir, minibiislerin muavinleri. Baz1 marangoz
atolyelerinde veya asc1 diikkkanlarinda kiigiik bir tekstil ya da plastik atdlyesin-
deki kadar is¢i galisiyor olabilir. Bunlar arasinda sinir1 ¢izmek (bircok bagka ko-
nuda oldugu gibi) kolay degildir. Yine de kii¢iik burjuvazi ile kii¢iik sermayeyi
birbirlerinden ayiran énemli bir dizi nokta vardir. Belki de en kolay pratik kistas,
kiigiik burjuvanin kendisinin de {iretim siireci i¢cinde yer almasi, buna karsilik kii-
¢lik patronun esas olarak {iretim siirecinin diizenlenmesi ve kontrolii ile yetinmesi
ve ticari baglari kurmasidir."

11 Burjuvaziilekiiglik burjuvazi arasinda bu ayrimi yaptiktan sonra, yukaridaki bir yargimizi derinlestirmek
gerekiyor. Yukarida heniiz elimizde bu ayrim yokken, tageronlar i¢in “is¢i burjuva” demistik. Yani isci
smifi kokenli oldugu halde burjuva bir varlik tarzina sahip unsurlar olduklarini belirtmistik. Oysa, siradan
burjuvalardan farkli olarak taseronlar cogu zaman emek siirecinin teknik bilgilerini haizdirler, zor isleri
yaparlar, siiregte bir tikanma oldugunda isi Gstlenirler vb. Boylece, teseronlarin sadece “is¢i burjuva”
degil, ayn1 zamanda kiigiik burjuva da olduklari ortaya ¢ikar. Biraz alayli bir tarzda tageronlarin toplum-
daki biitiin temel smiflarin smif karakterinden pay alan melez sinif yapil bir kategori oldugu sonucuna
ulagabiliriz. Ama bu karmasiklik i¢inde, taseronun ana isletme patronunun uzantisi oldugu, yani sermay-
enin esasli bir ajani oldugu gergegini unutmamak kaydiyla.
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Kiigtik burjuvazi temel olarak eski ve yeni olarak ikiye ayrilir. Eski kiigiik
burjuvazi, kapitalizmin kapitalizm-6ncesi toplumdan devraldig1 veya kapitaliz-
min geligmesinin erken agamalarinda ortaya ¢ikan bir sinif dilimidir. En 6nemli
bilesenleri, kiiciik toprak sahibi koyliiliik ile kentlerdeki esnaf ve zenaatkarlardir.
Bunlarim biiylik boliimii, kapitalizmin gelismesi stirecinde, farkli ilkelerde farkli
tempolarda olmak iizere, liretim araglarini yitirerek proleterlesmeye mahkimdur-
lar. Teknoloji gelistik¢e, sermaye kendini orgiitledik¢e, yeni alanlara el attikca,
eski kiiciik burjuvazinin iiretim 6lgegi ve pazarlama kapasitesi sermayeyle reka-
bet olanaklarini yitirecegi i¢in, bu yok olus siireci neredeyse dogal bir yasanin
kaginilmazligini tasir. Elbette, bu bir egilim yasasidir. Zaman zaman tempo ¢ok
yavaglar, zaman zaman egilim tersine donebilir. Ama uzun vadede kiiciik koy-
liliigiin, esnafin ve zenaatkarim cogunlugunun proleteryanin saflarma katilmasi
mukadderdir. Kiigiik koyliiliiglin tasfiyesi kapitalizmin gelistigi biitiin {ilkelerde
iyi bilinen bir yasadir. Kapitalizmin besigi Britanya bu acidan her iilkeye gele-
cegini gosterir: Bu iilkede tarimla ugrasan kirsal niifusun toplam isgiicii i¢inde
orani giiniimiizde % 0,5’e kadar gerilemistir. Tiirkiye’de de kiiglik koyliilikk uzun
bir siire yiiksek bir direnme giicli gosterdikten sonra son yillarda ciddi bir ¢o-
zlilme silirecine girmig goriiniiyor: Son on yilda tarimsal istihdamda yaklasik ii¢
milyonluk bir azalma s6z konusudur. Kentsel alanda kii¢iik burjuvazinin tasfi-
ye dinamikleri ise Tiirkiye’de “kahraman bakkal stipermarkete kars1” imgesinde
sembollesmistir. Bir¢ok sektorde sermayenin yogunlasmasi, merkezilesmesi ve
bilesik sermaye niteligiyle farkli alanlara el atmasi kiigiik burjuvaziyi zorlamak-
tadir. Ornegin kentsel kiigiik burjuvazinin en énemli bilesenlerinden biri olan ta-
mircilik (otomobil, el aletleri vb.) dahi, sermayenin son onyillarda gelistirdigi
“satis sonrast hizmetleri” faaliyeti dolayisiyla biiyiik darbe yemektedir. Artik eve
gelen tamirciler eskiden oldugu gibi kendi hesabina c¢alisan esnaf degil, artan
Olciide bir biiylik sirketin iicretli ig¢ileridir. Tabii kii¢lik burjuvazinin proleterles-
mesi ¢ok uzun vadeye yayilan bir siirectir: Bir bireyin hayat1 ile degil ailelerin
kusaklari ile olgiiliir.

Yeni kii¢iik burjuvazi ise kapitalizmin kendi gelisme dinamikleri i¢inde do-
gar ve siirekli olarak yeniden iretilir. Yeni kii¢iik burjuvazi, eskisine karsit ola-
rak, ¢ogunlukla niifusun egitimli ve modern katmanlari i¢inden ¢ikar ve yiikselir.
Burada en tipik ve en 6nemli 6rnek Bati’da “profesyoneller” olarak bilinen, bizde
ise “serbest meslekler” olarak anilan faaliyet dallarinda goriiliir. Eczaneler, dok-
tor, dis¢i ve (ev hayvani bakma adeti yayginlastik¢a) veterinerlerin muayeneha-
neleri, avukat yazihaneleri, kiiglik 6l¢ekli mithendislik, mimari ve i¢ mimari bii-
rolar1, muhasebeci ve mali miisavirlik biirolari, tiniversite mezunu, 6zel vasiflara
sahip isgiicii i¢inden kiiclik burjuva bir varolus tarzinin gelismesinin ortamlari
olarak ortaya cikar. Kendi hesabina ¢alisan miihendis, mimar, doktor, eczaci ve
muhasebeciler ve (bir dl¢lide fazla iggiiciiniin varoldugu) avukatlarin bir boliimii,
eski kiiglik burjuvaziden farkli olarak ¢ok yiiksek gelirler kazanir. Bu meslekler-
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de kii¢iik burjuva varolus tarzinin Tiirkiye’de son yillarda piyasa ekonomisinin
gelismesine paralel olarak hizla yilikselmesi, Tiirkiye solu i¢in ¢ok 6nemli olan
bazi orgiitlerin siif karakteri bakimindan biiyiik 6nem tagir. Mithendis ve tabip
odalarinin iiyeleri artan 6l¢iide kiiciik burjuvalardan olusmaktadir. Bu kii¢iik bur-
juva bilesenin yani sira, bu odalarda bir burjuva (6rnegin hastane veya insaat sir-
keti sahipleri) ve bir de proleterlesmekte olan unsur sdz konusudur. Dolayisiyla,
miihendis, mimar, tabip, eczaci, muhasebeci odalarinin ve barolarin sinif karak-
teri son derece karmasiktir. Bunlari her birini teker teker incelemek gerekli ise
de, bir kural olarak eczaci odalarinin ve barolarin neredeyse saf anlamda kiiciik
burjuvalardan olustugu, tabip, miihendis/mimar ve muhasebeci odalarinin ise
burjuva ve gittik¢e yayginlagmakta olan kii¢iik burjuva unsurlarin yaninda énem-
li bir proleter ve yari-proleter bilesen igerdigi sdylenebilir. (Burada kullanilan
yari-proleter kavrami asagida proletarya tartisilirken agikliga kavusacaktir.)

Bu “profesyoneller”in yani sira yeni kiiclik burjuvazinin baska bilesenleri
de vardir. Turizm ve modern ikram sektorlerinde (kiigiik pansiyonlar, restoran-
lar, kafeler vb.), moda ve tekstilde (liiks butikler, bavul ticaretine hizmet eden
toptanct diikkanlari), taki ve hediyelik esya sektoriinde, bilisim hizmetlerinde
(teknolojinin {ist ucunda kiiciik yazilim isletmelerinden alt sinirinda internet ka-
felere kadar), beyaz esya ve otomobil bayileri alaninda vb. birgok isletme, elbette
boyutlarina ve ¢alistirdiklart is¢i sayisina gore modern, yeni kiiclik burjuvazinin
bilesenleri olarak diisiiniilmelidir.

Yeni kii¢lik burjuvazinin esas 6zelligi kapitalizmin kendi gelisme dinamikle-
11 tarafindan iiretilmesi ve yeniden tiretilmesi olmakla birlikte, bu sinif diliminin
eski kiictik burjuvazinin tizerinde Demokles’in kilict gibi sarkan tasfiye ve pro-
leterlesme tehdidinden biitiiniiyle muaf oldugunu diistinmemek gerekir. Burada
da bir¢ok gelisme kiiclik burjuvazinin sermaye karsisinda rekabet giiciinii zay1f-
latarak onu piyasa disina atar ve kii¢iik burjuvalari proleterlere yakin bir konuma
iter. En itibarli ve yiiksek kazang getiren mesleklerde bile bu egilim zaman zaman
kendini hissettirir. Ornegin, iistelik ¢ok yakin bir ge¢miste yasanmis olan “mua-
yenehenelesme”, 6zel hastanelerin agilmasiyla birlikte bazi tip dallarinda darbe
yemeye baglamistir; bircok doktor ¢areyi muayenehanesini kapatip 6zel hastane-
lerde tcretli olarak galigmakta bulmaktadir. Kii¢iik burjuva varolus tarzinin g¢ok
genel kural oldugu bir meslekte, avukatlikta, son donemde ABD’deki “hukuk
firmalar1”na benzer “hukuk biirolar’” kurulmakta, sadece buralarda degil, biraz
palazlanmis kiigiik burjuva avukat yazihanelerinde bile geng¢ avukatlar vasifsiz
iscilere yakin dicretlerle ¢aligtirilmaktadir. 1970’11 yillarda biiyiik bir atak yapan
butikler, baz1 6zel nitelikler tasiyanlar hala cok gdzde olmakla birlikte, tiiketicinin
dikkatinin, sayis1 giderek artan biiylik aligveris merkezlerine yonelmesi ile moda
ve tekstil diinyasinda yerini bir 6l¢lide markalarin zincir diikkkanlarina birakmak-
tadir. Modern kiiclik burjuvazinin sermayenin rekabeti kargisinda gerilemesinin
bir bagka bi¢imi de, “franchising” yontemi ile gerceklesiyor. Bu yontemde tinlii
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markalar sadece kendi iirtinlerini satacak diikkanlara biitliniiyle hakim oluyor,
raflarinin nasil diizenlenecegine kadar her seye karisiyor ve kazancin énemli bir
boliimiine el koyuyorlar. Kiigiik burjuvazinin ve bazen kii¢iik sermayenin bagim-
s1zlig1 neredeyse biitiiniiyle ortadan kalkiyor.

Yeni kii¢lik burjuvazi siyasi bakimdan eski kiigiik burjuvazi ile ¢cok énemli
bazi ortak 6zelliklere sahiptir. Bunlarin baginda bu siifin burjuvazinin ¢ekiciyle
proletaryanin orsii arasinda sikigmis olmasi, ikisi arasinda siirekli olarak yalpa-
lamasi, hangi taraf giigliiyse o tarafa dogru egilmesi gelir. Ne var ki, aralarinda
onemli farklar da vardir. Bunlarin basinda eski kii¢iik burjuvazinin sermayeyle
rekabet karsisinda daha korunaksiz olmasi, tasfiye ve proleterlesmenin basincini
daha derinden hissetmesi gelir. Kapitalizmin gelismesi bu kii¢iik burjuvazinin
mahvi anlamina geleceginden bu simif diliminin bagrinda goriiniirde anti-kapi-
talist bir retorik daha fazla prim yapar. Fasist hareketin biitiin tarihsel 6rnekle-
rinde, Tiirkiye de dahil, kii¢lik burjuvazinin bu katmanlari {izerinde bdyle bir
etki gecerli olmustur. Tabii bu “anti-kapitalizm” sadece goriintirdedir, ¢ilinkii kii-
¢lik burjuvazi daha da kokli olarak proletaryanin konumundan nefret eder, onun
yasadigi duruma diismekten vebadan korkar gibi korkar. Buna ragmen, kendisi
emekgi halkin bir parcast oldugundan isci sinifiyla daha yakindan ve daha ko-
lay iligki kurar. Buna karsilik yeni kiigiik burjuvazi kapitalizmin gelismesinin
bir {iriinii olarak ortaya ¢iktig1 i¢in, en azindan bazi katmanlar1 yliksek derecede
egitimli oldugu icin, gelirleri eski kiiciik burjuvaziden, hatta KOBI sermayesinin
bazi patronlarmdan (yani burjuvazinin belirli dilimlerinden) dahi ytiksek oldu-
gu i¢in, bunun sonucunda burjuvazinin orta hatta bazen iist katmanlartyla aynm
tilketim kaliplarina sahip oldugu ve ayni mekéanlar1 paylastig1 icin (giivenlikli
siteler, liiks restoranlar, liikks yazlik siteler vb.), burjuvaziye her bakimdan ¢ok
daha yakindir. Ayrica, en azindan bazi katmanlari biitiiniiyle Batililagmis bir ha-
yat tarzindan geldigi ve boyle bir egitim gordiigili, hayatinin kisa ya da uzun bir
boliimiinii muhtemelen yurtdisinda gegirdigi icin de Tiirkiye burjuvazisinin ha-
kim kanadinin emperyalist Bat1 ile kurdugu stratejik iligkinin {izerine titrer. 2007
yilinin Nisan ve Mayis aylarinda Ankara Tandogan, Istanbul Caglayan ve izmir
Gilindogdu meydanlarmi dolduran en biiyiik kitle iste bu siniftan gelmistir. Bu
sinif eski kiiciik burjuvaziyle ayni maddi temellere sahip olsa da siyasi davranist
ondan farklidir. [s¢i Miicadelesi gazetesi bu yiizden Tiirkiye’deki Islamc1/Batici-
laik celiskisini ele aldiginda kii¢iik burjuvazinin bu dilimini “orta siniflar” olarak
anmustir. Bu alanda, yeni kiigiik burjuvazinin, TUSIAD burjuvazisi ve disindaki
en yakin miittefikleri devlet biirokrasisidir: subaylar, yargiclar, savcilar, liniversi-
tenin biirokratik unsurlar1 vb. Onlarin hayat tarzlari, yasadiklar1 mekéanlar, cocuk-
larin1 yetistirme tarzlar1 vb. de aynen orta smiflar gibi burjuvazinin en azindan
orta katmanlariyla sik sik kesisir. Burada, sinif dinamiklerinin somut bir 6rnekte
nasil etkiler yarattigini1 berrak bicimde goriiyoruz.
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4. Proletarya

Kapitalist toplumun burjuvazinin karsisindaki ana sinifi ve Marx’in {inlii de-
yimiyle “mezar kazicis1” proletarya ya da is¢i smifidir. Terminoloji konusunda
bir uyariyla baglayalim: Proletarya ile is¢i sinifi Marksizmin amaglar1 agisindan
aslinda ayni sey oldugu halde, Tiirkiye’de tarihsel gelisme i¢inde ortaya ¢ikan
isci/memur hukuki ayrimi dolayisiyla “isci” kategorisi 6zel olarak Is Yasasi’na
gore istihdam edilen insanlar i¢in kullanilmakta oldugundan pratikte iki kavra-
min kapsami farklilagmistir. Asagida gorecegimiz gibi, “memur” statiisiinde ¢ali-
san insanlarin ¢gogunlugu zaman iginde proleterlesmis olduklarindan is¢i/memur
ayrimi Marksist teori agisindan anlam tasimaz. Bu yazinin amaglari agisindan biz
proletarya ile is¢i sinifi, hatta tek basina is¢i kavramini 6zdes kavramlar olarak
kabul edecegiz. Ciinkii burada teori alanindayiz. Glinliik kullanim iginde biiytik
kitlelere nasil meram anlatilacagi sorununu burada gérmezlikten gelebiliriz.

Proletaryanin tanimlanmasina girerken dnce ¢ok yaygin bir 6nyargiya karst
bir uyarida bulunmak gerekiyor. Proletarya higbir bi¢imde sanayi is¢ilerinden
ibaret bir kavram degildir. Sanayi is¢isinin, gerek sanayinin kapitalist ekonomi-
deki merkezi yeri gerekse miicadelelerde kazandig1 dnem dolayisiyla proletar-
yanin i¢cinde merkezi bir konuma sahip oldugu dogrudur. Ama merkezi konum,
proletaryanin sanayi is¢isinden ibaret oldugu anlamina gelmez. Kald1 ki, 21. yiiz-
yilin basinda diinya ekonomisinin ulastig1 asamada, telekomiinikasyon, ulagim,
finans ve bazi baska sektorlerde istihdam edilen isciler de sanayi iscisine benzer
bir merkezi konuma sahip hale gelmistir. Oyleyse tanimi ¢ok daha genis yapmak
gerekir. Gecimini saglayabilmek i¢in emekgiiciinii satmak zorunda olan ve ser-
mayenin ajani olarak islev listlenmeyen her ¢alisan, is¢i sinifinin bir mensubudur.
Engels bu konuda son derecede yalin bir tanim veriyor: “... proletarya denince
kendi iiretim araglarina sahip olmadiklarindan emek gli¢lerini satmaya muhtag
olan modern fticretli is¢iler sinifi anlagilir.”'? Biz buna “sermayenin ajanit olarak
islev iistlenmemis” nitelemesini ekledik. Bu tanim, yukarida sermayenin ikinci
dereceden ajani olarak tanimladigimiz, ama gelirleri ticret bi¢imini alan tist diizey
sirket yoneticilerini derhal disarida birakir. Hem bunlarin gelirleri ticret bigimi
altinda olsa da ¢ogu zaman emekgiiclerini satmak zorunda olmayip bunu tercih
etmis olduklari i¢in hem de sermayenin ajani olduklari i¢in. Asagida gelirleri
ticret bicimini alan baska kategorilerin de is¢i sinifinin ikirciksiz bigimde pargasi
olmadiklarini gérecegiz.

Bu tanim bize sunu gosteriyor: Sanayi disindaki bir dizi sektdrde iicretli ola-
rak istthdam edilen isciler de proleterdir. Her zaman akla gelmeyen bazi sektor-
leri de kapsayan bir liste verecek olursak, ulagtirma, telekomiinikasyon, medya,

12 Karl Marx/Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, ¢ev. Nail Satligan, Yordam Kitap, Istanbul,
2008, s. 22, Engels’in 1888 tarihli dipnotu.
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turizm, ikram, insaat, ticaret (6zellikle biiyiik perakende), finans, saglik ve egitim
calisanlari biiyiik 6l¢iide proletaryanin pargasidir. Buna reklam ve halkla iligkiler
gibi isletmelere hizmet saglayan sektorler veya fitness salonlar1 gibi tiiketiciye
hizmet veren sektorler de eklenmelidir.'

Bunun yani sira, genis anlamda kamu sektoriinde ¢alisanlarin da ¢ok biiytlik
béliimii proletaryanin pargasidir. Kamu iktisadi tesebbiislerini (KIT’ler), kamu-
nun 6teki dallarindan ayiran, bu kuruluslarin tirettikleri mal veya hizmetlerin birer
meta olarak satiliyor olmasi, yani bunlarin devlet miilkiyetinde birer ekonomik
isletme olmasidir. Burada calisan is¢iler de elbette otomatikman birer proleterdir.
Buna devlet adina karar verme yetkisi olanlar diginda, ister isci statiisiinde ister
memur statiisiinde calisiyor olsunlar, biitiin merkezi idare ¢aligsanlarini ve be-
lediye galisanlarini eklemek gerekir. Yukarida yaptigimiz “devlet adina karar ver-
me yetkisi” ayrimina gére Mal Miidiirii proleter degildir, ama vergi dairesindeki
veznedar proleterdir. Belediye fen igleri miidiirii proleter degildir, ama evlendir-
me dairesinde calisan memur proleterdir. Burada is¢i ya da memur statiisiiniin
siif konumu iizerinde herhangi bir belirleyiciligi olmamasinin nedeni, toplumsal
siifin hukuki degil sosyo-ekonomik bir kategori olmasidir. Farkli hukuki statii-
ler benzer sosyo-ekonomik konumlara tekabiil edebilir. Nihayet, genellikle kamu
hizmeti olarak anilan faaliyetlerde ¢alisanlar i¢in de benzer bir durum séz konu-
sudur: Devlet hastanesinde ¢aligan hemsire veya devlet okulunda calisan 6gret-
men de aynen 0zel hastanelerde ve okullarda galigan benzerleri gibi proleterdir.

Burada iki noktaya deginmek gerekiyor. Birincisi liretken emek ile tiretken
olmayan emek arasindaki ayrim sorunudur. Marksist literatiire uzun zaman hakim
olan ve daha yakin dénemde Nicos Poulantzas gibi etkili bir teorisyen tarafin-
dan da savunulan'* bir yaklagima gore, iiretken emek harcayan ticretli ¢alisanlar
proleterdir; buna karsilik, iiretken olmayan emek harcayanlar kiigiik burjuvadir.
Bu 6nermenin anlamimi kavrayabilmek i¢in once liretken emek/iiretken olmayan
emek arasindaki ayrimi kisaca hatirlatalim.'s Uretken emek sermaye igin artik-
deger iireten emektir; iiretken olmayan emek ise sermayenin toplam devresi ve
yenideniiretimi i¢in gerekli olmakla birlikte artik-deger iiretmeyen emek. ilk ka-
tegoriye sanayi, tarim, madencilik gibi maddi mallar tireten isciler girdigi gibi,
ulastirma, telekomiinikasyon, turizm, ikram, saglik, egitim gibi alanlarda hizmet
ireten isciler de girer. Yani metal fabrikasinin isgisi nasil kendi kapitalisti igin
artik-deger iiretiyorsa, bir havayolunun hostesi, bir otelin temizlikgisi, bir ders-

13 Glinlimiizde is¢i sinifinin nasil tanimlanmasi gerektigine iliskin ayrintili bir tartigma i¢in bkz.
Kurtar Tany1lmaz, “Hayalet Artik Biitiin Diinyada Kol Gezecek: Giiniimiizde Isci Smifi”, Devrimci
Marksizm, 3, Mart 2007.

14 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary Capitalism, New Left Books, Londra, 1975, s. 207
vd.

15 Ayrintili bir inceleme icin bkz. Savran/Tonak, “Uretken Emek ve Uretken Olmayan Emek...”,
a.g.m.
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hanenin 6gretmeni veya bir 6zel hastanenin hemsiresi de kendi patronu i¢in ayni
sekilde artik-deger iiretiyordur. Uretken olmayan emek kategorisi ise kabaca ser-
maye tarafindan dolagim alaninda (ticaret, finans vb.) istihdam edilen isciler ile
kamu tarafindan istihdam edilen ve iirettikleri mal veya hizmetler meta bigimi
altinda satilmayan calisanlar1 kapsar. KIT iscilerinin iiriinleri (KiT’in fiyat po-
litikas1 ne olursa olsun) meta bigimi altinda satildig1 icin bunlar bu tanima gore
otomatikman iiretken emek harcayan iscilerdir.

Uretken emek/iiretken olmayan emek ayrimi sermaye birikiminin dinamik-
leri agisindan biiylik 6nem tasir. Sermaye birikimi artik-degerin yeniden serma-
yeye doniistiiriillmesi olduguna gore, hangi emek tiirlerinin artik-deger tirettigi,
yani iiretken emek oldugu, sermaye birikiminin dniindeki olanaklar ve tahditler
acisindan belirleyicidir. Buna karsilik, s6z konusu ayrim bu emek tiirlerini har-
cayan is¢iler arasinda sinif ayrimi bakimindan hi¢bir 6nem tasimaz. Yukarida
proleteri tanimlayanin gec¢imini saglamak icin emekgiiciinii satmak zorunlulugu
oldugunu gérmiistiik. Emekgiiciinii satan is¢inin iiretken emek mi, yoksa iiretken
olmayan emek mi harcadiginin hi¢gbir nemi yoktur. Her ikisi de tiretim araglarin-
dan yoksun oldugu i¢in emekgii¢lerini 6zel bir meta tiirii olarak satmak zorunda-
dirlar. Onlar1 proleter yapan budur. Kisacasi, Migros’larda kasa basinda giiniinii
harcayan geng kadin veya adam da, bankalarin ¢aligsanlart da, bir metal, tekstil ya
da otel is¢isi kadar proleterdir.

Ikincisi, Tiirk solu uzun bir dsnem boyunca memur statiisiinde ¢alisanlari
“kiiglik burjuva” olarak anmistir. Her seyden once, “kiiglik burjuva”, burjuva ve
proleter olmayan herkese verilecek genel bir ad degildir. Yukarida gordiiglimiiz
gibi, “kii¢iik burjuva” dogrudan dogruya {iretim araglarinin kontrolii ve tiretim
stireci ile ilgili olarak 6zgiil niteliklere sahip olan bir siniftir. Burjuva ve proleter
olmayan herkese “kiiciik burjuva” adin1 vermek, farkli siniflarin, katmanlarin,
kategorilerin siniflar miicadelesinde tutacagi farkli konumlari birbirine indirge-
mek anlamina gelir. Bundan da 6teye, emekgiiciinii ekonomik zorunluluk altinda
satan bir emekg¢inin, tistelik sermayenin bir ajan1 da degilse, proleter olmadigi-
n1 sdylemenin hi¢bir anlami yoktur. Bunu sinamanin c¢esitli yollart vardir. Biz
ikisine bakalim. Devlet memurlarinin énemli bir boliimii bugiin devlette iicretli
(maash) caligirken yarin 6zel sektdrde ayni isi yine ayn1 temelde yani emekgiicii-
niin bir kapitaliste satis1 temelinde yapabilir. Ornegin bugiin bir devlet okulunda
Ogretmen olan kisi yarin bir 6zel okulda ya da dershanede ¢alismaya baslayabilir.
Bu kisinin yaptig1 is aynidir, isini yapmak icin her iki durumda da emekgiiciinii
satmistir, ama eger kamu ¢aliganlar1 “kiiclik burjuva” olarak nitelenirse, bu kisi
aksamdan sabaha kii¢lik burjuva olmaktan ¢ikarak isci haline gelmis olmakta-
dir. Ote yandan, devletin istihdam ettigi insanlar arasinda ayn1 isi yapanlardan
bazilar farkli kurumlarin farkli kanunlar ve kadro yapilar1 dolayisiyla is¢idir,
bazilart memur statiisiinde ¢alisir. Bir birey karayollarinda bir isi yaparken isg¢i,
vergi dairesinde ayni isi yaparken kiiclik burjuva olarak anilirsa, bu toplumsal
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sinif analizinin bir karikatiiriine doniisiir.

Gerek sermaye tarafindan istihdam edildigi halde iiretken olmayan emek
harcayan ticaret veya banka calisanlarinin gerekse devletin siradan iicretlilerinin
aynen sanayi ya da ulagtirma iscileri gibi proleter olup olmadiklarini anlamak
icin emek siireglerinden ve sinif olusumundan hareketle (kelimenin aritmetik-
teki anlamiyla) iki saglama yapmakta yarar var. Bu saglamalarin ilki ¢aligma
siirecleriyle ilgilidir. Hem banka ve ticaret calisanlarinin hem de devlet memur-
larinin ¢alisma siiregleri zaman tizerinden giderek daha fazla sanayi is¢ilerine
benzemektedir. Her iki katman da bilgisayarlar tarafindan kontrol altina alinan
bir emek siireci i¢inde Taylorist fabrikanin temposunda ve yaptiklari is tizerin-
de biitiin kontrollerini yitirmis olduklar1 bir baglamda ¢aligmaktadirlar. Bir ban-
ka caligsaninin bilgisayarda miisterinin isini yaparken ayni anda telefona cevap
vermek zorunda kaldigini, miisterileri dur durak bilmeksizin ardi ardina kabul
ettigini ya da herhangi bir biiyiik perakende magazasinda kasiyerlerin araliksiz
calistigin1 goz Oniine aldigimizda bu galisma kosullarinin kapitalist sanayiden
bir farki olmadigini teslim etmek zorundayiz. Kaldi ki, ortalama isgiinii 6rnegin
banka calisanlarinda ¢ok daha uzundur. Banka subelerinin genellikle sabah do-
kuzda acilip geceleri on dolayinda kapandigini bilmeyen yoktur. Yani on iki-on
ti¢ saatlik isglinlerinden s6z ediyoruz. “Devlet daireleri”nde ise emek siirecindeki
mekanizasyon ve bir drneklesme ancak yeni baglayan bir egilimdir ve devlet me-
murlarmin farkli katmanlarma farkli tempolarda yayilmaktadir. Ama finans ve
ticaret alaninda agikca goriilen egilim burada da kismen mevcuttur.

Ayni sey sinif olusumu alaninda da gecerlidir. Proletaryanin toplumsal mii-
cadelelere katilim tarzinin en tipik iki bigimi, zaman i¢inde hem tiretken olma-
yan emekgilerde hem de kamu ¢alisanlarinda gelismistir: sendikalasma ve grev.'¢
Tarihsel olarak dnce sendikalasan sanayi iscileri olmakla birlikte, bu yonelis daha
sonra finans ve ticaret sektorlerine de niifuz etmistir. Giiniimiizde, hemen hemen
sendikal hareketin belirli bir giice erismis oldugu her iilkede hem bu tiretken ol-
mayan emekciler hem de kamu ¢alisanlar1 sendikalidir. Tiirkiye’deki gelismeye
gelince, bugiin banka iscilerinin sendikal 6rgiitlenmesinin minik igyeri sendikala-
rina bolinmiis olmasi bizi aldatmamalidir. 1980 6ncesinde Tirkiye’nin en militan
sendikalardan biri DISK’e bagli Bank-Sen idi. Perakende alaninin iscilerinin bir
boliimii bugiin bile ciddi bir sendikalagma i¢indedir. Kamu caliganlar1 ise, 1960
sonrasinda Tirkiye’de is¢i sinifinin sendikal ve siyasi miicadelelerinin yiikselig
siirecinde sendikalagma yolunda gergekten yilmaz bir miicadele vermisler ve so-
nunda bugiinkii kamu ¢aliganlari sendikalarini insa etmeyi basarmislardir.

Ancak sunu unutmamak gerekir: Kamu calisanlarinin biiyiik katmanla-
rinin proleterlesmesi bir siire¢ i¢inde gergeklesmistir. 1920°1i ve 30’lu yillarin

16 “Grev” kavramini bu baglamda isyerindeki kolektif giiclin isi aksatma yolunda kullanilmasinin
cesitli bicimlerinin (is birakma, is yavaslatma, direnis vb.) genel bir ifadesi olarak kullantyoruz.
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Siniflar1 haritalamak

Tirkiyesinde dgretmenlerin proletaryanin bir katmani oldugunu sdylemek nere-
deyse miimkiin degildir. O asamada, heniiz 6gretmenlik kitlesellesmemisken ve
egitim yeni kurulmakta olan burjuva devletinin harcinda yakici bir 6nem tagir-
ken, 6gretmenler biirokrasiye ¢ok daha yakin bir sosyo-ekonomik konuma sahip-
ti. Bunun smif olusumu bakimindan ifadesi de sendikalagsmanin 6gretmenlerin
giindemine ancak 1960 sonrasinda girmesiydi. Elbette bu konuda 1960 6ncesinde
siyasi rejimin de ¢cok daha baskici oldugu ger¢egini unutmamalryiz. Kamu cali-
sanlarimin proleterlesmesi siirecinin bir bagka mekanizmasi da geleneksel olarak
devletin diizenledigi siire¢lerde onun ticretli caligani olarak istihdam edilen insan-
larin yaptiklar islerin zamanla 6zel sektoriin istihdam ettigi iicretli ¢alisanlarca
da yapilmaya baslamasidir. Ticari amagli okullarin (ana ve ilk 6gretim okullari,
liseler, dershaneler, hatta iiniversiteler) egitim sektoriinde ciddi bir agirlik tasima-
ya bagladigi andan itibaren, kamuda ¢alisan 6gretmenin sosyo-ekonomik konumu
¢ok cesitli yollardan 6zelde ¢alisan 6gretmenin konumuyla yakinsamaya baslar:
Ek is, kamuda calisan 6gretmenin belirli bir asamada 6zele gegmesi vb. Ayni
sey, saglikta, enerjide, belediyelerin calistigi bazi alanlarda, su, elektrik vb. kamu
hizmeti alanlarinda, kisacasi ge¢miste neredeyse sadece kamunun tek basina tist-
lendigi faaliyetlere artik 6zel sektoriin de girdigi biitiin alanlarda s6z konusudur.
Proletaryanin farkli katmanlarinin tarihsel gelisme seyrinin incelenmesi aslinda
son derecede verimli bir konudur. Biz burada sadece genel yontemsel bir soruna
dikkat cekmek istedik. Siif konumlarinin da bir iilkede kapitalizmin gelismesine
paralel olarak degisebilecegi, yani simif konumlarima dinamik ve diyalektik bir
tarzda bakmanin gerekli oldugu burada bir kez daha ortaya ¢ikiyor. Ama her du-
rumda kamu calisanlarina “kii¢iik burjuva” etiketinin takilmasi, hicbir asamada
dogru bir niteleme olmaz.

Proletaryaya bu genel bakistan sonra goziimiizli bazi sorunlu alanlara don-
diirmemiz yararlt olacaktir. Bunlar arasinda smifin 6zel katmanlar1 olarak ig¢i
aristokrasisi ve is¢i biirokrasisi, orta ve alt kademe yoneticiler, yari-proleterler,
igsizler ve kent yoksullari, lumpen proletarya ve bazi 6zel kategoriler iizerinde
kisaca durmakta yarar var.

Isci aristokrasisi ve isci biirokrasisi

Ufkumuzu yalnizca tek bir iilkeyle sinirlasak dahi, is¢i sinifi i¢inde sayisiz
boliinme oldugu konusunda en ufak bir kusku olamaz. Bunlar tiiketici olmayan
bir bigimde hizla siralayalim. Birincisi, sinifin iginde istihdam ve ¢alisma kosul-
lar1 dolayistyla birbirinden farklilagsan katmanlar vardir. Vasifli ve vasifsiz isgiler,
kadrolu iscilerin karsisinda tageron, part-time, siireli sdzlesmeyle calisan, ¢agri
tizerine calisan isgiler, bliylik isletmelerin iscilerinin karsisinda kiiciik, kayitdisi
isletmelerin iscileri, sendikali ve sendikasiz is¢iler, hukuki bakimdan is¢i ve me-
murlar, 6zel sektor ve kamu sektorii iscileri—bu listeyi daha da uzatmak miim-
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kiindiir. Tkincisi, bir iilkenin yerlesik halkindan ya da halklarindan gelen isciler ile
s0z konusu iilkeye ister yasal, ister kacak olarak girmis olsunlar, gogmen is¢iler
veya gecici yabanct isciler arasinda ¢ok ciddi farklilagmalar ve zaman zaman kar-
sitliklar goriiliir. Ugiinciisii, bir iilkenin yerlesik halklar1 arasinda iistiin konumda
olan 1rk, ulus, etnik grup ya da dinsel grup ile bu 6zellikleri dolayisiyla ezilen,
asagilanan, horlanan 1rk, ulus, etnik ya da dinsel gruplar arasinda ¢ok biiyiik ce-
ligkiler varolabilir. Dérdiinciisii, kiminde az kiminde ¢ok olmakla birlikte, biitiin
kapitalist toplumlarda erkek is¢ilerle kadin is¢iler arasinda ¢ok biiytik farkliliklar
mevcuttur. Bu ve benzeri boliinmelerin her biri, sinif miicadelelerinde 6nemli bir
yer tutar, hatta bazen bazi iilkelerde is¢i sinifin1 burjuvaziye karsi miicadelesinde
birlestirmek acgisindan hayati, belirleyici, stratejik bir sorun halini alabilir.

Biitlin bu sorunlarin simif miicadeleleri ve devrimci miicadele i¢in ayrintilt
olarak degerlendirilmesi, is¢i sinifinin kisa vadeli ve sadece belirli kesimlerini
ilgilendiren ¢ikarlariin yerine uzun vadeli ve genel (buna uluslararasi boyutu da
katmak kaydiyla) ¢ikarlarini yerlestirmek i¢in miicadele edilmesi, proleter dev-
rimcileri igin hayati bir 6nem tasir. Ama bunlar arasinda bir konu vardir ki, sinif
miicadelesi agisindan belirleyici bir agirlig1 vardir. Bu, simifin miicadele i¢in
en bilyiik giice sahip oldugu yerde onu en zayif hale getiren bir celiskidir.
Burada sinifin vurucu giiglerinin 6zel ¢ikar baglariyla diizene baglanmasi soz
konusudur. S6ziinii ettigimiz alan is¢i aristokrasisi ve is¢i biirokrasisinden dogan
sorundur. Once terimlerimizi tanimlayalim.

Isci aristokrasisi kavrami &nce Engels tarafindan kendi doneminin en gelis-
kin proletaryasina sahip Britanya’nin ig¢i smifinin belirli katmanlar i¢in kulla-
nilmis, daha sonra Lenin’in diislincesinde 6zel bir onem kazanmistir. Engels, or-
talama isciye gore bilylik maddi avantajlara sahip olan, bu yiizden kendini sinifin
genis kitlesine gore iistiin goren, sonugta diizenle uzlasan siif katmanlarina bu
ad1 veriyor ve diizenle biitiinlesmelerinden dolay1 bunlara “burjuva is¢iler” diyor-
du. Lenin Engels’in bu kavramimi kendi déneminin iki biiyiik olgusuyla bagmti
icinde ele alacaktir. Birincisi, Lenin is¢i aristokrasisinin ayricalikli konumunu
emperyalizmin asir1 karlarindan bu katmanlara sus pay1 olarak verilen “riisvet”e
bagliyordu. Ikincisi, uluslararasi is¢i sinfi hareketi iginde 20. yiizy1l basindan iti-
baren yiikselmeye baglayan, 1914’te 1. Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle bir-
likte biitiiniiyle diizenin yanina gegen oportiinist, reformist, sosyal soven akimin
maddi temelini emperyalist {ilkelerin is¢i sinifinin bu katmanlarinda buluyordu.
Yani is¢i aristokrasisi Lenin’le birlikte biitiin bir emperyalist cag boyunca kilit bir
rol Gistlenen bir teorik kavram haline geliyordu.

Lenin’in is¢i aristokrasisi kavraminin hala ayni giincelligini koruduguna ve
biitiin 20. yiizy1l boyunca emperyalist {ilkelerde ortaya ¢ikan bir¢ok gelismeye
151k tuttuguna hi¢ kusku yok. Ancak giiniimiizde kavrami emperyalist tilkelerin
disina tasirmak, ayni zamanda Tiirkiye tiiri kapitalist sanayilesmenin ilerledigi
ama emperyalizme tabiyetin de devam ettigi lilkelere uygulamak gerekir. Bugiin
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Tirkiye’de veya Brezilya’da, Hindistan’da veya Giiney Afrika’da, asgari iicret
ve altinda ticretlerle kayitdisi calisan veya issiz yasayan iscilerden veya hayatini
kazanmak i¢in ne tiir gelir kaynagi bulabilirse ona sarilan kent yoksulu kitlelerden
olusan biiyiik proleter katmanlardan farkli olarak bir is¢i aristokrasisi olusmustur.
Bunlar, ister 6zel sektorde, ister kamuda, goreli olarak ileri teknolojiyle ¢alisan,
sendikalasmig ve biiylik isyerlerinde istihdam edilen kadrolu is¢ilerden olusur.

Bu 6nerme derhal bir soruyu dogurur: Is¢i aristokrasisinin maddi temeli
emperyalist asir1 kdrlardan ig¢i sinifinin belirli katmanlarina verilen bir sus pay1
olduguna gore, emperyalist olmayan, hatta emperyalizme tébi {ilkelerde isci aris-
tokrasisinin varligindan nasil s6z edilebilir? Bu sorunun cevabi sudur: Asiri kar-
larin tek kaynagi emperyalizm degildir. Asir1 kar ayn1 zamanda ileri teknoloji ve
is yonetiminin, 6l¢ek ekonomilerinin, pazarlama giicliniin ekonomik bakimindan
giiclii tekil sermaye birimlerine getirdigi, genel kar oraninin tizerinde bir artik-de-
ger miktarini elde etme olanagindan kaynaklanir. Elbette, emperyalist sirketlerin
elde ettigi asir1 kar Tirkiye gibi iilkelerin sermayesinin elde ettigi asir1 kardan
¢ok daha yiiksektir. Ama tekil tilkelerin sinirlart i¢inde, bazi biiylik sirketler ve
isletmeler o ekonominin genel kosullarina gore ¢ok biiyiik asir1 karlar elde eder-
ler. Iste bu sirket ve isletmeler, eger iscileri orgiitlii ise, “is baris1”n1 korumak ve
verimliligi arttirmak amaciyla bu asir1 karlarin bir béliimiinii kendi iscilerine sus
pay1 olarak verme olanagina sahiptirler. Bu nedenle bugiin Tiirkiye’de de bir isci
aristokrasisi olusmustur. Bu is¢ileri yasam tarzlarindan bile tanimak miimkiindiir.
Cogu kiiglik burjuva semtlerde oturur. Altlarinda mutlaka yeni model bir oto-
mobil vardir. Yaz tatiline ¢ikarlar. Cocuklarina daha iist sinif ailelerin kendi ¢o-
cuklarina sagladigi egitim olanaklarini saglama cabasindadirlar. Sendikalarinin
hastaneleri, saglik merkezleri vb. vardir ve/veya biitiin iiyeleri i¢in 6zel sigorta
poligeleri. Bunlar gayri mesru olanaklar degildir elbette. Is¢i sifinin tamamimin
hakki olan seylerdir. (Elbette bu olanaklarin saglanig bi¢imi, 6rnegin 6zel sigorta,
is¢i siifinin biitlinii icin bu hizmetlerin saglanmasinda bagvurulamayacak yon-
temlerdir.) Ancak sinifin geri kalan bilylik ¢ogunlugunun yoksulluktan kivran-
dig1, calisacak is bile bulamadig1 kosullarda bu maddi konum bu isgileri bir is¢i
aristokrasisi haline getirir.

Isci biirokrasisi ise farkl1 bir katmandir. Ekonomik olanaklar1 sinifin geri ka-
lanindan ne kadar farkl: olursa olsun, maddi varolus kosullar1 geregi sinifin bir
parcasi olan isci aristokrasisinden farkli olarak, is¢i biirokrasisi sinifin icinden
gelmekle birlikte simifin iistiine yiikselmis olan bir katmandur. Isci biirokrasisi,
kapitalizmin belirli bir gelisme diizeyine ulastig1 her toplumda en temel kaynagi-
n1 sendika biirokrasisinde bulur. Bir¢ok iilkede, bu arada Tiirkiye’de, is¢i biirok-
rasisi sendika biirokrasisinden ibarettir. Sendika biirokrasisi, profesyonel sendika
yoneticiliginin getirdigi ticret avantajinin 6tesinde, sendikanin sagladigi 6zel oto-
mobil kullanimi, 6zel tazminatlar, her tiirlii masrafin sendika hesabina gegilmesi
gibi avantajlarin bu yoneticileri gittik¢e is¢i sinifinin maddi konumunda uzaklas-
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tirmasi temelinde olusur. Yani maddi bir varolus tarzinin tirtiniidiir.

Ancak, bu kosullardan yararlaniyor olsa bile her sendika ydneticisine oto-
matikman “biirokrat” damgas1 vurmak dogru olmaz. Biirokratin maddi varolus
tarzinin esas gostergesi, bir yandan patron orgiitleriyle ve patronlarla, bir yandan
da devletle kurdugu iliskilerin niteligidir. Is¢i sinifinin miicadele drgiitiiniin ba-
sina secilmis olan bu yoneticiler, patronlarla ve burjuva devletiyle bir ¢atisma
icine girmek yerine onlarla ve onlarin diizeniyle biitiinlesmeyi getiren bir iliskiler
agina girmis ise biirokratlagsma gergeklesmis demektir. Bu, ayni zamanda, biirok-
ratin siiftan sosyo-ekonomik farklilagsmasini daha ileri bir asamaya tasir. Artik
sendika yoneticisinin geliri, maast ve yukarida saydigimiz diger gelir kalemleri
ile sinirli kalmaz. Toplu s6zlesme veya orgilitlenme miicadelelerinde patrondan
alman riigvet veya sendikanin aidat gelirlerini kullanarak kisisel zenginlesme
faaliyetleri yiiriitmek veya diyelim AB fonlarmi kisisel zenginlesme amaciyla
kullanmak, biirokratin diizene kiskivrak baglanmasi anlamina gelir. Bunun so-
nucunda biirokratlar Lenin’in ifadesiyle burjuvazinin is¢i sinifi i¢indeki ajanlar
haline gelirler. Yine de sendikalarin saf anlamda is¢i 6rgiitleri olmalart dolayisiy-
la, biirokratlar kendi konumlarini koruyabilmek i¢in bir¢ok durumda sinif miica-
delesinin Oniine diigmek zorunda kalirlar. Dolayisiyla iki karsit hatadan kaginmak
gerekir: Sendika biirokrasisi ne burjuvazi ile 6zdeslestirilmeli ne de miicadele
etmeye basladiginda onun hakkinda yanilsamalara kapilinmalidir.

Isci biirokrasisinin belkemigini sendika biirokrasisi olustursa da, bir siyasi
is¢i hareketinin, yani kitlesellesmis bir ya da daha ¢ok sayida is¢i partisinin po-
litik hayat i¢inde uzun vadeli bir koklesme gosterdigi tilkelerde, is¢i blirokrasisi
aym1 zamanda bu partilerin saflarindan ¢ikar. Ornegin Fransa’da ya da Italya’da
oldugu gibi, is¢i partilerinden ¢ok uzun yillar boyunca belediye bagkanlari, be-
lediye meclis tiyeleri, milletvekilleri, senatorler segilirse, bu partiler muhalefet
partileri olsalar bile, secilmis temsilcileri, eger bunlar iizerinde ¢ok 6zel tedbirler
uygulanmiyorsa, zamanla burjuva toplumunun ydnetilmesinin memurlar1 haline
gelirler. Ayni sey partilerin iist diizey yoneticisi olan profesyonel politikacilar
icin de gecerlidir. Bu tiir partilerin entelektiiel acidan en geliskin unsurlar1 da
bu secilmislere danigmanlik gorevleri vb. yoluyla is¢i biirokrasisinin saflarina
katilir. Bazen, 6rnegin Avrupa sosyal demokrasisinin ¢esitli partilerinin veya bu-
giin Brezilya Is¢i Partisi’nin durumunda oldugu gibi, parti uzun yillar boyunca
iktidarda kaldig1 zaman, heniiz burjuvalasmis olmasa bile biitiiniiyle bu biirok-
rasinin sultas1 altina girer. Parti biirokrasisini sendika biirokrasisinden kismen
ayiran iki faktor vardir: Bunlardan biri sendikalarin ne olursa olsun is¢i Orgiitii
olarak kalmalarina karsilik partilerin baslangigta isci partileri olsa bile zamanla
burjuva partileri haline gelmesi ihtimalidir. Oteki ise sendika biirokrasisinin ezici
bir ¢ogunlukla dogrudan dogruya is¢i sinifi i¢inden devsirilmesine karsilik, par-
tilerin i¢inden ¢ikan biirokratlarin kokeninin baska siniflardan da olabilmesidir.
Ornegin, kiigiik burjuvazinin iginden gelmis bir profesyonel politikac1 veya bir
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aydin da bu konumlari iginde is¢i biirokrasisinin bir unsuru sayilmalidir, ¢iinkii
bunlar parti yoneticisi, milletvekili veya danisman olarak sosyo-ekonomik ko-
numlarini, is¢ilerin “kendi” partileri olarak destekledikleri bir partiye bor¢ludur-
lar. Belediye meclisinde ya da ulusal politikada ig¢i sinifinin temsilcisidirler.

Bu boliime son vermeden dnce, is¢i aristokrasisi ile is¢i biirokrasisi arasinda
sinif miicadelelerinin gelecegi ac¢isindan dnem tasiyan bir farka deginmek gere-
kiyor. Isci aristokrasisi, her ne kadar maddi varlik kosullar1 dolayistyla kendini
ayricalikli hisseden, dolayisiyla diizene karsi isyani torpiilenen bir katman olsa
da, bu yiizden durgunluk dénemlerinde gerici ideolojilerin ve politikalarin (6rne-
gin emperyalist tilkelerde 1rk¢iligin) yatagi islevini gorse de, diizenle biitiinles-
mesi kosulludur: Elindeki ayricaliklar alinmaya basladiginda isci aristokrasisi de
aynen is¢i sinifinin Steki katmanlari gibi miicadeleye donmek zorunda kalacaktir.
Ciinkii varolus tarzi hala bir proleterin varolus tarzidir. Ustelik bu katman genel-
likle sinifin en egitimli, en vasifli ve en yiiksek diizeyde sendikalagmis katma-
n1 oldugu i¢in, onun miicadeleye girmesi sinif miicadelesinin seyri i¢in biiylik
onem tasir. Isci aristokrasisi karsi-devrimci bir gii¢c degildir. Buna karsilik,
isci blirokrasisi, 6zel olarak da sendika biirokrasisi, maddi varolus tarzi dolayi-
styla is¢i siifinin tizerine ¢ikmuistir, proleter varolus tarzinin disinda yasamakta-
dir. Diizenle son derecede siki baglar kurmustur. Giinliilk miicadelelerde zaman
zaman konumunu saglama almak i¢in, yukarida da soylendigi gibi, miicadelenin
oOniine diismek zorunda kalsa bile, kapitalist diizenle biitiinlesmis oldugundan do-
lay1 karsi-devrimci bir giigtiir.

Isci aristokrasisi ile isci biirokrasisini, sinifin dteki boliinmelerinden farkli
olarak neden ayrintili bigimde ele aldigimiz umariz agikliga kavusmustur. Bu
alt boliimiin basinda, bu iki katmanin sinifi miicadele giicliniin en biiyilik oldugu
alanlarda zayif kildigini belirtmistik. Alt boliim boyunca sdylediklerimiz bu 6ner-
meye 151k tutmus olmalidir. Is¢i biirokrasisi is¢i sinifinin kapitalizmle miicadele
i¢in gelistirdigi iki kurumun, sendikanin ve partinin tiriiniidiir ve bunlarin diizenle
biitiinlesmesi yolunda bir dinamik yaratir. Isci aristokrasisi ise genellikle smifin
en saglam orgiitlerine sahip olan katmanidir. Goriildiigli gibi, bu iki katmanin
varlig1 is¢i sinifinin burjuvaziye karst miicadelesinin oniindeki en biiyiik engel-
lerden biridir. Soruna bu ylizden biiyiik bir ciddiyetle yaklasmak Marksistlerin
temel gorevlerinden biridir.

Orta ve alt kademe yoneticiler

Proletaryanin temel 6zelliginin iiretim araglarina sahip olmamasi dolayisiy-
la hayatta kalabilmek icin emekgiiciinii satmak olarak ortaya c¢iktigimi gordiik.
Kendini i¢inde buldugu bu durum dolayisiyla proleter, yasamak igin iicret kargi-
liginda bir ise girmek zorundadir. Ama her iicretlinin otomatikman proleter olma-
digin1 da gordiik. Baska sinif ve toplumsal gruplardan bireyler de temel gelirlerini
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iicret bi¢imi altinda kazanryor olabilir. Burada en énemli gruplar olarak sirketle-
rin iist diizey yoneticilerinin ve devlet biirokrasinin proletaryadan baska grup ve
katmanlara mensup olduklarini ortaya koyduk. Ayni sorunun izini siirerek simdi
kapitalist isletmelerin orta ve alt kademe yoneticilerinin sinif konumuna da kisa-
ca bakmaliyiz. Sirketlerin {ist diizey yoneticilerini burjuvazinin bir parcasi olarak
niteledik. Ornegin bir sirketin insan kaynaklar1 yoneticisi burjuvazinin saflarina
terfi etmistir. Peki, dogrudan iiretim siirecinde veya insan kaynaklari, planlama,
kontrol, pazarlama, satis, tedarik, muhasebe ve baska servislerde ¢alisan ve bir
Olcilide yoneticilik gorevi iistlenmis ¢alisanlar: hangi sinif konumuna haritalaya-
cagiz?

Burada tiretim siirecinde gorev alan, teknolojiye iliskin vasiflara sahip kad-
rolar1 ve Gteki servislerde ¢alisanlari bir ilk asamada birbirinden ayirmak gerekir.
Biiytik bir kapitalist isletmede iiretim siirecinde gorev alan mithendisler ve teknik
elemanlar aslinda en yalin olarak ele alindiginda vasifli is¢ilerdir. Universite me-
zuniyetinin, bir meslek odasinin {iyesi olmanin, toplumda “muteber” bir meslek
sahibi olmanin yarattig1 mistik hale, bu ger¢egi bize unutturmamalidir. Miihendis
ve teknik eleman da, aynen iiretim siirecinde ¢alisan iiretken emekgiler gibi, ser-
mayenin kolektif iiretim slirecinde yaratilan artik-degeri miilkedinmesi sonucun-
da somiiriilen bir is¢idir. Vasiflarini modern bir egitim kurumunda almig olma-
s1, Oteki iscilerden kiiltiirel bakimindan ¢ok farkli bir alemde yasamasi, sosyal
cevresinin farklilig1 veya toplumun onun meslegine bir itibar atfetmesi bu yalin
gercegi degistirmez.”

Ne var ki, bu yalin gercek, gercegin tamami degildir. Miihendis ve teknik
eleman ayni zamanda tezgah basinda is¢iyi kontrol etme ve yonetme gorevini
sermaye adina iistlenmis gorevlidir. Bir bakima, {iretim siireci iginde sermaye-
nin is¢i smifi {izerindeki despotizminin aktarma kayist ve bekgisidir. Bu yaniyla
miihendis ve teknik elemana sermayenin ii¢iincii dereceden ajani goziiyle baki-
labilir: Sermaye iliskisinin esas tasiyicilari olan birinci dereceden ajanlarin ¢ikar-
larii1 genel olarak planlayan ve yoneten ikinci dereceden ajanlarin bu planlarini
pratige uygulayan ajanlar. Demek ki, miihendislerin ve teknik elemanlarin sinif
konumu ¢elisik bir konumdur: Bir yaniyla proletaryanin durumunu paylasmak-
ta, onunla birlikte kolektif is¢inin bir pargasi olarak ¢alismakta, ama 6teki yandan
da bu kolektif i¢cinde sermayenin temsilcisi islevini de gormektedirler. Elbette,
kimi miihendis yoneticilere, kimi de is¢ilere daha yakindir nesnel konumu baki-
mindan. Bu tiir ¢elisik siif konumlar1 s6z konusu kitleyi bir ara katman haline
getirir; devrim donemlerinde bu katmanlar proletaryanin saflari ile karsi-devri-
min saflar1 arasinda ciddi yalpalamalar gosterirler.

Biiytik sirketlerin iiretim alani1 disinda kalan departman ve servislerinde ¢a-
lisanlarin simif konumunu saptamaya girisirken, Braverman’in Taylorizm tahli-

17 Bkz. Ahmet Oncii, ““Yetkin Miihendis’ ve Is¢i Sinifi”, Devrimci Marksizm, 4, Temmuz 2007.
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lindeki 6nemli bir noktay1 hatirlamamiz gerekiyor.'® Taylorizm isin bilgisini ve
kontroliinii is¢iden ¢ekip alir ve bunlar1 sermayenin kullanimina sunmak {izere
{iretim alan1 disinda olugturulan departmanlara devreder. Oyleyse, bu departman-
larin en azindan bazilarimin (planlama, tasarim, Ar-Ge, kontrol vb.) islevi ser-
mayenin ig¢i sinifin1 daha iyi kontrol altinda bulundurmasini ve ¢ekilip alinan
artik-degerin arttirilmasini saglamaktir. Bu gercek, bu departmanlarin orta ve alt
kademe yoneticilerini de, aynen mithendisler gibi, sermayenin ii¢iincii dereceden
ajanlart haline getirir. Ama 6te yandan, aynen miihendisler gibi bu insanlar ayni
zamanda sermaye tarafindan birer ticretli emekei olarak somiiriiliirler. Bu somdirii
genellikle son derecede yogun bir somiiriidiir. Burjuva literatiiriine “beyaz yaka-
lilar” olarak gecen bu calisanlar, en azindan gergek biiyiik sirketlerde, yani tekel-
ci sermaye birimlerinde, ¢ogu zaman c¢aligma saatleri (hi¢ olmazsa son esneklik
saldirisina kadar) diizenli olan is¢ilerden farkl olarak, bazen on iki-on dort saate
kadar yiikselen isgiinlerine maruz birakilir. Dolayisiyla, orta ve alt kademe yone-
ticiler de miithendisler gibi ¢elisik bir sinif karakterine sahiptir.

Kravatli takim elbiseli, sirket tarafindan altina otomobil verilmis, belki 6gle
yemeklerini iist dlizey yoneticilerle ayn1 yemekhanede yiyen bir planlama boliim
baskan1 ya da Ar-Ge’deki bir aragtirmacinin proleter yanina vurgu yapilmasi yadir-
ganabilir. Ama bu ¢elisik sinif konumu bos yere vurgulanmiyor. Bu tiir ¢aliganlar
normal zamanlarda ger¢ekten sermayenin ajan1 gibi tutum alabilir, toplumsal ¢e-
liskilerde burjuva ideolojisinin aktarma kayislar1 gibi davranabilir, tiiketim norm-
lar1 ve hayat tarzi bakimindan zengin orta siniflarla ortaklasabilirler. Ama belirli
toplumsal gruplarin sinif miicadeleleri i¢inde nasil bir yer tutacagi sinif tahlilinin
belki de ne dnemli konusudur. Bu katmanlar devrim donemlerinde proletaryanin
saflar1 ile karsi-devrim arasinda yalpalamaya baslayabilirler. Yani burjuvalardan
farkli olarak devrime kazanilabilecek bir nitelik tasirlar. Devrimden sonra da bu
katmanlarin teknik ve ekonomik vasiflarindan sosyalizmin planli ekonomisinin
ingasinda yararlanilabilir. Elbette hepsi devrime hizmet etmeyecektir. Belki sa-
dece bir azinlik devrimin ger¢ekten yaninda yer alacak, biraz daha kalabalik bir
grup da devrimden sonra biikemedigi eli sikacak, ekonomik insa faaliyetinin bir
pargasi haline gelecektir. Ama bu miihendislerin, isletmecilerin, planlamacilarin,
muhasebecilerin devrimin tam karsisina toptan gegmemesini saglayacak olan,
tam da simifsal konumlarinin karmasik geliskileri i¢inde proleter bir yanlarinin
olmasi, sermayenin ¢ikarlartyla iligkilerinin sadece tiirev bir nitelik tasimasidir.

Bitirirken 6zel bir deneyim olarak, Fransa’daki 6zgiil tarihsel gelisme icinde
bu tiir ara kademelerin “cadres” (kadrolar) ad1 altinda kendilerine 6zgii sendika-

18 Harry Braverman, Labor and Monopoly Capital, The Degradation of Work in the Twentieth
Century, 25. yildoniimii edisyonu, Monthly Review Press, New York, 1998. Ayrica su yazimiza
bakilabilir: “Yalin Uretim ve Esneklik: Taylorizmin En Yiiksek Asamas1”, Devrimci Marksizm, 3.
Mart 2007.
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larda, hatta bu sendikalarin olusturduklar1 kendilerine 6zgii bir konfederasyon-
da (Confédération Générale des Cadres) orgiitlenmis oldugunu kaydedelim. Bu
konfederasyon ve ona bagl sendikalar toplumsal miicadelelerde, hatta yer yer
oteki sendikalarla birlikte yer alir. Bu gelisme dahi, bu ara kademelerin maddi
varoluslarinin bir yaniyla (ama elbette sadece bir yantyla) vasifli is¢ilerden biiyiik
bir farki olmadigini ortaya koyar.

Yari-proleterler

Proleter konumunun esas olarak emekgiiciiniin iicret karsiliginda satilmasin-
dan kaynaklandigini biliyoruz. Bunun ciddi baz istisnalar1 oldugunu yukarida
gordiik. Ama genel kural olarak, emekgiiclinii iicret karsilig1 satan, sermayenin
ajani iglevini listlenmeyen, devlet iktidarinin temsilcisi olmayan herkesin prole-
ter oldugunu soyleyebiliriz. Bu tilir bir tanim iginde bir eksiklik oldugu dikkatli
okurun gozlerinden kagmamis olabilir. Bu, emekgiiciinii satma konusundaki eko-
nomik zorunluluga iliskin kosuldur. Engels’in yukarida alintiladigimiz ciimlesi-
ni tekrar yazacak olursak: “... proletarya denince kendi iiretim araglarina sahip
olmadiklarindan emek giiclerini satmaya muhtag olan modern ticretli isciler sinifi
anlasilir.” Buradaki “muhtag¢” kavrami kilit bir 6nem tasir. Proleter, cant dyle
cektigi icin degil, emekgiiciinii satmaya muhtag¢ oldugu i¢in {icretli is¢i olarak
calistyor olmalidir. Bu muhtag olma durumu elbette emekginin iiretim aragla-
rindan kopusundan kaynaklanir. Ama bazi durumlarda kopukluk ve dolayisiyla
muhtag olma sadece kismi olabilir. Iste boyle durumlarda yari-proleterlerden s6z
ediyoruz demektir.

Geleneksel yari-proleter konumu, s6z konusu emekgi ister kirsal/tarimsal bir
faaliyet yiiriitiiyor olsun ister kentsel/sinai vb., esas olarak sdz konusu ig¢inin
topraktan kopmamis olmasiyla baglantilidir. Bu durum kii¢iik miilk sahibi koylii-
liigiin proleterlesmesi silirecinde bir gecis asamasina tekabiil eder. Bizde tarihsel
olarak en ¢arpici 6rnegini, Zonguldak havzasinda komiir madenlerinde doniisiim-
lii olarak ¢alisan, belirli bir siire boyunca madende ¢alistiktan sonra kdyiine do-
nen, tarimsal faaliyetlerini siirdiiren, sonra yeniden madenlerde ¢alismaya basla-
yan iscilerde bulur. Ama bu sadece en garpici drnektir. Tiirkiye is¢i sinifi uzun bir
donem boyunca, en azindan kdyden kente gdciin kitlesellestigi 1950°1i ve 60’1l
yillarda, 6nemli 6l¢iide yari-proleterlerden olusmustur. 1970’li yillardan itibaren
kentsel proletaryanin kirla iligkisi adim adim kopmus, ikinci, iiglincii kusak isci
aileleri ortaya ¢ikmis ve proleterlesme siireci olgunlasmistir. Ama kir-kent gogii
hala siiren, hatta 2000°1i yillarda hizlanarak siiren bir siire¢ oldugu i¢in, proletar-
yanin i¢inde, artik azinlik da olsa, siirekli yenilenen bir yari-proleter kitlesinin
varoldugunu belirtmek gerekir. Bunun da tesinde, gergek anlamda proleter oldu-
gu halde, hala kdyden kismi bir ayni veya nakdi yardim alan is¢iler muhtemelen
hatirt sayilir bir azinlik olusturur.
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Geleneksel yari-proleterlerin sayica oldukega yiiksek ve biiyiik 6nem tasiyan
bir 6zel katman1 mevsimlik iscilerdir. Bunlar, tam olarak proleter olmayan ama
sahip olduklart iiretim araglari, kendi hesaplarina ¢aligmalari sonucu elde ettikleri
gelirin hayatta kalmalarina izin vermeyecegi bir diizeyde kalan yoksul koyliiler-
dir. Y1ilin belirli donemlerinde, genellikle hasat donemi sonbaharda oldugu igin o
aylarda, belirli tarimsal tirlinlerin (pamuk, findik, sogan vb.) hasatinda ailece bas-
ka bolgelere goger, ¢adirlarda geceleyerek, son derecede kotii saglik kosullarina
maruz kalarak, yollarda telef olarak ¢alisir, boylece yilin geri kalan aylarinda aile
biitgelerini dogrultmaya cabalarlar. Mevsimlik iscilerin oteki istihdam alanlari
yol yapimi ve kentlerde insaat sektoriidiir. Bunlar tarimsal mevsimlik iscilikten
bir 6lctide farklilik gosterir ve sendikal orgiitlenmeye (6zellikle yol iscileri) daha
uygundur. Elbette, her iilkede mevsimlik iscilerin ¢ok biiyiik bir bolimii yoksul
bolgelerden zengin bolgelere is bulmaya giderler. Dolayisiyla, Tiirkiye’de mev-
simlik is¢ilerin agirlikli bir boliimii Kiirtlerden olusur.

Mevsimlik iscilik bir kenara birakilirsa, geleneksel yari-proleterler bir gegis
doneminin olgusudur. Bu konumun uzun bir déneme yayilsa da, belki bir elli yil
daha devam edecek olsa da, sonunda ortadan kalkmaya mahk{im oldugu ortada-
dir. Buna karsilik, kapitalizmin kendi dinamiklerinin iirettigi ve yeniden iiretti-
g1 bir bagka yari-proleterler katmani vardir ki, bu katman niifusun, geleneksel
yari-kdylii yari-proleterlerine hi¢c benzemeyen bambagka bir kesimi i¢inde ortaya
cikar. Bu, burjuvazinin alt katmanlarinin, biirokrasinin ve orta siniflarin ¢ocukla-
rindan devsirilen bir sinif katmanidir. Genellikle iyi egitim gdrmiiglerdir, hemen
hemen hepsi iiniversite mezunudur, giderek daha biiyilik bir yiizdesi yabanci dil
bilir, Batililagmig bir yasam tarzina sahiptirler, kisacasi bir¢ok bakimdan gele-
neksel yari-proleterler kitlesinin karsitidirlar. Calisma hayatlarina bankalarda,
sigorta girketlerinde, borsa aract kurumlarinda, reklam ve halkla iligkiler girketle-
rinde, otellerde, imalat girketlerinin iiretim dig1 departmanlarinda, medyada biiro
is¢isi olarak baslarlar. Bu agamada tiretim i¢indeki konumlari, hayat tarzlarinin
is¢i stnifinin bitylik cogunlugundan ¢ok farkli oldugu gercegini bir yana birakir-
sak, onlar1 proletaryanin, kendine 6zgii 6zellikler tasiyan bir katmani haline ge-
tirir. Ama daha bu asamada bile bu gruplar1 kelimenin gercek anlamiyla proleter
olarak anmay1 engelleyen bir 6zellik vardir. Geleneksel yari-proleterleri, “yar1”
yapan seyin, yilin on iki ay1 boyunca isci olarak calisiyor olsalar bile ailevi bag-
lar1 araciligiyla (kismen de yillik izinlerini tarimsal faaliyetle gecirerek) tarimsal
gelirden bir pay almak oldugunu biliyoruz. Bir bakima, yari-proleteri “yar1” kilan
aile i¢i gelir transferleridir. Ayn1 sey, modern yari-proleterler i¢in de gegerlidir.

Universiteden mezun olarak bir bankada en alt kademeden ise baslayan bir
geng, genellikle iist ve orta siniflardan ve biirokrasiden geldigi i¢in ortalama pro-
letere gore ¢ok varlikli olan ailesinden ekonomik yardim alir. Bu, kira yardimi
veya genel nakit akisi olabilecegi gibi, o kisiye ailesi tarafindan bir ev, ev esyasi,
otomobil vb. alinmas1 gibi bigcimler de alabilir. Sonugta, sadece ¢cocuklugunda ve
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gengliginde proletaryadan farkli bir siniftan bir ailenin mensubu olmakla kalmaz,
daha ¢aligma hayatiin bu ilk basamaklarida bile siradan proleterden farkli bir
gelir diizeyine kavusabilir. Ustelik bircok durumda, kisi emekgiiciinii satmaya
muhtag dahi olmayabilir; belki de 6yle tercih etseydi bir butik, bir kafe, Ege ya da
Akdeniz kiyilarinda bir kiigiik pansiyon acabilecegi ve kiiciik burjuva bir varolus
tarzini kurabilecegi kadar parasi bile vardir ailenin. Ama o iyi bir gazeteci ya da
bankac1 ya da reklamci olmak istedigi i¢in biiyiik bir sirkete “intisap” etmis ola-
bilir. Ulagtigimiz sonug agiktir: Bu tiir biiro iscileri, daha ¢alisma hayatlarmin ilk
kademelerinde bile tam proleterden ziyade yari-proleter konumdadirlar.

Ama bastan beri vurguladigimiz gibi, meseleye statik olarak bakmak yet-
mez; sinif konumunu diyalektige uygun bir yontemle, yani degisim dinamikle-
riyle birlikte ele almak gerekir. Bu yontemi benimsedigimizde, karsimiza bu tiir
biiro is¢ilerinin ¢aligtiklar1 kurumda yiikselme/terfi olanaklart ¢ikar. Bankalarin
alt kademe calisanlar1 dahi gelecekte sube miidiir yardimciligi, sube miidiirligi
ve giderek daha yiiksek mevkilere tirmanma umuduna sahiptirler. Egitimli bir
siradan muhabir zamanla gelecekte kendisinin de bir Emin Cdlasan, bir Giineri
Civaoglu, bir Fehmi Koru olabilecegi hayaliyle yasayabilir. Biiyiik imalat sirketi-
nin galigani, dnce boliim, sonra departman miidiirdi, ardindan da iist diizey yone-
tici olmanin planlarimi yapar. Biitiin bunlar, son donemde yayginlastigi lizere, sir-
ketten sirkete, bankadan bankaya, gazeteden gazeteye transfer yoluyla ve “cazip
CV’ler olusturmakla” daha da hizli olabilir. Biiylik sirketlerin insan kaynaklar
departmanlarimin “kariyer planlamasi”, tam tamina taban kademeleri ¢alisanla-
rinin yari-proleter konumlarinin ¢ekim giiciinden uzaklagmalari, gelecekte yiik-
selebilecekleri ve kendilerine para ve iktidar getirecek mevkilerin ¢ekim alanina
girmeleri i¢in diisiniilmiis bir yontem ve bir tuzaktir.

Oyleyse, su sonuca ulasabiliriz: Modern yari-proleterler esas olarak gengler-
den olusan bir siif katmanidir. Bunlarin normal zamanlarda biiyiik sinif miica-
delelerinin i¢ine girmeleri beklenemez. Buna karsilik, sinif miicadeleleri yiiksel-
diginde bunlarin da proletaryanin saflarina daha biiyiik dl¢iide katilmalari, dev-
rim anlarinda miihendisler ve teknik elemanlar gibi proletarya ile birlikte miica-
dele etmeleri, devrim sonrasinda ise planli ekonominin insasina destek vermeleri
miimkiindiir. Ama genel kural olarak bu yari-proleterler katmanini diizen karsiti
hareketlerin 6nde gelen ve bagimsiz bir unsuru olarak diisiinmek hayal olur.

Bu alt bdliime son vermeden Once, uluslararasilagsmis bir kapitalizmin 6z-
giil bir boyutunun siradan proleterleri de kismen yeni tiirden yari-proleterlere
benzer bir konuma yerlestirdigini hatirlamamiz gerekir. Daha geri kalmis iilke-
den emperyalist lilkeye go¢ etmis insanlar, geride biraktiklari aile fertlerine gore
cok daha yiiksek bir gelire sahiptirler. Bu insanlar yoksul akrabalarma zaman
zaman ciddi bir ekonomik katkida bulunurlar. Yoksul akrabalar genellikle pro-
leterdir. Dolayisiyla, bu yoksul proleter aileler yardimin siirekliligi ve miktari
arttig1 6l¢tide yari-proleter konumunu paylasirlar. Tiirkiye s6z konusu oldugunda,
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Avrupa’da, Avustralya’da, Arap iilkelerinde veya eski Sovyet cumhuriyetlerinde
bu sekilde para kazanan, kimi o iilkelere yerlesmis, kimi ise gegici sozlesmelerle
orada ¢aligan insanlarin milyonlar1 buldugunu goz oniine alirsak, bu aile i¢i gelir
transferlerinin Tiirkiye proletaryasinin sosyo-ekonomik ve politik davranis kali-
bina etkilerinin arastirilmasi gerektigi ortaya ¢ikar.

Issizler ve kent yoksullar

Kapitalizm isleyis mantig1 geregi siirekli olarak igsizlik {iretir. Marx’1in kul-
landig1 terimle “yedek sanayi ordusu”, yarattigi rekabet araciligiyla is¢i siifinin
calisan kesimleri iizerinde muazzam bir basing olusturur. Sendikasiz igyerlerin-
de cok 6zel vasiflara sahip isciler digindaki biitlin is¢iler miicadeleye giristikleri
takdirde her an kendi yerlerine igsizler ordusundan yeni is¢ilerin alinabilecegini
bilirler. Issizligin yiiksek oldugu iilkelerde ve donemlerde sendikalarm isi de ayni
nedenle zorlasir. Bunun Gtesinde, uzun siire issiz kalan is¢iler hem (asagida degi-
necegimiz) lumpen proletaryanin saflarina dogru cekilirler hem de gerici ideolo-
jilere av haline gelme potansiyeli tasirlar. Ama 6te yandan, Arjantin’in pigueteros
deneyiminin gosterdigi gibi, orgiitlenebildikleri takdirde sinif miicadelesinde ¢ok
onemli bir rol oynayabilirler. Biitiin bu nedenlerle sinif miicadelesi agisindan is-
sizler kitlesi son derecede dnemli ve hassasiyetle yaklasilmasi gereken bir kitle-
dir.

Her seyden dnce sunu saptamak gerekir: Issizler esas olarak isci smnifinin
bir parcasidir. Bunlar da aynen ¢aligmakta olan proleterler gibi hayatlarimi siir-
diirmek i¢in emekgiiclerini satmak zorundadir. Onlar1 ¢alisan iscilerden ayiran,
yalnizca sermayesini biiylitecekleri bir kapitalist bulamamis olmalaridir. Ancak,
igsizler de kendi aralarinda farklilagsma gosterirler. Devrimci teorinin bu farklilik-
lar1 da kavramasi gerekir.

Yedek sanayi ordusu sermaye birikimi siirecinin inis ¢ikislarina bagl olarak
donemsel olarak genisleyen ve daralan bir biiyiikliiktiir. Kapitalizmin uzun stire-
dir yerlesmis oldugu toplumlarda, esas olarak emperyalist iilkelerde, igsizligin ana
kaynag1 sermaye birikiminin bu inis ¢ikislaridir. Dolayisiyla, issizler ordusunun
onemli bir bolimii ekonomide yasanmakta olan daralmanin (krizin) uzunluguna
bagli olarak kisa ya da uzun siire igsiz kalirlar. Eger kriz uzun vadeli bir depres-
yona doniismezse, yani ekonomi alti1 ay, bir yil, bilemediniz iki y1l i¢inde yeniden
toparlanirsa, is¢i sinifinin, igini kriz dolayisiyla yitirmig katmanlar1 i¢in ¢ok uzun
olmayan bir siire sonra yeniden is bulmak olanakli olur. Bu issizler kitlesi ye-
dek sanayi ordusunun konjonktiirel bilesenidir. Ve sinif miicadelelerinin gelisimi
iizerindeki etkisi oteki bilesene gore farkli olur. Emperyalist iilkelerde bile yedek
sanayi ordusu bu katmanlardan ibaret degildir. Ozellikle go¢men niifus ve ezilen
ulus/irklar i¢inde ve bunlarin geng katmanlarinda issizlik ¢ok daha yapisal bir so-
rundur. Baz1 bolgelerde, Avrupa’da geng gogmen niifus i¢cinde, ABD’de siyahiler
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ve Amerika yerlileri arasinda en azindan belli donemlerde issizlik orant % 50’ye
kadar yiikselir.

Ancak emperyalizme bagimli lilkelerde sorun ¢cok daha derindir. Bu iilkelerde
kapitalizmin kirlarda yoksullastirdigi niifus hizla kentlere akmakta ama kentler-
de bu niifusu emecek kadar istihdam yaratilamadigindan 6zellikle geng niifusun
onemli bir boliimil uzun siireli ve yapisal bicimde igsiz kalmaktadir. Tiirkiye’de
bugiin issizligin yiiksek oldugu s6ylenmekte ama sorun istatistik acidan oldugun-
dan diisiik gosterilmektedir. Issiz oldugu sdylenen yaklasik 2,5 milyon insanmn
(isgliciiniin % 10’u) yam sira istatistiklerin gdstermedigi bir o kadar insan daha
vardir. Ayrica galisabilir yasta niifusun isgiiciine katilim orani da baska benzer
iilkelerin oranina gdre asir1 diisiiktiir. Bu teknik istatistik tartigmalara hic giril-
meden rahatlikla sdylenebilir ki, igsizlik en az % 20 dolayinda dolagmakta, 2001
krizinde oldugu gibi en az bir milyon, belki de daha fazla is¢i isini yitirdiginde bu
daha da yiikseklere ¢ikmaktadir.

Yedek sanayi ordusunun bu yapisal ve uzun vadeli bileseni, Tiirkiye gibi
iilkelerde sosyo-ekonomik yapilanmanin kapitalizmin uzun siiredir yerlesmis ol-
dugu tilkelere gore tasidigi farkliligin 6nemli unsurlarindan biridir. Siirekli issiz
kalan bu niifus kesimleri, Tiirkiye gibi iilkelerde sinif yapisinda ve sinif miica-
delesinde 6nemli etkiler yaratan bir “kent yoksullar1” grubunun olusmasina yol
acar. Kent yoksullar1 dogasi geregi belirli bir sinifsal temele kesinlikli bir bigim-
de oturtulamayan, yasam kosullar1 siradan proletaryadan dahi daha zorlu bir sinif
katmanidir. Kent yoksulu bugiin tablacilik, simitcilik veya ayakkabi boyaciligi,
yarin degnekgeilik veya otoyolda su saticiligt yapar. Daha sonra minibiis mua-
vinligine veya kebape1 c¢irakligina gecer, bir kahvehanede is bulur. Yolu zaman
zaman lumpen proletaryayla kesisir, kii¢iikk mafyalara karisir, hapse diiser. Uzun
siireler igsizler ordusunun bir mensubu olur. Belki ara sira bir merdiven alt1 atol-
yede caligir, sonra amcasinin yaninda bir tekstil atdlyesinin patron yamagi haline
gelir. Ama atolye iflas eder ve kent yoksulu yeniden igsizler diinyasia doner. Bu
katman igindeki ailelerde ayyas, kumarbaz, hi¢bir ige yaramaz erkek coktur. Aile
genellikle kadinin zengin evine temizlige gitmesi, eve ig almasi (“ev eksenli is”),
evde orgii ya da dokuma isleri yaparak pazarlamasi ve benzeri isler sayesinde
ayakta durur.

Goriildigi gibi kent yoksullart tam anlamiyla bir sinifa ait olmaktan uzaktir.
Stirekli olarak proletaryanin saflarina dogru meyleder, ama yaptigi islerin kari-
siklig1 ve farkli sinif konumlarina tekabiil etmesi dolayisiyla hi¢bir zaman tam
bir proleter konumuna kavusamaz. Proletaryanin genellikle asgari licretten ya da
bundan da diisiik bir {icretle, sendikasiz sigortasiz kayitdisi atolyelerde, merdiven
alt1 igyerlerinde, kiigiik sanayi sitelerinde caligsan, oto tamirhanelerinde ciraklik
yapan en alt (ve genellikle geng) unsurlariyla zaman zaman yolu kesisir, sonra
ayrisir. Bu katmanin hayatboyu mensuplarinin yani sira ¢ok geng bir bileseni de
mevcuttur. Iste bu geng bilesendir ki, Tiirkiye’de proleter devrimci bir ¢izginin
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disinda, devrimci demokrat denebilecek temellerde sert bir siyasi miicadele veren
siyasi gruplarin esas orgiitlenme alanini olusturur.

Lumpen proletarya

Lumpen proletarya biiyilik 6lgiide proletaryanin ¢eperinde yasayan bu kat-
mandan, yani kent yoksullarindan devsirilir. Agir yoksulluk kosullarinda ya-
sayan insanlarin, 6zellikle genclerin hukuken yasaklanmis faaliyet alanlarinda
kolay yoldan para kazanma arzusu, bu insanlart sug orgiitlerinin, kadin tacirleri-
nin, kagakeilarin kolay avlanma alanina doniistiiriir. Lumpen proletarya, burjuva
toplumunun hiicrelerinde beslenen pisligin tasiyicisi bir katmandir. Hirsizligi,
kapkagciligi, gaspt meslek haline getirmis orgiitsiiz ya da kiigiik 6lcekte orgiit-
lii unsurlarinin yani sira, biliylik ve kiigiik ¢apli mafyanin askerlerine, ¢ek-senet
tahsil mafyasiin tetikg¢ilerine, kiralik katillere, bar ve gece kuliibii fedailerine,
yasadis1 kumarhanelerin ¢alisanlarina, fuhus sebekelerine esir diismiis kadinlara,
pavyonlarin konsomatrislerine kadar uzanan genis bir katmandir. Bunlarin bir
boliimiiniin hayatinin ¢ok 6nemli boliimii hapiste gecer. Aralarindan sinirli sayida
insan kisisel becerileri veya baglantilar1 sayesinde styrilir, mafya babasi, uyus-
turucu kagakgisi getesi sefi, fuhus sebekesi patronu, pavyon hatta gazino sahibi
olur. Yani lumpen proletarya bir yandan sefil ve tehlikeli bir hayatin yatagidir, bir
yandan da kent yoksullarinin ve ar1 anlamda proletaryanin alt katmanlariin bir
sosyal mobilite ve yiikselme kanali.

Lumpen proletaryanin sinif miicadeleleri i¢cindeki yeri elbette iilkeden tilke-
ye ve donemden doneme degisir. Ama Tiirkiye 6rneginde bir yonii belirgindir:
Lumpen proletaryanin bir boliimii, mafyanin sectigi yol dolayisiyla fasist hare-
ketle ve derin devletle i¢ ice ¢alisir ve yasar. Ote yandan, lumpen proletarya her
seye ragmen proletaryanin ve oteki ezilen ve yoksul katmanlarin iginden geldigi
icin isci sinifi aileleriyle i¢ ice geger ve bu ailelerin miicadele azmi tizerinde,
ozellikle esrar ve icki tiiketimini arttirarak ¢oziicii bir etki yaratir. Buna ragmen
bu katmanin biitiin unsurlarina, 6zellikle fahiselik gibi biiylik bir ezilmeye maruz
kalan kadinlara sosyalist hareketin ayni kalipla yaklagmasi yanlistir.

Proleterimsiler

Hayatin1 kazanmak i¢in emekgiiciinii satmak zorunda olan insanlar arasinda
baz1 6zel meslek kategorileri ya da istihdam iligkileri vardir ki bunlar ar1 an-
lamda bir sinif konumuna tekabiil etmezler. Bu tiir ¢cok durum olmakla birlikte,
bunlardan bazilarin1 kisaca gézden gegirmek simif miicadelesinin dinamiklerini
anlamak i¢in yararli olacaktir.

[k olarak merkezi idarenin giivenlik giiclerinde ¢alisan taban elemanlari-
na goz atalim. Polis memurlar1 ve memureleri, kimi zaman kiigiik burjuva, kimi
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zaman biirokrat ailelerin ¢ocuklaridir, ama ¢ogunlukla proletaryanin iginden ge-
lirler. Kendi konumlar1 da bir 6l¢iide proletaryanin konumuyla ortak yanlar ta-
sir. Yukarida devlet biirokrasisini ele aldigimizda, karar mekanizmalarimi elinde
tutanlardan farkli olarak devlet memurlarinin taban elemanlarmi “kamu ¢alisa-
n1” kategorisi altinda géormek gerektigini, daha sonra proletaryay: tartisirken ise
“kamu ¢alisanlari”nin biiylik boliimiiniin tarihsel bir siire¢ iginde proleter sinif
konumuna dogru evrilmis oldugunu ifade etmistik. Riitbesiz polisler bu anlamda
proletaryaya yakin bir konuma sahiptirler. Bu sinif konumlari ifadesini bazi tilke-
lerde (Avrupa’nin birgok iilkesinde boyledir) polis sendikalar1 kurulmasinda bu-
lur. Bu sendikalari tam anlamiyla is¢i veya kamu calisani sendikalariyla ayni yere
koymak elbette dogru degildir. Ama bunlarin da olagan sendikalar gibi polislerin
ticreti, calisma kosullar1 vb. konusunda kolektif miicadelenin drgiitleyicisi oldu-
gunu unutmamak gerekir.

Ne var ki, polisleri 6teki kamu ¢alisanlarindan ayiran énemli farklar vardir.
Bunlardan en dnemlisi, polisin devletin silahl1 giiciiniin halk tizerindeki baskisi-
nin dogrudan uygulayicisi olmasidir. Otoyol ve kdpriilerde giselerde veya vergi
dairesinde gorev yapan memurdan, hastanedeki hemsireden, okuldaki 6gretmen-
den farkli olarak, polis silahli giiciiyle neredeyse devlet adina karar veren bii-
rokrasi mensuplar1 kadar hatta onlarin bir boliimiinden de fazla devlet iktidarini
temsil eder ¢aligma siireci iginde. Ikincisi, polis gorevi geregi proletaryanin ve
oteki ezilen toplumsal gruplarin karsisinda yer alir. Ezilen sinif ve gruplarin mii-
cadelesini baski altinda tutmak ve sik sik ezmek onun gérevidir. Bu onu, bilincin-
den ve ideolojik yonelisinden biitiiniiyle bagimsiz olarak, sirf maddi konumu do-
layisiyla proletaryadan uzaklastirir. Ugiinciisii, devlet biirokrasisinin iist ve orta
katmanlarin gelirinde agirlikli bir yer tutan riisvet ve ayricalik, polis i¢in vakay1
adiyedendir. Nihayet, polisin 6nemli kesimlerinin kii¢iik ya da biiyiik su¢ orgiitle-
riyle i¢ ige ¢alismasi, isbirligi yapmasi riitbesiz polisi davranig kaliplar1 agisindan
dahi lumpen proletaryaya yaklastirir. Biitiin bunlardan dolayi, 6zel siyasi kon-
jonktiirler disinda, riitbesiz polisler, sinif miicadeleleri iginde genellikle proletar-
yadan biitiiniiyle uzak, hatta onun karsisinda bir tavir icindedir. Ama devrimin
yiikselisi ile birlikte polisin de kismi g¢atlaklar yasamasinin, polis giicli i¢inden
belirli kesimlerin proletaryanin saflarina dogru kaymasimin miimkiin oldugunu
bize Tiirkiye deneyimi acik¢a gdsteriyor. 1970’1li yillarin Pol-Der deneyimi, kar-
makarisik bir ideolojik ve politik yonelis i¢inde de olsa, polisin bir kesiminin en
azindan fasizme karsi ve biiyiik halk kitlelerinden yana bir tavir benimseyebile-
cegini ortaya koymustur.

Kapitalizmin son dénem gelismesi, polis giicline benzer, ama bazi bakim-
lardan ondan kokli bigimde farkli yeni bir meslegin gelismesine yol agmistir.
Eskiden fabrikalarin ve zengin malikanelerin giivenlik gorevlileri olurdu. Bugiin
bankalardan ve biiyiik aligveris merkezlerinden iist ve orta siniflarin yasadigi si-
telere kadar bir¢ok mekanda 6zel giivenlik uygulamasi son derecede yaygin hale
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gelmistir. Ustelik hava limanlari, metrolar vb. gibi, eskiden polisin gorev yap-
t181 baz1 alanlar da simdi 6zel giivenlige terkedilmistir. Ozel giivenlik ordusu,
son donemde verilen rakamlara gore (120 binin istii) Tirkiye’deki polis sayi-
sin1 gecmistir. Ozel giivenlik, son derece agir calisma kosullar1 tasiyan (cogu
zaman 12 saatlik vardiyalar), potansiyel olarak riskli bir iicretli istir. Ozel giiven-
lik gorevlisi olarak calisanlarin ¢ogunlugu proleter ailelerden gelir. Bu agilardan
bakildiginda bu yeni silahli adamlar ve kadinlar “ordusu”, kapitalist toplumun
bagrinda oldukga ilging bir yeni ¢eligkinin tasiyicisidir. Burjuvazi proletaryanin
bazi katmanlarim silahlandirmaktadir! Bu insanlar kendileri, cogu zaman emekli
istihbaratgilar, polis sefleri ve subaylar tarafindan kurulmus olan giivenlik sir-
ketlerince yogun bir somiiriiye maruz birakilmistir. Olagan kosullarda bunlarin
islerini kaybetmemek i¢in hizmet ettikleri burjuva ¢ikarlarinin yaninda sevkle yer
alacag@1 kuskusuzdur. Liiks restoran ve barlar, bes yildizli oteller ve biiyiik burju-
vazinin yararlandig1 spor kuliipleri gibi mekanlarin bazi ¢alisanlarinin genellikle
burjuvazinin jest ve mimiklerini dahi benimseyecek kadar miisterilerine kul kdle
bir ruh durumuna girdikleri iyi bilinen bir seydir. Ozel giivenlik gorevlilerinin en
azindan bir boliimii de hizmet ettikleri burjuva camiasinin normlarina uymayi bir
meslek kurnazlig1 olarak benimseyebilir. Bunlara bazi durumlarda polisin yet-
kilerini kullanma gorevi de verildiginden konumlar1 devlet giivenlik giiclerinin
konumuna da yaklasir. Ama bu insanlar lilks mahallelerin iyi korunmus sitelerine
varoslardaki evlerinin ve ailelerinin yogun dokusundan gelmekte, is sonrasinda
oraya donerek proleterlerin kaderini paylasmaktadirlar. Dolayisiyla, sinif mii-
cadelesinin yiikseldigi donemlerde nasil bir davranig igine girecekleri simdilik
mechuldiir. Bunlar devletin manipiilasyonunun ya da fasizmin ¢etelerinin kurba-
n1 haline de gelebilirler, devrimci proletaryanin yaninda diizen i¢in tehlikeli bir
unsur haline de.

Ozel giivenlik gorevlilerinin bir boliimiiniin sitelerin kapilarinda gérev yap-
t181 hatirlanirsa, buradan ev hizmetlerinde galisan proleterlere gegmek miimkiin.
Bunlar arasinda (giinliik dilde anildiklari terimler kullanildiginda) kapicilar, giin-
delikgiler, hizmetgiler, 6zel soforler, bahgivanlar, dadilar, yaslilar i¢in bakicilar
vb. bircok kategori sayilabilir. Aralarindaki farkliliklar ne olursa olsun, bunlari
birlestiren bir yan vardir. Neredeyse bir kiigiik igyerinde ¢alisan is¢i sayist kadar
gorevliyi istthdam eden gercek biiyiik burjuvalarin yaninda ¢alismiyorlarsa, bun-
larin emek siireci genellikle yalitilmistir. Yani bunlar bir is¢i kolektifinin pargasi
degildir. Hatta ironik bir bicimde normal proleterler tek bir patronun karsisinda
az ya da ¢ok kalabalik bir kitle iken, bunlarin bazilari, 6rnegin kapicilar bazen
onlarca patronun karsisindaki tek iscidirler! Bu yilizden (her ne kadar kapicilar
Tiirkiye’de bir agamada kismen sendikalasmis olsalar da) bu katmanlar rgiit-
lenmeye ve smnif olusumuna katilmaya ¢ok yatkin degildir. Ancak 6zellikle ev
hizmetine giden kadinlarin genellikle kadinin iggiicline katilmadigi daha muhatfa-
zakar ailelerden geldigi diisiiniiliirse, bunlarin burjuvazinin, devlet biirokrasisinin
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ve zengin orta siiflarin yagamini i¢eriden tanimasinin sinif bilincinin olusumuna
(olumlu ya da olumsuz) bir katkida bulundugunu hesaplamak gerekir. Bir ba-
kima, ev hizmetlileri, proletaryanin hakim simiflarin 6zel yasamina yolladiklar
istihbarat elemanlar1 gibidir.

Ev hizmetlerinde calisan proleterlerin yalnizligin1 paylasan bir bagka grup
da, kiiciik burjuva sinif konumuna sahip patronlarin yaninda calisan proleter-
lerdir. Butiklerde, kirtasiyelerde, marangoz atdlyelerinde, oto tamirhanelerinde,
avukat yazihanelerinde, doktor muayenehanelerinde vb. ¢alisan isciler, emek sii-
reclerinde yalnizdirlar, bir is¢i kolaktifinin parcasi degildirler, ezildiklerini ve so-
miiriildiiklerini hissettiklerinde bunu baska iscilerle ortak yasayamazlar. Ustelik
bunlarin karsisinda artik-deger aglig1 ve sermaye birikimi diirtiisiiyle ¢alisan bir
kapitalist yoktur. Kimilerinin patronlar1 ¢ok zengin olabilir (6rnegin muayeneha-
ne sahibi doktorlar), ama kimilerininki de emekgi halkin i¢inde eriyecek kadar
kit kanaat geginir. Bunlar kapitalistle kars1 karsiya gelmeyen proleterlerdir. Gerek
maddi konumlari, gerekse bilinglerinin gelisimi bakimindan sinif miicadelelerine
ancak okuduklari okuldan, yasadiklari ortamlardan, ig¢i mahallerinin dokusun-
dan etkilenerek katilirlar.

5. Ozel toplumsal kategoriler

Toplumsal ve siyasi miicadelede 6zel bir yer tutmakla birlikte esasinda bir
smif olmayan veya iiyeleri tek ve ayni sinifa mensup olmayan bazi toplumsal
kategoriler vardir. Bunlarin toplumsal konumu kafa karistirict bir nitelik tagidigi
icin ikisi tizerinde kisaca durmak yararl olacaktir.

Aydinlar

Aydinlar1 tanimlamaya girerken Tiirkiye’de yaygin olarak benimsenen bazi
“aydin” tamimlarina kars1 uyariyla baglamak gereklidir. Birincisi, ¢ok yakin gec-
mise kadar egitim gérme olanaklar1 sinirl, ortalama egitim diizeyi diigiik oldugu
icin, bugiin bile her egitimli kisiye “aydin” denmesi oldukca yaygin bir adettir.
Ikincisi, solda ve Aleviler arasinda, ilerici fikirlere sahip, acik gériislii, hatta sa-
dece mutaassip olmayan insanlara “aydin” yaftasinin yapistirilmasi ¢cok sik gorii-
len bir seydir. Ugiinciisii, 6zellikle Marksist bir sosyalizmi benimseyen sol siyasi
akimlarda is¢i ve emekgilerin disinda devrimci siyasi faaliyete katilan herkesi,
bunlar 6grenci de olsalar, mithendis de, 6gretmen de, “aydin” olarak adlandirmak
genel bir yaklagimdir.

Kelimeler toplumsal yaratiklardir. Tarihsel gelisme i¢inde bir toplum veya
onun bazi kesimleri bir kelimeye kendi ihtiyaclarina uygun olarak belirli igerik-
ler kazandirabilir. Bu yiizden yukaridaki tanimlarin higbirine sosyo-lingiiistik bir
anlamda “yanlis” denemez. Her biri belirli bir baglamda belirli bir igerigi iletmek
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bakimindan anlamlidir. Ancak bu tanimlar Marksist toplumsal ve siyasi analizin
“aydin” kavraminin yerine ikame edilmeye baslandig1 takdirde, ortaya ¢ok ciddi
bir sorun ¢ikar.

Aydinlar bir smif degildir, ama Marksizm ag¢isindan onlar da her toplumsal
grup gibi iiretim ve toplumsal yeniden iiretim i¢inde tuttuklar1 yer temelinde ta-
mimlanirlar. Bu agidan bakildiginda, aydin, toplumsal isb6liimii i¢inde fikirlerin
ve sanatin iiretimi ve yeniden iiretimiyle ugrasan, o alanda uzmanlasan insan an-
lamini tagir. Esas olarak bilim insanlari, felsefeciler, sosyal teori alaninda cali-
sanlar, siyasi yorumcular ve sanatcilar ve sanat elestirmenleri aydin kategorisinin
belkemigini olusturur.

flerlemeden 6nce hemen belirtmek gerekir ki, “aydin” nitelemesi bu baglam-
da hicbir 6zel olumluluk tasimaz. Ornegin toplumsal isbdliimiinde hicbir bicimde
fikir ve sanat iiretimi ile ilgili olmayan bir alanda yer alan bir¢ok insan aydinlar-
dan ¢ok daha bilgili, akilli veya genis ufuklu olabilir. Universite 6gretim iiyeleri-
nin bir boliimii kendi dar alanlarinin disinda neredeyse “cahil” denebilecek kadar
dar kafalidir. Sanatg¢ilarin bir boliimii, kendilerini ifade ettikleri alanin (edebiyat,
gorsel sanatlar, miizik, sinema) disinda iki kelimeyi yan yana getiremeyecek ka-
dar ¢apsiz olabilirler. Aydmn ille ilerici olmak zorunda da degildir. Her sinifin
ve her tiirlii akimin kendine uygun aydinlar vardir. Aydinin toplumsal ve siyasi
hayat acisindan 6nemi, ne baskalarindan daha akilli olmasindan ne de zorunlu
olarak ilerici olmasindan ileri gelir. Yalnizca fikirler tizerinde uzmanlagmis olma-
sindan kaynaklanir. Ciinkii her siyasi akimn fikirlere ihtiyaci vardir!

Yukarida sdylenenler arasinda bir noktay1 6zellikle berrakliga kavusturmak
gerekiyor: Aydinlarin ille de ilerici olmasi gerekmedigi diisiincesi, Tiirkiye’de
yaygin Onyargilara aykir1 gelecek bir nitelik tagiyor. Tiirkiye’deki anlayisin kok-
lerine girmenin yeri burast degil. Ama &zellikle solda aydinin ilerici bir kategori
olarak anilmasinda bir tarihsel gelismenin etkisi var. Bir toplumsal kitle olarak
aydinlar fikir diinyasinda modalara ¢ok yatkindirlar. Tiirkiye solunun kitlesel-
lestigi 60’1 ve 70’li yillarda aydinlar kitlesel olarak sosyalizmden etkilendiler.
Dolayisiyla, Tiirkiye solu bir kitlesel hareket olarak goziinii diinyaya agtig1 an-
dan itibaren aydinlarin bir genel kategori olarak ilerici oldugunu gordii. Iste bu
aydm=ilerici formiiliine solun bellegine yazdi. Oysa olan sadece suydu: Giiglii
aninda sosyalist hareket aydinlar diinyasinda bir hegemonya elde etmisti. Bu he-
gemonya 12 Eyliil’den itibaren yaganan siire¢ i¢inde ¢oktan ortadan kalkmis ol-
dugu halde, Tiirkiye solu aydinin ilerici oldugu inancini hala yitirmemistir.

Oysa aydinlar her siifa ve her politik goriise bagli olabilir. Gramsci, bir si-
nifin genel toplumsal ve ideolojik ortami i¢inde gelisen aydinlara o sinifa mensup
“organik aydin” adini verir. Bu bakis acist ¢ok daha verimlidir ¢linkii en gerici
siiftan en devrimci sinifa kadar her siifin aydinlari oldugunu ortaya koyar.

Bu genel tartisma 1s181inda birkag¢ konuya deginerek aydinlar tartismasini ka-
patmak dogru olacaktir. Her seyden Once, proletarya acgisindan aydinin énemi
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sadece iktidar miicadelesinin her alanda verilecek bir miicadele olmasi dolayi-
styla bilimde, sanatta, kiiltlirde burjuva ideolojisinin hakimiyetinin kirilmasinin
gerekli olmasindan degil, ayn1 zamanda kapitalizme alternatif yepyeni bir diin-
yanin insast i¢in fikirler alaninda da proletaryanin programatik dogrultusunun
olusturulmasi i¢in aydinlara ihtiya¢ duyulmasindandir. Proletaryanin kurtulusu
mutlaka devrimci bir programa dayanan devrimci bir partiyi gerektirir. Bu tiir
bir programi1 olusturmak i¢in proletaryanin uluslararasi deneyimini sistemlestiren
ve bir programa doniistiiren aydinlara ihtiyac¢ vardir. Proletarya hareketi iginde
her kim aydin diismanlig1 yapiyordur, o is¢i sinifinin ufkunu smifin kendi dar
sorunlartyla siirlt kalmaya mahktm eder ve yeni bir toplumun kurulugunun ola-
naklarini ortadan kaldirir."

Yukarida yapilan aydin tanimi ayrica burjuvazi ile proletaryanin aydinlar
iizerinde hi¢ bitmeyen bir hegemonya miicadelesi vermek zorunda oldugu an-
lamina gelir. Bu miicadelede elbette burjuvazi bastan biiylik avantajlara sahiptir.
Universiteler, her ne kadar sol egilimli aydinlara belirli bir hareket serbestisi tani-
salar da, diizenin kurumlaridir. Basin, televizyonlar, yayinevleri biiyiik 6lgiide ve
burjuva toplumu yerlestikge artan 6lgiide sermayeye bagimlidir. Sanatgilar yasa-
mak ve sanatlarini icra etmek i¢in paraya ihtiyac duyarlar; oysa bu alan da kolek-
siyoncular, miize ve galeriler, Bienaller ve benzeri ortamlar araciligiyla gittikce
daha fazla sermayenin yatirim ve kiiltiirel hegemonya alani haline gelmektedir.
Burada iiniversitelerin 6zel bir agirligi vardir. Universitelerde ise neredeyse lonca
tiirli kat1 bir hiyerarsi, 6gretim iiyesine toplumda itibar sahibi olma zorunlulugu-
nu dayatir. Universite, geng solcu arastirma gorevlisinden diizen yanlis1 profesér
imal etme sistemi olarak calisir. Universite yoneticiligine soyunan dar bir kadro
disinda iiniversite 6gretim iiyelerinin sinif konumu en ¢ok proleterlere (elbette
proletaryanin ayricalikli bir katmanina) yakin olsa da, kendini ayirma ve burju-
va toplumuna adapte olma diirtiisii, 6gretim {iyelerini siirekli olarak iist siniflara
dogru iter. Ama bu daimi bir miicadele konusudur. Ogretim iiyeleri icin sorun
“profesorya mi, proletarya mi1?” olarak 6zetlenebilir.

Ogrenciler

Ogrenciler birgok iilkede siyasi hayat iizerinde, &zellikle de sol hareketlerin
olusumunda biiyiik bir 6nem tasiyagelmislerdir. Tiirkiye bu iilkeler arasinda en
belirgin 6rneklerden biridir. Sosyalist hareketin kitlesellesmesi asamasi olan 60’11
ve 70’11 yillarda 6grenciler etkili bir rol iistlenmis, bugiin Tiirkiye solunu olus-
turan oOrgiitlerin 6nemli bir boliimiiniin kurulugunda dogrudan gorev almiglardir.
Bu yiizden 6grencilerin sinif konumunu belirlemek sinif miicadeleleri agisindan

19 Bkz. Sungur Savran, Lenin’i Yakmali mi?, Kardelen Yayinlari, Istanbul, 1987.
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bliyiik 6nem tagir.

Bizde solda dgrenciler i¢in “kii¢lik burjuva” nitelemesinin kullanilmasi son
derecede yaygindir. Bu, her zaman yanlig bir anlayis olmustur, bugiin yanlighgi
ve siyasi bakimdan zararlihig artmistir. Ogrenci kitlesinin higbir bigimde kiigiik
burjuvazi ile ayn1 maddi varlik kosullarma sahip olmadig1 agiktir. Ogrencilerin
kdkeninin de kiigiik burjuva olmaktan ibaret olmadig1 ortadadir. Ustelik giinii-
miizde 6g8renci kitlesi igindeki sinif farklilagmasi gecmise gore artiyor oldugu
icin bu niteleme diin yanlisti, bugiin daha da yanlistir.

Biitlin 6teki biiylik toplumsal gruplar i¢in oldugu gibi, 6grenciler igin de
toplumsal tliretim ve yeniden iiretim i¢inde hangi konumda bulunduklarini bir
kistas olarak kullanmak gerekir. Bu agidan bakildiginda, 6grencilerin konumunu
belirleyen ii¢ temel nokta vardir. Birincisi, iiretim siirecinin heniiz diginda olma-
lar1. ikincisi, “okul” denen modern kurumda kitlesel halde bulunmalar (“okul”
{iniversite de olabilir, lise de, dershane de). Ugiinciisii, sosyallesme siirecini hala
yasamakta olmalari, yani toplumsal isboliimii i¢inde yerlerinin esas olarak “0g-
renme” ile belirlenmesi. Bu faktorlerden ilki, 6grenci kitlesinin bos zamaninin si-
yasi faaliyetlere harcanmasini miimkiin kildig1 gibi isini yitirme korkusu i¢indeki
is¢i siifindan ve varligir pamuk ipligine bagl 6teki yoksul katmanlardan farkli
olarak ¢cok daha hizla militanlagsmasina ve radikal politik akimlara kaymasina ola-
nak saglar. Ikincisi, 6grencilerin hizla kolektif eyleme girmelerini ve bu kolektif
eylem temelinde toplumda tiretimde tuttuklari yere oranla 6l¢iisiiz derecede agir-
likl1 bir siyasi 6zne konumunu elde etmelerini saglar. Ugiinciisii ise bu kategoriye
diizenin 6nyargilarindan daha kolay siyrilma, varolan toplumun ideolojik temel-
lerini sorgulama bakimindan (aydinlarinkine yakin) bir olanak kazandirir. Iste
ogrenciler bu ylizden sol hareketlerde boylesine biiyiik bir dnem tasirlar. Yoksa
bazen sdylendigi gibi sadece geng olmalari, heyecanli olmalar1 bu biiyiik etkiyi
acgiklamaz. Ciinkii her sinifta 6grenci olmayan geng insanlar vardir. Geng isciler
de elbette radikal hareketlere daha ¢abuk katilirlar. Ama bu onlarm politikada
ogrenciler gibi bagimsiz bir etki yapmalar1 sonucunu dogurmaz.

Kapitalizmin son yarim ylizyildir yasadigi degisim, bagka tilkelerde oldu-
gu gibi Tiirkiye’de de 6grenci kitlesinde dnemli degisikliklere ve farklilagmalara
yol agmustir. Her seyden Once liniversite egitimi eskisine gore kitlesellesmistir.
Bunun anlami, gittikce daha ¢ok sayida is¢i ve yoksul aile ¢ocugunun, varolan
adaletsiz sistemin dayattig1 tahditler cergevesinde, liniversiteye girme umudunu
tagimasi, yillar boyunca dershanelerde ve iiniversite kapilarinda siiriinmesi, bun-
larm bir boliimiiniin ise {iniversitelerde kendine yer bulabilmesidir. Ote yandan,
hem orta, hem de yiiksek 6gretim alanlarinda yasanan bir dizi degisiklik, 6grenci
kitlesi i¢indeki sinif farklilasmasini da belirginlestirir. Ozel okul ve iiniversitele-
rin agilmasi, devlet liseleri ve tiniversitelerinin kendi i¢inde yasanan muazzam
kalite farklilagmasi, evlerde oturan 6grencilerle yurtlarda oturan 6grencilerin ara-
larindaki farklar, burjuvazinin, biirokrasinin iist katmanlarinin ve zengin orta si-
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niflarin ¢ocuklarinin genel toplumsal gelismeye paralel olarak zenginlik teshirine
dayanan bir hayat tarzin1 benimsemesi, 6grenciler arasinda ekonomik, toplumsal
ve kiiltiirel ugurumlarin her diizeyde derinlesmesine yol agmistir. Bugiin sosyalist
hareketin 6grenci kitlesine yaklasimi bu sinifsal dinamikleri mutlaka g6z oniine
almak zorundadir.

Sonug¢

Kapitalist toplumun biitiin temel siniflarini ve birgok sinif dis1 kategoriyi ele
alan ve daha ziyade metodolojik kaygilarla yazilmis olan bu yazidan dolaysiz bi-
¢imde politik sonuglar ¢ikarmak dogru olmaz. Bunun yerine bazi temel noktalari
vurgulayarak bitirelim.

Birincisi, bu yazida yapilan analiz sunu gostermistir: Modern kapitalist top-
lumlarin sinif yapist sadece iki ya da en fazla {i¢ sinif goéz oniine alinarak ya-
pilacak yalinkat bir sinif analizinin tastyamayacag kadar karmasiktir. Ozellikle
Marksizm i¢in devrimin motor giicii olan proletarya tartigilirken gordiik ki, bir-
¢ok toplumsal katman her ne kadar proletaryanin bir pargasi olsa da ayni za-
manda baska smif konumlarinin basincini da iizerinde hissetmektedir. Bu bize
proletaryanin miicadelesinde devrimci atilimlarin olduk¢a uzun araliklarla ortaya
c¢ikisinin nedenlerinden birini veren bir anahtardir. Proletaryanin 6zellikle emper-
yalist tilkelerde toplumun ezici gogunlugunu olusturdugu, bizim gibi iilkelerde de
saflarini her gecen giin genislettigi dogrudur, ama proletarya yekpare ve bastan
birlesik bir sinif degildir. Birliginin devrimci temellerde saglanmasi gerekir. Bu
politik amag i¢in ¢aligirken devrimcilerin yukarida ele alinan degisik proleter kat-
manlarin somut ve 6zgil niteliklerini de ¢ok dikkatle ele almalar1 gerekir. Bu tiir
bir smif tahlilinin yararlarindan biri bu ¢abaya 151k tutmasidir.

Ikincisi, modern kapitalist toplumun sinif yapisinin bu karmasikligi, bizde
yaygin olan bir yaklasimin ne kadar yaniltici oldugunu géstermis olmalidir. Bu
yaklasim, ana siiflar burjuvazi ile proletarya disinda her yerde kii¢iik burjuvazi-
yi gormek, bunlar disinda kalan her katmana “kii¢iik burjuva” sifatin1 takmaktir.
Burjuva devletinin dort yildizli generali de kii¢iik burjuvadir, kdy 6gretmeni ya
da saglik ocagi hemsiresi de, aydinlar da kiigiik burjuvadir, 6grenciler de. Bu
yaklasimin sozde is¢i smifin1 onemseyen bir perspektifle proletaryanin diginda
kalan her katman ve akimi kii¢iik burjuva diye asagilama niyeti olabilir. Ama var-
dig1 yer Marx’in dediginin tam tersidir. Marx Komiinist Manifesto’dan itibaren
modern toplumun sinif yapisinin gittikce daha fazla iki kutuplu hale gelecegini,
burjuvazinin karsisinda proletaryanin saflarinin genisleyecegini sdylerken, bu
yaklasim neredeyse bu toplumu bir kiigiik burjuvalar toplumu gibi sunmakta-
dir. Bu tavir birbirlerine gore ¢ok 6nemli farkliliklar sergileyen degisik toplum-
sal katmanlar1 birbirine indirgedigi 6l¢lide Marksist tahlil i¢in yoksullastiricidir.
Ancak farkli toplumsal grup ve katmanlar arasindaki goreli farkliliklara duyarl
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bir analiz ve politik hat bizi ileri gotiirebilir.

Nihayet, siniflarin soyut bicimde analiz edilmesinden farkli olarak, somut
insan topluluklarinin hangi siiflara mensup oldugunun arastirilmasi, en ileri te-
orinin kavramlarinin bile toplumsal yapinin karmasikligina bire bir karsilik vere-
meyecegini ortaya koyar. Lenin’in Goethe’den devralarak soyledigi gibi, “teori
gridir, oysa hayat agaci yesildir”. Siiflar toplumsal iiretim ve yeniden liretim dii-
zeyinde kolayca tanimlanabilir. Ama sonra bir ilk asamada bunlarin degisik grup-
lara uygulanmasinda karmasikliklar, ¢eliskiler, belirsizlikler dogar. Gergek diinya
sadece ar1 anlamda burjuvalar, kiiclik burjuvalar ve proleterlerden ibaret degildir.
Sirf proletaryay1 6rnek alirsak, isgi aristokrasisi, yari-proleterler, sinif konumu
celisik proleterler, proleterimsiler—biitiin bunlar sinif yapisini fena halde kar-
masik ve zengin hale getirir. Bir ikinci agsamada ise toplumsal doku iginde aile,
akrabalik, komsuluk ve dostluk baglar1 ile sinif dagilimi arasinda ¢eliskiler dogar.
Aileyi alalim. lke olarak, bir burjuvann ailesinin burjuva, bir proleterin ailesinin
proleter oldugunu sdylemek dogrudur ama bu somut hayatta karsiligini kolayca
bulamaz. Ailede birden fazla bireyin ¢alistig1 ve liretim ve yeniden iiretim i¢inde
farkli konumda oldugu durumda daha dar (“cekirdek™) ailenin sinif konumu bile
ar1 bigimde tanimlanamayabilir. Buna akrabalik iliskileri eklendiginde is daha da
karisir. Komsuluk, dostluk, mahalle ve baska faktorler isin icine sokulunca her
sey iyice caprasik hale gelir. Buraya kadar sinif analizinin kendi karmasiklig1 s6z
konusudur. Buna bir de hemsehrilik, etnik dayanisma ve ¢eliski, cinsiyet temelli
farklilagsma gibi sinif dis1 faktdrler eklenirse tahlilin ne derecede zor, diinyanin ne
derecede karmasik oldugu daha da berrak hale gelir.

Biitiin bunlarin sonucu, sinif analizinin basa ¢ikilamayacak kadar zor oldugu
mudur? Yoksa siniflarin gergek hayatta teoriden ¢ok farkli belirlenimlere tabi
oldugu i¢in etkisinin fazla olmayacagi m1? ikisi de degil. Bambaska seylere isaret
eder biitiin bunlar. Birincisi, hayatta higbir seyin ar1 olmadigina. Her toplumsal
yasanin karsisinda karsi eyleyen etkenler olduguna. Bu ylizden 6zdeki celiskile-
rin her an ve dolayimsiz bigimde ortaya ¢ikmadigina, ancak kosullar olgunlasti-
ginda patlayici bir bigim aldigina.

Ikincisi, tam da bu karmasiklik bize klasik devrimci Marksizmin devrim-
ci politikaya temel yontemsel yaklasimlarindan birinin, giiniimiiziin onca moda
sOylemine ragmen gegerliligini hala korudugunu gosterir. Aile, akrabalik, kom-
suluk, dostluk, mahalle ve nice baska sosyal doku o kadar karmagiktir ki, gercek
bir sinif politikasi esas olarak cografi mekan ve tiiketim alani iizerinde insa edi-
lemez. Gergek bir proleter politikasi, biitiin bu yogun toplumsal dokuyu hig ih-
mal etmeksizin, sinifi esas bulundugu yerde orgiitlemek zorundadir: yani {iretim
i¢inde, yani fabrikada, igyerinde, tarlada.
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