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Bu say1

.Fransizlarin kullandiklar hem biraz tuhaf, hem de oldukga eglenceli bir
kavram vardir: "presidentable”. Kelimenin ilk yansi “president”, "bagkan”
ya da "cumhurbagkam".demek. Arkasina eklenen taki ise kelimenin kaba-
.ca "cumhurbaskam yapilabilir" anlamina gelmesine yol agtyor. Yani bu
‘kavram cumhurbagkanhigi kalibina uygun ‘gériinen insanlari anlatryor.
* ‘Meclis'te son giinlerde tiireyen, isi Demirel'e gidip "genis tabanli bir milli
mutabakat hiikiimeti" istemeye kadar vardiran Diyalog Grubu"(bile§enleri
rria§allah "devlet gibi":
‘ya Erdem vd.'leri) Fransizlarin ’ pre51dentable kavramindan hareketle ar-

tik "ara rejim ba§kam yapllablllr ‘likten’ soz etmemlzl olanakli hale getiri-

yor.

Dlyalog Grubu glbl blr “Inisiyatif'in ortaya ctkmis olma51 Turklye
bur_]uvaznsmm politik duzeyde nasil bir gar§afa dolanmisg olduau ortaya
koyan belirtilerden sadece bir tanesidir. Silahli kuvvetler, "silahsiz kuvvet-
ler"i de yanlarina alarak, Refahyol'u devirdiklerinde ve bir "milli mutaba-

kat* hiikiimeti kurmaya giristiklerinde -biz. bu hiikiimetin ancak "yarim -

porsiyon” milli mutabakat saglayabilecegini sdylemistik. Cok' kisa bir sii-
.re iginde hiikiimetin keridi i¢inde mutabakata bile sahip olmadig1, hatta ya-
nm yamalak da olsa milli mutabakat saglayamadig1 gectigimiz Mart ayi-
nin sonlarina dogru yasanan hiikiimet-silahli kuvvetler gerzmllclyle inkar

edilemez bir blglmde ortaya gxku Birinci 'yilddniimiiniin hemen ardifidan A

28 Subdl askeri muddhdlesmm kisa tarihinde yeni bir evrenin dinamikleri
harekete gecti. _

Stirekli okuyucularlmlz hatlrldydcaktlr Smf Bilinci'nin 17 saylsmda
yer alan, ve 1997 Martinin baslarinda kaleme alinmig olan "Sinif Bellegi"
stitunlarinda "Mubhtira verilmistir!" dedik ve o tarihten itibaren s6z konu-
su stirece ayricalikli bir yer ayirdik. 28 Subat muhtirast ile baslayan aske-

CBu sayt

Kamran Inan, Dogan Giires, Emre Gonensay, Ka-

‘ r1 mucldhdlc,nm bir oncek1 ‘Sif BC“C“’I ‘nden bu yana Qeglrdlal -ve. ddhd,

once dile getirdigimiz l\dynlldn b]rbm ardinca doaruldydn evrim eliniz-
_ deki saymn "Slmf Bellegi"nde de agirlikli bir yere sdhlp Elbette "Slmf
BC“C“’] 'nde gunccl olay ve olgulari bu kecz de Sadece yorumldmakla yetm—
miyoruz. Yaklagan felakel"e kar§1 ilk kez 1995'te Emek ve Ozgurluk
Cephe51 brogiiriinde dile getlrdmmlz ve her firsatta tekrar ettifimiz one-.
rimizin altim bir kez daha nglyoruz biitiin emekgilerin ve ezﬂenlerm bir
cephesini olugurmak Ve bu cepheyi yeni-liberalizmin biitiin yamlsamala—
1ndan uzak bir proaram etrafinda inga etmek.

”Slmf Bellegi"nde agirlikli olarak ele alinan bir bagka ge11§me ise As-
ya'nin mali knzl dolaylslyla hizli bir. dardlmayd hatta bir ¢okiintiiniin egi-
gine yakld§makta olan diinya kapltallzmmm yeni kon]onkturu oldu ,

Simif Bilin¢i Eylul 1997 tanhmde Turklye 've gelen ve dUnya nin onde,
gelen Marksistlerinden olan Anwar Shaikh ve John Weeks'le ge§1tll konu-
lara deginen, ancak biiyiik olgiide Amerika'da ve Bat1 Avrupa'daki isci s1-
mifi hareketinin durumunu ve gelecegini ele alan, dolayisiyla politik yonii

. agir basan bir sdylesi yapti. Okurlarimiz tarafindan ilgiyle kar§11anacag1m
V dU§undu0umuz goriismeyi Simif Bilinci adina Nall Satligan ve Sungur
‘ Savran gergeklestirdi. Goriismenin bant gozumu ve Tiirkgeye gevnlmem
“isini de Nail Satligan iistlendi. Bu turde,n gorU§melere sonraki sayllarl—
“muzda olanaklar gercevesinde yer vermeyi umiyoruz.

Uzunca bir dénemdir Tiirkiye’nin polmkasml TSK bellrlemeye ba§la—
d1 Giin gegmlyor k1 cesitli duzeyde generallenn son politik geligmelere.

‘ 111§km agxklamalarl gorsel ve yazﬂl basinda yer almasin, Ote yandan Or-

tadocu da savas riizgarlan hala haﬁﬂem1§ degil. Sava§ deymce ordular—
dan soz etmemek miimkiin mii? Sadl Ozansu dergimizin bu saylsmda mo-
den ordularin to; plumdakl yeri ve ge§1t11 savas tiirleri arasmdak1 aynmla-

“nin altim gizerek genel olarak savasa iliskin devrimci Marksizmin tavrinmn

ne olmasi gerektigini yazdi. L .
Okurlanmlz Simf B1]mc1 nin sayfalanmn bizimle aym tanhsel ve,
programatik zemlm butunuyle paylasmayan, baska koklerden (aklmlardan

I veya anlay1§lardan) gelen Marksistlere agik oldugunu bilirler. Gulseren
'} Adakli Aksop'un Birikim dergisiyle Ozgiirliik ve Dayan1§ma Part151 nin
. "iligkisini” tart1§an yazisi bu tiir diyalogun giizel b1r ornegi. Aksop yazisi-

o

nin ba§mda B1r1k1m dergisinin ODP'ye "akil hocah yaptigimi behrttlk—

f ten sonra bu turden bir iligkinin ODP agisindan neden ‘hayirli” sonuglar

vermeyeceaml Birikim'de yer almig bir cok yaziy1 ele alarak ortaya, koyu—

-yor. Aksop ya21smda ‘bununla yetmmeyerek deylm yerindeyse, . B1r1-
‘kim'in i¢ diinyasim ¢&ziimlemeye yonelik k1m1 saptama ve deaerlendlr—

melere de yer veriyor. . >
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Kemal Ulker ODP'nin bilesenlerinden biri olan Sosyalist Alternatifin -
Subat-Mari 1998 tarihli, 4. sayisinda Ergin Yildizoglu ve Murat Niganci- :
oglu'nun birlikte kaleme aldiklari ve ODP'nin ilk biiyiik kongresini deger- -
lendirmeyi amaglayan yazilarinda Sosyalist Emek insiyatifi'ne ve bile§eh— I
- -yor ve kayna@i, ¢ikig noktas1 Komiinist Manifesto olan devrinici Mark-

lerine yonellllklen pek gok haksiz ve mesnetsiz elestiri ve sucldmdyd ce-
vap veriyor. 'Ulker ¢evabinda savinmaci bir tavir almakla yelmmeyerek
So%ydhst Altemnatifin guncel tutarsizliklarinin ve yalpalamalarinin drka
planint (kimi zaman "karst sorular sorarak") gostermeye galmyor

10 yih bulan yayin hayati boyunca Sif Bilinci'nin her sayisint biitii- |
_ diinyasina Manifesto'nun "aynasim tutuyor”.

‘niiyle bir konuya ayirmak gibi bir ter01h1mlz hlgblr zaman olmadi. Ama
her saymin konu acisindan belirli bir a01rlml olmasini (3-4 yazidan OIU§an

dosyalar 1germesm1) tercih ettik. Bu baglamda sik stk "belge ozelllol ka- .
zandigim diisiindiigiimiiz gevmlere yer vefmeye de 6zen gosterdlk Smif’

Bilinci'nin 20. sayisi da 10 yillik yayin anlayigina uygun bir bigimde bir
do’sya calismasi igeriyor‘ 150. Yildéniimiinde Komiinist Manifesto.
Dosyanm ilk yazist uzun bir sunug ya da bir "hatirlatma" yazisi. Tiir-

kiyé soluna-egemen olan reformist ve revizyonist dogmatizmin niteligini |

g6z Oniine alarak Komiinist Manifesto dosyasinin sunus yazisini biraz

(hatta bir "sunug yazis1” olarak adlandlrllmayl neredeyse 1mkan51zla§t1ra— '
cak kadar) uzun tuttuk dogrusu Bunu yapmaktaki muradimiz sadece re- .
formist ve revizyonist dogmatlzmm taraftarlarim rahatsiz etmek degildi -
§uph651z Diinyada ve Tiirkiye'de sosyallzmm icinde bulundugu bunalim |
ve kaos ortamina devrimci Marksizm adina miidahale etmek 1steycnlerm'

hafizasini- tazelemek ve neredeyse bllmgll bir 11k1dasyon hedeﬂemyormu:§-
casina Marksist gelenekien yoksun birakilan genglwm Marksist Klasikle-
re yonelik merakini kamgilamak istedik. Marksist klasiklerin sosyalistle-

" rin biiyiik bir bsliimii i¢in uzak birer raf referan51 halihe geldikleri gii- |
niimiizde ¢ok bllmenlen kimi zaman tekrar etmekte fayda olduuunu du-r 1

siindiik.

Eger 1848 yilinda Manifesto'nun yayinlamginin hemen arkasindan | )
patlak varer{ olaylara baklllrsa bunlarin Komiinist Manifesto’yu tamamen '}
hakli glkardlklan goriilir. Bu, "1848 devrimlerinin patlak ven§1nde Mani-_ |
festo'yu yalanlayan tek bir detay bile yoktur" demérmize izin verecek de- }
rece acik bir hakliliktir. Ancak devrimci Marksistler Manifesto'nun hakll— o
ligini belirli bir tarlhsel kesite hapsetmezler gunku onun yagayan bir belge_ |
oldugunu dU§unurler Dolaylslyla devr1m01 Marksistler icin yuzellmm yil
doniimiinde. Komiinist Manifesto' yu Ekim’ Devrimi ve onu takip eden"_
sosyalizm deneylmlerlnm 1518inda veya golgesinde deoerlendlrmek zo-' :

runludur.

Lev Trotskiy Komiinist Manifesto'nun 90. yilinda Afrikaans dilinde-,

‘ {devnmc1 Mdrksumm 1lk hdldeI oldn Mamfesto yu Eklm Devn

1938 Gecgis PlOLl‘dmmd ve Enlcmdsyondllcre (I I1, Tl ve lV sune) deh-

sizmin sadece devrimlerin, zaferlerin, bagarilarin degil yemlgllerm de
okulundan gegerek bugiinlere gelen bir teorik/politik stirekliligi ifade etti-

+ gini ortaya koyuyor. Gegmigle gelecek ¢ arasindaki devr1m01 surekhlm kur-

mak isteyenler igin Trolskly, yaymldm§1nm 90. Y donumunde 1938'in

. Yukarida ayna tutmay tirnak igine aldik ¢iinkii bu 1fade Sungur Sav—
ran'in bu-sayida yer alan yazmmn baghgindan alindi. Ancak Savran'in ya-
zisinda yer-alan "ayna tutma" esprisini Trotskiy'in yazisi 1gm kullanmamlz
gereksiz bir’ zorlamanin sonucu olarak ﬂorulmemeh “Shvran'in ya2151yla
Trotskiy'in yazisina yon veren kaygilar gergekten de ilk bak1§ta bile fark
edilebilen bir paralellik tagtyor. Elbette iki yazi arasinda 60 yilhik buyuk
b1r fark var. Trotskiy'in dévrimci Marksizm adina 1938 yllma tuttugu ay-
naya yan51yanlarla 1998'e tutulan aynaya yan51yanlar1n benzerllklen ve
farkliliklan iizerinde yapilacak bir. kar§1la§t1rmamn/tart1§manm devnm01
Marksizmi giincellestirmeye yonelik gabalara destek olacagini umuyoruz.

Nihayet. Kemal Ulker "150.. Ylldonhmunde Komiinist Manifesto”

’ dosyasmda yer alan yazisinda Mamfesto nun yazarinin. 150 yillik alimlan-

ma siireci ve: 6zellikle bu siireci zehirleyen etkenler iizerinde: duruyor.
- Smmf Bilinci 16. sayldan bu yana diizenli bir bigimde, kiinyesinde ta-
V ahhut ettigi gibi, y1lda ii¢-say1 yayinlandi. Bu "bagarnin verdigi' 'cesaret”,
siirekli okurlarimizdan gelen taleplerle b1rle§1nce yaym 51k11g1m121 yllda
dort sayya gikardik. : ‘ :
Klsa surede yemden duzenh olarak bUIU§mak dlleglyle
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SINIF BELLEGI

’Son 113’31‘1

iste o giinler gene geri geldi. Hem' de bazilanimim beklediginden g.ok daha -
cabuk. Gazete mangetleri, TV haberleri “ara rejim”, “Mart -sendromu”, * |

“model aray1§1” laflartyla dolu. Kulag delik biitiin ktse yazarlari Anka-

ra’da 12 Mart modelinin konu§uldu0undan soz ediyor. Baykal’in agikla- -

malari-bu denizde sadece bir damla. En nemlisi, iist diizey komutanlarin
once Ankara’da sonra [zmir’de yaptiklari toplantilar. Ankara’dakine istih-
barattan sorumlu Jandarma komutanlari ve 28 Subat muhtirasinin sevglll'
cocugu Bati Callsma Grubu da kat11m1§ Bir.de tabii 28 Subat’in 6nde ge-
len ismi Cevik Bir’in Ecevit’e ve (s6ylentiye gore) Baykal’a yaptig1 ziya-
ret(ler) var.

Kisacast, daha birinci ylldonumunu ya§admmlz 28 Subat askeri mii-
dahalesinin kisa tarihinde yeni bir evrenin dinamikleri simdiden harekete

gecmis durumda. Birinci evre, “silahsiz kuvvetler’in harekete- gegmlmem ’

yoluyla Refahyol’un devrilmesiydi. Dért ay siiren bu evrenin ‘sonunda
Anasol-D hiikiimeti kuruldudunda toplumda “bu i is bitti” duygusu hakim-

di. Cogu insan-askerin duruma biitiiniiyle hakim-oldugunu, rejim krizinin -

kontrol altna: alindigin, bu diizenlemeyle bir.yeniden yapilanma planimin

(bazilar1 buna yanhs bi¢imde “restorasyon” adini taktilar) piiriizsiiz bigim- -
-de uygulanabilecegini diisiinmeye.basladi. Kimileri bu siirece hayirhah

bakiyordu, kimileri kismen ya da. biitiiniiyle kargydi, ama gogunluk istik-

* rarn geri geldigini sanyordu.

Siif Bellegi’ni izleyenler hatirlayacaktir. Daha hukumetm kurulduou
ilk gunden bu istikrar yamlsamasina kars1 emek ve ozgurluk giliclerini
uyarmaya basladik. Bir kere, Anasol-D hiikiimeti askerin ve “silahsiz kuv-

. vetler”in arzuladii milli mutabakati temsil etmiyordu. CHP disardayd,
- Ciller DYP’yi hala elinde tutuyordu. Bu, ¢ ‘yarim porsiyon milli mutaba-
- kat™tr. Ikincisi, model i¢sel olarak celisikti. Askeri bir yonetim parlamen-
ter bir kisveye biiriinmeye ¢alisiyordu, ama dzle blglm arasinda celigkilér - "
vardi. .Nitekim, tiirbandan 6zellestirmeye hiikiimet binbir celiski iginde

debelenecek, yeniden yapilanma programini uygulamaya koyamayacaktr.
Gergeklestirilen sadece 8 yil ve Refah’in kapatilmasiydu. iste son giinler-
de hakim askeri gii¢ ile temsilcisi Anasol-D’nin arasina “kara kedi” gir-
mesinin ardinda bu ¢eligkinin olgunlagmas: yatiyor.

Simdi, tarihe 12 Mart’in armagam olan bigime dogru bir evrim s6zko-
nusu: parlamento kapatilmaksizin askerin dikte ettigi bir hiikiimet formii-
li. Bu “teknokratlar”dan olusan bir hiikiimet olabilir (bu “teknokrat” her

- ne demekse!); ya da Diyalog Grubu’hun ve onlara paralel olarak Oltan

- tabakat hitkimeti”

-

Simif Bellegi 9

Sungurlu ya da Korkut Ozal’in 6nerdigi tiirden “gefiis tabanh bir milli mu-
. En sik giindeme gelen formiillerden biri de, Anaya-
sa'nin 119. - 120. maddelerinin- igletilerek, Demirel’in bagkanliginda top- -
ldnmm bir hiikiimetin Tiirkiye ¢apirida olaganiistii hal ilan etm651d1r De-
mirel, Tiirkiye'nin de Gaulle’ii olacakmis, 6yle diyorlar! ) 4
Bu formiillerin: derhal uygulamaya konulacagini soylemlyoruz Elbet—
te gegici ¢ikis yolu bir segim olabilir. Ama Fazilet’in béyle bir se¢cimden -
birinci parti-olarak ¢tkma ihtimali,. se¢imi- bir ¢6ziim olmaktan ¢ikariyor. :
Partiler aras ittifak olanaginin yaratiimasinin bile pratikte bir ¢6ziim olup

" olmayacag belli degildir. Ya da hiikiimet bir siire daha-ayakta kalabilir:
‘Refahyol bile, toplumun biiyiik basincina ragmen, kendi idam- fermanini

imzaladig1 28 Subat’tan sonra 4 ay ayakta kalmisti. }
- Ama ortada ¢iplak bir gergek vardir, bu gergege gozlerini kapamak hlg ,

. kimseye hayir getirmez. 1994°ten beri adim adim gelisen bir siire¢ icinde
|, sivil ya da askeri darbe tehlikesi, bugiin bu topraklarda politik durumun _
[ - yapisal bir 6zelligi haline gelmistir.

Ne yapmali? Cikarlari bir darbeden zarar gorecek biitiin toplumsal ve

. politik giicler, “silahsiz kuvvetler”in saflarinda yer almay: reddetmis olan
-+ biitiin gii¢ler, bu topraklarin yeniden bir Mart ya da Eyliil karanli§ina gé-
- miilmesini engellemek iizere bir cephede bulusmalidir. Béyle bir cephenin:
 hatlar yine 1994’ten bu yana belirginlesmektedir: 13 Nisan Halkin Rapo--

ru eylemini, 25 Nisan Sultanahmet mitingini, 2 Kasim Susurluk mitingini

-diizenleyen partiler, sendikalar, kitle 6rgiitleri ve digerleri,.yaratacaklar
"~ gekim giiciiyle bagkalarim da yanlarina alabilir ve bu topraklarda umudun
- sesi olabilirler. Kizilay’da ve Tiirkiye’nin her yerinde direnen kamu emek-

cileri, Taksim’de ve her yerde miicadeleye. atilan kadinlar, baskllara dire-

-nen gengler bir Emek, Baris ve Ozgiirliik Cephesi’nin tekil unsurlarinimn_
“kipir kipir oldugunu gésteriyor. Eger bdyle bir:cephe kurulabilirse, bugiin

olan biteni ku§kuyla izlemekte olan 1§gllerm de mucadeleye girmesi bek-

1. lenebilir.

Sorun politik irade sorunudur Ama tam da b1r1101n bu kadar yakici ol-.

} dugu anda, emegin ve dzgiirliigiin saflarinda son derece tehlikeli ¢atlaklar
B '-beliriyor. Kimi 28 Subat’in yeni bir 27 Mayis yaratacag tiiriinden yanil-
" samalara kapiliyor. Kimi bu denli firtinalr bir dénemin “bekle gor” politi- -
'l.. kalanyla atlatilabilecegini diisliiyor. Kimi.kitle 6rgiitlerinde baskalarimn
1 aleyhine gii¢ kazanmak i¢in sekter manevralara girisiyor. Oysa bugiinler-

-~ de burjuva diinyasini kavrayan “Mart sendromu” tarihin emek ve 6zgiir- -
< litk giiglerine belki de-son uyansidir. Cok zaman yitirdik. Daha fazla ge-
~ cikmeden gii¢lerimizi birlegtirmeliyiz. Asilamayacak ayrihk yoktur, Bir-

- lik, yaklagan felakete karsr tek umuttur. Tarih bize biraz daha zaman tani-
‘F yabilir. Ama daha sonra ¢ok ge¢ olacaktir. :

N -
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28 Subat’m karakterl

Turkxye de polmk hdyat 28 Subat 1997° den bu yana yeni b1r evreye gir- |

mis bulunuyor. Bu evreninbazi 6zellikleri $6yle tanimlanabilir:.

- Tiirkiye yeni bir-akkcri miidahale donemi yagamaktadir. 28 Subat -
MGK Kkararlari, anayasal bir kurumun kullaniimasi yoluyla verilmis bir as- - -

keri muhtiradir. Bu muhtira bir darbe tehdidi ile desteklenmistir.

« Bu askeri miidahale, politik uglarin (siyasal Islam, Kiirt hareketi vb.) -
1990'l yillardaki ‘yiikselisi sonucunda politik yelpazenin merkezinin bs- ~
liinmesi ve ¢okiintiisii karsisinda, merkezin ayakta kalan tek kurumunun )

yani askeri- giiciiniin ortaya konulmasi-olarak nitelenebilir.

« 28 Subat muhtirasi, 12 Mart ve 12 Eyliil'den farkl1 olarak, kendme -

toplumsal bir destek olusturma (medya, iiniversite, yargi, igveren;-esnaf
orgiitleri ve sendika biirokrasisi, "sivil toplum kuruluslan”, Atatiirkgii par-
tilet -en basta CHP ve IP- ve dernekler) taktigini bilingli olarak benimse-
mis, bu toplumsal destek etrafinda saglam bir iktidar. bloku olugturmaya
yonelmistir. "Silahsiz Kuvvetler” taktigi, bu mudahaley1 otekilerden ayi-
ran temel y6ndiir.

» 28 Subat muhtirasi, bir bakima 12 Mart'a benzer bi¢imde, hedefleri- 7
ne "silahsiz kuvvetler"in basinci altinda sivil hiikiimetler aracilifiyla ulag- |

~may1 hedeflemektedir. Ancak sivil olanaklar tiikendigi takdirde TSK dog-
rudan, ya da bir ara formiil (Demirel + teknokratlar hiikiimeti vb.) ara0111-
giyla yonetlml ele almaya yonelebilir. .-

« Siyasal Islam'a kars1 miicadele esas olarak tekelci bur_]uvazmm terci- |
hini Bati'dan yana yapmis kanadinin 6zsavunmast oldugu i icin; her ikisi-de -

* Batic1 olan Birinci/Ikinci Cumhuriyet ayirimi yeni evrede 6nemini yitir-
mistir. Darbeci kampa iltihak etmeyen Ikinci Cumhuriyetgiler yalnizca bir

avug sol liberal aydindir. Ikinci Cumbhuriyet kampi neo-Kemalizm'in he- - | .
. _gemonik bayragi altinda toplanmistir.- Buna karsilik, neo-Kemalizm de -}
Ikinci Cumbhuriyetgilikten énemli d8eleri adim adim devralmaktadir: Mil- .

li Giivenlik Siyaset Belgesi'ndeki 6zellegtirme ve AB vurgulari, kamu ala-
nina ta§mama kosuluyla yerel kiiltiirel ozelliklere izin, Giiney'e y6nelik

politika vb. Oyle gbriiniiyor ki B1nnc1 ve ikinci cumhunyetler arasinda bir - |

- senteze dogru gidilmektedir.

« Yeni evre, hakim siniflar i¢indeki hegemonya bunallmml asmayr da g
hedeflemektedir.. Bu hegemonya krizi tekelci ve tekelci-olmayan burjuva- °

ziyi boydan boya kesen bir ¢atlagin iiriiniidiir. Bu ¢atlak; burjuvazinin, Ba

tr'yla biitiinlesmeyi stratejik hedefi olarak kabul eden kanad: ile onun iis- - a
tiinliigiine kargi verdigi miicadeleyi Islam diinyasina yayilma hedefiyle -
taclandiran kanad: arasinda bir gatlaktir. Bati ile biitiinlesmeyi hedefleyen 3
kanat, patron-paga.igbirligi yoluyla-yeniden hegemonik- iistiinliigii ele ge- *

¢irmeyi hedefliyor.

« Nihayet, yeni evrenin politik ydnelisi ayn zamanda Susurluk kaza-

' Sunf Bellegi _ o : 7,

sindan .bu yana devletin yasadig: 1deoloyk megruiyel krizini de bir ¢ozii-
me ulastirmay1 hedeflemektedir.

Mesut Yilmaz'in Kutlu Savag'a hazirlatug Susurluk raporu boyle bir
politik konjonktiirde ortaya ¢ikt. Rapor bu konjonklurun damgasini tagi-
maktadir. Islevi ve 'yol agacagi gelismeler bu nesnel gergeve tdrafmdan s1-
nirlanacaktir. Elbcltc toplumsa] muhalefet giigleri bu gergeveyl zorladlkla—
1l olgude bu raporun agllvl gedik buyuyeblllr ve sonuglar bambagka bir ni-

telik kazanabilir. Ama bunu yapdbllmek igin 6nce nesnel kosullari kavra-
- mak gerekir. -

28 Subat’m cell§kller1

Ik bdk1§ta TSK §1md111k bas raklbl olan siyasi Islami kiskivrak baglamisg
ve genel durumu kontrol altina almig gibi goriinmektedir. Né de olsa mii-
dahalenin bagar1 hanesine yazilacak ii¢ 6nemli gelisme olmustur bu do-
nemde: Once bir hiikiimet devrilmi§ yerine bir bagka hiikiimet kurdurul-
yllllk egmm hizla kabul edilmistir; nihayet Tiirkiye'nin birinci partisi ka-
patilmig, 6nderlerinin bir béliimii siyaset yasagina mahkum olmuslardir.
Ne var ki, 6zii askeri, bigimi ise sivil olan bu rejimin derin geligkileri var-
dir. Ve bu geliskiler ustalikla kurulmus iktidar yapisim derinden sarsarak
Tiirkiye'yi bugiin goriildiigii gibi bu evienin 6tesinde yeni bir evreyle kar-
s1 karsiya birakma potansiyeline sahiptir. . i

Bunlarin baglicalarini gdylece bzetlemek miimkiindiir:

» Tiirkiye burjuvazisi artik bir hakimiyet araci olarak dinden vazgege-

g miyorABugur'lku iktidar, hem bu silahi yitirmemek igin, hem de Refah’a

goniil veren kitleleri yabanc1la§t1rmak yerine neo-Kemalizme kazanabil-

. mek i¢in Yasar Nuri Oztiirk’lere, cenaze namazina duran kadinlara, Fetul- .
lah Giilen’lere bel bagliyor. Ama burada aynen 12 Eyliil’iin yaptmm yap- |

mis oluyor: dini-hakim 1deolo_|1 ve kiiltiiriin asli ooelennden biri haline ge-
tirdiginiz dl¢iide, bu siyasi Islam’in da eline oynama tehlikesini barmdmr
Daha genel olarak, TSK &nderligindeki blokun taarruzu kar§1smda §1md1—
lik ricat halinde olan islamc1 hareketin bir siire sonra yeniden ataga geg-

meyecegini soylemek icin heniiz ¢ok erkendir. Yeni bir Islaml yukse11§'
* . TSK’y1 sivil kisveyi atmaya itebilir. '

+ TSK’'nin neo-Kemalist heoemonyanm aract olarak sivil hukumetlen

secmis olmasi da giiglii bir geliski yaratiyor. ANAP"1n siyasal Islam’la bir -

ittifaka kayma potdn51ye11 biitiin projeye golge dU§uruyor RP kapatilir ka-
patllmaz Mesut Yilmaz’in ‘yiiziinii Refah milletvekillerine donerek
TSK’nin projesine en sadik parti olan CHP’ ye sirting dénmesi, bu §e11§k1-
nin erk€n bir tezahiirii olmusgtur. )

» “Reforma ugratiimig” bir dini 1deolo_|1 ile beslense de, esas olarak Ba:

tict, ayd1n1anmac1 modemnlesmeci bir iktidar bloku AB ile iliskilerin zo- -




12 ' ' " Suuf Bilinci 20

ra, hatta ¢ikmaza girmesiyle biiyiik bir sikinti icine diigecektir. Askeri mii-

dahale, parti kapatmalar vb. AB ilc iliskileri daha’da bozmaktacuir. Béyle
bir tablodan, -biiyiik olastlikla, pan-Tiirkizmin yiikselisi ¢ikacaktir. Yani
neo-Kemalizm sonunda kendlm bir Enverizm olarak ortaya koyabilir,

« TSK:’nin bu topraklarin en onemli politik sorunu olan Kiirt Sorunund
hala anlamli ve biitiinsel bir coziimii yoktur. Olsa olsa Guney in ikinci
Cumburiyetgi tarzda Kibrislagtirilmasi hatta ihlaki du§unuleblhr dea§1
siirdiiren higbir hiikiimet yipranmaktan kacinamaz.

« Nihayet, Susurluk bu iktidar yapisinin-bagli basmna bir ¢eligkisidir.
Nedeni sudur: hem ideolojik mesruiyet krizini ortadan kaldirmak icin;
hem de politik merkezi onarma amaciyla Ciller’e bir darbe vurmak igin,
Susurluk cevresinde bir temizlik operdsyonu gerekiyor. Bu, TSK’nin pro-
Jjesinin ana eksenleri i¢in gerekli. Ama. ayni Susurluk, kirli-gamagirlar bir
kez ortaya dokiilmeye bagladifindan, aynen bir bumerang gibi donup as-
kerlere carpabilir. -

Biitiin bunlar 28 Subat’ta kurulan yapinin ne derece kirilgan oldugunu
gosteriyor. Siire¢ sarsintili ve inig gikish olacaktir. Bu geligkilerin birinin
ya da birkaginin kuvvede_n.ﬁilc cikmas, sitreci bitirebilir, krizin yeni bir
evresine gegisi hazirlayabilir. Bu yeni-evre dogrudan ya da &rtiilit bir dar-
be olabilecegi gibi, uluslararas: bir savas (Kibris, Ortadogu) ya da (Ceza-
yir tipi) bir i¢ savas ya da bunlarin bir b11e§|m| olabilir.

Patron / pasa elele...

Dar takvim hesabiyla degil, ama anlamli bir tarih ya21m| aglsmdan 19.
yiizy1l 1789 Fran31z devrimiyle ba§1ar ve 1917 Ekim devrimiyle. S0na erer.
Ayn yéntemi 1997 yi ele alirken de uygulayabiliriz. Ama bir farkla: bu

cografyada 1997 iki kez dogdu, biri erken, biri ge¢. Erken dogumun tari-

«hi 3 Kasim 1996 1d1 yeri Susurluk. 1997’ nin ikinci dogumu ise 28 Subat
giinii geldi. Sembolik bir dogum yeri ararsamz MGK toplantlsmm yapil-
dig1 Gankaya Koskii’nii degil, 28 §ubat tan kisa siire once tanklarin § gezin-
tiye ¢iktig1 Sincan’1 segebilirsiniz. ;

- Kamyondan dogan 1997, kontrgenllamn kurulugundan bu yana en (;ok
sorgulandig, biiyiik kitleler nezdinde en fazla teshir ed11d101 _yil oldu. “1

" dakika karanlik” eylemmm ba§lan019ta kazand1g biiyiik ba§ar1 kontrgeril-
laya “derin devlet”e dayanan rejimin toplumun vicdaminda mahkum edil-

mis oldugunu ortaya koydu. Ama sosyalist hareketin hatalarnyla devlet
yanlsi gii¢lerin, en bagta CHP’nin, eylemi anti- Refah bir platforma siiriik-
lemesi bu kitlesel tepkinin daha ist diizeye ldgmmak yerine gcrllemcsme
ve sonra da yavas bir olum yagamasina yol agti.

Tanktan dogan 1997, bir yamy]a Susurluk’un yarattigi - re_|1m krlzme
diizen yanhsi bir ¢bziim olarak giindeme geldi. Ama elbette Refah’in tem-

~sil ettigi sermaye gruplar! ve uluslararas1 yénelis ile biitiin stratejisini Ba-

“ rincisi, g

“F.u ile biitiinleyme tizerine kuran burjuva kamp arasindaki ¢eligki de burada’
‘cok gercek bir rol oynuyordu. 28 Subat muhtrast ile harekete gecen siireg,

Susurluk’un ertesinde rejimin ugradig1 bombardimanin belirledigi giinde-

2} min yerine, “islamei - laik” kargiligr temelinde sunulan yeni'bir giindemi
s toplumun. 8niine. koymdyl bagardi. Askcrm politikadaki hdklmlyetl bu
¥ 'toprdkldrdd elbetie uzun bir gegmise dayaniyor. Ama 28 Subat’tan sonra
1. TSK sadece buyuk Strdle_]lk yonelislerde degil, gunluk pollllkdlarm uygu- -

ldnmasmdd da kontrolu ele aldr. Ddhd Ocak dyinda Refahyo] doneminde

'} . kabul edilmis olan Kriz Koordmdsyonu yonetmeligi yolu acmigti. 28 Su-
} bat MGK kararlan, 8 yil egitim ve Milli Giivenlik Siyaset Belgesi, muhti-
1 ra sonrasinda TSK’nin ulkemn politik yasamina el koyma surecmm sade- '
" ce doruk noktalanydl .
Oylcyse 1997°nin tarihsel anldml iki kisa ciimleyle ozetleneblllr BI-

gectigimiz yil rejim krizinin emekgiler ve ezilenler lehine bir’ ¢o-

ziimiiniin nesnel kosullarinin (simdilik) en ileri noktaya ulasti§1, ama 6z-

] nel miidahalenin zaafian dolayisiyla krizin asker tarafindan kontrol altina
1~ alindig1 y1l oldu. ikincisi, daha uzun bir tarihsel perspektiften bakildigin-
- da, 1997, Tiirkiye tarihinde 12 Mart’in 1971°i ve 12 Eyliil’tin 1980’1 ile

akrabalik tagiyan bir yildir. Ama askeri miidahalenin bu seferki dzgiinlii-

_ i, uzatilmig bir siireg halinde yaganmasidir. Buradan 1998 igin cikarila-
' cak politik- sonug agiktir; adim adim geligmekte olan bir el koyma siireci-
" nin yeni ve daha iist bigimler almasi ihtimaline karsi uyaniklik ve miica-
1 dele, emek giileri ve ezilenler agisindan birincil grev olarak dniimiizde-
-} dir C - ' ‘ .

..“

‘gizli anayasa” Milli Gii-

da bir ugrak oldugunu ortaya koyuyor. Artik TUSIAD da TSK’ya brifing

* veriyor. Tiirkiye burjuvazisi tercihini sadece Kiirt sorununun degil, “Tiir-
I kiye sorunu”nun askeri coziimiinden-yana “yapmugtir! :

Nihayet, kapitalist diinya ekonomisinin 1998 yilinda ciddi bir duraun-
uga, hatta bir depresyona aday olmasi, Tiirkiye kapitalizmini de muhte-

. melen yeni bir krizle kars1 karsiya getireceginden, hakim siruflarin radikal
- bir¢dziim arayisina girme olasih@ daha da giiglii hale gelecektir.

AY

Bu seferki askeri miidahalenin bir baska 6zelligi daha var: kendi “si- -
i lahsiz kuvvetleri”ni yaratmig olmasi. 28 Jubat miidahalesi tekelci serma- -
1 yenin ve burjuvazinin Batic1 kanatindan baglamak iizere, kiigiik bur_]uva-
'} - zinin orgiitlerinden, -sendika - biirokrasisinden, medyadan, tiniversiteden,
‘ yargldan miithis bir destek -almgtir. Elbette burada hakim gii¢ Batici bii-
" yitk sermayedir.-Muhtira sahipleri de bu desteﬂe sicak bir kar§111k vermis,
‘I higbir yasa ve yonetmeligin aykiri olamayacag
}- ‘venlik Siyaset Belgesi'ne AB iiyeligini ve- ozell¢§tlrmeyl altin-harflerle
v} yazmuglardir. Yekta Giing6r Ozden gibileri ABD’ye bagimliliga ve 6zel-
{3 lestirmeye kars ¢iksinlar; MGK belgesi Telekom’un, demir-geligin; ener- -
- jinin vb. emperyalist sermayeye devrini“giivenlik politikasi” haline getir-
: m|§ olmaktadir! Bugiin'gelinen nokta, 1997 nin bir bagka yildiz olay1 olan
_ TUSIAD Raporu’nun temelde nasil “silahsiz kuvvetler” kampinin ingasin-

¥ Sinif Bellegi S S

-
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1998°in ne tiir vellsmclere gebe oldugunu dnldydbllmek icin elbette sa-
decc hakim giicler saflarina bakmakla yelmcmeyl/ Ezilenlér dgmnd;\n
1997 iki aldndd politik tartismalari pratigin giiciiyle berrakliga kavugtur-

du: Birincisi, ‘Avrupa Birligi’ ndcn demokrasi’ beklentilerini bir sire 1gmA 7
sona erdirdi. Ikincisi, patron / paga yakinlagmasi ayni zamanda emek glic-"

lerinin ve ezilenlerin nasil bir ittifak politikas giitmesi gerektlol konusun-‘

daki tart1§mdlard noktd koydu 12 Eylul karglsmdd sivil toplumculugun te-

mellerini attig1, Ozal’in “Ikinci Degigim” programinin, ikinci- Cumhuri-
yetciligin ve Boyner hareketinin besledlol globalist ve s6zde demokrat

.bur_]uva21yle bir yemden ydpllanmd konusunda ittiffak hayah son do- -

nemde umulur ki agir bir darbe almis olsun. Bugiin pratigin sagladig1 ya-

linhk, emekgilerin ve ezilenlerin hakim simif auclermm kdr§lSll’ldd Batici

ve Islamci kamplarin dl§lndd bir Emek, Bdl‘l§ ve Ozgiirliik Cephe& nde
bir araya gelmesmm yakicihigim kdmthyor o

Uta_hg raporu

Kutlu Savag'in raporunun tartisilmaya ba§lafna31yla birlikte kont_rgeﬁlla

devletinin 6zellikleri ve marifetleri yeniden ortalifa sagildi. Bu dénemde .
" toplumsal muhalefetin ve solun tavri her zamankinden daha belirleyici ol-
- maya aday. Dogru bir tavir, cete rejiminin gergek dogasi ile teshirine ve bu

rejimin gelik gekirdeginin ¢okertilmesine giden yolu agabilir Yanlig bir ta- ¢
viIr ise gete rejiminin suglarimin belirli bireylerin iizerine yikilmasina, boy-
lece rejimin kendisini temize ¢ikarmasina-katkida bulunabilir.
4 Raporun ertesinde ortaya gikan yeni durumda iki kritik sorun var: Bi- -
‘rincisi, toplumsal muhalefetin ortaya ¢ikan gerceklerin propaganda ve teg--

hiriyle yetinmesi, soruna politik bicimde yaklagmamasi. Propaganda el- .

bette yapilacaktir, ama asil tartisma sorunun hangi politik giicler tarafin-
dan, hangi talepler temelinde ve hangi araglarla ¢oziilebilecegine kafa yor-
maktir. Ikincisi, bu ilk noktaya bagh olarak, toplumsal muhalefetin bugiin
devlet cetesinin iistiine gider gibi yapan, ama sorunu belirli bir d6nem ve
belirli bir kadro ile sinirlamaya caligan diizen giiclerinin pesine takilmast,

krize bagimsiz bir gii¢ olarak m'Lidahaleden kaginmasi ihtimalidir. Bu iki-
sorun karsisinda alinmasi gereken tavir-iizerinde diisiinmeden 6nce, rapo- .

run hangi yalanlart yerle bir ettigini, hang1 onemli gergekleri ortaya koy-
dugunu kisaca hatirlatalim.
« Yiilardir "kirli .savas"tan s6z ediyoruz. deor bu tC§hlsm dooruluou—

nu tartigilmaz bigimde k_dmtllyor ‘Savagtan vazge¢cmeyen Susurluk'u ¢6ze-

mez. ... - : : ; C _
« Krizin bagindan beri "devlet igine sizmig ceteler” ya’_da "Ciller Ozel
Orgiitii" gibi sorumlulugu belirli kisi ya da politik kadrolarla sinirlandiran

- teshislerin yanlis oldugunu savunuyoruz. Mesut Yilmaz'in agtklamasindan

/
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 sonra "devletin biitiin birimleri(nin) cetelesme olayindan haberdar” oldu: j

-k &u ortaya ¢ikmustir. O gii¢lii kurumlar (ordu, emniyet, MIT vb.) bu durum-
?| dan haberdardi da neden kaza olana kadar engellemediler? Oyleyse sorun
devlet cetesi ya da kontrgerilla devleti sorunudur. Bir rejim sorunudur. De-
'} mirel'in "devlet suglanamaz, sorumluluk kisilerindir” tezi iflas etmistir.
:| Diizenin biitiin politik giigleri ve devletin biitiin nemli kurumlari-bir bi-

cimde sorumluluga sahiptir. Dolayisiyla igin sonuna kadar gidemezler.
¢ 1993 sonrasinda uygulanan savas konseptinin sorumlusu- "tak-sak” .

1 pd§d ve Milli Giivenlik Kurulu'dur. Meseleyi Ciller-Agar-Bucak'la simirli

tutmak yanligtir. Dogan Giires de hesap vermelidir. »

» Mesut Yilmaz "devlet sirn” gerekgesinin ardina si8inarak qdklamaya,,
caligsa bile, rapor 1993 éncesindeki. cetelesmeye iliskin bilgi de iceriyor,
ozel olarak 12 Eyliil yénetiminin sorumiulugunu ortaya koyuyor. Oeryse-

' Evren de ydrglldnmalldlr

+ TSK'nin getele§me tartigmasinda ba01§1l\1101 Olmddl°1 kamtlanm1§t1r .
Veli Kiigiik ve JITEM olgulari. devletin raporunda ortaya l‘<onulmU§tur'. .
"Devleti tahrip eden kurumlarm kirlilik siralamas1” Jandarma'y da igeri-
yor. Eski Jandarma Komutam Teoman Koman "JITEM yoktur" demisti,

‘Basbakanlik raporu "vardir" diyor. Veli Kiigiik'le birlikte Koman da yargi-
" lanmahdir.

Su.anda iktidarda olan politik_gii¢lerin ne yapmaya gah§t1°1 aciktir:
olayr 1993 sonrast-ile sinirlandinip, Ciller- ekibini yikmak, kontrgerillanin

"derin devletin kontroliinden.¢ikmig kadrolarini temizlemek ve rejimin ge-

* 11 kalan kurumlarini bsylece temize gikarmak. Toplumsal muhalefetin ve
| solun yapabilecegi en biiyiik hata sézkonusu diizen gii¢lerinin pesine taki-. :. -
* larak bu sinirlamayi kabul etmektir. Bu is¢i ve emekgi-siniflarin ve biitiin -

ezilenlerin bagina otuz yih agkin siiredir bela olmusg rejimi ortadan kaldir-

- ‘mak igin belirmis olan.en bilyiik tarihsel firsatin kacirilmas: anlamina ge-
' lir. Yapilmas1 gereken, diizenin gecmisiyle kirli baglara sahip. olmayan,
. gercegin ortaya cikmasini simirlamakta cikari olmayan biitiin emek ve.6z-
: - giirliik giiclerini bir araya getirerek yiiklenmektir. Bu giiclerin bilesimi Su-
_surluk,miicadelesinin tarihinde ortaya cikrmgtir: 13 Nisan Halkin Raporu,
'4‘25 Mayts Sultanahmet ve 2 Kasim Susurluk eylemlenm klmler yapmigsa

onlardir. .
Tleri siiriilecek tdlepler ve bagvurulacak yontemler arasmda kilit 6nem

tastyanlar bellidir: MiT kayitlan agiklanmalidir; emek giicleri "Halkin Ra- .
. poru"nu olusturacak ve siirekli giincellestirecek bir alternatif kurumlagma- . - -
-} ya-gitmelidir; yargilanmanin kirli savagin yarg1 ayagi olan DGM'de yapi-

lamayacag: agikur, gercek mahkemeler talep edilmelidir; katiller aramiz-

1 da dola§1yor biiyiik kuguk biitiin zafililar derhal-tutuklanmahdir; JITEM
- gerce8i agiga glkanlmdhdlr politika-polis-korucu-fasist-mafya devresinin -

" +}: btesinde asker sorumlular da (en bagta Evren, Giires, Koman ve Kiigiik)
|- yargilanmalidir; sadece kamu bankalarinin degil, kara para aklama merke-
7 olarak calisan biitiin bankalarin ve borsanin da defterleri acilmalidir;,
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Azeri halkindan resmen &ziir dilenmelidir. Toplumsal muhalefetin emege,

barisa ve §zgiirliige dair dicki talepleri bunlarla birlestirilmelidir.
Mehmet Agar sormug: "filitle mi temizleseydik?". Yok, hayir, kimya-

salla temizleseydiniz bari! : .

Susurluk raporu

Susurluk Raporu Tiirkiye'yi yiiz kizartici, mide bulandirici, insani isyan
ettiren bir tablo ile karsi karsiya getirdi. Sadece "demokratik, laik, sosyal

hukuk devleti” Musa Anter ve Vedat Aydin'dan adi duyulmamis demok- =
TC devletinin bir polis minibiisiine koyuyor ve dort giin boyunca gozaltm- L

ratlara kadar-binlerce insant yargisiz katlettidi icin-degil. Sadece Kiirt ga-
zeteciler 6ldiiriiliirken iic maymunu oynayan biitiin "burjuva demokratik”
kurumlar gimdi biitiin bunlar yeni 6greniliyormus gibi "skandal”, "reza-
let”, "korkung” gibi iri kelimelerin arkasina saklandiklari igin degil. Sade-
ce Ugur Mumcu &ldiiriildiigiinde -500 bin insam "Tiirkiye iran olmaya-
cak!"/diye yiiriiten Kemalistler gimdi; sanki hi¢bir. sey olmamis gibi,

-Mumecu'nun hesabini getelerden sorduklan icin degil.

Aym zamanda, ayiplayanlar ayiplanacak seyler yaptiklari igin. Kutlu - .
Savas Behget Cantiirk'iin yargisiz infazini onayladig1, sadece daha gok
"devlet ciddiyeti” istedigi i¢in. Mesut Yilmaz "devlet sirm"n1 bu tiir ope-

rasyonlarin ileride de yapilacagini soyleyerek savundugu icin: Biitiin bun-
lar1 sagir sultan duydugu hélde Cumhuriyet gazetesmm ba21 kose yazar—
lart bu'raporu kutladiklar igin. '

Biitiin bunlara ragmen, bu raporla birlikte kontrgenlla rejiminin ¢oziil-

mesi yoniinde:bir gell§mcmn baslamis oldugu konusunda ba21 ydmlsama— o

lar simdiden ortaya. 91km1§ gibi goriiniiyor. ;
‘ Kimse devletten, hiikiimetten ve bugiinkii gell§1k iktidar . yapisindan
igin 6ziine girmesini beklemesin. Hersey 1993-96 dénémiyle, sivillerle ve

kendine calisan bireylerle sinirlanmaya ¢aligilacaktir. Bugiinkii iktidar ya-
pisinin Susurluk’a kars: topyekiin bir hukuk taarruzuna girismesini bekle-

yen ya 28 Subat’1 hi¢ anlamamistir ya da Susurluk’u! - o

Susurluk’u ancak savas karsiti emek ve ozgurluk yanhs1 guglerm mii-
cadelesi gercek yiiziiyle teshir edebilir, geriletebilir ve gii¢ dengeleri decn—
§1rse yemlglye ugratabilir.

HADEP’e dokunmay*mz-

Utang manzaralari bir karabasan: gibi tekrar lekrar geri geliyor. Yak1a§1k' _.
dort yil dnce, 3 Mart 1994 giinii TC devletmm siradan bir polisi, TC dev- ‘

letinin parlamentosunun bahgesmde TC devletinin se911m1§ bir milletve-

kilinin, DEP milletvekili Orhan Dogan"in bogazina bir boa yilan1 gibi ko-

lunu sarmisg, blr polis otosuna dogru siiriikliiyordu. Meclis kendi kendisi-
1

ne bir blCdk darbesi vurarak. kendini derin dcvlelm taarruzuna agik hale’
A} getirmigti. Acilan kapi 28 Subdl ‘muhtirastyla birlikte Turklye nin bmncx '
-F partisi RP’nin kapatilmasina kadar giden yolun kapistydi. Necmettin Er-

- | bakan simdi timsah gdzyaslart al\ltarak blrdkln gozaltllan HADEP genel
" {'merkezinde yapilan aramalarin bile ° gegxrdmmlz ara donemln deddl§l N

Y aoruntulerlnden biri” olducunu soylesm bakdllm “3 Mart 1994’te elini, . *
| neye kaldirdin, hoca?” diye sorarlar i 1nsand Oteki burjuva partileri de Re-
: "fah n kdpatllmasma kina yakadursunldr Yarin sira, kendllerme cellrse de- 7

: mokrasiyi falan hatirladiklarinda gok geg olacakur.”

Dért yil sonra, TC devletinin pohsl yasal bir partinin ba§kanm1 ahyor '

da tutuyor. ifadesine her an ve istendigi kadar uzun ba§vurulabllecek bir -

| parti ba§kam yeri yurdu belli olmayan bir adi su¢ sam81 muamelesi gorii-

- | yor. Ve yine herkes. susuyor. Bu “demokrasi rezaleti” gazetelerm b1r1nc1

"| sayfasinda kendine yer bulamiyor!

Murat Bozlak ve bir dizi-parti yoneticisinin tutuklanma51 bir “demok—

‘| rasi rezaleti” olmamn otesinde, oniimiizdeki dénemin politik geligmeleri
_konusunda onemli ipuglari veriyor. Son giinlerde Istanbul’da HADEP’e
| uygulanan baskilar ve parti genel merkezinin basilmasi ile blrle§t10mde

ortaya giderek belirginlesen bir tablo glklyor
Oyle anlagihyor ki, 28 Subat’in Kiirt sorununa 111§km plam adim ad1m

- buygulamaya girmektedir. Bu planin hatlarl heniiz butunuyle ortaya konul-

-] mamistir ama bazi y6nleri kendini ele vcrmektedlr Anla§11ab11d1 &i kada-
J nyla ii¢ ayag vardlr bu planin. Birincisi, Tiirkiye Kiirtlerine klrmtl rutell-
-finde bazi odiinler vermek, onlan ru§vetle yatigtirmak. Milli Guvenllk Sl-
'yaset Belgesi’ nde yer alan “kamu alanina ta§mamak kaydiyla yerel ve ma-
“|halli 6zelliklerin gell§t1rrlmesf’ (dU§unun hem" yerel hem ma.halh') ve
| “sosyal ve ekoriomik tedbirler” bu birinci ayagin unsurlandlr '

Ikinci ayak “silahsiz kuvvetler”in Refah’1 devirmek igin canlandinl:

:masma paralel olarak Kiirt sorunu icin de seferber edllm651d1r Subay es-
' :{ lerinin yonetiminde baglayan “hay1r” tipi caligmalar, medyann iinliilerinin
Kiirt illerine yardim kampanyasi agmasi ve basinin $vayklarinin Sirnak

o ;z1yaret1 hep biitiinsel bir .operasyonun pargasi gibi goriiniiyor.

Ukiincii ayak, devletin kendisine Tiirkiye Kiirtleti arasinda uysal eveil

ive uzlasmaci bir muhatap yaratma gaba51d1r Bu konuda da somut adimlar
' |atlmaya baglanmigtir, ama planin en gok Zzorlanacak ayaginm bu oldugu
‘simdiden bellidir. Yine de, HADEP in uzermde dola§an bulutlar planm bu

o ;ayaclmn bir pargasi gibi gorunuyor y

‘.f: Ikmc1 Korfez Hagll Sefen ne Haylr'

ABD korsan1 yedi yil sonra Irak a 6liim makinalarini yemden neden dog-

' ; _‘rulttu? Clinton’un i¢ine diigtiigii durum burada ancak ikinci bir rol oyna-




o .

~di av alanlarinda Kiirt sorununa anti-emperyalist bir ¢oziimiin giiclenme-
sine yol agtilar. Irak béliinmedi, Saddam Barzani’nin yardimiyla 36. para-
lel yasagina bile meydan okumaya baglad:. Israil ile Filistin arasindaki ba- .
ri§ karikatiirii Rabin’in’6ldiiriilmesi ve Netanyahu'nun darbeleri- altmda ’
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-ydbllll' isin esas1 elbetie Ortadogu’da Yeni Diinya Diizeni’nin tesis edil-
mesidir. Yani 1991 6ncesinde ABD ilc Sovyetler Birligi arasinda bir ¢e- -
kisme alani olan Ortadogu’ da ﬂugdenvelcrmm tek yanli olarak ABD ve

miittefikleri (en basta Israil ve Tiirkiye) lehine yeniden blglmlendm]mesl-

dir. Bu genel dogruyu saptamak dnemli, ama su soruyu da Sonndk kaydly—

la: ABD neden bir ikinci savaga ihtiyag duyuyor"

l§le ikinci Korfez Hagh Seferi’nin anahtari bu sorunun cevabinda ya-
tiyor. 1991 savag Irak i blmeyi, gerici Kiirt onderlikleri araciliiyla hetn -

uysal bir Kiirt birimi yaratmay, heri‘de anti- emperyallst Kiirt hareketini

eritmeyi ve nihayet 1987 den itibaren Filistin devriminin yiikselisini ifade
eden intifada’min ategini sondunneyl hedeﬂlyordu Onddn sonra sira L
| denbir istilanin, biiyiik bir katliam demek olacag: agik: Unutmamak gere: -
;) kir'ki, iletisim araclarinda yayilmakta olan biitiin isteriye kargin, bugiine: -

fran’a gelecekti. -
Ne var ki, 1996’da bu plan bataga saplandi: Feodal Kurt snderlikleri
kendilerine ezberletilen komediyi oynayamadilar, béliindiiler; tistelik ken-

can gekismeye bagladi. iran’a bir tiirlii sira gelemedi.
Ikinci savag girisimi ABD politikasini bu batakliktan cikarmayi hedef-

liyordu. ABD’hin giiciinii bélge halklafna yéniden gostermenin yanisira -
bu savas girisiminin hem Filistin, hem de Kiirt sorunlarina iliskin mutlaka -
bir plani vardir. ABD Barzani ve Talabani’nin ittifakina artik giivenemez. "
Oyleyse, Kiirt $orununa yeni bir ¢6ziim miutlaka gekmecelerden gikmig ol- " |

mali. “Tampon-bdlge” iste bu senaryonun bir parcas: gibi goriiniiyor.

“Oyleyse, HADEP’in Szgiirliigiinii talep etmek, HADEP’e yapilan sat-

dirilara kar§1 miicadeleyi 'yiikseltmek sadéce demokratik'bir gérev olmak-
tan ¢ikiyor, ayni zamanda anti- emperyallst bir gérev haline geliyor. Sesi-

mizi yiikseltelim: HADEP’e dokunmaym' Tampon bolgeye haylr’ ABD ,

korsant, Ortadoou dan d1§ar1'

* % %

En bilyiik “serkes” ABD

yapti. Eger saldiri gergeklesecek olsayd: harekat, Clinton’in, Irak rejimiy- -
le olan daha 6nceki kargitlagmalar sirasinda diizenlemis oldugu kisa hava -
akinlarimin ¢ok otesine gegecekti. Pantegon, Kongre nin-ve iletigim arag-
larinin tam destegiyle, yogun niifuslu bolgeler iizerine uzun siireli bir ha-

va saldinsi baglatmaya hazirlantyordu.

ABD iletisim araglarinda, savagin amacinin dedam Huseym i indir-
mek” olmas1 gerektigi, bu amaca ise ancak Irak’in Amerikan birliklerince
istilas1 yoluyla ulagilabilecegi, artan bir siklikla dile getirildi.

Suuf Bellegi 9

Bmm |leuslm ara¢larimiz da, giinlerce, ABD nin bu kez Irak’1a hangi

'_ yeni high tech siJahlant deneyecegini.: ﬂl/lemekle zorluk cektikleri bir sa- ~
. blI‘SlZ]lkld ve: bd”dndlrd bd”dndlrd dkldl‘dl Ancak ABD delI‘llI‘ldd hdrekd—"

. _'Tlmes da “Eninde sonundd Saddam’1 oldunnek ﬂerekecek’ demyordu
'|: Herhalde ABD’nin “carikli-(ve cariksiz) erkani harpler”i, 6niimiizdeki '
- giinlerde, istilanin, Saddam’ in 8ldiiriilmesini mi, yoksa Saddam’iri- oIdu—" :
I rulmesmm istilay1'mi gereksiz kilabilecegini tartigacaklar ve belki de lle- o
 ride Trak’a girilirse bu kez, Saddam’in da yargili ya da yargisiz bir-* ‘In-"

faz”’a kurban edilmesinin, optimum ¢6ziim olacaginda mutabik kalacaklar. -
'C')ni_imiizdeki yillarda giindeme gelebilecek olan Irak®a yonelik b tiir-

dek savasta niikleer silah kullanmig olan tek’ iilke hila Amerika Bi-lesik
Devletleri. Irak’in ise, Ruslar ile Cinlilerin BM'de dile getirdikleri gibi, su’
anda her tiirlii niikleer kapasiteden yoksun oldugu ve yakin gelecekte de

‘niikleer silah giicii edinemeyecedi Uluslararasi Enerji -Ajansi’nin- mcele-

mesiyle saptanmig durumda.

Gerek Tiirkiye’de gerekse biitiin diinyada kitle iletigsim araglanmn iis-
titnit oretiigit bir noktanin altim tekrar tekrar ¢izmekte yarar, var: Korfez
bunaliminda, korkulmasi gereken.olasilik Irak’in degil, ABD’nin kitle im-

"|'ha silahlan kullanmasiydi.-Omegin Sabah’in 5 Subat 1998 (Savas Siizal, .-
“3 Yeni.Silah”). tarihli'sayisinda sézii edilen ve “Amerika’nin, Saddam’in.

6liim silahlarini yoketmek i¢in” kullanacag: “son teknolojinin iiriinii .yep- -

“yeni 3 silah”tan biri diye tamtilan “bunker buster” (s1inak parcgalayan).bir -
“niikleer bomba. New. York Times’in verdigi-bilgjlere gore, radarlara ya- -
| kalanmayan'tiirde bir Stealth bombardiman ugagiyla tagmabilecek kadar -

| hafif olan:bu kitle imha silahi, topraga gémiildiikten sonra patliyor. Bir .
- millik (yaklagik 1,6 km) bir ¢evre iginde iigiincii derecede yaniklara yol:;.
‘ ‘acip 15 millik bir ¢evrede &ldiiriicii radyasyon yaymasini ise ayni gazete

- “diisiik bir yiizey hasar1” olarak. niteliyor.

Bilindigi gibi yillardir ABD, rogue state (serkes devlet) ler dlye tamm—

E ijladlol bir dizi iilkeye karst: niikleer silahlara oncelikli olarak bagvurmayi !
| kendine hak géren bir “doktrin” gelistirmisti. (Bu iilkeler arasinda Libya, .. -
ABD hiikiimeti, Basra Ké rfem nde yeni b1r savas igin muazam bir ylamak : ,.Kuzey Kore, Iran-gibi iilkelerin.yamsira Irak da var.) Bu: doktrin, ABD -

*.|'Devlet Bagkani'nin gecen yilin, kasim ayinin -sonlarinda: imzaladig - ve -
';;“Ba§kdn11k Karar Dogrultusu”.(Presidental Decision Direction) diye bili- -

“nen belgede birkez daha teyit edildi. Metin kamuoyuna agiklanmadi.-Ama

"| belgeylg ilgili olarak hiikiimet ve Pentagon yetkilileriyle yapilmis gériis--. .
“ ifmelere‘-dayanan yazilar,; Washington Post’un 7 Aralik, New York Ti- . -
" | mes’in 7 ve 8 Aralik 1997 tarihli sayilarinda yayimlandi. Bunlara gore, . -
“Pentagon’un niikleer cephaneliginde héla, aralarinda yerden; havadan.ve
{-denizaltilardan firlatilan fiizelerin bulundugu 10.000 savag baghg var. Ti- -
I _mes yazarn Stevan’Lee Myers’a gore yeni yoneroeler uyarinca “Amerikd




il -

. Birlegik Devletleri, ulusun Stl‘dlejlk savunmasinin koge tag olarak niikleer
, slldhldr bulundurmdyd devafn edecek. Yetkililer, Amerika Birlesik Devlel-
leri’nin, bir ¢atisma sirasinda niikleer silahlare ilk kulldndn olma hakkini. .
da hala sakll tuttugunu soylityor.” (Deidre Gnswold “Pentagon Still Wi- o

elds Nuclear Terror”, Workers. World, 18.12. 1997)

0 halde de8isen ne? Yeni ilkelere gore Pentagon “Amerika Blrle§1k .

' Devletlen ne kargi kimyasal ya da biyolojik silah kullanabilecek gorece ..
kiigiik ‘serkes: devletler’i caydirmakta ya da gerektiginde, bunlara kars: .-

" sahip-olacakmis. (aym yer- ..

FRl]

mlslllemede bulunmakta daha ¢ok esneklige
de)A . L e
Gﬁnﬁmﬁzde kendi halkma kar§1 kimyasal silah kullanan ya da kendi

_ yurttaglarinin oturduklan kdyleri. bosaltan, yakip yikan birtakim ‘gbrece
-var. gergekten. Peki, gunumuzun en bilyiik ve-

kiigiik ‘serkes devletler’”
tehllkell “serkes devlet”i hangisidir dersiniz?

Avrupa’ya darilmak

Gabriel Garcia Marquez, iilkesi Kdlombiya’nln aci, tarihsel seriivenini an-
lattig1 iinlii romanina “Yiiz Yillik Yalmizlik” adim vermisti. Tiirkiye hakim

siniflarinin romani yazilacak olsa, herhalde bagligim “Ikiyiiz Yillik Kara-~
Sevda” koymak gerekirdi. Ozellikle Cumhuriyet’in kurulusuyla tam bir

agka doniisen Bati hayranlig, Tiirkiye’nin hakim siniflarimin biitiin diinya-

st belirleyen temel unsurdur neredeyse. Simdi bu biiyiik agk, kimbilir ka-
¢inci kez, yine biyiik bir hiisranla sonuglandi. Avrupa Birligi’nin Likksem-
burg zirvesinde eski “Dogu ‘Bloku” iilkeleri ve Kibris’tan farkl- olarak': -
Tiirkiye’yi aday olarak ilan‘etmemesi yiiziinden asik karalar baglad. .$im-'~
di kirginhgm “konusmuyorum” dlyerek 1fade edlyor Avrupa B1r11g1 1lc

biitiin' politik diyalogunu kesiyor.

Tiirkiye - AB iligkilerinin ulastif1 bu yeni-evrenin elbette Snemli so- -
nuglarn olacaktir. Ama biz bunlara girmeden 6nce, Litksemburg zirvesine =
biraz daha genis bir-agidan bakalim. Zirve ile birlikte iki sey son derece-- -
de net olarak ortaya ¢ikmistir. Birincisi, Avrupa Birligi’nin emperyalist bir -
siiper gii¢ olarak tarih sahnesine yiikselmekte oldugudur. Avrupa’y: sade-
ce bir demokrasi besigi ya da bir hayat tarz1 olarak gorenler, Rusya’nin si-
nirlarina kadar biitiin iilkeleri- yutmakta olan bu' devin ABD’ye kafa tuta-
bilecek bir gii¢ haline gelmekte oldugunu, bunun emperyalist odaklarara- |

sinda‘yeni geligkilere ne denli uygun bir ortam yarattigini artik farketseler
iyi olur. Tkincisi, biraz gegmise doniik bir sonugtur, ama gelecege iliskin

- dersleri vardir: “sosyalist” olarak anilan iilkelerin ¢oziiliigiinde-ve Sovyet-
ler Birligi’nin ve Yugoslavya’min dagilmasinda en dnemli etkenlerden bi-
rinin yasli kitada yiikselmekte olan Avrupa Birligi oldugunu ¢ok soylem1§— -

tik. Bu simdi olgusal olarak dogrulaniyor. Bu saptamanin anlami sudur:’
/. : .. ! .
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T 1. emperyalist burjuva devletleri bile.tarihsel gelismenin dinamigine uyarak:
‘ birlesirken, sosyalizmi tek tek iilkelerin sinirlarina hapseden biirokrasinin

milli komiinizmi, hem ¢6ziiliisiin kosullarint hazirlamig, hem de bu iilke-
leri emperyalist Avrupa’ya kolay 'bir¢r yem haline getirmistir. Gelecegin

. sosyalizmi bu deneyimden enternasyonalizm dersini mutlaka glkaracaktlr

Simdi Tiirkiye'nin 6zgiil durumuna donebiliriz. Herseyden once, son

. -gelismenin solda bir tartigmaya pratigin, gergek hayatin' 1gigim tuttugunu

hatirlatalim. Sol liberalizmle sinirl olmayan sola biiyiik .6l¢iide yayilan

. bir diigiinceye gore Avrupa Birligi’ne “evet” ya da “hayir” demek, politik
- bir tavir almak anlamsizdi, ¢iinkii Tiirkiye’nin Avrupa. Birligi’ne girmesi
: “kaginilmaz”di. Simf miicadelesinin ve anti-emperyalist miicadelénin tii-

miiyle yok sayildig1 agikti bu bakisagisinda. Ama bu bakigagisinin ték 'so-

_runu bu degildi: “kiiresellesme™nin tahlilindengeliski kategorisini ihrag
| ‘etmis olan bu yaklagim, simif miicadelelerinin de diginda, kapitalizmin ¢e-
- ligkili geligiminin “kaginilmazlik™ fikrini giiliing hale getirdigini farketmi-

yordu Tiirkiye kapitalizmi' liberal bir ortamda ancak emekgi siiflar iize-
rinde baski ile ayakta durabilir. O zaman AB iiyeligine engel olan “insan

haklan™ sorunu nasil ¢oziilsiin ki? Bugiin iligkilerin kesilme noktasina gel-

“mesi, ister bu konu, ister Kiirt sorunu, ister Tiirkiye’nin dig politikaSI ol-
_sun, Tiirkiye’de kapitaliziin ve burjuva devletinin ¢ok ternel 6zelliklerin-

den kaynaklanmistir. Bir rastlant1 degildir. Oyleyse, “kaginilmazlik” teori-

sinin sahipleri son yillarda yapllan tam;malardakl konumlar1 uzenne ye-
* niden diigiinmek zorundadir. ’

Bakin i§ nereye geldi: blrakln AB’ye tam iiyeligi, seylerin geligkili do-

* ‘gast, Giimritk Birligi’ni‘bile tehlikeye diisiiriiyor. Tiirkiye’nin-bazi Avru-

pa iilkelerinin girketlerine ve mallarina “ambargo”uygulayacagi haberi,
Avrupa finans kapitalinin en dnemli gazetesi Financial Times’in bag ha-

| beri oldu. Turkish Daily News’un 6zel bir haberine gore; silahli kuvvet>

ler boykot edilecek iilkeleri “Kirmzi Liste” ve “Sar Liste” gibi iki gruba

R -'aylracak kadar 1lcr1etm1§ hazirliklarini. Siz, geliskiye bakin: giimriik birli-
'8i yaptiginiz iilkelere ticari vé ekonomik boykot uyguluyorsunuz! Tabii
“Financial Times, bu tiir bir uygulamamn Giimriik Birligi’ne hukuken ay-
‘kirt oldugunu isaret etmekte hi¢ gecikmemis. GB bile tehlikede olduguna

gore, ne kadar kagimlmazmig degil mi AB iiyeligi! Bir siire sonra durum
degisse bile kagimlmazlik teorisi ¢okmiistiir, ¢iinkii bu deneyim geliskile- .
rin gergek oldugunu ortaya koymustur.

Bir de bundan sonra Tiirkiye nin i¢ ve dig polltlkasmm nasil etkilene-

- cegine deginmek gerekiyor. Burada moda goriig, gegmisin yamlsamalan—'
| nin siirdiirilmesi. Tipik liberalizmin sézciileri “eyvah!” diyor, “simdi bas-

- ki artacak!” Bakin bu gériigiin sahiplerinden biri ne yazmug: % Agirt ulusgu
tepkiler, igerde demokrasiye zarar verebilecegi gibi, disarda da maceraci
)| ve'tehlikeli bir Tiirkiye’nin ortaya ¢ikmasina yol agabilir.” 28 $ubat muh-
tirasinin golgesinde yasayan, kirli savagsin her iliskiyi kirlettigi bir toplum-

da “demokrasiye zarardan sdz etmek hog! “Macerac: ve tehlikeli bir Tiir-




- me sahip oldugu ve yayilmact bir dis politika izledigi igin AB diginda ka-,

- [srail ile ittifak iginde bir piyonu haline gelme riskini yasayacagr i¢in. Bu- -

* yilma egilimi giiglenecegi i¢in. Daha simdiden Ishak Alaton ve Tiirkiye .
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kiye nin simdi giinderic gelmesi ihtimalinden s6z etmek hog! Sanki Orta /} -
- _raya kargi muazzam bir ideolojik-kiiltiirel saldirt siiriip gidiyor. Son olarak

.Asya, Ortadogu ve Balkanlar’a yﬁnclik_ya);llmam bir dig politika en azin-
dan Korfez Savagi’ndan bu yana aktif. olarak izlenmiyormug gibi! Neden :
ile sonucu karigtirmayalim: Tiirkiye anti-demokratik ve militarist bir reji- -

liyor, AB dl§lndd kaldig i¢in o. hale gelmiyor. :
-Elbette AB kapisinin kapanmasl bu egilimleri guclendlrecekllr Bir
yandan Tiirkiye giderek daha fazla ABD’nin Ortadogu ve Orta Asya’da;

rada da nedenle sonucu kar1§l1rmamak gerequyor Almanya Tiirkiye'yi~
ABD’ye olan biiyiik bagimlilig: dolaylslyla AB icinde bir Truva ati olarak
gbrdiigii i¢in diglamistir. Bir yandan da, Orta Asya®ya dogru ekonomik ya- .

Ihracatgilar Meclisi. baskani Okan Qguz Rusya’y: ve Orta Asya’y Avru-

pa’min alternatifi olarak gdstermislerdir. Boyle bir gelismenin. pan-Tiirkgii -

bir sovenizmi daha da kériikleyerek hiem kirli savagt azdirmasi, hem de or-

ta vadede Tiirkiye’yi (bugiinlerde bir balay iliskisi i¢inde oldugu) Rusya

ile kar§1 karstya getirmesi miimkiindiir. i
- Ustelik, AB ile iliski'erin kopmasi, zaten uzun zamandlr Turklye ha-

klm simflarinin agir krizi dolayisiyla kozasi icinde gelismekte olan darbe- ;
ci egilimleri daha da azdirabilir. Bu agidan ortada celiskili bir gelisme var- |

dir. Bir yandan, Tiirkiye!nin Avrupa tarafindan diglanmasi Islamcr hareke-
te kan saglayabilir. Islamci kampin kargisinda: olusan ve esas gimentosu

Baticilik olan kamp ise-politik, hatta ideolojik olarak bir sarsint1 gegire- -
~ cektir..Ama tam da bu, AB'nin baskisinin.da uzermden kalkmasin firsat |

bilen darbecilerin gozunde dogrudan mudahaley1 tek secenek haline geti-
rebilir. :

Biitiin bunlar §a§maz blglmde tek b1r polmk sonuca 1§aret edlyor eme]\
diinyast, en basta.Kiirt kitleleri olmak iizere biitiin ezilenlerle birleserek

miicadeleyi yiikseltmezse, ne politik .ve: ekonomik bakimdan daha fazla '

ezilmekten kurtulabilir, ne kirfi savastan, ne kontrgerilla batagindan, hatta
ne de uluslararasi bir savastan. Kibris. bir saatli.bombadir. Kirli-savasa bir.

. de uluslararasi sziva§’kat1.11fsa, bu topraklafda yasayan insanlann gelecedi L
“biitiiniiyle kararir. Artik bir “kurtaric1” olmadig1 agikga goriilmelidir. Bizi
. Avrupa falan kurtarmayacak, ancak kendimiz kurtarabiliriz!- . -

o
* ok -

Tekel’den tekellere
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buronuz varsa bile sigara icemezsiniz orada..Biitiin bunlarla birlikte blgd-

eski sigara tiryakileri, sagliklarina kalici zarar verdigi gerekgesiyle, sigara

slrkellerme karg1 tazminat davalan acarak kazanmaya basladilar. Biitiin

bunlarin sonucunda bu iilkelerde sigara igenlerin orani dramatik bigimde

~ diistil. Iste dunydmn sigara tekelleri-icin vahim bir durum! Uriintiniizii sa-

tacak rniisgteri bulamazsaniz, nasil kar edersiniz? Sigara tekelleri yuzlerlm_
bilingli bigimde azgeligmis iilkelere ve kapitalist restorasyon siirecini ya-

_sayan eski biirokratik is¢i devletlerine: dondiiler. Bugiin TEKEL'in. parca-

lanarak yabanci sermayeye devredllme51 yolunda yapilan girigimler, siga-

. ra piyasasindaki bu gelismenin birebir izdiigiimiidiir: Kendi. halklarini ze-

hirleme olanagin yitirenler, yoksul halklarin saghg: pahasina sermaye bi-

rikimi alanlan yaratiyorlar.

Son birkag aydir Tekel idaresine. 111§km olarak ortaya 91km1§ olan ge-
lismeler,. ashinda 6zellestirme taarruzunun dovasm,ly pratik. iginde ¢iplak
olarak ortaya koyan bir laboratuvar gibi. Somut gelisme, Bakanlar Kuru-
lu'nun.-TEKEL'i ortakliklar yoluyla &zellestirme karar almasi, Akhisar
fabrikasinin % 51 hissesini British American Tobacco (BAT) sirketine sat-
masi ve Samsun ve Yeni Harman markalarinin isim hakkini 49 yil siirey-

le aym sirkete devretmesidir. Ama bunun ardinda TEKEL;in adim adim

pargalanmas! ve biitiiniiyle 6zellestirilmesi yolunda bir planin uygulanma- -

* s1 yatiyor, Daha simdiden Tekel 2000 ve Maltepe markalarimin isim hak-

lar i¢in Camel sigarasinin iireticisi Reynolds sirketi ile pazarliklarin bas-
ladig1 belirtiliyor. Biitiin, bu. gelismeler, bugiine kadar ozellestirmeyi sa-

“vunmak icin iler siiriilen efsaneleri. birer birer deviriyor, Ozellestirmenin

gercek yiiziinii carpici blglmde ortaya koyuyor. : ;
- Birincisi, 6zellestirme’ tart1§masmda isin. §ziiniin KIT; lerm ge§1t11 ne—'

: 'denlerle zarar etmesi olmadi$1 yine ortaya ¢ikiyor: TEKEL karl bir kuru- »

lustur: 1997 yilinin hig de istisnai olmayan performan51 sonucunda yakla-
sik 400 trilyon TL hasilat élde etmis, devlét biitgesine yaklagik 160 trilyon
TL vergi 6demis ve 15 trilyon TL dolayinda net kar elde etm1§t1r Ozelle§- :

tirilerek ¢okuluslu sirketlere devredilmek istenen iste bu kar kapisidir.. -,

Ama ikincisi, TEKEL igin. ge11§tmlmekte olan plan bir bagka gergevl
daha- -aciklikla-ortaya koyuyor. Bu plana gdre TEKEL'in imalat faaliyetle-
ri 6zellestirilirken, bugiine kadar tiitiin ekiminin desteklenmesi konusunda
yiiriittiigii islev yeni kurulacak "Tiitiin Ofisi"ne devredilecektir. Bu parga-

- lampa operasyonu, aslinda KiT'lerin en biiyiik zarar kaynaginin ne oldugu-
-na da 151k tutuyor: tarimsal iretimin siibvansiyonu. Yeni- liberalizmin en

yogun bigimde uygulandig1 emperyalist iilkelerde bile-tarima.verilen des-

‘ tek devasa diizeylerde siirdiiriiliirken, Tiirkiye'de IMF taleplerine-ragmen
Amerika'da ve Bat A"“‘pd da sigara 195nlef per1§dn vamyette Onlan on- - siibvansiyonun derhal kaldinilmas: diisiiniilemez. Oyleyse KIT'lerin-ashn-
ce lokanta, ve kahvelerde tuvaletlerin yanina oturttular. Sonra hava llman- f
larindan fabrikalara, umversnelerden devlet dairelerine biitiin kapalt me- [

l\anlarda sigara i¢cmelerini yasaklddllar SlZC tah51s ed11m1§ tek kisilik blr' f

da dogrudan doaruya merkezi devletin yiiriitebilecegi bir islevi.de. istlen-
mis oldugu ortaya cikiyor. TEKEL'in 6zel durumunda gelistirilmekte olan

-politika da bunun tescilinden bagka birsey degil. Simdi tanim geregi bir
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~ zarar fakt6ril olan siibvansiyonlar Tiitiin Ofisi devlet adina iistlenecek, - {
. kérli imalat alani ise ¢okuluslulara teslim edilecek. Bir kez daha zarar ka-

muld§unhyor kar ozellestiriliyor!

" TEKEL'in vakasi, ayn1 zamanda ozellestlrmcnln sadece KIT lerde ca- .
Il§an iscileri ilgilendirdigi yolundaki dar bak1§ acisinin“da iflasidir. Elbet- - N
te, teki KiT'lerde oldugu gibi, burada da 6zellestirme TEKEL'in yaklasik . |i
50 bin isgisinin bir bsliimiiniin igsizlik belasiyla kargi karsiya kalmasina,
sendikalagmanin biiyiik bir darbe yemesine yol acacaktir. Ama TEKEL

sozkonusu oldugunda gelismenin boyutlan bagdondiiriiciidiir. Verilen de-
gisik sayilara gore hayatini tiitiin ekiminden kazanan 25 milyon-ile 3,5

milyon arasinda iiretici bu 6zellestirme dolayisiyla agir bir darbe yiyecek-; -

tir. Ozellestirmenin farkli alanlarda farkls bigimlerde olmak iizere ig¢i ve
emekgi siniflarin tamaminin glkalarma dykm oldugunun né kadar garpici
bir kamti! - :

“TEKEL'in 6zellestirilmesi bu mllyonlarca tireticinin aleyhme olacaktir |

¢iinkii, bu gelisme gokuluslu sigara sirketlerinin isim hakkini devraldikla-
n yerli markalari kendi gikarlari dogrultusunda manipiile etmelerinin,
bdylece Tiirkiye piyasasini kendi markalarina ve onlarin temel hammad-
desi olan Virginia ve Burley tipi tiitiine daha fazla agmasinin bir kanali

* olacakur. Béylece Sark tipi tiitiiniin idam ferman imzalanmis olacaktir.

Tiitiiniin, bagka tanirisal iirlinlerden verim alinamayacak kirag ve yoksul
topraklarda yetistirildigi gercegi hatirlanirsa, bu gelisme milyonlarca koy-

lii ailesinin daha fazla sefalete siiriiklenmesinden bagka anlam tagimiyor. - |

Bu gelisme Kiirt illerindeki yoksulluga da ek bir ivime verecektir.

Ozellestirmenin ¢ok 6nemli bir boyutunun Tiirkiye gibi iilkelerin eko-

nomisinin emperyalist sermayenin ihtiyaglanina gére: yeniden diizenlen-
mesi-oldugu ‘burada da ortaya ¢ikmistir. Yeni pazar arayisi icindeki ulus-

" lararasi tekeller geng bir niifusu zehlrleyerek kar etmenin olanaklarina ka- *

VU§uyor h : :
"Ve nihayet bu gelisme ozellestirmenin serbest rekabeti doguracag yo-

. lundaki efsaneyi de yerle bir ediyor. Bugiin diinya sigara piyasasina iki bii-

yiik dev hakimdir: Reynolds ve Philip Morris. Onlarin epeyce ardindan

BAT gibi*bagka’ ¢okuluslular geliyor.  Tiirkiye piyasasi da esas olarak bu -

iki'dev arasinda paylasiimaktadir, ‘paylagilacaktir. Devlet tekeli, tekelci ka-
pitalizth ¢aginda yerini ozel tekellere hem de emperyallst tekellere terke-
diyor. Hepsi budur.

- Anti-emperyalist olmay1 hemen Tiirk milliyetciligine tahvil etmeye,ga-

lisanlara-da kiigiik bir hatirlatma: Philip Morris adl tekelin Tiirkiye'deki

ortag Philsa'dir. Tiirkiye'nin tekelci sermayesi, emperyalist operasyonlar-

"da ¢okuluslularin ayrilmaz miitefikidir yani. Miicadele Sabancilarla, Kog-
larla birlikte degil, onlara da kargi is¢ilerin, emekgilerin ve biitiin ezilenle- . |

rin mucadelemdlr
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Suuf Bellegi

_Halkn hangi degerleri?

Gazete Pa_zar;da (15 Subat 1998) eski MHP’li, 12 Eylﬁl sonrasi sag “li-

berali” Taha Akyol’un burjuva demokrasisinin her tiirden radikal ve bu

arada sosyalist ve devrimci politik akimlari 6giiterek diizenin bir pargasi
haline getirdivini‘ ovgiiyle anlatan bir yazisi yayinlandi. Akyol bunu ya-
pdrken kitlesellesmek isteyen radikal ve devrimci hareketlerin "halkin
kutsiyet atfettigi degerler’le en azindan dlydlog kurmasinin, hatta bar1§-
masinin gerekli oldugunu ileri siiriiyor. Kutsallk atfedilen bu degerler 1se.

'§unlar Ezan, Kur'an, bayrak Atatiirk, "sehit cenazesi” vb. vb.

Sosyallst hareket entemasyondllsttlr bayracma uluslarin kaynasacag,

 kiiltiirlerin kucakla§aca01 bir diinyay kazimistir. Amd Taha, Akyol un ku-

climseyerek spz ettigi Komiinist Manifesto'da bellmldlol gibi, "6z oldrak
olmasa bile, bigim olarak, proletaryanin burjuvaziyle savasimi ba§langlg—
ta ulusal bir savagimdir...Proletarya ulusun dnder simifi-haline gelmek zo-
rundadir.” Oyleyse, sosyalist hareket uluslararas: kiiltiirel ve ideolojik bir
yaklagimla yetinemez. Her sosyalist ve devrimci hareket mutlaka yerliles-
meli, kendi toprai'rmda kok salmali, kendi tarihi ve kiiltiirel mirasi {izerin-
de yiikselmeyi bilmelidir. '
.Ama bir ulusun tarlhsel ve kiiltiirel miras1 sinifsal temelden yoksun, bir
ornek, tiirdes, farklilasmamus ‘bir biitiin miidiir? Pad1§ah1n saray1 da, Pir
Sultan Abdal'in silahi da bu topraklarin gegmisi degil midir? A§1ret de,
Newroz da bu topraklarin miras1 degil midir? Harem de, Halld_e Edip de
bu topraklarin iiriinii degil midir? Kan davasi da, imece de bu topraklarin
tarihinden gelen temel kurumlar degil midir? Oyleyse, devrimei hareketin

“yerlilesmesi, tarih boyunca yoksullari, emekgiler, dinsel ve etnik azinlik-

lar1, kadinlan, kisacasi biitiin ezilenleri. politik, ideolojik ve kulturel ba-
kimdan baski altmda tutmug olan kurum ve geleneklerm bemmsenme& .
anlamina oelmez 0] topraklarm dayanigmayt, karde§1101 basklya isyant,

. esitligi, kollektivizmi 1fade eden kurum ve gelenekleriyle b1r bac hem de
* bir goniil bag1 kurmak anlamina gelir.

Elbette bir de uzun b1r tarihsel ddnem boyunca butun b1r toplumu sa-
ran, nihai etkisi agisindan simfli toplumun kalim1 yéniinde etki yapan ku-

" rumlar vardir. Din buna iyi bir drektir. Marksistlerin kitleyle iliskisinde

dinle ugrasmak sézkonusu degildir. Marksistler elbette en tutarl; laikler ol-
duklarindan, onlar icin, dini 6zel yagamn bir olgusu olarak ele almak, her-
kesin (elbette inanmayanlarin da) diisiince ve vicdan Ozgiirliigiinii giiven-

‘ceye deU§turmak esas yaklagimdir. Ama aym zamanda yeni kU§aklarm

irk¢1 ve cinsiyet¢i olmayan, bilimsel, diinyevi bir egitimle yetismesi

* Marksistlerin politikasinin temellerindendir. Dini politik hayatin bir unsu-

ru haline getiren her uygulama, siddetle karsi durulmasi gereken bir yak-
lasimdir.
" Taha Akyol'dan Marksizmin bu inceliklerini kavramasim elbette bek-
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‘ lcyemcylz Ama hi¢ olmazsa kend: soyledlklermde tutarlr olsa. Akyol'un

biitiin akil yiiriitmesine ii¢ celiski damgasini vuriryor. Birincisi kendi yazi-
sinda giplakur. Su saurlar okur musunuz? "ihtilalci degilseniz, ¢ogunlu-
gun degerleriyle bir tiirld diyalog kuracaksiniz, yumusdydcaksmlz Sosyal
demokrasi...'burjuvazinin sol kolu' haline gelmedi mi?" Yagasin dil siirg-
mesi! Neden gogunlukla. dlyle‘T kuran, hemen "burjuvazinin sol kolu"
oluyor? Burjuvazi ne zamandan beri goounluk oldu? Bu surgmemn anla-
mt agikur: Akyol devrlmc1len burjuvazinin ideolojisiyle’ uzla§maya gacl—
T1yor. o

ikincisi, Akyol 1ht11d1c1lerm goaunluoun degerleriyle bir dlydlog kur—-_
mastnin, kitlesel destek kazanmasmin gereksiz oldugunu nereden c1kar1—» NE

yor? Ciinkii biitiin liberaller gibi devrimciligi Jakobenlikle, Jakobenligi de
kitleyi zorla giiden bir yaklagimla dzdeslestiriyor. Oysa Jakobenler Fran-
siz devrlmmlri "baldin ¢iplaklar“iyla en'iyi dlyalog kuran hareketi olduvu
gibi, Ekim devriminden Cin devrimine biitiin biiyiik devrimler de gooun-
lugun devrimcilerin yaninda yer aldig: olaylar olmustur. Devrim sonrasin-
da ne oldugu ayr sorundur. Burjuva cagim agan Fransiz devrimi Bonapar-
tist diktatérliikle sona erdi diye, devrimin buyuk halk kitlelerini kavradi-
g1 gérmezden mi gelecediz? ‘

Ugiinciisii, "halkin degerleri” sadece tarihsel olarak degil, giincel ola-
rak da sabit, de§i§mez birsey degildir. Fra951z devriminde kiliseleri yag-
malayanlar, Ekim devriminde ikonlar: kiranlar kimdi? Siradan kﬁylﬁler
Ayni insanlar devrimden &nce her hafta klllseye giden, "Méryem Ana'"yi

* agzindan dU§urmeyen sofu insanlardi. Hangisi "halkin degerleri™?

Akyol devrimeileri halkin deoerlenyle barismaya gacmyorsa amaci

aglktlr onlarin kll‘ll savas cephesinde yer almasin istiyor, diizeni’ sorgula—"

mamasini istiyor, burjuvazmm 'sol kolu" haline gelmesini istiyor. Dev-

rlmCIIerm "halkin kutsiyet arfettlol decer]er kar§lsmdak1 tavrini ise en iyi

ODP genel bagskani Ufuk Uras'in su sézleri anlatiyor: "halkin kutsiyet at-
fettigi bu degerlerin arkasinda kirli siyaset yapanlan desifre:edecegiz.”

Bayragi, ezam, Kur'ani, savasta olmu§ geng. askerin cesedini've resmlye— =
tin simgelerini politik malzeme olarak kullanmak degil, bunlardan yarar— '

lanmaya ga11§anlar1 teshir etmek Iste dooru tavir!

x** . . 8

‘~islamc1 (")gren'ci‘nin ,geligki'si'

Turban ve sakala uygulcmmayd gall§llan yasaga kargi ocfrencﬂerln gos-
terdigi kitlesel. tepki, toplumda ve medyada ciddi bir galkant: yaratt. Ozel-
likle solun, fagistlerin igin icine girmedigi anlarda, Islamci 6grencilerle
birlikte protestolara katilmasi burjuvazmm saflarinda biiyiik rahatsizlik
yaratti. Yalnizca bu somut olaym sinirlan igerisinde ele alindiginda, Is—

lamct dgrencilerin gosterdigi tepki elbette hakliydi. 28 Subat muhtlraSI en

_ Zdnllabllll'
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d/mddn bu alanda toplumu yeniden 12 Eyliil uyguldmdldrmd l\dddl‘ Een
gotiirmiistiir. Sakal yasag, insanlarin kilik Kiyafet n/ﬂurluvune kdnsmd-
nin giiliingligiini lop]umun biiyiik boliimiine gostermig olmali. Bir sonra-
ki adimicin YOK’e, iiniversitenin kapisindan giren ogrencilerin tlmakla—
rini ve diglerinin kontroliinii tavsiye etmek miimkiin! i
Ama islamci 6grenciler sorunu sadece “vicdan ve diigiince 8zgiirligii”
diizeyinde ele almanin son derecede yetersiz oldu*unu kaviamak zorunda-
dirlar. Ne de 28 Subat’s yalnizca islamci hareketi hedef aldigy igin elestir-
miek -anlamlidir. Miicadele hem iiniversite duzeymde hem ‘de kapltallst

* devletin baskilarmn biitiinselligi duzeymde ba§ka hedeﬂen 1§:ererek yuru-

tulmezse hiisrana’' mahkumdur.
"B’ incisi, Islamc1 6grenciler pollsle sicak bir iligki 1g:1nde olmakta beis

gormemekle biiyiik bir yarlg icindeler. Ogrencilerin tiniversiteye sokul- :

mamasinda somut olarak kullamlan polistir. Bu yiizden “polis iiniversite-
den disan” talebi, buvun yasaklara kars1 verilen miicadelenin somut bir ih-
tivacidir. Bu talep, iiniversiteyi bir- haplshaneye ceviren 12 Eylul mantwl-

n1'dogrudan’ karsisina almak demekfir;

Ikincisi, islamci 6grenciler genellikle yoksul ailelerden gelmekte alle-
lerinin biiyiik fedakarligiyla okuyabilmektedirler. Biitiin diizen partilerinin
ve bu arada kapatilan Refah Partisi’nin savundugu 6zellestirme, iiniversi-

" telerde yoksul aile cocuklarinin soyulmasina yol actyor. Ornegin tiirban ve

sakal eylemi basladig1 sirada ITU’de _yemekhanelerin ozelle§nnlmesme :
kars1 bir boykot siiriiyordu. “Adil” bir diizen kurmak lsteyenler 1gm muca-
dele alanlan buralardir.

" Ugiinciisii, Tiirkiye’nin egitim sistemi kg1 dzellikler tagiyor. Insanla-

1in kendi ana dillerinde egitim hakk1 higbir blglmde gormezllkten ge]me-
,mez Islamc1 6grenciler baskiya kar§1 iseler bu soruna kayitsiz kalamazlar.

Biitiin bunlar bugiin varolan zuliim sisteminden kopmay1 gerekfiriyor.
O sistemin dayanaklarindan biri olan Refah’tan, Fazilet'ten ve berizeri ha- -
reketlerden kopmay: gerektiriyor. Emek¢i miicadelesinin saflarinia katil-
may! gerektiriyor. Ciinkii Refah ve benzerleri 12 Eyliil’iin gdlgesinde bii-

_yiidii. Ciinkii Refah daha alt1 ay éncesine Kadar bu asagilik baski sistemni-

ne nezaret eden hiikiimetin biiyiik 0rta°1yd1 Ne ceteleré, ne 1rk9111°a ne
polls baskisina karst kilim kipirdatmiadi. Ozelle§t1rme yaomasmm savunu-
cusu oldu. Ciinkii 1985°de 12 Eyliil’iin mirast YOK, solcu ogretim tiyele- -
risii ve dgrencileri sakallarini kesmeye zorlarken ODTU ocretlm tiyesi Er--

"han Acar bu yiizden onuruyla iiniversiteden ayrilirken, Islami bayrdk ya-

pan hareket susuyordu. {slamci §grenci. takkesini 8niine koyup diisiinme-
lidir. Zuliim sistemine-karg1 isyan dncak 51stem1n koklerlyle sava§arak ka-

7"
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Kiiresellesmenin giinbatim

Diinya capinda 1980'li yillarda esmeye baglayan, 1989 Dogu Avrupa ve
1991 Sovyetler Birlidi ¢okiislerinden sonra bir kasirgaya doniigen sag riiz-
gar, 1994'ten bu yana her yil yeni darbeler almayd basladi. Yeni- liberalizm
ve kureselle:;‘me politikasi,. kendi i¢ geliskileri ve is¢i-emekei kitlelerin
mucadelesmm basinci altinda. Yalnizca sembolik olarak yil donumlennde
olan bitenleri ele alacak olursak tablo goyle: 1994, Meksika'da Avrupa
Birligi'nin kuzey Amerika'daki versiyonu olan NAFTA' ya kar§1 Zapatista-
larinfisyaniyla bagladi; 1995'e ayni iilkede devasa bir finansal krizle adim

atild1, Meksika. ekonomisi ancak 50 milyar dolarlik bir destek paketiyle. . .

kurtarilabildi; 1995' ten 1996'ya girilirken, kureselle§me politikasina karsi
isyanda ndbeti bir emperydllst tilkenin, Maastricht Avrupasina ve kazaml-

mig haklarinin budanmasina karsi iki ay boyunca seferber olan FranSIZ is- |

¢i simfi devralmigti. iki yll Meksika, bir y1} Fransa: kureselle:;‘memn giine-
si batidan doguya seyahat ettikce karariyordu. Sonraki iki yilbagi, yerkii-
renin dogusunda sarsintilarla kargilanacakti: diinya kapitalizminin gozbe-
begi Giiney Kore 1997'yi ve OECD iiyeligini bir genel grev ve bir ay sii-
ren bir seferberlikle kargiliyordu; 1998'e ise, Giiney Kore'nin mali iflasi-
nin an meselesi oldugu bir ortamda girildi. Meksika'ya 50 milyar dolar ge-
rekmisti, Kore'ye 60 milyar bile yetmiyor! o
Sorun elbette Kore ile stnirh degil. 1997 tarihe muhtemelen ‘Dogu As-
ya mucizesi"nin bittigi yil olarak gegecek. Asya'nin kagittan "kaplanlar”
simdi sirklerdeki afyon[a.nmn:;‘ gergeklerine benziyor. Sekiz aydir derinle-
serek siiren bir krizden s6z ediyoruz. Temmuz baginda Taylind Agustos'ta
Malezya, Eyliil'de Endonezya, Ekim'de Hong Kong, Kasim sonunda Ko-
re ve nihayet zaten yedi yildir klvranan Japonya sirayla agir bir finansal
krizin pengesine diismiis durumda. Kapltallzmm biitiin sozciileri nefesle-
rini tutmug, Kore'de. bir borg temerriidii (borglunun borcunu édeyemeye-

-cegini ilani) ya da Japonya da banka sisteminin ¢okiisii olasiliklarim deh-

set 1g1nde izliyorlar. Kore'nin toplam kisa dénemli borglart 110. milyar do-
lar. 1994 Ocak ayinda Tiirkiye'de "kara garsamba"y: tetikleyen uluslarara-

s1 reyting kurulusu Moody's son olarak (Tayland ve Endonezya ile b1r11k—'

te) Kore'yi yatirim riski agisindan "hurda tahvil” diizeyinde ilan etti! Ja-
ponya'ya gelince, sorunun boyutlarml anlamak i icin bir basit kargilagtirma
yeterli: hukumet»ekonomlyl canlandirarak banka sistemini kurtarmak igin
yaklagik 40 milyar dolarlik bir paket agti. Ama banka sisteminin baitlk kre-
dileri, maliye bakanliginin resmi rakamlarina gére yaklasik 225 milyar do-
lar, daha gergeke¢i rakamlara gére 300 milyar!

Zaten Asya ekonomileri higbir ilaca cevap vermeyen §liimciil hastalar
durumunda. En derin krizin yasandig ii¢ iilkede (Tayland, Endonezya,
Kore) IMF destegine ragmen istikrar saglanamad, bu iilkelerin ulusal pa-
ralari IMF programi uygulanmaya baglayali beri % 33-40 aras diisiis ya-
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- gad1.

Simdi sorun krizin bolgesel 6lgekte kalip kalmayacagi. Daha simdiden '
en bagta Asya olmak iizere biitiin diinyada biiytimenin 1998'de gerileyece-
8i, OECD ve IMF gibi kuruluslarca kabul ediliyor. Ama mesele bu kadar
basit degil. Eger Japonya ve Kore'de biiyiik olasilik olan'mali ¢8kiintii ger-
gekle§1r§e biitiin diinya ekonomisi 30'lu yillara benzeyen bir depresyonun’
igine yuvarldndblhr Japonyd diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi, Kore ise,

* onbirinci sirada yer aliyor. Dogu ve giineydogu Asya'nin diinya iiretimin-
.| deki pay: ise % 33. Diinya kapitalizminin manevra alan: da son derece da-

raldi. IMF'nin kendisi, iistiiste agilan paketlerden sonra sifir1 tiiketmis ii_u-"
rumda. IMF artik krizdeki iilkeleri kurtarmaktan dnce kendisi kurtarilma-

" y1 bekliyor! Oyleyse bu denli biiyiik ekonomilerin yagayacagi bir ¢okiin- - .

tiiniin diinya ekonomisini dipsiz bir uguruma yuvarlamayacagina giiven- ,:.
mek ancak kendini aldatmak olur. Haydi biz Marksistler bir depresyon
olasiligin1 yillardir dile getiriyorduk, ondan simdi bdyle-soyliiyoruz diye- -

* lim. Uluslararast? finans kapitalin en énemli dergilerinden The Economist

bakin yilbagi sayisinin bagyazisinda ne diyor: "Bu bélgede finansal bir fe-

~ laket diinya ¢apinda bir yavaglama, hatta agir bir kriz ("slump") dogurabi-

lir. Peki bdyle bir ihtimal var m1? Bu sorunun cevabi, ne yazik, béyle bir

| felaketin dislanamayacagidir.””

Dolayistyla yeni yilda diinya ekonomisinde derin bir kriz, hatta bir
depresyon yasanmasi muhtemel. Bdyle bir durumun ne sonuglar dogura-

" cag1 oldukga agik: diinya ekonomisinin rekabet¢i devaliiasyonlar uygula-
- yan ekonomik bloklara boliinmesi, yeni-liberalizmin.ve kiiresellesme-ide- " . .

olojisinin ¢okiisii, emperyalistler -arasi rekabetin keskinlesmesi, igsizligin.

~ ve yoksullugun gériilmemis boyutlara ulagmast, milliyet¢iligin, militariz-

min hatta fagizm/neo-Nazizm'in yuksell§1 kapitalist devletgiligin bir rone- .
sans -yagamasi vb. vb. . :
Elbette bunlar madalyonun bir yiizii. Otekl yiizde is¢i smlfmln emek-- .
gilerin ve yeryiiziiniin ezilenlerinin, emperyalist. kapltahzmm kendilerini ..
icine diisiirdiigii sefalete kargi tepki iginde miicadeleyi yukseltmelcn ihti-
mali yatiyor. Son yillarda bu yiikselen miicadelenin ilk émeklerine tanik
olmus bulunuyoruz. Yalmzca 1997'ye degmecek olursak, ABD'de UPS is-
cilerinin "esneklige" karsi muzaffer grevi, Israil'de son dénemde: hayati 5.. -
giin boyunca durduran genel grev (ileride sdziinii edecegiz), Arjantin, Ek- .
vador, Yunanistan ve bagka iilkelerdeki is¢i miicadeleleri, Fransa'da kam- ;

- yoncularin ikinci tur grevi, aym iilkelerde polis gaddarligina kar§1.g6_gmen .
" mahallelerinin patlamasi, Almanya'da yiikselen 6grenci hareketi, Italya'da
- siit iireticilerinin basarili eylemi-bu miicadelelerin ilk akla gelen dmekle-:

ri. 1997 aym zamanda Avrupa'mn eteginde akim kalan bir devrime (Ama-

* vutluk) ve Afrika'nin en zalim diktat6rii Mobutu'nun silahli bir devrim ta- =
| rafindan devrilmesine (eski Zaire, yeni Kongo Demokratik Cumhuriyeti) -
~ tanik oldu. -

Oyle goriiniiyor ki, yeni binyila yaklagtigimiz bu dénemde, diinya eko-
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nomisinde ve politikasinda yeni bir-evre agiliyor. 1998 ve sonrasi smlﬂd-'
rin kargtlikh miicadelesinde ve cnlcn]crm kurtulus kdemndd yeni kogul-
lan getirecek. Bu k0§ulldrddk1 hdrekcl hattimizi behrlerken su gergedi de-

hatlrldmdk zorundayiz: 1997 Ekim devriminin 80. ylldonumuydu Che'yi
yitirigimizin ise 30. y1li. 1998 ise Komumst Manifesto'nun ydymlan1§1mn

150. yihdir. Manifesto'nun giincelligini ylurdlolm duwnenler oniimiizde-

ki yillarda biraz daha temkinli konugrnak zorundd kdlablllrler' A

| Mali sermayeden, hayalisérmayeye_

Diinyanin hemen her tarafinda iktisatcilar, siyasiler, boy boy ‘kanaat on-
derleri”, gecen yilin yaz aylarindan beri uluslararasi ekonomiyi sarsan ma-

Ii ve parasal bunalimdan s6ziim ona sosyal devletin son kirmtilarini da yok

etmeye yonelik kampanyalarini koriiklemek i¢in yararlanadursunlar, bu-
nalim, diinya iktisadi isteminde ug.veren degisikliklere datngasini vuran
bazi 6nemli 6zelliklere: 1§1k tutuyor. :

Bunalim, gezegenimiz iizerinde dolagimda bulunan butun ulusal para-
lar1, bir bagka deyisle diinya para hacminin tiimiinii etkilerken mali ve pa-
rasal bunalimlar ile reel ekonomide olup bitenler arasinda artik siki bir
iligki bulunmadigini, piyasalarin insan soyunun ‘yarari agisindan neyin iyi,

neyin kotii olduguna karar veren yansiz bir kerte degil, pengelerine diigen °

herkesin zararina olarak salt kendi hasis ¢ikarlarn pesinde kosan bir avug

bireyin is.cevirdigi biryer oldugunu agik¢a ortaya koydu. Piyasa tanrisina

tapanlara bakilirsa sosyal giivenlik kuruluglarinin agiklarini kapatip-emek
pazarini llberalle§t1rmek -her seyi yerli yerine oturtmaya yeterlidir. Oysa

giiniimiizde emeklilik sistemlerinin mevcut olmadigi, emek piyasasinin.
esir ticaretinden ayirt edilmeyecek denli serbest oldugu iilkeler de; goz.

acip kapayincaya kadar kendilerine diz:¢ékertebilecek spekiilatif dalgala-

nn hedefi durumunda. Kargi kargiya. oldugumuz, kesinlikle bir yenilik ‘.
olusturmamakla (spekiilasyon her zaman var olmustur) birlikte, diinya ¢a- .

pindaki iktisadi faaliyetin tiimiine niifuz edip onu giderek biiyiiyen bir ma-

li sermaye kiitlesinin artik degere:asalakga el koymasinin gereklerine tabi-

kilacak boyutlar kazanan bir seydir. Bimarck’in bir calisma arkadaginin;
ne zaman siyasal bir kanigiklik ¢iksa, “para babalan”nin yaprak gibi titre-

diklerini s6ylemekten hoglandig1 bilinir; giiniimiizde durum bunun tam-
tersi. Ne zaman mali bir kangiklik ¢iksa, her seye hitkkmeden; “yiiksek fi-

nans”, korkudan titreyen ise siyaset oluyor. Ekonominin o denli goklere

cikarilan kiiresellesmesi bile, sinai.ve ticari olmaktan énce mali bir kiire-

sellesme. Dolayistyla $zgiirliik-ve refahin hiikiim siirdiigii yeni bir Eldora-
do’nun tagtyicist olmaktan ¢ok finans diinyasina 6zgii egemenlik ve somii-
rii bigimlerinin tagiyicisi. Ote yandan diinyanin bir tarafindan stekine, pi-

_yasalarin birinden &tekine ger¢ekten aktarlabilir olan ve bu sayede, kapi- -

talist- kiiresellesmenin gereklerine uymaya bagka her tiirlii sermaye bigi-
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minden daha ye‘lekn.ckli olan

. da yalmzca mali sermaye.

Yetmisli yillarin_baglarina

.-dek ve kapitalist birikim cev-
- riminin yiikselen evresinin tii-

mii boyunca mali sermayenin

Jhareketlen en nemli ulusal
paralar dl‘dSlnddkl pdrltelerln'
.istikrarini Sdc’ldydl‘ak speku—

lasyona pek az meydan veren

~ ya da hi¢ meydan vermeyen
bir sabit kambiyo rejimini
yerlestiren, béylece: meta alis *

veriglerinin cevap vermedigi
para alig verislerini-bilyilk 61-

. ¢lide “kisitlayan uluslararasi

diizenlemelerce siki sikiya si-

nirlanmisti. ‘Bretton Woods
. anlagmalarinin bozulmasinin

ardindan kambiyo piyasasinin
liberallestirilmesiyle birlikte
spekiilasyon, iistel bir hizla

- gelismeye bagladi. Bu siirecin
doruk:ya da patlama noktasi, -

seksenli yillarin™ baglarinda
Amerika Birlesik- Devletle-

- ri’nde, ddvizler iizerinde opsi-

yon -iglemler yapmanin (tiirev
malj araglar). yasallagtirilmasi
oldu. Bdylece doviz pariteleri

ve faiz hadleri farkhiliklar. |-

tizerinde devletlerin ve mer-

Kez bankalarinin her tﬁrlﬁ de-.

netimi- disinda Spékﬁlaéyon

yapilmasina onay verilmis .

| oluyordu. Biitiin bunlar, orta-.
* lama Kar haddmm azalma egi-

limiyle birlikte, giderek .artan

|. sayida .sermayenin_spekiilas-

yonu birincil faaliyetleri hali-
ne getirilmesine yol agti. O

kadar ki bugiin mali alig veris--
1 ler meta alig verilerini kat kat

geride birakiyor. Ama asil

Oysa ne kadar da
iyimserdiler...

1997'ye girerken ne kadar da umut:

lu ve iddiahydilar. OECD'nin
1997'ye yénelik dngérilerini iceren |.
olagan yillik raporda Birinci Diinya
Savasindan bu yana diinya ekono-
misinin ilk kez esanli bir bilylime |{.
déneminin esigine geldigini sdyla-
yordu: BUtlin o yumusak-inis sansi
tanimayan karamsar tespitleri bosa -
cikiyordu iste. Bu yil, 1985'ten bu-
yana OECD iilkelerinde ik kez:liye.
biitin Ulkeler (sayilarn 29'a ulagmis
durumda) blyimenin keyfini ¢ikar-
tacaklardi. Daha iyisi Rusya ve Do- |
gu Avrupa (lkelerinin de -bu eglen-
ceye katiimalari bekleniyordu. Ve

batiin bunlar su miijdeyle taglandi= |

rihyordu; Eger 1997 .igin OE‘CD‘nin'
yapmig oIduQu 6ng’6'ri]ler deruIa'—. :

ki birkag yilin yaygin bjr iktisadi-bli- |

-ylime dénemi olacagi anlamina ge-

lecekti. Yani kapitalist sistem-(em-
peryalizm) yeni yuzylla iyi ba§laya-‘ ‘
cakti. )

Batlin bu iyi - haberlere Karsin®

kuskuculugundan vazgegmeyenle- | -

re burjuvazinin uzman kadrolan ek
bir miijde daha verlyorlardl yenl ‘
yaygin ve hizli blylime stirecine |,
enflasyonist bir siire¢ eslik etmeye—
cekti. 1997'de baslayacak olan bo-
om yasanirken diinya enflasyon or-,
talamasi son otuz yilin en disiik’
seviyesinde olacakti. . -
. Zengin sanayilesmis tilkeler
arasinda biylme oldukca esit bir
yaylima gdsterecekti. Kita Avrupasi -
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onemli olan olgu, mali serma-
yenin hizlanarak ¢ogahsi ger-
cevesi iginde, hayali sermaye-
nin, simdiye dek gbz. o6niine

* getirilememiy boyutlara ulag-

masi oldu. Aslinda Marx da
bu egilime parmak -basmus,

mali semaye ile hayali serma--
-ye arasinda ayrim yapmis, bu”

sonuncusunu; mali sermaye-
nin tikel bir bigimi olarak ta-
nimlamigti. Buna gére hayali
sermayenin degerinin gercek

anlairida iiretken faaliyetlerde

herhangi bir karsiligi yoktu;
tamamen, beklenen gelirin
kapitalizasyonunun tiireviydi:
Ne var ki Marx’in zamaninda
kamu bor¢lanma senetleri ve
borsada-kote edilmis hisse se-
netlerinin yam sira hayali ser-
mayenin ii¢ beslenme kayna-

‘gindan birisi olan kredi para-
simn sadece, altin rezervleri--

nin giivencesini tagimayan
para ve alacak senetlerinden
olugmasina karsilik giiniimiiz-
de diinya para hacminin tiimii

karsiliksiz ihra¢ ediliyor ve

kredi parasina benzetilebile-
cek olan mali tiirevler, kargi-
liksiz olmakla kalmuyor, fiilen

© aymi spckﬂlatbrler tarafindan
- ihrag ediliyor. Oyle ki bu ser-

maye blglmmm gegm1§ten
farkli olarak haddinden asiri
genislemesi miimkiin.
Bundan dolay1 diinya ikti-
sadi diizeni, reel servet iireti-
minin iistiine yerlesip ona
baskin ¢ikan bu hayali deger
dretiminin agirlig1 altinda, gi-
derek artan bir 6l¢giide ezilme
egilimi, gosteriyor. S6z konu-
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ve Japonya {zerindeki &li topragi-
ni atacakti. OECD raporu Avru-
pa‘da GSMH'nin ortalama biylime
oraninin 1997'de ve 1998'de % 2.5

.olacaglm éngoriyordu. Uzun ve 1z-

dirapli bir resesyondan sonra Ja-
ponya'’nin  GSMH artisinin _ise
1996'nin  ikinci ~yarnisinda  ve
1997'de % 2,8 olmasi bekleniyor-
du. ABD ekonomisi i¢in éngdérilen

-oran % 2 idi ancak pek ¢ok iktisatg!

bunun yeterince iyimser.bir tahmin
olmadigini ve agilacagini belirtiyor-
du. Ozetlemek gerekirse zengin sa-

nayilesmis Ulkeler (ki bunlar para- '

sal fiyatlarla diinya {zerindeki top-

lam . Gretimin yarisini gerceklegtir- |
"mekiedirler) % 2.5'uk ortalama bi-

ylime hizina ulagabileceklerdi.
Burjuvazinin uzmanlarinin

1997'de "periferi"ye yonelik dngo-

rileri "metropol" kapitalist Glkeler .

hakkindaki beklentilerinden ¢ok da- -
"ha toz pembeydi. IMF'in, Dunya

Bankasi'nin ve diger emperyalist-
merkezlerin ‘6nerdigi iktisadi - "re-

form"lari, gerekli mali ve para politi- |

kalarini sadakatle uygulamig olan
Latin Amerika Ulkeleri katlandiklan
stkintinin kargihgini 1997'de-alnda-
ya baslayacakiardi.
1995 kriziyle tretimde gérilen dis-
me fazlasiyla karsilanacakti. IMF

‘Latin Amerika igin 1997'de ortala-

ma % 4 blyiime hizi bekliyordu.
Asya'nin yarattigi iktisadi muci-
ze bir parga sikintida géz[]ki]yorsa_
da burjuvazinin uzmanlan sorunu
1996'da ihracatin bir parga durgun-
lagmasiyla sinirl olarak gériyorlar-
di. Endiseye mahal yoktu. IMF'in’

Yaral Kaplanlar

Meksika'da -

- Suuf Bellegi

" su olan, uzun dénemde patla-
- “yacak olan, ama o vakle kadar
-kapitalist sistemin ve onun sO-.,
| miriicii bigimlerinin - ugra-

~ makta oldugu neredeyse bii-
“tiin dC°1§1kllleI'ln temelinde
“yatan cchenneml bir mckdmz—“ ,
' madlr Bu, b1r cok. burjuva ik--

tlsatglsmm diigiindiigi glbl
mali faaliyetlerin iiretken’ fa-
i aliyet: kar§1smda ozerklik ka—

zanacaal ve dunyayl yoktan:'
‘|, .var eden ‘Tann Baba’ gibi zen-
ginlik yaratacagr bir sisteme
dooru gltmektc olduuumuz
anlamma gelmez: tam tersine,-

servet iiretiminin giderek ar-
" tan bir béliimiine asalak faali-

yetlerce el konacagi, dolayr

styla bu 6zgiil ;sermaye';bigi-

‘mini diretim iizerinde kurdugu
~ denetim ne denli artarsa; diin-
| ya-capindaki iktisadi failiyeti
tiimden: egemenligi- altina al-"
ma kapasitesinin de o -denli:
_artaca8ranlamina gelir. -

-Gegen Temmuz ayinda Tay-
-land’1 vuran, orada hisse sene- .

di piyasasinda buyuk b1r du§-
. meye, baht’in Amerika Birle-

" sik Devletleri dolan karsisin-

. da deger yititmesine yol dgan

“mali bunalim ka¢milmaz bir -

| sekilde diinya pazarinin tiimii- -
[ ne yayildr. Eyliil ayindaki kisa -

.| toparlanma sirasinda sermaye -

|- sozciilerinin' kiiresellesmenin

|- erdemlerini ve Cin:gibi 6nem--

“li bir piyasanimn- tiimiiyle diga’

‘agilmasim ‘6ve ove bitireme- |

-uzmanlarina gére yasanan sadece |

'gevrlmsel bir "gevsemeydi" ve.cev-. |
rimin yénii 1997'de tekrar yukariya |

‘dogru dgnecektl_ Asyanin gelis-. ‘:'
“mekte olan .ekonomileri 1997'de % |.

7.5-oraninda biiyiiyeceklerdi. .
En-dramatik ¢ikisi ise Rusya'nin

've Dogu Avrupa (ilkelerinin yapma-
st bekleniyordu. 10 yillik bir siirekli |-
diigtistin ardindan bu bélge ilk-kez
“bliyime moduna girecekti. Bu:iilke- |.
ler i¢in beklenen ortalama yillik ba-- | -

ylime orani % 4'tii. Kisacas! diinya

“kapitalizmi yedi iklim dort divelde |

buyuyecek buyuyecek buyuye-
cekti. o
Biitlin bu éngérdler bir araya ge-
tirildiginde -ortaya ¢ikan tabloya’‘gé-
re diinya ekonomisi 1997'de % 4
bytyecekti. Bu, son 10 yillik déne-

‘min en” hizli'blylime hizi olacaktr

aym ‘zamanda. IMF'in kristal kiresi-

‘ne goére 2001'e kadar gegecek 4 )
“yillik’ dénemde dunya ekonomlsmln“_ '
| ortalama yllllk buyime hizi % 4.4 |
"1 olacakti. Son 20 yilin ortalamasinin | *
| % 3.2 oldugu géz 6nline allndlgm-' -

da dinya kapltahzmmm eski guzel
gunlerini zenglnle§ttrllml§ bir bxglm-

de geri-kazanacag! ortaya gikiyor- |
‘du. Modern zamanlarda esi emsalj .
' gorulmemng bir biyiime donemlnln
- esiginde - duruyorduk |§te| Birinci
- Ddnya Savagindan bu yana zen-

gin-yoksul bitin lkeler ayni anda

glili ve istikrarli-stirdartilebilir bi- | -

ylimenin tadina varacaklardi. Birin-
ci-Dinya Savasindan bu yana.en |.
glcli boom gelip kendisini diinya |-
kapitalizmin kollarina atacakti.

Burjuvazinin uzmanlarinin kisa




fnelerinin “ardindan’ uloslara-
rasi ali sistem icinde bulun-

‘dugumuz bin yil sonunun en
kritik gunlermden birini yasa-
dr. Giineydogu-Asya mali pi-:
kaynaklanzn

yasalarindan’
spekiilasyon - dalgasi,. biitiin
diinya borsalarini kapladi.

. Latin Amerika borsalar-

nin agir'dalgalanmalar yagadi--

&1. Meksika-bunalimindan to-

pu topu ii¢ yil sonra diinya ka- -
pitalizmi- bir kez daha siddetli:

bir mali sarsindi gegirdi. Her
zaman -oldugu gibi. burjuva

ideolojisi, bu dénemsel buna--.

limlann gergek nedenleri sak-
i kalsin diye, olgularin ger-
cekligini gizemlestirmeye yo-
neldi. '
ler”, finans gruplan ve yeni
yetme poht1kac1 bozuntulan
bunalim yorumlarlarken iki
tart1. ve iki 6lgii kullaniyorlar.

Giineydogu Asya iilkelerinde *

ya da 6teki cevre bolgelermde

bunalimin nedenlenmn 1ktlsat :
politikalannin  yéterince ser- °
best ticaretei olmay1§1nda ara-
yip buluyorlar Avrupa ve Ku-
zey Amerika borsalanindaki’

gokp§ler1 ise reel ekonominin
"parametrelerinin  tiimiiyle
olumlu -oldugu gerekgesiyle

nedensiz ‘sayiyorlar. Bir yan-
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Iktisatgilar, “bilirkisi-

ve orta vadeye yoénelik zincirleme

|- iyimserlikleri burada bitmiyordu:
-Onlara- gére mali piyasalar, reel
ekonominin gosterecegdi bu toparla- |~

manin ardindan aranan ve 6zlenen
istikrdra kavusacaktl. Belki hizla-
nan blyime ile hammadde talebin-

. de bir artig ve bunun getlrdlgl bir -

enflasyonist baski sdz konusu ola-
bilecekti ancak yeni teknb’loji ve ar-
tan kiresel rekabet karginda ent-

lasyonun gurumekte olan cesedi |

hortlama sansi bulamayacakii. Us-
telik bu tirden kotimser gikintifiklar

yapmak yerine, ise iyi tarafindan .

bakilmali ve uzun zamandir durgun
ve keyifsiz olan ticari mal piyasala-

tinin yeniden canlanmasiyla. mali
.piyasalarin daha dengeli ve saglikli

hale gelmesi beklenmeliydi.

Hisse senetleri ve benzeri diger . -
kagitlara gelince; 1996 bu alanda

iyi bir yil olduguna gore 1997 haydi

- haydi iyi bir yil olacakti. Belki muh-.

tesem atilimlar, sigramalar -olama-
yacakti (elbette bunlar da olabilirdi
ama o.kadar kesin konugmak dog-

“ru olmazdi) ancak oyuncular kol

tuklarina rahatga yasianip, uzun

:zamandir. &zlemi-gekilen huzur ve
istikrar ortami |g|nde faallyetlerlnl -

surdureblllrlerdl

dan bunalimlar, gesitli hiikiimetlere daha serbest ticaretci snyasetler dayat—
tiklari gerekgesnyle ekonomi ‘igin yararli bir geligme olarak degerlendiri-

yorlar obiir yandan aym gélismeyi, reel ekonomide igler tikirinda gittigi -

icin zararli ve nedensiz-say1p yatirimcilar panige kapilmamaya cagirryor-
lar. Olan bitenin gercek- yiizii su: Sermayenin kiiresellesmesi, piyasanir
biitiiniiylé birlesmesini: saglayarak, bir iilkedeki mali bunalimin, iktisad:

trendin olumlu oldugu-iilkeleri bile esirgemeden dogruca sistemin tiimiine

yansimasina yel agiyor. Bu olaylarm manti§ini, mali sermayenin son on
yil iginde, piyasanin biitiiniiyle serbestlesmesi ve yeni mali araglarin (op-

siyonlar, future’lar, warrant vb.) yaraulmas sayesinde giderek artan bir 6l- :
gudc reel ekonominin gidisaundan kopmusy olmasinda-aramak. gerekir:
.- | Mali sermaye, yatinm yapacag: piyasalari ve kesimleri segerken.sirf faiz -

hadlerini gdz6niinde bulunduruyor, ¢iinkii yatirilmis sermayenin getirisi-- .

'nin yiiksek mi, diigiik mii olacagini sonug olarak bunlar belirliyor. Gel ge-
-lelim hisse senedi rayiclerindeki yiikselis sadece spekiilatif manevralar sa-
yesinde, liretim.sisteminde yeterli bir. geligme olmadan meydana gelmisse .-
‘bdrsalardaki dikey diigiigler, iiretim alani i¢inde de yer alan sirketlerin his- -
{ se senetlerini de kapsayacak iiretim aygitinin tiimii ve proleteryanin-yagam -
‘kosullar {izerinde yikici sonuclar doguruyor. Giineydogu Asya burjuvazi-

si; kendi is¢i sinifina muazzam Gzveriler dayatmamazlik edemeyecektir.
~Giineydogu Asya iilkelerine darbe vuran mali bunalim, bugiinlerde

'| burjuva iktisatgilarinca sik stk 6ne siiriildiigii gibi ani bir felaket degil, Pa- -
sifik bolgesinin biitiiniindeki kirlgan makro-iktisadi dengeyi bozan birta-"".
| kim iktisadi etkenlerin birlesik etkisinin sonucuydu. Uluslararam burjuva-
‘| zinin kiiresellesmenin katiksiz {iriinii diye géklere ¢ikardig1 Asya kaplan-

lart alabildigine agir bir iktisadi-mali bunalimin igine yuvarlandi. On yil-

lar boyu iki rakamli biiylime hizlari tutturan Guneydoou Asya ekonomile-

ri, son ii¢ yildir yerlerinde sayiyordu.

Bunalima giren, bdlgenin sanayilesmesini ve diinya plyasalarmda re- -

kabet giicii kazanmasini saglamig olan bir kalkinma modelidir. Seksenli

yillarin tiimii boyunca, i¢ pazarda kullanamadig1 muazzam miktarda mali-
sermaye biriktirmis olan Japon kapitalizmi, yiiksek kazanglarin-gekiciligi--
ne kapilarak Giineydogu Asya iilkelerine yatinm yapmaya baglamus; bura--

larda son derece dinamik bir ekonomiyi finanse etmisti. Giineydogu Asya
iilkelerindeki “dogurgan dongii”yii biitiinleyen bir baska &ge emek giicii

zamanda dig hesaplanni dengede- tutuyordu. Tktisadi kalkinma: mekaniz-

mas1 birkag kilit etkene dayaniyordu. Bir yandan yabanci sermaye yati- -
nmlan bu ekonomiler igin gerekli finansman giivencelerini sagliyor, dbiir -
yandan diinya pazarina yapilar1 meta ihracati, dig alemle olan hesaplarin
.| dengede olmasin giivence altina aliyordu. Sermaye akiminin enflasyon it-

haline doniigmesini 6nlemek i¢in Giineydogu Asya bolgesindeki biitiin pa-

ralar Amerika Birlesik Devletleri dolarina baglanmigti. Ulusal paralarinin -
‘dolarla paritesinde sabit olusunun seksenli yillar boyunca ve doksanh y1l-

Jarin baslarinda Asya kaplanlarmin ekonomilerine yarar sagladigi su go-
tiirmez. Nitekim dolar “gapa”s1, bu iilkelerde sermayelerin, sabit paritenin :
bulunmamasi haline gére. daha diisiik faiz hadleri iizerinden akin etmesini
-| miimkiin-kilmakla kalmadi; dolarin Japon parasi karsisinda.siirekli olarak
deger yitirmesi sayesinde Asya kaplanlari, Japonya ve diinyanin geri ka-

lan béliimiine olan ihracatlarini artirmay: da bagardi. Giineydo8u Asya iil-
keleri icin giicliikler, doksanli yillarin baslarinda Japonya son derece agir

| bir iktisadi bunalima gdmiilerek bolge iilkelerine sermaye yatiramaz duru-

o ‘maliyetinin son: derece diisiik olusuydu. Asya kaplanlari, alabiidigine‘dii— -
siik iicretler sayesinde diinya piyasalarina.ihracat yapmayi bagariyor, aym -
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f ma gelince bagladi. Dok‘sanlr'ylllarm ba§]érlndaki spekiilatif balonun pat- .
lamasi, Japon banka ve mali sistemini tiimiiyle bunalima soktugu gibi As- -

ya kaplanlarini da ekonomilerinin baglica finansman kaynagindan yoksun
« brrakti. Japon burjuvazisinin aldig ilk nlem, uluslararasi piyasalara yati-
- nimig sermayeleri -geri ¢ekip,

ilkelerinin gogunun iktisadi durumu, 1995°de, Amerika Birlesik Devletle-

diismekte:oldugu yillarih ardindan, dolarin Japon parasi kargisinda deger-

lentheye baglamasi, Asya iilkelerindeki iktisadi dengesizlikleri daha da ar- .
- tird1. Yen’in devaliiasyonuyla birlikte Japonya, kendi ihracatini canlandir-
may1 bagardi; ama-ayn: zamanda Asya kaplanlarinm ekonomllenm daha -

da zor duruma soktu. .

Dolann degerlenmesi, Asya kaplanlarmdan kamu borcu cephesmde de -

- yikic1 sonuglar dogurdu. Kendi paralarinin dolar kargisindaki paritesini sa-
bit tutmak i¢in merkez bankalarinin faiz hadlerini artirmak zorunda kal-

masi, kamu borcunun yiikiiniin, artmasina yol agti. Faiz hadlerinin arf1§i-’ '

nin dogal sonucu sermayelerin hisse senedi piyasasindan kamu borg senet-
leri piyasasina dogru yer degistirmesidir. Bu ise, hisse senedi gostergele-
rinin. yiikselme egiliminin tersine dénmesine yol agar. Borsalarin hizh

yuksell§1 sona erdi; bityiik- mali sermaye kapagr daha kazangh yerlere atty. -
Thracatin ¢ékmesi, giderek artan dis-agiklar ve denetim-dig1 kalan bir-::
kamu borcu Asya kaplanlarmi vuran mali bunalimin kékeninde bunlar ya- "
tryor. i1k olarak Tayland gibi étekilerden daha zor durumdaki iilkelere dar- = Merkezi. olmak dizere ¢ok saylda demokratlk Kitle Grgiitii ve sendlkanm,
be .indiren mali.spekiilasyon, derin bir iktisadi bunalimin damgasi vur- -
dugu bu baglam iginde yer ald1. Bu spekiilatif. hiicum sirasinda biitiin ye- -
rel paralarin dolarla olan pariteleri havaya ugtu. Bunun tek istisnasi, Cin’in: -

doviz rezervleri sayesinde Aimerikan parasi ¢apasinin simdilik korumayr

~ bagarmus olan Hong Kong oldu. Simif Bilinci yayma hazirlandig sirada

" mali firtina, hisse senedi gostergelerindeki toparlanmalar ile yeni borsa -
diisiisleri arasinda gidip geliyordu. Bu gidisin sonu ne olursa olsun bize bi-
‘rakacag1 mirasin son derece agir olacag: agik. Kapitalizm, en asalak biri- .-

-kimi bigimlerinin egemen oldugu, mali sermayenin,.iiretimin disinda har-

_canmasina karg1, proleteryadan sizdirilmug artik-degerin béliisiimiinde, hak -
iddia ettigi su tarihi evrede bugiinkii mali bunalimi asabilir de. Ama boy-' :

le bir sey, ancak diinya proleteryasmnin yagam kosullarina daha ¢ok saldi-
rarak ve: ona emek maliyetini azaltacak yeni ve agir dzveriler dayatarak
miimkiin olur. : : :
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bogulmakta olan reel ekonomiye ‘oksijen .
- vermek’ amaciyla-i¢ pazarda kullanmak oldu: Japonya’'nin sikintilari; yal- .
" niz.mali alana degil, ticari alana da yansids; Japon piyasasimn:daralmasi, = |.

Giineydogu Asya iilkelerinin ihracatlarinda tam bir ¢okiise yol agti. Asya-

-

s

-Slmeé[legi : s

: - Sermaye Geliyor...
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Dikkat: MAI!

. KlSd bir siire nce ABD Ticaret Bdkdl’ll Wlllldm Ddley nin kalaballk bir

heyetin e§1101nde Turklye ye yaptigi ziyaret genig ydnkl uydndlrdl Ba-
- kan’in, Tiirkiye’nin, ydbanc1 sermaye yatinmlarindan geregince. yararlan-'
mak lS[lyOI‘Sd ‘anayasasini decl§urmek zorunda oldugu mesajml vermesi
‘sert tepkiler dogurdu. Tart1§mdmn odak noktas, enerji iiretimi, iletimi ve
dagitiminin, kamu kesiminden. alm1p yabanc1 ve yerli §1rketlere verilmesi-

ri, Japon ekonomisinin sikintilarini hafifletmek igin, yen karsisinda dola- : | ni Gngoren “yap-islet” ve “yap-islet-devret” modellenyle ilgiliydi. Tiirki-

rin deger yitirme egilimini tersine gevirince hizla kotiiye gitti. Degerinin’ | ye Cumhuriyetinin mevzuati, bu model gergevesi iginde yapilan sozle§me- -

leri birer “imtiyaz” saylyor lmtlyaz sozlesmeleri ise,. anayasamn 155.
mdddesn uyarinca Danistay denetimine. tabi. ANAP DYP-SHP. ve RE- - .
FAHYOL hiikiimetleri donemmde bu engeli a§mak igin glkarllan dort ya-
sanin hepsi, Anayasa Mahkemesi’ ‘nce iptal edildi. W. Daley, Turklyc deki
temaslar1 sirasinda ABD’nin tavrani actkca ortaya koydu: “Yap I§let-Dev-'
ret ve Yap- -Islet gibi yaraticr modellerin, projelerin gergekle§m651 ve fi-
nansmaninin saglanmast igin uluslararasi tahkim olmak zorunda.” (Dilek
Uguz, “Yatirm Yapariz Ama imtiyaz Kaldlrm"’ Aydinhk, No 549 (25
Ocak 1998), 5. 13) »
- Peki, uluslararas) tahkim ile anayasa hukmu olan Damistay denetimi
arasmdakl celigki nasil giderilecekti? Daley’ nin ve heyetindeki Amenkah ’

'| is.adamlarinin cevabr ikirciksizdi: “Anayasayl degistirin!”

. .ABD’nin talebinin gergeklesmesi, emperyalist kureselle§memn Turk,.
ulusal devleti kar§1smda yeni. bir ileri adim atmast olacak. Bu bakimdan,
gerek basinda gosterilen gerekse ba§ta Kamu I§letmec1llg1m Gell§t11me

olumlu ve. yerinde tepkiler dile getirdiler. Ancak bu alandaki d1ren1§1 -
kendisi her alanda emperyalizme bagimli olan - T. C. devletinin 1glyle s1-

nirli tutmak ya da yalmzca * cumhunyet kuvvetlen ne bel baglamak son \

derece yanlis olur. Cunku Tiirkiye’nin de tiyesi oldugu OECD (Ekonomlk
Is Birligi ve Kalkinma- Orgutu) biinyesinde kotarilan bir siire¢ var ki, ulus-
larara31 antlagmalar anayasaya gore yasa hiikmiinde saylldlgl ve bunlarin
anayasaya aykirihig ileri siiriilemedigi igin, ABD’nin taleplenmn anayasa

degisikligine gerek kalmadan gergeklesmesi sonucunu dogurabilir. -

Bugiine dek Tiirkiye basmmda sadece E. Ahmet Tonak’in .(‘fYabanc1
Hazir miy1z? Radikal, 9.1.1998) iizerinde durdugu bir-
gizli belgeden soz ediyoruz: Multilateral Agreement on Investment
(MADI), yani Cok Tarafli Yat1r1m Anla§ma51 taslagi. .
Son yillarda zellestirme . ve diizenleme d1§1 birakma (deregulasyon)

-} gibi uygulamalar sonunda tekellerin kamu kesimi kar§1smda giicii diinya’
| capinda artti. 1998 Mayisinda kabul edilmesi gundeme gelen ve yatinm-

‘lann korunmasini amaglayan ¢ok uluslu bir anlasmanin ulus agirt sirketle-

" |in niifuzunu daha da giiclendirmesi sézkonusu olabilir.
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~ Organisation of Economic Cooperation and Development (OECD)
gergevesi iginde, yeni, kiiresel bir iktisadi “anayasa”nin ke taslarini yer-
lestircn bir anlagma taslag: geligtirildi. Diinyanin en zengin 29 iilkesinin |
‘olusturdugu -ve zengin olmadiklar halde, “soguk savas™ kosullarmin bir-
_geredi olarak Tiirkiye ile Yunanistari’m da icinde yer aldifi- kuliip,
1995°ten beri gok uluslu bir ydtmmldrm korunmasi anlagmasi iizérinde |
- gayri resmi gériigmeler yiiriitiiyor. 1997 ‘Ocaginda, bu goriismelerin sonu- -
“ cu olarak Multilateral ‘Agreement on Investment’in (MAI) gizli bir tasla~
81, OECD iilkelerindeki hiikiimet ve tekel temsilcilerine gonderildi. Anla--

sildigina gore gizlilik koguluna her yerde uyulmadi. Nisan ayinda Kana-
da’nin MAI’in ‘6zgiin bir taslagr, Canadian Centre of Policy Alternatives

(CCPA: Kanada Politika’ Allemafiﬂe'ri Merkezi) iiyelerinden Tony Clar-

ke’in eline gegti. CCPA’in ydylmladlol ozet o denli iirkiitiiciiydii kl Kana-. - ’kumetl aleyhme tdzmmat davas) acabilecek.

da’da MAI’a kars1 genis bir protesto hareketi olustu.
CCPA MATI'1 bir “cok uluslu girket haklan ve dzgiirliikleri bildirgesi”
olarak niteliyor. Belgeye imzasini koyan bir iilkenin bagka bir iilkede ya-

pacai her tiirlii yatinmin, ulusal yasalaica engellenmeden gergeklesmesi:
ongoriiliiyor. Cok uluslu girketlere diinya ¢apinda, simdiye kadarki serbest. |:

ticaret anlasmalannda, drmegin NAFTA’da (Nort American Free Trade

Agreement, 1994) yer alan diizenlemelerin ¢ok 6tesine gegen bir hukuki

temel saglaniyor. Baglangigta Avrupa Komisyonu, Diinya Ticaret Orgiitii

WTO kurulurken, bu kurulugun'en nemli boyutu olarak, kiiresel bir yati<"|
rim antlagmasinin hazirlanmasini $nermisti. Ancak ozellikle ABD, az ge-

ligmis iilkelerin-'WTO igindeki muhalefetinin bdyle bir anlasmay1 “sulan-
diracagindan” gekindi. Antlagmay: “yiiksek diizeyde™ hazirlamak igin go-
riismeler OECD ¢ergevesi igine aktarldi. Diinyanin 500 en biiyiik cok
uluslu sirketinden 477 tanesinin merkezi OECD iilkelerinde. CCPA’1n kul- .

- landig1 deyimle “diinya ¢apinda bir tekeller egemenliginin ilam” anlaml-,

na gelen.MAI bu gdriismelerin sonucu.
Tekellerin siyasal haklar elde etmesi yeni bir sey degil. 20. yiizy1l bo-

yunca, miilkiyet hakkini ve tekellerin faaliyetlerini taniyip koruyan bir ya-.
_sa hiikiimleri katalogu olugtu. Bu hukuk aygiti gesitli serbest ticaret anlag-
. malariyla pekistirildi. Diinya gapirida yiiriitiilen zellestirme ve diizenle- |
me dist birakma uygulamalari, kamu kesimi ile 6zel kesim arasindaki gii¢ |
ilikisini tekeller lehine degistirdi. MAI taslag ise daha ileri gidiyor: Ya-
tinmcilara “akit taraflar’” ile OECD’nin ulusal devletleriyle, aym yasal sta—{ 1

tiiyii taniyor.

Cok uluslu §1rketler dolayli bir hukukl hiikiimranlik, dolayisiyla ev sa-
hibi iilkelerin yatinm siyaseti ve mevzuat iizerinde hatir1 sayilir bir niifuz
elde ediyor. Omegin ulusal hiikiimetlerin yabanci tekellerin yatinmlarina
basanim olgiitleri getirmesi yasaklaniyor. Istihdam ‘yaratma, ihracat ve it--
halat kotalari, ¢evre koruma hiikiimleri gibi yiikiimliiliikler, MAT'a gore, .|
yatirimcilara kargi “aynmeci dnlemler” sayilip sorusturma konusu yapila- |

biliyor. Ancak “yapisal agidan zayif” bolgelerdeki igletmelere taninan ya-

E T
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tinm tegvikleri de, ister vergi destedi ister siibvansiyon olsun, dteki MAT

devletlerinden “yerlesik™ yatirimetlarin da bunlardan ydrdrldndmlmdmd-

- lart halinde; “ayrimeilik” olarak degerlendiriliyor.

Gerg:l MAI, devlet 1§Ietmelermm otomatik olarak ozelle%tlrllmesmlv,
on"ormuyor Ama biitiin mal ve hizmet alim satimlanimin “esit islem”’ il-

_kesine dayanmasi ‘gerekiyor, yani “rekabet karsiti prdtlkler dedeamyor
" NAFTA sérbest ticaret anlagmalarinda oldudu gibi, devlet 1§letmeler1 ve.

tekelleri yalmz ticari miilahazalara gore” davranmak zorunda ‘
MAI’'In serbest nakit akimi” hakkini vurgulamast dogal. bir sey. “Bu-

“ tiin delegasyonldr” deniyor antlasma metninde, “karlarin serbestge trans—.
ferlmn yatnr1mc11arm korunmasinin bellrley1c1 6gesi oldugunda anla§m1§— ‘

", Grev vb, nedenlerle mali kaylplara ugrayan 1§letmeler 1lg111 ulke hu— .

MAI n biitiin ‘bunlarin Stésinde ¢ ‘yatirimeilarn, kamula§t1r11m1§ yatl-A_:

. rimlar i¢in tazminat almalarimi mutlak bir giivenceye kavusturulmasi” on-

goriiliiyor. Yabanc sirketlere uygulanacak-belirli vergi nlemleri bile, * sii—v_f
riinen kamulagtirma” olarak tanimlanip tazmmat yiikiimliiliigiine yol aca-
bilecek.

MALI, NAFTA anlasmasindan farkli olarak yatmmc1lara devletler» E
" aleyhine dogrjudan dogruya dava agma hakki taniniyor ve bu amagla bag- . -

layic1 bir tahkim mekanizmasi kuruyor. Buna gore yatinmcilar, hikiimet-

© lere karst yalmiz uluslararasi b1r mahkeme heyetinde degil, ev sahibi iilke-
. nin matikemelerinde de dava acablllyor Buna kargilik hitkiimetler, yol ag-
" tiklan zarardan dolayl tekeller aleyhine dava agma hakkin elde edemiyor.

Anla§ma taslaglna gore MAI hiikiimlerinin her tiirld ihlali, “yatirimci-
larda veya yatmmlarmda kaylplara ya da zararlara yol ac1yor (ya da yol |

. acabilecek)” ise dava konusu olabiliyor. Bir 'yabanci sirketin dava ettigi
. hiiKiiret, davay! Kabul etmek zorunda. Antla§ma taslagl, mahkemelenn}."

ev sahibi dlke yasalarma degll MAI hiikiimlerine gore karar vermesini
yiikiimliiliik altina aliyor. Butun hiikiimler “késin” olacak ve “iilke mah-
kemelerinin kesin hukumlenym1§ gibi” uygulanaca.k (Biitiin almtllar icin, ‘

- bk. Junge Welf, 17.12.1997)

Daley’in diplomatik nezaketsizliginin, T.C. devletinin de Katkida bu— .

lundugu hangi sureglerden cesaret ald1g1 bellldlr

Son zamanlarda diinyanin gesitli iilkelerinde (kismen Avrupa da, daha
cok Kuzey Amerika) MAI’a kars: bir “gergekleri agiklama kampanyas1”
baglatilmis durumda. Ulkemizdeki demokratik kitle orgiitierine de, bir
yandan hiikiimeti, MAI pazarliklarindaki tutumu konusunda kamuoyuna .-
bilgi- vermeye zorlamak, bir yandan da sdzkonusu uluslararasi seferberli-
gin Tiirkiye ayagim olusturmak gorevi diigiiyor.
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- Israil ig¢i sinifi da kervana katild:

Israil denince ne gelir akliniza? Bagkalarinin yurdunda kl_irulmu§‘_bir'dcy{

let. Filistinlilere kargi kurumsallagmig. wkeiltk, Tutsaklara iskence, Filis-

: tinlile.:r arasinda onur savagina Katilip yargilananlarin evlerini bile yikacak
. gaddar bir hukuk anlayisi. “Eretz Israel” (Biiyiik [srail) tutkusunun bigim- | - : : AN A e -

' | yetistireri annelere yonélik sosyal yardimlarda kesinti yapilmasini éngéren’
-bir yasa tasatisiydi. - o o ;

lendirdigi bitmek tikenmek bilmeyen bir yayilmacilik. Gizlj servislerin en
kirlilerinden Mossad’in agir suglari. Daha/son'ayla'rda giin 15181a ¢ikan

olaylara bakin:" bir Mossad ajaninin Suriye’nin Israil’e saldin hazirhg:
icinde oldugu konusundaki uydurma “istihbarati” yiiziinden iki iilke sava-

sin esifine geliyor. Bundan bir siire énce Mossad’in sagladig1 “bilgi” ‘te-

melinde Bagbakan Netanyahdi ABD’ye Irak’in niikleer silah elde etmek
- lizere oldugu yolunda yalan “istihbarat” veriyor. Mossad ajanlan Urdiin

topraklarmd_g bir Hamas liderini ortadan kaldirmak ‘isterken yakalaniyor.
Ve tabii en carpicisi: Mossad’n gectigimiz dénemde Israil’in bagbakani-
nin Akatlcdili‘nebsinde parmag: oldugu tezi basmda yogun olarak yer aliyor.
Ve nihayet, son dénemde Netanyahu yonetimi altinda Israil yeniden Filis-
tinlileri savaga kigkirtmaya yoneliyor. :

Ama her toplum kendi i¢inde kendi kargitina hayat verir. Bugiine ka-
dar Filistinliler diginda” Israil’de tek kitlesel mubhalefet, biitiin politjk ve
ideolojik simirlarina ragmen 6nemli bir islev géren “Ban§‘ Simdi” hareke-

- tiydi. Gegtigimiz giinlerde Israil’in 1s¢i sifl, Mcksika’danjFransa’ya;
ABD’Qen Kore’ye, diinya capinda kiircselle:;‘mcyé kars1 ayaga kalkan
. emekgilerin kervanina katildi. Histadrut konfederasyonuna bagli 700 bin

isci bes giin boyunca, bize hic de yabanci g'c,lméy'en konularda, emeklilik
haklarinin korunmas ve ozellestirmeye karg1 neredeyse tam katilimla iil-
keyi felg ettiler. Hai{aalanlalfl, §ehirlerarasiotob'i'isler,‘ bankalar, borsa, dev-
let dairele_r’ivdurdu, elektrik, su ve telefonlar kesildi, copler toplanmadi.
Hitkiimet Ingiliz somiirgeciligi d6neminden kalma olaganiistii durum ya-
sala_rma bagvurdugu halde grevi kiramadi. Bes giiniin sonunda Maliye Ba-
kani Neeman, is¢ilerin biitiin talepleri iizerine miizakereye girmeyi kabul
edince genel grev simdilik durduruldu. Simdi geri adim atan Maliye Ba-
kani, i§g_:ile_ri Hama_s “terdristleri”ne benzetmisti. Tesbihte hata olmaz! Ka-
pitalist Israil sadece yoksulluga ve onursuzluga mahkum etmeye-galistig1

geng Filistinlilerden degil, kazanilmig haklarindan bile yoksun birakmaya

calistid1 iscilerden de korksun!
* %k K

Bla_lir,- is Ba§1nda

Bir 6nceki Siif Bellegi'nde Blair hiikiimetinin jlk biitgesini ele almig ve

yaptlélmlg degerlendirmeyi oldulgga iddiali bir 6ngoriiyle sonlandirmigtik:
“.(...) Isci Partisi'nin biitgesi Ingiltere'nin iktisadi sorunlarna yonelik

- geldigini” belirten agiklamalar yapti. =

 lar belirdi ve derinlesmeye vba§1ad1‘.

- Simf Bellegi . " T

herhangi bir ¢6ziim getirme sansina sahip degil. Iktisadi kosullarin kotiiles~
mesiyle ve iktisadi durgunlugun artmasiyla birlikte isci Partisi'ni iktidara
tagiyan koalisyonun catladigim gdr'ccégiz.._” (Simif Bilinci, 19. Sayi, s.25)
" Bu “kehanet"imizin dogrulanacagini gosteren belirtilerin-ortaya cik--
masi gok vakit almadi. 10 Aralik'ta’ [s¢i Partisi'nin meclis' grubu iginde
Blair'e karg: ilk isyan ‘gereklegti. Tsyani yaratan ¢ocugunu yanliz bagina” '

Isin baginda bu projeyi benimsemeyen 120 Isci Paﬁili millef\;ckili bir

‘ kars1 oy yazisinin.altina imza attilar. Ancak nihai hesaplagma zaméni gel-
|- digindé ¢ou imzasini geri ¢ekti ve geriye (hérgeye ragmen kiigiimsene-

meyecek sayida) 47 milletvekili kaldi. Ustelik bu sitada 4 milletvekili

. bBylesi bir projeyi destekleyenlerin ¢ogunlukta oldugu bir partide iiye ka-
- lamayacaklarini belirterek istifalarini verdiler. (Ulkemizin "nadide” burju-

va basini ise bu gelismelerden tek kelimeyle olsun s6z efmek zahmetine
girmedi.) T o o . i
Yasa tasansim destekleyen Is¢i Partisi milletvekilleri son derece kinik
bir bigimde "kesilen yardim tutan zaten ¢ok 6nemli bir meblag degildi" di- -
yerek projeyi savundular . Ashinda kendi'agilarindan haklydilar giinkii ke-
silen’yardim tutari onlarin' maaglarnin sadece % 1.5'lik kismina tekabiil
ediyordu. Oysa s6z konusu kesinti tek cocuklu bir kadinin toplam geliri- ~
nin 1/5'ini elinden almak anlamna geliyordu. Rakamlar bu derece agikken .
Isci Partisi merkezi utanmadan "bu yardimim tembelligi tegvik edef hale

Resmi istatistikler bile Ingiltere'de 5 milyonu agkin gvé_nclinAgfadlgl hal-
de i bulamadigii gbsteriyor. Buna part-time kélesi milyonlarca genci de

ekledigimizde mevcut tablonun ne kadar karanlik ve ig karartic1 oldugu
ortaya gikiyor. Is¢i Partisi bekar annelere siipermarketlerde, Mc Donald's

~:vb. igyerlerinde haftada 16 saat cahgarak kesintiden dogacak gelir kayip-
lanm telafi etmeyi 6neriyor. Ne var ki yine resmi.istatistiklere gore yar-

dimdan yararlanan 1.2 milyon kadin bunu istese de yapamayacak. Ciinkii
ortada yeterince is yok. . - T

" 'Bu yasa tasaris1 sadece bir ilk adim, bir baslangig. Simdi sirada 2 mil- -
yon engelli insana verilen yardimla, hastalik halinde verilen yardimlarin

~ azaltilmas: var. Ancak Blair ve ekibinin isi her adimda biraz daha sdrla§a_- -

- cak iinkii Isci Partisi'ni iktidara tagtyan toplumsal koalisyonda ilk atlak-

| -Georges Marchais'nin ardindan D

| . Fransiz Komiinist Partisi‘nin 1972 - 1994 yillari arasinda, 22 y1l boyunca *
| liderligini yapmig olan Georges Marchais'nin 16 Kasim 1997'de dliimii A
|- hem-yerli hem de yabanci burjuva basininda genig say1labilecek bir yer al-




‘hik" sergiledi.
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dl Bur]uwl basininin Marchais'nin ardindan atug: bd§|lkldl‘ oldukgd doku-
ndkhydl doarmu "Onurlu I\omunlsl 5ldii", "Son 'kizil'm olumu", "Son

" muhafazakar komumsl oldu_ vb. The Economist daha da _llenye giderek:
Marchais'nin olumunuh 1989'da ylkilan‘Bérlm Duvariyla birlikte bir do- ‘
nemin kapandigina taniklik eden en ‘Gnemli iki oldyddn bir tanesi oldugu- .
nu dedl (The Economlst 22 Kasim 1997, s. 39) Burjuva basini neredey~ e

se sozlesmis gibi Marchais' nin Gorbagov'un baglattigi reform surecme
ayak uydurmay: reddettigini, :
modaya uygun bir bi¢imde
Fransiz Komiinist Partisi'nin
adim degistirmek isteyenlere
kar§1 ¢iktigim  belirterek Georges Marchais'nin FKP'nin ba-
"Marchais:" son | Mohikan"; sina’gegtiginde oy orani % 20'nin-
csprlsme uygun bir du’yafh— 'uzerlndeydl. Marchais partinin li-
‘| derligini biraktiginda ise oy orani

Burjuva basininin Stali- | % 10'nun altina diismisti. Oy
nistleri ya da neo-Stalinistleri | oranlarindaki azaliga kosut olarak
"ortodoks Marksist” olarak ta- | “partinin liye sayisi da yarim mil-
mmlamasinin devrimei Mark- | yondan 150.000%e geriledi. Ve bu-
sistler agisindan sagirtict bir | giin FKP isgiler (6zellikle de mavi

: inandmclllk bunall_mmmr
kimi gastergeleri‘-

yam yok. Ancak Marchais gi- | yakalilar), entelektieller ve geng- |

bilerin fimak igindeki orto- | ik tarafindan neredeyse terkedll- :
dokslugu ile gergek ortodoks m@ durumda. .

Marksizmin “farkin1 gdster-
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Sosyalizm ve Devlet adli kitabina bakabilir.)

Stalinizmin Marchais'nin de bas aktérleri arasinda yer aldigi séziim

ona "Avrupa komiinistleri" olarak adlandinlan uzantilar ise "baba"lannin
biraktif1 yerden bir adim daha ilerleyerek 6nce proletarya diktatérliigiin-

den, yani gegig déneminde bir ig¢i devletinin ingasindan biisbiitiin vazgeg--

tiler ve hemen sonrasinda da burjuva devletinin, (Marx'in Paris Komii-
nii'nii degerlendirirken kullandig1 deyimle eski devlet makinesinin) parca-
lanmasi hedefini bir kenara koydular. B&ylelikle .cember tamamlanmisg,

Marx ve Lenin igin kapitalizmden sosyalizme sigrayista vazgegilmez olan
lic 68e -burjuva devletinin parcalanigi, proletarya diktatérliigiiniin insast
ve devletin sdniimlenmesi yani patronsuz, generalsiz, biirokratsiz sosya- -
lizme ulagllmasp birbiri ardinca reddedilmis oluyordu.

Ernest Mandel'in hakli olarak isyan ettigi gibi;

"(...) tarihi gidig s6yle oldu: Marxist olmayan bir dogmadan, siyasetin -

yon verdigi bir dogmadan yola gikild. ‘Sosyalist devlet' diye bir sey oldu-
gu, dolayisiyla bir de sosyalist devletler toplulugu oldugu yolundaki dog-
mayd: bu. Derken bu dogmay: Marxist Ortodoksluk diye satmaya kalkis-

tilar. Sonunda olayi yiizlerine gézlerine bulagtirdilar. Sonra da s6ziim ona -

"Marxizmin bunalimi’ ¢ikageldi." (Ernest Mandel - Johannes Agnoli; Cag-
dag Toplum ve Marksizm, cev. Nail Satllgan Kardelen Yay., Ist., 1993,
s.-10.)

Stalinizmin revizyonizmini bellrtlk hale getlren 'Avrupa komumstlen
kapitalist iiretim tarzim devirme hedefinden bugiin pek ¢ok gencin sandi-

mek, sosyallzmm 191nde bu-

lundugu inandiricilik bunalimn a§ab11m651 191n yasamsal bir oneme sa- . '

hip. Ustelik konu Georges Marchals olunca uzun tartismalara glrmeye ge-
rek kalmiyor. fki 6rnek -Trotskist olsunlar veya olmasinlar- Marksizmin
devnmc1 yorumunda 1srar edenler igin durumun netle§mesm1 saglayacak—

tir: Georges Marchais'nin liderligi altinda Fransiz Komiinist Partisi

1976'da "proletarya diktatorliigii"ne yaptig biitiin referanslan programin-
dan cikartti. 1992'de ise Marchais partisini bir bagka safradan daha kurtar-
dr; "demokratlk merkemyetglhk" FKP'den kap: dist edildi. (Elbette biirok-

: rat1k merkemyetglhk onu on yillar 6nce fiilen kapt dis1 etmisti ve ici b0§ ,
bir retorik 08esi haline gelm1§ olan demokratik merkeziyet¢iliZin resmen

tasﬁyesmden sonra da biirokratik merkeziyetcilik FKP'de hitkmiini higbir
kesintiye ugramadan ifa etmeye devam etti.)
Stalinizm Sovyetler Birligi'nde iktidan gaspetmis olan biirokrasinin ¢1-

karlarina uygun olarak proletarya diktatorliigiiniin, yani ge¢is déneminde . |

bir is¢i devletinin ingasinin ortaya dzel tiirde bir devlet -ortaya giktig1 an-
dan itibaren korelmeye baglamas: gereken ve simifsiz sosyalist toplumda

- kérelmis olan bir devlet- oldugunu reddetti. Bu konuda bilingli ve utanma-

dan yoksun bir dizi ¢arpitma yapildi. (Bu konuda yapilmis Stalinist tahri-
fata 6rnek olmas1 amaciyla Konuk Yayinlarinca basilmug olan A. Lasin'in

FKP'nin yeni sloganlari

Bir zamanlar simdi

Kapitalist sémiirt Paranin egemenhgl :
Sosyalizme gegis kapitalizmin 6tesine gegmek
Isgi sinifinin partisi ~ yeni komiinist rol

' Kaynak: International Viewpoint, Ocak 1997, Sayi: 282, s. 19

81 gibi Gorbagov'un liderligi dsneminde vazgegmediler. Onlar popiiler ol-
duklar1 1970'li y1llarda da (aslina bakarsamz ¢ok daha &ncesinde de) kapi-

talizmi olsa olsa reforma ugratmay1, daha uyumlu igleyen bir diizen hali- -

ne getirmeyi ongoriiyorlardi. Omegin 1972 yilinda FKP'nin Georges
Marchais'nin llderTlomde Sosyalist Parti ile yapmis oldugu ittifak bunu

tartigmaya yer birakmayacak bigimde ortaya koymuktadir. (Bu ittifakla il- -

gili olarak da Konuk Yaymlarinca basilmig olan Fransiz Selunun Ortak
Hiikiimet Programi’na bakabilir.)

Kisacas1 Georges Marchais Stalinizmin onde gelen 131mler1nden bir ta-
nesiydi ve 73 yasinda yerini Robert Hue'ye biraktiktan sonra FKP'nin-po- -

litbiirosunda yer almaya devam etti. Ve 77 yaginda 6ldii§iinde partisinin
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ana ﬂovdesmm Sosydlm Parti'nin sol kdnadlyla hicbir ayirt edici yam kal-
mam1§t1

" Rudolf Bahro’nun ardindan

Rudolf Bahro 5 Aralik giinii Berlin’de, 62 yasindayken 5ldii. Bahro’nun
adimin 1970°1i yillarin ikinci yansirida-diinya ¢apinda duyulmasina yol
-, agan, o dénemin Demokratik Almanya sinda, bu iilkenin komiinist parti-

sinin (Almanya Sosyalist Birlik Panlsl) bir i tiyesi ve sendikalarda, basin-

* da, sanayiin sevk ve idaresinde gérev almig segkin -bir “kadro” iken, bii-

rokratik “sosyalizm”in Marksist bir elestisini geligtiren bir kitap yazmig
(Die Alternative: Zur Kritik des real existierenden 'Sozialismus,

~ Frankfurt am Main, Europaische Verlagsanstalt 1977) ve hemen arkasin-

dan, emperyalist iilkeler hesabma casusluk yaptm(') sug:lamaSIyla hapse

atilmig olmasiydi.

O dénemde, dogu bloku iilkeleririden komiinist ve Marksist bir rejim

" muhalifi ¢ikmasi son derece nadirdi. Bati, 6zellikle de Bati Alman medya-

s1 olayin iizerine gitti. Federal Almanya’nin iinlii Spiegel dergisi, haftalar-

" ca Bahro’nun Bati’ya kaginlmig kitabindan pargalari tefrika etti. Ama ba-

tt medyasinin ilgisi gok geemeden sondii. Ne de olsa Bahro’nun géziinde
“reel sosyalizm”in “alternatif”i kesinlikle kapitalizm'degil, Marksistte-

- meller iizerinde hayatiyetine yeniden kavusmug komiinizmdi.

- Bahro’ya sahip ¢ikan, ona y&neltilen iftiralara kars: koyup serbest bi-

. rakilmas i¢in miicadele edenler Bati’nin.resmi komiinist partileri diginda- »
- ki Marksist gevreler oldu. Bu dogal bir dayamgmaydi. Ama Bahro’nun ya-

pit1, salt teorik ve pratik dnemindén dolay1 da uzun siire batili Marksistle-

- rin giindeminden inmedi. Die Alternative derin bir teorik birikim-ile ka- . -
_ pitalizm sonrasi biirokratik toplumlarin en gell§m1§ olanlannin birinde
-hem ekonomi hem de siyaset diizleminde edinilmis Zengin tecriibelerin )
- yetkin bir senteziydi. Emest Mandel, Bahro'nun kitabini, [hanete Ugra-

. yan Devrim’den beri dogu blokundan ¢ikmig “en’ énemli teorik yapit”

__'(E'choes in Eastern Europe, From Stalinism to Eurocommunism: The

Bitter Fruits of “Socialisim in One Country”, ¢ev. Jon Rothschild, Lon-

. don, NLB, 1978, s: 100) olarak niteledi. Bahro’nun teorik ¢abasini muh-

te§em kilan, Dogu Almanya’nin baskic1 kosullari ve sansiir yiiziinden en
az elli y1llik biitiin bir. Marksist muhalefet geleneginin iiriinlerinden yarar-

. lanma olandcrmdan yoksun bulunmasina karsin, dzellikle kapitalizm son-

rasi iilkelerin. toplum blgﬁmlenmn tammlanmasmda bu geleneve gok yak-
lagmig olmasidir.

Bu, onun, iyi bir Marksist oldugu élgiide tutarl bir maddecr oldugu ev-“i

reydi. Bir yandan yeniden iiretim siirecinin biitiin y6nlerini kapsayacakve

- bir “komiinler”. federasyonu iizerine kurulacak genellesmis bir 6z yénetim
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sistemini deunuyor obiir yandan dlkey is bolumune -kars1 kokli bll' mii-
. cadelenin araglar olarak, mekanik ve tekrara daydh ga]lsmd siiresinin ki-
" saltilmasi ve 23 yagina kadar zorunlu egitimi dngdriiyordu. Bahro’ya g6-

' ve pdrgd bagi is elbette kaldinimaliyd:. Yeniden iiretim, “basit yeniden. .
. iiretim”e agirlik verilerek uyumlagtiniimali, . -
-t koklii bir donU§ume ugranlmali, dreticilerin ¢alisma zamanmnin. azalulip =

re, toplumsal iiriiniin tiiketim fonlar1 ve gergekle§me sonuglart, fi tyatlarye-
rine galigma saatleri cinsinden hcsap]anmalxydl Bireysel iiretim kotalan

“teknolojik yenilik” siireci

tiiketicilerin yasam kalitesinin yukseltllmesme yoneltllmellydl Nlhayet' ;

| yirmi y1l 6ncesi igin parlak bir ileri goriis 6rnedi: Iktlsadl SIyasal ve kiil-

tiirel bilgi alaninda “devlet sirlari” biitiiniiyle ilga edilecek, ‘merkezi bllgl

" kaynaklari, telefon yoluyla baglanacak bilgisayarlar - yani “modem” tek-

. gisine gok yakindi. Ama arada Snemli ayrlllklar vardi. Bunlar is¢i sifi- -
. i devrimei potansiyeli ile “sanayi uygarigr” ile biirokrasi ve devlet ara- .

nolojisi - araciligiyla biitiin yunta§larm kullanimina agilacakti. ,
Evet Bahro’nun gorU§lcr1 anti-biirokratik Marksizm gelcneumm ciz- .

Vu

sindaki iligki noktalarinda yogunlagiyordu.

1979’da Bahro’nun hapisten kurtarilmast igin baglatilmig quslarara51
kampanya, sonug-vermis, Bahro Bati Almanya’ya ge¢misti. Bahro’nun ‘
Batli yoldaslariyla diyalog lgmde sosyalizmin kurulugunun Marksist te-
orisine dnemli katkilarda bulunmasin beklemek gerekirdi. Ne yazik ki 6y-
le olmadi. Bahro’nun'Bati’da gegirdigi yillar, Marksizm ‘agisindan buyuk‘ .

" bir kayip, kendisi agisindan tam bir trajedldlr

Bahro’ya gbre devlet, smnifsal karakterl ne olursa olsun uygarligin b1— L
ricik itici giicii, motoruydu “Sanayi” toplumu bir butun olarak yeniden
iiretimi tehlikeye atmadan, bir bagka deyisle, iiretici- gug:lerm mevcut ge-
lisme diizeyinde biiyiik bir gerilemeyi goze almadan, devlet aygitindan

vazgegemezdi. Teknolojik bir zorunluluk, yani “§eyler1n yonetimi” ile bu = .’

zorunlulugun beraberinde getirdigi toplumsal is bsliimiindeki ayncahkll_

-konumlarin, kemiklegmig bir kastin kapali av haline gelmesi, yani “insan-

lara hiikmedilmesi” arasinda, ta Engels’ten beri yapilmig olan ayrnm, Bah—

~10’yu bu noktada anti-biirokratik bir siyasal devrim savunusuna gotiirebi-
lirdi. Ama boyle bir devrimin 6znesi kim olacakti? Bahro’nun dogdugu

Dqgu Almanya, sosyallzm tarihinin en biiyiik yemlglslmn (Nazizm) IIL.
Diinya Sava$1 sonrasindaki biirokratik tahakkiimiin etkisiyle birlesmesi

- sonunda, is¢i sinifinin, benzeri griilmemis bir atomla§maya ugradig: bir

. zemci bir icrekilige ya da “tinsellige

 iilkeydi. Haplsllcrmden sonra gittigi Bati Almanya’da Bahro’yu isci ‘sinifi-

nin devrimci bir‘potansiyeli olduguna ikna edemezdi. Bahro, biirokrasiden
kurtulmanin garesini, “endiistriyalizm”den vazge¢mekte buldu. Yesiller

- Partisi’nin kurucu iiyeleri arasinda yer aldi. Bundan sonras1 Bahro igin
- tam bir hayal kirikliklan silsillesidir. Yesiller’in sistemle biitiinlestiklerini
soylcyerek 1982-84 arasinda genel yonetim kurulu iiyeligini yapug bu -
partiden aynldi. Bu sirada felsefi maddecilikten enikonu kopmus, hizla gi- -
stiriiklenmekteydi. Tinsellik ile so-

byt
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fu bir dinsellik arasinda Cin Seddi olmadigini Bahro’nun o dénemdeki dii-
siinsel giizergah1 gosterecektir. Once Amerika’ya giderek, Budizmden
esinlenmis bir tarikatin sarlatan seyhi, daha dogrusu “guru”su olan Bhag-
wan’a kapilanir gibi oldu. Bhagwan ve miiritlerinin, Rolls Royce arabala-
ra ve her tiirlii likkse olan diigkiinliigiini gﬁﬁince Federal Almanya’ya dén-

* dii. Orada Neo-nazi cevrelerle tehlikeli bir yakinlik icinde b1r “kir korniin-
leri” hareketi baglatti. 1987°de, yetmisli yillarin Bahro’suna hig ydk1§ma— _
yan su satirlart kaleme aldi: “Higbir diisiince yeni bir 1933°ten (Hitler’in

iktidara geligi) daha igreng olamaz mi sahiden? Oysa bizi kurtaracak olan

tam da budur. Okopax (ekolojik bang) hareketi, Nazi hareketinden bu ya-.

na ilk Alman halk hareketidir. Bu hareket, Hitler’in giinahlarim da affet-

mek (miterlésen) zorundadir.” (Bu ciimle Bahro’nun ikinci temel k1tab1 '
Logik der Rettung’dan. Bahro’nun yazﬂarlm Nasil Sosyalizm? Hangl '
-Yesil? Nigin Tinsellik? baghgiyla cevirip yayima hazirlayan Tanil Bora,
Bahro’yu hayati boyinca sosyalizme bagl kalan birisi gibi gostennek :
gayretkesligi iginde, bu kitaptan pargalara yer vermesine karsin, Bah-

ro’nun Hitler duygudaghgim &rtbas etmeyl tercih etmis. 2. b Istanbul,
Ayrinti Yayinlari, 1996.) »
Bahro’ya.gére tribii (Stamm, agiret, kabile, oymak) bilinci simf bilin-

_cinden daha derindi; ulusal sorun da, simif sorunundan daha derin temelle-

re dayanan bir nesnel gergeklikti. Yesiller, ulusal etkilerini 1skaladiklari
icin kendisini hayal kinkligina ugratmuslardr. Aslinda halkin derinliklerin=
de bir “yesil Adolf (Hitler)” 6zlemi vardi. Sol ise, yel§11 bir Adolf’un bili-
nenden bambagka bir Adolf olacagim kavrayacag: yerde bundan korku-
yordu. Ekolojik felaketten sakinmak igin “ulusal-otoriter” yapilarin zorun-

lu oldugunun bllmcme varamayan ve tmselc1 bakis agisini reddeden bir

sol, “Alman halk tini”ni temsil edemezdi. Kolayca farkina varllaca°1 gibi,
Bahro nun terk ett1°1 yalruz Yesiller degildi; sosyallzm icinde, butun b1r
soldu.

Haksizlik etmemek igin, belirtmeden gegmeyeyim: Bahro, higbir za-
man ikbal pesinde kosmadi. Dogu Alman “politbiirokrasi”si i¢inde yiik-

selmek yerine hapse girdi. Yesiller’den kopusu “kurulu diizen”e de bir

reddiyeydi. Son olarak gegen yil, Dogu Almanya’dayken kendisini yargi-

layan yargiglarin Birlesik Almanya’da yargilanmasim “zafer kazananih

yargi hakki” diye kinadi. Ruhaniyetini ruhbaniyetle birlestirdi: Kan kanse-

. 1i hastas1 oldugu son yillarinda miinzevi bir kesis hayat: yasadu.

I~
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- Anwar Shalkh ve

J Ohn Weeks’le gorugme*

Siif Bllmc1 Soze Amel ikan ig¢i har eketmdelu son gelt;melel le baglamak
istiyorum. Ciinkii Tiir kiye solu hem bu konuda yetersiz bzlgzye sahip, hem
de ABD, deyim yerindeyse, emperyalizmin karargdhi-oldugu i¢in buralar-
daki-gelismeler karsisinda olduk¢a kugkulu. Oyle gériiniiyor ki UPS gre-
vinde kazanilan bagar1 Amerikan ig¢i sinifi hareketinde bircanlanma ol-
dugunu gostel iyor, degzl mi? Sence bu g;evm Onemi nedu -?

Anwar Shalkh Bence bu grevm en garp1c1 yonu ¢ok uzun b1r zamandan
beri ilk kez kamuoyunun ¢ogunlugunun grevi desteklem1§ olmasi. Bunun
1lg1ng taraf1 kamuoyunun egilimi ile 1§911erm glkarlarl arasinda bir Srtiis-
menin belirmig’ olma51 Genelhkle bunun ter51 olur. Reagan donemmde
sendlkalarl bir. siirii toplumsal sorunun nedem olarak gorme tavry yaygin-
d1. Hatta is¢ilerin arasinda bile sendikalara kar§1 hatm say111r b1r muhale-
fet vardi. Bu durumun iki temel gostergesi var: B1nnc151 gok uzun bir sii-
e boyunca sendlka uyellomm dramatlk bir du§U§ gostenne51 1k1nc151 de,

* Anwar Shaikh, dunydnm en 6nemli Marksnst 1kmdt9|lannddn bmdlr Pakmdn asiilidir ama
New York ta bulunan New School for Social Research adlr iiniversitede 63retim’ iiyesidir.
Tiirkce’de iki makdleﬁl yayinlanmgtr: “Giiniimiiz Diinya Bunalimi: Nedenleri ve Anlam1”,

) Onblrmu Tez, 1'Kasim 1985 ve “Bunalim Kuramlarinin Tarihine Giriy”, Diinya Kapltallz-

minin Bunalimi, Nail Satligan / Sungur Savran (der.), Alan Yaymncilik, Istanbul. John We-
eks emperydhzm ve dZUCll§ml§lll\ konulannda 6nde gelen bir Marksist teorisyendir. Ameri-
kdlldlr ama bir siiredir Londra Universitesi’ne bagli SOAS’ta (School of, Oriental and Afri-
can Studies - Sdrl\lydl ve Afrika Aragtirmalan Okulu) 8gretim uyellvl yapiyor. Tom Botto-

more’un editorliigiinde ydymldnmlg ‘6lan Marksist Du5uncc Sézliigii’nde (iletigim. Yaymld--

n, Istanbul) her iki yazarn da deml§ oldugu maddeler vardir. Shaikh ve -Weeks, Eyliil
1997°de Ortadogu Teknik Universitesi Tktisat Fakiiltesi tarafindan diizenlenen iktisat Konfe-
ransi’na davetli olarak Tiirkiye’ye gelmigler, “istanbul’da da iktisat Fakiiltesi Mezunlar
Cemiyeti’nde birer konugma yapmiglardir. Burada yaymlanmakta oldn gorugmeyl Smuf
Bilinci adina Nail Sathigan ve Sungur Savran gerceklestirmistir.
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gépe cok uzun bir siire boyunca reel iicretle-
.rin draimatik bir azalis gdstermesiydi. Dola-
“yisiyla gergekten carpict bir yeni durumla

Reagan déneminde-
sendikalar bir sdrd

kars1 kar§iyayiz. Bence bu, AFL-C1O'da, ay- toplumsal sorunun nedeni

rica bir “dizi- kesimdeki sendikalarda yeni
“sendikal dnderliklerin is basina gelmesinden
kaynaklaniyor. Bu gelismeler icinde John
Sweeney'nin AFL-CIO baskanligina yiiksel-
mesi belirleyici bir anlam tagtyor. Ciinkii
" kendisi kararh bir kigi, tabandan geliyor, en

olarak gérme tavri’

kars! hatiri sayilir bir -
muhalefet vardi. Bu

.azindan simdilik bir sendika biirokrat1 degil durumun iki temel
ve sen.dll.m haeeket.mm Amerika haritasinda- g Gste rge si var BII'InCISI
ki yerini yeniden-almasimi amaghyor. Bu-:

nunla birlikte kendisinin vizyonu Amerikan gok uzun bir SUfe
isci hareketinin Demokrat Partiyle- ittifak boyunca sendlka

icinde olmasi, yoksa sol bir giig haline gel-
mesi degil. Siirecin nereye dogru gidecegi
heniiz belli degil. Sweeney elini aydinlara
uzatti. Bu uzun bir zamandan ben ilk kez

(iyeliginin dramatik bir -
dU§U§ gdstermesi;.ikincisi
 de, gene gok uzun bir

oluyor. - : stire boyunca reel -
. Benim kigisel tarihim savag kar§1t11°1 (icretlerin dramatik bir
- giinlerine uzanir. Bu, sendikalar ile aydinla- azall§ gc'istér'mesiydiv

rn zit taraflarda olduklari bir dénemdi. Isci-
. lerden epey korkardik, gosterilere karsi diigmanca bir tutum alacaklan agi-
sindan vb. Dolayistyla Sweeney'nin iki.ii¢ yil éncesinden baglayarak iilke-
nin her tarafinda isciler ile- aydinlar bir. .araya getiren, toplantllar duzenle-
mesi son derece garpici bir gelisme. Bu toplanti dizisi Columbia Umver-.
sitesinde: yapilan bir toplantiyla’doruga ula§t1 Ustelik bu toplant dlZlSl
cok iyi duyurulmu§ da degildi. Gene de o kadar ¢ok insan topland1 ki'ka-
. ilanlar salonlara s1igmadilar. Disanya hoparlorler kondu. Ogrenc11er isci

miicadelelerine Katilmis ya da ilgi duymus insanlar Amerikan isgi hareke- ;D “makla birlikte tercihini. Demokrat Partiden yana yaptigim séyledin. Bir de

tinin ve ilerici aydin kesiminin belli bagli liderlerini dinlemeye geldiler.
Sweeney'nin baslattif1 baska :bir girisim.de bir toplumsal dlay olarak
onem tasir. Sweeney "union summer” adiyla bir egitim ¢aligmas: baglatt,
Buraya katilan §grenciler sendikal sorunlar, sendikal 6rgiitlenme konusun-
da dersler gorilyorlar. Sweeney béylece isgi hareketine bir Ggrenci katkisi’

rum. :
Biitiin bunlar gergekten heyecan verici seyler. Gene de bunlara tarihi
bir perspektif iginde bakmak gerekir. Bu olanlar, eski etkisini neredeyse
tamamen Kaybetmis olan sendika hareketinin yeniden toparlanmasini

amagliyor. Ama yeni bir toplumsal giindem yaraimayi amagladig1 soyle-

‘nemez. Ve is¢i hareketinin pazﬂarlm sisirmenin d1§1nda bir nihal siyasal
amaci olup olmadig hig belli degil.

saglarﬁ1§ oldu-ki bdyle bir seyi gergekten. hayatim boyunca hatirlamryo- v
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Swnif Bilinci: UPS grevine yarim giin calisan isciler de katilmiglardr. As-
linda grevdeki baslhica anlagmazhk noktalarindan hiri de biydu. Bu ola-

Faniistii bir gey. Bunu burjuvazinin hiitiin diinyada henimsemis oldugu es-

neklik cizgisine karst bir haskaldirmamn baslanqtu olarak qol ity iy~

. diin?

yaygindi. Hatta isgilerin
arasinda bile sendikalara

Anwar Shaikh: O kadar iyimser olamiyorum. Bunun yarim giin ¢aligma-
ilm is¢i agisindan miithig bir yiik oldugunu agiklia. kavusturmaya déniik
bir ¢aba oldugu, yarim giin g:dh§man1n lyi bir sey oldugu, ¢iinkii geriye ka-
lan zamanda i is¢inin baska seylere, 6rmegin igsiz kalmaya vakit ayirabile-

_cegi yolundaki buyuk burjuvazinin sagma retorigine darbe indirdigi kus- .

kusuz. Aslinda kamuoyunun en duyarl oldugu nokta ‘da buydu: Hatirladi-

* &im kadariyla kamuoyunun yiizde 59’u yarim giin ¢alisan: is¢ilerin.daha

siirekli bir ig edinme yolundaki bu taleplerini destekledi.-Samyorum ki:

"Amerikan ekonomisinde ojup bitenler, giderek daha ¢ok insamin yarim

giin calisan isgiler haline gelmesine ya da yarim giin calismanin, yedek sa-
nayi ordusunun gelgitlerine gére isten at111p tekrar ise alinmanin ne demek
olduounun bilincine varmasim sagladi. Ve saniyorum halki uyandiran bu
oldu. Muhtemelen UPS yé&netiminin sonunda teslim olmasini da bu sagla-
di. Bu konuda kamuoyunu daha fazla karsilarina alamayacaklanni gordii-
ler. Ayni sey kurnaz ve alabildigine ilkesiz bir siyasetci olan Clinton’1 da
greve miidahale etmenin kendi yararina olmayacagina ikna etti. Kamuoyu
yoklamasimin sonuch da tam o sirada agiklanmisti. Boylece: Ronald Re-
agan ile baslayan, hukumetlerm sermaye lehine miidahaleléri zinciri kiril-
mug oldu. Ne var ki bunun genel bir zafer anlamina geldwlm sanmlyorum
Ciinkii arada ozellikle ulkenm guneymde yemlglye ugrayan bir dizi sendi-
kal orgutlenme cabasi var. Sendika hareketindeki dostlarim ayni ddnemde
onemli birtakim yemlgllerden de sz cdlyorlar Yam bu sadece umut ve-
ren bir ba§lang1g:

Siif Bilinci: Sweeney nin 1591 har eketmde yeni bu evreyi ba;latmz; ol-

bir siire énce kurulmus Emek Partisi (Labor Party) var. Bu konuda biraz

- bilgi verebilir misin? Nasil kuruldu, ne gibi politika onerileri var? vb. '

,Anwar Shaikh: Isci hareketi iginde gecmiste birtakim tecriibeler kazan-

mig olan ve ABD tarihinde, bir is¢i partlsmm uzun siiredir meveut olma—
mas1 anlaminda bir b0§luk oldugunu hisseden oldukga kiigiik bir grup ol—
dugunu soylemek sanirim yanlis olmaz. Amerika'da "emek” adin tasiyan
bazi partiler oldu: U.S. Labor Party, Soc1allst Labor Party, Socialist Wor- -
kers' Party, Progressive Labor Party gibi. Ancak bu, savag sonrasl donem-

* de bir 15¢i partisi fikri etrafinda ilk kez bir tiir koalisyonun olu§ma31 anla— '

mina gellyor Gordiiklerimden anladigim kadaniyla Parti bir 51yasal giin-

_deme dogru el yordamiyla ilerlemeye calisiyor. Bildigim kadariyla sosya-

list bir parti degil. Yani su anki model Avrupa anlaminda bir sosyal -de-
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Gorundugu kadarlyla mokrat parti ile heniiz iglenip gel‘igtirilmekte":
olan bir sosyalist parti arasinda bir yerde. i§-j :
¢i siifinin iiyelerinin -cogunun bu partinin: |,

Labor Party'nin sendika
militanlar! arasinda daha. varligindan haberdar -olmadigini- séylemek

genis bir tabani var. Gene saninm yanlis olmaz. Partiye biiyiik bir ya- .

de tarlhl agldan bakacak I;mllkhdluyz;)caklirl (lia qdoylener;]]ez l:;unku ta-
t
‘olursak: Partinin aday . an héld biiyiik olgiide igci hareketinin ve

uzun bir zamana'ihtiyam kimdan, ¢ok daha agirhkli olarak akademlk
olacagl anla§lllyor gelenekten gelen insanlar tarafindan kurul-

Taban/ yeterince genis .
* degil; 6rgiitlenme

na ihtiyaci olacagi anlagiliyor. Tabani yete-
dogru deUSt harekete rince genig degil, drgiitlenme kurultayr bir
gegmesi igin daha‘gok bucuk yil dnce yapildi ve sanifim fazla para-

‘zaman gegmesi

gerekecek ' “igin ddha ¢ok zaman gegmesi gerekecek. Ta-

e Dii seglfn kampanyasinin Parti cahigmalarinin
merkezmde mi yer alaca°1 yoksa bagka Konular gevresmde mi rgiitlen-
meye 9a]1§1laca°1 da 11erde kararla§t1r11ma51 gereken can alici bir konu.
Sweeney'nin bir’ konU§masma kat11m1§t1m Orada Labor - Party uyelen
ve bagka partilerin liyéleri tarafindan neden Demokrat Parti adaylanm des-
tekledigi kendisinie soruldu. Cevabi su oldu: Orgutlenmck icin yalmz b1r

* yilimiz vardi. Bu da aday ¢ikarmak, hatta baska gruplaria ittifaklara gir-

mek icin yetetli bir siire degildir. O yiizden stratejimiz simdilik u olacak:
hangi partiden olurlarsa olsunlar emekten yana adaylan &diillendirmek,
emege karg1 olan adaylan ise cezalandirmak." Demokratlarin ve Cumhu-
riyetcilerin tepkilerine bakacak olursak Cumhuriyetcilerin buna gok bo-

“zulduklanm sdyleyebiliriz. Ciinki iki partmm adaylanimin kazanma gangi- *

nin ¢ok yakin olduklan b1r dizi yerde, is¢i para51 ve destegl son anda De-
mokratlarin imdadina yet1§t1 ‘Gene de’ ayakta kalmasini. bildiler. Ama bu

destek onlara pahallya mal oldu. Bunu kendileri de teslim ettiler ve Ame- |
rikan isci hareketini “hak$iz niifuz” dedikleri bu destege karst durmaya ca- -

girmak i icin bir kampanya baglatacaklarin aglkladllar Sweeney cok pratik
bir adam. Kendi yaranina oldugu takdirde Cumhunyetgﬂer ile Demokrat-

_ lar da dahil, bir ¢esit neo- -liberal bir kampla ilerde ittifak kurma31 pekala

mumkundur Ama §1md111k bdyle bir seyi glindeme get1rrn1§ degil.

Smf Bilinci: "Neo-liberal” terimini kullamirken bunu her halde Ameri- _

X .. , aydmlarn ilerici’ mensuplarindan OIU§uyor
goster mek Igin OIdnga Ote yandan miicadeleci bir grup ve bu ba-

‘mug, bir tiir ilerici bir parti olan New Party gi-_|.
bi ba§ka baz1 pamlerden dyrlllyor Goriindii-
‘ ‘ Bii kadarlyla Labor Party nin sendika mllltan- :

kurultay: bir bUgUk yil"* lari ardsinda daha gehis bir tabam var. Gene |
énce yap,[d, ve sanlnm de tarihi agldan _bakacak olursak Partinin’
fazla parasi yok Yanl aday gostermek icin oldukca uzun, bir zama-

st yok. Yani dogru diiriist harekete gegmesi-
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ka'daki anlanunda kullaniyorsun, Avrupa’da'];'i anlaminda degil.
Anwar Shalkh Dooru Amerika'daki’ dnldmmdd

Smlf Bl]mm Okyanusu gegsek mi? John, Thatcher'cilik (ve Muhajamkar
iktidar) sona ermigken Ingiliz is¢i hareketinin o dénemde yedigi darbele- -
rin etkisinden yakin.-gelecekte kurtulmas: olasihgim nasil: goriiyorsun?
Daha genel olarak kit'a Avrupa’sinda, ézellikle igci hareketinin.gérece da-
ha faal oIdugu Fransa, Italya gtbz yel lerdeki durumu nasil degel lendiii-
yor sun? ‘ . : :

’John Weeks Bu soru bana lnglltere de 1984-85 ylllarmda yer alan madén

1§gller1 grev1 strasindaki bir anekdotu hatirlatti. Arthur Scarglll b1r sendi-
ka danigmanina greve cikip glkmamd konusundaki ﬁknm soracak .olmus.

-Danigman "Yoldag, bu soruya cevap vermek igin | bir metain iki yiizii oldu-
" gunu hatirlamak gerek: kullanim degen 've miibadele degeri" dlye_soze

baslamis. Ben de Thatcher dénemini yorumlamak igin biraz buna benzer
bir tahlilf arka plan ¢izme ihtiyact duyuyorum. Thatcher'dan nce isci ha-
reketi i¢in, patronlar i 191n ve baska toplumsal giicler i¢in kurum1a§m1§ bi-
rer rol ongoren bir gergeve vardi. Thatcher igin yapilan yaygin yorum su:
Thatcher ‘bu "toplumsal anlasma"y1 bozdu ve farkl: ' toplumsal ortaklar”
i¢in ig birlikci bir rolden deyirn yenndeyse karsitlasmact bir role gecti.
Ben buna katlllyorum Ama bunun bir paglam icerisine yerle§t1nlme51 ge-
rektigini dU§unuyorum

Benim Marx'in kapitalist geh§me teonsme yak1a§1m1m §oyle Kaplta-
lizm ilkin b1r mutlak artik deger iiretimi donemmden geger. Bu donemde
artlk degen karla{l artirmariin baglica yolu is giiniinii’ uzatmak ucrctlen
asagi dogru bastlrmak g1b1 olduk¢a zalim Jyontemlerdir. Daha sonra gorc-

li artik deoer tiretimi donemme geglllr ki bu
ng enmemlz ger eken b’f donemde is¢i simfi is giiniiniin sirlandiri]-
gey va(sa 0 da emeg[n masi g1b1 blrtaklm kazammlar elde etm1§t1r
saglad/gl ve 19 yuzylla Bunlar Marx L ciltte gok duru bir blglmde
- kadar uzanan bu - _anla_tlr Samyorum ki Batll_vdakl Markmstl:pn
o e T 7 cogu mutlak artik deger iiretimi dSneminin
kazammlar In, 1§ gununun gériae kaldigina inanmiglardi. Nasil feodva-
smldandlrllmaSI lizm geride kalmigsa mutlak artik deger iire-

toplumsal (icret ogelerl timi de geride kalm1§t1 ve sonsuza kadar bu

brgiitlenme hakkmln vb.
' sonsuza kadar

N kazanl/ml§ hak/ar
olmadlg/dlr Bunlar

uzlagtirtac tarzin 1gmde kalacaktlk Ta ki
sosyalist devrim ya da her neyse gelip gata-
na kadar. 0 grenmemiz gereken bir gey vaisa
o da emein'sagladig1 ve 19. yiizyila kadar
'~ uzanan .bu kazamimlann, is giiniiniin sinir-
' landinlmasi, toplumsal iicret bgeleri, orgut-
+ lenme hakkinin vb. sonsuza kadar kazanil-

mig-haklar olmadigidir. Bunlar ugrunda ara-
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liksiz miicadele etmek gerekir.

Ve aslinda Anwar ile daha 6nce tartisigimiz gibi I\dpltdlwmm ldrlh]l‘le
bakarsak Bati'da bu uzlagtirmaci, is birlikgi rejimin oldukea kisa bir déne-
me sikigtiim goriiriiz: ABD'de 1930'Iarin ortalarindan 1970'lerin-ortalari-
na kadar, ABD'nin sinai-sendikas: olan ClO'nun, Congress. of Industrial

~ Organizations'in, yiikseliginden. 1970'lerin -ikinci-yarisindaki sendikalar

bastirma donemine kadar gegen kirk yillik bir siire. Sanirim bu ig birlikgi

" dénem Britanya'da biraz daha geg, II. Diinya Savasi sirasinda bagladi.
- Ciinkii Is¢i Partisi hiikiimetleri dahil, daha.6nceki hiikimetler oldukca
emek karsitiydi. Ve bu dénem gene biraz daha geg, 1970'lerin sonlarmda,

Thatcher ile b1r11kte sona erdi. Bu birinci noktayd. v
Ikinci nokta da su: Blair hukumetmm neler yapabilecegini dnlamak
icin Thatcher'in neler yaptigini anlamamiz gerekiyor. Thatcher'in’ yaptlol
muhafazakdr bir iktisat siyasetinden, emek esnekliginden falan &te bir sey-
di. O, son derece giiclii fagist 63eleri olan bir siireci geligtirdi. "Fa§1st ke-
limesini gevsek degil, sarih bir bigimde kullamyorum. Baglica amag fasiz-
min merkezi karakteristigi olan, ig¢i snifin zayiflatmakti. Sermayeyi 6z-
giir kilmak, halk: siyaset digina itmekti -bu da fagizmin bir bagka gok
onemli veghesi. Ekonomide bigimsel demokra51y1 azaltmakti. Thatcher
bunu yapmakta ¢ok etkili oldu. Cesitli yontemlerle yerel yonetimlerin ro-
liinii azaltti, Ulusal Saglik Hizmeti, egitim sistemi gibi seyleri QUANGO!

denen yan hiikiimet organlarina UaOh kilarak bu kurumlann kamuya he-’
sap verme sorumlulugunu azalth. Bdylece cok genig bir devlet kesimi bi- -

cimsel sorumluluktan, parlamentoya karsi sorumlu olmaktan glkanlm1§

- oldu. Boylece bes yilda bir segimler yoluyla onaylanacak bir diktatorliik
'51stem1 kurulmU§ oldu. Son Muhafazakar iktidarlar 51ra51nda olanlar sani-

nim boyle ozetleneblllr Fazla- 1ler1 ‘gitmek istemiyorum, ama Nazi Tejimi
ile Italya'daki fasist rejim iizerine yapilan son gall§malar da buna benzer

_bir kaliba igaret ediyor. Bir baska deyisle, bu. rejlmler biitiin emlrlenn yu-
’kardan verilmesi anlaminda totaliter degildi. Lider ruh halini saptiyor, aga-

g1dakiler de o dogrultuda gittikleri surcce ‘asla fazla sert, fazla antidémok-
ratik olduklari gerekgesiyle elestirilmeyeceklerini biliyorlardi. Thatcher
tarafindan kurulan ve Major tarafindan siirdiiriilen iligkiler a§a°1 yukan
boyleydl

Her neyse, simdi Isci Partisi hiikiimetinin segilmesine gelellm Bu yo-
rumdan hareketle bir dizi konuda iyimser olabiliriz; bir dizi konuda ise o
kadar iyimser olamayiz. Samydrum ki Is¢i Partisi hiikiimeti, Thatcher'n
azaltmig oldugu bigimsel sorumluluga, blglmsel burjuva demokrasisine

.yeniden doniilmesi i¢in iiyelerinin agir baskis1 altinda olacak. Arada vali
. yerine secilmig beledlye ba§kan1ar1 Iskogya ve Gallerde meclisler gibi
diisiik profilli seylerde var. Ama Isci Partisi aglsmdan hala 6nemli olan bir

1. QUANGO (Quasi NGO) “devlet ya da hitkiimet dis1 orgiit” benzeri anlaminda son
dénemde kullanilan bir terim. ’
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ilke kamuya.hesap verme zorunlulugu, seffaflik. Bu konuda iyimserim:.
Ciinkii bu kamu gorevlilerini ve sermayeyi mesru elestiriye acacak ki. -

Thatcher doneminde bdyle bir sey s6z konusu degildi. - - -

Sinif Bllmc1 Ya sendlka[a/ ?

hareketidir. Dolayisiyla Buyuk Britanya'da orgiitlenme *hakkimi giivence

' John Weeks: §1md1 Onldrd gellyorum Genye baktlolmlzdd Inglllz sendi-- -
ka hareketinin stratejisi a¢isindan biiyiik bir hata yaptlcrml sdyleyebiliriz -
saninm. I.'Diinya Savas: éncesinden baslayarak bu hareketin stratejisi bi- -

.| ¢cimsel, yasal giivenceler pesinde kosmamak oldu. Ayrnntilarina girmek is-.

‘ lemlyorum rama bu konuda dnemli bir ideolojik tartigma yasandi. Sonug
_olarak su gorU§ agir basti: Hicbir zamian hiikiimete bel baOIamayallm Ori-"

" lar verdiklerini geri alirlar. Bize gerekli olan giiglii ve orgiitlii bir sendika B

altina alan yasalar olmadi. Calisma yasalan vardi, ama ABD'deki gibi de- -

giiciiniin bir pargasi gibi goriiniiyordu. Ingiliz sendika liderleri, ABD'ye
geldiklerinde Ulusal Call§md {liskileri Yasasi (National Labor Relations

Act)'nin aslinda emege yardimei olan, emegi dzgiirlestiren bir sey olmadi-

gim, yapilabilecekleri. kisitlayan bir sey oldugunu sdylerlerdi.

' _ 8il; Ulusal Caligma ili§kiler_i» Kurulu (National Labor Relations Board) gi- . -
bi bir is mahkemesi yoktu. 1950'lerde, '60'larda, 1970'lerin sonlarina ka-.
. dar bu durum bir sorun yaratmadi. Tersine bu, Ingiliz sendika hareketinin -

Ronesans déneminin- iinli ingiliz hukukcusu Thomas More "Yasalar

olmazsa seytana ¢iplak- -yakalanirsimiz.” demisti. Nitekim Thatcher ig basi-- -
- na gelince Ingiliz sendikalan onun neler yapabilecegini, bu konuda ne ka-
'| dar gdzii'Kara olduunu gordu Ardindan Thatcher yasalar-yapmaya bas-, -
. ladi. Ve'bu yasalar emege cok karsiydi. En 6nemlisi "ikincil . boykot" ve

“ikincil grev gdzciiligii"niin kaldinlmasi oldu. Bdylesi ABD'de bile goriil-
miis sey degildi: Amerikan sendika hareketi ne kadar zayif olursa.olsun

Amerika'da bir greve taraf olmayan bir sendikanin greve miidahale edip -
grev yapan sendikay: desteklemesi yasalara aykin degildir. Thatcher bunu .

onleyen yasalar.getirdi. Blair bu yasay1 kaldiracagim soyledi. Ayrica or-

_giitlenme hakkim giivence altina alacak bir yasa ¢ikaracagini sdyledi. S6z.

konusu olan sendikalarin istediginden ¢ok daha sinirli bir yasa. Sendika-

* larn istedigi, iscilerin. yiizde 51'inin bir sendika igin oy,vermesi halinde is
verenin bunu kabul etmesini-zorunlu kilan bir yasa. Is¢i Partisi’nin razi ol- -

dugu yasa uyarinca ise ig verenin sendikay1 tammay1 reddetmesi halinde

- sendika is veren aleyhine mahkenieye. bagvurabilecek. Bu islerde: her za-

man hiikiimetler sendikalara istediklerinden daha azini verirler. Bu tiir ag1--

hmlar her zaman miicadeleyle desteklenmelidir. Oldukga simirli olsa da bu
olumlu bir adim olacak. Sonug olarak bu konuda iyimserim.

. Biitiin bunlarla birlikte Blair'in olduk¢a igreng bir herif oldugiinu da :
| unutmamak gerekiyor. Saminm kendisini Britanya'min Felipe Gonzalez'i

olarak nitelemek yanlis olmaz. Felipe Gonzalez fagistler is ba§1ndan uzak-

lagtirildiktan sonra {spanya'da farkli kosullarda iktidara geldiyse de esas
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" olarak ig¢i sinifinin destegini asla kdzanamayacaklan icin muhafazakar
partilerin o ddnemde asla ydpdmdydCdklarl seyleri yapti. Santyorum ‘Blair

bir dizi alanda Thatcher'in politikalarini daha yumusak bir versiyonla siir- :

diirmek istiyor. Ne yapmaya niyetlendigini agikga soyledi: means-testing,’
yani halkin resmen yoksul ve zengin olarak ayrilmasi. Bir bagka deyisle,

bir sosyal yardimdan yararlanmak igin yoksul oldugunuzu ispatlamak zo-

" runda olacaksiniz: Bence buna Karst- siddetle miicadele etimek gerekecek.

‘Blair konusunda herhangi bir yanilsania iginde degilim. Ama bir:ig¢i Par-"

tisi hukumetmm segllm1§ olmasinin iyi bir §ey olduounu dU§unuyorum

Simif Bilinci: Ikz kuguk soru. Biri Ir landa ile zlgzlz Bunun Tiir ktye halkla-.
rt icin énemli oldugunu santyorim. Ciinkii bui ada da siiregelen bir kiirt
mucadelesz var. Ve simdi Ilzgzltele hiikiimeti IRA"'nin séziim ona siyasal ka-,
nadlyla ayni masaya oturmaya hazulamym Neler oluyot ort ada7

John Weeks: irlanda sorununun tek bir ¢6--

ziimii var. O da irlanda'nim birlesmesi. irlan- Irlanda sorununun tek.bir

dalilar, bunun igin yiizlerce yildan beri zorlu
bir miicadele veriyorlar - 17. yiizyildan, " jjapda’in birlesmesi.
Cromwell'den beri. Sorunun bagkaca bir €O- ' iyl .
ziimii yok. Sorun, Britanya'nin bir de Gaul- - {rlandahlar,_ -bun‘un_‘lgm
le'e, de Gaulle'iin Cezayir'de yapti§im Ku- yUZ/eF Ce,?ylldan beri zorlu
- zey Irlanda'da yapacak birine ihtiyacinin ol bif mUcadeIe‘ veriyorlar -

¢c6zimil var. O da

mast. Bir ara Thatcher'n bunu yapacagini,: 7. yuzy,[dan

Bu karl bir te§ebbu3'dqgll. Nel ola?aksg ol-~ Cromwell'den berl
sun. Birakahm Kuzey Irlanda'daki Protes- - e

tanlari, ne halleri varsa gorsiinler.” dlyeblle- SOf unun ba§kaca b’r

cegini diisiinenler oldu.
Yapmadi. Bu- sorunla-basa ¢ikmak I§(;1
Partisi hiikiimetine kaldi. Simdiki dirum su:-Resmi IRA'nin, Sinn Fem in

;"v_;gozumu yok. _

ve onun IRA iiyesi olmadigini- soylese de siyasi onderi -olan Gerry

Adams'in ardinda énemli bir siyasal destek var. Son segimlerde oldukga
ba§an11 oldular. Sanirm i§gi Patisi hl'.ikﬁmeti onlarla anlagmak z'o'r'un'dél
ne olacaklari. Bir uzlagsma olabllecegmden ve kendilerinin satilacaklarin-
dan korkuyorlar. Korkmakta da hakhlar. Ciinkii ‘sorunun uzun dénemde
bagkaca ¢oziimii yok. Peki, ne olacak? Bunu 6nceden séylemenin olanagt
yok. 1970'lerde Callaghan hiikiimetinin -bu son Is¢i Partisi hiikiimetiydi-

de bazi cesur ddlmlar atacam samlm1§t1 Ama: yapmadllar Gene de ben -

iyimserim.

Swnif Bilinci: /kinci soru parantez icinde ve §'u:._ Britanya'daki durumu

-2, “Means testing”, yoksullara ve ihtiyag- iginde -yagayanlara yapilacak sosyal yardimin,
yardlm alacak insan ya da ailenin maddi oldna.kldnmn aragtirtlmasina baglanm¢<1d1r
ABD’de uygulanir.
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" Amerika ile karsilastrdiginda Tiirkiyeli okurlar Amerikan yasalarinmi

epey tlerici oldugu izlenimine kapilabilirler. Oysa séz gelimi iscilerin grev
yaparlarken kovulmalart gibi bir durum Avrupalda diigiiniilemez bilé.'Ya-

ni Amerikan yasalarmm da kendi' oliimisuzluklary var: Oyle de(?il mi?

John Weeks: Evel Sanmm sunu aglkhoa kaVU§turmam yardrll olacak

1930'da Roosevelt ydnetimi sirasinda glkarllan itk gall§ma yasalarl olduk-

ca ilericiydi. Sonradan bunlarin ilericilikleri agindi. flk dramatik-aginma’

“Truman déneminde belirli kosullarda grev hakkini’kisitlayan Taft-Hartley
“yasast oldu. Yani Amerika'daki durumu.savunuyor degilim. iki stratejiden

soz ediyorum. Biri; sendika hareketinin belli‘haklari yasala§t1rmaya gall§-
mast; Obiirii, kendr drgiitsel giiciine guvenme31 :

‘Slﬂlf Bilinci: Kit‘adaki is¢i hareketinden ayrica soz etmemiz her halde ya- '

rarl glacak. Burada bir paralel cizebilir mlyzm? Anwar, belirli bir kamu- .
oyu yoklamasma gore Amerikan halkinin yiizde 5 9'unun UPS grevini des-
teklediginden soz etti. Aynt durum gene uzun zamandur ilk defa olal ‘ak
1995 Kasim-Araliginda F 7 -ansa'da ortaya ¢ikt. Fransiz ve Italyan is¢i ha-

" reketleri ve Fransa'daki grev hareketleri.ile Amerika'daki cok daha alcak
~goniillii girisim alasmda paralellikler kurabilir- misin ve genel olalak

Kit'a isci ha eketlelz lizerine neler soyleyebilirsin?

“John Weeks: Tigkiyi lnglltere deki durum -

Bence Klt a sendlka ve. acisindan’ kuraylm Bence Kit'a sendika ve

' I§§I hareketi hald oldukga isci hareketi hala oldukea giiglii. Baz1 geyle-

-glicld. Bazi seylerin rin olmasim &nleyebiliyorlar. Emeklilik hak-

olmasm/ 5nleyebiliy0rlar larinin budanmasina kars1 Italya'daki grevler
ve Fransa'daki grevler son derece énemliydi,

Emekllllk haklarinin son derece cesaret vericiydi. 'Millitanllk be-
budanmasma Kar sl lirtileri gormeye bagladiysak da o kadar mi-
Italya'dak/ ar eyler ve litap olmayan Almanya'y1 da unutmayalim -

Fransa'daki grevler sop Ve tabii is‘kandinavya'ylv. Burada _ingiliz serll-
oo o dika hareketine oldukga elestirel bir gozle
derecg qnemlly dl’_ _‘s_on_ bakmaimiz gereken bir alan s6z konusu. In-
der ece Cesar et VefICIy d’f giliz sendika hareketi hep fazlasiyla dar go-
riislii oldu - hald da 6yle. Sendika hareketin-
de dostlanim var. Onlarla birlesik 'Avrupa sorununu tartigtyoruz. Saniyo-
rum Ingiliz sendikal onderllol icin Avrupa ¢apinda dayanigma sorunu son
derece diigiik bir 6ncelik tasiyor. "Sosyal demokrat bir Avrupa olsa oraya
girmek ister miydiniz?" diye soracak olursaniz cevap diipediiz hayir olma-
sa bile "Sosyal demokrat bir Avrupa olmayacak ve her is¢i hareketi kendi -
iilkesi icinde miicadele etmeli" gibisinden bir gey olur. Fransa'da genel
grev oldugunda Belgika'dan, italya'dan, Almanya'dan, biiyiiklii kiiciiklii '
biitiin Avrupa iilkelerinden delegasyonlar gitmigti. Britanya'dan gidenler
ufacik bir heyetti. Ingiliz sendika hareketinden resmi bir destek agiklama-
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s1 da gelmedi. Samirim bunun nedeni kismen fazla ilerici olmamalar, kis-
men de uzun siire emperyalist bir iilke olmalariyla ilgili. Ama Fransa.da

emperyalist bir-iilke. Yani bu da;:bir bahane olamaz. Britanya'da sendika |

hareketiyle ilgili olarak yapllmdm gereken en dnemli sey onu daha ulusla-

raras1 kilmak olmali. Galiba bu alanda ABD sendika hdreketlmn uluslard-

rast olmayd hlel’ldndl'Jlnd iligkin 1§aretler var

Anwar Shalkh Su kadanm ekleyeyim: ABD sendika hareketmde bu ko- "}
nu su yiiziine ¢tkiyor. Hareket gok zayif oldugu igin bunun gerekli bir 6ge -

oldugunun giderek farkina vanyorlar. Isin tuhafi, Kanada'daki hareket da-

- ha gii¢lii. Dolayisiyla Kanada'daki hareketle yapilacak b1r ittifakin getlre- »

cegi yararlar ve buradan almacak dersler var. | _
Sinif Bilinci: Bunlarin NAFTA ile bir ilgisi var mu? . .

Anwar Shaikh: Evet. Sermaye, sorunlarin salt Amerika'ya 6zgii birer so-
run olarak goriilebilecegi sinirlart oydu. Meksika ile baglanti duygusu

ABD'deki is¢i Sinifinin geleneksel 1irk¢ihig1 ve 'yabanci diigmanhig1 dolayi- -

styla daha zayif: Ama Kanada ¢ok ilging ve heyecan verici bir olasilik.
Ciinkii Amerikan. sendika liderleri bu olasilikian agik¢a séz ediyorlar.

- Sweeney bunun bir 6megi. "Elimizi giiglendirmek i¢in her seyi yapacagiz, : 
her yontemi deneyecegiz."” dedigine gore Kanadalriggilerle ittifak ister is- -

temez bunun igine giriyor. Bir bakima bu son derece sagirtici. Ciinkii ABD
isci hareketl de daima alablldlcme dar goriiglii olmu§tur
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Sav.ag;ve baris-'

Modern ordularm toplumdakl yerl

' SADI OZANSU

Siz, San§]dl‘ ve ordularla 1lg11enmezsemz onlar sizinle ilgilene-
ceklerdir... .
Pierre Naville

Tiirkiye Sosyalist Hareketi 6zellikle 12 Mart: 1971 miidahalesinden sonra

silahli kuvvetler-meselesine kayitsiz kalmakla ¢ok biiyiik bir yanlisa.sii-
riikklenmigtir. Kuskusuz bunda 12 Mart &ncesinin “sosyalist” politikalari-

nin buyuk bir payi-vardir, “ilerici” askeri dﬁrbe‘yamlsamasg"‘proleterdev- .
rimci’” mertebesine yiikseltilen generaller, “zinde kuvvetler” yaklagimi, bu .

kesimlerin iktidar miicadelesine iistelik sosyalizm adma cesitli duzeylerde
destek sunma gafleti vb.

.Iste biitiin bunlara tepkl olé.rak 12 Mart sonras sosyallst hareket ordu -
ile ilgilenmeyi: - bunia hakh olarak eklenen kemalizm elestirisi de katildi- .
&inda - tamamen boglamistir - Bunun sonucu olarak da alan neredeyse tu—'

muyle fagistlere, wkgilara, gericilere terk edilmistir®.-
Ben, bu yazida, genel olarak ordu alaninda, modern ordularm ozelllk—
lerinden, savaglarda, gegmiste Marksistlerin simdilerde kiillenmis gibi du-

ran emperyalist savaslara iliskin genel pozisyonlarindan, Bolsevik-Leni- .

nistlerin savaga kars1 miicadelelerinden, emperyalist savagin i¢ savasa d-
niigtiiriilmesi yollarindan,- “devrimei bozgunculuk™ politikalarindan ve
Bolsevik-Leninizm mirasi iizerinde yiikselen devrimeci Marksizmin bu mi-

rasi. modern savaglarla birlikte nasil derinlestirerek gelistirdiginden sz

edecegim. Ote yandan gene bu yazida ele alacagim bir diger konu da gég-

miste ve giiniimiizde pa51ﬁzmm cesitli blglmlen bunlarin drdsmdakl fark- -

lar ve 6zellikle emperyalist veya kapitalist tilkelerde bu iilkelerin devletle-

rinin somiirge iilkelere karsi yuruttuklerl sava§lar sirasinda ortaya glkan ,

pa51ﬁst hareketler olacak.

* Kugkusuz bir meslek ifas1 olarak ordu icinde yer almay: kastetmiyorum. Nitekim12 Eyliil
dncesinde ordu iginde yer alan devrimciler vardi. Hatta bunlarin bir cogu yargilandilar, ceza
yediler. Onemli olan ordu icindeki bilincli-sistemli galigmadir. Bu yoktu.
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. Emperyalist Savagta Lenin_ist Politika

Savas; hiikiimetler, devletler, uluslar veya siiflar arasinda bir silahli ¢a-
tisma durumudur. Ama ayni1 zamanda bir toplumsal durumdur, ¢atigma ha-
lindeki bir toplumun belirli bir varolug tarzidir. Savasa iligkin sorunlar, ya-
ni gesitli savag tiirleri, bunlarin siirdiiriilmesi ve sonuglandmlmaSI savag-
la devrim arasindaki iliski Marksistler agisindan biiyiik énem tagir. Top-
lumlarn i¢ine diistiigii en biiyiik toplumsal deprem olan savaga kayitsiz
kalmak, sadece onu lanetlemekle yetinmek kendini Marksizm alaninda ta-
mimlayanlar i¢in kesinlikle miimkiin degildir. Ciinkii savas, kendisini igi-
ne gektigi iilkeler proletaryasinin felaketi olabilecegi gibi, onu kapitalist
barbarliktan kurtulus yoluna da sokabilir. Nitekim, L. Diinya Savasi nasil

Rusya’da proletaryanin iktidari fethine imkan saglamigsa, 2. Diinya Sava-

st da Alman proletaryasinin zaten savas oncesmde baglayan yikimini per-
¢inlemistir.

“Proleter devriminin emperyallst sava§1 engelleyecegi, emperyalist sa-
vagin da proleter devrimine yolagacag1” tezi genel bir dogru olmakla bir-
likte, bunun gergeklesebilmesi Leninist anlayisa gore temel bir kosula

bawlldlr Devrimci partinin etkin varlii. Bu faktdriin yoklugu halinde ne .

bmnc1 ne de ikinci 6nermenin hayat bulmasi miimkiindiir. Her konuda ol-
dugu gibi, emperyalist savas konusunda da Bolsevik- -Leninizmin strateji-
sinin ana eksenini parti ingas1 olugturur.

Iki kapitalist veya emperyalist iilke arasinda savas patlak verdiginde,
bu iilkelerden herbirinin proletaryas: kendi burjuvazisinin du§man iilke
kargisindaki askeri zaferini garanti altina alabilmesi i¢in “kendi tarihsel ¢i1-
karlarim feda edemez”. Lenin’in formiiliine gore bu kapitalist iilkelerden
herbirinin askeri yenilgisi, yenilgiye ugrayan iilkenin proletaryasi i¢in eh-
ven-i serdir. Ciinkii yenilen iilke burjuvazisinin militarist aygiti daha ko-

. lay bir pargalanma siireci yasayacaktir. Leninizm, kapitalist savasa kendi’
halk kitlelerini irk¢i-soven bir bombardimanla sokan burjuvazinin savag - -

isterisine karsi direnip dururken, bu savasin proletaryanin savagi olmadi-
gim siirekli olarak ilan eder. Ve ancak iktidarin proletaryanin €line gegre-
si durumunda --ama ancak-o zaman - anayurdun savunulmasini bizzat iis--

lenir: Proletaryanin savas sirasindaki dogru politikasini 6zetleyen ve Le- -

nin tarafindan da hararetle savunulan ¢izgi: “Savasta diisman kendi iilke-
mizdedir!”* (Karl Liebknecht) ¢izgisidir. Once kendi iilkesindeki diisma-

mim yenilgiye uratan bir muzaffer proleter devrimi sadece o iilkenin sa- -

vastaki yenilgisinde aldig1 yaralan tedavi etmekle kalmayacak, aynmi za-

. manda gelecekteki muhtemel savaglara ve yenilgilere kars1 da bir 6nlem -

olusturacaktir. Lenin’in kapitalist savasa iliskin bu diyalektik tavri, yani

“devrimci bozgunculuk” politikast ayn1 zamanda kapitalist / emperyalist *

savaga kars1 miicadelenin de temelidir. Bolsevik Partinin emperyalist sa-.

vas doneminde Rusya’da izledigi ve Ekim Devrimini ba§ar1ya ula§t1ran e

daha dogrusu miimkiin kilan, genel strateji budur
Ote yandan kapitalist uluslar arasinda cereyan eden modem bir sava§-
ta, bu savasa katilan her ulusun iginde de bir sinif savas! yaganmasi imka-

m dogar. Emperyalist savag! bir 'i¢ savaga doniigtiirme Leninist politikast

- * Karl Liebknecht Rosa Luxemburg’la birlikte 1914 6ncesinde Alman partisi icinde anti-mi-

litarist miicadelenin orgiitleyicilerindendi ve 1914 Agustosundan itibaren kutsal ittifak’a kar-
31 tavir aldi. 1915 Mayisinda kaleme aldig1 iinlii bildirinin baghgt “Der Hduptfemd steht im

: elgenen Land” (Esas Diigman Kendi Ulkemizdedir) idi.
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bir devrimci -partinin sa-va§‘51rasmdaki temel gorevidir. Kitleleri ilgilendi:
ren her top]umsal olaya iceriden miidahale Leninist proleter devrim stra-
© tejisinin 6ziinii olugturur. Savag bu toplumsal olaylarin en biiyiigiidiir.

" savas sirasinda izleyecegi dogru politikalarla giiglenip proletaryay: iktidar

" hizmetkarhgina soyunmak yokolugla es anlamlidir- hem de. proletaryay1

ricalikli konumlarim korumay1 hedeflerler. Nitekim, iktidan yitirén hakim
simflar her zaman “bozguncu’ olmuslar, yani eski ayr1ca11k1ar1m yeniden
kazanabilmek i¢in yabanci ordular yardimlarina ¢agirmiglardir. Tarih, iil-
kelerinde iktidan kaybeden hakim smniflarin, o “kutsal anavatan1” iggal et-

Siirekli 6zveride bulunma ah§kanllumda olan ve kendi ¢ikarlarimin bilin-
cinde olmayan ezilen siuiflarsa “ulusal savunma™y1 gecer akge kabul edip,

proletaryay1 bu ahmakga gorev agkindan kurtarmanin yollarin bulma po-

11 olaylar o partiyi tiimiiyle ezip ortadan kaldiracaktir.

hal o an ciddi bir gikis yapamazsa kendi felaketini hazirlamis olur. Burju-
vazinin yazili, s6zlii ve gorsel iletisim araglar emekgiler iizerine tonlarca
sovenizm zehiri akitirlar. En devrimei partiler bile bu bityiik saldiri karg1-
sinda sendelerler. Tarihin tamk oldugu en devrimci parti olan Bolgevik
Partisi bile savagin patlak verdigi an tokezlem1§ ve ancak Lenin’in devrim-
ci bozgunculuk teorisini dlrengle savunmasiyla ayakta kalabilmigtir. Sava-

incelenmesi ig¢i simift énciisiiniin egitimi agisindan biiyiik 6neme sahiptir.

| meyi ogretlr

L L Trotskiy,
Oeuvres, cilt 4, 5. 79.

Dgvrimci bir. parti savag 6ncesinde yeterli bir giice utagsmamis bile olsa; -

bunu simiflariistii mutlak bir gdrev olarak kabul ederler. Leninizm, ezilen -

Savagin ilan edildigi an devrimci bir parti igin en kritik andir. Parti der—~

miicadelesine sevkedebilir. Ayn; sekilde, savag oncesinde giiglenmis bir -
parti de, savag sirasinda izleyecegi kendi burjuvazisini destekleyen “ana- .
.vatan savunmasi” tiirii politikalarla hem kendini yokolusa -burjuvazinin .

yillarca altindan kalkamayacag: bir felakete siiriikleyebilir. Bolsevik par- :
tinin karg1 kutbunu olugturan Alman Sosyal Demokrat partisinin tarihi bu
durumun tipik bir drnegini sunar. Ote yandan son olarak sunu belirtmekte -
yarar var: “Anavatan savunmasi” burjuvazinin biiyiik bir ikiyiizliligidiir..
Kitlelere “apavatan savunmasi”ni zorla dayatan ‘burjuvazi, ulusal dayams- -,
manin sinif savagindan daha yiice bir anlami oldugunu ileri siirer: Oysa ta- ...
rihte hi¢bir hakim siuf anavatan savunmasini her k0§ul altinda sonuna ka- -
dar gotiirmemistir. Onlar, bu ikiyiizlii formiille aslinda o, iilkede kendi-ay-;.

meleri igin diigman ordulara ¢ikartilan davetiyelerin 6mekleriyle doladur. -

litikasidir. “Devrimei bir partinin emperyalist savaga karg1 basarili bir mii- ;
cadele yiiriitebilmesinin temel kosulu, bu savasin anlami konusunda ken- |
di kadrolarim ciddi bir egitimden gecirmesidir. Bu yakici sorunu genel . -
sozler ve soyut sloganlarla gegistirmeye ¢aligan partinin vay haline! Kan- . -

sin ba§1nda partinin illegal faaliyeti neredeyse tiimiiyle son bulmustur. Le- -
.| nin’in politikasi zaman iginde partiye hakim olmug ve aradan birkag yi1l -
| ‘gectikten sonra enternasyonalizm bayrag: altinda isgiler yeniden partinin:

etrafinda toparlanmaya ba§lam1§lard1r Bolsevizmin tarihsel deneyiminin - -

- Bu deney, savasla birlikte burjuva kamuo_yunun parti lizerinde. nasil bir et- - .
kide bulundugunu gostermesi agisindan son derece &greticidir. Aym za- -
manda, savagin baginda ortaya ¢ikan yalitilmighktan irkmemeyi, miicade-:
leyi terker_memeyl burjuva kamuoyunun bu korkung: baskisina kar§1 d1ren- :

Dahd once de bellrmvlmlz gibi, emperyalist veya kapltahst ulkeler )

“La Guerre et la IVeme Internationale” (Savag ve IV. Entemasyohai), :
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arasinda patlak veren bxr savagta uluslararasi proletarya taraf olmayacag
gibi, boyle bir savas da kendi savasi olarak kabul etmez. I11. Enternasyo-
nal’in kurulus gerekcesn de zaten budur. Kendi iilkelerinin burjuva milita-
rist aygitlarinr destekleyen II. Enternasyonal’in sosyal-soven partilerinin,

bu ihanetleri sonugta Lenin’in nderliginde yeni bir diinya partisinin ku- -
rulusuna neden olmustur. Ancak daha sonra 2. Diinya Savasi drneginde de -

goriilecegi iizere ¢atisma bu noktada.son bulmaz. Savasin siirmesi ve bu

- emperyalist veya kapitalist iilkelerden birinin veya birkaginin bir’ bagka

emperyalist iilke tarafindan dogrudan askeri isgale uramasiyla yeni du- -
rumlar dogar. Isgale uorayan ulke emperyalist dahi olsa, ortaya bir ulusal: -
sorun glkar Isgale ugrayan iilkenin devrimci partisi, bu ‘durum kargisinda-
cekimser bir politika izleyemez. Toplumsal kurtulusu ulusal kurtulusa

baglayarak miicadeleye girismek zorunda kalir. Emperyalist savagin yo-
lagtig1 bu kélelik zincirini kirmasi gerekir. Artik sadece kendi burjuvazisi

tarafindan degil, yabanci bir 1§galc1 burjuvazi tarafindan'da ezilen bir pro-

letaryadir s6z konusu olan. Bu'durumda proletaryamn ve onun partisinin

eline yepyeni bir tarihsel firsat gegmis olur: kendi igbirlik¢i-burjuvazisini
bir kenara atip, yabanc1 isgaline kars: silahli bir direnis hareketini orgiitle-"

me imkani. Isgale udrayan iilkenin proletaryast béylelikle biitiin bir ulu-
sun bagina gecme olanagim yakalar. Artik normal dénemlerde oldugu gi-
bi,.agirlikli olarak fablrkalarda ve igyerlerinde 6rgiitlenip, giinii geldlom—
de genel grev silahini da kullanip ayaklanmaya béyle hazirlanmakla vakit -

geciremez. Gerekirse -ki fazlasiyla gerekir- diigmanin mutlak kontrolii al- -

tindaki biiyiik kentlerinfabrika ve isyerlerinde yillardir legal-illegal faali-

yetlerini siirdiirmekte olan militanlarinin en ilerilerini kentlerde milis, kir- -

sal kesimde partizan 6rgiitlenmeleri.olusturmaya geker. Milisler ve parti--
zanlar ulusal kurtulug miicadelesinin bagin ¢ekecekleri gibi, dﬁ§man1»ye—
nilgiye ugrattiklarinda iktidarin dogrudan proletaryanin eline gecmesini

saglarlar. Bu yaptlmadig: takdirde burjuvazmm bazr kesimleri miicadéle- -

nin:-bagina gegme firsatim yakalarlar, 2. Diinya Savagi sonrasinda, daha
dnce iggale ugramus iilkelerde ortaya gikan halk milisi ve partizan érgiit-
lenmelerinin ‘bagansi Yugoslavya ve Amavutluk gibi iilkelerde proleter

devletlerinin kurulmasina olanak saglamistir. Bilindigi gibi bu tiir érgiit- - -
lenmelerin gergeklestirildigi Yunariistan, Italya ve Fransa’da, proletarya -
ya kanl1 bir i¢ savasla (Yunanistan) ya da Komiinist Partilerin ellerine dii- -
sen iktidan burjuvaziye teslim etmelenyle (italya; Fransa) esigine kadar -

vardig1 devrimi yitirmigti. .
Yukarlda emperyalist savasin. O6ncesinde ve sirasinda: 1zlenme51

gereken devrimci politikalarin neler olmasi gerektigi iizerinde durdum. -

Simdi de emperyalist savagin sonuglanan isgalle birlikte biiriindiigii yeni
bigimden-séz ettim. Tarihin diyalektigi bize, yeni imkanlar sundugunda,
buna uygun yeni y&nelislere yonelmedlolmlz takdirde yemlglmlzm

kacinilmaz olaca8imi gosteriyor.. Bunu 2. Diinya Savasinin tarihiyle ird- -

elememiz Qereklyor Nazi Almanyasinin Fransa’y: iggaliyle birlikte
(bunun tersi olsaydi da durim deZismezdi, yani. Fransiz- ordusu

Almanya’y1 isgal etseydi) artik yeni bir durum dogmustur. Bu yeni durum

kendini oncelikle Fransiz burjuva ordusunun dagilip parcalanmasiyla
karakterize etmektedir. Artik Fransiz burjuvazisinin iggale direnebilecek
bir diizenli ordusu kalmamigtir. Bu Fransiz proletaryasinin miicadelesi
agisindan tarihsel bir firsattir. Fransiz burjuvazisi ihanet etmis ya da

- kagmustir. Bu noktada hala “devrimci bozgunculuk™ politikasinda 1srar

etmek leninist savas politikasindan hlgblr sey - anlamamak demektir.

Suvas ve barts 6/

Savagin burundiigii yeni .bigimde aruik proletarya igin “tarafsizlik™ veya
savasa kargt “kayiusizhik™ soz konusu olamaz. Kaldi ki, “icerideki
dusmdn da zaten yenilgiye ugramistir. Ortada Fransiz ulusundin topyekun
dlrenm vardir ve bu d1rcn1§e komumstler onderlik etme imkanini elde
elm1§lerd1r Aruk “iniformal igciler ve kdyliiler"den. olugan. Alman
ordusuna silah sikmamak gibi bir durum s6z konusu degildir. Ustelik
artik uluslararasi proletaryanm oniine cikan firsat savas dncesine nazaran-
¢ok- daha elverislidir. Alman birliklerine karg1 yiiriitiilecek  silahli.
miicadele Alman proletaryasinin kurtulusu agisindan da tayin edicidir.
Ciinkii Alman proletaryasinin kurtulusu Alman:ordusunun yenilgisinden
gecmektedir. Fransiz devleti ezilmistir, sira Alman devletindedir. Ve
Fransiz ulusal direnis hareketinin &nderligini ele geciren komiinistler bu -
imkani yakalamiglardir. 2. Diinya Savasiyla ilgili bu klasik 6rnek aslinda
emperyalist savasa-iliskin devrimci Marksist politikanin nasil bir dogma
olmadigini, zaman ve mekan icinde nasil de01§1k11klere uorayablleceoml
gbstermesi bakimindan dgreticidir.

. Bu baglamda Yunan ordusunurt isgaline karsi Miili Mucadelenm de
basim komiinistlerin cekmesi gerektigi sonucu agikca ortaya gikmaktadir.
Keza on yil siiren Irak-Iran savasinda eger taraflardan biri kars: tarafin
ordusunu kesin olarak yenilgiye ugratip diismaninin iilkesini isgal etmis
olsaydi , isgal edilen iilkenin ulusal kurtulug miicadelesi hakli olurdu ve
komiinistlerin &niine bu miicadelenin bagin1 cekme firsati dogmug olurdu.
Kuskusuz burada tayin edici 6neme sahip olan yan devrimci partinin
ulusal kurtulusu  sosyalist devrime ba§lama kararlihifidir. Bu
yapilamadi§1 takdirde yiiriitiilen tiim miicadele ve kahramanliklar Avrupa

- drneginde oldugu gibi yokolan burjuva devletini yeniden canlandlrma

durumuna gelecektlr
Kisaca 6zetlemek gerekirse sunlart soylemek mumkun Nasil ba§ar111
bir karsi-devrim kitlelerin silahsizlandirilmasi iizerine yiikselirse, muzaf-

_ fer bir-devrim de ancak kitlelerin genel silahlanmasi sayesinde gercekle-
sebilir. Savaslar ve bunlarin sonucu olan isgaller proletaryanin ve emekgi- -

lerin silahlanmalan i¢in en bilyiik tarihsel firsatlardir. Ancak bu tarihse]
firsatlan kullanmasini becéren devrimei partiler proletaryay: iktidann fet—
hine gotureblllrler digerleri asla. S

II. Somiirgelerde Sava§ ‘

Emperyalist veya kapitalist iilkelerin kendi aralarindaki savagla bir emper- -
yalist veya kapitalist iilkenin bir somiirge -filkeye a¢mis oldugu savag her
bakimdan farklidir. Uluslararasi proletarya Korfez Savagi’nda oldugu gi-
bi, emperyalist bir iilkenin veya iilkelerin yar bagimli iilkenin hiikiimeti-
nin nitelifine bakmaksizin emperyalistlere karsi bu iilkeyi, hatta onun -
yenglsml savunur. Ciinkii bu bizzat o yar1 bagiml iilkedeki rejimin kayna-
&1 olugturan emperyalizmin kendisine indirilmis bir darbe olacaktir.
Uluslarara51 proletaryanin emperyalistlerin saldirisi karsisinda yar1 bagim-
I1 kapitalist iilkeye karg: tavri boyleyken, emperyalist veya kapitalist bir

- iilkenin bir s6miirge iilkeye saldirist veya. isgaline kars! tavn fazlasiyla

boyledir. Ancak burada bir ek faktor vardir ki, 6zellikle dikkate alinmasi
gerekir. Emperyallstler veya kapitalistler arasi savagta proletarya bu sava-
sa kargidir. Oysa somiirge iilkenin savag1 hakli bir savagtir ve proletarya bu
hakli savastan yana taraftir. Bu savagta taraflardan birinin, yani sémiirge

iilke askerinin emperyalistleraras: savasta oldugu gibi silahim kendi bur-
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juvazisine gevirme durumu yoktur. Bu savagin karakterindeki farklilik, sa-
vaga kargt miicadele yontemlerinin de’farklilagmasini beraberinde getirir.

_Dolayisiyla boyle bir iilkénin somiirge bir iilkeye kar§1"yiir[i,_t'_ti§gii savasta,
devrimci bir parti (ezenulus proletaryasinin’ devrimei partisi)y kademeli-
politik taktikler izlemelidir. Bu gibi-durgmlarda emperyalistler veya kapi- -

talistlerarasi savastan farkl: olarak ezen'ulus proletaryasinin-devrimci par-
tisi ilk elde ezilen ulusun‘igine girip onu modern eskiyaya Kargr bilinglen-

. dirmeli, o ulus iginde 6zgiirliikgii bir isyan ruhu’yaratma yolunu se¢meli--

dir. Buria zeten gerek olmadig1, yani sémiirge'ulusunisyan bayragm'_rkc:n—
di 6rgiitleriyle agmis oldugu durumlarda ise yapilmasi gereken, emperya-

list veya kapitalist metropolde, basta is¢i sinifi olmak: iizere genig emekei

" yiginlan iizerindé bu savagin haksizigin isleyen propaganda faaliyetinde

bulunma, genglik i¢indé savaga ve askere katilmama konusunda-ajitasyon .
. yiiriitme olmalidir. Emperyalist ve kapitalist medyanin 1rkg.'1—‘§.ov_en_-‘bo_r_n‘-
bardimanimn etkisini yavag yava§ yitirmieye baglamastyla birlikte somiir=* .

ge iilkenin 6zgiirliigiiniin yolunu agabilmek igin dogrudan o ulusun miica~
delesinin askeri zaferi i¢in seférber oldhmahdir. -~~~ :

III Ordular Qe_-Pasif‘izm; '

Yazimin bu boliimiinde ordular (6zellikle. modern ordular) iizerinde dura-
cagim. Tabii sol hareket igindeki ve digindaki pasifizm de bu béliimiin
elestiri konusu olacak. o o o
Bilindigi gibi silahli gruplarin varlig1 toplumlanin tarihi kadar eskilere
uzanir, en azindan ¢aligma gruplarinin ortaya giktif1 donemlere kadar. In-
san topluluklan giiniimiize kadar kendi aralanindaki i¢ ve di§ catismalar
coziimleyebilmek i¢in hep silahlanmaya ihtiya¢ duydLi.lar..Do]aylsllyla bu
silahlanma olgusu tarihsel bir agidan incelenmek gereKir. Ama ben hemen
meveut duruma, yani-modern diinyaya gegmek istiyorum. Marksistler

_ agisindan, toplumda orduyla ilgili hersey temel bir 6ném arz eder. Diinya

sosyalist hareketi icinde bir barig ideolojisi gelistirilmistir ve bu dogaldir,

¢iinkii sosyalizm diinya Slgeginde bangi gerceklestirmeyi hedefler. Diin-
yada cesitli pasifist akimlar vardir vé-genéllikle bu pasifist akimlar askeri
sorunlart ve 6zellikle ordunun incelenmesifi bu kurumdan tiksinti ‘duy-
duklan igin engellemislerdir. Sol gevrelerde? is¢i hareketinde ve halk yi-
ginlan iginde askeri konularin incelenip aragtiriimasiridan tiksinti duyan
cok bildik bir psikolojik refleks vardir. Bu da dogaldir, giinkii bu konular
aslinda ortadan kalkmasini hedefledigimiz bir toplumsal drgiitlenme tipi-
nin; yani aghg, felaketi ve oliimii ¢agristiran bir drgiitlenme tipinin uzan-
tilanidir.-Ancak bu ¢ok yanlig bir diisiincedir. -+~ - * . *. T

"“Marksizmin devlet anldyisi ‘ordunun roliinii kesinlikle kiisiimsemez,
tam tersine fazlasiyla 6nemser. Marksizme gore devlet; bir iilkenin niifu-
sunun tiimiinii hakim siiflarn egemenligi altinda tutan -bu hakim sinifla-
i hangileri olursa-olsun-'ve bu hakimiyeti diger devletlere karsr giivence
altina alan bir aygittir."Ordu da bu aygitini temel diregi olduZuna gore ilk
elden incelenmesi gerekir. Temelde, ordu, tiim-uzantilanyla eski ve yeni
devletlerin,’ama 6zellikle de modern dévletin temel cebir (zorlayici) giicii-

diir. Ve bu gii¢ iki yonlii igler: Igeriye ve disartya dogrii. Bildik burjuva ve- ’

ya kiigiik burjuva'ideolojisine gore orduniin’iglevi vatani dig saldirilara

kars1 korumaktir, yani ulusal savunmay iistlenmektir. Sosyalistler ve 6zel- .

© likle de-Marksistler ordu konusuyla ilgilenmeye bagladiklarinda, ordunun

- sadece dis diigmana karg1 degil aym zamanda i¢ diismana (emekgi siniflar)
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karg1 da diizeni korumak adi altinda devletin toplumsal miicadeleleri bas-
tirma aygiti oldugunu farkettiler. Nitekim bir iilkenin i¢ politikasi dig po-
litikasin1 belirledigi gibi, bunun tersi de dogrudur. ‘

Orduyla ilgilenilmesinin bir diger nedeni de, onun simf miicadeleleri-
ne her bigimiyle miidahale eden bir aygit olmasindan kaynaklanir. Bu,-or-
dunun smif miicadelelerine dogrudan miidahale eden bir aygit 6lmakla
birlikte, ayn1 zamanda sinif miicadelelerinin bir nesnesi oldugu anlamina
da gelir, Isci sinifi, halk kitleleri- orduyu ele gecirmek veya onun bir kesi-
mini kendi davalarina kazanmak icin miicadele ederler veya etmelidirler.
Ayni durum fagistler igin.de s6z konusudur. Onlar da her zaman -orduyu
ele gecirme miicadelelerini siirdiiriirler. . ,

Orduyla ilgilenilmesinin iigiincii bir nedeni de, bu ister bans ister sa-
vag déneminde olsun, ordunun miidahalesinin genellikle tayin edici olma-
sindandit. Daha 6nce de belirttigimiz gibi devrimle savag arasinda bir ilis-
ki varsa, savagi yiiriiten ordu ile devrim arasinda da bir iligki var demek- -
tir. . o

Dolayisiyla hoslansak da hoslanmasak da ordularla ilgilenmek Mark-
sistlerin temel gérevlerinden biri olmaya daha uzun siire devam edecektir. -

Orduyla bu denli ilgilenmek, biz Marksistleri; dogal olarak pasifizm
teorisyenleri- olmaktan ¢ikartyor. Ama burada bir noktanin altim gizmekte
ozel bir yarar oldugu kanisindayim. Kendi bagma bir hedef olan barig
arayisi ve dzlemiyle bir doktrin olarak pasifizmi birbirine karistirma-
mak gerekir. - o : -

- Pasifizmin gesitli yonleri vardir. Omegin patlak vermis bir kriz veya
savag doneminde, bu savasin yolactig1 felaketlere kars1-dogrudan bir eyle-
mi drgiitleyen bir pasifizm -ki bu genellikle kendiginden gelisen bir ey- .
lemdir- tamamiyle mesru goriilmelidir ve zaten burjuva  ordular da bu tiir
eylemlerle pargalanirlar.. : e o

Buna kargilik savag veya barig dénemlerinde orduya iliskin her konuy-
la ilgilenmeyi reddeden bir pasifizm ise apayri bir seydir ve Marksistler bu,
anlamda kesinlikle pasifist degildirler. Orduya ve savaga kayitsiz kalama-
yacagmmiz gibi, tam tersine onlar1 tammay1, incelemeyi, 68renmeyi bilme- .
li ve-iizerlerinde bir etki yaratmaliyiz. . S ,

Pasifizm teriminin bir iigiincii anlam1 daha vardir: Barig hedefini aske-
ri bir eyleme baglamak. Bu anlamda pasifist olabiliriz, ama daha ¢ok sid-
det eylemleri araciligtyla. Nitekim toplumsal ve insani iligkilerin diyalek-
tigi boyledir. Cesitli denge durumlarina ancak dengesizlik durumlanyla
varilabilir ve bang genellikle savaslar ve gesitli siddet eylemleriyle tesis
edilir. Askeri teorisyen Clausewitz, savagin hedefinin barig oldugunu, ¢iin-
kii giiniin birinde savagi bitirmek gerektigini belirtir. Tabii biz bunu burju-
va askeri teorisyenin bu aksiyomu anlaminda degil, savaglarin toplumsal
son bulugu anlaminda kullaniyoruz. Biz, savaglann lanetlendigi ve lanet-’
lenece§i bir toplumun taraftarlariyiz. Bu durumda yani insanligin mevecut
gelisim evresinde, savaglar ve onlarin birer araci olan ordularla ilgilenme-

‘meyi anlamak miimkiin degildir.

1917 yilindan 6nce parti ingasi ve yapisi konusunda Lenin’den- farkli
diisiinen Trotskiy -ki bu konuda Lenin’in hakliligin1 1917 yili agustosun-
dan itibaren kabullenip yagaminin sonuna kadar Bolgevik tipi érgiitlenme-
yi savunmugtur-6 emperyalist savaga karsi tavir, entemasyonalizm ve dev-

-rimcei bozgunculuk meselelerinde Bolgevik Partiye katilmamig oldugu do-

nemlerde bile Lenin’le ayni diisiinceleri paylasmigtir. Hatta denilebilir ki;

_ Lenin’in hayatta olmadig1 2. Diinya Savagi arifesinde gelistirdigi tezlerde
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onun teorisini modern savagldr kargisinda derinlestirmistir. Bu derinles-

tinmenin ipuclarim 10 Haziran 1934 tarihli “Savag ve I'V. Enternasyonal™ -
-, baglikl1 brogiirde gérmek miimkiin: “Eger pro]etdrya savag! birdevrim yo-

luyla engc]leme giiclinii bulamazsa, emekgller tiim halkla birlikte orduya
ve savasa katllmahdlrlar Vicdani nedenlerle askerlik yapmayi reddetme,
pasif direnig.ve asker kacakligini haklr- gosteren bireyci ve anarsist slogan-

lar proleter devniminin yontemlerlyle kesinlikle bagdasmaz. Fabrikadaki

ileri iggi nasil kendisini sermayenin bir kdlesi gibi hissediyor ve kurtalu-
sunu hazirliyorsa, aym is¢i.askere gittiinde de, kendini emperyalizmin
bir kélesi olarak goriir ve kolektif kurtulug yollarini arar. Orduda da mili-
tan bir faaliyet yiiriitiir: Silah kullanmay1 6grenir, cephede yanindaki in-
sanlara savagin sinifsal karakterini agiklar, hognutsuzlan etrafinda toplar,
onlar1 hiicrelerde bir araya getirir, bu insanlarin ruh hallerinde meydana
gelen degisiklikleri, soven dalganin zaman iginde geri ¢ekilisini, 6fkenin
yiikselisini dikkatlice izler ve kritik anda askerlere is¢ileri destekleme ¢ag-
nisinda bulunur.”™

~ Kuskusuz bir devrim durumunda bile ordunun tiimiiniin proletaryadan
yana geg¢mesi miimkiin degildir. Ama baz1 sektorlerinin devrime katilma-
s1, bazilarininsa en azmdan catismada tarafsiz kalmasi devrimin basarisi
agisindan tayin edici bir 5Sneme sahiptir. Devrimin bagini gekecek olarf is-
¢1 sinifinin kendi miicadelesi olmakla birlikte, iiniformalr is¢iler ve kdylii-

ler olan askerler arasinda faaliyet yiiriitme Bolsevizmin ayirdedici bir -

ozelligidir. Bu yiizden de devrimci Marksist emperyalist savasa karsi
miicadele politikasinda, 6zellikle de baglamig savas sirasinda, kislalarda
ve cephede yiiriitillen faaliyet en az fabrikalarda ve isyerlerinde yiiriitiil-
mekte olan faaliyet kadar 6nemlidir. Kisladaki ¢alismay: 1skalayan bir
devrimci parti, iktidar miicadelesini daha bagindan kaybetmis demektir.

Ote yandan savas sirasinda kislada, cephede yiiriitiilen faaliyete para-
lel olarak, devrimci parti, cephe gerisinde elindeki tiim olanaklar kullana-
rak bir “bar1§” kampanyast siirdiirmelidir. Bir yandan dogrudan savasa ka-
tillirken, diger yandan §zellikle genglik ve kadinlar arasinda barig kampan-
yalan orgutlemek celiski olusturmaz. Tam tersine savasi ortadan kaldir-
manin yolunun ancak proleter devriminden gegecegine kitleleri ikna eder.
Ciinkii savasta cephede milyonlarca emekginin, yaninda-yer almayan bir
partinin, cephe gerisinde o insanlarin karde§1er1 annelerl ve babalar iize-
rinde bir ikna imkani da olamaz.

Proletaryanin muzaffer bir devrimle emperyallst savast engelleye—
memesi durimunda “i¢i bos bang sdylemleriyle kitlesel militarizasyona
engel olabllecealmlz ham hayaline kapilmamaliyiz. Oniimiizdeki
dénemde tiim buyuk sorunlar ellerinde silah' olanlar tarafindan ¢&ziim-
lenecektir. Isciler silahtan korkmamali, tam tersine onlan kullanmayr ve
onlardan yararlanmay1 6grenmelidirler. Devrimciler ‘savas doneminde
halka barig déneminde oldugu kadar yakin durmalidirlar. Bir Bolsevik
sadece en iyi sendikaci degil, ayn1 zamanda en iyi asker de olmak zorun-
dadir. Hig egitilmemis ya da yan egitilmis geng askerleri burjuvazinin
son anda savas alanina siirmesine izin vermemeliyiz. Devletin savag
alanina siirecegi geng iscilere ve igsizlere tiifek; el bombasi, makinal

“tiifek, top, ugak, denizalti ve her tiirden "savag aracini kullanmay:

Ggretmesini talep etmeliyiz. Dogrudan sendikalarin denetiminde olusturu-

2. L. Trotskiy, “La Guerre et la IVeme Internationale” (Savag ve IV.Enternasyonal), Oe-
uvres, cilt 4 , s. 82.
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lacak ozel askeri okullarda iscilerin savag sanatimn nitelikli uzmdnldrl-,
haline gelip, kumanda kademcleri elde etmelerini saglamamiz gerekiyor.
Ve biitiin bunlart mevcut savagin aslinda bizim savagimiz olmadigin
siirekli olarak vurgulayarak -yapmak zorundayiz... Savasin seynnden
bagimsiz olarak iscilere usanmadan kendi ¢ikarlarinin kana susamig bur-
Juvaldrmkmden fd]’l\ll oldugunu anlatmaliyiz.. Cephe gerisinde kadmldrl
ve gengleri savaga karg eylemlere .cagirmalyiz, Devrlme hazirlik yolun-
da fabrikalarda, atolyelerde, koylerde kislalarda, cephede ve donanmadd
kalici, yorulmdz uslanmaz bir miicadele yurutmellylz HC :

Iv. Modern.Ordularm Ozellikleri

~Gecmis ordulara kiyasla modern ordularda iki 6nemli degisiklik oldu.
Bunlari sirasiyla agmaya calisacagim.

. L. Savag teknolojisi inaniimaz dl¢iide degisti. Burada soziinii edecemm
sey teknigin ve bilimin iiriinleri-olan yeni silahlar: Niikleer bombalar, gaz
bombalarl, kimyasal silahlar, 1s1-bombalari, biyolojik silahlar, vs. KU§k,u—
suz bu teknolojik yikim araglarimin sadece savas iizerinde degil, ayni za-
manda savagin hazirlanmas iizerinde de 6nemli etkileri oldu. Artik bu sa-
vaglar 1. ve 2. Diinya Savaglar ile karsilagtirildifinda biyiik farkliliklar
gosteriyorlar. Burada bizi ilgilendiren, savaglarin savasgilarla yiiriitiildiigii
gergeginden hareketle, yeni teknolojilerin bizzat savagcilar lizerinde de
yeni etkileri oldugudur. Modern savagin yenilikleri az ¢ok sanaylde gozle-
nen yeniliklerle paralelllk tagiyor. Teknik gelismenin yaratti31 yeni silah-
lar giderek sanayi Orgiitlenmesini de ordu rgiitlenmesine benzer kilmaya
ba§ldd1 Bu tip sava§larda rolleri ¢ok onemli olan, fakat sayica az uzma-
na gereksinim duyulur oldu. S6z gelimi, bazi fiizelerin veya termo-niikle-
er silahlarin yapimi cephedeki insan sayisindan gok daha fazla insanin, is-
- tihdamimt gerekli kiliyor. Fiizelerin yapimi ¢ok 6zel gah§ma1ar gerektiri- -
yor ve olduk¢a uzun zaman aliyor. Bu fiizelerin yapimina bagta metal,

' kimya ve elektronik sanayileri olmak iizere birgok baska sanayi dalinin da

-katilimint gerektiriyor. Bir fiizenin kullanimi igin sadece onbes kisinin ge-

| rektigi, firlatilmas: i¢inse sadece bir kisinin diigmeye basmasimin yeterli
oldugu sdylendiginde hersey ¢ok basitmis gibi géziikiiyor. Ama onu imal
etmek, kullanilacagi yere gétiirmek, kullanimint ve etkilerini bilmek igin-
se g:ok insana gerek duyuluyor.

Dolayisiyla savas tekniklerinde meydana gelen deg1§1kllkler askeri bir-
liklerin yapilarinda degisikliklere yol agmakla birlikte, iscilerin askerlere
yardimci olan Kigilerin varligim ortadan kaldirmadig: gibi cephedekinden
¢ok daha fazla insan askeri niifusun igine katmis oldu. Bu durimda bu si-
lahlari kullanan insanlar, eski tip askerlerdense uzman olarak yet1§t1nlm1§
iscilere benzemeye basladilar.

2. Ikinci biiyiik degisiklik lojistik. teknolojisindé oldu. Buna savasa ha-
zirlanma imkanlarinin yaratilmasi da denilebilir. Yani birlikleri savag ala-

- nina ulagtirma, onlari koruma, besleme, donatma vs. Biitiin bunlara alt ya-
pinin ingast demek de miimkiindiir. Modern savas tekni8iyle birlikte lojis-
tik inanilmaz boyutlarda gelisti. Ve ilging olan y6nii de su ki, orduyu iil-

- kenin biitiiniinden yahitmaktansa ona daha ¢ok yakinlagtirdi. Ciinkii bu

3. L. Trotskiy, “Manifeste sur la Guerre imperialiste et la revolution proletarienne mon-
* diale” (Emperyalist Savas ve Diinya Proleter Devrimi Uzerine Manifesto), Mayis 1940,
. Oeuvres, cilt 24, 5.74-75.
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barldarin, yapimint gerekli kildr. -~ A L S
R tik orduyu eskisine kiyasla ¢ok daha fazla il *f
ke yasaminin igine kaimi§ oldu.'Bu agidan bakildiginda modern ordularin. °|*
_iilke yagamindan kopuk az sayidd uzmandan olustugunu ileti siirmek son ‘|
-derece yanlig bir gézlem olur. - R R B
0 talizmigin ¢iiriimesinin had safhaya varmig -
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lojistik barg donemlerindc iilkenin toplumsal ve teknik altyapilarini kur- |
mak anfamina geliyor, s6z gelimi, karayollan demiryollan, havaalanlarr 9 -
~vb. Ot€ yandan tarimla da bir iliski kurmus. oldu, ¢iinkii modern savaglar-'

'da hammadde ve gida stoklari ok dnemli yer tuttugundan silolarin ve am- -

‘Dolayisiyla modern lojis

Ote yandan giiniimiiz kapi

olmasimin temel dlgiitlerinden biri de’, gélismesini neredeyse sadece silah -

sanayiine dayandirmig olmasinda ‘yatiyor. Gergekten de, kapitalizmin
teknolojik- gelismesi “aslinda. silahlanma -alanindaki gelismelerin daha -
sonra diger alanlara ulagtinlmastyla simirli kaliyor. Nitekim tip alamindaki [

gelismeler bile bu askeri- teknolojinin tiirévleri-olabiliyor ancak. Sz geli- -

mi lazer topunun- ameliyatlarda kullanimi: Dolayisiyla bilimsel gelisme -| -
ancak: savag sanayiinin kinntilarindan ¢oplenme - noktasina-- gelmis bir .

halde. - ',

Son Séz B

' .

Bu yazida kisaca agiklamaya galigtigim sévag ve ordular iizerine devrim-

ci Marksist politikalarin herbiri -ayrintili ve derinlikli tartigmalari

cagimyor. Bu tartismalan yiiriitmeyen bir devrimci hareketin proleter .

devriminin -gelecegi- lizerine ¢ok fazla s6z soylemeye hakki olmadigini

diigiiniiyorum. Oniimiizdeki donem, hem Tiirkiye’'de, hem Ortadogu’da; |-~

hem de tiim diinyada savaslann giindemde oldugu ve olacagr bir donem

" olarak ‘gdziikiiyor. Kapitalist barbarlig1 sosyalist kuitulusa doniistiirme

firsatlarint 'yakalayabiliriz. Tabii bumaf.l—vkullan’r_n‘gsiml bilebilirsek. -

e
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Radikal reformistler,

ODP ve sosyalizm = -
GULSEREN ADAKLI AKSOP

- * Sosyalistler, bilyiik ol¢iide hala emperyalist sistemin giidii-
miinde olan bir diinyada yastyorlar. Bu durumda gesitli burjuva
ideolojilerinin kilik degistirerek marksist diislinceye sizmasini 6n-
lemek giictiir. Ciinkii diyalektik diisiince i¢inde en .ufak bir ayak
stirgmesi.insani, giiciinii yiizyillann aligkanhgina borglu olan ide-
alizm’e diistiriir.!

‘Birikim dergisi. ¢ikarken bunlari.séylemis, yani 22 yil énce. Bugiin
ayagi siirgenlerin basinda Birikimciler geliyor; tarihin ironisi igtel...
Uzun zamandir Birikim ‘cizgisi’nin, Ozgiirliik ve. Dayanisma Parti-
si’nin benimsemesi gereken ¢izgiyi belirlemeye ¢aligan bir mahfil oldugu
soylenebilir: Isin ilging tarafi, Birikimcilerin ‘geleneginde’, verili kogullar
icerisinde optimum noktayi bulup onu sonsuzcasina yeniden jiretme man-

~t1g1 hep olmustur. Yani Birikimciler, kendilerine ait, kapali bir teorik diin-
- ya yaratarak bu ‘diinya’y1 (paradigma da diyebiliriz) en dogru, en olumlu

mekan olarak sunmus, bunun pratik karsihgini ya da kendi zihqlslm da ya-
ratmay1 becermislerdir. Stuart Hall’un iletisim calismalarinda -Amerikan-

diklerini, bu Snermemize destek mahiyetinde Kullanyorum:

Basat bafad'igmanln kendisinin kuramsal bir idedloji- gibi ya da

bu ideolojinin bir par¢as: gibi isledigini s6yleyecegim. Bu demek

degildir ki -Marx"in'gok sey 6grendigi Smith ve Ricardo’nun kla-
“sik siyasal ekonomisinde ‘gbzlemledigi gibi- kurumsal bir ideoloji
“hakiki ve “bilimsel% bulgular iiretemez; dnermeler, kavrayiglar ve

formiillegtirmeler sunamaz; bizim tarihsel gercekligi anlamamiza

bir parca da olsa yardimci olmaz: Yine de, bu paradigma kuramsal

bir ideolojinin kogullarim yerine getirmektedir, ciinkii. kendisini

*“ac1K” olarak sunarken, ashinda kapali bir daire bigiminde iglemek-
. tedir.? . :

Fd

1. Birikim, Say1 1, Mart 1975, Gikarken, s, 3-6. '
2. HALL, Stuart (1997) “Ideoloji ve Hetisim Kurami”, cev: Ahmet Giirata, icinde: Siileyman
frvan(der.) Medya, Kiiltiir, Siyasct, Ark Y., 79-98. .

davramsg geleneging, onun deyisiyle ‘basat paradigma’ya iligkin sgyle-
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Hall’un davramiggi gelenek icin sdylediklerini, Birikim’in kuramsal

ideolojisine terciime edebilecegimizi diisiiniiyorum. S6z konusu kuramsal
ideolojinin serimlendigi bir yer olarak Birikim’in yazarlar1 genel politik,

ideolojik cografyadaki etkinliklerini, iistiinliiklerini - gizlememektedirler. -

Mesela Birikim’in elinizdeki metne kaynaklik eden 103. sayisindaki bir

yazi su uyari/anekdot ile baglyor: “Eger trende arama olursa Lenin’leri :

LEX I

(Collected Works) camdan salla gitsin; ne yap yap Birikim’leri kurtar.
Bu kendini begenmenin hakliligin1 haksizligini bir yana blraklyorum

Soziinii etti§imiz diinya ya da paradigma, batda sol diigiincenin temel

dnermeleriyle kurulmustur ve s6z konusu dnermeler marksist gelenekten
belirli bir ‘kopug’a isaret ettigi gibi, Tiirkiye’nin 6zgiil toplumsal konumu - |
hesaba katilmadan Birikim dergisi araciliiyla Tiirkiye cografyasina ithal -

edilmistir, edilmektedir.* Bu, 70’lerde de boyleydi, bugiin de béyle. .
70°lerdeki Birikim’in bugunkunden ayrildigr noktalar vardir elbette.

70’li yillanin Birikim’i “devrimci teori olmadan devrimci hareket ola- -
maz"r kendisine siar edinmis, donemin ‘kuramsal tartisma bollugu’ igeri- |

sinde kendine farkli bir -kuramsal- inga misyonu bi¢misti. Yukarlda
Hall’un bagat paradigma i¢in s6yledigi iizere dogru ve yararh i§ler. de yap-
t1, (dogruluk meselesine ileride dénecegim) ancak temelde siyaseti ve
marksist ekonomi analizlerini ikincillestiren, kiiltiire] alana agiri vurgu ya-
pan, ‘gevsek’ bir sosyalizm kurgusu iizerinden konustu.

80’li ve 90’11 yillarin Birikim’i ise, ‘teorik tartiyma boglugu’ yasandi-

&1 iddia edilen giiniimiizde kendi kendisini teorize etmeye ¢alisiyor. Bunu-

yaparken solculara saldiriyor; gegmisin reddiyesi-iizerinden -hazir sosya-
lizm deneylmlen de ¢kmiigken- 6zgiirliik, sivil insiyatif, ‘bang icinde bir
arada yasama’ gigirtkanligiyla mesela, Islamci entelektiiellere sayfa]arlm

agtyor... Ustelik simdi Birikim *hareketinin’ akil hocalig1 yaptig1 bir par-

tisi de var: Ozgiirliik ve Dayamsma Partisi. ODP yalmzca onlarin partisi

degil elbette ama bilgi ‘birikimini’ni (hegemonik miicadele bilgisini) ar-

kasina alarak, verili mekanizmalan rahatlikla ve ustaca kullanarak partiyi
kendisininmis gibi gstermeye gaballyor bu mucadelesmde pek de ba§a-
nisiz oldugu séylenemez.

Kendisine kuramsal, ideolojik -daha az siyasal- bir misyon blglp, hig-
bir 51yasal akim ya da §rgiitiin ‘kuyrukgusu’ olmamaya -yeminli; Tiirki-
ye’nin kimi “entelektiiellerinden’ olusan Birikim, genel olarak devletci,
arkaik bir sdylem ve siyaset bicimi olarak gordiikleri Marksist gelenege
karg1 agtif1 savasta kendi ‘gelene8ini’ megrulagtirma mekanizmalarini, ge-
sitli dil oyunlari, moda argiimanlar ve moda yazarlarin moda eserlerinden
yaptig1 alintilarin da deste§iyle isletmeye calisiyor.

Birikim dergisi yazarlani Kasim 97 sayisinda-saflar: siklagtirma adl—
na Snemli g1r1§1mlerde bulunmuglar. Yeni bir 6znellik tarifi yaparken as-
linda giiniimiiziin moda akimlan ile bélirlenmig bir kuramsal ideolojiyi

kuruyor; kendisini 'en yeni’,’en dogru’,’en &zgiirliik¢ii’ olarak sunmaya |

cabalyor...

Docrrusu cesitli postmodemist argiimanlart kullanarak yem bir dznel-

l_ik/yem bir kamusallik séylemini kurmada belli oranda yol alan Birikim-

3. DALKIR, Hatice (1997) Birikim ile iligkilerimiz ve Kimi Birikim Yazilarinin Dili, Biri-
kim: Sayi: 103, s. 103-106. :
4. Metin Culhaoglu, Tiirkiye solunun surel\llhl\/kopu; ydkld;lmldnnd,.m agirlikh olarak ko- - :
pus¢uluga egilimli olduunu bellﬂlrken bu durumu, “ge¢mis bilgisinin likide olmas’ 'yla ilig-
kilendirmektedir. CULHAOGLU Metin (1997) Bin Yil Eglumde Marksizm ve Tiirkiye
Solu, Sarmal Y., s. 93.

5. Bll“lklm, a.y.

cileri en iyi, bir postmodernistin elegtirebilecegini diisiinmezdim. Birinci
Birikim Harcketi'nin- (70’li ytllardaki -Birikim’in) eleman]drlnddn olan
Hiisamettin Cetinkaya, Birikim’in Islamci ideologlarla yanyana yiiriittii-

-&ii sivil toplumcu miicadelenin, Tiirkiye solunun 70° lerdeki deneylmme
) sosydllzm deneyimlerinin goku;une karsi kurduou soylem ve prdll(‘l bdkm
) nasnl ele§[myor g

...kendi gecmisini agaZtlayanlarla bir cografyanin gelecegi se-
- killendirilemez. Gelenegin siirekliligi teranelerini, projelerinin te-
meline koyan bu feodal sivil toplumcularin, Islam’1 gelenek sayip.
-da solu agagilamalari, solun ‘¢agrida’ bulunmasina degll olsa olsa-
Islameilar nezdinde siyasi rant kazanilmasina yol acar.
Higbir sey, ¢cikmaz sokaklarin, kaybedilmis davalarin ve 6zel-
. likle kaybedenlerin karalanmast icin gerekce olamaz(...) Komiinist
: idealleri fantezi, bagkaldirilart belki romantik ve anarsistceydi, ne
© 7 7 ki 70’15 yiHlar gibi dilnyamin vé Turklye nin dldblldlame calkanuh
bir d6nemindc, fagist baski ve saldirilarin muhatabr onlard, ilke- -
de esen fasist terore ve devletin baskisina direnen onlard: ve
oliimli binlerce toplumsal deneyi -Tiirkiye’de- onlar yasadi, ne 80
sonrasi kusaklar, ne de Birikim’in bugiinkii kiiciik burjuva sosyo-
loglan degil...*

Hiisamettin Cetinkaya’nin séylledikleri‘kendisini baglar, ancak yuké;l-'

- daki alintida benim 8nemsedigim sey, Tiirkiye sosyalist hareketinin, yani

gecmisimizin neredeyse toptan reddiyesine kap1 agan bir sdyleme iligkin -

- ciddi bir elestiri olmasidir. Birikimciler séz konusu reddiyeyi genellikle

ekonomik indirgemecilik, volontarizm, tarihselci sapma, biirokratik’ sos-
yalizm hatalarina ya da iddialarina kargilik, cogulculuk, hosgorii, dzgiir-

- liikgiiliik, insan haklar, kiiltiirel alamin 6zerkligi, birey hukuku, tabandan

tavana siyaset, vs. gibi, burjuvazinin yillardir diline pelesenk ettigi ‘dog-

“ruldrla’ yapmaya cahgiyorlar.

“Birikimcilerin misyonunun daha az siyasalhk vurgusu ta§1d101m satir

. arasinda belirtmistim, bunu biraz agmak- istiyorum. Giiniimiiziin ‘6zgiir-

liik¢ii™ sol-akimlan tarafindan siyasetin daha ¢ok ‘devlet¢i’ bir anlayigin.igi
oldugu yolundaki agik ya-da 6rtiik varsayimlar, yakinmalar, elestiriler, bu
gibi anlay1§larm etrafinda 6rgiitlenen yapilari (6rnegin ODP iginde mark-
sizme -ve sosyalizm deneyimlerinden devraldig1 kazanimlara vurgu yapan
bir yapilanma olarak Sosyalist Emek In31yat1ﬁ ni) ve anlayislari devre di-

* s1 birakma istek ve heyecaninin iiriiniidiir. Bir bakima hijyenik bir siya-

setten yana olan bu anlayis, biraz anarsizan, glderek nihilist b1r karakter

tagima egilimindedir.

Oysa siyaset, moda deyimle ‘her yerde ve her zaman’ uretllebllen ya-
§amsal bir pratiktir, bir kavramdir. ‘Siyasetsizlik siyaseti’ giitmek, soyut’
bir ‘herkesin iktidar1’ kavramsallaginmindan yola ¢ikilarak olusturulan
‘iktidara karsi iktidarsizlik’ ise, kendine bictigi tiim 6zgiirliik¢ii niteleme-

|~ lerine karsin son derece sinirlayici, toplumsala y6nelik projeksiyonlar son
. derece islevsizlestirici bir sonuca dogru evrilmeye mahkumdur.

Bir savas veriliyor, ad1 ¢oktan konmU§ bir savas: siniflar savasi. Bu sa-

© vasta sosyalist bir partinin kendini konumlayaca$ 6zne’lik durumunu, sa<

. 6. CETINKAYA, Hiisamiettin (1995) “Birikim ‘Ozel Sayi’s1 Uzerine: Biz Camiye Giriyoruz.

‘Ama Namaz Kilmiyoruz”, icinde: Umutlarimizin Celladi Kimliklerimiz,.Bilim.ve Sanat
Yayinlar.'s. 119 - 136. Yazimn ilk kez yaymnlandigi kaynak: Edebiyat Elegtiri. Say:4
(1993/Giiz). s. 2-14.
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I lesini eKonomik alandan nercdeyse biitiinityle kiiltiire! alaria tagimakia, ik-"".
| tidar perspektifini de “yeni bir kamusal alan” fikriyatina hapsetmekiedir.”
iktidarin bu kadar kétii bir sey olarak gdriiimesinin arkasinda bagka bir
‘[iiktidar tarifinin oldugunu diisiinmek gérekiyor. Bu iktidari karmaya niyet-- -

B

vagin bugiinkil yiirttiilits bicimini, dogrulugunu ya da hakhhgint sinayabi- .
lece@imiz araglar clbette varolan ckonomik, siyasal. ideolojik ortamin/for-
masyonun biitiin parametrelerini kapsayacak gercekci bir tartismada-aran-
malidir. . . _

i

[, sabdgal

““Tariflerimizip acik ve nct olmasini saglayacak olan; kosullara, dayati-
lan terimlere, dayatilan teorik duruglara, moda kavramlara kargi, kendi 6z-
giin bakisimizi sosyalist siyasetin geleneksellesmis, gecerliligi sosyalizm
deneyimleri fizerine tartismalarin ‘6tesinde’ kanitlanmig argiimanlardir.

Birikimcilerin devrimci, sosyalist niyetlerinden bagimsiz olarak bir,
yanlis biling icerisinde olduklarini diigiiniiyorum. iste size ‘arkaik’ bir
kavram daha: yanhs biling, “Siz milleti aptal sanip durdunuz, manipiilas-
yona agik, pesinizden kogacak ahmaklar ordusu gibi davrandinmiz ama igin
aslt o degil, Gramsci vd. bunu kanitladr™ diyenler ¢gikacakur (bunu daha
giizel ifade edeceklerdir belki, ama yapacaklari itirazin 6zi budur).. Hala
tehlikeli bir kavram ‘oldugunu bildigim halde yanhs biling’i kullaniyoram
. ¢linkd dyle tehlikeli kavramlar, tartismali terimler biiyiik bir rahathkla kul-
laniliyor ki, daha sonra sapla samani-ayirabilme sansini kendime -ve hepi-
mize- tanyarak burada sinirh bir yanlis biling tanimindan yola ¢ikiyorum.

Ideoloji tartigmalarinda 6nemli bir yere sahip olmus bulunan ve tamm
olarak insanlarin/kitlelerin dogrudan manipiilasyonu anlamina geldigi ile-
ri siiriilen yanlg biling kavramsallastirimi, dzellikle 1970’lerden bu yana
marksist ideoloji tartigmalarinda merkezi bir 6neme sahip olmustur. Kimi
cevrelerde ‘ideolojik’ 6nermelerin indirgemeci bir tarzda ele alinmasina
15aret ettidi ileri siiriilen bu kategoriyi kolayina terketmenin dogru olma-
digin1 Terry Eagleton uzunca bir betimlemenin ardindan gdyle agikliyor:

ideolojik Gnermeler, o an kurulu olan toplum igin dogru olabi-

lir, ama varolan durumun déniigtiiriilmesi olasiliginr engellemeye

hizmet etiigi siirece yanligtirlar.’

9
l

‘Bence Birikimciler kendi ideolojik 6nermelerinin, verili ko§ﬁll_ar1 HES- "

niistiirme olasiliim yeterince- ¢oziimleyemedikleri, daha dogrusu boyle

bir olasilifin varolmadigimi géremedikleri icin yanhg biling icindedirler.

Yazinin baginda da anlatmaya ¢aligtigim gibi, Birikimciler kugkusuz dog--

ru seyler de sdylilyorlar; zaten herhangi bir ideolojik-6nermenin biitiiniiy- .
_le. yanlig olmas1 gerekmedigini hatta bir cogunun ilk bakista son derece -
- akiler ve ‘dogru’ oldugunu biliyoruz. -

Mesela”Sakip Sabanci ¢ok gakaci bir adam!” sgziinde yanhs bir yan
var m1? Evet, Sakip Sabanci cok sakact bir adam, saka yapmay: seviyor
olabilir ama ben adamin gakalanni sevmiyorum; iyi saka yapamadig1 i¢in
falan degil. Tiirkiye’nin en biiyiik kapitalistlerinden birinin yaptig1 sakala-
rin, -emekgilerin, Kiirtlerin ve diger ezilen kesimlerin ensesinde- pisirilen

bozanm kivamiyla da ilgisi oldugunu diigiindiigiim i¢in. Ideoloji dediginiz"

seyde hep gizlenen, gizlenmese de sdylenmedigi igin gizli kalan birseyler -

vardir ve devrimcilerin gorevi bunlart sinif miicadelesinin terimlerine ter- - |

ciime etmeyi bilmektir! . :
*Yanlis” olan, sosyalizmi bugiinden inga etmeyi kendisine amag edin-
mis kisilerin/gruplarin Eagleton’in vurguladigi gibi varolan durumu -dé-
niistiirmeye hizmet edemeyecek 6lgiide reformist bir diisiinsel haritayla
yola cikmalaridir. Reformisttir, devrim perspekitifini terketmistir; miicade-

1'li olanlar kendilerini, sosyalizm deneyimlerinin bagarisizligindan yola ¢i-
1 karak, bunlarin kazanimlarini da “unytarak’ (‘banyo suyuylabirlikte bebe-.-
~|'8i de foseptige atmak’ deyimi uygun gibi goriiniiyor) gelencksel sosyalist:

degerlerin, iktidar perspektiflerinin tam boy karsisinda tanimhyor. "

| . Buraya kadar séylenenleri-daha agik hale getirebilmek icin pratik; :so-
“| myut meselelerden, mesela Birikim’in ODP Kongresini ele alan.sayisinda-.
ki yazilardan yola gikalim. “ODP’nin yeni bagtan tanimlanacak bir sosya--
‘lizmin fikir, eylem ve alternatif hayat olarak-somutlastirilmasi ydniindeki
 cabalarin kavsak noktas: olabilccégini diiginen™ Birikim yazarlar daha
1 6nceden tanimlanmig sosyalizmlere toptan teddiyelerini gesitli bigimlerde

dile getirmigler. O kadar ¢ok inci var ki yazilarda, hepsini burada ele al-

‘mak, boyle yazilarin alintilama mantigini agan, sagma bir ¢aba olurdu. Bu

yiizden bana tipik goriiien incilerle yetinecegim: -

...geleneksel ‘sosyalizm.,... sosyalizmi ancak ve sadece iktidar
ele gecirildikien sonra inga edilebilir bir proje olarak tanimlar. Pro-

. jenin kendisi kamu/devlet miilkiyeti ve merkezi planlama iizerine

. kurulu bir sosyalizm tasavvurundan yola ¢iktig1 ve bu kogullar da-
ancak ve sadece iktidar/devlet ele gecirildiginde saglanabilecegi
“igin; sosyalizmi simdiden hayata gegirme fikri, boylesi bir ‘calig-
ma tafzi’ bu yaklasimlA taban tabana zittir. Dolayisiyla bu yakla-

~'sim, sosyalist eylemden, her konudaki faaliyeti siyasal giice tahvil

" edecek bir-‘caligma tarzi’ beKler.” e S

B

_Flinsaf!;. Sosyalizmi ve sosyalist siyaseti; geleneksel degerleri, en ge-

“nis anlamiyla marksizmi terketmeden; merkezi planjamay1, kamusallastir-
| ma siirecinde devletin bir dolayim olarak roliinii es gegmeden tarif etmek, .
| bir inga siirecinden s6z edildiginde sosyalizmi gelecekteki bir tarihe erte- -

| lemek anlamina m1 gelmektedir? Tam da tersine sosyalizmi bugiinden in-
 sa etmek marksizmin §nermelerinin, programinin en temel hedefini olus-
| turuyor. Sorun, “sosyalizmin bugiinden ingas1”, deyisi ile neyin kastedildi-

ginde. . . - R IR
7 Bugiin biz; 6zellgstirmenin su ya da bu bicimine karsr kamusallastir- .

.ma fikrini ve bu fikrin yaninda duran/durdugu bir ok politik dnermeyi . "

amasiz mamasiz savunuyor-isek yapmaya ¢alistigimiz, iktidar kazandik--

- tan sonra sosyalizmi tesis etmek degil, sosyalizmi ‘bugiinden’ insa etmek- -
_tir!.. Elbette 6niimiize bir iktidar ncesi ve sonrasi-ayrimint koyacagiz an-

cak bunun adi yukandaki alintida ve diger ifadelerle ima edilmek istenen
‘ertelemecilik’ olamaz. Bizler, fikriyat diizeyinde sosyalizmin megruiyeti-

" ni ‘bugiinden’ saglayarak, sosyalist 6zneleri ve zeminleri bugiinden tesis

ederek iktidara yiirilyecegiz; bugiiniin ve yarmin bagini koparmadan, her
iki evrenin gorevlerini aksatmadan... )
Sosyalizmi kitleler, isgi/émekci kesimler nezdinde nasil megrulagtira-

. cagimiz sorusu ise, genig oranda apolitiklestirilmis; kg1, dinci ideolojile-
‘rin_‘geleneksel’ degerlerine kolayca baglanabilmis olan bu insanlara yal-

| 8. LACINER, Omer (1997) “ODP: Eskinin Zirhi Yeninin Igiusi”, Birikim, Sayr: 103 (Ka-
sim). 8. 8 -’12, : . : .

7. EAGLETON,A Terry (1996) idcoloji,v cev. Muttalip Ozcan, Ayrint1 Y, s. 54 ‘

| 9. LACINER, ay.
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nizca ‘“insan haklari’, demokrasi’, ‘6zgiirlitk’ gibi hillyali kavramlarla de-" '}

gil, sosyalizme igkin kavram ve nosyonlarla gidilerek yanulanabilirancak:
Sunu demek istemiyorum: Halkimiza devrim gerek, sosyalizm gerek; biz

de o vakit-bu kavramlarla yuruyellm Mesele bundan ibaret degil elbette -
‘ama.mesele herhalde, bugiin sesyal demokratlarin doldurdmadlol siyasal = |
alani birsosyalist partinin doldurma gabalarinin da étesinde bir §ey'
" Birikimcilerin en ¢ok takildiklan mevzulardan biri olan (iiretim arag- |’
_ larmln) toplumsal miilkiyet(i) igin gelistirdikleri projeler, birakin sosyaliz-:|.
" mi yeniden inga etme ¢abas! igin uygun olmayi, gercekeilikten bile uzak
- bir .yaklagimdir. Sungur Savran’in “toplumsal miilkiyete gecisin zorunlu - |-
bir ugragi olarak devlet miilkiyeti” konusunu ikna edici blglmde 1rdeled1- '

8i ya2151ndan uzunca bir almtlya bagvuruyorum:

sullarinda bile 6zel miilkiyete kars: devlet miilkiyetidir.

...Burada, devlet miilkiyetinin isgilerin, yoksul kdyliilerin; kent - ‘

emekgilerinin ve yoksullarinin, emekcilerin, kadinlarin ve gengle-
- rin, yani toplumun biitiin ezilen sinif ve katmanlarinin kisa vadeli
(vurgu benim, G.A.A.) ¢ikarlar agisindan 6zel miilkiyete tercih
edilmesinin gerekliliginin say1s1z nedenini anlatmak miimkiin de-
gil. Ama bu sayisiz nedenin altinda devlet miilkiyetini 6zel miilkig
yetten ayiran iki temel 6zellik yatar: birincisi, 6zel sermaye, piya-
sanin, rekabetin ve sermaye birikiminin yasalarina cok daha dog-
" rudan tabi iken, devlet isletmeleri, devletin iiretilen toplumsal de-
gerin dnemli bir boliimiinii devlet geliri olarak Kullanma kapasite-

si dolayisiyla, bu yasalar kargisinda ok daha korunakh bir konu-

ma sahiptir; ikincisi, kapitalist &zel miilkiyet (anayasalarda ve ya-

salarda ne yazarsa yazsin) dogasi geregi, iretici giicler iizerinde

mutlak bir hakimiyet icerir, mulk sahibinin yetkisine (agir kriz do-
_ nemleri diginda) ortak kabul etmezken, devlet, dogasi-geregi, bii-
tiin toplumu yBnetmek zorunda oldugu igin, onun mulklyetmdekl

isletmeler isci-ve emekgllenn glkarlanna ¢ok daha fazla taviz ver—f'

- mek zorunda kallr

Omer Lagmer in geleneksel sol paradigmay: bemmseyenlerle 1]1§k1- -
lendirdigi “ekonomi-politik dini” kavrami ise bu konuda Ikinci Birikim '~
Hareketi’nin (80 sonras:1 Birikim’in) temel tezlerini pekistiriyor. Ancak -

isini -ilging tarafT, sosyalist siyasette hareket geleneumm temnsilcisi: olarak

‘bilineii Devrimci Yol ya da bugunku Yeniden cevresini bile tatmin edeme- -

m1§ Laginer. Her tiirlii ‘yeniden inga’ vurgusuna karsin “yok o kadar da de-
gil” dlyenler Yeniden cevresinden de ¢ikabiliyor. Bakin ne-diyor Yeni:
den in- Ka51m saylsmda yer alan-bir ya2151nda Deniz Can Saner: "

Sosyallzm deneyimlerindeki olumsuz sonuglardan sosyallzm .

kuraminr (marksizmi) ‘Bu hatalar liderlerin-partilerin pratik hata-
landir’ diyerek tiimiyle muaf tutmak ne kadar anlamsiz ve.imkan-

siz ise, yaganan deneyimlerin sonucunda marksizmin.temel ekse-: |-
. nini kaydirmaya gdl|§mdk temel dnciillerini sarsmaya caligmak da - |-

o kddﬂl‘ anlamsizdr.”

' Saner, Laginer’e yalnizéa ‘kasim ayinin birikimi’ dzelinde degil, daha "

10. SAVRAN; Sungur (1997) “Devlet Miilkiyeti: Toplumsal Miilkiyete Giden Yol: ‘Yeni Bir
Kamusal Alan’ Tarifinin Imkansizlifn”, Smif Bilinci, Say1: 19. s. 72-83

11. SANER, Deniz Can (1997) “Marks’1 Tersyiiz Etmek...” Esitlik, Ozgiirlik ve Katilim- -
cilik Yolunda Yeniden. Sayr: 30 (Aralik), s. 24 - 25. ‘

R 3

...Emegin kurlulu§undan yana olanlarin tercihi, kapitalizm ko-

- Radikal reformistler. ODP ve sosyalizm 73

toptan elestiriler de sunuyor:

...dogmatizmin mutlak dorugu ilan edilmesi miimkiin olan din-
ci-fanatizme karg1 hoggtriilii ve hatta dinsel hareketlerle temasi
ongorebilecek kadar. yumusak olan Laginer’in; 'sosyalizm dene-
yimlerinin olumsuz sonuclarint bir mezhep basligr aluinda topla-
-y1p, sonra da kapitalizmle esit ve ayni diizeyde miicadele edilmesi
gereken bir kerteye koymasi, sosyalizm:deneyimlerinin yanhslari-

- na kars1 bu kadar acimasiz olabilmesi ilgingtir."

Slmdl radikalizm konusunda Blrlklm’den b1r almtl daha

Demokrdm mucadele51 veya ‘devletln demokrat1kle§t1nlme-
si’ diye amlan politik- hedefler. manzumesi ve buradaki ‘yeniden
kurma’ talebi, bu denemede anlatmaya calisuim icerigiyle, gele-
neksel simfcilarin kastettigi anlamdaki ‘simf belirlenimi’nden da-
"ha radikaldir (vurgu bemm G.A.A.) ve simift *etnik” bir varlik gi-
bi degil, kapitalist toplumdaki temel celiskilerin ve onlarin agiima

" imkanlarinin billurlagtig: bir oznelllk potansiyeli olarak anlarsak -
daha sm]fsal bir uoraktlr B

Burada sozii edilen radlkalllﬂm giinliik bir gazetemizin adiyla belki de
fazla bir alakas1 yok ama, sdzciigii / kavrami bir 6lgiide ‘fetislestirme’; an-
lamin1 kaydirma konusunda benzer.bir tutumu gosterdigi sﬁylenebilir. Bu
tiimcelerin ‘zihnimde olugturdugu sorular ortaya koymaya ¢aligiyorum:

“Radikal olan iyidir, daha sosyalisttir / devrimcidir” nermesini geger-
li kilan evrensel bir hakikat mi var? Geleneksel sol, radikallik olsun diye
mi sinif belirlenimli bir politikadan séz ed1yor" Ayrica radikalli§in giinii-

- miizde demokrasi kavraminin yanina ‘eklenerek yeni bir pOlltlk projenin ‘<

adim olugturdugu ve bunun da ‘yeni sol’cu bir paradigmanin igerisinden
kuruldugunu sdylersek bu bagka sorulari iiretmez mi? Mesela radikalligin
bir baklma agir1 solcu’ tezahiirleri- olarak postyapisalct ve postmodem

+ yaklagimlarin sosyalist'siyasete yaptiklar ‘katk:’ ne ile-6l¢iilebilir? Bunun

acaba Lenin’in ‘bir gocukluk hasta11g1 olarak gorduuu seyle bir alakasi
var mudir? vs.

- Kendisini geleneksel sinif¢t paradlgmamn daha solunda / daha radikal
bir yerde tanimlayan:Tanil Bora’ya ve radikal demokrasicilerin ¢ogulcu-
luk nosyonuna ve belirli bir radikallik bi¢iminin muhafazakar yonellmle-
rine karg1 yine Terry Eagleton’a bagvuruyorum:. :

...Burada bir kez daha radikal olan bir savin kendi ekseni iize-
rinde gizlice, muhafazakar bir sava kaydig: goriiliir: fikirlerin, pra-
tik ¢ikarlar i¢cinde kk buldugu iizerinde (diisiincenin soylu bir bi-
¢imde tarafsiz oldugunu farzeden bir toplumsal diizeni rahatsiz

a edecek Olgiide) duran ‘materyalist” vurgu, burada aym zamanda
‘ toplumu bir- biitiinliik olarak kavramaya" yonelik her "girisimin
ayaklari havada bir agkincihk 1<;erd10m1 belirten tehditkar bir uya-

ri bicimine de biiriindr. -

()

..Bu tiir kdtl]lmCI sosyalist demokrat kurumlar ancak, bu tiir
bir iktidar ve onunla birlikte bir Stanley Fish tarafindan benimse-
nen sofistik ‘zihinsel giddet’ tiirleri ortadan kaldirildiginda yarati-

‘12. SANER, a. y. i
13. BORA, Taml (1997) “ODP’de ‘Simf Savaglan® - Simftan Kacig mi, Simfa Kagig mi?”
Birikim, Say1: 103 5. 13 -'19.

3
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labilir. Farklihiklarin bu tarzda dosica catigmasindan ne giBi anlam -

ve dederlerin dogabilecegi soruldugunda radikalin sdyleycbilecegi
hicbir sey yoktur, ¢iinkii onun siyasi yiikiimliiliigd sadece bu tir

bir ortamin tarihsel olanaklilik kogullarini yaratma cabastyla simir-

Lidir"

Devrimci marksizm acisindan bakildiginda radikalizm, yalnizca burju-
vaziyi etkilemeye gahigan reformist bir yaklagimdir ve bu yaklagim, Biri-
kimcilerin de sevkle destekledigi parti gibi parti olmama radikalizmi-
nin dzniteligine isaret etmektedir. _

ODP 1. Olagan Konferans ve Kongresi’'nde segilen Parti Meclisi’nin
son toplantisinda aldig1 kararlarda yapti§1 genig anlamiyla ‘merkezilik’
vurgusu, partinin gelecegine ydnelik politik konumlamginda bence ciddi
bir déniigiimii yansitmaktadir. ODP artik kurulusundan bu yana bir ¢ok
kez isaret edilen ‘parti gibi parti olmama’ siarinin yaratui rehavetten il-
kesel diizeyde kurtulmus goriinmektedir, S6z koriusu vurgulann hangi ke-
simlerce ya da hangi kaygilarla yapildigim bir kenara birakirsak, tek bagi-
na bir egilim ve niyet olarak dahi.‘artik’ parti gibi parti olmanin nasil bir
anlam tagidiginin anlagilmasini ya da, yine belirli bir rezervle soylersek,
‘degerlendirilnmiesini’ onemli bir adim olarak goriiyorum. :
ODP’nin kurulugtan bu yana kitlesellesme, bunun énemli bir tezahiirii
olarak medyatiklesme yoniindeki olanca cabasini neredeyse sekteye ugrat-

ngr iddia edilen kimi.tartigmalarin (ODC, Kiirt sorunu, ittifaklar vs.), bazi -
- yoldaslarmiz tarafindan partiyi ‘daraltic1’ gabalar olarak degerlendirildi-

gini ammsarsak aslinda sosyalizm i¢in, sosyalist bir parti i¢in daraltici ola-

1 simdi bir kez daha diisiinmek gerekir saninm. Yayuz Alogan’in (kismi
bir yanhsla da olsa") dogru bicimde belirttigi gibi “ODP imgesi bu parti- -
- nin gergekligine uymamaktadir.” '

)

. Imge ile gergeklik arasindaki agiy: dara'ltmak. éere’kiyor._Bti daraltma -
operasyonu ise partiyi kitlesellesme hedefinden uzaklastiracak ‘kiigiik ol-- -
sun benim olsun’cu igrek (esoterique). bir pozisyon degil; programatik ol- .

mak, gerek kendi i¢ 6rgiitlenmemizde gerekse makro politikalarimizda

merkezi planlamaya 6nem vermek, karar alma siireglerinde katilimi arttir-- -
mak, devlet ve kamusallagtirma kavramlarindan 6cii gibi kagmamak, sos-:
yalizm hedefimizi diinden bugiine siiziip getir-digimiz/ecegimiz deneyim-
lerimizle derinlegtirerek gerceket bir projeye doniistiirmekle miimkiin ola-. -
caktir. Gergekgi projelerin devrimei marksist bir perspektiften tiretilmesi..
. ise bazilarina paradoksal gibi goriinse de dogrudur. - :

14. EAGLETON, a.g.e.. s. 69. . .

15. Alogan ODP imgesini yaratimin “basin” oldugunu s6yliiyor ancak herhangi bir imge igin
oldugu gibi / dlciide ODP imgesini de tek bagina basin yaratamazdi. Imge iiretiminin ya da
imgelerin olugumunun bir tek 6znellife hele de medyaya baglanmasi yanlis bir bakig acisi-
min Giriiniidiir. Bu igi yapan, basindan / medyadan daha fazla bir yey; en genel olarak ‘sembo-
lik seckinler’ kategorisi kullanilabilirdi belki: Bu baska bir tartiyma konusu @ma eklemek ge-
rekir, bu imgeyi yaratanlar ayni zamanda ODP’lilerdir de...

Bu konuyla yani ODP imgesi ile ilgili olarak Ankara Il Kiiltiir Sanat Birimi’nin “ODP .

imgesi ve Siddet” bagh@iyla yaymladig: ve 2 Temmuz-1997°de Ankara’da yapilan yiiriiyiig
sirasinda Isci Partisi taraftarlan ile yaganan kavgayi ele alan deklarasyona gdz atmamzi dne-~
riyorum. (ODP Ankara [1 Bagkanligi'ndan ya da yahsimdan saglanabilir.)

. ¢
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KEMAL ULKER

Sosyalist Alternatif’in Subat-Mart 1998 tarihli 4. sayisinda Ergin Yildi-
zoglu ile Murat Nigancioglu’nun birlikte kaleme aldiklan “ODP 1. Kong-
resi’nin: Ardindan Baganli Bir Kongre Uzerine Baz1 Gozlemler” baslikli
bir yazi yayinlandi. S6z konusu yazi Sosyalizm grubunun da bilegenleri
arasinda yer aldif1 Sosyalist Emek Insiyatifi'ne (SEI) yonelik pek ¢ok
haksiz -elestiri: ve suglama iceriyor. Sosyalizm grubu ODP’nin il kong-
re/konferanslarina ve biiyiik kongre/konferansina yonelik gbriig, dneri ve
elestirilerini Stmif Bilinci’nin bundan dnceki ii¢ sayisinda etrafli bir bigim-. "
de sergilediginden' bu yazida sadece Yildizoglu’nun ve Nisancioglu’nun
elestiri ve suglamalarina cevap verildi. Sik sik alinti yapmak gerekece§i
icin, hem okuma hem:de yazim kolaylig1 saglamak amaciyla Yildizoglu
ile Nisancioglu’nun yazisindan yapilan alintilarda Simif Bilinci’nin forma-
tindan farkli olarak sadece aktariian pasajin sonunda sayfa numarasinin
parantez iginde belirtilmesiyle yetinildi. Ayrica Kargilagtirmali bir okuma-
y1 kolaylagtirmak amaciyla Y1ldizoglu ile Nigancioglu’nun konu siralama-
sina biiyiik l¢tide sadik kalindu. : ' -

1. Kongre’de ya§anaﬁ saﬂé§maya ‘d1§ar‘1dan’ ve ‘tepedén’ bakarak tar-.

tigmanin taraflarim haksiz ¢ikartmak ilizere su saptamayi yaplyorsunuz;

“Avrupa’da, devletin tip ve biciminin analizine 6zel 6nem atfeden bir ge-
lenek yoktur. Avrupa’da grup kimlikleri, daha ¢ok, gesitli tarihsel olaylar .
kargisindaki tuturilara gore belirlenme egilimindedir; yani gelenege karst
alinan tutuma gére: (...) Avrupa solu tarafindan burjuva demokrasisi ola-
rak tarif edilen ve iizerinde gok durulinayan bir devlet bigimi, Tiirkiye so-

-lunda, oligarsik devietten, gizli fagizme kadar bircok sekilde tarif edile-.

bilmistir.” (s.25) Bu saptamanin hemen ardindan-da dogru yaklagimin
“ODC kavrammn teori ve program hiyerarsisinin acikliga kavusturul-
masinj saglamaya ¢abalamak™ (s.25) oldugunu belirtiyorsunuz. Dolayis1y-

la SEl’yi hi¢ de Avrupai olmayan bir bigimde, Tiirkiye soluna 6zgii bir

1. Bkz. Sadi Ozansii, “ODPin Gerilimi”, Simif Bilinci 17. say1 icinde, Nisan 97; Sadi Ozan-
sii, “ODP: Biiyiik Kongreye Dogru”, Smnif Bilinci 18. say1 icinde, Yaz 97; Sadi Ozans, *“Bir
Kongrenin Anatomisi” ve Sungur Savran “ODP Kongresi Uzerine”, Sinif Bilinci 19. say1
icinde, Kig 97.
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saplantimin etkisiyle hareket etmekle elestiriyorsunuz.

Avrupa'da 1930'lu yillarin devleti (Italya, Almanya) deyim yerindeyse
biktirincaya kadar tarugilmigtir. Son 50 yildir devlet bigiminde igtisnai bir
istikrar yasandig1 ve bunlarin hepsi birbirine benzer hale geldigi i¢in hak-
I olarak Avrupa solu bu konuyu tartismamaktadir. Oysa 3. diinya iilkele-

rinde hep katigik, karmagik bigimler varolmustur. Dolayisiyla pek ¢ok 3. -

diinya iilkesinde de benzer Avrupai olmayan tartismalar yapiimigtir. Sorun
Tiirkiye solunun "kendine has bir gelenegi” ya da tuhaf bir dzgiilliigii ola-
rak goriilmemelidir. _ .

2. "Tarihsel hafizarmza derin bir sekilde ¢akilmig muhalefet ve miida-
hale gelenegi"yle (s.25) hareket ettifimizi sdyliiyorsunuz.

Sadece iddiay: ortaya atmakla yetinmemeli, zahmet edip tek bir 6rnek-
le olsun iddianiz1 kamitlamalisimz.” o '

3."Mubhalefet refleksiyle derme gatma bIo‘k1a§mélar" (s. 25) Olu§[ﬁrdl.l; ‘

gumuzu, "acilen kurulmug bir gruplagsma” (s. 26) oldugumuzu sdyliiyorsu-

. nuz. :
Bu iddia olgusal olarak dogru degildir. SEI'nin 6n hazirlik donemi de

goz Oniine alindiginda hayati bir yila yaklagmaktadir.

4. SEi'nin kendisini "muhalefet olarak atadig:"n1 bunun "digerlerini ik-
tidar olmaya zorladigint” 6ne siiriiyorsunuz. (s. 26) :

Oncelikle bugiin SEI'yi olugturan sosyalistlerin en azindan bazilarimin
partinin kurulug caligmalarinin daha ilk giinlerinde kimi gruplarca kara
koyun gibi goriildiigii, bagtan diglanmaya calisildig1 goz ardi edilmemeli-
dir. Ama bundan ¢ok daha 6nemlisi biitiin muhalefetlerin, igin dogas: ge-

" redi bir atama beklemeye ihtiyag duymadan-harekete gectiklerini unutma-

maktir. Yoksa siz Ozgiirliik¢ii Sol’un bu partide muhalefet atamaya.tek

yetkili merci-oldugunu mu diisiiniiyorsunuz? Sosyalist Alternatif taraftar- .

lar1 bdyle diisiindiikleri ve heniiz muhalefet olarak atanmamig-olduklar
igin mi biitiin Kongre boyunca sustular? Daha dogrusu biitiin' Kongre bo-

yunca Sosyalist Alternatif adina yapilan tek konugmann lizumsuz bir-

destek konusmas1 olmast bundan miydi?

5. SEl'nin "bilinen kimi Stalinist ve Trogkist akimlarin bir araya gel;

- mesi ekseninde olugan bir grup oldugu” (s. 26) yolunda bir tanimlama ya-

plyorsunuz.

SEi'nin bilesenleri arasinda Sosyalizm ve Sosyélist Pdlitikh gruplari-

na dahil olmayan ka¢ bagimsiz sosyalistin oldugunu ve bu yoldaglarimi- .
zin SEQ'nin yiizde kagim olusturdugunu biliyor musunuz? SEI'deki "Stali-.
nist akimin” yayin organi olan Sesyalist Politika'y1 okuyor musunuz? Ya.

da bu yayinin siirekli yazarlarindan Metin Gulhaoglu'nun Bin Yilin Esi-

ginde Marksizm ve Tiirkiye Solu baglikli kitabint okudunuz mu? Bu so- .

rulara evet diye cevap veriyorsaniz, Sosyalist Politika.ile ilgili olarak "bi-
linenin" 6tesinde birgeyler sdylenmesi gerektiginin farkinda olmaniz yada
okurken okudugunuza biraz daha dikkat ve 6zen gostermeniz.gerekir.

6. "Stalinist ve Trockist akimlarnin" SEl'de bir araya gelirken "ayrilik-
larinin iizerini rttiiklerini” belirtip, "Rus Devrimi'nin 1928-1936 tartigma-
larint”, "mahkemelerini”, "fagizme iligkin analiz farkliliklarini”, "Ispanyol

i¢ savagin1” ve "Meksika'daki katil kazmay1" (s. 26) animsatiyorsunuz.
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Bunfar: gergekten unuttudumuzu mu zannediyorsuriuz? Bunun tersini
kanitlamak iizere Simf Bilinci'nin son dort sayisindan bile onlarca sayfa
dolusu alint1 yapabiliriz. Simf Bilinci'ni hi¢ okuyor musunuz?

" SEI bilesenlerinin sosyalizm hakkindaki goriisleri farkli olabilir ama
basit: bir hukuk reformu ile sinirli olan ODC siarinin simgeledi8i burjuva

"demokrasisi kargisinda, icerigi ayrica tartisiimak iizere, sosyalizmde israr

etmek §nemli bir birlestirici unsurdur. Aynliklarin iizerini 6rtmek, bunla-
1. gormezlikten gelmek ya da bagkalarinin gérmeyecegini diigiinmek s6z_
konusu. bile degildir. Yapilan ODP iginde sosyalizm ydneliginin giiclen- .
mesi igin bir ittifaktir. Onun diginda Simif Bilinci sondan bir 6nceki say1-
simda (Yaz -18) bile Peringek-Kiiciik elestirisinde Stalinizme ikirciksiz
elestiriler ydneltmistir. Yildizoglu ve Nisanctoglu politika ile ideolojiyi
birbirinden ayiramamaktadir. ) :

_7. Bizi"poligonun ters tarafina dﬁ§tiiniiz" (s. 26) diyerek alayél aliyor-
sunuz.. . . » ‘ .
Verdiginiz 6rnek iizerinden devam edersek, bize kursun sikanlarin ar-
kasinda giivenli bir késeye iki biikliim s18inip, kulaklarimzi parmaklari-
nizla sikica tikayarak tam siper yatmis olmaktan dolay: hi¢ mi vicdan aza-
b1 duymuyorsunuz? A ) :

8. SEI size gore "suni kamplagmalan koriiklemigtir.” (s. 27)

Kongre'de bu suni tartismanin diginda dige dokunur herhangi bir tartis-
manin yaganmamis olmasini nasil acikhyorsunuz? Yoksa bunun suglusu-
nun da SEI oldugunu mu diisiiniiyorsunuz? Ustelik "suni" denilen tartig-
manin egitimde ve saglikta 6zel sektdriin muhafaza edilip edilmeémesiyle

ilgili oldugunu sagir sultan bile duydu; madem bu konu bu kadar "suni"

Yildizoglu neden yazilannda, kitaplarinda siirekli olarak dzellestirmeyle
ugragiyor, karsi.¢ikiyor? o - - Co .

9. "Trogkist akimin bir kismi, Stalinizmi, devrime ihanet etmis, is¢i s1-
nifint iktidardan uzaklagtirris olmakla birlikte, sanayilesme siirecinin 'ka:
zammlarma' dayanarak bir cesit is¢i devleti olarak tespit-ettiler.” (5.27)

" Bu sikigtirlmig 6zette Trotskiy'in de bu "bir kisim” iginde yer aldigim

-agikca belirtmeyerek bu gergegi okuyuculannizdan gizlemeye ¢alistyorsu-

nuz. Bunu yapmaktaki amacinizi anlamak miimkiin. Ancak "Stalinizmin

- bir gesit is¢i devleti olmasim” anlamak miimkiin de§il. Burada sapla sa-

manin birbirine karigtig1 agik. Is¢i devleti ile onun iizerine bir parazit gibi
¢Okmiis olan Stalinizmi birbirinden ayiramiyorsunuz. SSCB'nin ve sonra- .
sinda Do3u Avrupa tilkelerinin biirokratik olarak yozlasmis (bir gesit!) is-
¢i devletleri olarak tanimlanmalarinin s6z konusu bir kisim Trotskist tara-
findan bu iilkelerdeki sanayilesme siirecinin kazanimlarina dayandirildigi-
m One siiren dzetiniz ise tamamiyle uydurmadir.-(Bu tez ancak bir olgiide
[saac Deutscher gibi bir kag tekil drnek i¢in gegerli olabilir.) :

a) Trotskizmi az taniyan sosyalistler bile bizim "sanayilesme siirecinin

. kazanimlan"ndan degil "Ekim devriminin kazanimlan" ndan sz ettigimi-

zi bilirler. Kendini Trotskizmin esas sahibi gibi sunanlarin Lenin ve Trots-
kiy'in 6nderi oldugu "Ekim devrimi“nin yerine Stalin'in yonettigi "sanayi-
lesme siireci”ni koymalar: sadece bir garpitma degil, bizi Stalin'e karsi ha-
yirhah bir pozisyonda géstermeye yonelik ¢irkin bir manevradir.

- b) Stalin'in tarimin zorla kollektiflegtirmesine dayandirdig1 sanayiles-
me siirecine Trotskiy destek vermedi. Sol Muhalefet'in bazi unsurlan bu
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tiirden bir destek- verdiler, Trotskiy'den’ koptular (Preobrajenskiy vb.) ve

bu hatalarmi da ne yazik ki hayatlartyla 6dediler. (Ortodoks Trolsklsller ]

geriye doniik olsa bile, bu siirece destek vermediler.)
¢) Bizim kazammlardan ne anladigimiz a¢ikur: Biiyiik tiretim ve- dola
sim-araglaninda devlet miilkiyeti; merkezi pldnldmd dis ticaret tekeli; is-

sizlik illetinin ortadan kaldiriimast, genel ve parasiz mcrhl\ editim, yaygin

ve kapsayici soSyal sigorta hizmeileri vb.'dir. Simdi soralim: Yildizoglu ve
Nigancioglu bunlari kazamim olarak gériiyorlar mi, gormiiyorlar mi? Bun-
Jarm tiimii kapitalist bir sistemde 70 y1l boyunca kalici olarak vercekle§e-
bilir m1'7

11. "Buna karsilik bir diger akim, Stalinizmi, simfl top]umun devlet
kapitalizminin egemen simfimn iktidan olarak-tesbit etti. (...) Bu ayrnm
daha sonra, 6zellikle 1989'da bilyiik énem kazandi. Devlet kapitalizmi te-
orisini savunan akim, 1989 olaylarinda Stalinizmin, kapitalist bir egemen
sinifin iktidaninin bigim degistirmesini gdriirken, difer Trogkist akim bu
siirecte, biirokrasinin yikilarak yerine crerc;ek sosydhst bir devrimin - ger-
cekle§ecevm1 diisiindii. Gergeklesmeyince de eski dejenere isci-devletinin
yiKilmis olmasindan hayiflanarak, ne yazik ki karsit1 -olan Stalinist gele-
nekle kesisti." (s, 27-28)

Bu agiklamayla bir kez daha Dogu Avrupa'da ve SSCB'de yasanar sii-
recin kapitalizmin restorasyonu oldugunu reddediyorsunuz. Ne diyelim,
1989-91 altiist olusu biitiin diinyay: sarsti, bir siz (amiyane tabirle) olup
bitene bir tiirlii uyanamadimiz. -Akil almaz bir dogmatizm zirhina biiriin-
miis bir bicimde hem ulusal hem de uluslararas diizeyde biitiin toplumsal

ve siyasi giiglerin-sorunu bu sekilde -kapitalizmin restorasyonu- olarak

kavramalanma kulak asmiyorsunuz.
"(...) biirokrasinin yikilarak yerine gercek sosyalist bir devrimin ger—
ceklesecegini diisiin"me meselesine gelmce Bu 6ngérit hatasinin ortodoks

Marksizmin temel nitelikteki analizlerinin kaginilmaz, zorunlu bir sonucu .

oldugunu diisiinmek igin ortada higbir sebep yoktur. Bu' hatay: yapan or-
todoks Trotskistler -oldugu gibi yapmayanlar da olmugtur:- Ustelik boyle
hatali bir ongoru yapmisg  olan ortodoks Trotskistlerin hatalarinda 1srar sii-

releri de esit dégildir. Ornegin Fransa'da Lutte Quvriére grubunun cogun-
- lugu SSCBhnin “hala bir biirokratik i isci devleti ‘oldugunu diigiinmektedir:

Yam teolojik yaklagimin ortodoks Trotskist -olan ver51yonlar1 da vardir,

Kisacasi yukanda yer alan pasajda biitiin bu tartigmalar son'derece eksnk ‘
. ve kestirmeci bir yaklagimla 6zetlenmistir. .

Sinif Bilinci’nin daha Mart. 1990 tarihli. 6. saylsmda yer alan “Kaplta-
list Restorasyon ve Emperyalist Saldirganhga Kars1” baslikli editoryalin-
de biirokratik isci devletlerinde o giinlerde yasanmakta olan altiist olus sii-
recinin kargt devrimle sonuclanma’ tehlikesi kesinlikle gézardi edilme-

mekte, aksine Leninist drgiit teorisinin 15181inda bu tehlikenin alti gizilmek-- :
" tedir. Bu yazidan yapacagimiz uzun bir alint: ile “diger Trotskist akim”i

salt “biirokrasinin yikilarak yerine gercek sosyahst blr devrimin vercel\le—
seced@ini diigiin "medigini ]\dnllldycﬂlm

Bugiin Dogu Avrupa-iilkelerinde kitleler devrimci Marksist bir
onderlikten yoksundur. Kitle seferberliginin temel talepleri, bu re-
jimleri biirokratik diktatérlitklerden gergekten arindiracak, devleti
sinif temellerine saglam bir bicimde oturtacak, isci demokrasisinin
ve sosyalist devnmm yolunu dgacdk proleter enternasyonalizmi-
nin yasama gecirilmesini saglayacak bir program temeline oturma-
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maktadir. Bu nedenle emekcei y1ginlarin kalkismasiyla patlak veren
siireg. hem gergek bir politik devrimin, henr de toplumsal bir kar-
1 drevrimin 6gelerini icermektedir. Bir yanda en temel haklan ug-
runa miicadeleye atilan, ama devrimci dnderlikten ve programdan
yoksun ve kimi yerde ne yazik ki Stalinist biirokrasiler tarafindan
komiinizmden uzaklara itilmig emekci y1@inlar; 6te yanda ise, si-
- reci kapitalist restorasyona yonelimek isteyen. emperyalizm, - bii-
. rokrasinin Zyenilik¢i” kanatlart ve cogu yerde biirokrasi ve emper-
. yalizm ile igbirligi yapan “cesitli muhalefet odaklari ya da gruplari.
Bu iilkelerin kaderini igte bu iki blok arasindaki iligkiler ve miica-
* deleler belirleyecektir.

Bugiin Dogu Avrupa’da devnmcn Marksist 6nderliklere her za-
mankinden-daha- fuzla. gereksinim vardir.-Heniiz hicbir iilkede. bii-
rokrasi yonetimden uzak]a§llrllmam1§ur. Tasfive edilenler, Stali-
nist biirokratlar tarafindan kitlelerin dniine atilan kurbanlardir. Bii-
rokratik diktatsrliigiin tiimiyle yikilmasi, yerine gercek bir i isci de-
mokrasisinin kurulmasi, boylece sosyalizmin yolu uzermdekl bii-
tin engellerin temizlenmesi ancak devrimgg onderliklerin kitleleri

’ burokmuk ve burjuva yamlsamdlarddn kurlarabilmesi, Stalinizme

olan nefretlerini sosyalizm ‘ugruna seferberlige doniistiirebilmesi

* ve onlara politik devrim siirecinde dnderlik edebllmemyle olanak-

lidir. Emperyalizm ve biirokrasi, yozlagmis isci devletlerinde aga-

ma agama kapitalist restorasyona yonelmektedir; kitleler er ya da

gec bu girisimle hesaplagmak zorunda kalacakurr. Iste bu hesaplag-

manin sonucu ancak kitleleri bayrag: altinda toplamis devrimci

Marksist 6nderliklerin varolmasi halinde zafer olacaktir. Stalinist

biirokrasinin uygulamalart dolayisiyla komiinizmin bu iilkelerde

: ugradidi prestij kaybi du§unu1ur5e bu onderiiklerin ingas! icin

R devrimci bir Enternasyonal’in 8nemi biitiin ¢iplakligiyla orlaya gi-
© o kar?

12 "Boylece bu akim, sonuc olarak, SSCB' yi sosyallst olarak gdren
solun geri kalani gibi, bir moral bozukluuuna en azindan teorik tutarsizli-
8a diismekten kendini koruyamadi. Bu “teorik tutarsizhk ki bugiin kimi
Trogkistleri, Stalinistlerle birlikte sosyalist bloklar kurmaya kadar gotiire-

. bllmektedlr " (s.28) -

“Once olgusal duzeyde bir diizeltme yapalim; SEI, ODP 1gmde b1r blok
degildir. Kendisini bir platform olarak tanimlamasina kargin SEf'nin bir

blok oldugunu diisiiniiyorsaniz iizerimize sadece bir étiket yapistirmakla

yetmmemell oyle oldugumuzu kabul etmememlze karsin aslmda neden
blok ‘0ldugumuzu kamtlamallslmz

Stahmstler le aynr platformda yer almamiza y&nelik ele§tmmze ge-
lince, bize "Stalinistler"le neden ayni partide yer alinabilecegini ama ne-

‘den aym partide bir platform olugturulamayacagini agiklaym Tiitfen. Uste-

lik birkag paragraf sonra su yorumu yapmakta bir sakinca gdrmiiyorsunuz:
'Turklye solunun tiimiiniin Stalinizmden etkilendigini hatta Stalinist oldu-
gunu, belki ‘en yiiksek soyutlama diizeyinde qoylemek miimkiin olabilir."

(9 28) Ama'bununla da yetinmiyorsunuz ve ckliyorsunuz; Tiirkiye'de Sta-
linizm "SSCB'de bir simf iktidarinin ideolojisi olarak igleyen tiiriinden,
pratik sonuglar itibariyle ayinir. SSCB'dekini kargi-devrimci olarak sapta-
mak miimkiinken, Tiirkiye'deki Stalinizme yonellk olarak ayni seyi soyle-
meye kalkmak skolastik bir ¢oziimleme olacaktir.” (s.28) Yoksa Sosyalist

2-.v_“bKapilulisl Restorasyon ve Emperyalist Sulalrgun!lga Karg1”, Siif Bilinci 6. say1 icinde.
Mart 1990. s. 7-8.
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Politika bu degerlendirmenizin istisnalarindan bir tanesi midir?

Cok emin bir bicimde olmasa bile "moral bozuklugu” i¢inde oldugu-
muzu soyliiyorsunuz. El insaf! Biitiin ydymldrlnda ve polltlk fddllyetlnde
solu-moral bozuklugundan kurLuImdyd gdclran Marksizmin Stalinizmden

farkli olarak doorulandmm ‘dinazorca” 6ne siiren bir politik gruba bu tes-.

hisi koymak, baktlulm gormemektlr Kimin moral bozuklugu iginde oldu-
gu Sosyalist Alternatlf in yayin ve faaliyetlerinden bellidit: Tek bir drnek:

. ‘YlldlZOOlu TMMOB'nin Ekim 1997 tarihindeki. "Kamu Girigimciligi"

sempozyumunda sol liberalizme kars1 Sungur Savran ve Metin Culhaog-

- lu'yla isbirligi yaparken (su tesadiife bakin!) Sosyalist Alternatif'ten bir

yoldag1 kalkip deviet miilkiyetine saldirmayi gorev bilmistir. Bu tartisma
daha genel bir noktaya gétiiriir bizi; bugiin politik olarak sosyalizmin bag-

belasi Stalinizm degil, onun bagrindan dogmus olan sol liberalizmdir. Yil-

dizoglu ve N1§dnc1001u hem Sosyallst Alternatif icindeki gelismelerin,
hem de ODP Kongresi'nin bu genel dalganin etkisinde oldugunu kavraya-
madigi icin butunuyle yanlis zeminde duruyorldr B

Gelelim ' ‘teorik *tutarsizli3a diistiigiimiiz" elestirisine. Yildizoglu ve
N1§ancxo°lu na gore sugumuz biirokratik i isci devletlerinin yikilmig “olma-
sina "hayiflanmak.” Bu sugu seve seve iistleniriz. Ciinkii biz Cliffyen te-
olojiden farkli olarak politik geligmelerin sinifsal bakig agisiyla degerlen-
dmlmem gerektigine inaniriz. Tipki 150 yil dnce Manifesto'da soylendm
gibi; "Komiinistler farkl: iilkelerin proleterlerinin ulusal savagimlarinda,
her tiirlii milliyetten bagimsiz olarak, tiim proletaryanin ortak cikarlarina
isaret eder ve bunlan 6ne siirerler.” Bugiin proletaryanin ortak ¢ikar sade-
ce milyonlarca insan1 yoksulluktan, agllktan hastahiktan ve baskidan kag-
ma olanag: bile tanimayan emperyalizmin (diinya kapitalist sisteminin)
pargaldnmaSIyld ifade edilebilir. Dolayistyla bir politik gelismenin ilerici

mi gerici mi oldudunu belirleyen de emperyalizmi parcalama miicadelesi- .

nin kogullarim olumiu mu olumsuz mu etkiledigiye belirlenir. 1989 'da
Dogu Avrupa'daki rejimlerin ¢okiisii ve 1991'de Sovyetler Birligi nin da-

011masm1n emperyalizmin elini giiclendirdigi agiktir. Yani isgi sinifina ser--

mayenin taarruzu eski biirokratik rejimlerin yikilmasiyla hem bu iilkeler-
de hem de gelismis ve azgelismis kapitalist iilkelerde §1ddetlenm1§t1r
Ortodoks Trotskistler (Trotskiy basta olmak iizere) biirokratik is¢i dev-
letlerinin nihai olarak iki yoldan birine girecegini ongoruyorlardl ya poli-
tik devrim ya da kapitalist restorasyon. Biirokratik yozlagma ya proletar-

yanin ya da emperyalist burjuvazinin lehine ¢6ziilecekti. Ne yazik ki ikin-

ci olasilik gerceklesmis, celiski burjuvazinin lehine coziilmiistiir. Bundan
is¢i sinifi diinya capinda biiyiik zarar gérmiistiir, buyuk kayiplara ugramig-
ur. Iste bu nedenle bu rejimlerin ¢okiisii bizler igin kismi.yenilgilerdir. Le-
nin heykelleri yikilirken devrimei Marksizm adina "Stalinizmin putlari bir
bir devriliyor” diye sevinenler simifsal bakis agisina sahip olmayanlardr.
Devrimci Marksist oldugunu séyleyenlerin Lenin heykellerinin yikiligim
sevindirici bulmas ba§11 basina bir talihsizliktir, Hergeyden 6nce yikilan-
lar Lenin'in heykelleriydi ve bu heykelleri yikanlar Stalinizmle Marksizmi
Ozdeslestirmeye devam ediyorlardi.

Cllffyen teolojinin tipik 6zelligi ya da belirleyici semptomu bu yolda§—
larimizin "devlet kapitalizmi” analizini benimsemenin politik diizeyde is-
lerin nefedeyse otomatik bir bi¢imde iyi gitmesini saOIdyacaoma ve tersi
durumun ise kaginilmaz bir bigimde kotii gitmesine yol agacagina inanma-
lanidir. Cliffyen teolojiye kapilmig yoldaslar 6zellikle ortodoks Trotskist
gruplarda yasanan hemen her tiirden-sorunu son derece seyimsiz bir ezber-

sine baglarlar. (Umariz son birkag yildir pek ‘cok iilkede -Tiirkiye dahil-
yd§dd1kldrl orgiitsel sorunlar-ve zincirleme parcalanmalar bu konuda kii-
lahlarini.6nlerine koyup diisiinmelerine-yol acar.) Elbette ki’ ‘Sovyetler Bir-
. ligi'nin dejenerasyonuna ve bu dejenerasyond yol agan Stalinist fenomenin

meye herkesin hakkr vardir.*Ve hig kimseden'yaptigianalizin israrli bir ta-

sistlerin  bu tiirden farkli yorumlarinin ardinda giincel mucadelelerde ayri-
lik yaratan bir programatik yonelis farklihigi yatmiyorsa bu tiirden gerek-
siz 6rgiitsel ayriliklari da mazur gdremeyiz. Bir drgiitsel yakinlagma siire-

gu ortaya konamiyorsa ve buna karsin yine de(biitiin diinyada Cliff¢ilerin
" “yaptigr gibi) analitik uygunluk bir 6n kosul olarak siiriiliiyorsa durum va-

him demektir. Durum vahimdir ¢iinkii bdyle yaklagimlar her zaman &rgiit-
‘lenmenin dogmatik, sekter ve monolitik kavramgindan hareket ederler ve
.. genellikle pek de demokratik olmayan bir i¢ isleyise ve manipiilatif prati-
.,oc bagli bulunurlar.

13, Bitirirken "Stalinistlerle ne isiniz var?" sorusuna geri dénelim.

Biz herseyden énce devrimci diistince ve eylem tekeijnin sadece Trots-
kizmin elinde bulundugunu diisiinmiiyoruz. Diinya iizerinde bagka dev-
rimci drgiitler de bulunuyor Biz ultra-sekterleri hari¢ tutarak bu orgiitler-
le dostca ve dayanigmac iligkiler kurmaktan yanayiz. Ciinkii mesaimizin
ve enerjimizin tamamim bir tarikatin tarihsel hakliligimi kanitlamaya has-
retmek istemiyoruz. Trotskizm diginda’bir siyasi gelenekten, bagka bir ta-
rihsel evrim siirecinden gecmis, baska deneyimlerden gelenlerle bir arada

bu’ yoldaglarimizin Marksizmin devrimeci yorumunda 1srar ediyor olmala-
. . Kimsenin kendisini "Trotskist" olarak tanimlamasim, ya da kendisini
bu. gelcncgin stirekliligi i¢ine yerlestirmesini gerekli kogul olarak gérmii-
yoruz.
SEI gcrgevesmde Sosyalist Politika ve kimi bagimsiz Marksistlerle
'olan iliskimize gelince: Biz bu yoldaglarimizla genel programatik gergeve-
+ miz bazinda dnemli farkliliklar oldugunun bilincindeyiz siiphesiz. Ancak
* bu farkliliklan diismanca ve sekter bir bigimde yorumlamiyoruz. Farkli-
~; iklanimiz1 ortak ve belli bagl bir miicadelenin ¢ercevesindeki farkliliklar
- olarak degerlendiriyoruz. Orta vadede 51yasal tartisma, ortak deneyler ve
karsilikli sayg1 yoluyla farkliliklarimizin iistesinden gelmeyl hedefliyoruz
ve bunu ba§arab11eceg1mlzl umuyoruz. (Hig bir "teoriden” istedigimiz so-

siz olabllcceglmn de bllmcmdeylz )
14. Dolayisiyla "Bu arkada§lar simdi, bagka gruplarla birlikte blI‘ par-
makla ise baglamak yerine birlestirici ve bu yolla tiimiine liderlik etme is-

tegiyle davranmaya baslamalidirlar.” (s. 28) uyarisinin Yildizoglu ve Ni-

cagmin altin1 ¢izmek kosuluyla. Bizi muhalefet haline getirenin, partinin
~.simdilik ¢gogunlugu durumunda olanlarin yanlis politikalar oldugunu ha-
- tirlamak koguluyla. Solda liberal dalga azmisken uysal bir devrimci Mark-

Sosyalist Alternatif’¢ alternatif sorular ‘ ] ' - 81

c1I1k ve kesllrmecmkle ‘devlet kdpltdhLml sdptdmdsmm bemmsenmeme—

nasil yorumlanacagina dair ortodoks Trotskizmden farkh gdriigler dne siir-

kipgisi olmaktan vazge¢mesini talep edemeyiz. Ama eger devrimci Mark: - -

_cine kars1 dururken teorik farkliliklarin 6nemli siyasal sonuglar dogurdu--

olmaya, birlikte is yapmaya hazifiz ve istekliyiz. Tek bir kosulumuz var;, .

_nuca erigecegimize dair garanti belgesi almug dcglhz ve bu siirecin ba§ar1— '

ti iginde olduklarini. kavramali ve partiyi muhalefet yoluyla kamplagtir- -

~“sancioglu'nun bize yonelik "dnerileri” icinde benimseyebilecegimiz tek:
6ge oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Ayrismadan 6nderlik yapilamaya-
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sist polmkamn mumkun olmadmm bxlmek k0§uluyJa

15 Kdl’§l soru’ larm aclrhkta olducu b1r yazx oldu Bltlrmcden once
son bir.soru daha soralim; sol liberalizm tehlikesini kavrayamayan ve bu-
na paralel olarak “cici” Trotskistleri "kaka" olanlardan. ayirmak icin ¢abas

layip durducunuz o;talihsiz yaz1 boyunca neden hicbir-grup; egilim, plat- _

. form, dergi. vb nin. adin1- (Sosyallst Alternatlf hdng) bll‘ kez olsun agxkgd
_tclaffuz etmedlmz'7 ) e BRI

A Komidinist Manifesto” nun éovkiisii ¥ - 83

Komumst Mamfesto nun oykusu a
- Tarihsel arka’ plan |

' 1847 yllma gelmdlglnde Marx ve Engels. komumst fi klrlennm temellennl amk
| atmis durumdaydilar. Yaklasmakta olan Komunlst nga kongresinin bu fi Kirlefin
‘| érgiitsel polltlkaya tercimesi agisindan son derece kritik-bir éneme sahip oldu-

gunu 6nceden sezmis olmak onuru Engels’e aittir: Engels . Komumst Liga'nin
Londra'da yapiiacak olan ikinci kongresme katiima konusunda Marx'a yonelik
olarak srarci bir tavir aldi ve sadece onu kongreye katima konusunda ikna et-
mekle kalmayarak kongreye yénelik bir 6n haziriik ve bir plan yapmak tzere Os-

‘| tend'e davet etti. Engels yaklasan Komunist Liga kongresinin bugiine kadar

gindeme-getirmis olduklar: duistinceler agisindan son derece kritik bir-6neme
sahip oldugunu dastndyordu. Marx'a 23-24 Kasim 1847 tarihli mektubunda
s6yle yaziyordu; "bu kez onu [Kominist LJga vi] kendi yonelisimize kazana-

-| bilecegiz.” Engels Almanca mektubunda ingilizce yazdigi bu climlenin altini

cizmisti. Cok sonralari, Komtnist Liga'nin tarihi konusunda yazarken Liga'nin

», | ikinci kongresine verdigi 6neme iliskin su acnklamayl yapt;

~ Eger girecek olursak, Birligin kongresmde elestirel komUnizmimizi, da-

ha sonra Bnrhgln Manifestosu glarak yaymlanacak bir mamfesto bick

mlnde gellstlrme olanaglna sahip olacaktik; ayru sekilde, eskimis Bll’llk

i orgutunun yerine, zamana ve amaclara uygun blr baskasml koymakta
" kendu kontenJanlmlza sahlp olabllecektlk‘ . T .

"komﬁn'iz'min‘ ilkeleri - | f o

Engels Marx't kom{nist 6gretinin sergilenecegi blr metnin ortaya ¢ikanimasi ko-
nusunda da ikna etmekte pek’ zoflanmadi. Zaten bu konuda ilk adimi atmis ve

25 soru ve yanlttan olusan bir “amentd" hazirlamist blle Komiinizmin ilke-
leri basligiyla tanindn bu metin ile ilgii olarak Engels Marxa yukarida sz edi-

1 len mektubunda sunlar yazuyordu )

Amentu konusunda blraz dasdn. Yapllacak en iyi seyln ilmihal bicimin-
den vazgecip buna Komanist Manifesto bashgini- koymak olduguna
inarilyorum. icerisine bir miktar tarih katmak zorundayiz ve mevcut bi-
¢im buna pek elverisli degil. Yazmis oldugum seyleri de Paris'ten gelir-

SRR ken beraberimde getiriyorum; bunlar basit, ama bayUk bir acele iceri-
sinde ¢ok kot dizenlenmis bir anlatim...?

1. F. Engels; “Komiinist Birligin Tarihi Konusunda Engels’in Anlatimi”, Komiinist Mam-

. festo ve Komiinizmin IIkeleri” iginde, cev. M. Erdost, Sol Yay., Kasim 1993 Ist. s. 191"
2. Aktaran Dirk J. Struik; “Komiinist Manifesto’nun DoZusu ve Tarihsel Onem1 age. 1<;|n-
i ,‘.de 5. 57.
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Komiinizmin ‘iliceleri, Komiinist Manifesto'nun gorkemll anlatlmm- ‘
“dan ve enfes kompoz:syonundan yoksundur, ama Manifesto'daki belllbasll B
dastnceleri, Engels'in cok ustasi oldugu o basit bicimiyle :icermektedir. "(s.57) -

- Buna ek olarak komunlzmln abC'sini-ele alan‘ilk temel*kitap olmasi nedeniyje”
Engels in kaleme almis oldugu dékdman buyuk bir tarihsel 6neme sahlptlr Bu

yazmm altbashgma sadlk kalarak, blr kac hatlrlatma yapmakta fayda var:

Soru 1: Komdnizm nedir? Peto
Yarut: Komiinizm,: proletaryanln kurtulus kosullannln ogreﬂsndlr
- Soru 2: Proletarya nedir?

Yanit: Proletarya; toplumun, gec1m araclannl herhangl blr sermayedeni ’
_ elde.edilen kardan degil, tamamiyla ve yalnlzca kendi emeginin satlsm-:

dansaglayan ... smufidw. .
Soru 4: Proletarya nasil dogdu7 5 A
:Yanut: Proletarya, ... sanayi devriminin bir sonucu olarak dogdu

L yer air?

" Yanit: Ernek herhangi-bir baska meta gibi bir metadir ve ﬁyatl da her-
hangi bir baska metam fiyatiru belirleyen ayni yasalar taraﬁndan behr-:,.-

lenir -

18. soruya ("Bu devrim nasil bir yol lzleyecektarT') verilen cevapta ise ilk kez

1852 yilinda. telaffuz edilecek olan proletarya dlktatorlug[] kavraminin 6zand
A (dolaynsnyla saf demokrathgin tutarli bir elestirisini} bulmak mamkandir; "Ozel
* miilkiyete dogrudan saidiran daha ileri Gnlemieri gerceklestlrmenln ve proletar-

yaya gecim araclari saglamanin bir araci olarak ivedilikle kullapilamayacak ol
duktan sonra, demokrasinin proletaryaya hig bir yarari oimaz. " Bu: elestlrmln
hemen ardindan komdnist programin temel 6geleri oniki madde halinde sira-
lanir; ..
N I Artan oranll vergllendlrme yuksek veraset vergllen |k|nC| dereL
ceden akrabalarin (erkek kardesler yegenler vb.,) veraset hakfaninin

' kaldlnlma5| zorunlu lkrazlar vb yoluyla ozel mngyetln smlrlandmlma- .

sl

2. Toprak maliklerinin, fabnka sahiplerinin, demlryolu ve gemlcmk_ ,

aynicaliklann ellerinde bulunduranlarin, kismen deviet sanayllennm re-

-yancilann malklerinin zoralimi:
4, Proleterlerin calismasinin ya da lstlhdamlnm ulusal malklefde,

ulusal fabrika ve atelyelerde rgitlendirilmiesi, boylelikle iscilerin kendi
aralarindaki rekabete son verilmesi ve hala varolduklan strece fabrika.”
sahiplerinin devietin 6dedidi kadar yiksek Gcret ddemeye zorlanmala--

.

1R Engéfs; a.g.e. icinde, s. 158-60.
4. F. Engels; a.g.e. icinde, s. 168.
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Soru 5: Proleterlenn bur_|uvalara bu emek satigi, hangl kosullar altmda

, . kabetiyle, kismen dogrudan ferag tazmlnatlanyla yavas yavas milkstiz-
ko egtirilmeleri. N
RN ~3. Bitdn mdiltecilerin ve halkin cogunluguna karsi baskaldlran is-

ozellikle tarim:icin.::

bankalarin.ve bankerlenn faaliyetine son venlmesn

- fabrikalann, . atelyelerin, demlryollannln ve gemilerin artinimasi, butun
bos topraklarln ekime acumaSI ve halen ekilen topraklann iyilestiritmesi,

mez, bitiin cocuklann' ulusal karumiarda ve ulus hesabina egitimele-
ri. Uretimle birlesmis egitim.

rasan:yurttas topluluklar icin ortak barmnak olarak kullaniimak Gzere,

- lestirilmesi.
ielerin yikilmasi.

yaradandmlmalan
12. BatGn ulasim araclannin ulusun elinde yogunlasnnlmas: s

Londra‘da elde edilepi basari -

: Belakall komunlst Vctor Tedesco ile seyahat etmekte olan Marx 27 Kasim'da
Engels le bulusmak Uzere Ostend trenine bindi. Marx kongreye kurulusuna kat- -
kida bulundugu ve-kisa_bir stire énce baskan yardimailigr grevini Ustléndidi -

Belcikal bir kom(nist 6rguit olan Association Démocratique’in delegesi olarak
katlllyordu Elbette bundan- sonra pek cok:ornedi-gdrtlecedi glbl Marx ailesini

S.E Engels; a.g.e. icinde, s. 168-9.

~5. Ozel milkiyet tamamiyle kaldinlincaya kadar, toplumun. tari- + -
- Qyeleri icin esit ‘calisma- yukumlulugu Sanayr ordulannln kurulmaS| -

6. Sermayesi devietin olan bir ulusal banka aracmgl ile kredu ve
bankacilik. sisteminin devlet elinde merkezuestmlmen ve- batdn, 6zel

7. Ulusun elindeki sermayenin ve iscilerin artmasi oranlnda ulusal g
~.8. ik ana bakimina gereksmme duymayacak kadar bayar bayd- '

9..Ulusal malkler Ozerinde, sanayn ile oldugu kadat tanmla da ug- -

bayik saraylann insaasi ve her ikisinin de tek yanhiiklan-ve sakincalan -
olmaksizin, hem kentse| ve hem de-kirsal yasamin ustunlulﬂennm bir-:- .

10. Saghga aykln ve kotu insa edllmls butun konutlann ve mahak

11, Gaynmesru. ve mesru cocuklarln miras hakklndan .esit olarak ..

berbat bir' durumda birakip kongreye gitrhisti. Karisi Jenny sekiz aylik hamiley-
-di ve ciddi rahatsiziiklar geciriyordu. Ancak yine sonrasinda pek cok ornegi go— )
» rilecedi gibi Komdnist Liga'rin ‘ikinci kongresmln esiginde de mali sikintilar ve
ailesinin sadlik problemieri Marx'in devrimci dava adina calisma “hevesini-Kirmi-.
yordu. Engels'le ve Londra'da radikal dostlanyla birlikte o-aligildik heyecaniyla-
devrim: hedefinin pesine dstdi, geceleri dizenleénen pek cok toplantiya'katids,
1 pek: cok konusma' yapti. Komdnist Liga'nin kongresinde endiseli, kafasi karigik - -
pek cok komiinist arasinda tam ofarak ne istedigini bilen'sadece Marx ve En-"-
‘gels-vardi. 10-gtin stiren kongre boyunea prensipler ve temel yaklasimlar Gize-
|.rine yapilan keskin veé zorlu tartismalar saresince her ikisi-de son derece enerjik -
ve-uyumluydular. Kongre blttlginde Karl Schapper baskan,’ “Engels ise sekreter
_olarak gorevlendirilmis ve 6rgatlenme anlayl,smda cok ciddi bir degisiklige gi-
:dilmi_,sti; "Birlik simdi topluluklardan, cevrelerden, bir merkez komiteden.ve bir.

‘
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Kongredeh olusuyordu...”

siz ve &zel mulkiyetsiz yeni bir toplumun kurulmasidir.”

Eski motto, "Bitdn Insanlar Kardéstir” sinif savagiminin uluslararasi niteligi-
ni-agikca ilan eden yenl savas sloganlyla deglstmldl “Buttn- Ulkelerin Iscileri,
Birlesin!”

Batan bu degusrkllklerm kabul ‘edildigi giin olan 8 Arahkta Liga Marx't ko-
minist partinin manifestosu olarak kullanmak amacryla” detayh bir teorik ve .

pratik parti programy” taslag haZIrlamakla gorevlendlrdl ' .

Manifesto'nun kaleme alinisi

Ne var ki Manifesto'nun kaleme alinist beklenen stirede gerceklesmedi. Bu- - '

nun-ana nedeni bytk bir olasilikla Marx'in kongre sonrasinda Paris'e geri don-
ms olan Engels'e -(stelik o ginierin haberlesme olanaklar cercevesinde- sik

" sk daritsnyor olmasiyd:. Stiphesiz Engels'e danismanin yol actlgl gecikmenin ya-

ni sira Marx'in ahsilagelmis titizligi de Manifesto'nun yazimini geciktiriyordu.
26 Ocak 1848'de Liga'nin merkez komitesi Briiksel komitesine Manifesto'nun

. gecikmesiyle ilgili olarak 24 Ocak'ta aldigjt karari ileten bir mektup génderdi;

" Merkez komitesi, Briksel'deki. bolge komitesine, gecen, kongrede

% Komanist Liga'nin tdzGgindn- . maddesinde ise su
ifade yer aliyordu; "Birligin amaci, burjuvazinin devrilmesi,. proletaryanin ege- - |-
menligi, sinif karsitigina dayanan eski burjuva toplumunun kaldirimasi ve sinif-

N

hazirlamay dstlendidi Komuinist Parti Manifestosu'nu 1 Subat Carsam-
ba glntne dek Londraya iletmezse, kendisine karsi bircok mieyyide- .
ler uygulanacagini Yurttag Marxa bildirrenizi emretmektedlr Yurttas

Marx'in Manifestoyu yazmamam “halinde ' Merkez- Komitesi; kendmne""_
kongrede tesltm edllen belgelenn derhal iade edllmesml talep etmekte"!'

dir. : .
Merkez KomltESl talimatiyla ve onurLadlna
Schapper Bauer, Moli.®

Engels tasiak manifestonun yaZImr kpnusunda Kominist Liga taréﬂnd_an .

gérevlendirilmemisti (en azindan ortada bunu gésteren herhangi bir belge bu- -

lunmamaktadir} ancak Marx onu Manifesto'nun iki yazarindan biri:olarak gos- ‘

térdi ve tarih bu iki insani Manifesto'nun ortak yazarlan olarak kaydetti: Riaza-:-

dékiilmiis, gérkemli bir anit izlenimi birakiyorsa, Bu ttimdyle,-Marx onu tek ba- .

sina kaleme ald\g icindir." Komiinist Manifesto'nun yazar biiyik bir olasr » ’
~~likla Marx'tir ancak bu belgede yer alan fikirleri- siiphesiz ki her ikisi de paylas--
maktadir. Ornegln Marx, Engels in Komumzmm iliceleri'nde 18. sorunun ce---

6. F. Engels; “Komiinist Birligin Tarihi Konusunda Engels’in Anlaumi™, a.g.e. i¢inde, 5.-192.
7. F. Engels; a.g.e. icinde, 5. 192.
8. Rlazonov David; K. Marx / F. Engels, Hayat ve Eserlerine Girig, cev. Ragip Zarakolu,
Belae Yay., Ocak 1990, ist., 5.75.

9. Rmzanov David; a.g.e., s. 74.

..eger Manifesto dev bir celik-kitlesinden
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vabi icinde yer verdidi 12 maddelik. kominist programi Manifésto'ya (madde
sayisini- 10 indirerek) almistir. Ancak Engels-Marx'la olan isbirligine yonelik alisi-
lagelmis tevazusuyla sinif miicadelesi ve proletaryanin rolii hakkindaki kavrayl-
sin tamamen Marxa ait oldugunu belirtmistir:
 ‘Manifesto’'ya egemen olan temel dastnce -iktisadi Gretimin ve
her tarihse! donemin buradan cikan toplumsal yapisinin, o dénemin si-
yasal ve dustnce tarihinin temellerini olusturdugu; bunun sonucu ola-
rak, {ilkel komiinal toprak miiikiyetinin c6zdlisinden bu yana) tim ta-
rihin bir sinif savasimlan tarihi, somirdlen ile sémren arasindaki, top-
lumsal gelismenin cesitli asamalarinda egemen olunan ile egemen -
olan siniflar arasindaki savasimlarin tarihi ofdugu: ne var ki, bu savas-
min, simdi, sémdrdlen ve ezilen sinifin [proletaryanin}, ayni zamanda
toplumun timdnd sémdriden, ezilmekten ve sinif savagimlarindan
sonsuza dek kurtarmaksizin, onu sémdren ve ezen siniftan [burjuvazi-
den] kendisini artik kurtaramayacad bir asamaya ulastidr dusincesi -bu
temel distnce, yalnizca ve tamamiyla Marx'a aittir.”

Ve nihayet Manifesto yayinlamyor

Marx Manifesto'yu Liga'in, vermis oldugu "iltimatom"a karsin ancak 1848

‘Ocadji sonunda tamamlayabildi ve hemen Londra'ya génderdi. Metin ilk olarak

21 sayfalik bir brostr seklinde Aimanca yayinlandi. 500 adet bastimisti ve kirmi-
21 renkli kapakta yazarlann adi belirtilmiyor, sadece su Gg ctimle yer ahyordu:
Manifest der Kommunistischen Partei. Veréffentlicht im Februar 1848. .
Kommunistischen Partei. Proletarier aller Lander vereinigt Euch! {Komiinist

Parti Mamfestosu. Subat 1848'de: ‘yaymnlanmustir. Komdnist Partisi. Danyanin
buitan iscileri, birlesinl] Komiinist Manifesto'nun ilk ingilizce: cevirisi Helen
MacFarlane tarafindan gerceklegtirildi ve 1850 yilinda George Julian Harney'in

- cikarttigi The Red Republican'da yayinland:. Bu kez [ve ilk kez) Marx ve En-

gels metnin yazarlart olarak belirtilmislerdi. Bu kisaltimis versiyonu yayinlarken
Harney sdyle bir kenar notu dusmustl] "dunyanln gormus oldugu en devrim-
ci belge.”

Manifesto 1848 devnml patlak verdlgl sirada yayinlanmis olmasma karsin

batdn kitayayyayilan isyanlar Gzerinde dolay5|z bir etkiye sahip oldugunu séyle-

: mek mimkin degildir. Manifesto 1848 yiinda Danunarkacaya Felemenkce-

ye, Fransizcaya, Italyancaya, Lehceye ve isvecceye cevrildiyse de, ilk yaymlanls-
lan sirasinda yaratmis olduklan etki ihmal edilebilecek kadar kactktir Ancak
sonraki onyillar icin ayri seyi séylemeye hi¢ kimse cesaret edemez. Komiinist
Manifesto 1869'da Ruscaya cevirldi ve ayni yil Fransizcaya yeni-bir cevirisi ya-
 pildt. Kisaltilmis bir cevirisi 1871 yiinda New York City'de yayinland.. Ve sonra-
sinda Komumst Mamfesto dizinelerce dilde sayisiz cevirisi ve baskist yaplldl

/10. F. Engels; “1883 Almanca Baskiya Onsoz Komiinist Mamfesto ve Komumzmm
llkelerl u;mde gev. M. Erdost, Sol Yay., Kasim 1993, ist., s. 88. - N
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~150. yiinda Marx in-devrimci propaganda alanindaki bu basyapitinin:dan--

ya caplndakl etkisi hesaplanmaSI imkansiz bir boyuta sahiptir. Marx'in 6limdn-

denkisa bir sure sonra, daha 1890'da Engels Almanca: basklya Onsdzde soyle .

yazabilmnisti; .
Su anda Manlfesto, kuskusuz kl tam sosphst yaznnln en yaygln en
uluslararas! arandddr, Sibirya' dan Californiya'ya dek. tim dlkelerin mll-
yonlarca iscisinin ortak programldlr” R

e

11.F F}'Eng‘él.\i'; -“18:970 Alrﬁa’il:izla‘ 'B‘askiya Ol;ls'b"z"’, .a.g'.e. iginde, s96 . - ‘, . )
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Komumst Mamfesto nun -
doksan ylh* Cre C

.LEV TROTSKIY o

Konmiiinist Partnsn Mamfestosu nun yiiziifici y11 déniimiine topu topu on

- y1l kalmig olmasi inanilir gibi degil! Diinya edebiyatindaki biitiin benzer-

lerinden daha d4hice olan bu risale tazeligiyle bugiin bile bizleri sagirtiyor.
En 6nemli boliimleri, sanki diin yazilmig gibi. Hig kugku yok, geng. yazar-
lar (Marx yirmi dokuz Engels yirmi yedi yasindaydi), gelecege bakarlar-

ken kendilerinden &nceki, belki de kendllermden sonrakl herkesten daha :

uzak goriislii olabildiler. -

Marx il€"Engels, daha 1872 ba31mma yazd1k1ar1 on’ sozde Manifes-
to'daki baz1 ikincil pargalarin-eskimis olmasina karsin, aradan gecén yir-

mi beg y1111k donemde Manifesto-artik ‘tarihi bir belge haline gelmig oldu-

gu icin, dzgiin fetni degistirme hakkini artik kendilerinde gormedlklcnm ’

ag1k1am1§lard1 O:zamandan b yana altmis'besg yll ‘daha gecti. Manifes-
to'daki tek tiik birtakim pargalar biraz daha gecmiste kaldi. B én sozde,
Manifesto'daki:fikirlerin gerek bugiin gegerhhklenm tamarniyla koruyan-
larini gerekse dnemli-olgiide demgtmlmeyc ya da’ gehgtmlmeye lhtlyag
gosterenlerini 6zlii bir bi¢imde saptamaya calisacagiz.”

‘1. Marx'in Manifesto'dan kisa siire 6nce kesfedip orada yetkin bir us-

| talikla uyguladlgl ‘maddeci tarih goriisii olaylatin sinavifidan tam bir baga-

riyla‘gecmis, dugmanca elestirilerin darbeleri karsisinda sdpasaglam ayak-

* ta Kalmugtir. Bu' goriis, gunumuzde insan diisiincesinin'en degerli aragla-"
rindan birini olusturuyor. Tarihi siirecin biitiin 6teki yorumlan, her tiirlii *.
{ bilimsel anlamim y1t1rm1§t1r Kesinlikle soyleyeblhnz ki, maddeci tarih

yorumunu dziimsemeden, giiniimiiz siyasetinde yalniz devrimci b1r mili- -

- tan degil, bilgili bir gozlemc1 olmak bile olanaksizdur. -

2. Mamfesto nun birifici béliimii su sozlerle ba§lar "Bugiine kadarkl

‘biitiin toplumlarn tarihi, stmf miicadeleleri tarihidir." Maddeci tarih yoru-:

mundan: ¢ikarnlmis en snemli sonug olan bu tez sinif miicadelesinde he-

men b1r sorun hiline geldl Gerici 1k1yuzlu_ler hb_eral dokmner_ler ve ide-

¥

* Lev Trotskiy bu yaziyt Manifesto’nun Afrikaans dilindeki bmncx basimina gm; olarak ka-

Sathgan cevirdi. (Karl Mdrx - Frederick Engels, The Commumst Mamfesto, New York,.
Pathﬁnder 1996, 5.3-14 - Leon Trotsky, “Introduction™).

" leme aldi. Ingilizcede ilk kez “Ninety Years of the Communist Manifesto” baghgiyla Nei .
. International’in Subat 1938 tarihli saylsmda yayinlandi. Metni Ingilizceden Tiirkgeye Nail
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alist demokratlar, itici gii¢ olarak "ortak refah", "ulusal birlik" ve "8liim-
siiz ahlaki hakikatler"in yerine maddf ¢ikarlarin miicadelesini koyan teori-
ye kargi alabildigine zehirli saldinlar yonelttiler. Isci hareketinin kendisi-
nin saflarindan devsirilip de kendilerine revizyonist denilenler, yani Mark-
sizmi stmf is birligi ve sinif uzlagmasi ruhuyla gézden gegirmeyi ("revize
etmeyi’’). savunanlar daha sonra onlara katildilar. Nlhayet kendi zamani-
mizda Komiinist Enternasyonal’in asagilik epigonlari ("Stalin‘ciler"), pra-
tikte ayn1 yolu izlediler: S6ziim ona Halk Cephesi polmka51 tamamen si-
nif miicadelesi yasalarinin yadsinmasindan kaynaklanir.' ‘Bu arada, Ko-
miinist. Manifesto'ya iistiin teorik zaferini saglayan tam da, biitiin toplum—

sal geligkileri en yiiksek gerilim noktasina ¢ikaran emperyalizm dénemi-
dir.

3. Marx, toplumun iktisadi gelismesinde 6zgiil bir agama olarak kapl- o
talizmin anatomisinin tarnamlanmig bicimini Kapital. (1867)'de: aglklar :
Ama daha Komiinist Manifesto'da gelecekteki tahlilin ana hatlari sag-:
lamca ¢izilmigtir: emek giiciine yemden iiretim maliyetinin ‘es deuenmni,":‘

ddenmesi; artik degerin sermayeciler tarafindan miilk edinilmest; toplum-
sal iligkilerin temel yasasi olarak rekabet; ara siniflarin, Vani kent kiigiik
burjuvazisi ile koyliilerin yok olmasi; kutuplarin blnnde gittikge azalan

sayida miilk sahijbinin elindeki servet yo8unlagmasi, biiriinde.ise,.prole- -
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taryanin sayica biiyiimesi; sosyallst rejimin maddi ve siyasal on kosullari- .

nin hazirlanmasi. = . '
4. Manifesto'nun, kapltahzmm 1§gllerm ya§am duzeylenm dU§urme

hatta onlan sefalete itme egilimini mahkdm eden 6nermesi agir bir yaylm

atesine tutulmugtu. Papazlar, profesorler, bakanlar, gazeteciler, sosyal de-

mokrat kuramcilar ve sendika sefleri, yoksullagma denilen teoriye cephe.

aldilar. Isci aristokrasisini proletarya diye yutturarak ya da gelip gegici-bir

egilimi kalici gibi kabul ederek boyuna, emekgilér arasinda refahin artma-. -
sinin igaretlerini kesfettiler. Bifarada diinyanin en kudretli kapltallzmmm .
yani ABD kapitalizminin gelismesi bile, milyonlarca isciyi sefalete diigii- .-

riip, federal devlet, kent. yonetlmlen yada ozel kesime bagli hayir kurum- )

larinca bakilir hile getlrdl

5. Revizyonistler, ticarf ve sinal bunallmlan kapsamlan glttlkge gem§-} .
leyen birer yikim olarak gosteren Manifesto'nun tersine, trostlerin ulusal.. :

ve uluslar arasi gelismesinin, piyasa lizerinde denetimi saOIaylp yavas.ya- ..
vag bunalimlarin ortadan kalkmasina yol agacagma yemin billah ettiler. -
Gegen yiizyilin sonu ile bu yiizyilin basina gercekten.de, kapltallzmm fir-.
tma hiziyla gehgmem damgasini vurdu, Oyle ki bunallmlar olsa olsa "an- -
" birer kesinti gibi.goriindii. Ama bu dénem, geri donmemecesme ka- .-

pand1 Son tahlilde, Marx'in bu sorun.iizerine sPyledikleri de dogru cikt1.
6. "Modern devletin yiiriitme organi, biitiin burjuvazinin ortak islerini
yiiriiten bir kuruldan. ba§ka bir sey degildir." Sosyal demokrasinin liderle-

rinin gazetecilere 6zgii bir aykinlik gozuyle baktiklan bu ézlii formiil ger- -

gekte devletin biricik bilimsel. teorisini 1ger1r Bur_]uvazmm yarattm de—

1. Komiinist Entcrnasyonal ya da Komlmem 1919'da, V.i.. Lemn in ve Bolyevik Pam\mm R
onderliginde, komiinist ig¢i hareketinin diimya 6rgiitii olarak kuruldu. Lenin'in 8liimiinii izle-
© - yen )'l"dl'dd Komintern, bayinda Yosif Stalin'in bulundugu ayncaliklt kastin karg1 devrimci

politikalaninin bir aletine doniistiiriildi. Lev Trotskiy,. Bolgevik ve Komintern 6nderligi icin- . .

de, Lenin'in proleter enternasyonalist rotasin siirdiirmek i u;m siyasal bir miicadele bqldtdn—
‘lann onde gelen lideriydi.

Halk CepheSI, Stalin'cilerin. SSCB'deki burokmuk kd\t.ln mllllyetgl ve diplomatik. (;1kd:lan .

ugruna, igci partilerinin ve Komiinist- Entemdsyondl in siyasal-bagimsizhgimi ve prooramlm .

liberal kapitalist partilerle iy birligine tabi kilma politikasina auf yapar. N
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mokrasi, gerek Bernstein gerek Kautsky'nin sandigr gibi®, icini her tiirden
simif icerigiyle doldurabileceginiz boy bir guval degildir. Burjuva demok-
rasisi, yalniz burjuvaziye hizmet edebilir. Bir "Halk, Cephesi’' hiikiimeti,
ba§|ndd ister Blum ya da Chautemps ister Caballero'ya da Negrin bulun-
sun ydlm/ca "biitiin burjuvazinin ortak iglerini yuruten bir kuruldur."* Bu

"kurul igleri ne zaman kotil yiiriitse burjuvazi, onun pabucunu eline verir. .
*Proleterlerin bir si-

7. "Her sinif milcadelesi, siyasi bir miicadeledir.
nif olarak [6rgiitlenmeleri sonug olarak] bir siyasi parti olarak orgiitlenme-

leridir.” Bir yandan sendikalistler, 6biir yandan anarko-sendikalistler, uzun -
siire, bu tarihi yasalari anlamaktan kagindilar. "Salt" sendikalizm gimdi,
baslica s1ginagt olan ABD'de ezici bir darbe yedi. Anarko-sendikalizm son . -
kalesi Ispanya da onarilamaz bir yenilgiye ugradi. Burada da Manifesto-

haklr ¢ikti.

8. Proletarya, bur_luvazmm kurdugu yasal cerceve 1gensmde 1kt1dar1.

fethedemez. Komiinistler, ' amagldrma ancak varolan biitiin toplumsal ko-

_sullarin zorla yok edilmesiyle ula§1labllece°m1 acikca ilan -ederler.” Re-

formculuk, Manifesto'nun bu tezini, hareketin o siradaki."elgunlasmamis-

higin1" ve ‘demokrasinin yetennce gell§mem1§lmm ileri siicerek agiklama- -
ya, gall§t1 Itdlyan Alman "demokrasiler"inin ve gok sayida bagka ""demok- ,.
rasi"nin kaderi, "olgunlagsmamighgin" reformcularin kendilerinin ﬁklrlen- ‘

nin ayirt edici 6zelligi oldugunu kanitliyor.

9. Toplumun sosyallst donU§umu icin igci siuf, yeni sisteme glden yo—~

lu tlkaydn siyasal engellerin her birini parcalayacak bir giicii ellerinde yo-
gunlagtirmak zorundadir. "Hakim sinif olarak orgiitlenmis, proletarya”-bu
diktatérliiktiir. Ayn1 zamanda bu tek gergek proleter demokrasisidir. Alant

ve derinligi somut tarihi kogullara bag]idir. Sosyalist devrim yoluna giren . '

devletlerin sayisi ne denli ¢ok olursa diktatorliik, o denli 6zgiir ve esnek

bigimlere biirlinecek, ig¢i demokrasisi o denli genis. olacak, o denli denne ,

mccektlr
*10. Kapitalizmin uluslar arasi g311§m351 proleter devnmm uluslarara51
karakterini 6nceden belirlemiistir. "En azindan. 6nde gelen uygar iilkelerin

ortak eylemi, proletaryanm kurtulugunun ilk kogullarmdan biridir." Kapi- -

talizmin sonraki geligsmesi "uygar" olsun "uygarlasmamis” olsun gezege-

nimizin biitiin béliimlerini birbirine o kadar sikica bagladi ki sosyalist dev-

rim sorunu biitiiniiyle ve kesinlikle diinya capinda b1r karakter kazandi.

Sovyet biirokrasisi, bu temel sorun bakimindan Manifesto'yu tasﬁye et-

meye kalkisti. Sovyet devletinin Bonapartg yozlagmasi tek-iilkede. sosya-,
lizm teorisinin duzmecellomm kar§1 konulamaz b1r omemdlr

2 Eduard Bernstein (1850-1932), Alman Sosyal Demokrat Panjsi_(SPD) iqindc rcﬁzyoniz; .

min.onde gelen savunucusu olup kapitalizmin tedrici reformu ve Kapitalist partilerle ig birli-
i lehine simf miicadelesini ve devrimi reddetti. Karl Kautsky (1854-1938), soven SPD ¢o-

nunlununun merkezci apolojisini yapmaya yoneldigi I. Diinya Savagr'na dek Ikinci Enternas: -
. yondl 1censmde onde gelen bir Marksistti; Rusya'da 1917 Ekim devrimine ve Bol§ev1l\lcnn

onculuaundekl is¢i ve l\oylu cumhuriyetine karg1 ¢ikti.

3. Leon Blum (1872-1950) Fransiz Sosyalist Partisinin bd§]\dnl ve 1936-37'deki birinci Halk
Cephesi hiikfimetinin bagbakantydi. Liberal bir kapitalist parti olan Radikal-Sosyalistler'in li-
deri Camille Chautemps (1885-1963) 1930, 1933-34 ve 1937-38'de Fransiz bagbakani ol-
du. Francisco Largo Caballero (1869-1946) ispanyol Sosyalist Partisinin lideri ve 1936 Ey-
1ilid ile 1937 Mayist arasinda. bagbakandi. Yerine gecen Juan Negrin (1889-1956) , Gen.

Francisco Franco 6nderligindeki giiclerin I939 ddl\l zaferinden 6nce lspdnyol Cumhunyen- )

’nin son bagbakani oldu.

4. Bonapartglllk toplumsal bunalim dénemlerinde ortaya gikar ve yurutme Kuvvetini bir

"giiclii adam"in elinde yofunlagrmaya cabalar. Bonapart¢i dnder, egemen simif ya da taba-
kanin iktidarim stirdiirmek amaciyla kendini, ¢ekisen simflann iizerindeymis gibi gosterir.
Terim 1852-70 Fransa'sindaki Louis-Napoleon Bonaparte rejimine auf yapmaktadir.
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11. "Geh;;memn siireci iginde, sinif farkliliklari ortadan. kdlktl"l ve bii-
tiin iiretim biitiin ulusun dev bir birliginin elinde toplandig1 zaman, devlet
iktidar siyasi niteligini yitirecektir." Bir bagka deyigle: Devlet kérelir, Ge-
riye, deli gomleomden kurtulmug olarak toplum kalir. Bu sosyalizmden

bagka bir sey degildir. Teoremin tersi: SSCB'de devlet zorundaki korkung .

biiyiime, toplumun sosyallzmden uzakla§makta oldugunun anlamll bir i 18-
. patdir.

12. "Iscilerin iilkesi yoktur.” Manifesto'daki bu sézler, pek ‘cok kez dar

kafal kimseler tarafindan, bir ajitasyon niiktesi olarak degerlendirilmigtir.
Oysa bu sézler, proletaryaya kapitalist "ana vatan" soruninda akla gele-
bilecek tek yol goster1c1 ilkeyi sagliyordu. Bu yol gosterici ilkenin Tkinci
Entemasyonalce ¢ignenmesi, yalmiz Avrupa'nin dort yil boyunca yaklllp

yikilmasina’ degil, diinya kiiltiiriindeki bugiinkii durgunluga da yol agti.” »

Yaklagmakta olan ve Ugiincii Enternasyonalin’ ihanetinin yolunu d0§ed1g1

yeni savaj karsisinda Manifesto bugiin de kapitalist "ana vatan sorunun-

da, en giivenilir dan1§man olarak kaliyor.

Goriiyoruz ki'iki geng yazarin ortak ve' oldukga kisa yapiti, ozgurle§- -

me miicadelesinin en 6nemli ve yakici sorunlan iizerine yeri doldurula-
maz ipuglari vermeye hala devam ediyor. Komiinist Manifesto il azicik
olsun boy &lgiisebilecek bagka hangi kitap var? Ama bu, iiretici giiglerde
doksan yillik esi gériilmemis gelismenin ve devasa toplumsal miicadelele--
rin ardindan, Manifesto'nun diizeltmelere de, eklemelere de ihtiyaci olma-
dig1 anlamina gelmez. Devrimci diigiincenin, puta tapmayla higbir ortak
yan yoktur. Programlar ve kestirimler tecriibe 1s18inda smarir ve diizelti-
»lir. Insan akli igin istiin l¢iit de budur. Manifesto'da da diizeltmelere ve.
eklemelere gerek vardir. Ne var ki tarih tecriibenin kendisinin kanitladig1 -
gibi bu diizeltme ve eklemeler, ancak, Manifesto'nun kendisinin temelin- _
de yatan yéntemle uyum 1§1nde hareket ederek baganl bir sekilde yapila-
bilir. En 6nemli birkag 6mege dayanarak buna isaret etmeye ¢alisacagiz.
1. Marx; higbir toplumsal sistemin, yaratici potansiyellerini tuketme-‘

dlkge tarih sahnesinden ayrllmayacaolm Ogretir. Mamfesto, tiretici giigle-
fin gelismesini geciktirdigi i¢in kapitalizmi yerden yere vurur. Ama hem’ -

o dénemde hem de sonraki on yillarda bu geciktirme, ancak géreli nitelik-
teydi. On dokuzuncu yiizyilin ikinci yansinda ekonomiyi sosyalist temel: -

ler iizerinde orgiitlemek miimkiin olsayd: biiyiime tempolar, Slgiilemeye-

cek kadar daha hizhi olurdu. Ne var ki teorik agidan ¢iiriitiilemeyecek-olan

bu tez, iiretici giiglerin ta dunya savagina dek diinya ¢apinda gem§lemey1 .
surdurduou olgusunu gegersiz kilmaz. Bilim ve teknolojinin en modem:"
buIU§1arma kargin diinya ekonomisinin biitiiniiyle durginlagma, hatta ge-.

rileme dénemi ancak son yirmi yilda baslad:. Insanlik birikmis sermayesi-
ni harcamaya baglarken, gelecek savas, uygarhgl temellerinden yikacak ve. -
bunun etkileri yillar boyu siirecek gibi gériiniiyor. Manifesto'nun: yazarla-
11, kapitalizmin, gbrece gerici bir repmden mutlak olarak gerici bir: rejlme

Tek iilkede sosyalllm Stalin, 1924'te, Lenin'in proleter enlemd.syondhsl rol,.mm terk ede-
bilmek icin xdeolo_ul\ bir I.lb\dlld.}[ll‘md olarak, sosyalizmin tek bir iilkenin siirlan icinde ba-
sartlabilecegi gdriisiinii ortaya atti. Bu gériiy, daha sonra Komintern'in program ve taktikle=
rine sokulup, diinyanin her tarafindaki komdinist partilerinin Kremlin'in dis politikasinin, bi-

- rer piyonuna gevrilmesini hakli ¢ikarmak ‘igin kullamidi. Bk. Leon Trotsky, The Third In-
tcrnatlonal After Lenin (New York: Pathfinder, 1970).

5 Ikinci Enternasyonal - 1889'da, igci partilerinin uluslar arast bir demnegi olarak Friedrich
Engc]ﬁ in katilimiyla kuruldu. En biiyiik partilerinin 6nderliklerinden gogunun, bogazlagma- .
da kendi burjuvazilerini destekledigi I. Diinya Savag: patlak verince goktii. 1923'te, reform- -
cu fsci ve Sosyalist Enternd.syondll olarak yeniden kuruldu.
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- doniigecedi zamandan cok once ¢iiriie ¢ikarilacagim dugunmugzlerdl Bu -

déniisiim, ancak buvunku kusagin gdzleri. 6niinde son bicimini ald. ve

icinde bulunduoumuz dénemi sava.;ldr devrimler ve fd§1zm dénemine ge-

virdi.
2. Marx ile Engels'in tarihler konusunddkl ydnh§1 bir yanda kdplta—

. lizmde_ drtiik olarak bulunan gelecék potansiyellerinin kiigiimsenmesin-

den, 6biir yanda proletarydmn devrimci olgunlugunun abartilmasindan ile-
ri gellyordu 1848 devrimi, Manifesto'nun hesaplamig oldugu gibi bir sos-
yalist devrime déniismedi; Almanya y1 gelecekte devasa b1r “kapitalist yiik-

selme olanagina kavusturdu. Paris Komiinii, proletaryanin, baginda-gelik-
lesmis bir dcvnmc1 partl bulunmadikea, iktidan burjuvazinin elinden ala-
mayacagini kanitladi.* Bu arada, sonradan gelen uzun siireli kapitalist re-
fah d6nemi, devrimci Gnciiniin egitilmesinden gok, ig¢i aristokrasisinin,
burjuva yozla§masma yol agti; bu da, proleter devrim oniindeki ba§11ca

fren haline geldi. Esyanin tabiatina uygun olarak Manifesto'nun ydzarla— '

r1, bu "diyalektigi” 6nceden géremezlerdi.

3. Manifesto'ya gore kapitalizm serbest rekabetin hukumdarllglydl
Sermayenm giderek artan bir-slgiide yogunlasmasina isaret etmekle birlik-
te Manifesto, i¢inde bulundugumuz dénemde egemen kapitalist bigim ve
sosyalist ekonominin en dnemli 6n kosulu héline gelen tekel konusunda
gerekli sonucu g]karmaz Marx, ancak sonradan, KapltaI de serbest reka-.
kelci kapitalizmin blllmsel bir tammml veren ise Lemn olmustur. -

4. Manifesto'nun yazarlari, esas olarak Inglllz sanayi devrimi" 8me-

gine dayanarak, ara siniflanin tasfiyesi siirecini, zanaatkarlann, esnaflarin

ve koyliilerin toptan proleterlesmeleri’ olarak ‘gosterirlerken fazla51yla tek

yanl1 bir resim ¢izerler. Gergekte, zapt edilmemis bir doga olay: gibi isle- -

yen rekabet, giicleri, hem ilerici hem barbarca olan bu isi tamamlamig ol-
maktan uzaktir. Kapitalizm, kiigiik burjuvaziyi hizla yok ederken, oriu pro-.

. lctcrle§mekte ok daha yavag kaldi. Ustelik burjuva devletinin bilingli po-
litikas1, uzun siiredir, kii¢iik burjuva katmanlann, yapay olarak ayakta tu-" -
tulmasml ‘amaghyor. Karsit kutupta teknolojinin gell§m651 ve bilyitk ¢aph -

sanayiin rasyonellesmesi, miizmin igsizlik dogurarak kiiciik burJuvazmm
proletcr16§mesm1 engelliyor. Aynt zamanda kapitalizmin geligimi, bir sii-.
rii teknisyenin, yoneticinin, ticaret hizmetlisinin, kisacasi.kendilerine yeni

orta sinif denilenlerin biiyiimesini son derece hizlandinyor. Sonug olarak,

Manifesto'nun, yok olmalanni kayitsiz sartsiz ongorduou ara smlﬂar Al-
manya kadar sanayilesmis bir iilkede bile niifusun agag yukar, yanisini

-olusturuyor. Ne var ki eskimis. kiigiik burjuva katmanlarin yapay olarak

korunmasi, toplumsal ¢eliskileri kesinlikle haﬁﬂetImyor tersine . onlarn:

dzel bir habasetle donatiyor ve siirekli igsizler ordusuyla birlikte kapltallz-.

min ciiriimesinin en kétiiciil ifadesini olusturuyor.

5. Dévrimci bir dénem igin tasarlanan Manifesto, kapltallzmden 50s-
yalizme dolaysiz gegis dénemine tekabiil eden on talep-igerir (bdliim II'nin
sonu). Marx ile Engels, 1872 tarihli 6n sozlerinde, bu taleplerin kismen es-

6. 1848'dc Avrupa'nin dort blr yaninda demokratik hakldr ulusdl ‘birlegme ve. bagimsizhik ve

anayasal reformlar icin miicadeleler yer aldi. Yiikselmekte olan iggi simflan ve pleb glicler,

talepleri ve'toplumsal agirhiklaryla, bu burjuva-demokrduk dcvnmlerm sonucunu etkileme- -

ye ga11§u e

- 1871 Paris Komiinit, devrimei'bir emekei hiikimeti kurmd yolunda ilk girisimdi. Paris
emekgi halki, kenti ele gegirip 18 Marttan, iggalei Prusya oldusuyla birlesen Fransiz burju-
vazisinin dlren1§ler1m ezdigi 28 Mayisa dek yonetti. Bunu izleyen tedhig sirasinda on yedi
binden fazla Parisli isci katledildi.
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kimig ve her'hal i karda 6nem bakimindan ikinci derecede oldugunu ilgn
eder. Rcformcular bu degerlendirmenin hemen iizerine atlayip onu, “dev-

rimci gecis taleplerinin sonsuza dek yerlerini, burjuva demokrasisinin si--
nirlarin: agmadig1 herkesce bilinen sosyal demokrat "asgarf program™a bi-'

raktigi seklinde yorumladilar. Aslinda Manifesto'nun yazarlari, gecis

programldnyld ilgili baghca diizeltmeye tam bir kesinlikle iaret etmigler-

di. O diizeltme §uydu "Isci sinifi, hazir devlet’ aygitina el koymakla yeti-

nip onu kendi amaglan dogrultusunda kullanamaz." Bir bagka deyisle, dii-

zeltme, burjuva demokrasisi fetisizmini hedef aliyordu® Marx, bir siire

sonra kapitalist devletin kargisina Komiin tipi devleti ¢ikaracakti. Bu "tip®,

sonradan, ¢cok daha agik secik olan Sovyetler bigimini aldi. Giiniimiizde,
Sovyetler ve igci denetimi olmadan devrimci bir program olamaz: Bunla-
rin Otesinde, bangci parlimenter faaliyet doneminde "arkaik" goriinen

Manifesto'nun on talebi, giiniimiizde gercek anlam ve onemlm butunuyle'

yemden kazandi. Umutsuzca eskiyen ise sosyal demokrat " asgan prog-
ram” oldu:
6. Manifesto, "Almanya'daki burJuva devriminin, hemen ardindan ge-

lecek bir proletarya devriminin baglangici olacag yolundakl beklentisini

temellendirirken Avrupa uygarliginin, on yedmc1 yiizy1l Ingiltere'sine ve-

on sekizinci yiizy1l Fransa'sina kiyasla ¢ok daha ileri olan kosnllarina ve
proletaryanin ¢ok daha gelismis olmasina atif yapar. Bu kestirimdeki yan-
liglik sadece tarih bakimindan degildir. 1848 devrimi, birkag ay 1gerlsmde

tam da daha ileri kogullarda burjuva siniflarindan hlgbmmn giiciiniin, dev-

rimi sonuna kadar gotiirmeye yetmediZini aciga ¢ikardi: Biiyiik ve ‘orta
burjuvazinin toprak sahipleriyle olan baglarr fazla31yla stkidir ve kitleler-
den duydugu korku bu sinifi fazlasiyla kosteklemektedlr kii¢iik burjuvazi
fazlasiyla daginik ve iist diizey yoneticileri araciliiyla buyuk burjuvaziye
fazlasiyla bagimlidir. Avrupa ve Asya'nin daha sonraki gelisme rotasinin

" tiimiiyle kamtladlol gibi burjuva devrimi; tek bagina alindiginda artik, ge- -

nel olarak tamamlanamaz. Toplumun feodal siipriintiiden butunuyle te-

mizlenmesi, ancak, proletaryanin, burjuva partilerinin niifuzindan Kurtiil- -

mus olarak koyliilerin bagina gecebilmesi ve devrimci diktatorliigiinii kur-
\ mast koguluyla miimkiindiir. Bu agidan burjuva devrimi, sosyallst devri-

Ulusal devrim, béylece diinya devriminin bir halkas: haline gelir. Iktisadi
temelm ve.biitiin toplumsal iligkilerin donu§umu siirekli (kes1ntlslz) b1r
karakter kazanur.

Asya; Latin Amerika ve Afrika'nin gen iilkelerindeki devrimci partller

icin, demokratik devrim ile proletarya diktatorliigii - ve dolayisiyla ulus- .~
lararast.sosyalist devrim - arasindaki organik ba°lantm1n actkea’ anla§11-

mas! bir'sliim kalimsmeselesidir.

7. Manifesto, kapltallzmm gen ve barbar iilkeleri girdabina nasi] cek-
tigini gostermesine kar§111k s6miirge ve yar somurge iilkelerin bagimsiz-
ik miicadelesinden soz etmez. Marx ile Engels "en azindan onde gelen

uygar iilkeler'de sosyalist devrimi gelecek birkag yilin sorunu saydig: 61-°

¢iide s6miirge sorunu, onlar i¢in, otomatik olarak ¢&ziime baglanmig olu-

¢ .yordu. Ama ezilen mllllyetlenn bagimsiz bir hareketinin sonucu olarak

; degil, proletaryanin kapltallzmm metropollennde zaferinin sonucu olarak.
Bundan dolayr Manifesto, somiirge ve yar1 sémiirge iilkelerde devrimci -

strateji sorunlarina hi¢ deginmez. Gene de bu sorunlar bagimsiz bir ¢Ozii-
mil gerektirir. Ornegin "ulusal anavatan”, ileri kapitalist iilkelerde en ugur-
-suz tarihi ayak bacrl haline geldigi apaglk olmakla birlikte, bammsnz bir
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| varolus i¢in miicadele zorunda birakilan gen ulkelerde hala gorece ilerici.

bir etken olarak kdllyor -

"Komiinistler,” diye ilan eder Mamfesto, her yerde bugunku toplum-
sal ve siyasi diizene kars: her devrimci hareketi: desteklerler:X, Renkli-irk-
larin emperyalist zorbalara karg: hareketi kurulu diizene karsi eh\éncmli ve

giiclii hareketlerden biridir; ‘dolayisiyla beyaz arkin proletaryasinin tam,
kayitsiz gartsiz ve sinirsiz destegini hak eder: Ezilen milliyetler 1 lgm dev—

rimci strateji geligtirmenin onuru, esas olarak Lenin'e aittir.

: -8..Manifesto'nun -yéntem dC°1] konu-bakimindan- en eskimis: kls-v
. mi1, on dokuzuncu-yiizyilin birinci yansmdakl 'sosyalist” edebiyatin eles-’

tirilmesi (bsliim 111) ve komiinistlerin gesitli muhalefet partileri karsisin-
daki konumunun tammlanmasidir (bliim 1V). Manifesto'da siralarian ha-.

reketleri ve partileri ya 1848 devrimi ya da sonradan gelen karst devrimo -
kadar koklii bir gekilde silip siipiirdii ki bunlann adlani¢in bile, bir tarih -

sozliigiine bakmak gerekir. Ne var ki giiniimiizde Manifesto'nun bu kismi
da, bC]kLblZG bir énceki kusaga oldugundan daha yakindir. ikinci Enter-
nasyonal’in, Marksizmin rakipsiz egemenllk kurmug goriindiigii en parlak

. ¢caginda “Marksizm 6ncesi sosyalizm fikirleri, kesinlikle gegmiste kalmig

sayilabilirdi. Durum bugiin farklidir. Sosyal demokrasinin ve Komiinist
Enternasyonalin kokusmasi her adimda korkung ideolojik tekerriirler ya-

. ratiyor. Yaslihk diisiincesi, gocuklagmisa benziyor. Gerileme déneminin

miirgitleri, her derde deva formiiller peginde kosarlarken, bilimsel sosya-
lizmin ¢oktan gémdiigii oaretllenayem bastan kesfediyorlar.

Muhalefet partileri sorununa gelince, gegen on yillarin beraberinde
getirdigi degigmelerin en derin oldugu alan budur: yalmz eski partilerin
uzun siireden beri yerlerini yenilerine birakmig olmas1 anlaminda degil,
ayrica emperyalist dénem kosullarinda bizatihi partilerin ve onlann kargi-
likh iligkilerinin karakterinin kékiinden degismis olmasi anlaminda. Dola-
yisiyla Manifesto'nun eksikliklerinin Komiinist Enternasyonalin ilk dort
kongresmm en Onemli belgeleri, Bolsevizmin temel edebiyati ve Dordiin-
cii Entérnasyonal konferanslarinin kararlanyla giderilmesi gerekir.”

Marx'a gore, hicbir toplumsal diizenin, kendisinde &rtiik olarak bu-
lunan potansiyelleri titkketmedikce sahneden gek11med1g1n1 yukarda belirt-
migtik. Ne var ki eskimig bir toplumsal diizen bile, direnis gostermedén
yerini yeni bir diizene birakmaz. Toplumsal rejimlerin degigmesi sinif mii-

_cadelesinin en sert bigimini, yani devrimi 6n-gerektirir. Proletaryanin, 6m-
riinii tamamlamig burjuva diizenini ciiretli bir darbeyle devirecek giigten

su ya da bu sebepten 6tiirii uzak oldugu ortaya ¢ikacak olursa, istikrarsiz
egemenligini siirdiirmeye ¢abalayan finans-kapital i¢in, mahvedip mane-
viyatin1 bozdugu kii¢iik burjuvaziyi fagizmin katliam ordusuna doniistiir-
mekten bagka yapacak sey kalmaz. Sosyal demokrasinin burjuva yozlas-

~ mast ile kii¢iik burjuvazinin fagist yozla§ma51 arasinda neden ve etki ilig-

kisi vardir.

Giiniimiizde Ugiincii Enternasyonal, biitiin iilkelerde, emekgileri aldat-
ma ve onlarin maneviyatim1 bozma igini ikincisinden ¢ok daha edepsizce
yiiriitmekte. Moskova'nin hayasiz usaklari, Ispanyol proletaryasinin 6ncii-
siinii katletmekle yalniz fagizmin yolunu dégemiyorlar; onun iginin 6nem-

: 7. Défdincii Enter_nasyonal; 1838'de Trotskiy'in kilavuzlugunda, V.i. Lenin tarafindan sa-

vunulmug komiinist politikalan ilerletmek igin savagmaya istekli ve 1930'lann baglanna ge-
Iindiginde Sovyetler Birligi'nin Stalin'cilegmiy hiikiimeti ve partisinde ve Komintern'de pe-

1 - kigmis olan karyt devrimci siyasete ve polis devleti tedhisgiligine teslim olmay1 reddeden

devrimcileri yeniden kiimelemek igin kurulc}’u.




i
a3

9% . ) - _'; ' : . Swmif Bilinci 20-

llce bir-bolimiinii de- uqtlemyorlar ‘Uluslar arasr devnmm uzun siireli ve

gitgide bir insan kiiltiirii bunalimina donU§en bunallml ‘temelinde devrim- -

ci onderligin-bunalimina 1nd1rgeneb111r .
Komumst Partisi ‘Manifestosu'nun en. decerll halkasml olu§turdu0u
buyuk geleneum mlrasglsl olarak  Dordiincii Enternaqyonal su- anda eski

gorevlerin ¢oziimii-i¢in yeni-kadrolar' yetistiriyor.: Teori, genellestirilmis

gercekliktir, Devrimci teori kar§1smda diiriist bir tutumda ifadesini bulan,}
toplumsal gergekllol yeniden inga etme yolundaki-tutkulu itadedir: ' 'Ka--

ranhik Kit'a"nin giineyinde Manifesto'yu Afrikaans diline ilk gevirenlerin

bizim fikir--yoldaglarimiz olmasi,- Marksist diigiincenin bugiin" yalnizca .

Dérdiincii. Enternasyonalin. bayrag: altinda ‘yasadifanin: bir bagka carpici

: omegldlr Gelecek-ona.aittir. Komiinist Manifesto'nun yiiziincii y1l donii-
mii- kutlandiginda -Dérdiincii - Entemasyonal gezegemmlzm bellrleylcl'-
devnmm gucu halme gelecektlr el :

[P

(Eklm 1938)" |
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Gegmlgten gelecege tutulan aynaf'
150 yul sonra Komumst Manlfesto
SUNGUR SAVRAN

1989 1991 dlhmmde Dogu Avrupamn ¢okiisiinden ve Sovyetler Birli-

gi'nin ¢oziiliigiinden sonra komiinizmin iflas ettii, Marksizmin tarihsel”
olarak yanliglandig1 yolunda yogun bir propaganda bombardlmam yaslyo-.

ruz. Isin acikli yani, burjuva aydinlarinin ve politikacilarinin bu bombar-
dimanina paralel olarak, sosyalist hareketin cesitli akimlar j¢inde Kornii-
nizm (ya da sosyalizm) ve' Marksizm konusunda derin kugkular geligmis
durumda. Hatta daha ileri giderek diyebiliriz ki, proleter devriminin, ko-

miiinizmin ve bunlarin bir téorisi ve programi olarak Marksizmin diinya -

capinda sol aydinlar nezdindeki prestiji en az bir yiizyildit hig bu kadar

. diisiik olmamusti. Liberalizmin pratik- politikada, post-modernizmin ve

post-Marksizmin diigiince alaninda bu kadar hakim oldugu bir dénémde,
Marksizmii bir yanilgilar manzumesi olarak gorenler b1rakahm burjuva

saflan, solda bile bugiin ¢cogunluktadir. Teorinin ve programin biitiiniini .

reddetmeyénler ya da reddetmedigini séyleyenler dahi, en dnemli, en be-

Jirleyici unsurlag ‘(smif- mucadele51, miilkiyet sorunu, devlet iktidan vb.)
ya yadsimakta, ya tamhmaz hale getirmektedir. En kotiisii, hald Marksist -

oldugunu sdyleyenler arasinda ¢ogunlugun Mark51zmm ruhunu terketm1§

. olduklarmr soylemek miimkiindiir.

Ekim devriminin ve onu izleyen devnmlerm tarihsel kaderi: gozonune
alindifinda ne kadar anlagilabilir olsa da, bu durum dslhinda son derece iro-

‘niktir. Cunku yahin bir'sekilde ifade edecek olursak, Marksizmin biitiin te-
"mel Snermeleri ve 6ngoriileri dogru gikmugtir. Sadece kapltallzmm tarih-

sel gelismesi konusunda degil. ik bakista tersi dogru gibi goriinse bile,
sosyalizmin yaganan deneyimleri de Marksizmin temel dnerme ve 6ngo-
rillerinin dogrulandigini gostermekiedir. Eger: bu dogru ise, sosyalistler

- agisindan bugun yapxlacak sey, panik ve utang icinde Mark51zmm teorisi-
. nive programimni terketmek degildir. Yapilmas: g ﬂereken tarihsel gelisme-

nin niimiize getirdigi yeni sorunlarl (ekolojik tahribattan genetik miihen-
disligin ve bilisim teknolojisinin olanak ve tehlikelerine kadar) teorik ve
programatlk olarak ele almak, ama bunu yaparKen varolan teori ve prog—
ramin kazariimlarin bir sicrama tahtasi haline getirmektir. .
Marksizmin modern diinyay: teorik bakimdan nasil dogru kavradlcml

- ve bu diinyamin sorunlarina programatik bakimdan nasil 1sabet11 gozumler
-6nerdigini ortaya koymanin én iyi yollarindan biri, Komiinist Manifes-

to'yu temel tezleri ve dnermieleri bakimindan tahlil etmektir. Bugiinlerde
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150. ydin1 kutladigimiz bu metnin 6nemi clbette Marksist temellerde ge- .| -
lisen komiinist harcketin itk programatik metni olmasindan ve 130 yil bo- -~

yunca Marksizmin en ¢ok okunan temel yapiti olmasindan kaynaklaniyor.

- Aslhina bakilirsa, Marksizmin tarihsel haklibini sinamak bakimindan - |- M! 13ruUSuz v rse gini |
| min gegmigin iiriinii olan biitiin kurumlan (din, aile, patriyarkal ve feodal -

- iligkiler vb.) biitiiniiyle siipiiriip ortadan kaldiracagini -bdylesine vurgulu
- blcml(le ileri siirmekle tezini agirtya tasimaktadir. Thdlcher ]nglllereimdc

- Manifesto'nun xegllm_esmm bazr dezavanld]]drl oldugu sdylenebilir. Bir

diigiince akiminin -geligmesinde- itk metinler genellikle. belirli vurgu car- -
pikliklarimm yanisira, ayrintilar konusunda eksiklikler icerir. (Manifes- -
to'da da boyle ikincil noktalar oldugunu asagida gérecegiz.) Ustelik, Ma- |
nifesto yazildiginda yazar: (Marx) heniiz 30-yaginda genc bir adamdi, dii- -

sincelerinden yararlandig ¢alisma arkadagi (Engels) ise daha da- gencti,
-28 yagindaydi. Bunun &nemini anlamak i¢in.metnin yaymlandlal 1848 yi1-

linda‘Marx'in heniiz ne arti-deger teorisini; né de kriz teorisini gelistirme:

mis oldugunu hatirlatmak yeter bile. I§te boyle dezavantajh bir hareket
noktasindan baglansa bile, Marksist teori v programin kapitalizmin tarih-
sel gelismesini tahlil etmek ve dngdrmek bakimindan 150 yillik'sinavdan

bagariyla ciktigini gostermenin miimkiin oldugunu ortaya koymak, bu ya-

zinin temel amacidir.
Kapitalizm -

Manifesto kaléme alindiginda kapitalizm heniiz dunyamn ¢ok kiigiik bir
kosesinde hakimiyet saalam1§ durumdaydi: basta Britanya olmak iizere
Bati Avrupa, Bunun diginda, Avrupa'nin geri kalan bolgelerinde bile piya-
sa.ve sermayenin iiretim alanina girigi sinirliydi. Omegin Marx ve En-

-gels'in dogdugu iilkede, Almanya'da biiyiik toprak sahlplen hala hakim si- ‘

mftl Kapltallzmm hentiz hakirn olmadig1 bélge ve kltalarda ¢emaat tarzi
yagam ve politik ve dinsel hakimiyet blglmlen sosyo-ekonomik iligkilere
damgasim vuruyordu. Dahasi, kapitalizmin hakimiyetine giren toplumlar-
da dah1 heniiz dar anlamda ekonomik alan disinda hergey alinip satilabi-

len, piyasanin olgiitlerine gére degerlendiren birer meta ‘haline gelmemis- -
ti. Aynca bu iilkelerde nufusun kucumsenmeyecek bir orant (6zellikle ta-
rnimsal alanda) hala kendi iiretim araglariyla galistyor, Marksist sinif tahli- -
linin tenmlenyle Jfade edecek olursak kii¢iik burjuva bir varOIU§ tarzml

siirdiiriiyordu.” , ;

Kapitalizmi tarihsel oIarak ozgul bir uretlm tarzi olarak kdvray1§1d1r ki,
Marx'a daha bu erken agsamada bu top}umun temel sosyo-ekonomik ozel-
liklerini ortaya koyma ve. geleceaml dngdrme olanaalm verm1§t1r Marx

bir yandan kapitalist toplumda biitiin 111§k11enn birer all§ ven§ iligkisine

donU§ece0ml aglkgd gormiigtir.

_ Bur_puvaz1 Jinsari1 "doaal efendller ine bdalaydn ¢ok cesitli fe-
_odal'baglan acimasizca kopardl ve insan ile insan arasinda, ciplak
Joz-c1kardan kati "nakit 6deme"den bagka hi¢ bir bag’ birakmadi.

; Dinsel tutkularin, sovalyece cogkunun, darkafali duygusalllam en

S ﬂdhl vecde gelmelerlm bencnl hesdpldrm bu;lu 5ular1ndd bogdu

. KMAD\/FEI’I“C]\ Komumst Manifesto. ve Komum/mm l"\ClEl‘l 3. bd.\kl cev. Muzaf-‘ i

fer Erdost, Sol Yaymlan Ankara, 1993, Asafida Manifesto'ya biitiin gonderiler bu kitap
tizerinden yapilacak, kitabin bd§ll"l KM olarik kisaltilacaktir. Ceviri ile mutabik olmadig1-
miz durumlarda Ingilizce métinden yararlanarak metni :daha dogru buldugumuz blgxmde
Tiirkgelestirecegiz. Kulldmldn ingilizce ceviri sudur: Manifesto of the Communist Party;

Karl Marx, The Revolutions of 1848 Polmcal Writings, cilt 1, der. David Fernbach, Pengu- ~

in/New Left Reviéw, Hdrmondsworth 1973. Bu yapitin b'1§]1m ise CM olarak kisalulacak-
ur.‘Ingilizce Ceviriye yalmzca Tiirkge geviri degistirildiZinde gonderi yapilacaktir.
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-Sandtm, kiditiirtin, basinin biitiinityle piyasanin kaprislerine teslim edil-
digi. gocuk fahiselerin, bebekierin, hatta.insan viicudunun organlarimnin bi-
rer piyasastin-olustugu giiniimiiz diinyas: bundan daha iyi betimlenebilir
miydi? Kugkusuz Marx herseyin metalasacagini ileri stirerken kapitaliz-

ailenin neminden koktendinciligin sadece [slam aleminde degil biitiin
“diinyada- yiikselmesine, emperyallzme bagiml iilkelerde; hatta ge]1§m1§
kapitalist toplumlarda ge¢cmisten kalma sosyo-ekonomik bigimlerin mo-
dern-Kapitalist iligkilerle nasil eklemlendigine bakti§imizda, Marx'in vur-
gusunun tek-yanlt oldugunu sdylemek ko]aydlr Ancak unutmayalim ki,
burada Marx yeni olanin altini gizmeye caligiyor: bu satirlarin yer dldl'J]
boliim "burjuvazi(nin) tarihte son derece devrimci bir rol" oynadigini ka-
nitlamaya hasredilmig boliimdiir. Ustelik, giiniimiiz diinyasinda dinin, ai-
lenin ya da kapitalizm-6ncesi iiretim iligkilerinin kendilerinin, Marx'in be- .
lirttigi gibi, paranin tutsagi haline gelmis oldugunu unutmamak gerekiyor.
Ote’ yandan da Marx emekgllerm varOIU§unun dogrudan dooruyd ser-

~ mayenin ihtiyaglarina bagimli hale gelecegini erkenden dan etmistir.

Burjuvazi, yani sermaye, gelistigi olciide, proletarya da, mo-
dern is¢i sinifi da aym dlciide gelisir: yani, i bulduklar siirece ya-
sayan ve emekleri sermayeyi drurdm siirece i bulan b1r emekc;n-
ler simfi.? . . .

. Kapitalizmin gelismesinin erken a§amalar1nda iégiler bile bir 6lgiide
topraga baghdirlar; dolayisiyla gecim kosullarr sadece is bulmaya bagim-

.| I degildir. Ama kdpltallzm gelistigi olciide, dzellikle biiyiik kentlerde is-

ciler geglmlen acisindan biitiiniiyle iicretlerine ‘bagimh hale gelirler. Gii--
niimiizde sadece gell§m1§ kapitalist iilkelerde deall Tirkiye gibi iilkeler-
de bile i 1§91 stmifinin biiyiik bo]umu bu anlamda butunuyle proleterle§m1§—
tir.

‘Ikincisi, Marx kapltallzmm €n acimasiz ele§t1rmem olduau halde bu
firetim tarzinin iiretici giicleri siirekli olarak geligtirme, dolaylslyla iireti-
min‘'maddi temelini siirekli olarak altiist etme yonunde ickin bir egilimi ol-
dugunu erkenden saptayab11m1§t1r ,

Burjuvazi iirefim araclarlm ve boylellkle iiretim 111§kller1n1 ve. .
onlarla birlikte, toplumsal iligkilerin timiini ‘siirekli devrimcileg-
tirmeksizin varolamaz.’ :

Marx bu bakimdan kapitalizmin kendinden oncekl iiretim: tarzlarindan
cok farkli oldugunun altin; gizer. Bu dzelligin nedenleri Marx'in daha son-
ra bagta Kapltal olmak iizere, ekonomi polmnm elestirisi alaninda yapti-
&1 caligmalarda derinlemesine oftaya konulacakur. Giiniimiizde telekomii-
nikasyon, bilgi iglem, ulagtirma, sanayi (yeni malzemeler, bilgisayar kont-
rol teknololxlen) ve tarimda (biyoteknoloji) ortaya ¢ikan gell§meler kdpl-
talizmin bu temel ozelhamm dogrudan bir iiriiniidir. :

Burada élbette bir sorunu da ele almak gerekiyor: Mamfesto, kapita-
lizmin'aynen kendinden &nceki iiretim tarzlan gibi, tarihsel gelismenin bir

, 8. 116; CM, s. 73.

C2KM
“3KM,s. 113,
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. agamasinda kendi gelistirmig oldugu iiretici gii¢lerin 6niinde bir engel ha-

line gelecegini de vurgulamaktadir. Ustelik bununla yetinmemekte, iireti-
ci giicler ile kapitalist miilkedinme bigimi arasindaki ¢eligkinin daha 1848

yilinda dahi ortaya ¢cikmig oldugunu ileri siirmektedir. Manifesto, feodal -
firetim tarzimin bir agamada kendi-bagrinda geligmekte olan iiretici giigle-
rin. dniinde nasil aydkbd“l haline geldlolm anlattiktan sonra su satirlarla:

suruyor ‘

Gozlerimizin niinde buna benzer bir siireg yagamyor....Sana~ "~

yinin ve ticaretin tarihi, on yillardan beri, modemn iiretici giiclerin,
moderm iiretim kosullarina kargs, burjuvazinin ve onun egemenli-

ginin varhk kogulu miilkiyet iliskilerine karst isyanimin tarihinden |-

bagka bir sey degildir.*

20. yuzyll baginda Marksizmin buyuk teonsyenlerlmn bu 1dd1ay1 daha.

da oteye gotiirdiikleri, Lenin'in emperyalizm asamasim "giiriiyen kapita-
lizm" olarak niteledigi biliniyor. Bugiin iiretici giiclerin kapitalizmin bag-
rinda yeniden bir atlhm yapiyor olma51 gerek Marx'in, gerek 1zley1c1ler1—
nin bu konuda yanilmis oldugunu du§unduruyor Gergekten de Marx'in
1848 yilinda kapitalist mulklyetm on yillardir" diretici guglerm dniinde

bir engel haline gelmis oldugunu sdylemesinde yadirganmasi gereken bir -

yan var. Sonug olarak, dogiImu 16. yiizyila kadar geri gitse de 6zgiil ola-
rak kapitalist bir iiretim tarzi ilk vatan olan Britanya'da bile esas olarak
"sanayi devrimi" olarak amlan makinali iiretime gecildikten sonra, yani
18. yiizyilin sonlarinda hakim duruma gelmistir. Dolayisiyla, kapitalizmin
“on:yillardir" iiretici giiglere ayakbag haline gelmis oldugunu sdylemek,
kapitalizmin neredeyse dogusundan itibaren iiretici gii¢lerin gelismesiyle
celistigini séylemekle esanlamlidir. Kapitalizmin 20. yiizyil tarihi: boyun-
ca. iiretici -giicleri’ nasil gelistirdigi goz Oniine getirilirse, deil 1848'de
Marx'in, bu yiizyilin baginda aym 6nermeyi daha da giiclii olarak ileri sii-
ren Marksistlerin bile yanildigini s6ylemek miimkiindiir. -

Ancak Marx'in iiretici giiclerin kapitalist miilkiyete "isyan' 'indan ne

*‘anladiina biraz daha yakmdan bakmca meselénin bu kadar basit olmadi-
gin1 goruyoruz : : ‘

Bu konuda, tim burjuva toplumunun varligini dénemsel yine- -
lenmeleriyle her keresinde daha tehdit edici bir bigimde sorguya .

¢eken ticari bunalimlann s6ziinii etmek -yeterlidir. Bu bunalimlar
sirasinda yalmzca mevcut iriinlerin degil, daha once yaratilmig

Jretici giiclerin de biiyiik bir kismi dénemsel olarak tahrip edili- -

s

yor.’

Goruluyor ki, Marx ashinda kapltallst uretlm 111§kller1n1n iiretici giic-
lerle geligkiye girmis oldugunu séyledigi zaman mutlak bir olgudan de-

" gil, kendini donemsel olarak tekrarlayan krizler- (bunalimlar) aracilifiyla -

ortaya ¢ikan bir egilimden s6z etmektedir. Krizler sirasinda iiretici‘giigle-

ri tahrip eden kapitalizm, canli sermaye Dbirikimi ve bilyiime donemlerin-

de ise tam tersine iiretici gii¢leri hizla gell§t1rlr Aym seyi Lenin de Em-
peryallzm kitabinda ifade eder: emperyalizmin “¢iiriiyen kapitalizm" ol-
masl, ba21 donemlerde hizh b1r bilylimenin ger¢eklesmesinin oniinde bir

4 KM, s. 115; CM, s. 72.
5 KM,s. 115,
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engel degildir. Marx'in iiretici giiglerle tiretim iligkileri arasindaki celigki-- - -

ye iligkin teorik dnermesinin mekanik ve mutlak bir bigimde yorumlanma-

-s1dir ki, kapitalizmin 6zellikle 20. yiizyilda artik hi¢bir ekonomik .ve tek--

nolojik gelisme saglayamayacag tiiriinden temelsiz onoorulere ddyanak
olmugtur.
Ama burada-bagka bir:soru ile kargilasiyoruz. Marx'in daha 1848'de

“varoldugunu ileri siirdiigii bu egilimin kapitalizmin gelecegi agisindan bir |

anlam td§xydb11me§1 i¢in, kdpl[dllzm gelistikce daha da giiglii bir egilim
haliné gelmesl gerekir. Bu agidan bakildiginda yukandaki alintida- anahtar

" boliim "her keresinde daha tehdit edici bir bigimde" ifadesidir. Marx bura- - *

da kapitalizmin dretici gii¢lerin gelismesi dniinde bir engel olmasinin ifa-

desi ve ortami olan krizlerin, kapitalizm gelistik¢e siddetlenmekte oldugu--

nu sdyliiyor. Tarih bunu dogrulamig midir? Bu soruya tek bir sézciikle ce-
vap verilebilir: evet. Kapitalizmin tarihinde varlif1 saptanabilen ve genis-
leme donemleriyle durgunluk dénemleriniigerén uzun dalgalarin gelisme-

sine bakildiginda, son 150 yil boyunca krizlerin siddetlenme egilimini -

saptamak mumkundur Uzun dalgalarin kriz dénemlerinin her. birinin ‘bir
dncekinden daha siddetli etkiler yarath3ini goriiyortz. 1872-1896 arasin-
da yaganan kriz tarihte ilk kez Biiyiik Depresyon olarak anilan dénem ol-
mustur. Ama 1929-1945 arasindaki, ikinci Biiyiik Depresyon bu ilkini gdl-
gede birakacak kadar derin yaganmigtir. Ustelik bu kriz ayni1 zamanda ka-
pitalizmin emperyalist agamasi i¢inde yer aldigindan dogrudan dogruya
bir diinya savasgi ile sonuclanmig ve basta Avrupa da olmak iizere, iiretici
giicler tizerinde tarihte goriilmemis dlciide bir tahribata neden olmustur.
Oyleyse, geride blraktmmlz 150 yll Marx m bu konudaki ongorulenm
dogruluyor.

Ama bu sonug tartigmaya nokta koymuyor Esas tartl§ma bu noktadan
sonra baghyor. Marksizmin iiretici-gii¢ler ile kapltallst_ iiretim iligkilerinin

_celiskisi konusundaki 6nermesinin kaba yorumiarini, yani‘6nermeyi geli- .

sen bir egilim olarak degil, mutlak ve mekanik bir durum olarak ele alan

yorumlarint kargisina alan bir yaklagim, giiniimiiziin_ teknolojik' yenilen- -

mesine yaslanarak, Marx’in tezinin yan11§1anm1§ -oldugunu ileri siirmekte.

Goriiniirde ¢ok ikna edici olan bu gdriisiin’ ne derece tehlikeli olduginu-
anlayabilmek- i¢in-bir tek gercegi hatirlamak gerekiyor: kapitalizm 1974~

75 resesyonundan bu yana yeniden agyr bir ekonomik bunalim yagamakta.
En son Dogu Asya krizi, diinya ekonomisini ugurumun esigine getirdigin-

de bu bunalimin biitiin derinligiyle siirmekte oldugu burjuvazirin en ates- |
li savunuculart igin bile agikliga kavustu. Uretici ‘giigler ile kapitalist iire-
tim iligkileri arasinda krizlerle dolayimlanan bir eliskinin giderek gii¢len-’
digine iligkin onermeyi yadsiyanlar, aslinda yaganmakta olan krizin bir
' depresyona hatta bir ii¢iincii diinya savagina yol agmasi olasﬂlgml gorme:
olanagindan yoksun kaliyorlar. Bir-bakima Marksizmin bu temel dnerme-’
+ si asil bugiin 20. yiizyilin sonunda ve 21. ylizyihn basinda sinanacak. =

Bu temel noktaya, bugiin emperyallst iilkelerde bile-on miilyonlarca ig-

[ siz dolayisiyla en biiyiik iiretici gii¢ olan insan emeginin Oniiniin Kapatil-
g oldugunu ve iiretici guglerdckl oeh§menm sermayenin‘arti-deger’ dgll-

81 yuzunden dogay.bir siire sonra geri'doniilemeyecek bir tahnbata ugrat-
ug1 gerceklerini katarsaniz, Manifesto'nun bu temel dnermesinin burjuva

iktisadinm (Schumpeter gibi ¢n ileri 6rneklerinde dahi) kapitalizmin tek--

nolojik kapasitesini tek yanli bicimde yiicelten yaklagimina iistiinliigiinii
“kavramak miimkiin olur.

Uciinciisii, Marx kapitalizmin bir diinya ekonomisi yaratacaoml ener- ;
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ken goren diigiiniirdiir ve biitiin yaklagtmini ve politik programint buna gé-

rc olusturmugtur. Manifesto'nun asagidaki bsliimii bugiiniin "kiiresclley-

me". olarak antlan siirecini sagirucr bir dakiklikle 6ngérmiis olmasi1 baki=- -~

mindan burjuva diinyasini bile hayretlere diigtiriiyor:

Burjuvazi diivnya pazariny sdmiirme yoluyla her iilkede iirctime.
- ve tiiketime kozmopolit bir nilelik kazandirmigtir...Eskiden kurul- .
mus olan biitiin ulusal sanayiler yikilmistir ya da giinden giine yr- .

_kilmaktadir...O iilkede iiretilen mallarin kargilayabilecegi eski ge-

reksinmelerin yerini, uzak iilke ve diyarlarin iriinlerini gerektiren
yeni gereksinmeler aliyor. Eski yerel ve ulusal kapahligin ve ken- -
dine yelerliligin yerini, uluslarin ¢ok yonlii iliskilerinin, cok yonlii

karsihiklr bagimliliginin aldigin1 gériiyoruz. Ve ‘maddi iiretimde
olan, zihinsel iiretimde de oluyor. Tek:tek ulusldrin zihinsel yara-
timlari, ortak miilk haline geliyor...Burjuvazi, biitiin {iretlim aragla-

rindaki huzli iyilegme ile, son derece kolaylasmis haberlesmé arac-

; - larn ile, biitiin uluslar, hatta en barbar.olanlar bile, uygarhign igi-
<« .. negekiyor. Burjuvazinin malllarinin ucuz fiyatlari, biitiin Cin sed-
- lerini yerle bir eden...adir toplar oluyor.®

Iste bu siirecin erkenden kavranmasidir ki, Marksizmin programinin
(asagida tartigacagimiz) enternasyonalizminin- temelini verir.

Simiflar

Manifesto'nun kisa giﬁ§ béliimiini izleyen birinci béliimiiniin.ilk ciimle-
si - tinliidiir: : :

. Simdi)}e’ kadarki biitiin topl\umlann tarihi, sinif savagimlan ta- -

rihidir” A T

Bu genel tarihsel 6nefr_n_eder; h_arekétlé.Marx rhodern tarihin merkezi-
ne de kapitalizmin iki.ana siifr.olarak niteledigi burjuvazi ile proletarya .
arasindaki sinif miicadelesini yerlestirir. Manifesto'dan bu yana yaganan

tarih, gercekten de bu iki sinif arasindaki miicadelenin toplumsal yagama
ve politikaya. temel eksen olarak damga vurdugunu, kanitlamaya ihtiyag
olmayacak kadar acik bigjmde ortaya koymustur. . o

- . Ama bugiin yaygin bir koro, simf miicadelesinin, hatta proletaryanin
kendisinin dahi tarih sahnesinden .cekilmekte oldugunu ilert siiriiyor. Bu
iddianin elbette uzun uzun incelenmesi gerekir; bu tiir, kapsamli bir ince-
leme ise.bu yazinin sinirlarini asar. Ama proletaryanin ortadan kalkmakta
olduguna dair iddialann temelinde bu sinifin tanimina ve igerdigi toplum-
sal katmanlara iligkin bir anlayis yatti81 i¢cin Manifesto'da proletaryanin

nasil tammmlandigina kisaca deginmekte yarar vardir. . :

Manifesto'nun metni proletaryay: (yukarida da aktardigimiz gibi) "is
bulduklar siirece yasayan ve emekleri sermayeyi artirdigi siirece is bulan.
bir emekgiler sinift” olarak tanimlar. Daha acik bir tanimla Engels'in 1888
tarihinde metne ekledigi bir dipnotunda karsilasiyoruz.

Proletarya ile...kéhdiléri_he ait hi¢ bir iiretim aracina sahip ol-

madiklarindan, yagamak igin emekgiiclerini satmak zorunda kalan

6 KM, 5. 113-114;:CM, 5. 71.
7 KM, s. 109.
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modern iicretli emekgiler simft (kastediliyor).”

. Bu tamim son derece agikur: ckonomik zorunluluk alunda emekgiicii-
nii satarak yasamak zorunda kalan her emekgi proleterdir. Bu durumda

banka memurlarindan otel miistahdemine, kamu emekgilerinin bilylik b6~

liimiinden hamburger diikkaninda galisan geng insanlira kadar bircok top-

‘lumsal katmanin proletaryanin pargast oldugu ortadadir.-Oysa prolctarya-
nin sonunu ilan cden teoriler bu sinifi sanayi proletaryasiyla sinirli:bigim--
de tanimlar, cmperyalist iilkelerde son donemde sanayi’proletaryasinin

‘mutlak ya da goreli agirh@inda bir gerileme goriilmesinden hareketle bir
biitiin ofarak proletaryanin ortadan kalkmakta oldugunu ileri siirerler. Oy-

sa, proletarya Engels’in yaptig1 gibi genig-bir kapsam iizerinden tammlan--

diginda, prolctaryanin saflariin bugiin diinya ¢apinda tarihte hig-gér‘ulme-—
mis Glcekic geniglemis oldugunu gormemek miimkiin degildir. (Ernest

. Mandel'in hesaplamalarina gére bugiin diinya capinda en az bir milyar

proleter vardir.) : .

Gegmisten farkli olarak bugiin simf miicadelesinin artik toplumlarmn -
" gelismesinin itici giicii olmadi§1 da giiniimiizde yaygin olarak ileri siiriilen

bir bagka tezdir. Bugiin kimlik politikasinin gegerli oldugu, siuf kimligi-
nin ise Gteki kimliklere gore 6zel bir agirlik tasimadig1 iddias, bu tezin si-
nif miicadelesine en hayirhah yaklagimidir. Bu tezi (ya da bagka versiyon-
larini) elbette kapsamli bir bigimde: tartigmak gerekir. Biz sorunu Mani-
festo'nun cercevesi ile sinirlayarak ele alalim. o

Bu gercevede ilk vurgulanmasi gereken sudur: Marx Manifesto'da cok ’

ayrintili bicimde olmasa da, sinif kategorisi diginda Manifesto'da bugiin
kimlik sorunu gergevesinde ele alinan basgka toplumsal kategorilere de de-
ginmistir. Bunlar arasinda uluslar iizerine yaptig1 gézlemler (agagida gore-

cegimiz gibi) ulusal temelde yer alan miicadeleleri diglamak bir yana ~a.91k-,_:
¢a vurgulamaktadir. Manifesto, aym1 zamanda kadin sorununun burjuva
toplumurida biiriindiigii bicime' de -bir -Slgiide. deinmektedir. Elbette

(1848'de heniiz gergek bir kadin hareketinin varolmamasinn da lgatl_(_xsly_-,
la) bu sorun bir miicadele alam olarak, kadinlar da bir miicadelenin 6zne-
si olarak ele alinmamaktadir. Bu ve bagka alanlann daha-biitiinsel bir tah-
lilinin yoklugu Manifesto'nun bir eksigi olabilir. Ama biitiin bunlar ayrin-
uisiyla ele alinsaydi bile ¢alismanin ana tezi degismezdi. -
Bunun nedenini anlamak kolaydir. Manifesto'nun-biitiin tahlili, mo-

- dern diinyanin sermayenin yiikseliginin bir iiriinii oldugunu ileri siirmek-

tedir. Bagka bir deyisle, modern ¢aga damgasim vuran, kapitalizmin sos-

| yo-ekonomik iligkileridir. Bu iligkiler ise tanim geregi’ simf iliskileridir.

Yani kapitalizmin her gelismesi ve nihai olarak ortadan kalkmasl, yine ta-
-nim geredi, bu siif iligkileriyle igigedir. Bundan dolay, §3p1f miicadelesi-
nin bagka toplumsal miicadeleler kargisinda dnemsizlestigini ya da qnlar—
la ancak esit dlgiide 6nemli oldugunu ileri siiren her tezin, modern diinya-

nin temel belirleyicisinin kapitalizmin sosyo-ekonomik hakimiyeti oldugu ‘

tezini yadsimast gerekir.

"Kapitalizmin her geligmesi” dedik, "simf iligkileriyle icicedir.” Bu~

yiizdendir ki Marx simif miicadelesinin her an devam ettigini, "kesintisiz,

e s es se L ealas o . . 1 2 9 9 !
kimi zaman iistii 6rtiili, kimi zaman acik bir savag” oldugunu séyler.” Bu-

nun boyle olmasinin nedeni, tam da biitiin toplumsal hayatm temelinde ya-

8 KM, s. 109; CM, s. 67.
9 KM, s. 109.
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tan ekonominin bastan asagi sinif iliskileriyle riilmiis olmasi, ekonomi-
deki her hareketin bu siniflarin kargit ¢ikarlarini etkilemesi ve onlar tara:
findan belirlenmesi yatar.

. Peki gergek diinyada bugiin, Manifesto'nun yayinlanmasindan 150 yi1l - i

sonra sinif miicadelesi gergekten toplumsal hayatin biitiiniine damgasini

- vurmakta mudir? Ironik bicimde son yirmi yil iginde simf miicadelesinin . q
‘6neminin gerilemedigini, diyelim ondan 6nceki otuz yila gére ¢ok daha.

biiyiidiigiinii sylemek gerekir. Bunu kanitlamak. i¢in de, son yillarda

Meksika'dan Fransa'ya, ABD'den Giiney Kore'ye diinyanin gesitli iilkele- : °
rinde ig¢i sinifinin girigtigi miicadelelere deginmek gerekli degildir, belki -
birgoklari-igin ikna edici de. olmayacakur. Kamit gok daha kolaydir. Simf

miicadelesi sadece isgi simfi ve emekgiler tarafindan burjuvaziye kars: ve-

rilmez, burjuvazi tarafindan isci simfina ve §teki emekgilere karsi bir ta- .

arruz bigimini de alabilir. Giiniimiizde uluslararas: burjuvazi tarafindan
yiiriitiilmekte olan yeni-liberal, 6zellestirmeci, kiiresellestirmeci taarruz
herseyden dnce bir sinif taarruzudur. Bunu anlamak igin Marx'in burjuva-
zi ile proletarya arasindaki sinif miicadelesine iliskin temel goriislerine ki-
saca deginelim. -

Marx proletaryanin burjuvaziye kargi miicadelesini esas olarak iki te-.

mel odak noktasindan ele alir: proletaryanin birligi ve miicadelenin poli-
tiklesmesi. Ikinci noktaya asagida geri dénecegiz. Bu asamada bizi ilgi-
lendiren birlik sorunudur. Burada hareket noktasi, iscilerin bireyler olarak

birbirleriyle rekabet icinde oldugu, proletaryamn bir sinif olarak hareketi-

agisindan birligin bir 6nkogul oldugudur. Tarihsel olarak siireg iscilerin ya-
hiulmig miicadelelerinden birlik iginde miicadelelerine dogrudur: -

. Bu asamada emekgiler hild tiim iilkeye dagilmis ve karsilikli
rekabet yiiziinden pargalanmis diizensiz bir yigin . olusturur-
lar... Ama sanayinin gelismesiyle, proletarya, yalniz sayica artmak-
la kalmaz, daha biiyiik yigmnlar halinde yogunlagtr, giicii biiyiir ve
bu giicii daha gok hisseder...Bunun iizerine, isgiler, burjuvalara

kars: birlikler (sendikalar) olusturmaya baglarlar; iicret hadlefini - -

yiiksek tutmak i¢in biraraya gelirler; Zaman zaman cikan isyanlar
i¢in &nceden hazirhik yapmak iizere kalici dernekler kurarlar. Za-

man.zaman is¢iler galipgelirler, ama ancak bir siire i¢in. Savagla-:
" nmn gergek meyveleri o andaki sonuglarda degil, iscilerin durma- -

dan genigleyen birliginde yatar.” . - oy

Gﬁriildﬁg"ii_gibi birlik ig¢i sinifi icin hayati b'if dnem tasimaktadir. Ama
bu birlik bir kez kuruldu mu kalic1 olacak diye birsey yoktur. Ciinkii

Proleterlerin- bir simif olarak...é;gﬁtlcnmelcﬁ, gene i§gileriii

_kendi aralarindaki rekabet yiiziinden siirekli bozulur."

Cste ‘yeni-liberalizm, -6zellestirme, sendikasnzilaStmna; sosyal devleti

parcalama ve "kiiresellesme" araciligtyla farkl iilkelerin is¢i simflarint

birbirlerine diigiirme yoluyla is¢i simifint béldiigii, rekabet araciligryla bir--

ligini bozdugu igin, tam da Marx'in terimleriyle burjuvazinin bir sinif tar-
ruzudur. Bugiin yeni-liberalizm diinya ¢apinda belirleyici politika oldugu-

na gore, tarih, giiniimiiz diinyasinda da hala "sif-savagimlarinin tarihi-

dir"!

10 KM, s. 118-119.
- 11 KM, 5. 119.
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Manifesto'nun sinif miicadelesine iliskin tezleri arasinda tartigma ko-’
nusu olan-bir son 6nerme de sudur: : : :
' ...bizim ¢agimizin, burjuvazinin ¢aginin ayirict 6zelligi, simif
kargithklarint basitlegtirmis olmasidir. Toplum bir biitiin olarak, ar-
lan &lgiide, iki bilyiik diigman kampa, dogrudan birbirlerinin karsi-
- 51na dikilen iki biyiik sinifa boluniyor; Burjuvazi ve Proletarya:"
Bu 6ncﬁne proleluryzmin icindeki farkli katmanlarin kogullari-
nin zaman iginde esitlendigi yolunda bir baska &nerme ile de pe-

v .. kistirilmektedir." : I
Proletarya igindeki farkli katmanlarin kosullanmin esitlenmesine ilis-

kin' 5nermenin sorunlu oldugu agiktir. Tek tek iilkeler iginde dahi ¢alisma
kogullari ve iicretler agisindan is¢i siufinin, degisik katmanlarr arasindaki

" farklarin yeniden iiretildigi ortadadir. Ayrica, "vatani olmayan" bir simf

olarak proletaryaya diinya ¢apinda bakarsak bu farkliliklarin daha da vur:
gulu oldugunu goriiriiz. Ne var ki, bu tez ikincildir; Manifesto'nun simf
miicadelesine iligkin tezlerinin esasint etkilemez, sadece ba21 tadilaylan
gerekli hale getirir. ' '

Ik ve daha biiyiik 6nem tagtyan teze gélince; kapitalizmin, steki sinuf- |

lan adim adim ortadan kaldirarak toplumu iki sinif arasinda kutuplastirdi-
81 tezi nedense ¢ok ciddi elestirilere kanu olmustur. Oysa bu tez dikkatli
bigimde formiile edildiginde gergekligin yalin bir ifadesidir. Birincisi, bu
tez kapitalizmin yapisini gok daha karmagik iligkilerden 6riilii kapitalizm-
oncesi toplumlarla karsilagtirir. Bu sinirlt anlamda tezin gegerliligini yad-

- simak miimkiin degildir. Ikincisi ve daha 6nemlisi bu tezle proleterlesme .

kavrami arasinda hig¢bir ayirim yoktur: sdylenen, daha énceki iiretim tarz-
lannin kalintisr olan smiflarin adim adim proleterlestigi, kapitalist toplu-
mun kendi ara katmanlarinin da eilim olarak .proletaryanin saflanna ka:
tilmak zorunda kaldigidir. Geligmis kapitalist iilkelerde daha erken, em-
peryalizme bagimli, azgelismis kapitalist iilkelerde daha ge¢ ortaya ¢ikan
bir siire¢ burada agik ifadesini buluyor: bagimsiz kdyliiliigiin proleterlere

. déniismesi. o

Ama ii¢iinciisii,- burada ifade edilen sadece bir egilimdir. Yoksa Marx

, orta katmanlarin-derhal ve hizla ortadan kalkacagina dair herhangi bir ha- -
! yal tagimaz. Tam tersine: : L

" Modern uygarligin tam olarak geligmis oldugu iilkelerde, pro-
letarya ile burjuvazi arasinda durmadan yalpalayan ve burjuva top-
lumunun ek bir pargasi olarak kendini durmadan yenileyen yeni
bir kiigiik-burjuva sinifi olugmugtur. ’ )

Goriildiigii gibi Marx'in iddiast kapitalist toplumda iki ana mhi_ﬁn di-
sinda. bagka hicbir sinifin kalmayacagi degildir. Oyle olsaydi, . yeni (yani

kapitalizm-6ncesi toplumun bir kalintis1 olmayan) bir kiigiik buxjuvazi_

"kendini durmadan yeniliyor" olamazdi.
Politika

Manifesto bir devrim programidir. Dolayisiyla yoneldigi esas amag pro-
letarya i¢in, kapitalist topluma son vererek sinifsiz bir toplumu yaratma

- 12KM, 5. 110; CM, 5. 68.

13 KM, 5. 118.
14 KM, s. 136; CM, s. 89. Vurgu sonradan.
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yolunda bir politik hat ¢izmektir. Bunu yapabilmek i¢in elbetlc 6ncc kapi- b

talist toplumda devletin karakterinin kavranmass gerckir. Marx bu konuyu

daha bu erken agamadan itibarcn son derece berrak ve yahn bicimde ele :

alr.

B Burjuvazinin gosterdigi her gelismeye, bu smifin buna denk
diisen bir siyasal ilerlemesi eglik etti...burjuvazi, en sonunda, mo-
dern sanayinin- ve diinya pazarinin kurulmasindan bu- yana,  mo-
dern temsili devlelle siyasal egemenligi- tamamiyla ele gecirdi:
Modern devletin yiiriitmesi, tiim burjuvazmm ortak 1§lerm| yobne-
ten bir komileden bagka bir §ey deolldlr

3

150 yillik tarihsel deneylm pl‘dtlk hayafin 1gmde en demokratik bigimi
alunda ("temsili devlet") bile kapitalist devletin burjuvazinin bir hakimi-

yet aract oldugunu actkca kanitlamustir: Devletin grevlerdeki evrénsel tav- |

rindan ' sosydl devlet"in ¢okertilisine, sosyalizmin parlamenter yoldan ik-

tidara gelme girigimlerine karsi tepkisine kadar tarihin biitiin deneyimi bu "+

te§hlsm dogrulugunu yeniden ve yemden ortaya koymustur.

Bir kez bu nokta saptandiginda, yani bir kez burjuvazinin I\endl ‘hiaki-
miyetini politik bir arag aracilig1yla siirdiirdiigii belirlendiginde, iki sonug
kendiliginden ortaya cikar. Marx her iki noklay1 da Manifesto'da prolctar—
yanin 1zlem651 ﬂereken politikanin merkezine yerlestirir.

Devletin simif karakterinden tiireyen birinci sonug, smlf mucadelesmm
zorunlu olarak politik bir karakter tagimasidir.

Ama her siif savagimi’ bir siyasal savagimdr... Proleterlerin
bir sinif olarak ve, bunun sonucu, bir siyasal parti olarak bu Srgiit-
lenmeleri, gene iscilerin kendi aralarindaki rekabet yuzunden sii-
rekli bozulur. Ama daha gliclii, daha saglam, dahd kuvve[h olarak
durmadan yemden doaar o ’ ; : - -

Gorulduau gibi Marx proletaryamn mucadelesmm zorunlu olarak po- :-, o

lmk bir karakter tagimasi gerektigini belirtmekle yetinmemekte, -ayni:za-
manda proletaryanin bir stnif olarak orgiitlenmesi ile bir proleter partisi-
nin drgiitlenmesini birlikte ele almaktadir. Politika ve bir politik partide
orcutlenme meselelerinin bdyle 6ne ¢ikarlmasmnin i 1§c1 sinifi miicadelesi
ve sosydllst diigiincenin gelisimi agisindan ne denli Snem tasididini bugiin
150 yillik tarihten sonra kavramak .zordur. Ciinkii bu tarih proletaryamn
gercekten de politik miicadelesinin tarihi olmugtur. Ama 19. yiizyilin orta-
sinda Marksizmin esas rakipleri olan sendikalizm ve anargizm politik si-
mif miicadelesini_ biitiiniiyle dighyorlardi. Bu konu daha sonra Marx'mn
ikinci orgiitlenme deneyiminde; yani Birinci ‘Enternasyonal iginde temel

tartigma konularindan biri haline gelecektir. Marx bu temel fikirleri Enter- -
nasyonal'e de tasima bagarisini gosterir. Enternasyonal'in Lozan Kongresi®

(1867), anargistlerin 6rgiit icindeki giiciine ragmen, "iscilerin’ toplumsal

~ - kurtulusu politik kurtuluglarina ayrilmaz bigimde baglhidir" kararini aliyor-
du. Londra Konferans: (1871) ise daha ileri giderek su tarihsel karari’ka-

bul ediyordu:

Miilksahibi‘siniflarin bu kolektif iktidarma kars, isci smlﬁ,';m-
cuk, kendini miilksahibi simiflarin olusturmus oldugu biitiin eski

15 KM, s. 111-112; CM, s. 112.
16 KM, 5. 119.
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partilerden ayri ve onlara kargi duracak bir siyasal parti olarak 8r-

giitleyebilirse bir siif olarak harcket cdebilir...Is¢i smifimin kendi-

ni biyle bir politik partt olarak Srgiitlemesi, sosyal ‘devrimin zafe-

rinin ve bu devrimin nihai hedefi olan smiflarm ll"asmm garanti
. altina d]m‘lbllmcsx igin vazgegilmez bir nitelik tasir.”

150 yilin tarihi, pOlIll]\ miicadelenin ve bir pdrudc orﬂullcnmenln pro— :

léldryd agisindan ne kadar hayati oldugunu, anargizmin pOllll]\d diismanh-

ginin ashnda politik hakimiyeti bur]uvulye terketmek anlamina geldigini

bulunuyle dogrulamisur.

deltdllst devletin sinuf karakterinin ikinci sonucu, prolctdrydmn ikii-

dara gclmesi igin bir devrimin gerekliligidir. E3er modem devlet burjuva-
zinin ortdk iglerini gdriiyorsa, bur]uvazmm devlet iktidarmni proletaryaya
kendlllumdcn ve bariger bicimde tesllm etmesi isin dogasina aykirt olur-
du. Dolaymyld :
Komiinistler kendi 'gérii§lerir{i ve amaglarini gizlemeye tenez-
ziil etmezler. Hedeflerine ancak tiim mevcut toplumsal kosullarin

zor yoluyla yikilmastyla ulagilabilecegini agikca ilan ederler.”

Yada S

Proletdrydmn ge11§1mmm en genel evrelerini betimlerken, mevcut
toplum igersinde az cok iistii Grtiili bir bicimde siiriip giden ic sa-
vasi, savagin acik bir ihtilal olarak palldk verdigi ve burjuvazmm

" zor yoluyla devrilmesinin proletdryamn egemenllamm temellerini
attig1 noktaya dek 1zled1k v

Bir politik partide drgiitlenen ve devrim. yoluyla iktidari eline gegiren -

proletarya ne sinifsiz toplumu derhal-kurabilir, ne de devleti aksamdan sa-
baha ortadan kaldirabilir. Marx daha Manifesto'dan itibaren devrim ile s1-
mifsiz toplum arasinda bir gegis doneminifi zorunlulugu fikrine ulagmig

durumdadir. Simif farklarnin ancak zamanla ortadan kalkacaalm bir simif’

hakimiyeti araci olarak devletin de ancak bunun sonucunda gerek512 hale
gelececlm acikca lfade eder.

Gelisimin seyri 1gmde sinif farklan ortadan kalknginda ve iire-
tim biitiin ulusun genis bir birliginin ellerinde yoounla§t_1trmda ka- -

mu iktidan siyasal niteligini yitirecektir. Gergek anlamda siyasal
iktidar, bir sinifin bir bagka sinifi ezmek amaciyla drgiitlenmis gii-
ciidiir...Proletarya...simf karsithklanni ve genel olarak simiflann
varhik kosullarini da ortan kaldirmig ve, boylelikle, bir simif olarak
kend1 egemenligini 11ga etm1§ olacaktir.”®

Mdrx bu fikri daha sonra nell§t1recek gecis doneminin devletine pro-
lCtdl’yd diktatorliigii adini takacaktir: 20. yiizyilin sosyalizm deneyimi, ka-

- pitalizmle sinifsiz toplum arasinda bir gegis déneminin gerekli oldugunu,

bu donem boyunca devletin ortadan kalkamayacagini kanitlayan bir dene-
yimdir. Simifsiz bir toplum olan sosyalizm ile bu tiir bir gecis déneminin

17 "Documents of the First International: 1871-1872", Karl Marx, The First International
and After, der. David Fernbach, Penguin, Hdrmondqworth 1974, 5. 269- 70 :

- 18 KM, s. 148; CM, s. 98.

19 KM, 5. 121.

20 KM, 5. 133; CM, s. 87.
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birbirine karistirilmasinin, bu sosyalizm dencyimlerinde ortaya cikan bii-
rokratik yozlagmayla siki bir iligki icinde oldugu da bugiin biliniyor:
Komiinist devrimin programi da Manifesto'da acgik secik-bigimde ele
alimir. Bu programin temel tag: elbette $zel miilkiyetin ortadan kaldirlma-
stdir Bugiin 70 yillik bagarisiz sosyalizm deneyiminden, kamu miilkiyeti
temelinde biirokratik merkezi planlamaya dayanan ekonomilerin son asa-
mada bir ¢tkmazla kar§lla§masmdan sonra, sosyalist hareket iginde geligen
yaygin bir egilim piyasanin yanisira dzel miilkiyet karsisinda da en azin-
_dan hayirhah bir tavra dogru meylediyor. Oysa Marx komumzmm progra-
.minin temel diregini cok yalm blglmde lamimlar:

komumsllenn leon51 lek bir lumcede ozelleneblhr Ozel

mu]klyelm ilgas).” -

Manifesto'nun programi bu nihai amaca birdenbire ulagilamayacagi ’

anlayisi temelinde, daha sonra Lenin'in gegis tedbirleri adim verdigi Trots-
kiy’in ise 1938 Ge§1§ Programi'nda uyguladig tiirden 10 maddelik bir
somut iktidar programini da ileri siirer. Bu programin ayrintilarina girme-
miz gerekmez. Yalnizca iki noktay1 kaydedelim. :

Birincisi, 20. yuzyll boyunca Sovyet ve daha sonra Cin biirokrasilerin-
den kaynaklanan "agamali devrim" yaklagiminin yarattii tartigmayla ilgi-
lidir. Bu tartismada siirek!i devrimi savunan devrimci Marksistlere verilan
cevaplardan biri geri iilkelerin biitiiniiyle sosyalist politikalara ve toptan
bir kamulastirmaya hazir olmadigidir. Oysa siirekli devrim programi- ikti-
darn proleter karakterinin Stesinde ekonominin birdenbire biitiiniiyle sos-
yalist yola girmesi tiiriinden bir sey éngormez. Elbette daha bastan itiba-
ren proleter iktidar kapitalistlerin toplumsal iktidarinin temellerine bir ta-
arruz baglatacaktir, ama bunun derhal biitiiniiyle kamu miilkiyetine daya-
nan bir ekonomiyle sonuglanmasi gerekmez. Séylenen, proleter iktidar-
nin daha bastan sosyalist 6nlemler almasi gerektigidir. Manifesto, biraka-

lim geri iilkeleri, ileri kapitalist iilkelerde bile &zel mulklyetm ortadan kal-
dirllmasinin zamana yayilabilecegini, yeni iktidanin "baslangicta...miilki-

"

yet hakkina ve burjuva iiretim kosullarina despotik ataklar™* yapmakla

yetinmek zorunda kalabilecegini saptamaktadir..

Elbette bu ataklarin anlam ve amaci burjuvazinin maddi teme]]enm :

butunuyle ortadan ka]dlrmak ve sinifsiz toplumun yolunu agmaktir.

Prolelarya 51yasal egemenligini, tiim sermayeyi burjuvamden
derece derece koparip almak, biitiin iiretim araglarini devletin, ya-

- ni egemen sinif olarak orgiitlenmis proletaryamin elinde merkezi-

lestirmek i¢in.. kullanacaktir.®

Bu da bizi ikinci noktaya getixjyor. Manifesfd'nun 10 maddelik acil.

programi, dort maddesi agik bicimde olmak iizere, dzel miilkiyetin kargi-

sinda devlet miilkiyetini- hedeflemektedir. Ama bundan da ote yukandakl .

. “alnti agikga biitiin iiretim araglarim "devletin...elinde merkezilestirme"yi
komiinistlerin programimin temel diregi haline sokmaktadir. Devlet miilki-

yetinin neden zorunlu bir gegis b1g1m1 oldugunu Smif Bilinci'nin gecen.
sayisinda e]e aldigim i 191n programin. bu ana yoneliginin uerekgelerme bu-.

M, s. 124; CM, s. 80.
M, 5. 131-132; CM, s. 86.
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rada girmiyorum. Ama bir noktayr saptamak yerinde olacakur: devlet
miilkiyetinin sosyalizmin programinda merkezi bir yer tutmast, bazilarinin

Abuzun geng sosyalistleri mdndlrmdyd Cd]l§llgl gibi, burokrdsmm Staliniz- .
. min, "devlet¢i sosyalizm"in falan bir iiriini degildir. Marx'in (ve En-

Lels in) Manifesto'dan, komiinist harcketin.bu ll]\ programindan itibaren
haydtldrmm sonuna kadar savunduklar bir-programatik temeldir. Devlét
miilkiyetini tarihe havale etmek isteyenler, Stalin gibi kolay hedeﬂerle ug-
ragmak yerine Marx ile hesaplagmak zorundadirlar. : )
Manifesto'nun proletaryamin politikas: ve programi konusunda soyle-

~ digi bagka blrgok onemli sey vardir: Ozellikle komiinistlerin "6teki is¢t si-

nift partileri"ne karg1 tavirlar iizerine sdylenenlerde sosyalist hareketin
taktik ve ilkesel sorunlarina iliskin dgrenilecek gok sey vardir.** Bu konu-
da sadece bir noktanin altini ¢izelim. Mamfesto, "Oteki isgi sinifi partile-
ri"nin gercekligini tanimakla, dahd sonra Stalinist biirokrasinin yaratacaal .
"her sinitfin tek partisi olur” ve "ig¢i sinifinin ancak tek bir partisi olabilir"
efsanelerine agik bir reddiye yoneltmektedir. Zaten 150 yillik tarih.biitiin
pratiiyle Marx'in bu yaklagiminin gergekgiligini tescil etmistir.

Manifesto'nun programinda elbette sadece dzel mulklyetm ilgas1 yok-
tur. Program ayrica aile, egitim, ulus gibi alanlarda da dniine agik segik he-
defler koymaktadir. Hem ele alinan alanlarin, hem de bu alanlarda yapil-
mast Ongoriilenlerin, bir iktidar programi i¢in biitiiniiyle yetersiz oldugu
agikur, ama bu kisa metnin amaci ayrintilt bir program gelistirmek decll
komiinizmi biitiin tarihsel ve smlfsal temelleriyle birlikte ortaya koymak-
tr.

Biz bu noktalan tarigmaya girmek yerine kendimizi Manifesto'nun .

‘temel dngoriileri ve hedefleri ile smlrlayallm Bu alanda §imdiye kadar te-

mel 8ngoriilerin dogrulanfig oldugunu, hedeflerin ise kapitalist toplumun
ve sinif miicadelesinin- kO§ullanna baall olarak gercekei oldugunun kanit-
landigin ileri siirdiik. Ama 20. yuzyllm sonuna geldigimizde bu dogrulan-
ma iddiasi kargimiza zorunlu olarak kilit bir soruyu ¢cikaracaktir: madem
temel Ongoriiler dogrulandi, o zamarn sosyalizm deneyimleri neden basa-
risiz kaldi ve gozuldu'7 Slmdl bu sorunun anahtan olan bir kavrama doéne-
lim. . .

Enternasyonallzm

Manifesto'nun en onemh boyutlarindan- birini kapitalist sistem iginde
uluslarin konumu ve komiinizmin uluslar kargisindaki politikasi olusturur.
Yukarida, Marx'in kapitalizmde saptadig1 egilimleri ele aldigimizda, ka-
pitalizmin dunya ekonomisini butunle:;‘tlrme egiliminin, “uluslan yalitil-
mig, kendi igine kapali bir varolus tarzindan neredeyse zorla koparip ¢ek-
tigi konusundaki tezini-gérmiistiik. Bu, Manifesto' nun uluslar konusunda-
ki temel tezidir. ’

Burjuvazi,...sanayinin ayaklan altindan iizerinde durmakta oldugu lu-
sal temeli geklp almistir. Eskiden kurulmus olan biitiin ulusal sanayxler yi-
k11m1§t1r ya da gunden giine yikilmaktadir...Eski yerel ve ulusal kapalili- -
gin ve kendine yeterhhom yerini, uluslarin gok yonlu 1ll§k11ermm ¢ok
yonlu kargilikli bagimlihginin aldigim goriiyoruz.®

150 yilin tarihsel gelismesi tarafmdan biitiiniiyle dourulanm1§ olan bu

24 KM, s. 123-24.
25 KM, s. 113,
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ohermenin politik sonuglarini daha sonra ele alacagiz. Simdi tizerinde dur-

- mamiz gereken nokta Marx'in kapitalizmin bu tarihscl cgiliminden ulusldr

arasindaki iliskiler bakimindan ¢ikardig sonuglarla ilgili.

Diinya ekonomisinin uluslar arasinda yogun bir Kargilikli bagimlilik
yaratmasinin sonuclari konusunda Manifesto'da ifade edilen dLl§unceler
belirli bir ikirciklilik tagir. Herseden 6nce Marx'in; kapitalist diinya ekono-

misinin, igleyisinin farkl uluslar iizerindeki-etkileri. konusunda liberaliz- -

min tam kargisinda yer aldiging belirtmek gerekiyor. Liberalizmin, hem
19. yﬁzyllda hem de giiniimiizde hakim goriis niteligi tagtyan bakisacisi-
na gore; kapitalist butunle§me karstlikly olarak biitiin' uluslarin glkarma
hizmet eder. Manifesto ise, bazi uluslarmn otekileri somirdiigiinii-ileri sii-
rerek komiinist hareketin emperyallzm gaomda israrla iizerinde duracacr]

bir temanin agiligtn1 yapmis olur.

Ama bunun 6tesinde Kapitalist bulunle§men1n uluslar iizerindeki etki-
leri konusunda Manifesto'da celiskili pasajlar bulmak miimkiindiir. Marx
bir ydnddn 'uluslar arasindaki sinai imha savagt"? ve uluslarin birbirine
kars1 "diismanhg"™ gibi sert ifadelerle; kapitalist diinya pazari bagrindaki
rekabetin uluslari birbirine du:§urdu0unun altim cizerken, bir yandan da

sunlari sdyleyebilmektedir:

Halklar arasindaki ulusal farkhliklar ve karsitliklar, burjuvazi-
nin gelismesi, ticaret 6zgiirligi, diinya pazan, iiretim bigiminde ve
buna. tekabiil eden yasam kosullarinda birdrneklik sayesinde her

po)

gecen giin biraz daha fazla yok oluyor.*

Buradaki celigki, yani Marx'm bir yandan uluslar arasinda bir "imha
savagi"ndan s6z etmesi, bir yandan da kargithklarin yok olmakta oldugu-
nu ileri siirmesi,.Marx'mn 1848'de heniiz ulus-sorununu derinlemesine dii-
siinmemis olmasinin bir ifadesidir.

Buna karsilik, kapitalizmin tarihsel ge11§1mmm uluslar alaninda sosya—
lizmin programi acisindan ne -anlama geldigi konusunda Marx'ta (ve En-
gels'te) higbir ikirciklilik mevcut degildir. Kapitalist diinya ekonomisinin
ulagtig: biitlinlesme diizeyi, hi¢bir ulusun proleterlerinin sadece o iilkenin
sinirlan i¢inde sosyalizme gecis agisindan basari kazanamayacagim orta-
ya koyar. Manifesto, bunu kapitalizmin gelismis oldugu kitalan ve iilke-
leri kastederek soyle 6zetler: .

~ En azindan 6nde gelen uygar. ulkelenn eylem blrllul, proletar-
yanin kurtulusunun ilk kogullarindan biridir.* -

Bu ciimle, hele metindeki baglarnina yerle§tiri]di§inde, yanlis anlagila-

26 KM, s. 130.

27 KM 5. 137; CM, 5. 90. .

28 KM s. 130.. :
29 KM 5. 129-30. -

30 CM, s. 85. Burada bir an durup Muz..lffer Erdost cevm\lmn bu noktada metni nasi Tiirk- ‘

cclc§t|rd1ﬂ1ne bir goz atmak gerekiyor. Erdost yukdnddkl ilk ciimieyi Tiirkge'ye y0yle aktar-
mig: "Eylem bll‘ll“l en azindan.6nde gelen uygar iilkelerinki, proletaryanin kurtulugunun ilk

kosullarindan biridir." Biitiiniiyle baklldlglndu, Erdost gevirisinin_belirli yonleriyle mutabik .
.olmasam da, higbir boliimde bunun kadar capragtk bir Tiirkge gormedim. Erdost'un kasti bu

olsa da olmasa da, ciimle bu haliyle Manifesto'yu ilk kez okuyan okuyucu i¢in bir enternas-
yonalizm vurgusu yerine basit bir eylem birligi vurgusu tasiyor. Manifésto'nun, tam da mil-

Ii komiinizm ile enternasyonalizm, Stalinizm ile devrimei Marksizm arasindaki farka en giic--

It 15181 tutan ciimlesinin bu hale gelmig olmas: en azindan talihsizlik! '

e
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mayacak kadar agikur. Baglam, uluslarin geletegini tarugiyor ve proleter
iktidarinin nasil ulustar arasmdaki farklar biitiiniiyle ortadan kaldiracad-
ni igliyor. Yani tam tamina farkh uluslardan proleterlerin iligkileri tarugil-
‘maktadir. Bu baglam cercevesinde séylenen sudur: Proletaryamin kurtulu-
sunui kosullarindan biri asgari olarak ileri kapitalist iilkelerin buamaca
-birlikte yiiriimeleridir. Kosul, kosul demektir: ‘eger kosul yerine gelmezse,

proletarya ‘kurtulamayacak demcktir. Oyleyse,-Marx'in, tek tek iilkelerin *

“sturlar i¢ige kapanmus, dig diinyayla iligkilen yalnizea askeri, ekonomik,
~politik, hatta kiiltiirel bakimdan korunmak olan ig¢i-devletlerinin proletar-
yanmn kurtulusunun cercevesi olamayacagini sdyledigi aciktr.
~Eger bu yeterli gbriinmiiyorsa, aynt désnemde (Ekim 1847) Engels'in
yazdig1 bir bagka metne bakabiliriz: "Komiinizmin Ilkeleri" ..Bu metnin

. 6nemi, Marx'in Manifesto'yu kaleme alirken bundan faydalanmig olmasi-

dir. Engels'in' metni cok daha az edebi, cok daha halka hitab- eden bir dil-
le;:soru-cevap b1c1m1nde yazilmig olduaunddn ldrmtmmlz konuya cok
ddhd berrd]\ bir yanit getirir. Okuyalim.

Soru'19: Bu devrimin yalmzca tek iilkede yeralmasi O]dndkll
olacak mdir?

Yamt: Hayir. Diinya pazarini ydralm1§ olan biiyiik sanayi, yer-
yiiziindeki biitiin halklari, ve dzellikle de uygar halklan &ylesine
birbirine baglamistir ki, her halkin bagina gelecekler, bir 6tekine

_baghdir... Komiinist devrim bu yiizden hig ‘de salt ulusal bir dev-
‘rim olmayacakur; bu, biitiin uygar iilkelerde, yani en azindan in-
giltere, Amerika, Fransa ve Almanya'da, aym zamanda yer alan bir
devnm olacakllr

" Engels'in "aym zamanda" ifadesi, Marksist metinlerde sosyalist devrl—‘

min zorunlu enternasyonalist karakterine. iligkin-bolimler arasinda ¢ok
dzel bir vurgudur. Uluslararasi devrimin ya da daha genellestirerek: soyle-
yecek olursak diinya devriminin eszamanlihg ne bir daha bagka bir me-
tinde ileri siiriilmiistiir, ne de gercekgidir. Ama burada baglam (metnin 18.
sorusu ve cevabi) politik devrimle degil sosyal devrimle’ 110111 oldugundan

Engels'in egzamanlilik iddias: bagka bir 1s1kta okunabilir: bu durumda " ay-
ni zamanda" olacak olan, proletaryanin biitiin iilkelerde iktidan ele alma-
.81 degil ‘sosyalizmin 1n§d51d1r Boyle yorumlcmdlomda bile ortada bir
abartma oldugu séylenebilir.

Isin bu 1k1n01l yani bir tarafa birakildiginda, ortaya ¢ikan tablo son de-
rece agiktir, Komiinist hareketin kuruculan Marx ve Engels, daha ilk prog-
ramatik métinlerden baglayarak, sosyalizmin kurulusunun ancak uluslara-
rasi alanda tamamlanabilecegini acikga .ortaya koymuslardir. Engels'in

- "tek iilkede...olanak olacak midir?" sorusuna cevabi yalindir: "Hayir." Bu
ciimlede sanki bir isyan yatiyor: 20. yiizyilin uzun bir dilimi boyunca ya-
samig "tek iilkede sosyalizm"” programina karsi bir isyan. Milli sinirlar ici-
ne-hapsolmus “sosyalizm"]erin birer birer ¢okiisiinii Marksizmin tarihsel
olarak yanlislanmasi olarak ilan eden sag ve sol liberalizme bir isyan. Oy-
sa dikkat edin, ne kadar giiclii bir kehanet saklidir bu soru ve yanitta: "ola-
naklr olacak midir?" ve "hayir"! Sanki Engels gelecekte birilerinin tersini
savunacagini ve sonunda iflas edecedini sezmis gibi! Iste Manifesto'nun

31. Friedrich Engels, "Komiinizmin [ikeleri”, Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Ilke-
leri iginde, a.g.y., s. 170. Burada, iki metin arasindaki siireklilik iligkisini filolojik diizeyde
bile izlemek miimkiindiir: "uygar iilkeler” ve daha da dnemlisi "en azindan" ibareleri Mani-
festo'nun metnine belli ki Engels'in metninden devren alinmuigtir.
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Ongoriilert ve programi asil buradan mu.izaffer'glkmakladxr. Ciinkdi 20. yiiz-.
yilin sosyalizm deneyimi kisaca, milli komiinizmin, "tek ilkede” sinifsiz
toplum yaratma iddiasinin sinanmasi olarak 6zetlenebilir.® Manifesto'da -
ilk-ifadesini bulan, Lenin, Trotskiy. ve diger devrimci Marksistlerce siirek-.-
lilik iginde savunulan Marksist teori ve program burada sinanmis ve sinav-

-dan gegmistir: 1991'den beri artik biitiin diinya biliyor ki, "tek iilkede” si= -
“mifsiz toplum yaratma girigimi iflas etmistir. Marksizm haklt cikmistir!

21. yiizy1lin esiginde, emperyalist kapitalizmin diinyay: 20, ,yuzyll bo-~
yunca oldugundan bile daha biitiinlesmis bir duruma getirdi3i bu ¢agda,
Manifesto'nun enternasyonalizmi her zamankinden daha fazla gegerlidir.
20. yiizyilda diinya komiinist hareketi bir bakima uzun bir giineg tutulma-
st- yagadi: milli komiihizm programi enternasyonalizmin yerini aldi. 21.
yiizyithn Marksizmi eger kapitalizmi-alt edecekse mutlaka Manifesto'nun
ve klasik Mdrk51zm1n emternasyonalizmine geri donmek zorundadir.

Enternasyonalizme iligkin bu tartigmaya son vermeden 6nce, bir-bagka
noktdya daha kisaca de§inmemiz gerekiyor. Komiiinst programin ancak -
diinya devrimi ile kalic1 ve nihai bir zafere ulagacag tezi, son donémin li-
beral egilimlerince tek tek iilkelerde hicbir sey yapilamayacagina iliskin
bir tez haline déniistiiriilmiis bulunuyor. Diine kadar milli komiinizmi, ya-
ni tek iilkede sosyalizm programini savunmus olanlann bir béliimii, bu-
gun gilya enternasyonalizmin tezlerini kabul ederek, tek bagina Tiirki-
ye’'de b1r§ey yapilamayacagini, diinyammn bir biitiin olarak sosyalizme gec-

mesini beklemek gerektigini ileri siiriiyorlar. Bu, aslinda, enternasyonaliz-

min degil, devletin sinif karakteri degigse bile, varolan devletlerin smirla-
1 gergevesmde hicbir sey yapilamayacagim iddia eden ‘globalizmin baki-
sacisina uygun bir yaklasimdir. Yani son liberalizmdir.

Cliinkii proleter enternasyonalizmi diinya devrimini soyut ve mekamk
bir tarzda ele almaz. Enternasyonallzm (“ulusiararasicilik”), tam da adi-
nin ima ettigi gibi, uluslar olgusunu ve “ulusal” oldugu iddia edilen mev-
cut devletleri yok saymak yerine, bu tarihsel olgulardan hareketle bunla-
rin nasil agilacagini giindemine alir. Bu tarihsel olgulardan hareket etmek
zorundadr, ¢iinkii burjuvazinin iktidari, bugiin “kuresellegme caginda bi-

le, hal4 tek tek “ulusal” olarak amlan devletlerde cisimlesmigtir. Eger bir, -

proletarya iktidari hedeﬂemyorsa burjuvazinin bu iktidar odaklarinin ele

'gccmlmem gerektigi agiktir. Yani proletarya dnce tekil “ulusal” devletle-

rin sinirlan iginde iktidara gegecektir:
Oz olarak olmasa blle bicim olarak, proletaryamn bur_)uva21y-
le savagimu ilkin ulusal bir sava§1md1r Her iilkenin proletarya51 el-
_ . bette, her seyden 6nce kendi burjuvazisiyle hesapla§ma11_d1r‘
Yada

Proletarya, her §éyden Once, siyasal hakimiyeti ele gegirmek,.

ulusa onderlik eden smiif haline gelmek, bizzat kendisini ulus ola-

rak olugturmak zorunda olduguna gore, Kendisi, bu dlciide, ulusal-
dir, ama s6zciigiin burjuva anlammda degil.®

32. Aym deneyimin birden éok iilkede yasanmig olmasinin buradaki tartigma aglsmdan hig- ’

bir nemi yoktur. Clinkii bu tilkelerin her biri \oxydllzml kendi ulusal 6lgegiyle sinirli bigim-
de i inga modeli temelinde yurumu§tur Yani “tek iilkede sosyalizm" II Diinya Sava§| ndan
sonrd "tek iilkede sosyalizmler" haline gelmigtir, o kadar. .
33. KM, s. 121. .

34, KM, 5. 129; CM, s. 84
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1 veyi baglangic noktasi olarak alir. Yani soyut bir enternasyonalizm anlayi-
| 51 ile, “nasil olsa tekil iilkelerde nihai zafer elde edilemez” diyerek bekle-

‘| meci bir tavra girmek, enternasyonalizmin yaklagimi degildir. Bu nokta

‘ "cntcrnasyondluml globalizmden ve sol liberalizmden dyll'd etmek baki-

-3 mindan ¢ok onemlidir.

Milli komiinizmin sugu ise bu ba§ldnglg noktasini siirecin-nihai hede-

sal capta miicadele sadece “herseyden nce” yapllmasi gereken seydir. Ve
.sadece bi¢imdir, 6z degil. Oziin ne oldugunu ise Marx ikinci allntlyl izle-
‘| yen béliimde agik aglk soyliiyor:

tarzinda ve bu iiretim tarzind karsiltk veren yasam- kosullarinda
Iiliklar. ve diigmanliklar her gegen giin biraz daha ortadan kalkiyor.

acacakur.™

. Iste soyut enternasyonalizmin tuzaklarn ile milli komiinizmin ihaneti-
nin otesinde, proletaryamin uluslararasinda boliinmiislii§iine materyalist
ve diyalektik yaklagim: verilmis gergeklikien yola cikarak kapitalizmin
yarattig1. maddi temeller.iizerinden yeni bir biitiinsellie ulagmak.

- Manifesto’nun son ciimlesi olan savag ¢agrisi, biitiin bu tahlilin iize-
rinde yikselir: “Biitiin iilkelerin iscileri, birlegin!”.*

35 KM, 5. 129-130; CM, s. 85
36 KM, s. 148.

Manifesto’nun tavri acikur. Simf miicadelesi ve devrim ulusal cerce-

fi haline getirmek olmustur. Oysa her iki alintida da vurgulandig: gibi, ulu-.-

. Burjuvazinin,. ticaret - 6zgiirliigiiniin, dijﬁyé-pzii-ahi’uﬁi iiretim. .
birdrnekligin gelismesi ile birlikte; halklzir?arasmdaki ‘ulusal fark-:.

Proletdrydnm hakimiyeti, bunlarin daha da hlzla yok o]mdsma yol
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Manifesto’dan giiniimiize:
Marx’n inis ve ¢ikislar1
KEMAL ULKER I

Marksizmin tescilli diismanlanindan Frangoise Giroud Seytan’in Karisi

Jenny Marx adli kitabinin hemen basinda s6yle yaziyor;

“Jenny 6ldiigii zaman, Engels: ‘Simdi artik Karl da:61dii;} de--

mistir. Bunu, Marx"1n o eski sug ortagindan bagka kim daha iyi bi-
lebilirdi ki? : ’

“Kisa bir siire sonra, o da, Highga[é gomiitliigiiniin erinci igin- '

de karisina sonsuzcasina kavugacaktir. O giin, 1883 Martinda top-
raga verilmesi sirasinda, orada yirmi kisi bile bulunmayacaktr.
“Unii 6liimiinden sonra gelecektir.™

Giroud kitabimnin son sayfalarinda bir kez daha “seytan”in® miitevazi
cenaze toreninden s6z eder; , :

“Jenny’nin Highgate Cementery’de topraga verilmesi sessiz °

sedasiz gegmisti. Karl'inki hemen hemen daha az. Birkag kisi, Rus
toplumcularindan bir bildiri, Alman toplumcularimdan bir bagka

bildiri, insanlik tarihinin akig ve geligimini belirleyen temel inanci -
ortaya cikarmig olan Marx’1 anmak tizere Engels’den birkag soz- ..

citk. Karl Marx’imn 6liimiiniin emek¢i yiginlart sarstigim soyleye-
meyiz. Ondan soz edildigini gercekten daha duymamislardi on®
lar...” '

~ Gergekten de Marx, deyim yerindeyse séhrete, Sliimiinden sonra ula-
sabildi. O ve Engels bilimsel sosyalizmin ingasini ¢ogu kez yalniz baslart

'na iistlenmek durumunda kaldilar: Pek ¢ok durumda yalmiz kalmayi hatta

kimi zaman 6rgiitlii politik faaliyetten bilingli olarak uzak durmayi tercih

ettilér.* Siiphesiz ki bu yagamlan boyunca arkalarinda higbir politik gii¢

1. Giroud, Frangoise; ‘Seytan’m Karist Jenny Marx, Cev: E. Efeolu, H. Yilmaz, Can Yay.,
1993, Ist., s. 7-8.

2. Bilimsel sosyalizmin kurucusunun ailesi ve dostlan arasinda kullanilan pek ¢ok takma adr-

vardi: Moro, Seytan, Yaglt Nick, Challey, Usta... :
3.Age.,s. 149,

4. Burada sylenenler Marx ve Engels’in yasamlarimin belirli kesitlerinde, bir siire i¢in bile -
olsa politik hayattan tamamen gekildikleri yolunda bir yanlis anlamaya yol agmamahdir. Ak-:

>
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veya destek bulunmadigi anlamina gelmez. Sayilart ¢ok az da olsa onlart, !
destekleyenler hatta kendilerini agikca ve ictenlikli bir bigimde Marksist
olarak tanimlayanlar vardi. Ne var ki sayica az olmanin yam sira Marx ve:
Engels’e ¢ok yakin olanlar cephesinde durum, nitelik yoniinden de higbir
zaman ¢ok i¢ acicl olmadi. . '

. “Marx ve Engels’in arkasinda, Komiinist Manifesto’yu: 6ziimlemis
yalmzca kiigiik bir grup vardi. Kapital’in yayinlanmasinin ilk baglarda -
¢ok az.bir etkisi oldu. Biiyiik bir gogunluk i¢in Kapital kelimenin tam an-
lamiyla, ancak cok biiyiik gayretlerle kiigiik pargalar koparabildikleri bir
granit-kitlesiydi; yalmzca o kadar. 1870"lerin ilk yarisinda, Alman sosya-
listlerinin yazilari, hatta Marx’in 6rencisi Wilhelm Liebknecht’in yazdigi
brosiirler bile, Marksist teorinin 6ziimlenmesinin, bu dénemde acinacak -
bir diizeyde oldugunu’gosterir. Alman partisinin merkez organinin sayfa-

- lar1, cogunlukla cesitli sosyalist sistemlerin en garip karigimiyla doluydu.

(...) Liebknecht’in kendisi de Marksist felsefeyi o kadar az kavramist: ki,
Marx ve Engels’in diyalektik materyalizmi ile Jacop Moleschott (1822-

1893) ve Ludwig Biichner’in.(1824-1899) dogal tarihsel materyalizmini »

birbirine karistirabiliyordu.””
Kisacasi hayatinin son yillan da dahil olmak iizere Marx1in sagliginda
“Marksistlerin” sayis1 hem ¢ok siurliydi, hem de mevcudun durumu
Marx’in kimi zaman “isyan ederek” kendisinin Marksist olmadigim s6y- .
lemesine yol agacak kadar igler acisiydi.* Omegin Marx’1n 6liimii lizerine
Londra’da Times gazetesinde yayinlanan ilan onun hayatimin sona erdigi
sirada bile ne kadar az tanindiginin ve anlasildiginin en anlamli kanitlan
ndan biridir. . ‘ o :
Ancak odliimiinden kisa bir siire sonra tkabaca 20 yillik bir siire i¢inde)
Marx’in ad1 diinyanin dort bir yaninda -ister vgiiyle sz etmek igin olsun,
ister kiifretmek igin- sik sik anilir oldu: Ne var ki paradoksal bir bigimde:.
Marx’1n iiniiniin yay1lmas ve Marksizmin-etki-alamnin genislemesi onun
soylediklerinin anlagilmasim beraberinde getirmedi. Sézkonusu bir yiiz- |
yillik dénem icerisinde Marx ve Engels in yazdiklar: kimi siyasi kararlar.

n ve onyargilarn ortaya ¢ikardigi dogmact bir yaklagimin®cenderesi igin- . |

de, sade suya besin degeri diisiik didaktik haplar haline getirildi. Kimi si-
yasi dnyargilann y6n verdigi Marksist olmayan dogmalar Marksist orto- -

I evvel kimi “marksologlar”in akil almaz bir alint avcilis ve tarihsel baglam katliam yo-
luyla bu tiirden giiliing yorumlar yaptiklanni pek ¢ok Simf Bilinci okuru biliyordur. Ancak
Marx’in ¢megin Komiinist Manifesto’nun yaymlanmasiyla’ ¢akigan ve biitiin Avrupa’y:
kaplayan 1848 ayaklanmasinin yenilgiyle sonuglanmasinin ardindan dagilan Komiinist Bir-
lik’in yeniden canlandirtlmasini isteyenlere su cevabr verdigini géz ardi etmek de miimkiin
degildir; “Teorik emegimin isci simfina drgiitlerde zaman gegirmekten gok daha biiyiik ya-
rar sagladifina goniilden inamyorum,” (Marx tan Engels’e, 25 Kasin 1857, Marx ve Engels,
Selected Correspondence, s. 200) Ozet bir bigimde ifade etmek gerekirse soyle soylenebi-
lir; 1848 yenilgisini izleyen 12 yillik dénemde Marx ve Engels’in pratik politik faaliyetten
defilse de politik partiden uzak durduklan kesindir. .
5. Riazanov, David; K. Marx - F. Engels: Hayat ve Eserlerine Girig; Cev: Ragip Zarako
lu, Belge Yay., 1990, Ist., s. 200-1. . ’

* 6. Marx’in Marksist olmadigim s6yledigi kesindir ancak bu- ciimleyi hiql_)ir vesile ile yazih

olarak ifade etmedigi icin kendisinden direkt olarak alinti yapmak olanag yoktur. Ancak En-
gels 1882 yilinda Bernstein'a, 1890’da ise Conrad.Schmidt’e yazdig1 iki mektupta Marx’mn

* vakt-i zamaninda Marksist olmadigin: sdyledigini belirtir. Schmidt’e yazilmis olan mektup

Segme Eserler’in 3. cildinde yer almuktadir: “Bugiinlerde materyalist tarih anlayiginn, ken-
disini tarihi irdelememe bahanesi olarak kullanan pek cok tehlikeli dostu. var. Tipki 70°H y1
llarin sonlarinda Marx"in Fransiz ‘marksist’leri icin soyledigi gibi: ‘Biitiin bildigim, benim
bir marksist olmadigimdir.”” (Marx-Engels, Se¢me Eserler C..3, Cev: Kenan Somer, Sol
Yay., 1979, Ankara s. 587. Buradaki alinti ingilizcesiyle kargilastinlarak diizeltilmigtir.)
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doksluk olarak dayauld: ve kabul gérdii: Soziim ona ortodoks Marksist
olan bu dogmatik yonclisler cogu kez klasik ‘metinleri bilérek gérmezden
geldiler ya da her zaman lsleycrck olmasa bile onlan kabaca gdrpxtuldr
Teorl -strateji iligkisini bag agagi ettiler.

Dogmatikler siyaset anldymldrmm bagina sdll siyasal gii¢ tdhlllmden
elde edilmis kararlarr koydular ve teoriyi Bu kararlarin kuyruguna taktilar.
Ancak diger taraftan ortodoks Marksizm adina stratejiye teorik tahlilin
11g1inda d]lan kararlar siisii vermeye de devam-ettiler. Yukanda s6zii-
edilen klasik metinlere yonelik gérmezden gelmelere ve ¢arpitmalara du--
yulan ihtiyag da buradan doguyordu: madem teori stratejinin kuyruguna
takilmistt, o halde gesitli donemeglerde yasanacak savrulmalarla-saga so-
la: garparak egilip biikiilmesi ve deforme olmasi bir sakinca docurmaya-
cakti. Yine de ortaya glkabllecek kimi kaygilara karst “ustalara saygi’”ko-

nusunda abartily, ritiielci ve ¢cogu kez agik¢a 1k1yuzlu bir iislup tutturula- -

rak gerekli 6nlemlerin ahnmasi ihmal edilmemeliydi.’
: Marx"in dliimiinden "yaklagik. olarak - yanm yiizy1l sonra MarkSIZm
icindeki dogmatik ySneligin temelini olusturan Stalinist ve Neo-Stalinist
biirokrasilerin yalana dayali propagandalan komiinist tasarinin hem' ulus-
lararasi proletaryanin hem de genel anlamda diinya kamuoyunun goziinde
sdzde “reel sosyalizm”le 6zdeslestirilmesine yol agti ne yazik ki. Zaferini
ancak Lenin in partisini fiziksel olarak yok ederek ve Marx’in, Engels’in
ve Lenin’in teorik ¢caligmalarinin neredeyse tamamin: ayaklar altina alarak
saglamis olan dogmatik (Stalinist, Neo-Stalinist) yonelig Marksizm igin-
de gegici ancak gok uzun siired bir dénem igin hakimiyeti elinde tuttu.
Sovyetler Birligi’'nde ve Dogu Avrupa iilkelerinde sonuna gelmekie ol-
dugumuz on yilin'baginda patlak. veren zincirleme krizle s6z konusu 6zgiil
tarihsel kesitin bitig ¢izgisine ulasildi® ancak bu tartigmasiz krizden bir

avug devrimci Marksistin diginda herkes zavalli’Karl’1 sorumlu tuttu.” Bu-

_giin Marksizmle yanlig bir bigimde 6zd&slestirilen dogmatik yonelisin if-
lasimin yarattig1 kugkuculuk ortami siiphesiz ki Marx’in daha dogri: bir bi-

¢imde anlagilmasina katkida bulunmuyor ¢iinkii-iflas etmis olan. burokra-

tik devletlerin Marx’in-6gretisinden kaynaklandigina inanmhiyor: *
Giiniimiizde Marx’la 1lg111 yanlig anlama ve bilmelerin Marksist oldu-

gunu sdyleyenler arasindaki yayginhgina gelince; Birka¢ 6mek durumun-

vahamefini ortaya koymak i¢in yeterli olacakur. Omegin Marx’in tarihsel:

gelisim siirecini tez, karsi tez ve sentez seklinde kurguladlol devrimin sa-*

~dece ‘gelismis sanayi iilkelerinde olabilecegini diisiindiigi, dolayisiyla

Ekim Devriminin bu agidan onu haksiz 01kdrtt101 veya, isci simifirin yasam.

standardin kaginilmaz bir bigimde dU§U§ gbsterecegini Ongdrdiigii giinii-

miiz -Marksistleri arasindaki yaygin yanlis anlama/bilmelerin en tipik-

olanlaniiidandir. Kisisel diizeyde bile durum' pek degismemektedir; onun
biitiin dmrii boyunca sefalet 1g1nde ya§ad101 veya mdsasmda olduuu “b111—

3

nir’”’.

7. Resmi komiinizmin ideologlarimin dilini l\AtlamlmAz kilan temel faktorlerden biri budur:’
Bu yazarlarin makale veya klldpldl’ll‘lll‘l ustalara ve' “devlet biiyiiklerine” yonelik abartih dv--

giilerle bezeli- ve hemen her firsatta tekrarlanan zincirleme sifat mmlamalanyld dolu olmasi
bu durumun en gdze ¢arpan belirtisidir: )
8. Ashindd 1980°1i yillann® sonunda ve 90’h yillarin hemen baglarinda bitig ¢izgisi ne van
Imadan birkag on y1l 6nce, agafi yukan 1956 Macaristan ve 1968 Cekoslovakya deneyleriy-
le Stalinizmin temsil ettigi felaketi uluslararasi proletarya harekeu anlamaya bagladt ancak
bu da zaten yeterince buyul\ bir gecikmeydi.

9. Bu konuda sofistike bir 6rnek isteyenler igin bkz. Juan Goyuso]o Marx’larin Oykiisii;
Cev. Muhmm Karkn, {letigim Yay., 1997, Ist.

s
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. Giiniimiiz Marksistleri arasinda rastlanan bu tiirden yanlis anlama/bil- .

meler Marx’in_ diisiincesinin 20 yiizyildaki etkisi: gbz dniine.alindiginda
daha da carpict hale gelmekiedir. Hele daha 10 yil éncesine kadar diinya-

‘nin iigte birinin direkt olarak onun diisiincelerinden ilham aldigini 6ne sii-

ren bir siyasi-sisteme sahip olduklar: ve kalan iigte ikilik -bsliimde. onun
diisiincelerine sahip.¢iktigini ﬁoyleyenlerm nemli bir EUCC sahlp olduou
diisiiniiliirse...

Ustelik entelektiiel aglddn Mdrx n etk151 polmk dldnddkl etklslyle kl-

yaslanabilecek kadar biiyiik -oldu. . Marx’in “agirliginin” son derece bariz:
--bir bigimde goriildiigi siyaset bilimi, iktisat ve tarihten s6z etmek bu etki-
nin tam olarak anlagilabilmesi i¢in kesinlikle yeterli olmayacaktir. Sayila- -
11 her zaman cok fazla olmasa da Marksist bakis agisina: sahip akademis-:
yenlenn daha llen ve derin bir kavrayis getirmedikleri herhangi bir disip-.

lin bulmak miimkiin -degildir. Edebi ele§tm alaninda George Lukdcs’in

gordiigii sagirtict derecede. biiyiik ilgi ya da daha ilginci Kita Avrupa’sin- -
dakl etkm teoloji okullarinda 1970” Ii yillarda Emst Bloch un “geng Marx™-
iizerine yaptm yorumlarin biiyiik bir etki yaratmig olmasi bunun garpict -
ornekleridir. Kisacasi gelismenin “Marx’in hayaletiyle yapilan bir diya--.
log™ seklinde tanimlanmasi sadece sosyolojiye 6zgii bir durum olmamig-:

tir. -

Elbette Marx’1 anlamamizi zorlastiran bir etken de onun ¢ok genis bir
alanda at kosturmus olmasidir. Kabul etmek gerekir ki uzmanlagmanin son
derece:lizli bir bigimde arttig bir-diinyada pek ¢ok disiplinde uzmanlas-
mig ve bununla yetinmeyerek-onlari entegre etmeye girigmis bir diisiiniir
takip etmek kolay bir i§ degildir. Siiphesiz onun ilgi alanindaki bu genislik
gokten zembille inmis bir ozellik degildi ve ge§1t11 faktorlere bagliydi:
Maix kozmopolit, koksiiz, bir Yahudi Eocmendl yan-feodal Almanya’ni

-1 idealist hiper-entelektiiel muhalefel hareketlerinden, Paris’in son derece .

harekelh sosyalist prgiitlerine ve buradan da “burjuva dunyasmm yaratici
s1” olarak tamimladig orta-Viktoryen Ingiltere’ye gecti. Klasik bir egitim
ald1 ve egitiminin son durag genel olarak antikiteden ve 5zellikle de Yu-
nan pohs inin aristokrat 1dealmden etkilendigi felsefe egitimi oldu Tkti-
sat gal@malarmdan yorgun dU§tugunde Thucydldes ive “her zaman yeni
kalan” klasikleri ol\uyordu Aeschylus’un orijinal metnini her.yil bir kez

“okuyordu. Marx rénesans insanimn son ve en parlak dmegiydi.

. Almanya’da edinilmis olan kiiltiirel geniglik Viktoryenlerin sistem in-

.sa etmeye yonelik hevesleriyle ve kapsay1c1 teorileriyle son derece iyi bir
- uyum gosterdi. Marx en ileri 6megi, Viktoryen kapltallzmlm gozlemle-
" mek-igin son derece iyi bir konumdayd1 1851°de, Londra’ya geliginden.

iki yil sonra iinlii Biiyiik Sergi acildi ve o defterine st notu diistii, “diinya
burjuvazm panteonunu yeni Roma da kuruyor...” Ve 1867°de, liberal ca-
gin tepesine gikmayan 6zel tiirde bir murekkeple devasa bir carpi koydu
Kapltal in birinci cildini yayinladi. Bu ¢ag aym zamanda ardarda gelen
buluslarin yapildig, her tiirden mal ve hizmetin arzinin hizla artt1gy, iler-
lememn neredeyse giinliik olarak hissedilebildigi bir donemdi. Ve gergek-
cilik kendisini Bismarck’in politikalarindan, Zola’nin romanlarina kadar
her alanda hissettiriyordu. Biitiin bunlara ek olarak sosyalbilimler de muh-
tesemn bir gelisme gosteriyor ve Comte en son ve en kapsayict bilim ol-
dugu diisiiniilen sosyolopnm isim babahigim yaplyordu Iste bu ilerleme

2. ve gercel\cd]k atmdsferi Marx’in dehasinm boy atmasi 1gm gerekll k0§ul-

lart olusturuyordu.

Marx’1n bir Viktoryen olduuunu soylemek elbette k1 onun giiniimiziin .

Lt

i
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firtinah gelismeleriyle ilgili- s6yleyecek higbir s6zii olmadigr anlamina
‘gelmiyor. Tam tersine buvun sosydh?mm 1gme diistiigii derin inandiricihik
bunalimi nedeniyle artik- ‘pek fazla “ahcis® olmasa da Marx’in ¢oziimle-
.me yontemi (Marksizmin tarihsel 6zii) giiciinii koruyor. Ve her seyin ote-
sinde bugiin“ilgiye malizar olmasa da gelecek kusaklar eninde sonunda
onun ilerleme ile yikim arasindaki ince diyalektigi na51l ele aldigin i ince-
lemek, en azindan kaale almak zorunda kalacaklar.

- Yine de siire konusunda gereksiz bir-iyimserlikten uzak durmakta fay- :
da var. Stalinizmle Marksizmin yanlis bir bicimde ozdeslestirilmesinin‘bir

siire:daha Marksizmin ayagina bag olmiaya devam edecegi, kitlesel i is¢i ha-
. reketlerinin sosyalizme dogru yoneh§1n1 biisbiitiin onleyemeyecek olsa bi-
le bir siire yava§lataca01 aglktlr Ancak Marx’in mirasina ¢esitli yanhs an-

lama/bilmelerin yarattig: saplantilardan uzak bir bigimde sahip c¢ikanlar

sosyalizmi olanakli kilanm kapitalizmin ortadan kaldinimasi miimkiin ol-
mayan celigkileri oldugunu, yeni toplumun kurucu unsurlarinin kapitalist
iilkelerin rahminde geh§meye devam ettigini bildiklerinden devrimci ate-
si sondiirmeyecekler. Ciinkii kapltahzmm hakimiyeti altinda kitlesel mii-
cadelenin ve biiyiik toplumsal gatismalarin yaganmadig1 bir diinya tama-
men bir hayal iiriiniidiir. Tipki1 Marx’in 150 yil 6nce Komiinist Manifes-
to’da yazdig: gibi:

<(...) burjuwlzmm artik- loplumda egemen smlf olarak kalacak
-ve kendi varlik kosullarini topluma belirleyici yasa olarak dayata-
cak durumda olmadi8r burada agikea ortaya ¢ikiyor. Egemen ola-
cak durumda deglldlr ciinkii kolesine, koleligi cercevesinde bir
varlik saglayacak durumda degildir; giinkii yapabildigi tek sey ko-
lesini, kendisi onu beslemek . yerine, onun kendisini beslemek zo-
runda kaldig1 bir duruma du§urecek kadar algaltmaktadir. Toplum
bu bur_|uvazm1n egemenligi altinda artik yagayamaz, bir bagka de-
yisle burjuvazinin varlm toplumla amk bacda§mamaktad1r o

10. Marx, K. Engels, F; Komiinist Manifesto; Cev: Muzaffer Erdost, Sol Yay., 1993, ist..
s: 122, (Buradaki alinti Ingilizcesiyle kargilagtirtlarak diizeltilmisgtir.)
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TURKIYE'DE SINJIF

MUCADELELERI
Cilt. 1 (1919 - 1980)

Sungur Savrdn

Bu kitabin konusu 20. yizyll
Turkiyesinin politik tarihinin
yorumlanmasinda en " yaygin

etkiye sahip olan iki distince

tarziyla hesaplasma  yoluyla
dine ve bugiine, bu iki diistin-

¢e okulunun getirdigi .acikla-

malara alternatif bir chk]ama
getirmek. Sézkonusu ki - di-
sunce tarzindan ilki, ta 30’lu

llardan ba;layorck 70 yil-
r ara kadar Tirkiye solunu etki-
si altinda birakmis olan sol Ke-

‘malizm. -ikincisi ise; 80'liyil-
larda sol Kemalizme, hakim

ideolojinin:sinirlart icinden bir

'} .alternatif; olusfurmcyc yone|en
sol llberchzm :

MARKSIZMI
SAYUNURKEN
Yazilar ve Mektuplar

Lev Trotsklx

BU klfapfa yer- alcn yaznlar en

azindan iki alanda: ginimiiz
acisinddn_son dérece bu tyuk
bir giincellik tasiyor. Oncelikle

kl’rop 20. yuzyn] ‘Marksizmi-
nin burokratik isci devlefleri
sorununa iliskin teorik ve poli-
tik kazamimlarinin dorugunu

- olusturan Trofskiy'in bu konu-

daki disiincelerini kavramak
bakimindan: lhanete Ugrayan
Devrim disindaki en &nemli
kaynak. Bu klfapfakl farhsmc-
nln istk tuttugu ikinci olan ise
devrimci Mc%(mzm de.parti 6r-
gitlenmesine iliskin 'sorunlar,
Szel olarak da. demokratik

: merkezryek;lhk sorunu.

listin’in mimar
_dunycsmdckl islami_monarsi-

SIYONIZM
- Glzu TARIHI

;Ralph Schoenmcm )

israil devlefi Filistin - hc”(lnln
*kélelestirilmesini - gerektirdigi-
1 |:icin ne kadar demokratiklesir-
1 rse demokratiklessin bir czi5-*
}mun porccsn olamaz, Onun |

erlm OmGSl Pereken |Cllk Fi-

ler, ne de Saddam benzeri ge-

‘rici diktatérler olacakrr Flllshn

‘halkinii kurtulusu, Filistinli isci |:

wve kéylilerin kendi mucadele-

. "erlmn bir GriinG olabilir an-
ca

ari ise ne Arcp'

RUSYA'DA SUREKL
DEVRIM SONUCIAR
"VE OLASILIKL

Lev Trotsklx

Sonugldr ve Olasiliklar Trots- |
kiy'in, Ekim devriminden tam |’
onbir yil 5nce, Rus devriminin -

itici giclerini ve gelisme dina-
migini sasirhct bir kesinlikle
éngordigu  calismasidir. Bu
calismada Trotskiy strekli dev-

rim programins 1905 Rus dev-
riminin dersleri |5|9|ndc tarih-" |

ci Isaac Deutscher’in |fcde51y|e
“matematik dakikllikle” ilk kez

formijle etmektedir.




~ patronsuz; yoneticisiz, erkeksiz dergil |

~ama erkekler de |
okumadant|

edemlyor

hatta Marksnstler
de

deneyln sizin de

femmlstlerden ogreneceklerlnlz

]

vardlr....

| -kadinlarin harcadikl }
- gbérinmez - olmakfan kurtarp |

_adini " koymak...Bu derleme |
| maddeci bir. Femlmzm sorun-
sali cercevesmdekl “ tdrhis-
| malardan  bazi ornekler
“sunuyor. .

KADININ
GORUNMEYEN
" EMEGT

Maddeql Bir Femlnlzm
Uzenne o

1 Derleyenler

Giilnur Sovran

‘Nesrin Tura

:Kadinlarin  ezilmesinin  mad-
|- deci_ bir -tahlilini gelistirmek,. |-
maddeci bir feminizmir- temel B
“lerini arastirmak. Bunun icin |
“de’ kadinlari tabi kilan”somut |
| pratigi, kadinldrla erkekler
“arasindaki nesnel, maddi a--

kar ccnhsk:snm ortc{( oymcnk
ar’ emegi

'Patronsuz Generalsnz Burok

5Turk|ye isci hareketine ve sos-

‘nin_belirli ihtiyac
“veriyor. Varolan: toplumsal ve-:
-politik gliclerin acik secik bir
'tohh lne ayomyor Onerimiz,”

bu .po litik

vazinin fcﬂ(h politik cepheleri-
nin’ disinda: yeni" bir.. politik -
-blok, yeni bir cephe yarcmlmcn
sinin ~gerekliliginden " hareket. |
:edlyor

 EMEK ve
| OZGURLUK
CEPH ESl

ratsiz” Sosyallzrn Slarak: biz

rc list soluna “Emek.ve Ozgir:

k Cephesi“nin’ olusfurulmca Vi
Sicin, muccclee etme: |onerl Q- oA
‘ruz. Onerimizin acik secik
g|1r|enm|s biri |cer|g| var. chun'
d ?umuz “cephe, Turklye Ain_
poli

tik hc:yahmn quncel evresi-
¢larind cevap

C erln )/Clnl Ul'[U
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