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Nail Satligan

Birinci olarak, TKP meselesi.* Yizeysel olarak bakildiginda 1960 ile
1970 arasinda, 1970’li yillarda Tirkiye’de Sovyetler Birligi’ne yakin -bagh
diyemeyecegiz c¢linkii Komintern, Komintern gibi seyler yok artik- kom{inist
hareketlerin belki de en guclisi haline gelecek olan bir hareket, TKP ye
uzantilari, 60°h yillarda hemen hemen hi¢ yok. ilk yiizeysel bakis bize bunu
anlatiyor. Ama kazin ayagi oyle degil.

“Sosyalizmin Yarim Yiizyih” diye bir baslik konmus. ilging olan su ki
ben bu sosyalist hareketin icinde yer almaya basladijimda, yani 1960’larda
da sosyalizmin yarim ylizyilindan bahsedilirdi. Simdi hala sosyalizmin yarim
ylzyili diyoruz! Bu paradoksu bir ¢ozmemiz gerekir bence. 1968’de yarim
ylzyillik sosyalist hareket dendiginde 1908’le, yani ikinci Mesrutiyet ile
baslayan sosyalist hareketler kastediliyordu ama bunlarin Marksizm dozu
oldukga zayifti. Sosyalizm Ansiklopedisi gibi yerlerde belki gérmusstnuzddr.
Osmanh’da ¢ikan Osmanli yazisiyla bir gazete, lizerinde Marx’in bdyle cok
sakalli, gdbekli, g6gsunde saate benzeyen bir madalyon, ¢cok meshur bir resmi
vardir. Bir Marx damari var ama Marksist bir hareket, Leninist bir hareket

* Bu yazi, isci Micadelesi ve Emekgi Hareket Partisi’nin 2005 sonbaharinda birlikte diizenlemis
oldugu “Turkiye’de Sosyalizmin Yarim Yuzyili” bashkl seminer dizisinde yapilmis bir konusma-
nin yayma hazirlanmis bicimidir. Baslik Devrimci Marksizm tarafindan konulmustur.
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degil- Daha ziyade 1 ve 2. Enternasyonalin uzantisi. O zaman, yani mesruti-
vet déneminde istirakci Hilmi gibi birtakim sahsiyetler var. Birtakim partiler
var. Ozellikle Osmanll’nin Balkan topraklarinda, Selanik gibi, yaygin olan
bir hareket var. Onlar kastediliyor. Ama Marksist ve Leninist bir sosyalizmin
baslamasi cok 6nemli dlcuide 1960’larla; hele bunun kitlesellesmesi... Onun
icin her iki yarim ylzyil referansi da dogru aslinda.

Buginden baktigimizda bize baslik olan yarim yiizyilin, daha ziyade 3.
Enternasyonal kékenli bir sosyalizm oldugunu g6z 6nunde tutmak kaydiyla
siindi TKP’ye gelelim.Once 1950’lere deginelim. 1951 tevkifati TKP’nin
hayatiyetine, orgltsel varligina ¢ok buyik 6lglide son veren bir hareket.
Cok buyulk 6l¢ude diyorum, bunun altini cizmek gerekiyor. 2. Dlinya Savasl
sonunda Sovyetler Birligi’nin diinya capinda demokrasi, demokratik hak ve
ozglrlukler alaninda yapabilecedi etkiyi abartarak, yani soguk savasin ger-
cekten bir savas oldugunu, olacagini unutarak bir drgutlenmeye gidiyorlar.
Biyuk 6l¢iide muhtemelen o 2. Diinya Savasi havasi icinde ummadiklari bir
tepkiyle karsilasiyorlar. TKP’nin iceri giren kadrolari arasinda ideolojik bir
goéris ayrihiginin oldugunu séyleyemeyiz. Ama polis sorgusu ve daha sonra
hapishanede alinacak tutum konusunda ayrilik ¢ok derin bir ayrilik oluyor.
Yani onlarca yil siiren bir ayrilik. ideolojik bir ayrilik basta kesinlikle yok.
Yani su strateji, bu strateji, Stalin’e karsi tavir, boyle seyler rol oynamiyor.
Ama esas olarak iki kanat var. Bir tanesi basim Mihri Belli’nin ¢ektigi,
“konusmayan” kanat. Orgiitsel baglantilarini ele vermeyen ya da poliste
ele verse bile savcilikta ve mahkemede bunu reddeden bir kanat. ikinci
bir kanat, -simdi benim gencligim Mihri Bellicilere yakin cevreler icinde
gecti-, bize denirdi ki onlar “konustu”. Bu Zeki Bastimar, daha sonra alias
Yakup Demir olacak, disarida 1960’h yillarda TKP Dis Birosu’nun basina
gectigini 6grenecedimiz sahsiyet. Bize anlatilanlara goére polise konusmus,
daha sonra da mahkemede siyasi savunma yapiyor.Yani biz evet Tirkiye
Komiinist Partisi’yiz, ben TKP Merkez Komitesi birinci sekreteriyim diyor,
siyasi savunma yapiyor. Geriye donip baktigimizda ben sunu anhiyorum ki,
bu tevkifatta mutlak olarak konusan ve mutlak olarak konusmayan taraf-
lar sdz konusu degil. Zeki Bastimar dedigim gibi 6rgltin mevcudiyetini
ve kendi orgutsel iliskilerini kabul etse bile bir¢cok insani gizlemis oldugu
anlasiliyor. Mesela Mehmet Ali Aybar, mesela Behice Boran, mesela Sadun
Aren. Geriye donlp baktigimizda bu gizlemelerin cok stratejik gizlemeler
oldugu sonucuna variyoruz. Cinkl, Gokhan’in™ da soyledigi gibi Tilrkiye

** Ayni seminerde (“Tlrkiye’de Sosyalizmin...”) bir diger konusmaci olarak yer alan Gékhan
Atilgan’a atif yapiyor.
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Isci.Partisi ortaya ciktiginda, yani 61°de kurulup 62°de aydinlara agilarak
bir Kitlesellesme siirecine girdiginde bu sahsiyetler, bu partinin yoneticileri
oluyorlar. Bunlarin 141°den mahk(miyetleri, sabikalari olmamis oluyor.
O sirada, 60°li, 709 yillarda 141°den mahk(im olmus olanlar legal politi-
ka yapamazdi; bunlar yapabiliyorlar. Mihri Belli kanadiyla Zeki Bastimar
kanadi arasinda bir ayrilik bas gosteriyor. 1960’a yakin yillarda bu tevkilimi
maruz kalan insanlar disari ¢ikiyorlar. Simdi anliyoruz ki Zeki Bastimar
hemen yurt disina ¢ikiyor. Tirkiye’ye bir ¢cagri gonderiyor, “gelin toparlana-
lim” diye. Mihri Belli ve arkadaslari Tirkiye iginde kahyorlar. Daha sonra
TKP Dis Biro baskam Yakup Demir’i o zaman Hurriyet gazetesinde gordiik.
Bu oldukca patolojik bir olusum arkadaslar. Sovyetler Birliji’ne tamamen
bagimli: maddi olarak, manevi olarak... Tlrkiye ile baglari neredeyse tama-
men kopuk. iclerinde 51 ’de ¢ikanlar var; bir de daha 6nce orada yasayanlar
var. Yani 50 senedir Sovyetler’de yasayan insanlar var, ¢cok efsanevi dnder-
ler filan. Bunlarin Tirkcesi de bozuk. Bizim Radyo, TKP’nin Sesi onlarin
yayinlari.

Mesela saylav nedir biliyor musunuz? (Salondan cevap gelir.) Evet,
milletvekili. 1930’larda kullaniimis bu. Nasil ki kaymakama ilgebay, vali-
ye ilbay denmis. Yani adamin dili o dénemde kalmis. Utkan nedir biliyor
musunuz? (Salondan “zafer” cevabi gelir.) Hayir, utku zafer, utkan muzaffer
demek. Mesela askeri darbe demiyorlar, askersel devirme diyorlar (gulisme-
ler). Yani bdyle bir dille konusuyorlar. Patolojik bir olusum.

Mihri Belli ve arkadaslari Tirkiye’de kaliyorlar. Mihri Belli’nin.
Gokhan’in asagdi yukari bitiin ana adimlarini, énemli adimlarini 6zetledigi
seriveni, TKP’nin Tlrkiye icinde kalan kadrolarinin faaliyetidir.Yalniz,
tabii Yon ile bir stratejik dayanisma ve yakinlasma icindeler. Orduda o sira-
da 6nemli birtakim kimildanmalar var. Nasil ki mesela bugiin Chavez’in
onderliginde baslayan surecin sosyalizme dogru gidip gitmedigi tartisiliyor
diinya solunun ic¢inde... Bu tartismali bir konu ama tartismaya deger bir
konu. Sagma bir konu degil. Turkiye ordusunda da bdyle bir hava var. Mihri
Belli Yon dergisiyle stratejik bir ittifak icine giriyor. Daha sonra da giderek
yiikseliyor, kalabaliklasiyor bu hareket. TiP’i ele gecirme raddesine geliyor,
sinirina geliyor. Bu ylzden birtakim siddet hareketleri uygulaniyor. Sonug
olarak TIiP’i ele geciremiyorlar. Ama TIP’in islevini biyik dlciide sekteye
ugratiyorlar. Bizim bugiin geriye donip baktigimizda koyabilecegimiz bir
isimle “i¢c TKP”, yani milli demokratik devrim hareketi. Bunun énderi Mihri
Belli ve arkadaslari boyle bir gelisme gdsteriyorlar. Bu gelismenin ayrintila-
ri, somut asamalari vs. dénemli bir kismini zaten biliyorsunuz. Basvuru kay-
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naklarinda zaten var. Ama Tirkiye’ye 6zgii iki 6nemli paradoksa yol agiyor,
ben bunlarin altini ¢cizmek istiyorum.

Bir tanesi su: TKP, 51 tevkifatindan sonra dedigim gibi parcalaninca,
parti icinde muhtemelen azinlikta olan kesim ulke disina gidince, Dogu
Almanya’da Sovyetler Birligi’nin nezdinde hareketin -yani “Marksist-
Leninist dinya hareketi”’nin- Tlrkiye’deki temsilcisi olarak onay almca,
soyle bir durum' s6z konusu oluyor. O sirada dinyada butin komdnist
partilerinde -bunun su anda ellinci yilim yasiyoruz- 1956 Sovyetler Birligi
Kominist Partisi yirminci kongresinde Hruscov, o zamanin birinci sekreteri,
Stalin aleyhine bir rapor okuyor. Bununla baslayan sirece literatiirde des-
talinizasyon denir. Bu dinyanin her yanma yayilmistir. Kominist partileri
kanaliyla ylrutilmis bir kampanyadir bu. Stalinizme yonelik elestiri cok
buylk bir 6lgtde kisiye tapma denilen bir tutumun elestirilmesiyle sinirhdir.
Trogkistleri, devrimci Marksistleri, sol Marksistleri tatmin edebilecek bir
birokrasi elestirisi s6z konusu degildir. Zaten bilrokrasi icindeki bir ¢atlaktir
s6z konusu olan. Hrusgov Stalin’in bltlin cinayetlerinin tetikgisi bir adamdir
zaten. Yani kapasite olarak boyle bir sey, radikal ve derin bir Stalin elestirisi
yapabilecek durumda degildir. Ama sonug olarak bir destalinizasyon basla-
mistir. Bu destalinizasyonun anlami nedir? Bir: Stalin’in Marksizmin klasik-
leri arasindan ¢ikariimasi. Bu su demek: Marx, Engels ve LeninTe ayni stati-
de olmayacaktir Stalin, kitaplari basiimayacaktir, yayimlanmayacaktir. Yeni
baskilari olmayacak, mesela “Marksizm ve Milli Mesele” ya da Diyalektik ve
Tarihi Materyalizm, bunlar basiimayacak. Sovyetler Birligi Kom{nist Partisi
Kisa Tarihi -ki Diyalektik ve Tarihl Materyalizm o kitabin bir parcasidir-
bunlar basiimayacaktir. Boyle bir destalinizasyon diinya capinda olmustur.
Turkiye’de ise olmamistir. Neden? Clinki destalinizasyonu yapmasi gere-
ken kurulusun onderligi tlke disindadir. Ulke icindekiler ise rekabet icinde
Stalin’in Marksizmin klasikleri icindeki yerini muhafaza etmeye yoneldiler.
Nitekim, biliyorsunuz Sol Yayinlari, Marksist literatlirin Tirkce’ye ¢evril-
mesi ve yayimlanmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Muzaffer Erdost’un
adiyla anilir ama orada Muzaffer Erdost kadar 6nemli insanlar da Mihri Belli
ve esi Sevim Belli’dir. Korkung bir ceviri ¢abasi... Yani sdyle anlatilir: Mihri
Belli otururmus Sol Yayinlari’nda, eline alirmis bir kitab1 s6zlu olarak cevi-
rirmis, birisi daktilo edermis. O ylzden ilk baskilarda tabii ¢eviri yanlislar
coktur. Bunlar bir taraftan Karl Marx, Engels ve Lenin basarken, bir taraftan
da bitin bir Stalin killiyatini Turkcge’ye kazandirdilar. Yani Tirkiye’de
destanilizasyon o yuzden son derece zayif olmustur. Mahir Cayan’da derin
bir Stalinist damar vardir: Stalin’e olumlu atiflar vs. Bu Tirkiye sosyalist
hareketinin bence birinci paradoksu.
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ikinci paradoksa geliyorum. Mihri Belli, TKP, yani Moskovaci diinya
komiunist hareketi geleneginden gelen bir insan; o kiltir i¢inde yogrulmus
bir insan. Dolayisiyla Stalinciligin Turkiye gibi bir Ulke icin strateji olarak
ne dnerdigini bilecek durumda olan bir insan. Bunun evveliyati var. Burada
Trockist olan arkadaslar da var, olmayan arkadaslar da var. Soyle diyebili-
riz: iki Taktik'c kadar giden bir gecmisi var bu asamali devrim gérusiniin.
iki Taktik, Lenin’in kétii kitaplarindan bir tanesidir: Demokratik Devrim
ve Sosyal Demokrasinin iki Taktigi. Burada bir demokratik devrim, bir de
sosyalist devrim asamasi 6ngoriliur. Bu ikisi arasinda ¢cok uzun siren bir
gecis dénemi 6ngorilir. Gecgis doneminde devletin sinifsal niteliginin isci
devleti olmayacagi, ondan daha genis bir koalisyon olacagi éngorilir. Yani
deyim yerindeyse iki asamasinin arasina bayagi uzun bir stirecin sikistiril-
mis oldugu, bir Cin Seddi'nin yerlestirilmis oldugu bir asamali devrim s6z
konusu. Benim yorumuma gore, ayrica Trogkistlerin yorumuna gére, Lenin
bu asamali devrim gorusinden 1917 Devrimi arifesinde Nisan Tezleri diye
anilan stratejik yonelisle ayrilmistir ve ondan sonra 'bltln iktidar sovyetle-
rc', bir is¢i devletinin kurulmasi perspektifi, stratejisi, gindeme gelmistir.
Ama bu asamali devrim gorusu, 6zellikle Stalinciligin Sovyetler Birligi’nde
iktidara gelip de muhaliflerini tasfiye etmesinden sonra derinlestirildi ve
yayginlastirildi. Ornegin Cin Devrimi ile birlikte -ki onlarca yila yayilan
bir strectir bu- ulusal demokratik devrim adi altinda az gelismis, emper-
yalizmin sémuirgesi ya da yari-sdmiirgesi durumunda olan ulkelerde pro-
letaryanin burjuvazinin antiemperyalist, ulusal, millici -Turkiye’de milli
demokratik devrimcilerin kullandig1 deyimle- millicilerle ittifakina dayanan,
azgelismis Ulkelere 6zgil yeni bir boyuta birundirildi. Tabii iki Taktik'tg
milli demokratik devrim (MDD) diye bir sey yoktur; burjuva demokratik
devrim vardir. Bu sefer az gelismis Ulkeler i¢in Cin Devrimi’yle baslayarak
bir ulusal demokratik devrim ya da milli demokratik devrim stratejisi 6ngo-
raldi. Mihri Belli Turkiye’de bunu savundu. O arada yine tarih agisindan
ilging bazi paradokslar yasandi. Mesela Mihri Belli ile yurt disindaki Zeki
Bastimar kanadi arasinda ihtilaf var. Dis TKP, TiP’i destekliyor, Mihri Belli
aleyhine brosiir yayimliyor. O brosiirii ben hatirliyorum: MDD hin igyiizi.
Simdi sanirsiniz ki milli demokratik devrim gérisuni elestirecek; ama bu
Stalinizmin goérist zaten. O yiizden milli demokratik devrim diye basla-
yan brosirde milli demokratik devrim degil, Mihri Belli elestirildi. Séylem
soyle tabi: Milli demokratik devrim Tirkiye gibi bir ilkede dogrudur, ama
bunu Mihri Belli’nin yapmasi yanlistir. Yani milli demokratik devrimi degil,
Mihri Belli’yi elestiren bir brosiirii bunlar Tirkiye’de yaydilar. Obiirleri de
Sovyetci, Mihri Belli de Sovyetci, yani Stalinci; aralarinda bir goris ayrili-
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g1 yok. TiP’e karsi da bir taraftan miicadele ediyor. Gékhan biraz degindi,
orada da Aybar’in populist yonelislerinin yol actigi komik seyler var tabii.
Mesela eski TIP’in amblemi cark-basaktir. Altinda yine karisik bir slogan
yazardi: koyluye toprak* herkese is. Pek yan yana getirilemeyecek iki slogan.
Gene dc cark ve basak diyelim ki isci 6nciltiginde bir emekg¢i koalisyonuna,
ittifakina génderme yapan bir seydi. Aybar icin ise horlanmak, sémurilmek-
ten daha ezici bir seydi. Sonra o amblemi degistirdi. Biraz Japonlarin sumo
girescilerine benzeyen bir siluetle kasketli bir kdyli resmini partiye amblem
yapti. Aybar TiP’in basindan ayrildiktan sonra TiP, milli demokratik devrim
stratejisine karsi bir savunma hatti olusturma gayreti icine girdi. Burada
onemli ve stratejik bir yeri Emek Sosyalist Dergi isgal eder. Emek Sosyalist
Dergi, milli demokratik devrime karsi teoriye merakli, teorisyen olan birta-
kim arkadaslarin ¢ikardigi bir dergi.

“Kapital” cevirmeni Mehmet Selik, Hurriyet gazetesinin magazin
yayinlarini uzun siire yoneten Kurthan Fisek... Bunlar SBF, ODTU cevresinden
akademisyenler. Kutlay Ebiri, simdi Dinya Bankasi uzmanidir. Korkut
Boratav da yazmistir. Kenan Soiner de énemli bir yazardir. Kenan Somer, “iki
Taktik”, “Ne Yapinal” gibi Leninist literatiirli yeniden yorumlama agisindan
onemlidir. Orada milli demokratik devrim gorisiune karsi bir sosyalist devrim
gorisi gelistirildi. Bu tinik, biricik, diinyada bir baska benzeri olmayan bir
gorlstir. Tamamen bir savunma ihtiyaci iginde gelistirilmis bir gorustir.
Sovyetci olmayan bir gorustir. O yilzden ben sunu disinidyorum: Burada
kime sorsam “tin Stalinist kim bu memlekette?” diye herhalde TKP; eski TIP
dersiniz degil mi hakli olarak? Ama bir baska agidan bakildiginda bunlara
Stalinist demek zordur. Clnkid Stalinizmin, emperyalizmin baskisi altinda
bulunan Ulkeler icin genel gecer devrim stratejisi, milli demokratik devrim
ya da ulusal demokratik devrimdir. Bunlar buna karsi. ikincisi Stalinizmde
“halk cephesi” blyik 6nem tasir: fasizme karsl burjuvazinin anti-fasist,
ilerici kesimleriyle koalisyon halinde iktidarin onerilmesi. Halk cephesi
onermek mesela Trogkizm acisindan blyik glnahtir, “gtnah-1 kebir’dir.
Bunlar buna da karsilar. (Dinleyicilerden biri “yurtsever cephe” diyor).
Yurtsever cephe yeni ve enteresan bir gelisme. Bir giin onu konusabiliriz
ama halk caphesine bunlar yillarca karsi c¢iktilar. Yani Stalincilikleri blyik
Olclide 1930’larin mesin ceketli, mesin kasketli, Uzerinde kizil yildizli
kolektivizasyon militanlarina duyulan, Gladkov gibi romanlardan beslenen
bir romantizme dayanir gibi geliyor bana. Ama sonucta séyle bir paradoks
oldu. Destalinizasyon Tirkiye’de ¢ok zayif ve yetersiz kaldi. ikinci olarak,
sosyalist devrim adi altinda diinyada bir benzerine rastlanmayan bir go6ris
ortaya cikti. Neydi sosyalist devrim? Tirkiye, bir demokratik devrimden
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beklenen gdrevleri yerine getirmistir. Bundan sonraki asama sosyalistlerin
iktidara gelmesidir Bu da bir sosyalist partinin secimlerde en yiiksek oyu
alarak iktidara gelmesi olacaktir. Tirkiye gibi emperyalizmin baskisi,
sémrisli altinda bulunan, burjuvazinin son derece ciliz oldugu bir tlkede
-simdi Hikmet Kivilcimli’ya ge¢cmek igin bunun altini ¢iziyorum- bastan
beri emperyalizmle isbirligi icinde oldugu bir Glkede demokratik devrimin
gorevlerinin tamamlanmasina imkan yoktur. Sosyalist devrim gorisi sagma
bir géris ama milli demokratik devrim gorisu de bir o kadar sagma bir gorus.
Cunku isci sinifin antikapitalist hedeflerden taviz vermeye zorlayacak
bir ilerici, antiemperyalist, anti-feodal bir burjuvazi yok ki. Burjuvazi,
Kemalizm bastan beri hem emperyalizmle hem.de feodalizm -ya da pre-
kapitalist sinif diyelim- onlarla ittifak etmis. Bu sosyalist devrim/demokratik
devrim kutuplasmasi cok verimsiz bir kutuplasmaydi, ¢cok komik sahneler
yaratiyordu. Bir mitingde bir grup “Bagimsiz Turkiye” diye bagiriyor,
Oburd “Sosyalist Turkiye” diye bagiriyor, birbirlerinin sesini bastirmaya
calistyorlar. Yaralananlar, dokulen kanlar... Sirekli devrim gorlsl o sirada
Turkiye’de bilinseydi bu iki olumsuz ziddin, kutbun olumlu sentezi olarak
rol oynayabilirdi. Ama uluslararasi sol muhalefetin Tirkiye’de hi¢ uzantisi
olmadi@1 icin strekli devrim gorusu, Trogkist elestiri bilinmiyordu. Ben orada
Gokhan’dan ayrildigimi soyleyeyim. Dedi ki Sadun Aren ingilizce, Bchice
Boran ingilizce, Fransizca, Aybar Fransizca literatirii biliyorlardi. Bence
bilmiyorlardi. Nereye bakacaklarini bilmiyorlardi. Aybar’in diinya ¢apinda
onemli bir SovyetJer Birligi elestirisi vardir; yani “Avrupa kominizmi”nden
daha ileri, daha solda. Ama mesela Aybar’in yapitlarina bakin, dyle
Althusser filan yoktur. Kaynakcgalarina bakin. Bu bdyle. Simdi Hikmet
Kivilcimli’ya da iki paragraf deginmek gerekirse: Hikmet Kivilcimli, 1960’h
yillardan bahsediyoruz, ama daha dncesiyle ve sonrasiyla, Turkiye Marksist
hareketinin ortaya c¢ikardigi en 6zgtn distnlr denebilir. Zor taraflari var.
Kendine 6zgl bir tslubu var. “Cryptique”, sifreli, ¢6zilmesi zor. Okumasi,
zor bir Gslup. Garip deyimler filan kullanir. Ama o deyimlerin bir kisminin
sonra bati dillerinden bire bir yapilmis ceviri ya da yanhs yapilmis c¢eviri,
oldugunu gorarsiiniz. Zamanla biraz buna alismak miamkin olabilir.

Birincisi, 6zgiin olmasi. Ozgiin olmak derken sunu kastediyorum. Birinci
olarak, diinya tarihi capinda, tarihi maddecilik ¢capinda birtakim katkilar yap-
maya c¢alismis bir insan. Bu ‘tarih tezi’ denilen gorusleriyle ilgili. Tarih tezi,
kisaca su demektir: Tarih devrimler yoluyla ilerler, ama bu ilerlemede sosyal
devrim denen Uretim tarzi degisiklikleriyle, tarihsel devrim ya da “tarihcil”
devrim denen Uretim tarzi degisikliklerini ayirt etmek gerekir. Sosyal devrim,
burjuvazinin feodaliteye karsi devrimi, proletaryanin burjuvaziye karsi dev-
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rimi... Bunlar 6rgitld bilingli ¢abalarla olur. Toplum ¢dkiise ugramaz, yani
iki taraf birden ortadan kalkmaz. Ama diyelim ki kdlcci toplumdan feodal
topluma gecis 0yle olmaz. Toplumun her iki kanadinin da helak olmasiyla
sonuclanir. Neyse sonu¢ olarak bu dogrudur, yanhstir, tarihi materyalizm
dizeyinde dinya-tarihsel bir aciklama cabasi. Yeni bir sey. Bu 6zgunligini
gosteriyor. ikinci olarak. Tiirkiye tarihine egilen, Osmanly: teorilestirme-
j-e calisan bir tarafi var. Orada fanteziler falan ¢oktur ama benim ag¢imdan
onemli olan su: Hikmet Kivilcimli 60°h yillarin son dénemine kadar pek
kimsenin tanimadi§i, bilmedigi, fazla itibar etmedigi, herkesin saygi duydu-
gu, 20 sene hapiste yatmis, TKP’li, poliste hi¢ konusmamis, ¢ok kitabi var,
cok kaltarlu filan diye bildigi, saygl duydugu ama o&rgitsel anlamda izleyi-
cisi pek olmayan bir insandi. 60°U yillarin sonlarina dogru ¢ok kitlesellesen
MDD hareketinin ikiye bélinmesinin yarattigi hayal kirikhgi iginde. Hikmet
Kivilcimli yeniden kesfedilmeye basladi.

Benim agimdan dnemli olan Turkiye’de finans-kapital tahlilidir. Simdi
bu tahlilin énemi ne? Marksizmin ¢ok temel metodolojik ilkelerinden biri
olan esitsiz ve birlesik gelisme yasasinin Tirkiye tarihine ilk uygulamasi-
dir denebilir. Bu milli demokratik devrim go6rust oldukca ilkel bir gorustd.
Soyle ki: Turkiye emperyalizmin somirisi altinda bagimsizhigini yitirmis
bir dlkedir, dolayisiyla Turkiye’de kapitalizm az gelismistir, Turkiye’de
burjuvazi ¢ok biyik oranda isbirlik¢i, komprador bir burjuvazidir. Bir de
milli burjuvazi vardir ve onlarla milli demokratik devrim asamasinda ittifak
yapacagiz. Emperyalizme bagimh olmakla, az gelismis olmakla Tirkiye’de
kapitalizmin ortaya cikardigr bitiin toplumsal bicimlerin de geri olmasi
gerektigi noktasinda bir anlayis var. Ama Hikmet Kivilcimli sunu séyliyor:
Tirkiye’de mesrutiyetten beri ya da -mesrutiyetle tam ilgili degil tabii-
19.yuzyilin sonlarindan itibaren kapitalizm vardir. Bu kapitalizm tekelcidir,
yani finans-kapitaldir; cinkd finans-kapitalin Leninist anlamdaki igerigi
sudur: sanayi sermayesinin banka sermayesiyle birlesmesi, i¢c ice gegcmesi.
Bu su demek oluyor: ileri kapitalist Ulkelerde kendi kapitalist evrimlerinin
tarihlerinin oldukca ileri, gec¢ bir asamasinda ortaya ¢ikan bicimlerin (finans-
kapital gibi, tekellesme gibi) Turkiye’de daha bastan, dolayisiyla erken bir
asamada ortaya ¢ikmasi. Bu ne demek oluyor? Esitsiz ve birlesik gelisme
yasasl, yani kapitalizmin her zaman ve her yerde gdrece ileri bicimlerle,
gorece geri bicimleri yan yana ve organik bir bitinluk igcinde iginde barin-
dirmasi. Bu gorusiin Tarkiye topraklarina, Turkiye kapitalizmine benim
tanik oldugum ilk uygulamasi budur: Tirkiye’de finans-kapital egemenligi...
Buradan su sonu¢ cikiyor tabii: Tirkiye, kapitalizminin olgunluk dizeyi
itibariyla, ¢ok ileri, milli kurtulus savasi, anti-feodal savas, insanlarin yurt-
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taslik statiistine kavusturulmasi gibi seylerle sinirhh olmayan ileri miicadele
bicimlerine agiktir. Bu Hikmet Kivilcimli’nin énemli bir 6zginligi. Yalniz
biyografi yazarlarini ilgilendiren bir ézelligi var. Hikmet Kivilcimli bastan
sona kadar bu gorisleri savunmus degil. Bu esas olarak 30’larda, 40 ’lardu
ortaya attiji, daha sonra zaman zaman geri geldigi bir tahlil. Arada, Tirkise
gibi bir Ulkede ordunun ilerici kanadiyla mudahale etmek, radikal bir mida-
hale hazirlamak gibi goérislerden uzak degil. Bunlar iktidari isteyen insan-
lar: “ikinci Kuvay! Milliye”, “ikinci Kurtulus Savasi”, orduyu etkileme,
dolayistyla Milli Birlik Komitesi’ne yazilan mektuplar vs. bunlar Hikmet
Kivileimli’da var. Ama bir taraftan da 1930’lara dayanan bu finans-kapital
tahlili de var. (Dinleyicilerden biri “ Demokratik devrim yaklasimi da var.
degil mi?” diye soruluyor). Demokratik devrim onun ¢ok sevdigi bir deyim
degil ama demokratik devrim o zaman dyle buylk bir hegemonya kurmus ki
“Yok, demokratik devrim degil, sosyalist devrim” demiyor. Ama demokratik
devrimin Mihri Belli taralindan anlatilisiyla dalga geciyor. Diyor ki mesela:
Biz 6nce bir tepeye tirmanacagiz, bagimsizlik tepesi, sonra sosyalizm tepesi-
ne dogru devam edecegiz. Buna alpinizm diyor. Alpinizm, biliyorsunuz, Alp
Daglari’udan gelir, daga tirmanmak, dagcilik demektir. Boyle dalga geger.
Yani demokratik devrim onun sevdigi bir deyim degil.

Simdi, 30'lar, finans-kapital, dedim. Bir seyi de yine hakkini vermek
icin sdylemek lazim. Ama orada da yine dalgalanmalar var. 1930’larda ¢ok
onemli bire yapit kaleme aliyor. Bu Yol dizisidir: Tirkiye’de burjuvazinin
tahlili, Turkiye’de is¢i sinifinin tahlili, Turkiye’de kucik burjuvazinin tahlili
vs. Diyelim ki bir programatik yonelise temel teskil edecek teorik ¢alisma-
lar... Bu Yol dizisinin bir kitabi “ihtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark)” adim tasir;
Kiirtlerden bahseder. Kiirtlerin, Tlrkiye Kirtlerinin Turkiye’deki bir devrim
stratejisi agisindan degerlendirildigi ilk kaynaktir. Ve enteresandir, Mihri
Belli mesela 1960’larda Marksist agidan Stalin’e dayanarak Kiirtlerin millet
degil, halk oldugunu séyliiyor. Burada ise “ihtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark)”.
Bu 6nemli bir sey.

Ben burada keseyim simdilik. TKP, Mihri Belli’nin sahsiyetinde temsil
ediliyordu. Bir de Hikmet Kivilcimli diye 6nemli bir insan vardi. iki cimle
daha: Ben suna da inaniyorum. 1930’larda “halk cephesi” yikselisteyken,
her yerde halk cephesi geger akgeyken, Sovyetler Birligi eliyle, Dimitrov yil-
lari filan, Tarkiye Kominist Partisi’nin kendi kendini tasfiye etmesi diye bir
sey var. Bu Vedat Turkali’nin romanlarinda anlatilir: desantralizasyon karari.
Desantralizasyon ne anlama geliyor? Yani Moskova “santral”i ile olan ilis-
kilerin koparilmasi. Siz kendi basiniza burada demokratik, ilerici, anti-fasist,
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kaltirel calismalar yapin. Boyle bir karar. Bu kararlarin al indi§i ¢cok tlke var.
Bir, Yalcin Kiciik bahseder, Misir. ikincisi, Amerika, Amerikan Komiinist
Partisi. Daha da vardir, ben bilmiyorum. O sirada T'KP’de muhalefet artti:
Hikmet Kivilcimli ve Nazim Hikmet. Bunlar bu halk cephesine, partinin ken-
dini tasfiye etmesine karsi ¢ikiyolar, Trogkist diye damgalaniyorlar. Hikmet
K-ivilcimli’nin hayatinda sonuna kadar. Nazim Hikmet barisiyor, kendini
affettiriyor Moskova’ya. Hikmet Kivilcimli onu da yapamiyor; ¢unkid haberi
yok. Simdi bu ¢ok trajik bir seydir. Arnavutluk’a gegmek ister. Arnavutluk
sinirinda, bir taraftan kan isemektedir, prostat kanseri, terminal bir safhasi.
12 Mart sonrasi gunler. Hikmet KivilcimIi’yr almazlar. Sonra Yugoslavya’ya
déner. Sonra Yugoslavya’da 6lir. Yugoslavya tabii “kominist” nufuz alani
disinda bir tlke. Muhtemelen Nazim Hikmet ve Hikmet Kivilcimli, TKP
icinde bir sol muhalefeti temsil etmislerdir. Sonra uzun vyillar bunlara
Trogkist denmistir. Trockizmle baglarinin ne kadar oldugunu bilecek durum-
da degiliz. Ama Hikmet Kivilcimli’nin finans-kapital tahlili, asamali devrim,
demokratik devrim gdéristine olan mesafesini g6z 6ninde tuttugumuzda bu
ihtimalin kuvvetli olabilecegini s6ylemek gerekir.
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