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Ernest Mandel (1923-95) 20. yiizyilin ikinci yarisinin en 6nemli Marksist
kuramcist!, Ge¢ Kapitalizm’? ise onun basyapitidir. E. Mandel ayni zaman-
da Marksizmin “klasikler’inden sonra, yapitlar1 Tiirk¢ceye en cok cevrilmis
yabancit Marksist yazardir muhtemelen. Buna karsin, Mandel’in, merkezinde

1 Elbette Mandel yalmz bir kurame1 degil, aym1 zamanda, hatta daha agirlikli olarak ikinci Diinya
Savas1 sonrasi uluslararast Trogkici hareketin en dnde gelen militan ve dnderlerinden biridir.
Tam da bu yiizden biitiin olgun hayati siirekli polemikler i¢inde gegmistir. Bu kadar tartismali
bir kisilik hakkindaki bu yargiy1 kabul etmeyeceklerin ¢ok olmasi1 kadar dogal bir sey olamaz.
Ancak burada tanittigimiz kitap, yazarmin, (Bat1) Berlin Hiir Universitesi Otto Suhr Enstitiisii’ne
doktora tezi olarak sunulmus en akademik yapitidir. Burada formiile edilen teorik katkilar ile
Mandel’in, bizim de farkinda oldugumuz siyasi hatalar1 arasinda bir nedensellik bagi oldugunu
diistinmiiyoruz. Mandel’in siyasi eylemi ve teorik yapit1 izerine dengeli bir degerlendirme

icin, bk. Sungur Savran, “Mandel’in Tarihteki Yeri: Ge¢ici Bir Bilango,” Sinif Bilinci, Say1: 18
(Yaz 1997), s. 78-107. Ayni sayidaki Mandel dosyasinda ayrica Mandel’in kendisinin, Dilek
Cetindamar, Kemal Ulker ve bizim birer yaziniz yer aliyor.

2 Cev. Candan Badem, Istanbul, Versus Kitap, 2008.
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Mandel’in Ge¢ Kapitalizm’i

Geg¢ Kapitalizm'in yer aldig1 teorik yolculugunun 6nceki ve sonraki adimlari®
sirastyla otuz bes ve yirmi kiisur y1l dnce ¢evrilip yayimlanmis oldugu halde, bu
basyapitin Tiirkcesini okumak olanagina yeni kavusuyoruz. Bunun i¢in kitabin
cevirmenine ve yayimcilarina biiylik bir tesekkiir bor¢luyuz.

Mandel’in “gec kapitalizm” kategorisini gelistirmesinde baslangi¢ noktasi,
19. yiizyil sonu ile 20. yiizy1l basinin sosyalist kuramcilarini kapitalizmin “te-
kelci” ya da “emperyalist” evresini irdelemeye gotiiren sorunsala benzer. Marx,
daha Kapital’in 1. cildinde (1867) kapitalizmin i¢ celiskilerinin, kapitalist 6zel
miilkiyetin “canini ¢aldiracak™ denli olgunlastigini ileri stirmiis, bu anlamda bu
iliretim tarzinin tarihi sonunu haber vermisti.

“Biiylik sermaye sahiplerinin sayilarindaki siirekli azalmayla birlikte, sefalet,
baski, kolelik, soysuzlasma, somiirii de alabildigine artar; ama gene bununla
birlikte, sayilar1 siirekli artan, kapitalist iiretim siirecinin kendi mekanizmasi
ile egitilen, birlestirilen ve drgiitlenen is¢i sinifinin bagkaldirmalar da genisler,
yayginlasir. Sermaye tekeli, kendisiyle birlikte ve kendi egemenligi altinda
fiskirip boy atan iiretim tarzinin ayakbagi olur. Uretim araclarinin merkezilesmesi
ve emegin toplumsallagmasi, en sonunda, bunlarin kapitalist kabuklariyla
bagdagamadiklar1 bir noktaya ulasir. Boylece kabuk parcalanir. Kapitalist 6zel
miilkiyetin cani ¢almistir. Miilksiizlestirenler milksiizlestirilirler.”*

Oysa 20. yiizyilin bagina gelindiginde kapitalist 6zel miilkiyetin cani
calmamus, kapitalist tiretim tarzi, yeni bir genisleme evresine ge¢misti. Bunu
mimkiin kilan temelin ne oldugunu aciklamak gerekiyordu. Rosa Luxemburg,
gelismis kapitalizmin yar1 kapitalist ve kapitalizm 6ncesi iliskilerle eklemlenme-
sini, bu liretim tarzinin dmriinii uzatan mekanizmalar olarak vurguladi. Rudolf
Hilferding, sanayi ve banka sermayesinin finans-kapital halinde kaynasmasini
tahlil edip, kapitalist “{iretim anarsi”sini asarak sosyalizme az ¢ok organik bir
gecis olasiligini yaratan yeni bir “Orgiitlii kapitalizm” varsayimini ortaya atti.
Lenin, kapitalizmin en yiiksek asamas1 olarak emperyalizm teorisini gelistirdi.
Lenin’e gore bu asamay1 karakterize eden 6zelliklerin ¢ogu kapitalizmin diinya
capinda yayilma egiliminin birer ifadesiydi.

Emperyalizm

Kapitalist {iretim tarzinin, bu yayilmanin beraberinde getirdigi “somiirge
ekstra karlar1” sayesinde elde ettigi yeni solugun bir bedeli vardi. Kapitalizmin
celiskileri, siirekli olarak hafiflemek soyle dursun, keskinlesip yeni bir diizeye

3 Marksist Ekonomi El Kitabi, cev. Orhan Suda, 3. bs., Ankara, Ozgiir Universite Kitaplig1, 2008
(Fransizca ash: 1962) ve Kapitalist Gelismenin Uzun Dalgalar1, gev. Dogan Isik, Istanbul, Yazin
Yayincilik, 1986 (Ingilizce asli: 1980).

4 Karl Marx, Kapital, 1. Cilt, ¢cev. Alaattin Bilgi, 4. basim., Ankara, Sol Yayinlari, 1993, s. 782.
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yikselmekteydi. Diinyanin toprakga paylagilmasinin tamamlanisi, kapitalist {ire-
tim tarzinin 6ziinde yatan genigleme diirtiisiiyle birlikte, Birinci Diinya Savasi’nda
patlak veren genis kapsamli savaslara yol agti. Kapitalizmin emperyalist evresi
bir savaslar, i¢ savaglar ve devrimler ¢agi oldu. Rusya’daki 1917 Ekim Devrimi,
bu acidan bakildiginda kapitalist diinya sisteminden ilk kopus ve bir sosyalist
diinya devrimi siirecinin baslangicidir.

Mandel’in “ge¢ kapitalizm” teorisini - ilkin “neo-kapitalizm™ adi altinda
- gelistirmesindeki giidiiler, kapitalizmin “emperyalist asama”sini1 tahlil eden sos-
yalist kuramcilarinkileri andirir. Agiklanmasi gereken suydu: Kapitalist ekonomi
ve toplum diizeni, ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, Marx, Lenin ve baskalari
tarafindan gosterilmis olan celigkilerin agirligi altinda yerle bir olacagina, nasil
olup da bir kez daha uzun siireli bir canlanma yasamistir? Her seyden once ka-
pitalizmin bu yeni iktisadi genisleme evresi, en azindan sanayilesmis zengin ka-
pitalist iilkelerde ticretli niifusun biiyiik bir boliimiiniin yasam diizeyinin stirekli
olarak yiikselmesini miimkiin kilmisti. Gergi bu yiikselis miicadelesiz olmamastt;
ama kapitalizmi, bir sistem olarak tehdit etmeyen, toplu pazarliklar ile toplum-
sal mutabakatin s6z gelimi iki diinya savasi arasindaki doneme gore ¢ok daha
biiyiik bir rol oynadigi (bu agidan ABD’deki “New Deal” donemine benzeyen)
¢ekismeler i¢inde olmustu. Bununla birlikte Mandel, iktisadi yazilarinda, kapita-
lizmin yeni gercekligini, sistemin ve onun klasik ¢eliskilerinin su ya da bu yonde

EEENTS

asilmasi olarak gosteren biitiin yorumlara (“orta siif toplumu”, “sosyal piyasa
ekonomisi”, “refah devleti”, “yoneticiler ¢ag1”, “hizmet toplumu” vb.) siddetle
karsi cikar.

Kapitalizmin emperyalist evresinin, gec¢ kapitalizmde keskinlesmis
olan egilimlerinden bir tanesi, Mandel’e gore, sermayenin yogunlasmasi ve
merkezilesmesidir. Bu egilim, tipki ekonomideki genis kapsamli kartellesme gibi
ampirik agidan birgok defa kamitlanmistir. Ancak Ikinci Diinya Savasi’na kadarki
“klasik” emperyalizmden farkli olarak ge¢ kapitalizmde “gok uluslu sirket” ya da
belki daha dogru bir deyimle “ulus 6tesi sirket” temel birim haline gelir.

Mandel’in iktisadi basyapiti sayilan Ge¢ Kapitalizm 'in Almanca aslinin 6n
sozlinde Marksist Ekonomi El Kitabt nin “ge¢ kapitalizm™ ile ilgili boliimiindeki
onermelerin igerigi teyit edilir. Ne var ki bu boliimiin zaafi yazara gore “asiri
tasvirci karakterinde, yani agiklayici tahlilin sistematiginin eksik, 6zellikle de,
kapitalizmin ¢agdas tarihini sermayenin i¢kin hareket yasalarindan tiiretme yo-
lundaki ¢abanin yetersiz olusunda’® yatmaktadir.

Once, Mandel’e gore gec kapitalizmi karakterize eden goriingiileri sergile-

5 “Neo-kapitalizm™i tercih ettigi siralarda “geg kapitalizm”i salt kronolojik bulur; “ge¢
kapitalizm”i benimsediginde bir 6nceki terimi, “klasik™ kapitalizmle keskin bir kopusu ima ettigi
icin reddeder.

6 Der Spétkapitalismus: Versuch einer marxistischen Erklarung, 3. basim., Frankfurt am Main,
Suhrkamp Verlag, 1974, s. 7.

134

dm_6.indd 134 @ 29.05.2008 14:26:20



Mandel’in Ge¢ Kapitalizm’i

mek, sonra da, Ge¢ Kapitalizm’de ifadesini bulan sistemlestirme ¢abasinin bu
tarihi-toplumsal evre konusundaki bilgimize ne kattig1 tizerinde durmak yerinde
olacaktir. Yazinin sonunda ise, Mandel’in ge¢ kapitalizm tahlilinden ne gibi siya-
si sonuglar ¢ikardigini ortaya koyacagiz.

Gec kapitalizmin ozellikleri

Geg kapitalizm, sermayenin giderek artan bir Ol¢iide uluslararasilagmasi
ve yogunlagsmasinin yani sira, teknolojik yenilenmenin hizlanmasiyla ve sabit
sermayenin devir siiresinin kisalmasiyla karakterize edilir. Bu iki 6zellik bii-
yuk sirketleri gittik¢e artan bir baski altinda birakir: maliyetlerini ve yatirim
kararlarint uzun dénemli olarak planlamak ve devletin bu ise destek olmasini
saglamak. Ortaya ¢ikan sonug elbette “planli ekonomi” degildir; ¢linkii s6z konu-
su olan gene piyasa icin liretimdir. Ancak kapitalizm cercevesi iginde, 6zellikle
s0z konusu kararlardan etkilenen alanlar1 igine alan bir “iktisadi programlama”
egilimi dogar. Hi¢ degilse ticret maliyetlerini tam olarak hesaba katabilmek i¢in
iicretleri “giidiimleme” egilimi hiilkmiinii gecirir ve iicretlerin igveren ve isci
sendikalar1 arasinda, devletin araci olarak ve (“igveren” islevi gordiigii 6l¢iide)
aktor olarak yer aldigi uzun déonemli toplu s6zlesmeler yoluyla saptanmasi yo-
niindeki baski artar. Devlet, gerektiginde, verili toplu durumda getirimli olma-
yan iiretim alanlarini biitliniiyle devralabilir; bunlar1 saglam bir duruma getirdik-
ten sonra yeniden biiylik sermayenin dolaysiz tasarruf yetkisi altina gegirebilir.
Devlet, ayrica, giderek artan bir 6l¢iide, biiyiik tekellerin karlarinin “kefil”i ola-
rak rol oynar. Klasik ara¢lar kullanilarak yapilan miidahalelerin 6tesinde devlet,
bu karlarin vergi hasilatiyla desteklenmesini miimkiin kilmak iizere, siparis verici
ve satin alict olarak islev goriir. Soguk savas doneminde muazzam bir genisleme
gosteren silah sanayisi bu egilimin belirgin bir ifadesidir.

Siirekli enflasyon

Bu gelismelerin obiir yani siirekli enflasyon, 6zellikle kredi-para enflasyonu
yoniindeki egilimdir. Silah {iretimi dolagimdaki para miktarini artirir, satin alma
giiciinii yiikseltirken, buna uygun diisen bir meta kiitlesini dolagima sokmaz. Bu
kosullarda, ancak (pratikte ulasgilmasi miimkiin olmayan) son derece belirli ve
egreti denge kosullarinin olugmasi halinde enflasyon onlenebilir. Bu baglamda
devlet bor¢lanmas1 sadece para siskinligini, o da ancak kismen ikame eder; zaten
pratikte ¢ogu kez her ikisi, es anli olarak ortaya cikar.

Mandel’e gore ¢agdas kapitalizmin baska bazi 6zellikleri de, diinya para sis-
teminde siirekli bir bunalima yol agmis olan bu egilimi gli¢lendirmistir: biiyiik
kapitalist girisimlerin 6z finansman egiliminin artisi, (stirekli teknolojik yeni-
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lenme baskisinin 6biir yiizii olan, makine ve techizatin hizlandirilmis “manevi
asinma”sindan kaynaklanan) hizlandirilmig amortisman ve biiyiik tekellerde “asir1
sermayelenme”. Bu sonuncusu, finansal aginma paylariin sabit sermayenin fiili
yenilenmesinin gerisinde kalmasi, dolayisiyla meta cinsinden karsiligi olmayan
bir para kiitlesinin (6rnegin devlet tahvili ve hazine bonosu satin alinarak) para ve
kredi dolagimina sokulmasiyla (“ge¢ kapitalizm”in ortaya ¢iktigi doneme kadar
daha hafif bi¢cimlerde goriilen) klasik agir1 iiretim bunalimlarini agirlagtirir.

“Fordist diizenleme tarzi”’ndan s6z eden diizenleme kuramcilar1 tarafindan
da vurgulanan olgulardan birisi, yeni dayanikli tiiketim mallarinin (otomo-
bil, elektrikli ev aletleri vb.) ortalama bir iicretli hane halkinin meta sepetine
girisidir. Bu gelisme, emek iiretkenliginin yiikselmesine, (hi¢ degilse bugiinle
kiyaslandiginda) asag1 yukari tam istihdam kosullar1 devam ettigi siirece gore-
ce diistik bir miicadele giicliyle gorece yiiksek reel iicretler elde edilebilmesi-
ne, ayrica kamu bor¢lanmasinin yanina kitlesel ¢capta 6zel bor¢lanmanin eklen-
mesine dayandi. Bu yeni “tliketim modeli”nin biiyilik 6l¢iide dayandig tiiketici
kredisi, ayn1 zamanda, gittik¢e artan sayida ticretlinin, taksit yiikiimliiliiklerini
yerine getiremeyerek kisisel iflasa siiriikklenmesinin temelinde yatar. Mandel’in
60’11 ve 70’li yillarda tahlil etmis oldugu bazi1 baska goriingiiler gibi bu gelisme
de, glinlimiiziin yaygin igsizlik ve sosyal devletin tasfiyesi kosullarinda biisbiitiin
dramatik boyutlara ulastyor.

Esitsiz miibadele

Geg kapitalizmde zengin metropollerin kapitalist hakim siniflari, diinyanin
efendileri olarak kalirken bunlarin karsisinda “lcilincii diinya”nin bagimli,
kalkinmalar1 diinya ekonomisinin tahditleri altinda fazlastyla sinirlanmis yoksul
iilkeleri yer alir. Bu iilkelerin somiirtiliip yagmalanmasi geg¢ kapitalizmde devam
ederken bu iilkelerin konumunda koklii bir degisiklik meydana gelir.

Klasik “emperyalizm”in 1875 ile 1914 arasindaki yiikselis evresinde diinya
ticaret hacmi, asag1 yukar1 % 900, diinya kisi basina geliri ise % 100’den az artt1.
Bu klasik emperyalizmin gerileme evresinde (1914 ile 1945 arasi) ise diinya tica-
ret hacmi ancak asag1 yukar1 % 30 artarken diinya iiretimi, topu topu yiizde birkac
puanlik artigla neredeyse yerinde saydi; diinya niifusu ise % 40 biiyiidii. Servet ve
gelir dagilimi iizerine higbir sey sdylemese de bu sayilar bir “birikim rejimi’nin
saglig1 konusunda 6nemli birer gostergedir.

1945°ten sonra, 2. Diinya Savasi’nin geride biraktig1 yikintilar lizerinde ve
sOmiirti oraninin (artik deger orani) koklii bir artig géstermesi temelinde diinya ka-
pitalizmi bir “yeni baslangi¢” yasar. Ancak bu gelismeye diinya siyasetinin genel
kosullarinda da biiyiik bir degisiklik eslik eder. 2. Diinya Savasi’nin sonucu olarak
Sovyet egemenlik alan1 genisler. Buna Cin ile Kiiba’daki gibi devrimler eklenir.

136

dm_6.indd 136 @ 29.05.2008 14:26:20



Mandel’in Ge¢ Kapitalizm’i

Diinyanin iigte biri emperyalist sermayenin elinden kurtulur. “Ugiincii diinya”da
antiemperyalist hareketlerin ve ulusal kurtulus miicadelelerinin gelismesi, eski
somiirgelerin ezici cogunlugunun siyasi bagimsizligiyla sonuglanir.

Geg kapitalizm, klasik emperyalizmden her seyden Once, biiylik kapitalist
sirketlerin elde ettigi, ortalama karin {istiindeki karlarin esas kaynaginin, somiirge
ekstra karlar1 olmaktan ¢ikmasiyla ayirt edilir. Kapitalist karlarin dayandig: artik
degerin aslan payi, sanayilesmis kapitalist iilkelerin kendilerinde iicretli emegin
sOomiirtilmesi yoluyla elde edilir. Giinlimiize dek giiclenerek siiren bu egilim,
bir dizi gostergenin yardimiyla, ampirik olarak kanitlanabilir. (Ister dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarindan alinan pay ister uluslararasi ticaret akimlari ol-
sun c¢agdas kapitalizmin dinamikleri, biiyiik 6l¢lide gelismis kapitalist diinyanin
“triad”1 (ABD/NAFTA, AB, Japonya/ASEAN) icerisinde odaklasiyor.) Onde
gelen kapitalist biiyiik devletler arasindaki yeni gii¢ dagilimi, esas olarak suna
baglanabilir: Klasik emperyalizm i¢in karakteristik olan yoksul {ilkelere sermaye
ihraci, “ana vatan”daki makine ve techizat yatirimlarinda o 6lgilide bir azalmay1
beraberinde getiriyor, bu ise, oralardaki sanayi temelinde goreli bir eskimeye yol
acgryordu. Yoksul ve bagimliiilkelerin, geg kapitalizmde devam eden yagmalanma
mekanizmalar1 ve bunun diinya kapitalizmi agisindan 6nemi {izerinde biraz ile-
ride duracagiz. Bu noktada, Mandel’in tahlilinde, bu mekanizmalarin ugradigi
degisimin sermaye birikimi agisindan tasidigi 6nemi vurgulayalim.

Teknolojik rant

Bu degisim, ge¢ kapitalizmin yarattig1 siirekli teknolojik yenilenme ve iire-
tim siirecinin devrimcilesmesi egilimiyle dogrudan baglantili olup oncelikle, 2.
Diinya Savasi i¢in devlet ihalelerinin yardimiyla gelistirilmis teknolojilerin ve
iirlin gruplarinin uzantisidir. Geg kapitalizm i¢in 6zellikle karakteristik olan tek-
nolojik devrim ise elektroniktir. Teknolojik rant, tekelci ekstra karin ana kaynagi
haline gelmistir. Marx’in kar oranlarinin esitlenmesi teorisinden hareketle
Mandel, biri normal, biri tekelci olmak iizere iki kar oraninin olugsmasindan yola
cikar. Bu iki kar orani arasindaki esitlenme siireci, bozulmus ve gecikmeli olarak
isler. Bunun 6nemli bir sebebi, kii¢lik sermayelerin yeni teknolojileri kullanima
sokmakta biiyiik sirketlerin gerisinde kalmasidir. Kisa donemde her 6nemli teknik
yenilik, piyasada en azindan biiyiik tekeller alan1 i¢inde hiikiim siiren rekabetin
baskis1 altinda yayilir. Boylece tekelci kar orani kisa zamanda esitlenmis, tekno-
lojik rantin temeli ortadan kalkmis olur. Bu durumda, emek siirecinin teknolo-
jik devrimcilesmesi devam etmedikge tiretken yatirimlarin itici giicii zayiflamais,
dolayisiyla kapitalist ekonominin motoru yavaslamis olur.

Bu noktada Mandel, Marx’1n anlayisina tamamen uygun olarak, ge¢ kapita-
lizmin de belirleyici geliskisinin, emek siirecindeki siirekli devrimcilesmenin canli
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emegi liretim stirecinin disina itmesinin sonucu olarak uzun dénemde kar oraninin
azalma egilimine girmesi oldugunu vurgular. Marx’1n kapitalizm elestirisi ¢erce-
vesi i¢inde canli emek degerin tek kaynagidir. Mandel, ayrintilariyla inceledigi
bir dizi kars1 koyucu etkene (6rnegin degismez sermaye dgelerinin ucuzlamasi,
artik deger oraninin yiikselmesi, bazi liretim dallarinin, sermayenin organik
bilesiminin daha diisiik oldugu alanlara kaydirilmasi1 vb.) karsin, “canli emek”
yerine giderek artan bir 6l¢iide “6lii emek” ikame edilmesi halinde, kapitalist sis-
temin uzun siireli azalan kar haddi egiliminden kacamayacagi sonucuna ulasir.

Gec kapitalizmin temel degiskenlerinin goreli 6zerkligi

Mandel, kapitalist iktisat tarihinin ve ¢agdas kapitalizmin karakteristikleri-
ni kapitalist tiretim tarzinin i¢ celiski ve yasaliliklarinin gelisimi i¢inde sergi-
lerken kapitalist iiretim tarzinin alt1 “temel degisken”i kavramini formiile eder.
Bu degiskenlerin, kismen birbiriyle fonksiyonel bir iliski i¢cinde olmakla birlik-
te “kismen ve donemsel olarak 6zerk degiskenler roliinii oynayabilecekleri™’
anlaminda goreli birer 6zerklikleri vardir. S6z konusu degiskenler sunlardir: 1)
sermayenin organik bilesimi (toplam olarak ve I ve II. kesimlerin her birinde),
2) degismez sermayenin sabit ve dolasir sermaye arasinda dagilimi (gene toplam
olarak ve iki kesimin her birinde), 3) artik deger oraninin gelisimi, 4) birikim
oraninin gelisimi, 5) sermayenin devir siiresinin gelisimi, 6) iiretimin I ve II. ke-
simleri arasindaki miibadele oranlarinin gelisimi (ayni yerde).

Mandel’e gore kapitalizmin tarihi 6ziinde bu biiytikliiklerin gelisiminin ve
birbiriyle olan iligkisinin fonksiyonudur. Kar oranindaki dalgalanmalar bu tarihin
“sismograf”1dir; ama adi1 gegen parametreler arasindaki 6zgil etkilesimin nede-
ni degil, sonucudur. Bu biiyiikliiklerin bir boliimii, sinif miicadelesine baglidir.
Ucretler, ¢alisma saatleri ve calisma kosullari i¢in verilen en basit miicadele bile
biiyiik 6l¢iide yedek ordudaki ve birikim oranindaki dalgalanmalarin fonksiyonu
olmakla birlikte bu iligki mekanik ya da dislayict degildir (ayn1 yerde). Mandel’in
yaklagimi, toplumun tiimiiniin durumunun ve gelisme egilimlerinin tahlilini isin
icine katt1g1 i¢in “ekonomizm”in reddini igerir (s. 67).

Mandel’in bu agilardan tahlil ettigi biitlin goriingiilerde sermayenin hamlele-
ri ve bunlarin beraberinde getirdigi iktisadi ve toplumsal degisimler, sermayenin
temel ¢eligkilerinden kagmay1 hedefleyen, ama uzun donemde ise yaramayacak
birer girisim olarak ele alinir. S6z gelimi gec¢ kapitalizmde “asirt irilesmis bir
hizmet kesimi”nin ortaya ¢ikisi, iiretken alandaki kazang olasiliklarinin fazlasiyla
diisiik olmasinin yarattig1 giigliigiin bir ifadesi olsa da, kapitalist sanayi toplu-

7 Mandel, Geg Kapitalizm, s. 66. Bundan sonra, kitaptan yapacagimiz alintilarin yerini me-
tin icindeki yay ayraglar arasinda gosterecek, zorunlu gordiigiimiiz bir iki yerde de geviriyi
diizeltecegiz.
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munun yerini “hizmet toplumu”nun almasina degil, eninde sonunda hizmetlerin
yerini, onlar1 ikame eden metalarin almasina yol agar (krs. s. 501vd.).

“Bir Biitiin Olarak Ge¢ Kapitalizm” baslikli sentetik boliimde Mandel’in
baslangic noktasi, o zamanki bircok yanilsama ve ideolojik goriistin tersi-
ne, cagdas kapitalizmin tipik yeni goriingililerinin higbirisinin sistemi her-
hangi bir acidan asmadigi, hatta “klasik” emperyalist ¢aga kiyasla kat kat
artmig olan uluslararasilasmanin ve iiretimin toplumsal karakterinin gittikce
belirginlesmesinin, ulusal devletin, 6zel miilk edinmenin ve genel olarak kapi-
talist sinifli toplumun pekigmesine isaret ettigidir. Ne devlet ne tekeller deger
yasasini yiiriirliikten kaldirir. Onemli olan, deger yasasmin geg kapitalizmde (ka-
pitalizm Oncesi, erken kapitalizm ve erken emperyalizm evrelerinden farkli ola-
rak) hitkmiinii nasil gecirdigini gdstermektir (krs. s. 696vd.).

Deger yasasi, “basit meta tiretimi”’nde dogrudan dogruya metalarin miibade-
le degeri araciligiyla etkili olurken geliskin kapitalizmde, sermayelerin rekabe-
tinin sonucu olarak, kar oranlarinin esitlenmesi araciligiyla etkili olur. Uretilmis
artik deger, sermayeciler arasinda, tek tek her girisimce kullanilmis sermaye kiit-
lesiyle orantili olarak dagilir; bu arada, daha diisiik emek iiretkenligiyle calisan
sermayelerden emek tiretkenligi daha yiiksek olanlara dogru bir deger aktarimi
yer alir. Gene bu sayede, sermayelerin, daha yiiksek kar oranlar1 elde eden kesim-
lere akmast egilimi ortaya cikar. Bu akis, nihai tiiketicinin tiilketim yapisinin da
ayn1 yonde degismesi halinde siireklilik kazanir. Tekellerin islevi, kar oranlarinin,
serbest rekabetci kapitalizmde “normal” olan bu esitlenmesini engellemek ya da
giiclestirmektir. Ancak Mandel’e gore, bu islevin uzun dénemde basarili olmasi
olanaksizdir (krs. s. 697vd.).

Biri tekelci, biri tekel dis1 olmak iizere
iki ayr1 ortalama kar oram nm?

Mandel’e gore, bu sorunun incelenmesinde baslangic noktasi1 Marx’in,
toplumda iiretilmis toplam yeni deger kiitlesinin toplam emek harcamasiyla
belirlendigi, bu toplamin dolagim siireglerinde degistirilemeyecegi, ancak ye-
niden dagitilabilecegi, dolayisiyla “iiretim fiyatlari”nin biitiin toplum c¢apindaki
toplaminin, toplumsal olarak tiretilmis toplam degere esit oldugu yolundaki tezi-
dir (krs. s. 701). O hélde tekelci ekstra karlarin siireklilik kazanmasi, ancak, te-
kelci olmayan alanlarda kar oraninin ortalamanin altina diisiiriilmesi ya da toplam
toplumsal artik deger oraninin artirilmasiyla miimkiin olur. Mandel, I. kesimin
tiimiiyle tekelci, I1. kesimin ise tiimiiyle tekel dis1 oldugu seklindeki basitlestirici
varsayim altinda yaptig1 hesaplara dayanarak, belli sayida iiretim c¢evriminin
ardindan, ortalamanin iistiinde bir tekelci kar oranina yol acan etkenlerin bu orani
tekrar diistirmeye basladigini 6ne stirer (krs. s. 702vd.). Mandel, sonug olarak su
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saptamay1 yapar:

“Tekellesmis sektor ne kadar genislerse, tekelci kar ile ortalama kar arasindaki
marj da o kadar azalir. Bu durum, ‘serbest rekabetin’ siirdiigii biitiin sektorleri
yutmanin tekellesmis sektdrlerin neden ¢ikara olmadigini acgiklar. Gergekte,
ekonomide yeni tekellesmemis sektorler yaratilmasindan kazangl bile ¢ikarlar.
Bu baglamdaki klasik drnekler kiiclik ve orta boy isletmelere verilen taseronluk
isleridir.” (s. 706)

Tekelci kesimin lehine siirekli bir artik deger aktarimi, tiiketim yapisinin,
tekelci olmayan alanda iiretilmis iirlinler aleyhine siirekli olarak, {istelik artik
degerin bu yeniden dagilimiyla orantili olarak degismesini gerektirir ki, piyasa
ekonomisi kosullarinda bunu gerceklestirmek neredeyse olanaksizdir. Tiiketim
yapisi degismeyecek olursa, artik deger aktariminin altin1 oyacak bagka bir me-
kanizma boy gosterir: Tekelci olmayan alanda birikimin yavaslamasi, burada tire-
tilen tirtinlerin gdrece kitlasmasi nedeniyle fiyatlarin, tekelci alanda {iretilen me-
talara gore artmasina yol acar ve bu egilim, iki kesim arasindaki deger aktarimini
donem donem sekteye ugratir. Tekelci olmayan kesimde bdylece hizlanan ser-
maye birikimi, sermayenin organik bilesiminin tekelci alandakine yaklagsmasina,
bu ise, kar oraninin toplum ¢apinda dengelenmesine yol acar. Reklam faaliyeti,
piyasa aragtirmasi ve benzerlerinin gosterdigi muazzam yayginlasma, Mandel’e
gore, iirlinlerin 0zgiil talebini verili birikim ve efektif talep kosullartyla orantili
olarak giivence altina alma ihtiyacinin sonucu olmakla birlikte, bu ¢gabanin stirek-
li olarak basarili olmas1 miimkiin degildir.

Mandel, gec kapitalizmin bazi 6énemli 6zelliklerini, tekelci sermayenin bu
giicliiklere gosterdigi tepkilerle aciklar:

“Tekelci arti-karlarda bir diisiis tehdidi —yani tekelci kar oraninin, bir diisme
egilimine tabi olan ortalama orana yakinlagsmasi- hem pazarlarin hem de iiriin
farklilagsmasinin siirekli bir genislemesiile savusturulabilirancak.... Aragtirmave
Gelistirme’nin muazzam biiylimesine yonelik egilimin, teknolojik yenilik¢iligin
hizlanmasinin, durmak bilmeyen teknolojik ‘rant’ arayiglarinin ve uluslararasi
sermaye merkezilesmesi - cokuluslu sirketler- ve konglomeralarin olusumu ile
6zgiil metalara olan talepte konjonktiirel ve 6zellikle yapisal, goreli gerileme
tehlikelerini savusturma cabalarinin sebebi budur. Bu siire¢ ne kadar ilerlerse
ve tekellerin tirettigi mallar paketi toplumsal iiretimin biitiin araligini kapsama-
ya ne kadar yaklasirsa, tekelci arti-karlar o kadar kiiclilme egilimine girecek
ve tekelci kar orani da ortalama kar oranina o kadar yakindan ayarlanacaktir.
Tekeller boylece bu ortalama kar oraninin diigme egiliminin girdabina gittikce
daha cok stirtiklenecektir.” (s. 710 vd.)

Tekellerin uzunca bir siire tekelci ve daha yiiksek bir kar oranini siirdiiriip
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sirdiiremeyecegi, Mandel’e gore donemin “ana ton”una baglidir. Yani Mandel,
bu sorunu “uzun konjonktiir dalgalar1” teorisine baglar. Ona gore rekabet (te-
keller i¢in klasik fiyat rekabeti biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmigsa da genel olarak
rekabet ortadan kalkmamistir) ana tonu biiyiime ve genisleme olan bir uzun dalga
sirasinda gorece yiiksek bir tekelci kar oraninin yerlesmesi yontinde etkili olur-
ken, 60’11 yillarin ikinci yarisinda baglamis olandaki gibi, ana tonu durgunluk ya
da ¢Okiintii olan bir uzun dalga sirasinda gorece yiiksek bir tekelci kar oraninin
temelleri gitgide asinir.

Devlet miidahalesinin sitmirhiliklar:

Mandel’e gore geg kapitalizm donemi devletinin, kapitalist iiretim tarzini bii-
tiin gelisme yasalariyla birlikte yiiriirliikten kaldirmaksizin ekonomiyi diizenleme
cabalar1 da benzer tahditler altindadir. Cagdas kapitalizm igin tipik olan devlet
midahalesi bi¢cimleri Keynesci deficit spending (acik harcama) ve devlet des-
teklemeleridir. Bunalimi kisic1 6nlemlerin uzun donemli sakincasi, bunalimlarin
kapitalizm agisindan “yararlar”in1 da kismalaridir. Ideal durumda enflasyonun
Onlenebilecegi varsayimi altinda dahi bunalimin “arindirict” islevi sinirlanmis
olur; clinkli bunalimlar, sermayelerin rekabetin gereklerinin boyuna gerisinde
kalmamasini ve emegin “bosuna” harcanmamasini saglamanin kapitalist piyasa
ekonomisine 6zgili “patlayic1” tarzidir. Mandel’e gore, tek basina efektif talebin
artirilmasiyla kapitalist ekonomi canlandirilamaz. Bunun i¢in ayrica ve ozellikle
artik deger oranini artirmak gerekir. Oysa bu “sermaye genislemesinin kosullarini
tyilestirdigi Ol¢lide” “otomatik olarak realizasyon zorluklarini” (s. 726) artirir.
Gene de enflasyon sorununun dniine gegmek miimkiin olmaz; ¢iinkii devlet ihale-
leri ve devlet iiretiminin canlandirict bir etki yapmasi, bunlarin dayandigi devlet
harcamalarinin biitiiniiyle vergilerle karsilanmamasina, satin alma giiciiniin, yeni
bir meta kiitlesine denk diismeyen yeni 6deme araglarinin dolagima sokulmast
yoluyla genisletilmesine baglhidir (devlet ihaleleri ve devlet iiretiminin klasik
alanlar1 altyap1 ve silahlanmadir).

Bugiin neo-liberal taarruz ve onun 6zellestirme politikast bu egilimi tersine
cevirmis goriinse de Mandel’in bu konudaki muhakemesi, giiniimiiziin iktisadi
sorununu kapitalizmin kendisinde degil, neo-liberalizmde gorenler i¢in dnem-
li teorik ig¢goriilerle doludur, yani eskimis degildir. Mandel, kitabin yazildigi
tarihteki Keynesci ortamin birer pargasi olan bu tiir 6nlemlerin gegici etkisini
yadsimaksizin bir kez daha, biiylik sirketlerin programlama cabalar1 karsisinda
altini ¢izdigi sorunlara geri doner:

“Uzun vadede devlet sermayenin valorizasyon kosullarini iyilestirmeyi ve rea-
lizasyon zorluklarini azaltmay1 eszamanli olarak basaramaz. Kar orani diiserse,
pazar genigliyor olsa bile sermaye birikiminde de bir diisiis olacaktir. Kar orani
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yiiksekse veya yiikseliyorsa, sermaye birikimi hala yavaslayacaktir, sayet

ayni1 zamanda pazarda goreli bir daralma varsa ya da kapasite kullanim1 azalirsa.
Ekonominin 6zel ve devletge regiilasyonunun higbir kombinasyonu, uzun va-
dede, yiikselen bir kar orani ve genigleyen bir pazar (her iki Departman’da da
yiiksek bir kapasite kullanimi) mucizesini basaramamustir.” (s. 733)

Tekelci devlet kapitalizmi mi?

Mandel, kitabinin sentezi niteligindeki bu boliimde, boliimiin basligina (“Bir
Biitiin Olarak Geg¢ Kapitalizm”) uygun olarak “gec kapitalizmin bir biitiin olarak
dinamigini anlamaktaki” (s. 678) zaaflar1 nedeniyle “tekelci devlet kapitalizmi”
teorisinin temsilcileriyle de hesaplasir. (Bu konuya ayrilan pargalar ingilizce ve
Tiirkge cevirilerde yer degistirmis, bir 6nceki “Geg Kapitalizm Caginda ideoloji”
boliimiiniin sonuna konmustur). Bir zamanlar Tiirkiye’de de hayli revacta olan
bu teorinin savunucularinin hepsi, o donemin resmi komiinist partilerine men-
sup ya da onlara yakindi. Mandel, “tekelci devlet kapitalizmi” formtiliiyle ilgi-
li tali itirazlarindan (baslangigcta Lenin’in kullandig1 bu deyim, Mandel’e gore
imparatorluk Almanya’smin 1917-18’deki savas ekonomisine atif yapiyordu)
bagimsiz olarak dnce bu teorinin siyasi saikleri {istlinde durur. Ona gore bu teori
ile sermaye ile emek arasindaki ¢eliski ve miicadele yerine “kapitalist ve sosya-
list kamp” arasindaki ¢eligkinin ikame edilisi arasinda ayrilmaz bir bag vardir ve
teori, Sovyet parti ve devlet biirokrasisinin siyasi ihtiyaclarina cevap vermekte-
dir. Diinya capindaki miicadele son tahlilde “sistemlerin yarismas1” siireci i¢inde
kazanilacagi (bir giin “sosyalist” kamptaki emek tiretkenligi kapitalist kampta-
kini gececektir) i¢in, o arada kapitalist iilkelerde gecis talepleri ugruna devrimci
bir miicadele vermeye gerek yoktur. Tekelci devlet kapitalizmi teorisine, bur-
juvazinin “devlet tekelcisi olmayan” kesimlerinin, miittefik olarak kazanilmasi
diisiincesi eslik eder. Bu ittifakin toplumsal-siyasi hedefi, sosyalist devrimden
once gelen anti-monopolcii bir “ileri demokrasi” basamagi olarak teorilestirilir.
Bu ara hedefi reddeden Mandel, s6z konusu yaklasimi da tiimiiyle ¢liriitmeye
girigir. Ancak ayrintilarda teorinin ¢esitli bigimlenisleri vardir. Mandel, 6rnek
olarak Sovyet yazar1 Viktor Ceprakov’u, (Dogu) Berlinli yazarlar R. Giindel,
H. Heininger, P. Hess ve K. Zieschang’1 ve Fransa Komiinist Partisine mensup
iktisat¢ilarin yazilarinin Paul Boccara’nin yonetiminde bir araya getirildigi Le
Capitalisme monopoliste d’Etat derlemesini ele alir.

Bu kuramcilarin ortak paydasi, tekelci devlet kapitalizmini, bir yandan
bunalimin keskinlesmesine ve ¢agdas kapitalizmin zaaflarma bir tepki ola-
rak, Ote yandan anti-monopolcii giiclerin, tekellerin iktidarin1 geriletmekte
yararlanacaklar1 bir hareket noktasi olarak gérmeleridir. Oysa ayn1 devlet aygiti,
tekellerin ¢ikarlarinin koruyucusu ve kollayicisi olarak ortaya ¢ikmis, onlar-
la 6nemli Ol¢iide “kaynasmistir”. Bu ittifak ¢abasinin bedeli, Mandel’e gore,
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genellesmis meta iiretimi olarak kapitalizmin elestirisinin {istliniin ortiilmesi ya
da Fransiz kuramcilarinda oldugu gibi biisbiitiin ortadan kaldirilmasidir.

Mandel’in cagdas kapitalizmi “ge¢ kapitalizm™ olarak, kapitalist iiretim
tarzinin ¢eliskilerinin gelisiminin 6zel bir asamasi olarak ele alisi, 6zetle ve
ana hatlariyla, bir yandan bu sistemin yiikselis evresinden gerileme evresine
yuvarlanmasinin zorunlulugunu vurgularken bir yandan da yiikselis evresinin
bazi 6zelliklerini icine alir.

Baslangig noktasi, Tkinci Diinya Savasi ile birlikte ve ondan sonra artik deger
oraninin artisi, sabit sermaye dgelerinin ucuzlamasi, bunlarin sonucu olarak orta-
lama kéar oraninin toparlanmasi, sermaye birikiminin hizlanmas1 ve kismen silah-
lanma sanayisinin yardimiyla teknolojik yeniliklerin kitle halinde {iretim siirecine
sokulmasidir. Artik deger oranini gorece yiiksek diizeyde tutabilmesi ve serma-
yenin organik bilesimindeki artigin etkilerini, sermaye 6gelerinin ucuzlamasi sa-
yesinde hafifletebilmesi, kapitalizmin bu yiikselis hareketini daha uzun soluklu
kilar. Bu etki diinya sermayesinin ¢esitli parcalarina kesinlikle esit dagilmamais ve
kapitalist sinifin bir boliimii (kapitalist olmayan iilkelerdeki) miilksiizlestirilmis
olsa da sonug yiiksek bir biiylime oranidir. Bu donemde, biiyiimenin basini ¢eken
sanayi kollarinda tekeller teknolojik ekstra karlar elde etmis, bunlara, yoksul il-
kelerle olan esitsiz miibadelenin getirileri eklenmistir. Buna karsilik ekonominin
baska alanlarinda (tas komiirti, tarim, tekstil) talep yapisindaki degisimler nede-
niyle karlar gerilemistir. Ancak baslangicta, bu dallarda ¢alisanlar, biiylimekte
olan dallarda is bulabilmisler, boylelikle yeni sanayilesme dalgalari, tekrar ha-
rekete gegcirilebilmistir (6rnegin Fransa, Italya, Japonya, Hollanda, iskandinav
iilkeleri, ABD’nin gliney eyaletleri ve bazi yar1 somiirgelerde enlemesine olarak
— tarim, muhasebe, bankalar, hizmetler gibi alanlarin sanayilesmesi yoluyla da
derinlemesine olarak).

Ancak sermaye birikiminin yiiksek temposuna “nihai tiiketiciler”in efek-
tif talebinin ayak uyduramamasinin sonucu olarak, biiyiimekte olan dallarda
da asir1 kapasiteler olusur. Yedek sanayi ordusunun bu dénemde biiyiik 6l¢iide
massedilmis olusu, artik deger oraninin gerilemesine yol agar. Elektronige dayali
teknoloji devrimi, sabit sermayenin devir siiresinin kisalisi, sistemin tiimiiniin
duyarlilik ve karmagikliginin artmasinin sonucu olarak yiiksek vasifli emek gii-
cliniin agirhigmin ¢ogalisi, biiyiik sirketlerde ve biitliin toplum ¢apinda iktisadi
programlama ihtiyacini, yani ekonominin 6zel kesim ve kamu kesimi eliyle
yonlendirilmesi ihtiyacini dogurur. Ne var ki biitiin bu gelismeler, tekelci eks-
tra karlari, kar oranini, meta siirlimiinii ya da biiyiik sirketlerin biiylime ritmini,
deger yasasina bagimli olmaktan kurtaramaz.

Genisleme egiliminin tersine donmesini hizlandiran egilimler arasinda para
sisteminin bunalimi, dolarin diinya parasi ve diinya kredi-parasi olarak roliiniin
sarsilmasi da yer alir. Bu durum, tek tek ulusal devletlerin yonlendirmelerin-
den bagimsiz ve uluslararasi diizeyde kabul goren bir genel es deger ihtiyacini
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artirir. Ulusal para ve kredi politikasinin, konjonktiirel inis ¢ikislart hafifleten
rolii zayiflar; ¢cok uluslu biiylik sirketler ve tekeller, deger yasasinin ulusal diiz-
lemdeki etkilerinden kurtulmaya caligirken uluslararasi diizeyde onun girdabina
daha da ¢ok kapilir.

Mandel, zengin kuzey ile yoksul giiney arasindaki tiretkenlik ve refah uguru-
munun biiylimekte oldugu teshisinden hareketle, somiirge ve yar1 somiirgelerde
devrimci kurtulus hareketlerinin giiglenecegi tahmininde bulunur. Ozellikle de:

“Uciincii teknolojik devrim metropol iilkelerdeki calisan kitlelerin gereksi-
nimlerinde derin degisimler getirmistir — ¢caligmanin bi¢cim ve igeriginde nitel
degisimler gereksinimi de buna dahildir, fakat gec kapitalizm bu gereksinim-
leri kargilayamamaktadir. Arti-deger orani iizerindeki evrensel bir miicade-
lenin patlak vermesinin ge¢ kapitalizmi daha dnceden proletaryaya taninmis
olan ‘haklar’1 bile (6zellikle tam istihdam ve iicret goriigmelerinde 6zerklik)
pratikte tanimamaya zorladig1 giiniimiizde bu gereksinimleri karsilamasi daha
da zordur. Dolayisiyla metropol iilkelerde de toplumsal celiskiler ve gerilim-
ler siddetlenmektedir. Bunlarm kokleri (...) toplumsal bunalimin biiyiiyen
evrensellesmesinde yatmaktadir.” (s. 739)

Kapitalist iiretim tarzinin yapisal bunalimina bu yaklagim, Mandel’i bir yan-
dan “Ge¢ Kapitalizm Caginda Devlet” (s. 627 vd.) ve “Ge¢ Kapitalizm Caginda
Ideoloji” (s. 661 vd.) boliimlerinde agikca goriildiigii gibi, boliisiim miicadele-
lerinin keskinlesmesinin tehlikeli toplumsal gerilemeler doguracagi kestirimin-
de bulunmaya goétiiriirken bir yandan da g¢agdas kapitalizmin goriingiilerine,
68 Mayisini izleyen on yil donlimii i¢in belki de karakteristik olan iyimser bir
yaklasimla bakmaya yoneltir. Belli ki Mandel, kapitalist gelismenin ana tonunun
tersine doniigiiniin heniiz biiyiik 6l¢ilide kiiciimsendigi bir zamanda bu goriingiile-
r1, sistemin genis kapsamli olarak sorguya ¢ekilebilmesi i¢in birer tutamak olarak
gormiistiir. S6z gelimi kapitalizm gergevesi i¢indeki diizenleme girisimlerini, bir
strateji olarak reddetmekle birlikte, bunlari, ticretlilerin politize olmalari, daha
yiksek bir sinif bilinci gelistirmeleri agisindan birer hareket noktasi olarak gor-
mekten geri kalmaz. Ona gore teknik intelligentsiya’nin sayilarindaki artis ve
yiksek vasifli emek giiciiniin roliindeki biiyiime de, isletme i¢i hiyerarsinin ve
sermayecinin kumanda yetkisinin sorguya ¢ekilmesi i¢in birer potansiyeldir.

Mandel’in, yoksullagsma siireclerinden degil de, yerine getirilmemis vaatler-
den ve on yillarca siiren canlanmanin, iiglincii teknoloji devrimi gercevesindeki
toplumsal degisimlerin, ¢ok sayida insanin yagam diizeyindeki iyilesmelerin ve
sistemi istikrarli hale getirmek amaciyla uygulanan reformlarin dogurdugu bek-
lentilerden kaynaklanan baskaldirilar olasiligini vurgulamast 70’li yillarin ikli-
mine uygun diiser.
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Antidemokratiklesme

Mandel, genel olarak devletin, toplumsal ig boliimiiniin ve toplumun siniflara
boliinmesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikisini, devletin genel olarak kapitalist
smifli toplumda oynadigi rolii ve burjuvazinin hakimiyetinin burjuva-parlamen-
ter bir demokrasi ¢ergevesi iginde nasil kuruldugunu irdeledikten sonra, dev-
letin baskici roliiniin keskinlesme egilimi iistiinde durur. Kapitalizmin — emek
ile sermaye arasindaki, metropoller ile ¢evre iilkeleri arasindaki ve emperyalist
devletlerin kendileri arasindaki — ¢eliskilerinin keskinlesmesi nedeniyle yiiriitme
giiclinlin ve devlet aygitinin giderek bagimsizlastigi, dolayisiyla bir “giiglii dev-
let” egiliminin ortaya ¢iktig1 saptamasini yapar. Devletin teknik rolii de geg¢ ka-
pitalizmde kapitalizmin daha erken evrelerine oranla daha 6nemli hale gelmistir.
Geg kapitalizm devleti Mandel’e gore yalnizca bir toplumsal biitlinlestirme araci
degildir; iktisadi hayatin kendisi i¢inde de énemli bir rol oynamaktadir. Bu rol,
cagdas kapitalizmde piyasa ekonomisi “otomatizm”inin normal ve genisletilmis
yeniden iiretimi artik giivence altina alamayisindan kaynaklanir. Mandel’e gore
devlet geg kapitalizmde, deyim yerindeyse bir “hipertrofi”’ye ugramistir.

Mandel, devletin “ideolojik” roliindeki artistan soz ettigi yerlerde,
zamanimizda etkili olmaya devam eden etkenlerin yani sira, giiniimiiz kapitaliz-
minin (“neo-liberal kiiresellesme™nin kapitalizmi) biiyiik dl¢lide geride biraktigi
ozelliklere de deginir:

“Ge¢ kapitalizmin baska bir ayirdeden o6zelligi toplumsal sistemin (...)
bunalimlara kars1 artan yatkinligidir. (...) ‘Kriz yonetimi’ (...) kapitalist iiretim
iligkilerinin artan bunalimini proleter sinif bilincine sistematik bir saldir1 yoluy-
la savusturmak i¢in daimi bir ¢abayi icerir. Devlet boylece is¢iyi geg kapitalist
topluma bir tiikketici, ‘sosyal ortak’ ya da “yurttas’(ve ipso facto mevcut toplum-
sal diizenin bir destekgisi), vb olarak ‘entegre etmek’ igin dev gibi bir ideolojik
manipiilasyon makinesini kullanir. Daima her isyan1 sistem iginde tutulabile-
cek reformlara ¢evirmeye ve fabrikada ve ekonomide is¢i sinifi dayanismasini
zayiflatmaya ¢aligir (6rnegin, licretleri hesaplama ve ddemede yeni yontem-
ler icat ederek, yerli ve gd¢cmen isgiler arasindaki gerilimi kiskirtarak, cesitli
katilim ve danigma kurullart uydurarak, gelirler politikasi ya da ‘toplumsal
sozlesmeler’ ilan ederek, vb).” (s. 641-42)

Geg kapitalizmin ideolojisi konusunda da Mandel, kismen etkisi devam eden,
kismen agilmig goriinen 6zelliklerden, s6z gelimi “teknolojik rasyonelligin” her
seye kadir oldugu yolundaki “cilgin inan¢”’tan s6z eder. Gliniimiizde bu teknolo-
jik ¢ilgmlik, ¢evre bilincinin 70°1i yillara kiyasla yiikselmis olmasiyla baglantili
olarak hafiflemis gorliniiyor. Toplumsal ¢eliskilerin, inceden inceye disiiniiliip
bulunmus sosyal teknikler yoluyla asilabilecegi inanci da, glinlimiiziin hakim bi-
lincinde hemen hig¢ yer almiyor. Bugiin egemen olan neo-liberal siyaset, hasmini
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sistemle biitlinlestirmeye degil, ezmeye bel bagliyor.
Gec burjuva ideolojisi

Mandel, daha 70’li yillarin baginda “ge¢ burjuva” ideolojisinin, o giinden bu
yana keskinlesmis olan gerici yonlerini vurgular. Cogunluk agisindan esitsizlik
ve haksizligin arttig1 bir zemin, erken burjuvazi igin karakteristik olan evren-
sellik iddiasin1 gitgide anlamsiz kilar. Herkes igin esit haklardan yola ¢ikmak
yerine gec kapitalizm, arkaik bir burjuva dncesi anlayisa dayanarak bazi insan
gruplarina 6zel “ayricaliklar” tanimak zorunda kalir. Yasalarin sermayeciler
tarafindan ¢ignenmesinin (vergi kacakeiligi basta olmak iizere) genellesmesi ve
siiper zenginlerin neredeyse her tiirlii davranisinin cezasiz kalisi, ister istemez,
yasalarin belirli kisilerce ihlalinin “olagan” oldugu diislincesini uyandirir:

“Ekonomik giigleri farkli olan meta sahiplerinin hem zihinsel kavrayislarinda
hem de pratik iligkilerinde, klasik burjuva ideolojisinin yeni caga ayak uydur-
mak i¢in gegirdigi degisimleri ifsa eden, formel hukuksal bir esitlik ile pratik
esitsizligin (statiiye bagl ayricaliklarmn) bir karisimi gelisir.” (s. 677-78)

Mandel, geg¢ kapitalist toplumun bunalim goriingiilerine verilen siyasi ce-
vaplar arasinda, kismi sorunlari, bu sorunlarin kék saldigi genel baglami goz
ard1 ederek ileri teknoloji temeli lizerinde ¢6zmeye kalkisanlari elestirir. Biitiin
bu bunalim goriingiileri arasindaki baglantinin anlasilmasi, yeni teknolojilerin
yarattig1 gercek toplumsal ilerleme potansiyelinden yararlanmaktan aciz olan ka-
pitalist {iretim tarzinin, bir biitiin olarak elestirisiyle sonuglanacaktir:

“Bundan dolay1 kapitalist tiretim iligkilerinin bunalimi, mevcut ya da potan-
siyel bicimiyle emegin teknik temeline gittikge daha az tekabiil eden, iire-
tim birimleri (isletmeler) i¢inde ve arasindaki iligkilerin, insanlar arasindaki
iligkilerin bir sisteminin bunalim1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu bunalimi sa-
dece mal edinme, valorizasyon ve birkimin kapitalist kosullarinin bir bunalim1
olarak degil, fakat ayn1 zamanda meta tiretiminin, kapitalist ig boliimiiniin, ka-
pitalist isletme yapisinin, burjuva ulusal devletinin ve sermayenin emek {ize-
rinde boyundurugunun bir bunalimi olarak tanimlayabiliriz. Biitiin bu ¢oklu
bunalimlar tek bir gercekligin, tek bir toplumsal-ekonomik biitiinliigiin, kapita-
list tiretim tarzinin farkli yiizleridir sadece.” (s. 752-53)

Kapitalist iiretim tarzinin, insan soyunu tehdit edici egilimlerinin olaganiistii
arttig1 bir zamanda, bu iiretim tarzinin reddedilmesi ve asilmasi, ertelenemez bir

gorev haline gelmektedir:

“Ote yandan, kokleri emegin biiyiiyen toplumsallagmasi ile 6zel mal edinme
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arasindaki ¢eligskide yatan ve kapitalist {iretim tarzinin alamet-i farikasi olan,
kismi rasyonellik ile genel irrasyonellik arasindaki nesnel karsitlik dylesine
patlayict bir potansiyel kazanir ki ge¢ kapitalizmin genel irrasyonelligi orta
vadede yalnizca mevcut toplum bi¢imini degil, fakat biitiin insan uygarligin
tehdit etmektedir.” (s. 758)

Mandel’e gore, geg kapitalist burjuva ideolojisinin altin1 oyan birinci etken tii-
ketim mallari fazlasi ile toplumsal tiiketimin az gelismisligi arasindaki karsitliktir.
Kapitalist meta iiretiminin, ortalama ticretlinin toplumsal olarak yerlesmis yasam
diizeyinin bir pargasi olan ve saglik, egitim, konut gibi alanlardaki toplumsal
hizmetlerle giderilen ihtiyaclarini biitliniiyle karsilamasi Mandel’e gore ya zor-
dur ya da olanaksizdir. Bdylece gec kapitalist toplumun bagrinda, kapitalizm-
le bagdasmayan, meta ve para ekonomisinin 6tesine gegen bir dagilim bigimi
ihtiyact dogar. Ge¢ Kapitalizm’in yayimlanisindan otuz bes yil sonra asagidaki
satirlart hem 6zlemle hem de gilinlimiiz neo-liberal mainstream’inin ideolojik
zaferlerine hayiflanmadan okumak miimkiin mii?

“Ingiliz politikact Powell’1n tibbi bakim gereksinimlerinin ‘siirsiz’ oldugu ve
dolayistyla fiyatinin ‘serbest piyasa ekonomisi’ tarafindan belirlenmesi gerektigi
yoniindeki beyanati sanayilesmis iilkelerin ¢cogu olmasa bile bir¢ogunun niifu-
sunun ¢ogunlugu tarafindan simdiden barbarca bulunmaktadir.” (s. 773 vd.)

Mandel’e gore ikinci etken, toplumsal ihtiyaclar agisindan kesinlikle “ras-
yonel” sonuglar vermemesine karsin, dnemli kararlarin biiytik sirketlerin sefleri
tarafindan alinisinin yaratti§i hosnutsuzlugun artisidir. Mandel’e gore, burjuva
ideolojisini zaafa ugratan iciincii etken ise bliylik sirketlerin devlet destegine
olan bagimliligi ile bu sirketlerin 6zerkliklerinin, is ve banka sirlarinin korunmasi
arasindaki celiskidir. Dordiincii olarak, Mandel’e gore, {iiretici giiclerin giderek
artan bir Ol¢lide uluslararasilagmasi, tek tek iilkelerde iistesinden gelinmesi ta-
mamen olanaksiz devasa ¢evre tehdidi sorunlari, yararsiz ve dogrudan dogruya
zararli metalarin (6rnegin kitle imha silahlar1) kitle halinde {iretilisi, yaygin
igsizlik ve eksik kullanilan tesisler nedeniyle devasa iiretim kapasitelerinin atil
durmasi, diinyanin ulusal devletler arasinda bdliinmesini ve burjuva ulusal dev-
letini, kapitalist tiretim tarz1 ¢cergevesi iginde asilamayacak bir bunalima siirtikler.
Mandel bu “celiskiler’den ¢ikan siyasi sonucu sdyle 6zetler:

“Uretim araglarmn birlesmis iireticiler tarafindan mal edinilmesi, isci kitleleri
tarafindan demokratik bir bi¢imde belirlenmis 6nceliklere planli bir bicimde
uygulanmasi, ekonomide ve toplumda etkin 6z-yonetimin bir 6nkosulu ola-
rak mesai saatlerinin radikal bir bicimde azaltilmasi ve meta {iretimi ile para
iligkilerinin sonu bu sorunlarin ¢éziimii i¢in vazgecilmez adimlardir. Kapitalist
iiretim iligkilerinin nihai ilgas1 uluslararasi ig¢i siifinin simdi yaklasan kitlesel
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devrimci hareketinin merkezi hedefidir.” (s. 776)

k ok sk

Yukarida belirttigimiz gibi Ge¢ Kapitalizm, Marksist bir sorunsala, kapita-
lizmin 6miir uzunlugunu, kapitalizmin hareket yasalarinin agilip gelismesinin bir
sonucu olarak agiklama ihtiyacina verilmis teorik, ama ayni zamanda akademik
bir ¢alismanin biitiin gereklerini yerine getiren bir cevaptir. Bu, yapitta, birer ha-
reket noktasi olarak formiile edilmis biitiin varsayimlarin, gelistirilmis biitiin te-
orik onermelerin, hatta bunlarin ¢gogunlugunun dogru oldugu anlamma gelmez.
Mandel’in ve yapitinin biricikligi, klasik Marksizmin biitiinliik vurgusunu, diya-
lektik bakis agisini, 6zellikle o tarihte baska kimsenin altindan kalkamayacagi
kadar genis kapsamli bir kavramsal ¢er¢eve i¢inde ihya etmesidir. Bu teorik bakis
acis1, hem kapitalizmin Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan nasil olup da istisnai
bir hizl1 bityiime donemi yasadigini hem bu dénemin kendi dinamiklerinin ¢oker-
tici agirligiyla eninde sonunda yerini bir uzun durgunluk dénemine birakacagini,
kapitalizmin Marksist elestirisinin biitiin Onciilleriyle tutarli olarak ac¢iklamay1
basarmustir. Bu basarinin, kritik bir tarihi donemecte devrimci klasik Marksizmin
siyasi ve teorik stirekliligini saglamaktaki katkis1 agiktir.

Cevirmen Candan Badem ile Versus Kitaba, ¢cagdas Marksist kiiltiirin bu
vazgecilmez temel diregini Tirkgeye kazandirdiklari i¢in ne kadar tesekkiir
etsek azdir. Onlarin ¢abasinin degerini eksiltmeye asla ¢alismaksizin Tiirkce
yayinla ilgili birkag elestiriyle sozlerimizi bitirelim. Kitap, Almanca aslindan
degil, Ingilizce cevirisinden gevrilmis. Yazarm, iki yayin arasinda gegen ii¢ y1lda
kitab1 gozden gecirmis, yer yer diizeltmis ve bazi istatistikleri glincellestirmis
olmasi, ¢evirinin dolayli olmasinin sakincasini azaltmis. Ayrica kitabin Almanca
baskisinda olmayip Ingilizce baskisinda bulunan “Sézliikk” de Tiirk¢esinde yer
almis.® Ama sayfa sayisi sekiz yiize yaklasan akademik ve ansiklopedik bir
metnin sonuna, Ingilizcesinde oldugu gibi dizin eklemek — su elektronik metin
isleme ¢aginda — ¢cok mu zor olurdu? C. Badem, dogru bir ¢eviriyi akici bir dille
birlestirmeyi bilmis. Ancak “devalorizasyon”, “realizasyon”, “valorizasyon” gibi
Fransizca telaffuzlu yabanci kelimeler hem g6z tirmaliyor hem de kapitalizmin
gergek toplumsal iligkilerinden ¢ok finans aleminin fiktif siire¢lerini ¢agristirtyor.
Bir de “Sozliik(¢e)’deki “sermayenin uluslar arasi niifuzu” madde basi diipe-
diiz yanhs bir karsilik olmus. Bu kavram, Ingilizce aslindaki gibi “internatio-
nal interpenetration of capital”in degil, olsa olsa “international penetration of
capital”m Tiirk¢esi olabilir. Ne mi demek gerekirdi? Tercih ¢evirmene ait olmak
iizere “sermayenin uluslararasi diizeyde i¢ ice gecmesi” ya da ona benzer bir
sey. “Dolagimdaki sermaye” madde basi ise belki daha vahim bir yanlis1 i¢eriyor.

8 Buna “Sozlik” degil, “sozliikce” (glossary) demek gerekirdi.
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Bu kavramin Ingilizce ash “circulating capital”dir. Bu terimi Tiirkceye “dolasir
sermaye” diye ¢evirmek gerekir. “Dolagan”, hatta belki “doner sermaye” denmis
olsa itiraza yer olmazdi. Ama her haliikarda, “Sézliikk’te tanimlandigi sekliyle
bu sermaye bi¢imi, dolagim alaninda degil, biitiiniiyle {iretim alaninda yer alir;
biitlintiyle “iretimdeki sermaye”dir. “Dolagimdaki sermaye” diye bir sey de
vardir. Ama o, “Sozliikk’teki tanimda oldugu gibi, deger ve artik deger iiretimine
yatirilmis olup da, degeri cari iiretim donemi i¢inde yeni iirline gegen sermaye
degil, deger ve artik degerin “gerceklesmesi”nde uzmanlasmis olan sermayedir:
ticari sermaye, banka sermayesi vb. gibi.
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