Misluman halklarin EkKim’i’

Sungur Savran

Ekim devrimi bir Rus devrimi degildir. Daha dogru bir niteleme, Ekim’in ta-
mamlanmamis bir diinya devrimi oldugudur. Bunu Devrimci Marksizm’in gecen
sayisinda yer alan bir yazimizda ortaya koymaya c¢alismistik.? Elinizdeki yazi bu
tiir bir nitelemenin sadece bir yénii {izerinde duracak. Bu yon Islam diinyasi olarak
anilan, niifusunun ¢ogunlugu (ya da Hindistan’da oldugu gibi hatir1 sayilir bir bii-
yiikliikteki bir azinlig1) Miisliiman olan iilkeler i¢in, tabii Tiirkiye i¢in de ¢ok biiytik
bir 6nem tasir. Ama bu yazinin 6zgiil konusuna girmeden 6nce, Ekim devriminin
neden sadece bir Rus devrimi olmadigi konusu iizerinde kisaca bir seyler sdylemek
yararli olacaktir.

Devrimin en 6nde gelen iki dnderinin, Lenin ve Trotskiy’in, devrimci Rusya

1 Bu yaz1 daha énce Devrimci Marksizm’in Ingilizce yillik yaymm olan Revolutionary Marxism’in
son (2018) sayisinda yaymlanmistt. Burada yayinlanan Tiirkge ¢eviri, yabanci okur igin gerekli
olup Tiirkiyeli okur i¢in anlamsiz olacak bilgilerin ¢ikartilmasi disinda Ingilizce metnin bire bir
karsiligidir. Metin Tiirk¢e’ye Burak Sayim tarafindan ¢evrilmistir.

2 Bunun igin bkz. “80 yila bedel 8 ay: Biiyiik Ekim Devrimi”, Devrimci Marksizm, Say1 32-33,
Gliz-Kis 2017.
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topragina birbirlerinden bir ay arayla ayak basar basmaz, yaklasmakta olan yeni
devrimi nasil nitelediklerini gérmek anlamlidir. Lenin, Nisan aymnin basinda, Is-
vigre’deki siirgliniinden o zamanlar Petrograd adini tasiyan Rus bagkentinde Fin-
landiya Istasyonu’na indiginde, Bolseviklerin partinin &nderini karsilamak icin
orgiitledigi bir isci topluluguna hitap edecekti. Kendisinden beklenebilecegi gibi
kisa ve dogrudan hedefe kilitli bir konugsmay1 su sloganla bitirdi Lenin: “Yasasin
sosyalist diinya devrimi!” Ote yandan, savas sirasinda siyasi faaliyetleri dolayisiyla
once Ispanya’ya ardindan da Amerika’ya, New York’a siirgiin edilmis olan Trots-
kiy, Rusya’ya donmek igin ¢ok daha uzun bir yol kat etmek zorundaydi. Ustelik
yolda Ingiliz hiikiimeti tarafindan bir siire tutsak edilmisti. Biitiin bunlardan dola-
y1 Petrograd’a ancak Mayis baslarinda ulasabiliyordu. Ayaginin tozuyla Petrograd
Sovyeti’nin bir toplantisina katilryordu. Ayni sovyetin 1905 devrimi esnasinda bas-
kani sifatiyla kendisine bir onur konugu olarak derhal s6z verildi. Lenin’in bir ay
once kendisini karsilamaya gelenlere hitabini nasil bitirdigini bilmesi olanaksizdi.
Trotskiy kendi konugmasini sdyle bitiriyordu: “Yasasin sosyalist diinya devriminin
girizgahi olan Rus devrimi!” “Diinya devrimi”nin Trotskist bir kavram oldugu yo-
lundaki giiliing bilgiyle yetismis olanlar i¢in Lenin’in Trotskiy’den de daha Trots-
kist oldugunu gérmek biraz can sikici olabilir! Isin bu yéniinii bir kenara koyarsak,
yaklagmakta olan Ekim devriminde 6nder olarak belirleyici bir rol oynayacak her
iki devrimcinin de Rus proletaryasinin iktidari alisina diinya devriminin arifesi ola-
rak bakmakta oldugunu yadsimak miimkiin degildir. Elbette bu bir rastlant1 degildir:
Her iki devrimci 6nder i¢in de bu, ayaklarini saglam bigimde devrimci Marksizm’in
zeminine basanlar i¢in tek olanakli programdu.®

Demek ki, Bolsevik onderlik, kaderi iizerinde belirleyici s6ze sahip oldugu Ekim
devrimini, diinyanin cografi bakimdan en biiyiik iilkesi de olsa, tek bir iilkenin top-
raklarina ve halklarina 6zgii bir devrim olarak degil, bir diinya devrimini baglatmak
amaciyla yapmisti. Yalnizca bu bile Ekim devrimi sirasinda ve ertesinde yasananla-
ra “Rus devrimi” adinin takilmamasi i¢in yeterli nedendir. Elbette en dar anlamiyla
ele alindiginda, devrim elle tutulur bicimde Rusya’ya 6zgii bir olaydi. Trotskiy’in
kendisi bile anitsal tarihi incelemesine Rus Devriminin Tarihi adini veriyordu. Ama
sunu unutmayalim: Trotskiy’in yazdigi tarihin konusu, koyliiliik tarafindan destek-

3 Elbette bu iki drnegi bu fikrin mutlak kanitlari olarak degil, sadece ilging bir semptom olarak
veriyorum. Bu konuda Lenin’den bitmez tilkenmez miktarda alintt bulmak i¢in Trotskiy’in Rus
Devriminin Tarihi kitabinimn “Yalitilmis bir tilkede sosyalizm mi?” baglikl ikinci ekine bakilabilir.
(Bu ek ve Rus Devriminin Tarihi kitabinin diger ekleri Tiirkce olarak ilk kez dergimizde
yayimlanmigtir. “Yalitilmis bir {ilkede sosyalizm mi?” metni i¢in bkz. Devrimci Marksizm, Say1
S, Kis 2007-2008.). Bu konuya dair Trotskiy i¢in kanit gdstermeye dahi gerek yok. Zira Stalinist
mitoloji bu konuda yalnizca Lenin’in tutumu iizerine kusku yaratmaya, eften piiften kanitlarla,
Lenin’in tek iilkede sinifli toplumun ortadan kaldirilabilecegine inandigini kanitlamaya caligmis
bulunuyor.
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lenen Rus proletaryasinin iktidar1 almasiyla taglanan olaylar dizisinin analizidir. Bu
kendi basina alindiginda yadsinamaz bicimde Rus devrimi olarak adlandirilmay1
hak edecek bir alandir. Ama bugiin ge¢mise bakarak Ekim devriminden s6z etti-
gimizde kast ettigimiz sadece bu degildir: tarihi 6neme sahip bir olay olarak Ekim
devrimi ancak 1917°de yasanan bu olaylar 6rgiisiinden tiiremis olan biitiin sonug-
larla birlikte ele alindiginda tam anlamiyla degerlendirilebilir. Iste Ekim devrimini
tamamlanmamis bir diinya devrimi yapan da o sonuglardir.

Ekim’in sonucu olarak ortaya ¢ikan olaylar orgiisii, birden fazla anlamda bir
diinya devrimine isaret eder. Her seyden 6nce, kelimenin dar anlamiyla “Rus dev-
rimi” diinyanin geri kalani {izerinde miithis uyarici bir etki yaratmistir. Almanya
ve Avusturya-Macaristan’da devrimler patlak vermis, ilkinin Bavyera eyaletinde,
ikincisinde ise Macaristan’da kisa omiirli Sovyet cumhuriyetleri kurulmustur.
Finlandiya’da yasanan bir baska devrim yenilgiye ugrarken, italya’nin sanayi mer-
kezlerinde ve Iskogya’da devrim-benzeri hareketler yasanmistir. Bunlarin hemen
ardindan 1919-23 arasinda Misir, Osmanli-Tiirkiye, Irak, Suriye, Filistin’de (ve
uzak Fas’ta) ard1 ardina yasanan ayaklanmalarla Ortadogu’da bir devrimler dizisi
goriilmiistiir. Bunlarin programi anti-kolonyal, anti-emperyalist bir igerikle sinirliy-
d1, ama Rus devrimiyle baglar agikt1.* Ardindan devrim daha da doguya dogru ha-
reket edecek, 1925-27°de Cin’de iilkenin sanayilesmis bolgelerinde proleter ayak-
lanmalar yaganacak ama Komintern’in yiikselen Stalinist 6nderliginin felaketlere
gebe politikasi sonucunda ezilecekti.’ Diinya devriminin bu dalgasinin son halkasi
Ispanya’da yasandi: Bu iilkenin is¢i sinifinin ve yoksul kdyliiliigiiniin dev bir potan-
siyel tagiyan baskaldirisi Stalinist biirokrasi tarafindan kana bogularak bastirildi.®

Rus devrimi, ikinci bir anlamda da biitiin insanlig: ilgilendiren bir olay olarak
beliriyordu: Hem iktidarin fethi, hem de bunun sonucunda ortaya ¢ikan sosyo-eko-
nomik yapilar Rusya’ya 6zgii olmaktansa ¢ok daha genel bir 6nem tagiyordu. Mo-
dern kapitalist toplumun, dogalar1 geregi uluslararasi karaktere sahip iki te-
mel sinifinin tek bir iilke olceginde de olsa boy olciismesiydi esas yasanan. Bu,
kapitalist 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi ve kamu miilkiyeti temelinde planh
bir ekonominin kurulmasi konusundaki ilk deneyimdi. Olan biten bu anlamda Rus-
ya topraklariyla sinirlanamayacak, bir biitiin olarak insanlik i¢in dnem tasiyan bir
karakter tagtyordu. i1k proletarya diktatdrliigiiniin (Paris Komiinii’niin kisa dmiirlii
deneyimini bir yana birakiyoruz) kurdugu devlet bigiminin de insanligin biitiini

4 Bu konuda bkz. “Ortadogu’da devrimci dalgalar”, Devrimci Marksizm, Say1 30-31, Bahar-Yaz,
2017.

5 Bu konuda Trotskiy’in Cin konusunda bu dénemde yazdi81 ¢ok sayida yaziya bakilabilir. Tiirkce
yayinlanmis bir derleme igin bkz. Lev Trogki, Cin Uzerine, Istanbul: Tarih Bilinci, 2000.

6 Bkz. Pierre Broué¢/Emile Témime, La révolution et la guerre d’Espagne, Paris: Editions de
Minuit, 1961.
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acisindan anlami biiyiiktii: Ezilen uluslarin haklarinin basarili savunucusu Lenin’in
akil babasi oldugu Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) hi¢bir ulusun,
hatta hicbir cografi bolgenin adini icermemesi dolayisiyla, gelecegin devletsiz top-
lumuna gidiste zorunlu bir ara durak olan diinya federasyonunun tohumunu tasi-
mak bakimindan son derecede 6nemlidir. Boylece, devrimler tarihinde yeni bir ¢cag
acilmis oluyordu: burjuva devrimlerinin adim adim yerini alan proleter devrimler
cagi.

Ayrica, Ekim devriminden dogan bu devlet ve toplum, yalnizca kisa erimde de-
gil, biitlin 20. ylizy1l boyunca, daha kesin bigimde sdylenecek olursa SSCB’nin
1991°de yasanan ¢okiisiine kadar, insanligin tamaminin kaderine damga vuran giig-
It birer etken haline gelecekti. Dlinyanin hicbir yerinde, sosyo-ekonomik, politik ya
da ideolojik siire¢lerin hi¢bir yonti, Ekim devrimi ger¢ceklesmemis olsaydi, yasan-
dig1 gibi yaganmazdi. Daha da kdseli bicimde ifade etmek gerekirse, Ekim devrimi,
20. ylizyilin kapitalizmin ilgasiyla sonu¢lanan devrimleri {izerinde, ylizy1l ortasinda
insanligin lizerine ¢oken fagizm felaketinin piiskiirtiilmesinde, somiirgecilik karsiti
miicadeleler ve kapitalizm tarafindan kurulmus olan algaklik timsali somiirge sis-
temine neredeyse biitiiniiyle son verilmesinde, hatta kapitalizmin emperyalist mer-
kezlerinde “refah devleti” adiyla anilan sosyal hizmetler sisteminin kurulmasinda,
burada tartisilmasi miimkiin olmayan yollardan belirleyici bir rol oynamistir.”

Nihayet, Ekim devriminin miinhasiran bir Rus devrimi olarak anilmasinin yan-
lis olmasiin goriinlirde ¢cok daha az dnemli nedenine geliyoruz. Bunu anlamak
icin Sovyetler Birligi’nin, yani deyim yerindeyse bu “ulussuz” devlet bi¢iminin,
Kafkasya’da ve Orta Asya’da devrim gerceklesmeden once, yerli niifusunun ¢o-
gunlugunun Miisliiman oldugu en az alt1 cumhuriyeti i¢ine aldigimi (Azerbaycan,
Kazakistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan, Tacikistan) hatirlamak yarar-
It olacaktir. Buna dar anlamda Rusya olarak bilinen cografyanin i¢indeki halklari
(Tatarlar, Bagkirtlar, Kalmuklar, Cegenler, Dagistanlilar vb.) ekleyin. O zaman go-
riilecektir ki, bazilar1 Ekim devriminden sadece 30-40 y1l 6nce ¢arlik Rusyasi’nin
hakimiyetine girmis olan bu halklar, kelimenin herhangi bir anlaminda “Rus” falan
diye anilmak bir yana, ayn1 zamanda Bat1 sinir bolgelerinin (Ukrayna, Belarus, Po-
lonya, Baltik iilkeleri vb.) ve Giliney Kafkasya’'nin (Gtircistan ve Ermenistan) Rus
olmayan 6teki halklarindan da ge¢misleri, kiiltiirel ve ideolojik formasyonlari, 6rf
ve adetleri, hayat tarzlari, hatta sosyo-ekonomik iligkileri ve tiretim tarzlar1 baki-
mindan da (buna agagida donecegiz) biitiiniiyle farklidirlar. Kisacasi, Ekim devrimi
ayn1 zamanda Miisliiman halklarin devrimi idi!

Bunun diinya-tarihsel bir anlami1 vardir. Ekim devriminin sadece bir Rus devri-
mi olmadigini, ayn1 zamanda Ukraynalilarin, Giirciilerin ya da Ermenilerin devrimi

7 iki numarali dipnotta bahsettigimiz makalede bu konuyu tartismis bulunuyoruz.
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oldugunu sdylemek baska bir seydir, Miisliiman halklarin da devrimi oldugunu s6y-
lemek ise bambagka bir sey. Miimkiin oldugunca agik s6zlii olalim: Bugiin Bati’da
hakim diisiince Miisliiman halklarin, bagli olduklart dinin kéhnemis, hatta umarsiz-
ca yobaz dogasi ytiziinden modern diinyanin harikalar diyarina gegmesinin miim-
kiin olmadig1 yolundadir (anlasilan, Musevilik ve Hiristiyanlik ise dogalar geregi
son derecede ilerici dinlerdir!) Miisliiman halklarin, Volga boélgesinden SSCB’nin
Cin ile sinir bdlgesine kadar uzanan engin bir cografyada sosyalist bir devrime
katilmis olmasi, koskoca bir halklar topluluguna bu denli dar kafali ve 6nyargili
bi¢imde yaklasanlarin yiiziine firlatilmis bir eldivendir! Bir milyar1 agkin insanin
yasamakta oldugu Miisliiman ¢ogunluklu iilkelerin gelecegi diisiiniildiigiinde, bu
iki bakis acisindan hangisinin benimseneceginin diinya sosyalizminin potansiyel
giicli bakimindan ¢ok biiyiik fark yaratacagi agiktir.

Ekim devriminin gelismesi i¢inde Miisliiman halklarin izledigi yol bu meseleye
151k tutar. Bu, Ekim devriminin 6nemi ihmal edilmis bir veghesidir. Bu yazida dev-
rimin bu boyutunu 6ne ¢ikarmay1 amagliyoruz.

Bolseviklerin uluslar politikasi

Bu boliime, devrimlerin, giiciiniin en yiiksek oldugu merkezlerde kazanilan ilk
zaferlerin ardindan, olduk¢a karmasik ve gesitlilik gosteren bir dizi faktére gore
yayildigi ya da durdugu, bu faktorler arasinda da milliyet ve inancin belirleyici
oneme sahip oldugu gozlemini yaparak baslamaliyiz. Hele de devrimin yayila-
cagt bolgeler, Rus imparatorlugunun farkli bolgelerinde oldugu iizere, bambagka
sosyo-ekonomik ve sinifsal yapilari olan toplumlari bir araya getiriyorsa! Tabii ki
Ekim devrimi ¢arlik Rusyasi’nin sanayi merkezlerinde, 6ncelikle de Petrograd’da
ve Moskova’da baslamis, diger bolgelere sonradan yayilmistir. Asikar sebeplerden
otiirii, siyasi ve askeri bir olay olarak Ekim devriminden bahsettigimizde, devrimin
Bolseviklerin ve Sovyetlerin iktidar1 almasindan en azindan 1922’de SSCB’nin ku-
rulmasina kadar siirdiigiinti varsayacagiz.® Bu bakimdan, Ekim Devrimi’nin yayil-
mas1 biiyilik oranda ulusal ve dini farkliliklara bagliydi. Bu sebeple, Bolseviklerin
ulus ve din meselesinde izledigi politika, bu donemde gergeklesen her seyin arka
planini teskil eder.

Carlik Rusya’simin bir “halklar hapishanesi” oldugu sir degildir. Rus sovenizmi
gemi aziya almis durumdaydi. Tam da bu sebeple Lenin, uluslar arasindaki esitligin

8 Oyle anlagiliyor ki devrimin en énemli tarihgisi olan Edward Hallett Carr’mn da gériisii budur.
Anitsal bir yapit olan A History of Soviet Russia eserinin, Tiirk¢e olarak da yayimlanan, ilk bolimii
1917-1923 dénemini kapsar. Bunun sebebi, bu tarihlerin Lenin’in liderlik icerisinde agir basan
varligina denk gelmesi degildir. En azindan sadece bu degildir. Bu ilk béliimiin bashigna dikkat
ediniz: Bolsevik Devrimi, 1917-1923, Istanbul: Metis, 1989-1998. (Bu yapit da kendi igerisinde i¢
isleri, iktisadi alant ve uluslararast iliskileri kapsayan ii¢ cilde ayrilmistir.)
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garantisi olarak kendi kaderini tayin ilkesi konusunda en zorlu sartlar altinda dahi
tavizsizdi. Bu tavrin énemi ne kadar vurgulansa az kalir. Bu yalnizca Lenin igin
temel dnemde olan’ uluslarin gelecegin sosyalist uluslar toplulugunda yani diinya
sosyalist federasyonunda baris icinde kaynasmasi acisindan degil, ayn1 zamanda
dolaysiz demokratik sonuclar1 agisindan da biiyiik 6nem tagsir: Ulusal sorunda boy-
lesine radikal bir tavir, uluslarin esit olmayan statii ve giicte oldugu bir diinyada
demokratik iligkilerin kurulabilmesi bakimindan, genelde belirleyici sayilan ifade
Ozgiirligli ve “serbest” secim kadar onemlidir. Sosyalist devrimin, baska sartlar
altinda gerceklesmesinin beklenemeyecegi cografyalara yayilmasinin yolunu agan
da bu politikadir. Simdi bu politikanin kisa bir degerlendirmesine gegelim.

20. ylizyiln ilk ¢eyreginin en dnemli devrimei Marksistlerinden ikisinin, ulusal
sorun konusunda stirekli karsi karsiya geldigi bilinir. Rosa Luxemburg, Lenin’in
uluslarin kendi kaderini tayin hakki politikasina usanmaksizin karsi ¢ikti. Bu karsi
¢ikist dayandirdigi bir¢ok sebebin arasinda muhtemelen en 6nemlisi uluslarin diin-
ya pazarina entegrasyonunun ulus olma hevesini fiiliyatta kdhnelestirmis olmasiy-
di. Birinci Diinya Savasi sirasinda, Marksist hareket i¢erisinden bagka isimler de bu
argiimani kullanarak emperyalizm ¢aginda siyasi meselelerin ancak diinya ¢apinda
coziilebilecegini savundu. Lenin bu pozisyonu “emperyalist ekonomizm” olarak
adlandirip, mutlak determinizmi ve indirgemeciligi sebebiyle yerden yere vurdu.'
Savas sonrasi, partinin Rusya Komiinist Partisi adin1 aldig1 ve yeni bir programin
kabul edildigi 1919 kongresinde, Lenin ile Buharin ve Pyatakof ulusal sorun ko-
nusunda, daha 6nceden Lenin ile Rosa arasinda yiiriiyen tartismayla hemen hemen
ayn1 eksende kars1 karsiya geldi.!! Lenin partinin ¢ogunlugunu kendi pozisyonuna
kazanarak soyut enternasyonalizm damarim alt etti.!? Boylelikle 1917-1922 ara-
sindaki hayati 6nemdeki dénemde, yeni Sovyet hiikiimetinin politikalart Lenin’in
ulusal soruna yaklasiminin izini tagidi.

9 Ulusal sorun siklikla bir “burjuva demokratik” goéreve indirgenmektedir. Lenin i¢in durum
bdyle degildir. Onun i¢in kendi kaderini tayin hakki, daha da 6nemli bigimde, halklarin gelecegin
sosyalist topluluguna entegrasyonunun ve bu birlik i¢erisinde kaynagmasinin basarisiyla iligkiliydi.
Bu meseleyi ayrintili bigimde tartistigimiz bir metin i¢in bkz. Kod Adi Kiiresellesme. 21 Yiizyilda
Emperyalizm, Istanbul: Yordam Kitap, 2. bask1, 2008, s. 315-346.

10 Bunun igin bkz. Vladimir I. Lenin, “A Caricature of Marxism and Imperialist Economism”
(1916), Collected Works, volume 23, Moscow: Progress Publishers, 1977, pp. 28-76. [Tiirkcesi
Emperyalist Ekonomizm- Marksizmin Bir Karikatiirii, Agora Kitaplig1, 2014, Istanbul.]

11 Lenin’in ulusal soruna bakisina dair en 6nemli metinleri Birinci Diinya Savast donemindendir.
Bkz. “The Socialist Revolution and the Right of Nations to Self-Determination. Theses” (1916),
Collected Works, a.g.e , Cilt 22, s. 143-156 ve “The Discussion on Self-Determination Summed
Up”, a.g.e., s. 320-360.

12 1919 kongresinde kabul edilen yeni programin ulusal soruna iligkin hiikkiimlerine dair ayrintilar
icin bkz. E.H. Carr, The Bolshevik Revolution 1917-1923, Cilt 1, Harmondsworth: Penguin Books,
1971, s. 274-76.
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Subat devrimi, Rusya’nin Miisliiman halklarini zaten harekete gecirmisti. 1917
1 Mayis’inda, Birinci Tiim Rusya Miisliimanlar1 Kongresi, iilkenin her tarafindan
900 kadar delegeyi bir araya getirdi. Bu kongrelerin ikincisi, ayn1 yilin Temmuz ve
Agustos aylarinda, Volga bolgesindeki Tataristan’in baskenti Kazan’da toplanacak-
ti. 1917 boyunca baska, daha yerel girisimler de olacakti. Bu yalnizca baslangicti;
burjuva-demokratik unsurlar, azinliktaki sosyalist-komiinist akim kargisinda biiyiik
oranda tistiinliik saglamis durumdaydi.

Ekim devriminin hemen ardindan, 1917°nin Kasim ay1 igerisinde yeni hiikiimet,
yani Sovnarkom, arka arkaya iki bildirge yayinladi. Bunlardan ilki “Rusya Halk-
larinin Haklar1 Bildirgesi” adini tasiyan daha genel bir bildirgeyken, 6zel olarak
“Rusya’nin ve Dogunun Miisliiman Emekg¢ilerine” seslenen ikinci bildirge Miislii-
man halklarin kendi gelenek ve orf ve adetlerine gore yasama hakkini taniyordu.
Daha sonra Ocak 1918°deki “Emekgi ve Somiiriilen Halkin Haklar1 Bildirgesi” gel-
di. Bu ¢abanin doruk noktasi, Ekim devriminin hemen ardindan kurulmus olan ve
Stalin’in yonettigi Ulusal Meseleler Komiserligi'ne ek olarak, “Miiskom” olarak
kisaltilan Merkezi Miisliman Komiserligi’nin kurulmas: oldu. Miiskom’u ydnet-
mekle gorevlendirilenler ise Miisliiman devrimcilerdi.

Rusya’nin bazi bolgelerinde, 6zellikle de Orta Asya’nin o donem Tiirkistan
olarak adlandirilan kisminda Bolsevizmi Rus unsurlar, hatta bizzat somiirgecilerin
kendisi ele gecirmisti. Bunlar, kendi ¢ikarlarint korumak i¢in, oportiinist bigimde
muzaffer Bolseviklerin tarafina ge¢misti. Bu unsurlar, bu saflarda bulunmasi pek
sasirtict olmayan ve kimisi Bolsevizme yakin zamanda ge¢mis olan demiryolu is-
cilerinin ve diger is¢ilerin yani sira biirokratlardan, tiiccardan, hali vakti yerinde
ciftcilerden (kulaklar) ve hatta Ortodoks papazlardan olusuyordu. Yani Orta Asya
Bolsevizmi’nin bilesimi dikkat ¢ekici bigimde somiirgeci bir karakter tastyordu.

Sovyetlerin merkez yoneticileri bu oldubitti durumuna teslim olmayip, Rus yer-
lesimcilerin yerli Miisliiman halklara kars1 isledigi kabahatleri telafi etmeye calisti.
Bolsevizm adina yonetimde bulunan Rus unsuru, Miisliiman halka yo6nelik ayrim-
ciliga karsi uyardilar. 1919’un Ekim ayinda, Tiim Rusya Sovyetleri Yiiriitme Komi-
tesi (VTsIK) ve Sovnarkom, Tiirkistan meselesini ele alan ortak bir karar yayinladi.
Bu metin, asagidaki acik ve net pasaji da igeriyordu:

Tirkistan halklarinin kendi kaderini tayin hakki ve tiim ulusal esitsizliklerin ve
bir ulusal grubun digerine kars1 ayricaliklarinin ortadan kaldirilmasi, Rusya’nin
Sovyet hiikiimetinin politikasinin temelini olusturur ve organlarinin tiim galisma-
larinda yol gosterici bir ilkedir...Yalnizca bdyle bir caligma ile Tiirkistan i yerli
emekgi kitlelerinin, Rusya’nin is¢ileri ve koyliilerine yonelik, Rus ¢arliginin yillar
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stiren tahakkiimiiniin besledigi giivensizligi en sonunda ortadan kaldirilabilir."

Sovyet’in ve hiikiimetin resmi kararnameleri ve talimatlari ile yetinmeyen Le-
nin, (Bagbakana denk gelen) Halk Komiserleri Konseyi Bagkani olarak degil, par-
tinin bir liyesi olarak Tirkistan komiinistlerine bir mektup yazip, onlar1 yerli halka
kars1 ayrimcilik sebebiyle sert bir elestiriye tabi tutuyor ve tavirlarini diizeltmelerini
talep ediyordu. Lenin’e gore “Tiirkistan halklariyla diizgiin iligkilerin kurulmasi-
nin, Rusya Sovyet Federal Sosyalist Cumhuriyeti (RSFSC) i¢in devasa, ¢igir agici
onemde oldugunu sdylemek abarti sayilmazdi”. Ardindan Tiirkistan komiinistlerini
uyartyordu:

Bu konuyla yakindan ilgilenilmesi, Tiirkistan halklar ile yoldasca iligkilerin ge-
listirilmesi i¢in her tiirlii cabada bulunulmasi, Biiyilk Rus emperyalizminin her
izini ortadan kaldirma ve Britanya emperyalizminin liderligini yaptig1 diinya em-
peryalizmine kars1 uzlagsmaz bir miicadele yiiriitme istegimizde i¢ten oldugumuzu
onlara eylemlerinizle gostermeniz [gerekmektedir].!*

“Cigir acict onem” ve “dlinya emperyalizmi”ne dair son kisim, iilke igerisin-
deki uluslar arasindaki iliskileri agsan bir seye isaret etmektedir. Ciinkii Lenin i¢in
bunun 6nemi yeni Sovyet sistemi igerisindeki iligkilerden ibaret degildi. Bu ne ka-
dar 6nemli olsa da, yerli halka yonelik tavir, ayn1 zamanda yeni Sovyet devletinin
genel olarak somiirge diinyasindaki itibarina dair etkileri olacagi i¢in de dnemliydi.
Lenin, partinin Merkez Komitesi iiyesi Adolf Joffe’ye daha sonra, Eyliil 1921°de
yazdig1 bir mektupta sorunu su sekilde ortaya koyuyordu:

Biiyiik Rus sovenizmini devralan, daha dogrusu o yone dogru ilerleyen “Tomskiy
hatti”na dair ciddi kugkularim var. Diinya siyasetimiz (Weltpolitik) agisindan, yerli
halkin giivenini kazanmak, dahasi bu giiveni ti¢ kere, dort kere kazanmamiz, onla-
ra emperyalist olmadigimizi, bu yonde hicbir sapmaya kapilmayacagimizi kanit-
lamamiz gerek. Bu diinya ¢capinda bir mesele, abartmiyorum, diinya ¢apinda. Bu
meselede alabildigince dikkatli olunmali. Bunun Hindistan’da, Dogu’da etkileri
olacak."

Miisliiman halklara saygi ve onlari tanima konusunda Lenin ve Trotskiy’in ayni

13 Alintilayan Carr, Bolsevik Devrimi, Cilt I, a.g.e., s. 307 (¢eviri bizim).

14 “To the Communists of Turkestan”, Collected Works, Cilt. 30, Moskova: Progress Publishers,
1977, s. 138, vurgu bizim.

15 Pierre Broué, L histoire de I'Internationale Communiste 1919-1943, Paris: Fayard, 1997, s. 269,
vurgu bizim.
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sekilde diisiindiiglinii belirtmek 6nemli (Bu konuya yazinin devaminda deginece-
giz). Ekim devriminin bu en &nde gelen iki lideri ayn1 zamanda Islam kurumlarina
yonelik hassas bir yaklagimin gerekliligi konusunda da hemfikirdi. Bolsevikler bu
hususta sasirtict bir esneklik gosteriyordu. Miisliiman halklarin Rusya’nin ezilen
halklar1 olarak tanimasi1 temelinde, Islam toplumuna has kurumlara kayda deger
bir alan agtyorlardi. Bu uygulamanin en ug 6rneginde, Seriat mahkemeleri medeni
hukuk alaninda normal Sovyet sistemi ile yan yana bulunuyordu.'¢

Bolsevik siyasetin bir diger énemli 6zelligi, yerel islerin idaresinin yerli halkin
liderlerine devredilmesi amaciyla iradi ve sistematik olarak yerel komiinist kad-
rolarin gelistirilmesiydi. Bu politika karenizatsiya (kok salma/yerlilesme) olarak
adlandiriliyordu. Sosyalist topluma dogru ilerlemenin bir adimi olarak, birligin ige-
risindeki her cumhuriyet, 6zerk cumhuriyet ve 6zerk bolge yerel halk tarafindan
yonetilecekti.

Karenizatsiya ayni1 zamanda yerel birimlerin kendi dilini kullanma, kendi tarih-
sel kiiltiiriinii gelistirme ve geng kusaklart merkezi idarenin gereksiz miidahaleleri
olmadan egitme hakki anlamina geliyordu. Siklikla yerel halklarin kiiltiirel mirasini
baski altinda tutan, egemen milliyetin diline ve kiiltiiriine tekel statiisii veren, dil ve
kiiltiir meselelerinde farkliliklar1 ortadan kaldirip tekligi empoze eden bircok geng
burjuva cumhuriyeti ile taban tabana zit bigimde, Sovyet devleti gegmisteki gelenek
ve kiiltiirlerin yeniden kesfedilmesini tesvik ediyor, her ulus ve milliyet i¢in bir ya-
sam alani1 yaratiyor, Kiirtce 6rneginde oldugu gibi, bolgedeki diger iilkelerde yasak
olan dillerin kullanimini destekliyor ve her tiirden ulusal ve yerel kiiltiiriin gelisme-
sini sagliyordu. Biitlin bunlar, Carlik Rusyasi’nin Biiyiik Rus sovenizmini tersine
cevirmek ve yeni Sovyet tilkesini olusturan uluslar arasinda sadece formel degil
gercek bir esitlik insa etme amaciyla yapiliyordu. Sovyetler Birligi’nde ulusal sorun
alaninda uzmanlasan ve komiinizme sempati duydugu sdylenemeyecek bir tarihgi
olan Hélene Carrére d’Encausse, bu siyaseti “Sovyet politikasinin bu dénemdeki
en orijinal ve gbz kamastirici yonii” sayar ve genel olarak 1920’leri bu agidan bir
“devrimci titopya” olarak nitelendirir."”

Yeni Sovyet devletinde ulusal soruna Bolsevik yaklasimin bir diger unsuru da
federalizmdi. Bu biitliniiyle yeni bir yaklagimdi. Devrim 6ncesinde Lenin federa-
lizme ve diger adem-i merkeziyet¢i idare bigimlerine kesin bir bigimde karsiydi.
Bu pozisyon, entegre olmus ekonomik alan ne kadar biiyiik ve karar vermede ko-

16 Bkz. Adeeb Khalid, Islam after Communism. Religion and Politics in Central Asia, Berkeley:
University of California Press, 2014, pp. 60-62 [Tiirkgesi: Adeeb Khalid, Komiinizmden Sonra
Islam. Orta Asya’da Din ve Politika, Istanbul: Sitare Yaymlari, 2011]; Dave Crouch, “Bolsevikler
ve Islam”, Devrimci Marksizm, Say1 4, Temmuz 2007.

17 Bu politikaya dair fikirleri i¢in yazarm su eserine bkz. L’Empire éclaté, Paris: Flammarion,
1978, s. 24-29 (altintilar 5.26’dan, vurgu bizim).
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ordinasyon ne kadar fazlaysa, ekonominin sosyalist planlamasinin da farklilikiar
sakli kalmak kaydiyla o kadar etkili olacagina dair Marksist goriisten tiiretilmis-
ti. Lenin’in kendi kaderini tayine dair tavr1 “ya hep ya hi¢” tarzi bir yaklasimdi.
Bir ulus ayrilmak istedigine karar verirse, proleter sosyalizmi bunu bir hak olarak
tammakla yiikiimliiydii. Ote yandan, eger karar mevcut diizende kalmak seklinde
olursa, ortak devlet igerisindeki merkezilesmenin derecesini tartigma imkani yoktu.
Olmas1 gereken merkezilesmeydi. Lenin bu tavrini devrimden sonra hizla degis-
tirdi. Biiylik Rus sovenizminin komiinist kadrolarin zihinlerinden dahi kazimanin
zorlugunu anlayinca, takdire sayan bir i¢giidiiyle hatasini1 goriip, birlik ve esitlik
gereksinimlerini gergeklestirmek icin federal ilkeyi daha esnek ve uyarlanabilir bir
bi¢im olarak kabul etti.

Lenin’in hayatinin son siyasi zaferi de aslinda SSCB’nin, esit uluslarin federal
birligi olarak kurulmasiydi.'® Sadece Miisliiman halklara yonelik degil, Glircistan
Ornegi basta olmak {izere diger halklara yonelik olarak da Biiyiik Rus sovenizmi-
nin her tezahiirline karsi miicadele ederken, Ulusal Meseleler Komiseri Stalin ve
siirekasiyla gitgide daha agik bigimde karsi karsiya gelmisti. Sovyet devletinin ar-
tan biirokratiklesmesinin bir vechesi olarak, Sovyet uluslari arasindaki esitligi gor-
mezlikten gelen bir tutumun varliginin berrak bigimde farkina varmusti. “Ozerkles-
me” tartigmasi'® olarak anilan baglamda, Stalin’in; Giiney Kafkasya’daki, Bat1 ve
Dogu sinir bolgelerindeki ve Orta Asya’daki yeni Sovyet cumhuriyetlerinin, Rusya
Sovyet Federal Sosyalist Cumhuriyeti’ne 6zerk bicimde katilmasini 6ngoren plani-
na kars1 miicadeleye giristi. Ileri goriisliiliik agisinda dahiyane olan kendi ¢oziimii
ise, ileride Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi olarak bilinecek olan yapiydi.
Bu isim, federal devletin igerisindeki uluslar arasinda kurdugu esitlik iliskisi aci-
sindan essiz bigimde ilericidir ve daha dnce de belirttigimiz tizere, hi¢bir bir ulusa
ya da cografi bolgeye referans yapmamaktadir. Bu isim, herhangi bir ulusun adini
tagitmamasi agisindan modern tarihte tektir. Lenin’in dehasi sayesinde ilk sosyalist
devlet, icerisinde 200 kadar etnik ve ulusal grubun bir arada yasamasina ragmen,
dis diinyaya gosterdigi surette “ulussuz” idi. Bu, diinyanin geri kalanindaki devrim-
ler muzaffer oldukca, hi¢bir ulusal hassasiyeti giicendirmeden, gitgide biiyiiyiip bir
diinya sosyalist federasyonuna doniisebilecek bir Birlikti.

Carligin baski altinda tuttugu uluslar ve 6zellikle de Miisliiman halklar i¢in uy-

18 Bkz. Moshe Lewin, Lenin s Last Struggle, Ann Arbor: Michigan University Press, 2005; ayrica,
Lenin’in bu doneme iliskin yazilarinin ve bir dizi belgenin derlendigi bir kitap olan Lenin s Final
Fight, George Fyson (der.), New York: Pathfinder Press, 2010.

19 Lenin’in bu konuya dair yorumu i¢in bkz. “The Question of Nationalities or ‘Autonomisation’”
and “The Question of Nationalities or ‘Autonomisation’ (Continued)”, Collected Works, Cilt 36,
Moskova: Progress Publishers, 1971, s. 605-611. Bu metin Sovyetler Birligi’nde Stalin doneminde
onyillar boyunca sansiirlendi ve ancak Stalin’in &liimiinden sonra Lenin’in Ingilizce toplu
eserlerinin 4. baskisinda yayimlandi.
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gun sartlari saglayan politikanin genel yapisi iste bu sekildeydi.

Farkl toplumsal yapilar, farkh giizergahlar

Simdi eski Carlik bolgelerindeki Miisliiman halklarin, Ekim devriminden dogan
yeni devletle nasil kader birligi ettiginin hikayesine gecebiliriz. Bu konuya gecer-
ken belirtilmesi gereken ilk husus, bu Miisliiman halklarm Sovyet devletine katili-
minin farkl yollardan ger¢eklestigidir. Cok farkl iiretim bi¢imleri, dolayisiyla da
cok farkli sinif yapilari altinda yasayan, ezen Biiyiikk Rus ulusu ile ¢ok farkli iligki-
lere sahip olan ve 1917 devrimci siirecinden oldukea farkli bigimlerde etkilenmis
halklarin farkli yollar izlemesi esyanin tabiati geregiydi. Dahasi, devrim bu halklar
yalnizca toplumsal gelismelerine degil ayni zamanda cografi konumlarina da bag-
It olarak, burjuva-demokratik ya da sosyalist-komiinist hareketlerin farkli gelisme
asamalarinda bulmustu.

Bu son hususa dair, Rusya Miisliimanlarinin {i¢ farkli cografi bolgede yasadi-
g1 not edilmelidir. Bunlardan ilki i¢ Rusya ve Volga bdlgesinin yani sira Kuzey
Kafkasya’nin daglik bolgelerinin de dahil oldugu Dogu sinir bolgesini kapsi-
yordu. Bunun disinda, yani Kafkas daglariin giineyinde, bugiin Azerbaycan’in,
Giircistan’in ve Ermenistan’m bulundugu bélgede yasayan Miisliiman halklar vardi.
Son olarak da Hazar Denizi’nden Cin sinirina uzanan genis kara kitlesi, yani genel
olarak Orta Asya olarak bilinen fakat bazen de I¢c Asya denilen bolge bulunuyordu.

Fakat bu ti¢ bolge kendi igerisinde de her zaman toplumsal ve siyasi gelisme dii-
zeyi agisindan homojen degildi. Toplamda Rusya’daki Islam diinyasinda dort farkli
sosyo-ekonomik yap1 bulunuyordu. Bunlardan ilki Volga Tatarlarinin spesifik duru-
muydu.?® Bu toplumda ticari kapitalizm oldukga ilerlemis, belli bir yerel sanayi ser-
mayesi birikimi dahi ger¢eklesmisti. Rus Imparatorlugu igerisindeki uzun mesafeli
ticarette Yahudi ve Ermenilerin oynadigia benzer bir rol oynayan ve ayni sekilde
farkli sehirlerde ticari faaliyetinin temelini olusturan bir diasporast bulunan gok ge-
lismis bir ticaret burjuvazisi bulunuyordu. Tatarlar, Orta Asya’dakiler basta olmak
iizere Tiirki halklar arasinda Rus ¢ikarlarini temsil eden unsurlar olarak hareket etti-
ler, ta ki 1860’lar ve 1870’lerde bu bolge askeri yollarla fethedilene kadar. Fetihten
itibaren, Rus tacirleri Tatar tiiccarin yardimina ihtiyag duymaz olmustu. Bunun so-
nucu, Tatar toplumundaki ulusal bilincin hizla uyanmasi oldu.?' Cedit (yenilenme)
hareketi, ylikselen burjuva toplumuna ve kapitalizmin iktisadi gerekliliklerine uy-
gun bir Islam yorumu gelistirdi. 19. yiizy1lin sonlarinda ve 20. yiizy1lin baslarinda,
Ceditgiligin ve hareketin Gasprinskiy ve Akgurali gibi Tatar ideologlarinin, Tiirk

20 Volga Tatarlar (Tiirk¢e’de stk kullanilan terimle Kazan Tatarlar1), Karadeniz kiyisinda yasayan
ve tarihsel gelisiminin ¢ok daha erken bir agamasinda olan bir topluluk olan Kirim Tatarlar ile
karistirilmamalidir.

21 Osman Tiftikgi, Islamciligin Dogusu, Istanbul: Akademi, 2011, s. 27-29.
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milliyetgiliginin ve Osmanli Imparatorlugu’ndakiler de dahil olmak iizere diger
Tiirki Miisliiman toplumlardaki (devaminda bahsedecegimiz) burjuva-demokratik
hareketlerin dogusunda derin bir etkisi oldu. Bu sebeple devrim, Subat’tan itibaren
Volga bolgesindeki Tatar toplumunda ¢ok gelismis bir burjuva-demokratik hareket
buldu. Hatta ve hatta, devrim dncesi bir sosyal-demokrat hareketin ilk adimlar1 dahi
atilmisti. 1905 devriminin sicaginda, kisa omiirlil iki sosyalist parti kurulmustu.
Ileride Rusya’daki Miisliiman niifusun 6nemli bir komiinist lideri olacak Mirsaid
Sultangaliyef 1913’te Tatar Sosyalistleri Miicadele Orgiitii’nii kurmustu.”> Fakat
daha sonra gorecegimiz lizere, sosyalizm Tatarlar arasinda ancak Subat devrimi
sonrasinda bir gii¢ haline gelecekti.

Giiney Kafkasya’daki Azerbaycan ise, Volga Tatar toplumuyla bir ¢esit tamam-
layicr zitlik igerisindeydi. Burada gelisen, Tatar toplumunda goriilenin aksine bur-
juvazi degil proletarya olmustu. Bu sinifin varligr 6zellikle bugiin Azerbaycan’in
bagkenti olan Bakii’de giiclilyli. Bunu sebebi basitge bu bolgedeki biiyiik petrol
rezervlerinin ¢ok erken kesfedilmis olmasiydi. Yerli burjuvazi ise, petrol sirketlerini
yabancilar ve Ruslar islettigi icin gorece az gelismisti. Ote yandan hem burjuvazi
hem de petrol proletaryasi igerisindeki baskin yerli unsur Ermenilerdi. 20. yiizyil
baslarindaki Giiney Kafkasya’da birlikte yasayan farkli halklar birbiriyle i¢ ige
girmis vaziyetteydi. Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan gibi daha homojen ulus
devletlerin insas1 ancak 20. yiizyildaki gelismeler ile olacakti. Fakat proletarya Er-
meni olsa da sosyal-demokrasi Miisliiman niifus i¢erisinde de kok salmisti. Devrim
vakti geldiginde, bu hareketin Azerbaycan’daki gelisimi Volga Tatarlar1 arasindaki
geligimini agmuisti.

Bunlar disinda, Orta Asya’da, o zamanlar Tiirkistan denilen (bugiin Tiirkme-
nistan ve Ozbekistan arasinda boliinmiis olan) bolgede, Orta Cagdaki yerlesik ve
sehirlesmis uygarligin mirascilar1 vardi. Buraya kapitalizm, Tatar toplumu ya da
Giliney Kafkasya’ya kiyasla ¢ok daha az girebilmigti. Tagkent, Buhara, Hive (ya
da Harezm), Semerkand, Hokand ve diger sehirler ile bu sehirlerin hinterlantlari
hanlar ve emirler tarafindan yonetilmekteydi. Yerlesik Tiirkistan toplumu, oldukca
erken bir tarihte Ceditgiligin etkisi altinda girmisti.” Burada Tatar Ceditgiligi ile
cokuluslu ve gergek bir halk devrimi olan Osmanli’daki 1908 devriminin etkisi
birlesmisti. Bu melez aginin sonucu, Ekim devrimi sonrasinda bu bolgede gelisecek
olaylarda onemli bir rol oynayacak (ismine Jon Tirklere acik bir referans olan)
Jon Buhara hareketiydi. Bu oldukga gelismis burjuva-demokratik hareketin aksine,
Tiirkistan’da bir sosyalist ya da komiinist harekete dair higbir iz bulunmuyordu. Bu
eksende ortaya ¢ikan her hareket de, daha 6nce gordiigiimiiz lizere, gergek anlamda
yerli degil Rus idi.

22 Hamit Erdem, Mustafa Suphi, genisletilmis 3. bask, Istanbul: Sel Yaymcilik, 2010, s. 74.
23 Tiftikei, Islamcilik, a.g.e., s. 31-32.
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Son olarak, gogebe asiretler kirsal toplumlari bulunuyordu. Bu asiretler, otlak-
lar1 ve cayirlari lizerinde ortak miilkiyete sahipti. Fakat bazi bolgelerde, 6zellikle
de bugiin Kazakistan olan bolgede (20. yiizyilin basinda Ruslar, Kazaklar1 “Kirgiz”
diye adlandirtyordu®*), Rus yerlesimciler bu agiretlerin topraklarina el koyarak ¢ift-
likler kurmaya baglamisti. Bu durum, belki de o donemin Kazak toplumundaki en
onemli toplumsal ¢atismaya yol acarak, biitiin Kazaklar1 Rus yerlesimei figiirii ile
kars1 karsiya getiriyordu. Bu tarzda gogebe bir asiret toplumu Orta Asya’nin dogu
ucunda, yani bugiin Kirgizistan ve Tacikistan’in (Orta Asya’da Fars¢a konusan ve
hatir1 biiyiikliikte olan tek halk bu sonuncusudur) bulundugu cografyada da mevcut-
tu. Fakat goriildiigli kadariyla kirsal asiret ile Rus yerlesimei arasindaki ¢atisma bu
bolgede ¢ok daha az belirgindir. Bu gogebe toplumlara dair 6nemli bir nokta, Tata-
ristan, Azerbaycan ve Tiirkistan’1n yerlesik ve sehirli toplumlarma kiyasla, islam’in
yol gosterici etkisinin bu toplumlarda ¢ok daha az olmasidir. Ayni zamanda, Kuzey
Kafkasya’da, Kafkasya’nin giineyinden farkli olarak bugiin Rusya Federasyonu
icerisinde yer alan kisminda farkl etnik ge¢mise sahip (Cegenler, inguslar, Abhaz-
lar vs.nin yan1 sira Tiirki gogebe asiretler) dagli halklar bulunuyordu. Genel olarak
agiret toplumunda sosyalizm ya da komiinizmin, devrimeci 1917 yilindan 6nce ge-
lismek i¢in hemen higbir sans1 yoktu.

19. yiizyilin son tigte birlik kismu ile 20. yiizyilin ilk on y1l1 icerisinde bu farkli
toplumlarin, farkli sosyo-ekonomik ve sinif yapilar ile bunun sonucu olan ideolo-
jik ve siyasi gelismeler sebebiyle, Ekim devrimi sonrasindaki devrimei altiist olusa
katilmas1 da bazen biitliniiyle farkli yollardan gerceklesti. Fakat bu farkli yollari
incelemeden dnce, devrim dncesi Rusya’da yasanan en 6nemli fakat neredeyse her-
kesin gormezden geldigi toplumsal olaya kisaca egilmeliyiz.

Unutulmus ayaklanma

Doruguna Bat1 Avrupa’daki ve daha sonra Kuzey Amerika’daki burjuva toplu-
mu ile ulagsan Yahudi-Hiristiyan gelenegi lehindeki giiclii onyargisi sebebiyle Bati
tarihgiligi sik sik, tercih ettigi kiiltiiriin yoriingesi disinda gelisen en 6nemli olaylari
dahi goz ard1 eder. Sunu bir disiiniin: Birinci Diinya Savasi’nda taraf olan devlet-
lerin ordular1 ve donanmalarindaki cesitli asker ve denizci isyanlarmin disinda,?
Subat devrimi Oncesi Avrasya kitasinda yasanan tek dnemli toplumsal huzursuzluk,
1916°da irlandallarin gergeklestirdigi ve sonug olarak irlanda Cumhuriyeti’nin Bii-
yiik Britanya’dan ayr1 bir devlet olarak kurulmasina giden Paskalya Isyani kabul
edilmektedir.

Hem ordular icerisindeki isyanlarin hem de Paskalya isyaninin, savasin daha

24 Bkz. Carr, The Bolshevik Revolution, Cilt 1, a.g.e., s. 321n. Bugiin Azeriler olarak bilinen
Azerbaycan Miisliimanlarina o déonem Tatar deniliyordu.
25 Bkz. Broué, L Internationale Communiste, a.g.e., s. 39-41.
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sonraki gelismeleri agisindan biiyiik dnem tasidigina siiphe yok. Fakat Birinci Diin-
ya Savasi’nin genel tarihine dair ya da Ekim devrimine dair hemen hemen higbir
eserin, gecerken dahi olsa, Orta Asya’daki biiyiik 1916 isyanindan bahsetmemesi
akil alir is degildir. Milyonlarca insanin toplumsal ayaklanmasi olan bu hareket
Car’in ordularinca vahsice bastirilmistir. Isyana katilan insanlarin sayis1 milyon-
larla 6l¢tilmektedir.?® Carlik giiglerince katledilen yerli halk, isyancilarca 6ldiiriilen
¢ok daha az sayidaki Rus yerlesimci ve aman vermez daglar asarak Cin’e gegmeye
calisirken hayatin1 kaybeden ¢ok yiiksek sayidaki (cogunlugu Kirgiz) erkek, kadin
ve ¢cocugun toplam sayisi 200 ile 300 bin arasindadir. Bu boyuttaki bir isyanin ve
trajedinin, Carlik Rusyasi’nin savas giicii izerinde korkung bir etkisinin oldugu ve
bunun Ekim devrimine hem dogrudan hem de dolayli olarak katkida bulundugu
stiphe gotiirmez. On yillar siiren sessizligin ardindan, bu tarihsel olay tekrar giin
yiiziine ¢ikartilmay1 beklemektedir.?’

Isyanin dolaysiz sebebi, hiikiimetin, Car’in Orta Asya’daki tebaasini askere
alma karartydi. Bu halklara gliven duyulmadigi icin, askere alinanlar Osmanli hii-
kiimetinin Ermeni tebaasina yaptigina (mesum “amele taburlari™®) carpici sekilde
benzer bi¢cimde silahsiz amele taburlar seklinde rgiitleniyorlardi. Bu, yerel halkin
cok genis capli bir isyanina yol act1. Fakat isyanin yalnizca askere almaya degil ge-
nel olarak Rus somiirgeciligine karsi oldugu, hareketin daha ilk asamasinda isyan-
cilarm bir 6fke gostergesi olarak yerlesimci Rus ¢iftcileri 6ldiirmesinde goriilebilir.
Burada, olay ¢ok az ¢alisildig1 ve bu sebeple konu hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmadigimiz i¢in deneme minvalinde kabul edilmesi gereken bir saptama yapila-
bilir: Bu isyan, Biiylik Britanya’nin en batisindaki Paskalya isyaninin, bu iilkenin
Carlikla yonetilen miittefikinin en dogu topraklarindaki suretidir!

Yani, Miisliiman halklarin isyana, ayaklanmaya ve devrime husumeti oldugunu
sOyleyen, bu halklarin uysalligina dair o kok salmis 6nyarginin aksine, Rus impa-
ratorlugunun Miisliiman halklar1 Birinci Diinya Savagi’nin temsil ettigi o bilyiik
katliamin sonuglarma karsi ilk ayaklanan olmustur. Muhakkak, bu isyanin yarat-
t181 sarsintilar hem cephedeki Rus birliklerinin zafiyetine hem de Ekim devrimine

26 Adeeb Khalid,. Komiinizmden sonra Islam, a.g.e., s. 48-49.

27 ilk dénem Rus Marksist tarihgiliginin, 1916 isyanmi ve bu isyanin vahsice bastiriimasini
goziinii budaktan sakinmaksizin, Rus somiirgeciliginin Orta Asya’nin Miisliman halklarini
somiirgelestirmesi siirecindeki utang verici bir olay olarak incelemis olmasi, biirokrasinin
saldirisindan 6nce 1920°lerin basindaki Bolsevik yonetiminin seref hanesine yazilmalidir. Anlagilan,
bu diiriist tavir, partinin ve devletin gitgide biirokratiklesmesinin sonucu olarak Sovyet toplumunda
Biiyiik Rus milliyetciligi gii¢ kazandik¢a degismistir. Bkz. Alexander Morrison, “Central Asia:
Interpreting and Remembering the 1916 Revolt”, http://www.eurasianet.org/node/80931, ulasilma
tarihi 17 Eyliil 2017.

28 Bunlarin bir savas hilesi olarak bilyiik 6nemine dair bkz. Sungur Savran, “Sinif Miicadelesi
Olarak Ermeni Soykirim1”, Devrimci Marksizm, Say1 23, Bahar 2015, s. 83-86.
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katkida bulunmustur. Muhtemelen bunun bir bagka sonucu da, Carlik denilen vah-
si iktidar yapisina son veren Bolsevikler oldugu i¢in, Orta Asya halklariin Ekim
devriminden dogan devlete olumlu bakmasi olmustur. Bu baglantilar1 daha somut
olarak kurabilmek i¢in, bu isyana dair daha fazla arastirmaya ihtiyacimiz var.

Ekim devrimi sonrasinda Miisliimanlarin komiinizmi

Subat devrimi, Miisliiman halklar i¢erisindeki komiinist hareketi canlandirdi. Bu
isi ilk tstlenen, daha Nisan 1917 gibi erken bir tarihte Kazan Miisliiman Sosyalist
Komitesi’ni kuran Volga Tatarlar1 oldu. Bu komitenin liderleri arasinda ii¢ tanesi ¢ok
onemliydi: Komitenin baskan1 Mollanur Vahidof, Agustos 1918’de Kazan’1 savu-
nurken Beyazlar tarafindan 6ldiiriilene kadar Miisliiman komiinist hareketin y1ldizi
olacakti. Emine Muhiddinova’nin komitenin sekreteri olarak varligi, genelde kadi-
nin agir baski altinda oldugu bir toplumda biiyiik sembolik degere sahipti. Ugiincii
ve elbette, bu donemin Miisliiman komiinistleri i¢inde en sohretlisi olan Mirsaid
Sultangaliyef hareketin en dnde gelen lideri olacak, fakat daha sonra ulusal komii-
nizm sapmasi ile suglanacak, baskiya maruz kalacak ve sonunda Stalinist biirokrasi
tarafindan 1940’da idam edilecekti.?? Bu komite, 1917 1 Mayis’inda toplanan et-
kileyici Birinci Tiim Rusya Miisliimanlar1 Kongresi’ne katilsa da, ezici ¢cogunlugu
Ceditgilik olusturdugu i¢in azinlikta kaliyordu. Ekim devriminin hemen ardindan,
1918 Ocaginda, Vahidof, Sovnarkom tarafindan Miisliiman Isleri Komiserligi'nde
gorevlendiriliyor, Galimcan Ibrahimof ve Serif Manatof, Vahidof’un yardimeiligi-
na, Sultangaliyef ise komiserligin Kazan subesinin basina getiriliyordu.

Mart 1918’de, Rusya Miisliiman Emekgileri Konferansi toplandi. Bu konferans-
la birlikte, komiinistler kendilerini Miisliiman niifus i¢erisindeki burjuva-demokra-
tik unsurdan ayirryordu. Konferans, bagimsiz bir “Miisliiman Sosyalist Komtinist
Partisi” kurma amaciyla 12 kisilik bir yiiriitme segecekti. Bu parti kisa siire iceri-
sinde, Rusya Komiinist Partisi (b) ile mutlak bir paralellik igerisinde Miisliiman
Komiinist Partisi (b) adini alacakti. Buradaki (b), elbette, Menseviklerle karistiril-
mamak i¢in, “Bolsevik” anlamina geliyordu. Miisliiman Komiinist Partisi (b) ilk
konferansin1 1918 Haziran’inda toplayarak (kisaca “Miisbiiro” olarak anilan) bir
Biiro secti. Yani Sovyet devletinin igerisinde Miisliimanlarin meselelerine gosteri-
len ilginin (Miiskom) yani sira, yeni filizlenen bir Miisliiman komiinizmi (Miisbii-
ro) de vardi. Anlasildig1 kadartyla bu hareket Bolseviklerce, hem Rusya sathindaki
hem de Miislimanlarin ¢ogunlugu ya da, Hindistan gibi, hatir1 sayilir biiyiikliikte
bir azinlig olusturdugu {ilkelerdeki Miisliiman komiinizmi i¢in bir kulugka ola-
rak goriiliiyordu. Tiirk komiinistlerin bu Miisliiman komiinist olusum igerisindeki

29 Bu 6nemli tarihsel kisilik hakkindaki temel kaynak i¢in Alexandre Bennigsen/Chantal Lemercier-
Quelquejay, Sultan Galiyev. Ugiincii Diinyaci Devrimin Babast, Istanbul: Sosyalist Yaymlar1, 1995.

163



Devrimei Marksizm 34

varlig1 bunun en biiylik kanitidir. Rusya’daki Tiirk komiinistlerin en 6nemli lideri
Mustafa Suphi, 1921°de burjuvazi tarafindan katledilene kadar bu hareketin de li-
derleri arasindaydi. Muhtemelen, Miisliiman Komiinistleri orgiitiiniin, baslangicta
RKP (b)’den bagimsiz olarak diistiniilmesinin sebeplerinden biri de budur.

Ne var ki bu fikrin dmrii kisa oldu. Miisliman Komiinist Partisi, Eyliil’de RKP
(b)’nin bir seksiyonuna doniistiiriildii. Simdilik ne baslangigta Miisliiman komii-
nistleri i¢in bagimsiz bir parti kurma karariin ne de bu kadar kisa bir siire igeri-
sinde bu fikirden vazgecilmesinin sebebine dair yeterince arastirmaya ve belgeye
sahibiz. Ote yandan, hareketin dzerkligi ve ayr1 drgiitsel formu korundu. Yalnizca
iki ay sonra, 4 Kasim 1918’de Moskova’da Miisliiman Komiinistleri Kongresi top-
landi, ertesi giin Zinovyef’in de katildig1 biiyiik bir eylem diizenlendi. Miisliiman
Komiinistleri ikinci Kongresi tam bir y1l sonra, Kasim 1919°da toplandi. Konusma-
cilar arasinda Lenin dahi bulunuyordu (ayrica Stalin de vardi).

Komiinist Enternasyonal’in (Komintern) kurulmasindan sonra, Miisliiman ko-
ministlerinin orgiitlenmesi de bigim degistirdi. Komintern’in kurulusunun hemen
ardindan, Uluslararast Dogu Propaganda ve Yiirlitme Sovyeti adim1 kullanan bir
Dogu Seksiyonu kurulmustu. Burada, “Miisliiman” isminin ortadan kalktigini ve
bolgedeki Hiristiyan unsurlari da (Giirciiler, Ermeniler vb.) kapsayacak daha genel
“Dogu” ifadesinin Miisliiman hareketini de kapsayan bir ¢at1 olarak kullanildigini
gorliyoruz. Bakii Dogu Halklar1 Kongresi de ayni bigimde Miisliiman halklar1 daha
genis “Dogu” kavraminin i¢ine aliyordu. Bagimsiz partiden Rusya komiinizminin
partisi igerisinde bir seksiyona ve oradan da Miislimanlarin daha kapsayici Dogu
kavrami i¢inde asimilasyonuna giden bu gelisim Rus ve Miisliiman komiinist hare-
ketleri igerisinde belli tartismalarin yasandigina isaret etmektedir. Onemli miktarda
materyalin Miisliiman iilkelerde ve Miisliiman topluluklar i¢cinde ¢alisan komiinist-
lerin daha genis olusumlar i¢inde asimilasyona dair memnuniyetsizligini gosterdigi
de diistiniiliirse, devrimci Marksist tarih¢iligin bu konuya ciddi bigimde egilmesi
gerekmektedir.

Basindan beri bu hareket icerisinde dnemli bir yeri bulunan Tiirkiye Komiinist
Partisi, Bakii Kongresi’nin hemen sonrasinda, yine Bakii sehrinde Tiirkiye’den
gelen tam yetkili delegelerin de katilimiyla 1920 Eyliil’inde nihayet resmi olarak
kuruluyordu. Fakat, bilindigi gibi, Mustafa Suphi’nin liderliginde, partinin 15 li-
derinden olusan bir heyet, Aralik 1920’de Tiirkiye’ye gidecek, birgok sehirde ta-
ciz ve baskilara maruz kalacak, en sonunda da 20 Ocak’1 21’ine baglayan gece
Trabzon agiklarinda kasitl bigimde bogularak 6ldiiriilecekti. Eger parti, 6zellikle
de partinin dnderi Mustafa Suphi 6ldiiriilmeseydi, Rus ve Miisliiman unsurlar ara-
sindaki iliskiler nasil gelisirdi sorusu ucu agik ama sormaya degerdir. Bu, 6zellikle
Sultangaliyef’in Misliiman milliyet¢i dnyargilarina dair iddialar distiniiliirse daha
da gegerlidir. Mustafa Suphi’nin halis muhlis bir Leninist oldugu diisiiniiliirse, Sta-
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lin ile Sultangaliyef arasindaki ¢atigmada konumunun ne olacagii gérmek ilging
olurdu.

Miisliiman Rusya’nin Sovyetlesmesi: Tatarlar ve Baskirtlar

Bolseviklerin ulusal soruna yonelik politikalarinin yani sira Miisliiman komii-
nist hareketin bu gelisimi, ilerleyen agsamalarda komiinizmin 6nceden Rus impa-
ratorlugunun pargasi olan Miisliiman bolgelere yayilmasini sagladi ve Ekim dev-
riminden sonraki yillarda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri (ya Birlik icerisindeki
cumhuriyetler ya da Rusya federasyonu igerisindeki otonom cumhuriyetler olarak,
yazinin devaminda bunlardan SSC’ler olarak bahsedecegiz) kurulmasi sonucunu
verdi. Daha once belirttigimiz {izere, farkli bolgelerin sosyo-ekonomik yapilarinda-
ki ve devrim Oncesi yasadiklari siyasi gelismelerdeki farkliliklar, somut 6érneklerde
Sovyet devleti statlisiine gegiste farkli yollarin izlenmesine sebebiyet verdi. Bu ge-
cisin farkli kaynaklarini ve giiclerin dagilimindaki farkliliklari incelemek, gelecek-
teki devrimei altiist oluslar sirasinda devrimci rejimlerin yayilmasina dair dersler
cikartabilmek icin faydali olacaktir.

Bu yollardan biri, merkezi devletin yerel giiclerle anlasarak SSC’leri olusturma-
stydi. Bu yolun, Ekim devriminden dogan yeni hiikiimetin iyi niyetini de etkileyici
bicimde gosteren ilk drnegi 1918 Mart’inda yani devrimden yalnizca dort ay sonra
Tatar-Baskirt Sovyet Cumhuriyeti’nin ilan edilmesiydi. Carlik iktidar1 donemindeki
hakim bakisin aksine, bu adim Miisliiman halklarin kendi kendini yonetme hakki-
nin agik¢a taninmastydi. Fakat bu cumhuriyet, Sovyet hiikiimetinin herhangi bir
kusuru yiiziinden degil, bu yeni siyasi birim igerisindeki iki ulusal unsur arasindaki
anlasmazliklar sebebiyle bir anlamda 6lii doguyordu. Tatarlardan daha az gelismis
ve daha agiret yapisinda olan Bagkirtlar, Tatarlarin ortak siyasi olusum igerisinde
egemen olacagindan siipheleniyorlardi ve yeni cumhuriyetten uzak durmaya karar
verdiler. Bagkirtlar, milliyet¢i bir sahsiyet olan Zeki Validof liderliginde, Kolgak’in
beyaz ordusunu desteklemisti. Ne var ki, burada karsimiza Carlikla yonetilmis
Miisliiman ve Tirki halklarin tarafin1 se¢gmesinde belirleyici olan unsurlardan biri
cikiyor. Tipki diger Beyaz Ordu komutanlar1 gibi Kolgak da Biiylik Rus soveniz-
minin yi1lmaz savunucusuydu ve Rusya’nin ezilen halklarina en ufak bir tavizde
bulunmaya dahi niyeti yoktu. Bu, Lenin’in politikasiyla taban tabana zitt1. Bu se-
beple Validof, Baskirtistan Ozerk Sovyet Cumhuriyeti’nin ilan1 karsiliginda, alt1 bin
kisilik birlikleriyle Beyaz Ordu saflarini terk ederek Kizil Ordu’ya katildi. Boylece
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti igerisinde bir Sovyet devleti, bagin-
da bir kars1 devrimci ile kurulmus oluyordu! Ironinin sahi!

Bu olay, gelecekteki devrimci altiist oluglardan dogacak durumlar icin ¢ikarti-
lacak derslerle doludur. Once olaylar1 kisaca dzetleyelim. Baskirtistan 1919 Ma-
yis’inda, yani 6lii dogan Tatar-Baskirt Ozerk Cumhuriyeti’nden tam bir y1l sonra
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kurulmustu. Fakat iki taraf ¢esitli sorunlar sebebiyle karsi karsiya geldi. Bu so-
runlar arasinda, Validof’un birliklerinin Kizil Ordu’ya entegrasyonunun derecesi
de bulunuyordu. Validof entegrasyona direnirken, merkez yonetim pek tabii tam
entegrasyonda 1srarci oluyordu. Bir¢ok pazarlik ve siirtiisme sonrasi, en nihaye-
tinde Validof taraf degistirerek Basmaci hareketine (bir noktada Enver Pasa’nin da
katildigi, Miisliimanlarin bagimsizligi i¢in savasan yari-eskiya bir hareket) katildu.
Validof’un taraf degistirmesine ragmen, Baskirtistan 6zerk bir cumhuriyet olarak
kaldi.

Cikarilacak birinci ders, Lenin’in ezen ulus proletaryasinin, ezilen ve kiigiik
uluslarin kendi kaderini tayin hakkini tanimasiin bu uluslar1 ezen ulusun prole-
taryas1 safina bir miknatis misali ¢ekecegi yoniindeki iddiasinin, Rosa Luxemburg,
Buharin ve Pyatakof”un bu durumun s6z konusu uluslar1 bagimsizlik arayisina go-
tiirerek devrim topraklarini bolecegine yonelik diistincesi karsisinda dogrulanma-
sidir. Baskirt 6rnegi, devrimci hiikiimet ulusal sorunda dogru tutuma sahip oldugu
stirece, ezilen ulusun gerici bir 6nderlik altinda dahi devrimci hiikiimetin tarafini
tutacagini gdsteren ug bir ornektir.

Bu ilging olayin ikinci 6nemli tarafi, eger giiclii, hatta bu durumda hegemonik
bi¢imde iistiin durumdaysaniz, siyasette birgok farkli manevra olanaginizin bulun-
dugunu gostermesidir. Birgok Bolsevik lider, Validof’un gerici bir milliyet¢i oldugu
gercegine isaret ederek, Lenin ile Validof arasindaki antlasmaya karsi ¢ikmaktaydi.
Bu gergek Lenin’in goziinde de asikardi. Fakat bu noktada iki ince nokta vardi.
Birincisi, kars1 taraf asirlarca ezilmis bir ezilen ulustu ve bu asirlik zuliim sonrasi
onlar1 kendi tarafina kazanmak i¢in ¢cok hassas bir yaklagim gerekliydi. Trotskiy bu
konuda Lenin’le tamamen hemfikirdi. Baskirtlara dair gelismeleri yakindan izliyor
ve bu konuda Lenin’i elestirenlere kars1 sert bir savunmaya girisiyordu. Ornegin,
1920°deki bir telgrafta sdyle yaziyordu:

Baskirt cumhuriyeti ile iliskileri belirlerken, Ufa’daki zararli hisler de g6z 6niine
almmali. Orada, Bagkirt cumhuriyetinden, gecici bir sadaka olarak bahsediliyor
ve bu Bagkirtlar1 miithis rahatsiz ediyor. Preobrajenskiy, parti toplantisinda yapti-
g1 konusmada parti kongresinde uluslar programini gézden gecirme ihtiyacindan
bahsederek, Merkez Komitesi’ni, Ufa is¢ilerini Dogu politikasina kurban etmek-
le sugladi. [Ufa’daki parti lideri] Yeltsin’in dar kafalilifi, Artem’in histerisi ve
Preobrajenskiy’in felsefesi yakinda Bagkirt politikamizi tam karsitina donistiire-
cek. ¥

30 Alintilayan Daniel E. Schafer, “Local Politics and the Birth of the Republic of Bashkortostan”,
Ronald Grigor Suny/Terry Martin (der.), A State of Nations. Empire and Nation-Making in the Age
of Lenin and Stalin, Oxford: Oxford University Press, 2001, s. 177. Trotskiy’in Bagkirt tartigmasi
konusundaki benzer miidahaleleri i¢in bkz. s. 179-180.
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Bu meselenin diger yanina bakarsak, sizin tarafiniz durumu bir biitiin olarak
kontrol altinda tutuyorsa, karsi tarafa pek az manevra alanmi kalacaktir. Lenin bunu
biliyordu. Validof tam da bu sebeple sonu hiisran olacak bir macera i¢in ana iissiinii
terk ederken, Baskirtistan Ozerk Sovyet Cumhuriyeti varligmi siirdiirecekti.’!

Bolsevik liderligi, Rusya’nin Miisliiman bolgelerinde ama ozellikle de Orta
Asya’da bol ve yonet politikalart uygulamakla su¢lamak adettendir. Gergekten
devrimci oldugu dénemde, yani Lenin zamaninda ve bazi konularda ta 1920’le-
rin sonlarma kadar, Bolsevik hiikiimeti boyle bir su¢ islemedi. Tatar-Bagkirt
Cumbhuriyeti’nin iki 6zerk Sovyet Cumhuriyeti’ne ayrilmasi bunun milkemmel bir
ornegidir. Digaridan bakarak, Sovyet hiikiimetinin yakin akraba olan iki halk1 bol-
diigii kolayca iddia edilebilir. Gergek ise tam tersidir. Ayrilmaya yol agan, daha
baskin bir ulus olan Tatarlar ile Tatar hakimiyeti karsisinda geleceklerine dair endi-
seli olan Bagkirtlar arasindaki ayrigma idi ve Sovyet hiikiimetinin yaptig1 yalnizca
Bagkurtlarin iradesini kabullenmekti. Boylece ilk asamadaki birlesik Tatar-Bagkirt
Cumbhuriyeti ilga edildi ve 1920 baharinda Ozerk Tataristan Sovyet Cumhuriyeti
kuruldu. Fakat, Tatar-Bagkirt ¢atismasi, Rusya’daki Miisliiman halklar arasinda-
ki daha genel bir catismanin yalnizca bir 6rnegidir. Burada 6ne siirdiigiimiiz sav,
Tiirkistan’mn Tiirkmenistan ve Ozbekistan olarak boliinmesi gibi birgok drnek icin
de gecerlidir. Stalin ve siirekasiin planladigi Giiney Kafkasya Federasyonu sonra-
sinda feshedilerek yerini li¢ Birlik SSC’sine (Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan)
birakti. Bu federasyonun kurulma amaci s6z konusu ii¢c cumhuriyetin Rus agabey
karsisindaki konumunu zayiflatmak oldugu igin, bu federasyonun feshi ilerici bir
nitelik tasir.

Bakii Komiinii ve sosyalist Azerbaycan’in dogusu

O asamada siyaseten tamamen yozlasmis olan Enver-Talat-Cemal ti¢liisiiniin
tertipledigi Ermeni soykirimi sebebiyle, Giiney Kafkasya’da isler daha karisik ola-
caktir. Ekim devrimi sonrasi Rus ordusu terhis edilince, Dogu Anadolu’daki savas,
daha 6nce Car’in ordularinda subay ya da asker olarak gérev yapan Ermeni gruplari
ile agir yara almis Tiirk ordusu arasinda kimin kime vurdugunun belli olmadig:
bir catismaya doniismiistii. Rus cephesinin ¢okmesinden faydalanmak isteyen Tiirk
ordusu Giiney Kafkasya’ya dogru ilerlemeyi denedi. Aralarinda 1915 katliamindan
kagmis olanlarin da bulundugu ve bolgedeki ii¢ lilkede de niifusun 6nemli bir kismi-
n1 teskil eden Ermeniler dogal olarak canlarindan endise ediyordu. Bundan dolay1
Ermeni niifus ile Azerbaycan Tiirkleri arasinda bunu izleyen ¢atismalar gercekles-
mekteydi. Bu catigmalar, 1918 Mart’inda artik eski koylii sosyalisti kokeninden

31 Validof daha sonra iilkesini terk ederek 6nce Almanya’da, sonra Tiirkiye’de akademik caligmalar
yapti, sagct diinya goriisiiyle tinlenen bir tarih profesorii oldu. Tiirkiye’de Zeki Velidi Togan ismini
ald1.
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uzaklasarak milliyetci bir parti haline gelmis olan Tasnak Ermeni Federasyonu’na
yakin giiglerin gerceklestirdigi “Bakii facialari”na yol agti. Bu yasananlar, geriye
Giiney Kafkasya Ermenileri ve Tiirkleri arasinda ac1 hatiralar birakacakti.

Fakat yine Mart ay1 icerisinde, Bakii’de, tarihe Bakii Komiinii olarak gecen olay
gerceklesti. Bu Giiney Kafkasya’daki ilk Sovyet rejimiydi. Her ne kadar Bakii’de
kurulmus olsa da, arkasinda sadece Miisliimanlar ya da agirlikli olarak dahi Miisli-
manlar bulunmuyordu. Bilesimi bakimindan ¢okuluslu bir olaydi; ayrica farkl: si-
yasi giiglerin bir koalisyonu idi. En 6nemli lideri, en 6nde gelen Ermeni Bolsevik’i,
Lenin’in uzun siireden beri arkadast olan ve o donem Bolsevik Partisi Merkez
Komitesi’nde bulunan Stepan Saumyan’di. Komiine liderlik eden diger komiserler
arasinda, tabir-i caizse ikinci keman rolii, Azerbaycan komiinizminin tarihsel lideri
sayilabilecek Neriman Nerimanof’a diismiistii. Burada, 1915 soykiriminin kan re-
vaninin ve savasin son asamasinda bunu izleyen amansiz karsilikli kirimin golgesi
altinda, yalnizca ulvi enternasyonalizmi ile komiinizmin saglayabilecegi mucize-
vi bir dostane isbirligini goriiyoruz. Ustiine iistliikk, Bolseviklerin ve Sol Sosyalist
Devrimcilerin yani sira Tagnak Partisi de koalisyon hiikiimetinin par¢asiydi.

Bakii Komiinii yalnizca dort ay gibi kisa bir siire hayatta kalabildi. Komiiniin ¢o-
kiisiiniin sebebi de aslinda yine ayn1 Tiirk-Ermeni husumetiydi. Osmanli gii¢lerinin
ilerleyisinden korkan Tasnaklar, Sovyet Rusya’nin savastan ¢ekilip ordusunu terhis
etmesiyle varligin1 Gliney Kafkasya’da hissettirmeye baslayan Britanya ordusunun
kanatlar1 altia siginma fikrini savunmaya baglamisti. Bu adimin anlami, Britanya
emperyalizminin 6liimiine diismani olan Moskova’daki Sovyet hiikiimetine karsi
hasmane bir tavir almak olacagi igin, Bolsevikler ve Sosyalist Devrimciler dogal
olarak bu secenegi reddetti. Bunu izleyen hararetli tartismalar sonrasi, Sovyet’te
yapilan oylamay1 Bolsevikler ve Sosyalist Devrimciler kiiglik bir farkla kaybetti.
26 Komiser sehri terk etti fakat kisa siirede yakalanip kursuna dizildi. Bu yargisiz
infazda Britanya’nin da isbirligi i¢inde bulunduguna dair kanitlar mevcuttur. En
onde gelen Ermeni Bolsevik Saumyan’in katledilmesinin, Tiirkiye komiinizminin
atas1 Mustafa Suphi ve 14 yoldasinin 6liimiinii bir anlamda isaret etmesinde ironik
bir hiizlin vardir!

Bakii Komiinii’niin yikiligini izleyen kisa bir aradan sonra, Ekim sonunda bu
sefer Tiirk ordulari, Tiirkiye’nin onde gelen miittefiki Almanya’daki devrimi-
nin sarsintilart altinda ¢okiise ugradi. 1918 sonuyla 1920 basi arasindaki dénem,
Transkafkasya’da, Britanya ordusunun korumasi altindaki burjuva milliyet¢iliginin
doruk noktastydi. Britanya Giiney Kafkasya’daki varligini siirdiirdiigii miiddetce
Ermenistan’da Tasnaklar, Azerbaycan’da Miisavat (Esitlik) Partisi ve Giircistan’da
Mensevikler hakim kaldilar. Fakat Britanya’nin bolgeden ¢ekilmesinin hemen
ardindan Azerbaycan’da bir komiinist ayaklanma gergeklesti ve Kizil Ordu’nun
yardimi ile ayni yilin Nisan ayinda Sovyet Azerbaycani kuruldu. Bu, Rusya’nin
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icindekiler disinda, Miisliiman ¢ogunluga sahip bir iilkede kurulan ilk Sovyet cum-
huriyetiydi.

Orta Asya’nin Sovyetlesmesi

Orta Asya, Rusya igerisinde sosyalizme kazanilmasi en gii¢ Miisliiman toplum-
larina ev sahipligi yapmaktaydi. Birincisi, asilmast gereken nesnel engeller kor-
kutucu diizeydeydi: bolgedeki gesitli toplumlar arasindaki farklar ne olursa olsun,
biitiin Orta Asya kapitalizm Oncesi bir agamada yasiyordu ve yerli niifus arasinda
gercek anlamiyla bir is¢i sinift mevcut degildi. Dahasi, geleneksel olarak Rus yer-
lesimcilerin yerel halkin topraklarini yagmalamasindan kaynaklanan ve kisa siire
oncesinde 1916 isyaninin zalimce bastirilmasiyla harlanan Ruslara yonelik nefret
vardi. Bu nefret, ilk agsamada yerli halkin, ezilen halklarin haklarina yonelik cagrida
bulunan Bolseviklerin tavrini gérmezden gelmesine yol acti. Son olarak, sosyalist
ya da komiinist bir hareketin bolgede neredeyse hi¢c olmamasi da dogal olarak Orta
Asya halklarinin Bolsevik dava etrafinda hizla toplanmasinin 6niinde bir engel tes-
kil ediyordu.

Biitiin bu olumsuz kosullar, Ekim devriminin neredeyse hemen ardindan bolge-
nin iginde bulundugu spesifik sartlarda daha da keskin bir nitelik kazaniyordu. Tki
faktor s6z konusuydu. Bir yandan, daha 6nce de belirttigimiz iizere, Orta Asya’daki
ama oOzellikle de Tiirkistan’daki Rus unsur ¢ikarlarini korumak i¢in oportiinist bi-
cimde Bolseviklerin tarafina ge¢cmisti. Bu sebeple Orta Asya Bolsevizmi’nin bile-
simi dikkat ¢ekici bicimde somiirgeci bir karakter tagiyordu. Bu, komiinizmin yerli
halklar i¢in ayn1 zamanda somiirgecilik anlamina geldigi garip bir durum yaratti.

Ironik bigimde, (heniiz Bolseviklerin hakimiyetinde olmayan) ilk Sovyet hiikii-
metinin Eylil 1917°de, yani Ekim devriminin zaferinden Once ortaya ¢iktig1 yer,
o donem genelde Tiirkistan’in baskenti kabul edilen Tagkent’ti. Fakat bu olayin
aktorleri tamamen Ruslard ve yerli halk hicbir sekilde ise dahil olmamist1. Ug ay
sonra, Aralik 1917°de Tagkent ile Hokand kendi aralarinda bir savasa tutustugunda,
giiya Bolsevik olan Taskent Rus egemenliginden yana tavir alirken karsidevrimei
Hokand tarafi somiirgelestirilmis Miisliimanlar1 temsil ediyordu. Hokand kaybet-
tigi i¢in, Misliiman giicler daglara ¢ekilmek zorunda kaldilar ve bu da, daha 6nce
milliyetci Bagkirt lideri Validof’la baglantili olarak bahsettigimiz, Basmaci hareke-
tini dogurdu.

Ote yandan, Kosaklarin kars1 devrimci ayaklanmasi Orta Asya’nin Rusya’dan
neredeyse tamamen soyutlanmasina yol agti. Bu durum, Moskova’daki merkezi
Sovyet hiikiimetinin bolgedeki gelismelere neredeyse iki koca yil boyunca miida-
hale edememesine sebebiyet verdi. Bunun sonucu, Rus unsurun yerli Miisliiman
unsura karst agik ayrimcr 6zellikler barindiran bir hiikiimet tarzina yaslanan ik-
tidarinin pekismesiydi. Yani, Rus somiirgeci gliglerin kolayca ve yakin zamanda
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benimsedikleri Bolsevizm kiligindaki oportiinizmlerinin siirebilmesinin tek sebebi,
Orta Asya’nin neredeyse laboratuvar kosullarindaymis¢asina soyutlanmis olmasi
ve boylece ger¢ek Enternasyonalist Bolsevizm’e bagisiklik kazanmastydi.

Moskova, ancak 1919°da askeri durumun degismesiyle Orta Asya’daki gelisme-
lere miidahale etme olanag1 kazandi. Onemli bir déniim noktas1 1919 Haziran’inda,
Kazakistan konusunda “Devrimei Komite Kararnamesi” adini tasiyan kararnamey-
le asildi. Bu kararnameyle Sovyet hiikiimeti, Rus yerlesimcilerin yerli Miisliiman
halka kars1 isledigi suclart telafi etmeye calisiyordu. Kazakistan’in gogebe asiret
toplumlarinin uzun siiredir temel sikintisinin miisterek topraklarina Rus yerlesim-
ciler tarafindan el konulmasiyla miilksiizlestirilmeleri oldugu ve 1916 Orta Asya
isyaninin bu ayn1 yerlesimcileri hedef aldig1 diisiintiliirse, Kazak kararnamesi icer-
digi kisa siireli pratik 6nlemlerin 6tesinde ¢i1g1r agict bir 6neme sahipti. En sonunda
bu kararnameyle, “Rus” bir iktidar yapisi, geleneksel Kazak toplumunun sémiirgeci
yagmasindan uzak duracagini sdyliiyordu. Bu hareket merkezi politikada mutlak
bir degisime isaret ediyordu.

Buna paralel olarak, Tiirkistan’daki miidahale gerceklesti. Yukarida izah ettigi-
miz lizere, Sovyet hiikkiimeti Bolsevizm adina yonetimde bulunan Rus unsuru Miis-
ltiiman niifusa kars1 ayrimciliga dair uyardi ve Lenin, Tiirkistan komiinistlerine bir
mektup yazdi.

Bolseviklerin, Rus ¢ikarlart agisindan bakildiginda ulusal ¢ikarlardan feragat
anlamina gelen politikas1 bir kez daha karsiligini1 buldu. Devrim, Tiirkistan’da gii-
cliniin smirlarini, 1918 Mart’inda imzalanan antlagmalar ile Buhara Emiri’ne ve
Hive Hani’na kendi geleneksel bolgelerinin egemenligini vererek kabullendi. Orta
Asya’nin yalitilmishig1 sona erdikten sonra Bolseviklerin politikasinin yasadig: de-
gisim ile, Jon Buhara kisa siirede eski burjuva-demokratik pozisyonundan yeni bir
devrimci komiinist yonelime gecti. Bu hareket ile Kizil Ordu arasindaki ittifakin so-
nucu Buhara Emiri’nin diisiisii oldu ve hem 6zel olarak Tiirkistan’in hem de genel
olarak Orta Asya’nin Sovyetlesmesinin oniinii agti.*?

Miisliiman halklarin EKimi’nin dersleri

Ekim devriminin, énceden Car imparatorlugunun, Misliimanlarin yerli halki
olusturdugu topraklarina yayilmasindan ti¢ farkli paha bigilmez ders ¢ikarabiliriz.
Birincisi, Miisliiman halklar ne dini uysalliklariyla isyan ve devrime karst bir husu-
metle doludurlar ne de eski ve geleneksel olana takili kalarak Orta Cag’in 6tesine
gecemez durumdadirlar. Dahasi, bugiin modernlige ulasamadiklari gerekgesiyle hor
goriilen Miisliimanlarin, modernligin 6tesine gecen bir sosyo-ekonomik diizende

32 Adeeb Khalid, “Nationalizing the Revolution in Central Asia: The Transformation of Jadidism,
1917-1920”, Ronald Grigor Suny/Terry Martin (der.), 4 State of Nations, a.g.e.
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yasamis olmasi oldukea ¢arpici bir olgudur. Sinif ¢atigmasi ve uluslar arasinda nere-
deyse dogustan gelen esitsizliklerden magdur olan bu Miisliimanlar, formel olarak
da olsa sinif farkliliklarinin ve ulusal ezilmenin ortadan kaldirilmasini dniine ko-
yan bir topluma adapte oldular. Elbette bu ders yalnizca Islam’a ve Miisliimanlara
dair onyargilari bulunan Batiy1 degil, ayn1 zamanda kendi toplumlarina bakislari
bu ényargilarca belirlenmis olan islam diinyasinin Batililasmis elitlerini ve hatta
komiinistlerini de ilgilendirmektedir. Bunun 21. yiizyilin komiinistlerine gosterdi-
gi, bir milyardan fazla niifusuyla Islam diinyasmin geleneklere ve yobazlara asla
ve asla terk edilemeyecegi, bilakis aktif bigimde devrim davasina kazanilmasinin
gerektigidir.

Paha bigilmez olan ikinci dersi ise, Leninist uluslar politikasinin yakici 6ne-
midir. Bu baglamda ayrim yapmaksizin kullandigimiz sosyalizm ya da komiinizm
yalnizca proletarya enternasyonalistlerinin yaratabilecegi bir uluslararasi olgu ise,
Lenin’in yaptig1 {izere bu enternasyonalizmin igini uluslarin kendi kaderini tayin
hakki ile doldurmak bir zorunluluktur. Sovyet tecriibesi, bu Leninist politikanin,
devrimin muzaffer oldugu topraklar1 par¢alamak bir yana, siifli toplumda uluslar
arasindaki esitsizlik sebebiyle birbirine diisman olmus ulus ve milliyetleri tekrardan
birbirine baglayan bir ¢imento islevi gordiigiinii siiphe gotiirmez bigimde kanitla-
maktadir.

Ucgiincii ders, tarih sahnesine yeni ¢tkmakta olan komiinist hareketlerin kaynagi-
na dair ¢ok net olma gerekliligidir. Baz1 Marksistler, enternasyonalizm konusundaki
heveskar tutumlar1 sebebiyle, komiinist hareketlerin ve liderlerin olusumunda umut
veren Onciiller olan milliyet¢ilige ve burjuva-demokratik hareketler ile liderlere de-
mediklerini birakmiyor, bunlar1 hor goriiyorlar. Tarihsel deneyim bize bunun tam
tersini gosteriyor. Liberallerin komiinizme dogru evrilmesi olduk¢a nadirken, bur-
juva milliyetcilerin komiinizme dogru ilerleyip yeni filizlenen komiinist hareketle-
rin lideri haline gelmeleri oldukga yaygin bir durum. Bunun sebebi, milliyetgiligin
bir ideoloji olarak liberalizme iistiin olmas1 degil. Oziinde ikisi de burjuva ideolo-
jisidir. Milliyetcilik daha cok kiigiik burjuvazinin saflarinda yayilirken, liberalizm
belli dl¢lide burjuvazinin st katmanlartyla sinirli kalir. Fakat belirleyici olan fark
bu degildir. Neticede komiinist hareketin bagina kiiciik burjuva bir 6nderligin geg-
mesini isteyecek halimiz yok! Belirleyici fark, cagimizin emperyalist karakterinde
yatmaktadir. Liberalizm, tanimi geregi, diinya pazarinin zorunluluklara ve dola-
yistyla da bu pazarin en biiyiik giicii olarak emperyalizme biat etme anlami tasir.
Buna karsilik milliyetgilik, spesifik sartlara bagli olarak gelisiminin bir noktasinda
emperyalizm ile ¢atigma igine girebilir. Bu sebeple liberaller, kendi ge¢mislerine
sadik kaldiklar1 siirece normal sartlarda komiinist olamazken, milliyetgiler komii-
nizmin anti-emperyalist kararlilig1 dolayisiyla bu akima katilip, o andan itibaren
daha yiiksek bir enternasyonalizm asamasina ulasabilirler.
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Ekim devriminin topraklarinda ve bu topraklari ¢evreleyen bolgedeki ilk komii-
nist hareketlerin deneyimi bunun net bir 6rnegidir. Tlirkiye Komiinist Firkas1 Genel
Bagkan1 Mustafa Suphi ve Genel Sekreteri Ethem Nejat’in ikisi de enternasyonalist
komiinistler olmadan once milliyet¢iydiler. Tataristan’daki Ceditgilik, Rusya’nin
ilk Miisliman komiinistlerinin ortaya ¢iktig1 sartlar1 yaratti. Tiirkistan’daki Jon Bu-
hara hareketi, Bolsevizmin hegemonyasi altinda kitlesel olarak komiinizm saflarina
gecti ve Orta Asya’nin Sovyetlesmesinin yolunu agti. Kimse komiinist hareketin
dogusu konusunda asirt titiz olmamalidir. Bu titizlige ihtiya¢c duydugumuz alan,
komiinist hareket kurulduktan sonra ister liberal ister milliyetgi ister bagka tiirden
olsun, her tiirden burjuva etkiye kars: miicadele alanidir. Bu noktadan sonra, hare-
keti yalnizca Leninizm ileri tagiyabilir.
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