Marx 200 yasinda:

Bir devrimcinin kapitalizm elestirisi

Kurtar Tanyilmaz

Giris

1990 yilinda SSCB’nin ¢okmesinden sonra yillarca 6lii muamelesi yapilan
Marx’a ilgi, 6zellikle 2007-2008 finansal krizi sonrasinda yeniden artmis gorii-
niiyor. Marx’in dogumunun 200. yilinda yakin dénem kapitalizminin yiikselen
yildiz1 Cin’in Marx’mn Almanya’da dogdugu Trier kentine devasa bir Marx hey-
keli hediye etmesi bu ilgi artisini ifade etmek bakimindan sembolik bir anlam
tastyor olsa gerek.! Elbette bu ilgi tesadifi degil. “Sosyalist” aydinimiz Murat
Belge her ne kadar “Marx Manifesto’yu 1848°de, Kapital’i ise 1867’ de yayim-
lad1. Yani epey bir zaman 6nce!” dese de,* aslinda gliniimiiz kapitalizminin kars1
kargiya bulundugu agmazlar Marx’in tahlil ve dngoriisiiniin isabetliligi karsisinda
burjuva cevrelerde bile yadsinamiyor.

Kisa bir siire 6nce “Ac¢lig1 ¢ozemeden Mars’a gidiyoruz” basligiyla verilen ha-
ber soyle: Birlesmis Milletler Diinya Gida Programi’nin (WFP) Bas Ekonomisti

1 Birgiin, 06.05.2018.
2 http://www.birikimdergisi.com/haftalik/8519/sosyalizmin-genel-sorunlarina-giris#. WwHWEE-
iFPIU.
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Arif Husain, diinya capinda aclik rakamlarinda artis oldugunu vurgulayarak,
“Insanoglu 21. yiizy1lda Mars’a gitmekten bahsediyor ancak yeryiiziinde halen
insanlar aglik ¢ekiyor” yorumunu yapiyor.?

Birlesmis Milletler’in uzman bir kurulusunun bas ekonomistinin bu agikla-
masi 21. ylizyilda diinya kapitalizminin i¢inde bulundugu temel sorunu gayet iyi
Ozetliyor. Bu yaman celiski karsisinda burjuva diinyasinda ve ekonomi ¢evre-
lerinde 6vgii, itiraf, endise karisimi bir ruh hali ile Marx’in adin1 anmak olduk-
¢a yaygmn. Ornegin kiiresel finansal kriz sonrasi, diinya ekonomisinin bir tiirlii
toparlanamamasi karsisinda kriz ongoriisiindeki isabetlilik nedeniyle adi “kriz
kahini’ne ¢ikan Nouriel Roubini, 2011 yilinda Wall Street Journal adl1 gazetede
yayinlanan bir roportajda “Marx hakliydi”, “piyasalar islemiyor” demisti.* Yakin
donem benzer bir tahlile 6rnek olarak ise ingiltere Merkez Bankas1 Baskan1 Mark
Carney’in agiklamalarin1 gosterebiliriz. Carney Kanada Biiylime Zirvesi’nde
yaptig1 konugmada, teknolojik gelismelerle beraber milyonlarca kisinin isini
kaybedecegini ve ilicretlerde bir durgunlugun yasanacagint soyleyerek, bunun
Marksizm’in yiikseligine yol agabilecegini ve Marx ve Engels’in yeniden 6nem
kazanacagini belirtiyordu.’

Ama sadece burjuva cevrelerde degil, giiniimiiz sol entelektiiel cevreleri i¢in-
de de “Marx’a Geri Déniis” veya “Marx Otesi Marx” ad1 altinda Marx’a sik¢a
yer veriliyor. Biz s6z konusu ¢evrelerin iyi bir temsilcisi oldugunu diisiindiigii-
miiz Zizek’i 6rnek olarak verelim. Komiinist Manifesto’ya Giris adli kitabinin
Almanca baskis1 iizerine kendisiyle yapilan réportajda® Zizek, “giiniimiiz diinya-
sinda Komiinist Manifesto ne kadar giincel?” sorusuna “O kadar da degil” diye
cevap veriyor. Doganin Marx’in 6ngoriistinden daha ¢ok bozuldugunu, proletar-
yanin Marx’in doneminden daha farkli oldugunu, giiniimiizde 6zellikle Bati’da
is¢ilerin somiiriilseler bile kazanilmis ayricaliklara sahip olduklarini, oysa diin-
yada bir¢ok insanin egreti kosullarda yasadigini (giivencesiz isgileri ve gogmen-
leri kastederek) belirtiyor. Bu tespitlerden hareketle yazarimiz su sonuca variyor:
“Marx’a sadik kalmak istiyorsak, Marx’tan kopmak zorundayiz” (!) R&portaji
yapanin “peki bugiin ne yapalim?” sorusuna ise “Marx’in 11. tezini yeniden yo-
rumlamali; 20. yiizyilda diinyay1 ¢ok hizli degistirmeyi denedik, simdi bir adim
geri gitmeli ve diinyay1 daha iyi yorumlamaliy1z” diye cevap veriyor. Daha somut
olarak ne yapilmasi gerektigi sorusu kargisinda ise soyle diyor: “Ben sapkadan
tavsan ¢ikaran bir sihirbaz degilim; ben size dogru sapkay1 sunuyorum; sapkadan
tavsani nasil ¢ikaracaginiz size kalmis.”

3 Hiirriyet, 15.12.2017.
4 The Wall Street Journal, 12.08.2011.
5 The Independent, 16.04.2018.

6 http://www.deutschlandfunkkultur.de/slavoj-zizek-ueber-das-kommunistische-manifest-heute-
wenn.2162.de.html?dram:article id=416803, 29.04.2018.
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Bu ornekler bize giiniimiiz kapitalizmini ele alirken Marx’a doniik ilginin art-
tigini, gelgelelim herkesin kapitalizme bakisinda Marx’1, koriin fili tarifi gibi,
isine geldigi bigimde kullandigin1 gosteriyor. Ozellikle Marx’1n dogumunun 200.
yil1 vesilesiyle kaleme alman ¢ogu yazida “iktisat teorisyeni” Marx’in sosyalist
devrimci Marx tan keskin bir sekilde ayristirldigini gériiyoruz. ileri siiriilen “bazi

EEENT3

teorik tespitleri dogruydu ama ¢ogu 6ngdriisii tutmadi”, “giiniimiizde kapitalizm
cok degisti”, “teorik fikirleri dogru olsa da politik sonuglar1 yanlist” vb. goriisler
teorik bakimdan burjuvazi igin “zararsiz”, devrimci fikirlerinden ise arindirilmis
bir Marx algisina, adeta bir tiir “light Marx” ya da “hayalet Marx” imgesinin
yayilmasina hizmet ediyor. Peki ama Marx’in kapitalizm karsisindaki elestirel
yaklasiminin 6zii, ana ¢ekirdegi neydi? iste bu kisa yazida bu soruya cevap ver-

meyi amagliyoruz.

Teorisyen Marx’1 devrimci Marx’tan koparmamak!

Bastan soyleyelim; biz “iktisat teorisyeni” Marx’1 sosyalist devrimci Marx’tan
koparmanin dogru olmadigi, boyle yapmanin Marx’mn kapitalizm karsisindaki
yaklasimini kendi biitiinselligi i¢inde ele almanin 6niinde bir engel oldugu ka-
nisindayiz. Evet, Marx kapitalizmin sirrin1 ¢6zdii, ama sihirle, “sapkadan tavsan
cikararak” degil; devrimci bir amag ugruna ve bilimsel temellerde. Marx’m tiim
yagsamina yon veren giidii devrimei pratik i¢inde, is¢ci sinifinin siyasal miicade-
lesine katkida bulunmakti. Marx’in hareket noktasi, bireyin 6zgiirlesmesi i¢in
tarihsel ve toplumsal kosullarin degistirilmesi gerektigi, bunun i¢in devrimei bir
miicadele vermek gerektigiydi. Nail Satligan’in ifadesiyle “Marx’in biitiin bilim-
sel serlivenine ve ¢abasina yol gosteren ve ona baslangic noktasi olan temel kabul
sudur: Ezilenlerin ve sémiiriilenlerin yaninda olmak.”” Ilk yazdig1 eserlerinden
Kapital’e gelinceye kadar bu yonde gosterdigi cabada bir siireklilik vardir. En
yakin dostu, miicadele arkadasi Engels’in Marx’in mezar1 baginda yaptig1 konus-
ma bu bakimdan yeterince aydinlaticidir.* Konugmasinda Darwin’in organik do-
ganin gelisme yasasini bulmasi gibi Marx’1in da insanlik tarihinin gelisme yasa-
sin1 buldugunu, yani sira glinlimiiz kapitalist iretim tarzina ve bu iiretim tarzinin
yaratmig bulundugu burjuva toplumuna hitkmeden 6zel hareket yasasini ve artik
degeri de kesfettigini belirttikten sonra Engels s0yle devam ediyor:

7 Bu ifade, Nail Satligan’m 1993 yilinda Yap1 Kredi Yaynlar: tarafindan diizenlenmis bir panelde
yaptig1 konusmadan alintidir. S6z konusu panelin dokiimii daha dnce bu dergide yaymlanmisti.
“Yiizyil biterken sosyal bilimlerde biiyiik teoriler”, Devrimci Marksizm, Say1: 19, Sonbahar 2013-
Kis 2014, 5.70. Bu vesileyle bundan tam 5 y1l 6nce kaybettigimiz, hem hoca hem arkadas olarak
kendisinden ¢ok sey dgrendigim Nail Satligan’t da saygiyla anmak isterim.

8 https://istiraki.blogspot.com.tr/2010/05/marxa.html.
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Bilim insan1 olmak bdyle bir seydi. Gelgelelim onun pratiginde esasi teskil eden
bilim degildi. Marx i¢in bilim, tarihsel gerceklikteki bir dinamik, devrimei bir
giictli. Pratik uygulamasi dnceden diisiiniilmesi bile imkansiz olan teorik bi-
limdeki bir kesifle karsilagtig1 vakit biiyiik bir seving duysa da o, asil sevinci,
kesfin sanayide ve genelde tarihsel gelismede yasanan ani devrimci degisimlere
sebebiyet verdigi noktada duyardi. Misal, Marx, elektrik alanindaki, 6zellikle
yakin zamanda Marcel Deprez tarafindan yapilan ¢alismalari ¢ok biiyiik bir dik-
katle takip ediyordu. Ciinkii Marx, her seyden dnce, bir devrimciydi. Hayatinin
hakiki gorevi, su veya bu sekilde kapitalist toplum ile onun viicuda getirdigi
devlet kurumlarint ¢okertmek, kendi konumunun ve ihtiyaclarinin bilincine,
kurtulusuna dair kosullarin bilincine onu vakif kilan ilk kisi olarak modern
proletaryanin kurtulusuna katki sunmakti. Miicadele onun bir parcasiydi. Cok
az insanin asik atabilecegi dl¢iide bir tutku, azim ve basari ile miicadele etti o.

Marx’1n devrimci miicadelesini “tarihsel gergeklikteki bir dinamik, devrimci
bir gli¢” olan bilimsel temellerde yiiriittiigiinii de es gegmemek gerekir. Asagida
gostermeye calisacagimiz iizere, Marx’1 kendisinden dnceki veya sonraki iito-
pik veya romantik kapitalizm elestiricilerinden ayiran en 6nemli nokta budur.
Bu bakimdan bas eseri Das Kapital’in, bir anlamda, Komiinist Manifesto’da ileri
stirtilen is¢i smifinin iktidari eline almasinin nesnel ve 6znel kosullarina iliskin

fikirlerin ve programin bilimsel altyapisini olusturdugunu soyleyebiliriz.’

Bu noktay1 biraz agalim. Ozellikle kadinlarla erkekler arasindaki iktidar ilis-
kileri izerine yazan Avusturyali kadin yazar Elfriede Jelinek’in, filme de ¢ekilen
Piyanist adli roman1 Tiirkiye’de bir ara “halkin ar ve haya duygularini incittigi
gerekgesiyle” yasaklanmisti. Bunun iizerine Jelinek cevaben kitabi basan yayine-

vine gonderdigi mektupta kendi yaklagimini sdyle ifade ediyordu:

Yazilarimda her zaman hakikati sdylemeye ¢alisiyorum. (...) Ben hakikati sade-
ce gozlemlerden ¢ikarmiyor, 6zellikle bilgiden elde ediyorum. Benim i¢in 6nem-
li olan herhangi bir gergek olay1 betimlemek degil. Ciinkii ben gozlemledikleri-
mi toplumsal iktidar siire¢lerinin bir sonucu olarak degerlendiriyorum. (...) Ben
hakikati asla degismeyecek bir sey olarak sunmamaya biiyiik 6zen gosteriyorum.
(...) Yapmaya calistigim sey, bu konulardaki bilgimi ¢aligmalarimda goriiniir
kilmak. Boylece s6z konusu konular1 degistirmeye c¢alistyorum. Goriiniirde
degistirilemez bir seyi degistirilebilir olarak sunuyorum. Yani hakikat, iktidar
iliskilerinin betimlenmesinde degistirilemez gibi gériinse de sunuslarimda degis-
tirilebilir gosterilmektedir. Sartlardan kusku duymak, bu sartlar1 degistirmenin
baslangicidir. Bunun icin okurlarda sart ve kosullarin degistirilmesi gerektiginin
mutlak bilinci yaratilmalidir.'

9 Bu tespitin derinlemesine ele alindig1 bir yazi i¢in bkz. Sungur Savran, “Das Kapital: Komiiniz-

min kitab1”, Devrimci Marksizm, say1: 32-33,2017, s. 211-232.
10 Radikal, 02.05.2002.
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Bu yaklasim, Marx’in Kapital’in alt bashg olan Siyasal Iktisadin
Elestirisi’ndeki elestirinin, bilimsel temellerde bir kapitalizm elestirisinin 6ziinii
tastamam yansitmaktadir. Goriiniisiin arkasindaki gercekligi, tarihsel agidan 6z-
giil toplumsal iliskileri ortaya ¢ikarmak (6z-bi¢im diyalektigi) ve ayni zamanda
mevcut (kapitalist) toplumsal iliskilerin tarihselligini, bunlarin icsel celiskileri
nedeniyle sinirli, gegici ve dolayistyla degistirilebilir oldugunu gostermek (6zne-
nesne diyalektigi). Marx, siyasal iktisat¢ilardan farkli olarak kendi elestirisinin
ayirt edici boyutunu sdyle ifade etmistir:

Bizim bakisimiz, kapitalist sisteme hapsolmus olduklar igin, kapitalist iligkiler
icinde nasil iiretildigini gorebilen, ancak bu iliskinin kendisinin nasil tretildi-
gini ve ayn1 zamanda kendi ¢6ziillisliniin maddi kosullarini nasil yarattigini an-
layamayan iktisat¢ilardan temel olarak farklidir. Onlarin aksine biz, sermayenin
hem nasil trettigini hem de nasil tretildigini gérmiis bulunuyoruz."

Kapital’in tim metnine hakim olan bu yaklagimin 6ziinii ve 6zgiilligiinii or-
taya koymak bakimindan Cek felsefeci Karel Kosik’in asagidaki goriislerine yer
veriyoruz:

Marx’1n Kapital’i bir kuram degil, kuramsal bir elestiri veya sermayenin eles-
tirel bir kuramidir. Sermayenin toplumsal hareketinin nesnel olusumlarini ve
faillerinin bu olusumlara karsilik gelen bilin¢ bi¢cimlerini tarif etmenin yani sira
ve sistemin isleyisinin (i¢inde rahatsizliklar ve krizler barindiran) nesnel yasa-
larinin izini siirmenin yani sira, sistemin devrimei bir yikimini gergeklestirecek
Oznenin ortaya ¢ikis ve olusum siirecini de arastirir. Bir sistem ancak hareketinin
ve yikiminin (ortadan kaldirilmasinin) igkin yasalar1 agikliga kavusturuldugunda
biitiinliigii ve somutlugu i¢inde tarif edilmis olur. Sistemin somiiriiye doniik nite-
ligini kavramak ve bu niteligin bilincine varmak, praksisin bir tarihsel bigiminin
serliveninin devrimci bir praksisle sonuglanmasi i¢in vazgec¢ilmez bir koguldur. 2

Keza Marx uygulamis oldugu yontemin anahtarini, Kapital’in goreli artik de-
gerin liretimini tartistigl boliimiinde sdyle vermektedir:

Fabrika mevzuati, sermaye tarafindan zorla koparilan ilk 6diin olarak yalnizca

11 K. Marx, Kapital’e Ek: Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglari, gev. Mustafa Topal, Istanbul:
Ceylan yaymlari, 1999, s. 137; biz s6z konusu metni Sungur Savran’in ¢evirisinden aldik. Ekono-
mik Kurumlar ve Kavramlar Sézligii, F. Baskaya ve Aydm Ordek (ed.), Ankara: Ozgiir Universite
Kitapligi, 2008, s. 283.

12 Kosik, Dialektik des Konkreten — Eine Studie zur Problematik des Menschen und der Welt —
Suhrkamp Verlag, 1986, Frankfurt am Main, s. 183-4; Tiirkcesi: Somutun Diyalektigi - Insan ve
Diinya Sorunlart Uzerine Bir Inceleme, cev. Ezgi Kaya, Istanbul: Yordam Kitap, 2015, s. 165-6
(Vurgular yazara ait; biz geviride bazi diizeltmeler yaptik).
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temel egitimi fabrika ¢alismasiyla baglantili hale getiriyorsa, hi¢ kusku yok ki,
kac¢inilmaz oldugu lizere siyasal giiciin is¢i sinifi tarafindan ele gegirilmesiyle,
teknolojik egitim de, hem teorik hem de pratik olarak, is¢i okullarindaki yerini
alacaktir. Yine de hi¢ kusku yok ki, liretimin kapitalist bi¢imi ile is¢ilerin bunlara
karsilik diisen iktisadi kosullari, bu tiir kokli doniisiim dinamikleriyle ve bunla-
rin hedefi olan eski is boliimiiniin ortadan kaldirilmasiyla tam bir ¢eliski iginde-
dir. Ne var ki, bir tarihsel iiretim biciminin celiskilerinin gelisimi, bunlarin
¢oziilmesinin ve yeniden bicimlenmesinin tek tarihsel yoludur.'

Marx toplumsal iliskilerde esitsizligin kokeninin ve buna bagli olarak bireyin
Ozgiirlesmesinin Oniindeki asil engelin maddi iiretim kosullarinda yattig1 anla-
yisindan hareket ediyordu. Izledigi diyalektik yontem sayesinde hem kapitalist
topluma 6zgi iliskilerde adeta bir sir olan somiiriiyli ortaya ¢ikarmis hem de ka-
pitalist ekonominin “hareket yasalari’n1 ortaya koymustur.

Marx somiirii iliskisini bir sir olmaktan ¢ikartirken kapitalizme 6zgii tarihsel
kosullardan yola ¢ikt1. Uretici giiclerin ve toplumsal isboliimiiniin gelistigi bir
toplumda toplumsal emegin ¢esitli faaliyetlere dagilimi 6zel emek bigimine bii-
rinmekteydi. Meta liretiminin genellestigi bir toplumda s6z konusu 6zel emekler
piyasada esitler aras1 bir miibadele iliskisine giriyorlardi. Gelgelelim emek giicii-
niin de meta oldugu ve kapitalistin tiretim araglarinda 6zel miilkiyete sahip oldu-
gu kosullarda, Marx bu esit miibadele iliskisinin arkasinda, {iretim alaninda bir
somiirii iligkisinin yattigin1 ortaya koyuyordu. Zira sermayedar bir meta olarak
emek giicliniin miibadele degerini (licret) is¢iye dderken, onun kullanim degerine
(fiziksel ve zihinsel ¢alisma kapasitesi) el koymaktaydi. Bu sirrin kesfi ile Marx,
sadece o donemde degil giintimiizde de yaygin olan, kapitalistin de is¢inin de {ire-
time ayr1 birer katkisi oldugu, her ikisi arasinda ortak ¢ikar bulundugu ve pekala
aralarinda uzlasi olabilecegi iddiasi yerle bir etmis, iki ayr1 siifin ¢ikarlarinin
catistigini agikea ortaya koymustur.

Kapitalizme 6zgii somiirii iliskisinin daha onceki iiretim tarzlarinda oldugu
gibi politik zora dayanmadigini, dolaysiz ireticilerin iiretim araglarindan ay-
rilmasmin ve emek giiciiniin satilik hale gelmesinin bir sonucu olarak iiretim
alaninda ortaya c¢iktigini gostermek su bakimdan 6nemlidir. Daha 6nceki tiretim
tarzlarindan farkli olarak kapitalizmde toplumsal iktidar/egemenlik iligkilerinin
kokeninin ¢ogu burjuva iktisatcisinin veya kapitalizm elestiricisinin iddia ettigi
gibi dolagim (miibadele ve boliisiim) alaninda yer almamasi, toplumsal kosullarin
radikal doniisiimii i¢in toplumsal esitsizliklerin (kitlesel igsizlik, yoksullagsma, ik-
tisadi bunalimlar vb.) sorumlusu olarak kapitalizmin isleyisindeki bazi aksaklik-
lar1, yoneticilerin ahlaksiz ve vicdansiz davraniglarini veya izledikleri politikalari
degil; mevcut liretim iligkisini doniistiirmeyi hedef tahtasina koymay1 gerektire-

13 Marx, Kapital, 1. Cilt, cevirenler: Mehmet Selik ve Nail Satligan, Istanbul: Yordam Kitap, 2011,
s. 466 (Vurgu bize ait).
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cektir.

Baska tiirlii ifade edersek, sorunun kokeni bazi kapitalizm elestiricilerinin
iddia ettigi gibi, 6zel miilkiyetin esitsiz dagiliminda, emegin iiriinlerine sonradan
“tekel giicli” ya da “devlet giicii” ile zorla el koyulmasinda veya devletin izledigi
yanlis politikalarda degildir. Marx’n ortaya koydugu, bunlar ortadan kaldirilsa
bile ya da emek giiciine “adil” bir ticret 6dense bile somiiriiniin varligini siirdii-
recegidir. Zira asil sorun, is¢inin satmak zorunda oldugu emek giicliniin (hem
harcanan fiziksel emek giicii hem de neyin, kim i¢in, nasil {iretilecegine karar
vermeyi igeren zihinsel emek giicii) liretim alaninda yarattig1 artik degere (karsi-
lig1 6denmemis emege) sermayedar tarafindan el koyulmasindadir! Bu kavrayi-
sin mantiksal sonucu, “lretim 1yi, boliigiim kotii” anlayisina da, “kapitalizmin iyi
yanlarini muhafaza et, kotii yanlarim diizelt” yaklasimina da dayanan stratejilerin
kapitalizmde somiiriiye ve buradan tiireyen toplumsal esitsizliklere son vermeye
yetmeyecegidir.

Marx sOmiiriiniin yan sira, daha dogrusu bu somiirii iligskisinden hareketle,
Kapital’i yazmasmin asil amaci olan, “kapitalist ekonominin hareket yasalari-
n1” ortaya koymustur. Kapitalizmin ana gelisme egilimleri olarak metalasma ve
proleterlesmenin, biiylik dlgekli {iretimin, sermayenin yogunlagmasinin ve mer-
kezilesmesinin artacagini kanitlamistir. Bu gelisme egilimlerinin hizli teknolojik
ilerleme ve buna bagh iiretkenlik artislar1 sayesinde bir yanda iiretimin ve eme-
gin artan toplumsallagmasina, bdylece planlama ihtiyacinin dogmasina ve diinya
ekonomisinin artan biitiinlesmesine, 6te yanda kar oraninin azalma egilimiyle
aciga cikan uzun donemli bunalimlara, kitlesel igsizlige yol agacagini gostermis-
tir. Biitlin bu tespitlerden Marx’mn vardig1 sonug, belki de kapitalist ekonomi-
nin en 6nemli “hareket yasasi1”, kapitalizmin, kendi i¢ ¢eligkilerinin bir sonucu
olarak bir yandan tiretici giigleri gelistirip, liretimi toplumsallastirip tiim insan-
larin ihtiyaglarini tatmin edecek bir toplumun maddi dnkosullarini hazirlarken
aym zamanda sinif miicadelesinin siddetlenmesine yol actigidir. Ozetle Marx
bilimsel ve devrimci bir yontem sayesinde kapitalizmin yikilmasinin neden ge-
rekli (“iiretici giiglerin yikicr giiglere doniisme egilimi”) ve miimkiin (mevcut
tiretici giiglerin gelismislik diizeyi, sinif miicadelesinin kizigmasi, kapitalizmin
kendi geligkili gelisiminin siniflarin ortadan kalkmasinin kosullarini hazirlamasi,
“mezar kazicis1” olarak ig¢i sinifinin artan potansiyel giicii) oldugunu ortaya
koyabilmistir.

Sonuclar

Bu kisa yazi kapsaminda, Marx’1n kapitalizm analizinin, bireyin 6zglirlesecegi
kosullar1 yaratmak, bu dogrultuda somiiriiyii ortadan kaldirmak i¢in “ne yapma-
11?7 diye soran ve pratikte miicadele eden bir devrimcinin kapitalizm elestirisi ol-
dugunu ileri siirdiik. S6z konusu elestirinin harcinda birbirini kosullayan iki amag
bulundugunu belirttik: Bilimsel temelde kapitalizmi agiklamak, yani yiizeydeki

25



Devrimei Marksizm 35

goriiniis bicimlerinin ardina gegip, bu bigimlerin temelinde yatan 6zsel iliskileri
cekip ¢ikarmak ve verili toplumsal iliskileri sorgulayarak, kosullarin degistirile-
bilirligini ortaya koyarak, tarafsiz nesnelligin ardina ge¢gmek; taraf olmak, yan
tutmak. Marx’1n elestirisinin etik ve vicdani degil, bilimsel temelde bir devrimci
elestiri olduguna isaret ettik. Bu tiir bir devrimci elestiri ile kapitalizme yaklag-
mak sayesindedir ki, Marx hem kapitalizmde somiirliyli teshir edebilmis hem
de kapitalizmin ortadan kalkmasimin énkosullarini hazirlayan egilimleri ortaya
koyarak, tarihsel kosullarin sosyalist devrim i¢in olgunlastigini gosterebilmistir.

Gecmiste oldugu gibi glinlimiizde de sikca ileri siiriilen iddia Marx’1n kapita-
lizmin kendiliginden ¢okecegi goriisiinde oldugudur. Marx’1n tahlilinden boylesi
bir sonuca varmak yukarida da vurguladigimiz tizere Marx’in devrimci elestiri-
siyle bagdagmaz. Marx kapitalizmin yikilmasinin miimkiin ve gerekli oldugu-
nu kanitlamistir. Ancak bu kendiliginden ortadan kalkacagi anlamina gelmez.
Sonucu sinif miicadeleleri ve is¢i sinifinin bir devrimei partide orgiitlenme yo-
luyla gelismesine yaslanan sosyalist devrim belirleyecektir. Sosyalist bir devri-
min yoklugunda Marksistlerin kapitalizmin yazgisina dair soyleyebilecekleri en
temel sey “ya sosyalizm ya barbarlik™ siaridir.

2011 yilinda Occupy Wall Street (Wall Street’i Isgal Et!) toplumsal hareke-
ti, “Biz 99%’uz” siariyla bankalara ve zenginlere karsi epey miicadele etmisti.
Oraya giden ve eylemcilerle goriisen bir Tiirk gazeteci yayinladigi haberde hem
izlenimlerini aktarmis hem de oradaki eylemcilerden bazilariyla g¢ektirdigi fo-
tografl paylasmist." O fotografta eylemcilerin ellerinde tuttuklar1 pankartta su
slogan yaziyordu: “daha az kar, daha fazla keyif” (“Less Profit, More Joy”). Bu
sloganin gliniimiizde kapitalizm elestirisinde yaygin bir yaklasimi temsil ettigini
soylemek abarti olmasa gerek. Vicdan ve ahlaka seslenenlerin, daha “adil” bir
diizen isteyenlerin ortak bir slogani olabilir bu. Oysa bu yaz1 kapsaminda goster-
meye calistigimiz gibi, Marx’in kapitalizm elestirisinden ¢ikan bir baska sonug,
romantik veya iitopik elestiricilerin “can yakmayan kapitalizm” veya “vicdanlh
kapitalizm” arayislarinin asil toplumsal esitsizlige yol acan somiiriiyli ortadan
kaldiramayacagidir. Somiiriiniin ortadan kaldirilmasinin kosullarini yaratmak an-
cak kapitalist tiretim iligkilerinin doniistiiriilmesiyle, yani emek giiciliniin bir meta
olmaktan ¢ikmasi ve iiretim araclarinin kolektif miilkiyete gegmesi ile miimkiin-
diir. Bu ise “dogru” politikalarla ve reformlarla degil, ancak is¢i sinifinin bilingli
bir miicadelesi ile gerceklesebilir. Marx’in kapitalizm karsisindaki yaklasiminin
ve elestirisinin “ruhuna” denk diisen daha dogru slogan, kanimizca, sdyle olmali-
dir: “sifir kar, herkese is; keyfini ¢ikar!” (“No Profit, Jobs for All. Enjoy Life!”).
Karin, yani somiiriiniin olmadigi, herkesin iginin oldugu, yani istihdam edildigi,
kolektif miilkiyete dayali bir ekonomide insan hem daha 6zgiir olacaktir hem de
daha keyifli bir hayat siirecektir.

14 Mehves Evin, “Affedersiniz, 200 bin dolariniz var m1?”, Milliyet, 06.11.2011
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