Magrur olma padisahim,
senden buyuk tarih var:

31 Mart’in ve Abdulhamid’in
hal’inin 110. yildonumu

Sungur Savran

Gegtigimiz 27 nisan giinii ¢cok énemli bir yildonlimiinii yagadik: Son yillarda
Tiirkiye’nin ufkunda yiikselen istibdadin kendine tarihte 6rnek aldigi Sultan II.
Abdiillhamid’in tahttan indirilmesinin (hal’inin) 110. yildéniimii idi bu 27 Nisan.
Tabii Abdiilhamid’in tahttan indirilmesini konusmak demek, tarihimize “31 Mart
vakas1” olarak gecmis karsi devrim olaymi konusmak demektir, ¢iinkii padisahin
hal’i bu gerici isyanin bastirilmasinin dolaysiz sonucu olmustur.

Abdiilhamid, bilindigi gibi, 1876 Kanun-u Esasi’si ile Osmanli’nin benimsemis
oldugu I. Mesrutiyet’e 1877-78 Osmanli-Rus savasini (eski takvimle sdylendiginde
“93 savasi”n1) bahane ederek son verdikten sonra tilkeyi 30 yil boyunca koyu bir
istibdad ile yonetmisti. 1908 yili Hiirriyet Devrimi bu istibdada son verdi, ama
Abdiilhamid’i tahttan indiremedi. Cilinkdi Sultan isler zora girince, Balkanlar’daki
ayaklanma bir orman yangini gibi yayilmaya baslayinca bir manevra yaparak, 23
Temmuz giinii Kanun-u Esasi’yi yeniden uygulayacagini ve Meclis’in agilacagini
duyurdu. Bdylece “biiyiikliik” onda kaliyor, sonuna kadar direnerek tahtini
yitirmektense Meclis’i agtyor, ama kendi yerini de korumus oluyordu.

23 Temmuz 1908’1 izleyen giinlerde ve aylarda yasananlar, Abdiilhamid’in
elbette gormek istemedigi seylerdi. Balkanlar’da ve Anadolu’da sokaklar her
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milletten ve yastan insanla doluyor, “Hiirriyet!” siar1 hep bir agizdan haykiriliyordu.
Istanbul’da is¢i siifi ayaga kalkiyor, aylarca siirecek bir grev dalgasi baslatiyordu.
Kadinlar muazzam bir atilimla dernekler kuruyor ve haklart i¢in miicadeleye
giriyordu. Basin 24 Temmuz’da sansiirii fiilen ¢igniyor ve gazeteler onay almadan
baskiya gidiyordu. Hiirriyet’in ilanini izleyen aylarda siireli yayinlarda bir patlama
yasaniyordu. Siyasi hayat ¢i¢ekleniyor, bircok yeni “firka” kuruluyor, her milliyet
kendi partileriyle siyasi arenaya giriyordu. Sec¢imler yapilip da Meclis ac¢ildiginda
her tiirli fikir ve ulusal dava meclis kiirsiisiinden dile getirilmeye basliyordu.
Sosyalizm de Osmanli’nin giindemine esas bu donemde girdi. Kisacasi, toplum,
ittihat ve Terakki’ye diipediiz diisman olan, Abdiilhamid taraftari muhafazakar
bir tarih¢inin dahi itiraf etmek zorunda kaldigi gibi, bir “hiirriyet sarhoslugu”
yastyordu.! (Inceliksiz, kivrimsiz, nilanssiz bigimde “Ittihatc1 kafas1” tespitini
modern Tiirkiye tarihine iliskin en 6nemli belirleme sananlara hatirlatilir!)

Biitin bunlar elbette Abdiilhamid’in onayladig1 seyler degildi. Ama hiirriyet
miicadelesi “Balkan komitacilar1” diye asagilanan gerilla hareketini ¢oktan
asmis, biitiin imparatorluga yayilmisti. Oniinde durmak miimkiin degildi. Ta ki,
devrimlerin diyalektik yasasi kendini dayatincaya kadar: Her devrim ayni1 zamanda
karst devrimi besleyerek geligir. Hiirriyet devriminin karsi devrimi de wnli 31
Mart vakasi olarak patlak verdi. Eski takvimle 31 Mart 1325°te, yeni takvimle 13
Nisan 1909’da, yani devrimin ilk zaferine ulastigi 23 Temmuz 1908 tarihinden
yaklasik 8 ay sonra, payitaht Istanbul’da karsi devrim birdenbire zincirlerinden
bosandi. Sehrin hakimiyeti iki hafta boyunca gericiligin etkisi altindaki askerlerin
eline gecti. Aralarinda bir bakan, bir milletvekili ve bir dizi subay olmak iizere,
20’den fazla insan oldiiriildi. Hiikiimet diisiiriildli, meclis islemez hale geldi,
milletvekilleri canlarin1 korumak i¢in ya kagti, ya yer altina girdi. Osmanli’nin
bagkentini ele geciren bu karst devrim dalgasi zafere ulagsaydi, Hiirriyet devrimi
yenilgiye ugrardi, istibdad yeniden kurulurdu.

Gericiler, 31 Mart’a o kadar sempatiyle yaklagsmasalar da, 27 Nisan’da
Abdiilhamid’in hal’ini memleket igin tam bir felaket olarak goriirler. Ornegin bugiin
Necip Fazil tarzi tarih yorumunun saldirgan odagi olarak yaymlanmakta olan aylik
Derin Tarih dergisinin Nisan 2019 say1sinin kapaginda iki mesaj verilmektedir. Ust
baslik, “31 Mart komplosu 110 yasinda”dir. Ik mesaj budur: 31 Mart iyi bir sey
degildir, bir komplodur. Ardindan ana baslik s6yle verilmistir: “‘Nerdesin sevketli
Sultan Hamid Han’”. Sair Riza Tevfik’in (Boliikbasi) cumhuriyet déneminde
yazdig1, Abdiilhamid’i goklere ¢ikartan bir siirinin ilk misrai. Yani Tiirkiye Sultan
Hamid’1 hala ariyor. Tahttan indirilmesi ¢ok yanlis olmustur.

31 Mart komplodur da kimin komplosudur? Ittihatgilarin mi? Bunu bile
soyleyenler olmustur. Dayanaklar1 da isyan eden askerlerin aslinda Mesrutiyet’i
korumak i¢in Selanik’ten daha once yollanmis olan “aver taburlari” olmasidir.
Ittihatgilarin amaci1 bdyle bir senaryo ile Abdiilhamid’i tahttan indirebilecekleri
bir ortam yaratmaktir buna gore. Oysa asagida gdrecegimiz gibi, biitiin askeri

1 Ismail Hami Danismend, 3/ Mart Vak as1, Istanbul: Istanbul Kitabevi, 1961, s. 5. Karsi kamptan
yazan bu tarih¢iye bu yazi boyunca sik sik bagvuracagiz.
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birliklerde yasanan bir celiski yiiziinden isyan etmistir bu askerler. “ittihatc
komplosu” senaryosunun pek de ikna edici olmadigini gordiigii i¢in olsa gerek Derin
Tarih kifli arsivlerden “dis mihraklar” agiklamasini ¢ikartmistir. Soziinii ettigimiz
sayidaki 31 Mart/Abdiilhamid dosyasinda yer verilen ilk yazinin® kanitlamaya
calistigi tek sey, 31 Mart’in Abdiilhamid diismani1 Ingiltere’nin tertibi oldugudur.
Bes koca dergi sayfalik bir yazida, sadece bazi sol tarihgilere (Dogan Avcioglu,
Tevfik Cavdar, Sina Aksin) atiflar disinda en ufak bir delil gostermemektedir yazar.
Onlar da sadece atiftir, aktarilan en ufak bir olay, belge vb. yoktur. Derin Tarih
editorleri, 24 yil 6nce yazilmis olan ve yazari artik hayatta olmayan bu yazinin
“ufuk agic1” oldugunu belirtiyorlar!

Derin Tarih’in dosyasindaki oOteki yazilar da ibretlik: Bir yazar, 31 Mart
vakasinin sadece iki giin siirdiigiinii, meclisin rahat rahat ¢alistigini vb., bu yiizden
de Hareket Ordusu’nun sehre girmesine hi¢ neden olmadigmi ileri siiriiyor.?
Yukarida anlattik: Meclis’in baskam ve ittihat ve Terakki’nin tarihi onderi
olan sahsiyet oldiiriilmiistiir isyancilarin niyeti agisindan bakarsaniz. (Yanlislikla
bagkasint 6ldiirmeleri meclisin normal ¢alismalarini siirdiirip siirdiirmedigi
acisindan higbir 6nem tasimaz.) Asagida anlatacagiz: Ayaklanma daha ilk giinden
hiikiimeti diistirmiistiir, tam da taleplerine uygun bi¢imde. Ertesi giin de isyancilar
padisah tarafindan affedilmistir. insanlar giinlerce korkudan sokaga cikamaz
olmustur. Askerlerin gece sokakta uyuyacak hali yok, elbette kiglalarina donecekler.
Ama bir toplumsal-siyasal olay olarak 31 Mart, Hareket Ordusu sehre girene kadar
sona ermemistir.

Bir iigiincti yaz1 var: Necip Fazil usulii gericiligin bugiinkii entelektiiel 6nderi
ve derginin bag editorii Mustafa Armagan’in.* Zaten dosyanin meramini da o ifade
ediyor. O merami, uzun bir alintryla yazarin kendisinden dinleyelim, ¢linkii tarihi
kavrayisi ibretliktir:

Efendim, daga ¢ikan Resneli Niyazi ¢ok diiriist, namuslu ve kahramanmis! Gegin
efendim bunlari. Cuma vakti climle erat ve zabitan Allah’in huzuruna varmisken
tabur kasasini kirarak 200 Hamidi altin1 ¢alan ve devletin diismanla savassinlar
diye verdigi silahlarina zorla el koyarak adamlartyla birlikte daga c¢ikan eski-
yay1 efsanelestirirseniz 15 Temmuz’daki algakligi millete reva goren geteyi de
alkislamaniz gerekir. Hem 100 kiisur sene dnce, hem de bugiin yapilan, bal gibi
kanunsuz eylemlerdi ve kanunen sugtu; biri basarili oldu diye tebcil edilirken
[viiceltilirken] obiirii basarisiz olunca takbih edilmemeli [su¢lu bulunmamali],
hepsi ayni “gayrimesruluk gayrimesruluktur” kriterine gére maseri [toplum igin
ortak] vicdanda mahk(im edilmelidir. Aksi halde iyi darbe-kotii darbe ikilemine

2 Mehmet Cetin Borekei, “31 Mart Hadisesini Kimler Planlad1?”, Derin Tarih, say1 85, Nisan 2019,
s. 46-51.

3 Necmettin Alkan, “31 Mart Hadisesi Kag¢ Giin Siirdii?”’, Derin Tarih, say1 85, Nisan 2019, s. 52-
53.

4 Mustafa Armagan, “Sultan’mn Hal’i”, Derin Tarih, say1 85, Nisan 2019, s. 54-57.
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stiriikleniriz ki, bu bizi ¢ikmazlarin en ¢iiriitiiciisiine mahk(im eder.’

Siz konusana bakin, “kanunsuz eylem”den s6z edene bakin! Bu beyefendi,
Abdiilhamid’in bas saksakg¢isidir bugiin. Onun bu kahramani, “Ulu Hakan™1, tam 30
yil lilkenin anayasasini (o donemki adiyla Kanun-u Esasi’sini) ayaklar altina almas,
onun iistlinde tepinmis, sonunda da ancak vergi boykotlariyla, kislalarda askeri
isyanlarla, Makedonya’da gerilla savasiyla, yani silah zoruyla anayasay1 yiiriirliige
yeniden koymak zorunda kalmis bir algak miistebittir! Kim tutarliliktan s6z ediyor,
kim “gayrimesruluk’tan?

Ama bu, isin sadece bir yanidir. Burada asil Resneli Niyazi ile Fethullah Giilen
denen gerici esitleniyor.® Daha dnemlisi, Hiirriyet devrimi ile Incirlik Ussii’nden
desteklenen 15 Temmuz algaklig1 karsilastiriliyor. Bunlardan ilki, bu topraklarda
30 y1l kapisina kilit vurulmus meclisi agti, ikincisi meclis bombaladi! Bunlar1 mi
karsilastirryorsunuz? Hepsinden daha 6nemlisi, Tiirkiye nin yiiz kiisur y1llik tarihini
belirleyen, oniinde yepyeni bir ¢ag acan, biitiin halkin coskuyla karsiladigi bir
devrim ile bir darbe karsilastiriliyor! Tabii tabii, Ekim devrimi de darbeydi zaten!
Burada, gerici tarihgiligin devrimin nasil tarihin atiliminin, toplumun degisiminin
asil motoru oldugu konusundaki, derin bir korku ile beslenmis anlayigsizligini
miisahhas bigimde goriiyoruz!

Biz simdi daha ciddi meselelere donelim. 31 Mart vakasi patlak verince biitiin
ilkede yeniden muazzam bir direnis basladi. Burjuva tarihgileri sadece isyant
bastirmak i¢in Selanik’ten gelen Hareket Ordusu’ndan s6z eder. Oysa 31 Mart’1 (13
Nisan’1) izleyen giinlerde biitiin iilke yeniden ayaga kalkti. Devrim karsi devrimi
kigkirtmistt; bu sefer karsi devrim devrimi canlandirtyordu. Karsitlarin geliskisi
tarihi siiriiklityordu. 31 Mart gericiligi iste bu ortamda nihai olarak elbette askeri
olarak bastirildi. Ama eger devrim biitiin iilkede canlanmis olmasaydi belki de
bastirilamazd1. Bu yaziy1 en ¢ok bunu ortaya koymak icin yazdik. Oyleyse gorelim.
(Asagida biitiin tarihleri yeni takvime gore verecegiz. Yani “31 Mart” diyecegiz
ama tarihini 13 Nisan olarak verecegiz, siirecin sonu olan Abdiilhamid’in hal’ini ise
27 Nisan olarak.)

Bir karsi devrimin anatomisi

Devrimler nasil bazen engellenemez giiclerin kendiliginden toplumun
derinlerinden yiizeye ¢ikmasiyla patlak verirse, karsi devrimler i¢in de ayni bigim
gecerli olabilir. Bitiintiyle kendiliginden devrim veya karst devrim ender goriiliir.
Bir dizi 6rgiit su ya da bu dl¢lide patlamaya etki yapar en bastan. Ama diyelim Kiiba
devriminde silahli gerilla birliklerinin yillar siiren silahli faaliyetinden sonra biitiin
toplumun ayaga kalkmasindan farkli olarak bir¢ok durumda halkin ¢ogunlugu bir
onderlik oniine diistiigii igin degil, iginden dyle geldigi igin sokaga diiser. Iste 31

5A.gm.,s. 54.

6 Niyazi tabur kasasi kirmigsmis. Bu da biiyiikk su¢ oluyor. Devrimcilerin dilinde bunun adi
“kamulastirmak”tir ve biitiin tarih boyunca devrim ugruna bu tiir eylemler yapilmistir. Fethullah
Giilen’in hirsizlik imparatorlugu ile bunu mu karsilastiracaksiniz?
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Mart i¢in de bdyle bir vaka denebilir. Bir¢cok faktdriin etkisi altinda aslinda yoksul
kitlelerin, hakim smiflarin goziinden bakildiginda “ayak takimi”nin, bir silahli
ayaklanmasidir.

Esas olarak bir askeri isyan bigiminde baslamigtir 31 Mart. Cesitli birliklerden,
Taskisla’dan, Magka’dan, Taksim’deki topgu birliginden askerlerin, silahlariyla
birlikte, baslarinda ¢avuslar, onbasilar olmak iizere sokaklara dokiilmesi, rastgele
ates etmesi, sonunda Sultanahmet’te bulunan Meclis’in Oniine gitmesi ve binayi
basmasi, Adliye Nazir1 Nazim Pasa’yi, Ittihat ve Terakki’nin tarihi 6nderi ve
Meclis-i Mebusan’in bagkani olan Ahmed Riza’ sanarak kalbinden kursunlayarak
oldiirmesi, bir milletvekilini de Ittihat ve Terakki’nin kavgaci gazetecisi Hiiseyin
Cahit (Yalgin) zannederek vurmast, Istanbul’un biitiin sokaklarinin isgale ugramasi
olarak yagsanmistir olay. Bu, daha sonra, Hareket Ordusu’nun sehre girisine kadar
devam edecek bir korku hakimiyetini kurmustur baskentte. Bu askerlere ittihat
ve Terakki’den sikayet¢i olan medrese 6grencileri (softalar), Arnavut milliyet¢isi
birlikler ve (6yle anlasiliyor ki) tersanelerde ¢aligan bin kadar ¢irak da katilmistir.
Yani ¢igrindan ¢ikmis bir yoksul halk giiruhu s6z konusudur. Gorliniis, yenigerilerin
kazan kaldirmas1 gibidir, ama onlar ¢ok daha diizenin pargasi, hali vakti yerinde ve
iktidar sahibi olduklari i¢in bu sadece bir goriiniistiir.

31 Mart’in ardinda yatan faktorler konusunda, tarihgiler, siyasi goriislerinden
bir dlglide bagimsiz bigimde, ortak tespitlere sahiptir. Bu faktorleri kisaca soyle
Ozetlemek miimkiin goriiniiyor:

e  Mekteb-i Harbiye 1848’de agilmis olmasina ragmen, Osmanli ordusunun
subaylart hala kismen “alayli” idi, yani tezkere birakmis er ve erbasin zamanla
yiikselmesi s6z konusuydu. Bunlarin modern bir ordunun ihtiyaclarma yanit
veremeyecekleri agik olmakla birlikte (bazis1 yaziy1 ancak sokebiliyordu) gerici
fikirlere daha agik olmalart dolayisiyla sultanlarca kayirildigi séylenebilir. Buna
karsilik “okullu” subaylar da tam tersine (biitiin Jon Tiirk hareketinde goriildigii
gibi), tibbiye mezunu doktorlarla birlikte, burjuva devrimciliginin esas kadrolarini
olusturuyordu. Ittihat ve Terakki, “alayli” subaylar1 ordudan hizla uzaklastird.
Bunlar da “gavur usulleri”ne yatkin “okullu”lara kars1 erati kigkirtmaya yoneldi.
31 Mart’ta sokaga ¢ikan eratin ilk dolaysiz talebi, “alayli” subaylarin gorevlerine
iadesiydi.

e  Softalar, ayaklanan ikinci kitleyi olusturuyordu. Hiirriyet devrimine
kadar medrese 6grencileri askerlikten muaf tutuluyordu. Bir¢ok geng sirf askere
gitmemek i¢in bu yolu se¢iyordu. Devrim bu ayricaliga son verdi. Softalar ise zaten
karst devrimin saflarina gegmeye hazirdilar. Ciinkii Jon Tiirklerin kimi diipediiz
materyalist/ateistti, hepsi (kendisi inangli olsa bile) dinin toplumsal ve siyasal hayat
iizerindeki hakimiyetine son verme yanlistydi.

e Bu, aym1 zamanda din zemininde Orgiitlenen bir odagin 31 Mart
vakasinda en onemli oOrgiitlii giic olmasina yol agmistir. Dervis Vahdeti adinda

7 Ahmed Riza’nin 6nemi i¢in bkz. Sungur Savran, “Sovenizm Karsit1 Bir Burjuva Devrimcisi:
Ahmed Riza”, https://gercekgazetesi.net/teori-tarih/sovenizm-dusmani-bir-burjuva-devrimeisi-
ahmed-riza.
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bir hafizin ¢ikarttig1 Volkan gazetesi (tuhaf bicimde Bat1 kdkenli bir isim se¢misti
gazetesine!) ve kurdugu ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti (bu ittihat ve Terakki’nin
adindaki “Ittihat”a nazireydi, onlar “Ittihad-1 Andsir” i¢cin miicadele ediyordu,
yani Osmanli’nin gesitli milliyetlerinin “birligi” i¢in, bu dernek ise Islam birligi
icin) olaylarin orgiitlenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Daha sonra sadece
taraftarlarinca degil, bir¢ok liberal tarafindan da yiiceltilecek olan Said-i Nursi
de (heniiz Said-i Kiirdi olarak biliniyordu) Dervis Vahdeti ile birlikte calistyor
ve gazetesine yaziyordu. Cemiyet 31 Mart’in patlak verdigi 13 Nisan’dan 10 giin
once, 3 Nisan’da Ayasofya’da gii¢lii bir toplant1 diizenlemisti. Cemiyetin programi
dort ilkeyle Ozetlenebilir: seriat, mesveret, ahlak ve tore, esir Miisliimanlarin
kurtarilmasi.

e Jon Tiirk hareketinin ilk agamasinda onemli bir sahsiyet olarak sivrilen,
ancak Abdiilhamid’in riigvetiyle daha sonra Diiyun-u Umumiye komiseri olmak
gibi sefil bir isi kabul eden, ardindan Sura-y1 Devlet (Danigtay’in eski adi) iiyesi
yapilarak odiillendirilen Mizanct Murat namindaki kisinin ¢ikarttigi, yine dini
politik ara¢ olarak kullanan Mizan gazetesi de agir bir ajitasyonla 31 Mart’1in patlak
vermesinde 6nemli bir faktor olmustur.

e Aynen 21. yiizyilhn istibdadinin yiikselisinde gordigimiiz gibi, 31
Mart’ta da liberalleri beceriksiz biiyiicli ¢irag: roliinde dini siyasal hakimiyet igin
aragsallastiranlarin oniinii acar konumda gériiyoruz. Unlii Prens Sabahaddin’in
Ahrar Firkasi’nin 31 Mart’in hazirlanisinda 6énemli bir yer tuttugunu, hem yerli,?
hem de yabanci® kaynaklar ileri siirer. Sabahaddin ayaklanma bastirildiktan sonra
tutuklanmis, ama “Ingiliz elgisinin miidahalesiyle saliveril”’mistir.'® (Sabahaddin’in
biiyiicli ¢rrakliginin yarattigi vahsi bir trajediye asagida kisaca deginecegiz.)

e Dini propaganda araci olarak kullananlarin sik sik ortaya attig ittihatilarin
“masonlugu” meselesi de elbette karst devrimin elini genis halk kitleleri nezdinde
giiclendiriyordu. Ittihatgilarin hepsinin mason olmadigi acik olmakla birlikte
aralarinda masonlarin oldugu da bilinen bir noktadir.

e Ittihatve Terakki eski rejimin hizmetkar1 devletadamlarina ve biirokratlarina
elbette bir devrimden beklenebilir gekilde bir saldirt baglatmis ve bunlarin 6nemli
bir bolimiinii goérevden almistir. Toplumun gii¢lii bir kesimini olusturan bu kisilerin
de kars1 devrimin ayaga kalkmasinda tuzu vardir.

e  Nihayet, Balkan komitaciligimin yontemlerini iktidarda iken de siirdiiren
Ittihatcilarin, kendi ¢abalariyla olusmus olan hiirriyet atmosferinde siyasi rakiplerini
sik sik suikastlerle susturuyor olmasi da toplumun yaygin kesimlerinde ciddi bir
tepki yaratiyor olmalidir. Bu vakalardan biri 31 Mart’in denk diistiigii 13 Nisan’dan
sadece bir hafta 6nce yasanmisti. Serbesti gazetesi yazart Hasan Fehmi, Galata
kopriisi tizerinde glipegiindiiz oldiiriilmiis, kopriniin iki ucunda zaptiye nobet
tuttugu halde fail yakalanmamisti. Hasan Fehmi’nin cenazesi bir kitle gosterisine

8 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2007, s. 60.

9 Dénemin linlii L 'lllustration dergisinde yayimlanan bir yazidan aktaran Danismend, a.g.y., s. 216-
217.

10 Aksin, a.g.y., s. 61.
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doniismiis, ayaklanma bundan sadece bes giin sonra gergeklesmisti.

31 Mart’in Abdiilhamid tarafindan diizenlenip diizenlenmedigi biiyiik bir
tartismanin  konusudur. Olaya biitiiniiyle Kemalist agidan bakan yazarlarin
bazilar1 bile (6rnegin Sina Aksin) Abdiilhamid’in ayaklanmanin baslamasinda bir
sorumlulugu olmadigini belirtiyor. Ismail Hami Danismend’in 3/ Mart Vak as
kitab1 ise neredeyse bunu kanitlamak ic¢in yazilmistir. Danismend’in en dnemli
eseri olan Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi’nin 31 Mart’a iliskin maddesinin de
merkezinde ayn1 ¢aba vardir.!!

Biz isin bagka bir yanin1 vurgulamak isteriz. Her seyden 6nce, Abdiilhamid’in
kendisinin yukarida sozii edilen ana odak olarak Volkan gazetesi ve Ittihad-1
Muhammedi Cemiyeti ile iliskisi olmasa da, oglu Burhaneddin’in cemiyetin {iyesi
oldugu tespit edilmis goriintiyor. Kaynaklar saglamdir: o donemin en giivenilir
tarih¢ilerinden Tarik Zafer Tunaya ve daha az 6nemli olmakla birlikte o dénemi iyi
tantyan Celal Bayar.!> Mahdum beylerin pederlerine ne tiir destek sagladigim iyi
bildigimiz bir iilkede bunu Abdiilhamid’in Dervig Vahdeti ile gizli iliskisi olarak
kabul etmenin yanlis olacagi kanisinda degiliz.

Ama bundan 6nemlisi, Abdiilhamid’in ayaklanmanin baslamasindan sonra
izledigi politikadir. Abdiilhamid’in koyu savunucusu Danismend, padisahin
Kanun-u Esasi’yi 1srarla yiiriirlikte tuttuguna, gelecek hakkinda taahhiitlerde
bulunduguna vb. iligkin sayisiz delil gostererek, sultanin mesrutiyetin kilina
dokunmadigini kanitlamaya calisiyor. Bu siyasetin asir1 hukuksal ve o anlamda
formalist bir ele aliis tarzidir. Onemli olan Abdiilhamid’in isyana kars1 ne tutum
takindigidir. Ayrica devrim cephesi yeterince basing uygulamasa (buna biraz sonra
donecegiz) ne yapacagini da ancak bu tutumuna bakarak degerlendirebiliriz.

Abdiilhamid, karsi devrimin biitiin taleplerini yerine getirmis, istiine tstlik
isyanct askerler i¢in alelacele af ¢ikartmigtir. (Formalist hukuk dnlemlerinin bos
oldugunun tersinden kaniti, bu affa ragmen 31 Mart vakasina katilan birgok failin,
bu arada Dervis Vahdeti’nin isyan bastirildiktan sonra Orfi Idare, yani sikiydnetim
mahkemelerinde idama mahkim edilerek asilmasidir!) Devletin biitiin diizenini
altiist eden, baskenti iki haftaya yakin terdr altinda tutan basibozuk bir giiruha daha
bastan af neden? Bunun onlar1 cesaretlendirmekten bagka ne anlami vardir?

Kars1 devrim padisahin bu tutumu sayesinde taleplerinin yerine geldigini
gormiistiir. Hikiimet diigmiis, Harbiye ve Bahriye Nazirlarinin karst devrim
cephesine ¢ok daha fazla giiven verecek kisilerden segildigi yeni bir hiikiimet
kurulmustur. Danigmend Meclis’in kapatilmadigini savunadursun, milletvekilleri
kagmak zorunda kalmis, Meclis ¢alisgamaz hale gelmistir. Milletvekilleri nasil
kagmasin? Herkes bilmektedir ki, bir bakan, Meclis’in alt kanad1 olan Meclis-i
Mebusan’in baskami olan Ahmed Riza sanilarak kalbinden kursunlanmistir!
Nitekim Meclis yeniden ancak Hareket Ordusu Istanbul disinda Yesilkdy’de (o

11 1. H. Danismend, Izahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi, Cilt 4, Istanbul: Tiirkiye Yayinevi, 1955, s.
370-376.

12 Aktaran: Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern
Turkey, 2. Cilt, Cambridge: Cambridge University Press, 1977, s. 280.
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zamanlar Ayastefanos olarak bilinirdi) kamp kurunca yeniden toplanmistir. Yani
devrimin askeri korumasi olmasa Meclis muhtemelen hi¢ toplanamayacakti.

Abdiilhamid ayrica isyancilara “gdz kirpmustir”. Ik giin hiikiimet gérevden
alminca askerler Yildiz Sarayi’na gelerek seving gosterisinde bulununca,
Abdiilhamid balkona ¢ikarak onlart selamlamigtir. Hangi devlet baskaninin
devletin biitiin hukukunu ayaklar altinda ¢igneyen bir gliruhu selamlamas1 normal
karsilanabilir? Af ile birlestiginde bu agik¢a “devam ¢ocuklar” demekten baska ne
anlam tasir?

Abdiilhamid bununla da yetinmemis, daha da vahimini yapmustir. Isyanmn
ctkmasinda rolii olan ama aldig1 dehset verici bi¢gimden iirken Prens Sabahaddin,
Bahriye’deki iliskilerini kullanarak askeri gemilerin komutanlarina isyancilari
bastirma gorevinin verilmesini saglamistir.'> Ne var ki biitiin gemi komutanlar1 buna
onay verse de higbiri harekete gegmemis, harekete gecen Ali Kabuli adindaki tek
komutan da boylece isyanc1 askerlere tutsak diismiistiir. Isyancilar Ali Kabuli’yi (bir
onceki deneyimden yiiz bulduklari i¢in olsa gerek) Yildiz Sarayi’na gotiirmiisler ve
kendilerini yine balkondan izleyen Abdiilhamid’in gozleri dniinde ling etmislerdir!

Kisacasi, Danigsmend siirekli olarak Abdiilhamid’in Kanun-u Esasi’yi
korudugunu vurgulayip dursun, asil bakilmasi gereken yer sultanin isyanci cepheye
kars1 tutumudur. Abdiilhamid Kanun-u Esasi’yi formel hukuk 6l¢iileriyle savunmus
olabilir. Ama Kanun-u Esasi’yi ayaklar altina alanlar1 da 6diillendirmistir! Yani
hukuken savunur goriindiigli anayasanin fiilen askiya alinmasii onaylamis, buna
kars1 hi¢bir adim atmamustir.

Kimileri ne yapabilirdi, ordu ayaklanmis diyebilir. Istanbul’da bulunan ve
en giliclii ordu olan Birinci Ordu biitiintiyle isyancilarin elindedir. Bu soruya
cevap verebilmek icin politika dahisi olmak gerekmiyor! Hele bugiin geriye
bakarak. Bir tek soru sormak yeterli: Karsi devrim sonunda nasil bastirilmigtir?
Selanik’ten gelen Hareket Ordusu sayesinde. O zaman “Abdiilhamid c¢aresizdi,
ne yapabilirdi ki?” diyenler o giin degilse bile en azindan bugiin iki yiizliilik
yapmaktadirlar. Abdiilhamid Hareket Ordusu’nu kendi emriyle diizenleyebilir ve
Istanbul’a cagirabilirdi! Hatta isyancilara yem olmamak icin (aynen Ahmed Riza
ve arkadaglarinin yaptig1 gibi) gegici olarak sehir disina ¢ikar, daha da ileri gidelim
kendisi Hareket Ordusu’nun basina gegebilirdi! Bunlar1 yapmadigina gore, devletin
bas1 olarak gorevini yerine getirmek i¢in parmagini bile kipirdatmamis oldugu
soylenmelidir. Yani oglu Burhaneddin’in Dervis Vahdeti ile iliskisinin ima ettigi
gibi isyanin diizenlenmesinde rolii oldugu gercegini bir yana biraksak bile, olay
patlak verdikten sonra bundan yararlanmaya calistig1 agiktir.

Kimileri sorabilir: Peki ama neden hukuken Kanun-u Esasi savunuculugunu
sirdiirmiistiir de mesela ilk giin ayaklanma herkesi teror karsisinda sindirmisken
Meclis’i (1878’de yaptig1 gibi) diipediiz feshedip yeniden istibdadi kurmamustir.

Burada sol tarihgilerin bile en zayif biraktig1 noktaya geliyoruz: Ciinkii 31 Mart

13 Sabahaddin’in bu giicii nereden buldugunu merak edenlere agiklayalim: Sabahaddin Ingiliz mu-
hibbidir. Bahriye Ingilizci olmakla iinliidiir. Abdiilhamid de bu yiizden deniz giiciiniin geligmesini
engellemekle tinlidiir. Her sey yerli yerine oturuyor!

104



31 Mart ve Abdiilhamid istibdadinin ¢okiisii

aninda iilke ¢apinda yeniden devrimci bir kabaris yaratmistir da ondan. Ciinkii bu
yiizden Abdiilhamid karst devrimin zaferinden emin olamamistir. Bu nedenle de
kesin adimi atmadan 6nce durumun berraklasmasini beklemek zorunda kalmustir.
Simdi bunu gorelim.

“Padisahim, illa 6liimlerden 6liim begenmeli vesselam”

Kendini solda goren tarihgilerin devrim kavrayisindan ne denli uzak oldugunun
en 6nemli kamitlarindan biri, Hiirriyet devriminin Tiirkiye tarihyazimma “Ikinci
Megsrutiyet” olarak ge¢mesidir. Ama 31 Mart vakasi bu zaafi ortaya koymak
bakimindan gayet carpici bir takviye sunuyor. Sol olarak diigiiniilen tarih¢ilerden
bizim hatirlayabildigimiz higbirinin ¢aligmalarinda 31 Mart vakasi karsisinda
biitiin lilkenin ayaga kalktigina dair bir not bile diisiilmez. Biz meslekten tarihgi
olmadigimiz i¢in bilmedigimiz, tersini yapan kaynaklar olabilir. Pay birakiyoruz.
Ama Tiirkiye’de genel tarihyazimi, soldan yazilmis olanlar da dahil, Selanik’teki
Ucgiincii ve Edirne’deki Tkinci Ordulardan derlenen Hareket Ordusu’nun Istanbul’a
girerek isyani bastirdigini anlatir. Baska bir bigimde sdylenirse, karst devrimi
bastiran aktor saf anlamda ordudur, halkin burada hi¢bir roli yoktur. Ayrica, devrim
ile kars1 devrim sadece askeri alanda boy dl¢lismiis olmaktadir. (Bu ikisinin ayr1
seyler oldugunu asagida gorecegiz.)

Kendini solda goren tarihgilerin kesfedemedigi seyi, amaci hi¢ dyle olmamakla
birlikte, Abdiilhamid hayrani sagci tarihgi Ismail Hami Danismend’in 3/ Mart
Vak’ asi calismasi agikea ortaya koyuyor. Bu kitabin bir de iist basligi vardir: Sadr-
1-a’zam Tevfik Pasa ' nin dosyasindaki resmi ve hususi vesikalara gére... 31 Mart
Vak’asi. Tevfik Pasa, ayaklanmanin taleplerini yerine getiren Abdiilhamid’in
hemen ilk giin eski sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa’y1 gorevden alarak tayin ettigi
yeni sadrazamdir. Kitapta hem birazdan ele alacagimiz resmi telgraflar, hem de
Tevfik Pasa’nin ailesinin kendi aralarinda yazismalart mevcuttur. Her iki kiime de
hazine gibidir.

Resmi yazismalardan, yani telgraflardan sunu 6greniyoruz: 31 Mart olaylar
baslar baslamaz iilkenin dort bir yoresinde Ittihat ve Terakki ve onun da dtesinde
genis halk kitleleri ayaga kalkmustir.'* Selanik’te biitiin milliyetlerden halk ¢ok
biliyiik bir gosteri yapmis, Yanya’da 20 bin kisi toplanmistir. Baska kentlerde
benzer gosteriler yapilip yapilmadigini bilmiyoruz. Ama boyle kitlesel gosterilerin
yasanmadig1 bolge ve kentlerde bile, sehrin ileri gelenleri bir araya toplanarak
(ittihat ve Terakki hep bu katmanlar arasinda 6rgiitlenmistir bu asamada) y&renin
biitiin milli topluluklar1 adina padigaha, kars1 devrimi kinayan, hem hiikiimetin
hem Meclis’in gorevi basina donmesinin saglanmasini savunan, isyancilarin
cezalandirilmasini talep eden ve bazilar1 bunlar yapilmadigi takdirde padisahi tehdit

14 Genellikle titiz bir tarih¢i olan Danigsmend, bu belgeleri sunarken anlagilmaz bir sey yapiyor
ve telgraflarin pek azinn tarihini kaydediyor. Ama kaydedilen tarihlerden anlasildigi kadartyla,
telgraflar 14, 15 ve 16 Nisan’da, yani 31 Mart’in (13 Nisan’in) hemen ertesinde ¢ekilmistir. Zaten
goriilecegi gibi daha ileriki tarihlerde, Hareket Ordusu Istanbul kapilarina geldiginde bu telgraflar
anlamli olmazdi.
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eden telgraflar ¢ekmislerdir. Danigmend hala koyu bir saltanat taraftari oldugu
icin derdi, aslinda ¢ok “biiyiiklik” géstermis olan “Sultan Abdiilhamid-i Sani’ye”
nasil boyle tehditler yoneltilebilecegini sorgulamaktir: “Avam™n yiice padisaha
karst bu “cliret”ini anlayamaz. Arada Bulgarlarin, Makedonlarin telgraflarini da
one cikararak Ittihatcilarin anasirt nasil kiskirtmis olduguna esef eder. Isin siyasi
yanini hi¢ irdelemez, bu tehditlerin siyasal anlamini degerlendirmez, dolayisiyla
Abdiilhamid’in “masumiyeti” iddiasinin bu konuyla ilgisinin farkina varamaz. Biz
Danismend’i yarali gururuyla bas basa birakalim ve telgraflarin gercek anlamina
donelim.

Danismend Balkanlar’dan basliyor, ¢iinkii, elbette dogrudur, Ittihat ve Terakki
de, devrimin kendisi de en ¢ok orada giicliidiir. Balkanlar’da, hizla sayacak olursak,
Selanik ve Yanya disinda Kosova, Drama, Iskilip, Manastir, Iskodra, Edirne,
Tekirdag bu tiir telgraflarin yollandigi merkezlerden sadece en biiyiikleridir. Bazen
ad1 dahi duyulmamis kasabalardan (&rnegin Istib, Polinoz, Kilkis, Ustrumcali)
telgraflar da alintilanmistir. Bu telgraflarin ortak noktasi, taleplerini siraladiktan
sonra Padisah’1 ya agik¢a ya da “karst devrime hizmet edenler” kalibi iginde
tehdit etmeleri ve gerek asker gerekse halk olarak bagkente yiiriiyeceklerini ilan
etmeleridir. Bunlardan en ileri giden bir telgrafi burada alintilamak, yazilanlarin
tonunu anlamak bakimindan yararl olacaktir:

Padisaha

Eski kabine giiyd galeyan neticesi olarak isti’fa etmis, Meclis-i Meb’Gsan rei-
si Ahmed Riza Bey tebdil de edilmis, giiyd bundan da Mébeyn’in [Padisah’in,
bugiin siyasi literatiirde kullanilana benzetme yoluyla: “saray”in] malimat:
yokmus! Otuz dort senedir bizi Mabeyn’in yalanlarina aldattiginiz yeter! Artik
milletin bdyle asikar kizbe [yalana] aldanacak zamani gegti. Eski kabine yerine
gecmeli, Ahmed Riza Bey makamina getirilmeli ve illa éliimlerden 6liim be-
genilmeli vesselam."

Balkanlar bu derecede sert bir uslup kullanir. Ama tepki hi¢bir bigimde
Balkanlar’a 6zgii degildir. Osmanli topraklarinin dort bir yanina yayilmistir.
Anadolu’da Hasankale, Erzurum, Edremit, Odemis, Bartin, Sivas, Diizce, Bafra,
Kastamonu, Sinop, Gerede, Tokat, Cerkes, Daday, Gonen gibi ¢ok genis bir
cografyaya dagilmis merkezlerden, Osmanli’nin Arap topraklarinda ise Baalbek’ten
ta Basra’ya kadar ¢esitli yerlerden gelen benzer telgraflar vardir.

Bu belgeler kitabimin tam 60 sayfasi, Osmanli topraklarmin her kosesinden
Padisah’a gonderilmis telgraflarla doludur! Bunlarin da gergekte yollanmis
telgraflarin sadece kiigiik bir bolimiini olusturdugu tahmin edilebilir. Biitiin
telgraflarin Tevfik Paga’nin dosyasina girmis olmasi i¢in higbir neden yoktur. Sonug
olarak bu telgraflar Sadrazam’a degil Sultan’a yollanmistir. Dolayisiyla, ¢cogunun
baska bir evrak kayit sistemine girmesi beklenir. Hele hele 31 Mart’in hemen
ertesinde, Tevfik Pasa daha gorevi tam devralmadan dnce yollandiklar diistiniiliirse

15 Danismend, 37 Mart, a.g.y., s. 38. Vurgu bizim.
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bu daha da gegerlidir. Ustelik Danismend’in bu belgeler kitabini1 agirlagtirmamak
icin biitiin sehirlerin telgraflarini alintilamaya gerek goérmedigi tahmin edilebilir.
Kisacasi, biitlin Osmanli kars1 devrime karsi ayaga kalkmistir. Buna kusku yoktur.

Tevfik Pasa’nin dosyasinda tersi yonde, padisaha baglilik ilan eden telgraflar
da yok degildir. Ama bunlar ya merkezi hiikiimetin vilayet ve livalardaki resmi
temsilcisi olan vali ve mutasarriflardan gelmistir ya da eski sosyo-ekonomik diizene
biitlintiyle bagh bazi Arap ve Kiirt agiret reislerinden! Ve de sayilar1 ve agirliklari
karsilastirilmaz derecede azdir. Danismend’in kendi kitabinda bile, telin ve tehdit
telgraflar1 60 sayfaya yayilirken, bunlara ayrilan yer toplam 10 sayfadan ibarettir.'®

Peki, bunun anlami nedir? Bunu genel bir anlamda sormuyoruz. Yani, buradan
dogal olarak c¢ikarilmasi gereken, Hiirriyet devrimi Osmanli topraklarinin her
yaninda kendine taraftar bulmustur tiirii genel bir sonugtan ibaret degildir. Bu dogru
olmakla birlikte, bizim bu yazidaki amacimiz ag¢isindan, yani 31 Mart vakasinin
gelisme dinamikleri agisindan bu su demektir: Padisah, tebaasinin ¢ok 6nemli bir
boliimiiniin kars1 devrim karsisinda suskun kalmayacagini 6grenmistir. Bu telgraflar
“biitiin ordu ve milletle yari Istanbul iizerine yiiriinecegi suret-i kat’iyyede bilinsin”
demektedir. Bu durumda tek vurusluk bir askeri ¢6ziim padisah i¢in bir alternatif
degildir.

Danismend, Kronoloji’sinde Abdiilhamid i¢in boyle bir alternatifin olanakli
oldugunu kaydeder. Yukarida da belirtildigi gibi, Osmanli’nin en gii¢lii ordusu olan
Istanbul merkezli Birinci Ordu isyancilarin elindedir. Komutanlar1 ise kagmustir.
Hareket Ordusu Istanbul’un kapisina dayandiginda istibdad yanlisi birtakim
komutanlar Abdiilhamid’e bu harekati bastirmay1 6nermislerdir. Abdiilhamid ise
bunu reddetmistir. Danismend bunu Abdiilhamid’in “biiylikligii’ne verir ve bir
hata olarak niteler."”

Oysa meselenin “biiylikliik” gostermekle alakasi yoktur. Birinci Ordu belki
de Hareket Ordusu’nu yenilgiye ugratabilirdi. Ama Rumeli, Anadolu ve Arap
vilayetlerinden gelen tepkiler, o zaman meselenin daha da biiyiiyecegini, ¢cok agir
bir i¢ savasla sonu¢lanmasinin kagmilmaz hale gelebilecegini ve bunun padisahin
kendisinin, hal’i bir yana, agir sekilde cezalandirilmasiyla sonuclanabilecegini
Abdiillhamid’e gostermistir. Yani 31 Mart karsi devriminin ezilmesi sadece askeri
alanda gerceklesmis degildir. Hareket Ordusu elbette 31 Mart isyaninin yenilgiye
ugratilmasinda belirleyici bir rol oynamisti. Ama Hareket Ordusu kazandiysa
bu sadece askeri nedenlerle degil, biitiin Osmanlh toplumu ayaga kalktig1 ve
devrime sahip ciktig1 icin olmustur.

Yukarida devrim ile karsi devrim arasindaki boy Ol¢lismenin sadece askeri
alanda olmadigini sdylerken kastimiz buydu. Ama aym1 zamanda demistik ki,
belirleyici rolii oynayan Hareket Ordusu da biitiiniiyle askeri bir aktor degildir.
Ortalama Tiirkiye tarih ¢aligmalari Hareket Ordusu adiyla anilan giicii sadece askeri
birliklerden olusmus gibi gosterir. Evet, dogrudur, bu giiciin ¢ekirdegi Ikinci ve
Ucgiincii Ordu’larin birliklerinden olusur. Basinda, en iinliisii Hareket Ordusu’nun

16 Bkz. a.g.y., s. 84-93.
17 Kronoloji, a.g.y., s.
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komutanligin1 istlenmis olan ve karst devrimin bastirilmasindan sonra ¢ok
giiclenmis olan Mahmut Sevket Pasa vardir. Ustelik, Hareket Ordusu’nun kurmay
baskan1 Enver’dir, Ikinci ve Ugiincii Ordularin komutanlarinin kurmay baskanlar
da sirasiyla Kazim Karabekir ile Mustafa Kemal. Kurmay kadro Tirkiye’de 20.
yiizyilin ilk ¢eyreginde yasanan biitiinsel burjuva devrimi siirecinin aslarindan
olusmustur!

Hareket Ordusu’nun askeri bileseni ¢ok dnemli olmakla birlikte, icinde ordunun
mensubu olmayan unsurlar da vardir. Bunlar arasinda 1908 devriminin patlak
vermesinde bas rolii oynamig Makedon devrimciler, onlarla birlikte miicadele
eden Bulgar devrimciler, Selanik’te sosyalist hareket i¢inde de en 6ne ¢ikmis olan
Yahudilerin temsilcileri vb. vardir. Danismend bunu Tirkiye saginin korkung
diliyle soyle ozetliyor:

Icinde her Balkan milletinden yiginlarla mahliikaat vardir; hattd Selanik Ya-
hudilerinden bile katilanlar olmustur! Tiirk diismant Makedonya cetecilerinin
teskil ettikleri goniilli kuvvetler i¢cinde bilhassa Bulgar miifrezesi pek meshurdur!
Bir takim kege-kiilahli Arnavut serserilerinden de bahsedilir!'®

Kéazim Karabekir de, 31 Mart’ta Istanbul’da iistlendigi gorevleri anlatirken bu
meseleye deginir.'” Hareket Ordusu Istanbul’a girdikten sonra, Enver’in “Sandanski
cetesi’ni, yani Bulgarlari igin i¢ine sokma ¢abasini kendisinin engelledigini anlatir.

Yani, devrimin kars1 devrime kars1 zaferi sadece askeri alanda elde edilmemis
oldugu gibi, askeri alandaki aktor olan Hareket Ordusu’nun kendisi de sadece
Osmanl askeri gii¢lerinden olusmus degildir, telgraflarin tehditlerinde séylendigi
gibi “ordu ve milletle” Istanbul iizerine yiiriinmesinin iiriiniidiir.

Abdiilhamid’in hal’i

Hareket Ordusu iste bu siyasal ve toplumsal kosullar ¢ercevesinde konakladigi
Yesilkoy’den 24 Nisan’da sehre girmis, Abdiilhamid Birinci Ordu’ya yukarida
tartistigimiz nedenle direnme emri vermedigi i¢in basibozuk isyancilari, bir dizi
sokak catigmasindan sonra bastirmayi basarmistir. Boylece, Hiirriyet devrimini
yenilgiye ugratabilecek bir karsi devrim girisimi yenilgiye ugratilmis olmaktadir.

Istanbul kontrol altina alindiktan {i¢ giin sonra da Abdiilhamid tahttan
indirilmistir. Bu kararin 6nce 22 Nisan’da Yesilkoy’de Hareket Ordusu komutanlari
ile Istanbul’dan Yesilkdy’e kagmis olan meclis iiyeleri arasinda yapilan ortak
toplantida alindig1 ama gizlendigi vurgulanir. Burada bir ayrintiya da deginelim:
Osmanlt Meclisi, iki kanatli bir meclisti. Bir dl¢lide aristokratik ozellikler tasiyan
ve Ornegin Britanya’daki “Lordlar Kamarasi”na benzeyen Ayan Meclisi ile
tiyeleri se¢imle gelen Meclis-i Mebusan. Bu ikinci meclis bile bugiinkii anlamda
genel oya dayanan bir meclis degildi, toplumun iist sinif ve katmanlarinin bir

18 31 Mart, a.g.y.,s. 95.
19 Kazim Karabekir, fttihat ve Terakki Cemiyeti, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlar1, 2009, s. 278-79.
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meclisiydi. Yesilkoy’de hazir olan biitiin meclis iiyeleri tek bir meclis olarak gizli
bir celsede toplanmistir. Bu meclise “Meclis-i Umumi-i Milli” ad1 (Genel Ulusal
Meclis) adi verilmistir. Buradaki “milli” sozciigii bugiin anladigimiz anlamda tek
bir milletin temsili anlamini tasimaz. Anlami halkin biitiiniinii padisahin kargisina
yerlestirmektir. Bu daha sonraki miicadele asamalarinda (mesela 23 Nisan’da
Ankara’da toplanan Biiyiik Millet Meclisi’nde de) bu anlama gelecektir.?

Kars1 devrim bastirildiktan sonra ise siire¢ biraz daha formel kurallara gore
ilerlemistir. Once bir fetva taslagi hazirlanmis, sonra din Alimleri arasinda bir
fikir teatisi ertesinde iki alternatifli bir fetva kaleme alinmistir: padisahin hal’i
veya feragati, yani tahttan indirilmesi veya kendi iradesiyle ¢ekilmesi. Meclis
yine Meclis-i Umumi-i Milli olarak toplanmis ve epeyce giiriiltiilii bir ortamda,
muhtemelen azmlik fikirleri bastirilarak, oybirligiyle Abdiilhamid’in tahttan
indirilmesi kararlagtirilmistr.

Padisah ve ailesi o aksam derhal Yildiz Sarayi’ndan alinarak Selanik’e
gotiiriilmiis ve Allatini Koskii olarak bilinen bir eve yerlestirilmistir. Ancak Balkan
Savasi patlak verdikten sonra Abdiilhamid 1912°de yeniden Istanbul’a getirilecek
ve hayatinin geri kalanin1 Beylerbeyi Sarayi’nda gegirecektir. Selanik se¢imini tek
ciimleyle ifade etmek gerekir: Istibdad’m basi, devrimin baskentine hapsedilmistir!
ittihat ve Terakki, padisahin yeniden iktidar miicadelesine girmesine karsi onu
kendisine diisman bir kentte tecrit etmis olmaktadir.

Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi, Hiirriyet devriminin tamamlanmasi olarak
goriilmelidir. 23 Temmuz 1908 ile 27 Nisan 1909 arasinda devrim ile istibdad bir
arada basta idi. Daha radikal bir burjuva devrimi kuskusuz daha ilk giinden saltanata
son verirdi. Hiirriyet devrimi o kadar ileri gitmemis, gidememistir. 30 y1llik istibdad
déneminin sug¢lusu olan padisah1 dokuz ay sonra tahttan indirmistir. Ama o smirlar
cercevesinde devrim asil simdi tamamlanmis olmaktadir. Marksist bir agidan ele
alindiginda 31 Mart ve 27 Nisan olaylari, Hiirriyet devriminin biitiiniiyle pargasi
olarak ele alinmalidir.

Bu goriise saglama anlaminda belirli bagka unsurlar vardir. 31 Mart vakasinin
ve Abdiilhamid’in tahttan indirilmesinin devrimi ilerleten yanlar1 olmustur.
Abdiilhamid’in servetine el konulmasi ve saraym harcamalarimin ciddi sekilde
kisilmasi, saltanat ile halkin yonetimi eline almasi miicadelesi arasindaki dengeyi
saray aleyhine ¢evirecek dnlemler olmustur. Politik alanda bundan daha énemlisi,
1876 Kanun-u Esasi’sinde yapilan degisikliktir: Meclise eski metinde kendisinde
olmayan bircok yetki (hiikiimeti kontrol, yasa 6nerme vb.) verilmistir. Son derecede
ilging bir gelisme de Abdiilhamid’den bosalan tahta yeni padisahin ¢ikmasi
sirasinda yasanmigtir. Meclis-i Milli, V. Mehmet Resat’in saltanatini oylamigtir!?!
Bunun bir monarsi sisteminde, velev ki bu bir mesruti monarsi olsun, tarihte esi
benzeri var midir bilmiyoruz, ama devrim sirasinda hukuki diisiinmenin higbir
sonug¢ vermeyecegini bir kez daha kanitlayan bir olaydir bu. Yiikselen burjuvazi,
“ben sultan1 bile kendi irademle basa getiririm” demis olmaktadir. Siyasal alanin da

20 Bkz. Sina Aksin, a.g.y., s. 62.
21 Danismend, Kronoloji, a.g.y., s. 380.
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otesinde, etkiler arasinda koleligin, zencilerde oldugu gibi beyaz esir ticaretinin ilga
edilmesiyle ortadan kaldirilmig olmasi ¢ok dnemlidir. Tarihin diyalektigi, basarisiz
kars1 devrimin muzaffer devrimde bir yeni atilim yaratmasini saglamigtir.??

Danismend tipik bir sagci tarihgi olarak 1srarla Abdiilhamid’in 31 Mart isyanini
desteklemedigini kanitlamaya galisiyor, buradan da tahttan indirilmesinin haksiz
oldugu sonucunu c¢ikariyor. Yukarida Abdiilhamid’in gerici isyan sirasinda
takindig1 tutumun desteklememe tezini sarstigini, padisahin sadece dikkatli bir
taktik izledigini ve muhtemelen giliciinden emin oldugu an meclisi kapatarak
yeniden istibdad rejimine donecegini gostermeye calistik. Ama boyle olmasa bile
Danismend’in diisiince tarzi kokten sakattir.

Bu, bir bakima kapitalizm-6ncesi siniflarda “parlamenter budalaliga”
(Ingilizcesiyle “parliamentary cretinism”) denk diisen ruh ve akil hali olarak
goriilmelidir. Parlamenter budalalik, kavrami ilk kez kullanmis olan Engels’in
ifadesiyle tarihin meclis oylamalarinda belirlendigine dair ahmakca bir inang
olarak ortaya c¢ikar.® Burada da, kapitalizm-6ncesi toplumun 6zlemiyle yanip
tutusan bir tarihginin, saltanat hukukunun tarihi yonetmesi gerektigi inanci tezahiir
etmektedir. Danismend kapitalizm-6ncesi, saltanatla yonetilen bir devlet tiiriiniin
hukuk ve teamiillerini tarihin yasalarinin yerine koyma beyhude cabasi iginde
cirpiiyor. Oysa, Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi 31 Mart’1 o planladig1 ya
da destekledigi icin degildir. Abdiilhamid, ylikselen burjuvazinin, padisahin kendi
sesini firsat buldugunda yeniden kisacagi kaygisindan dolay: tahttan indirilerek
etkisizlestirilmistir. Eger ceza terimleriyle diisiineceksek, tahttan indirme karari,
Abdiilhamid’in 13 Nisan ile 24 Nisan arasindaki siirede, kars1 devrimci isyan
baskente hakimken ortaya koydugu davraniglarin cezalandirilmasi degildir, meclisi
tatil ettigi andan, yani 1878’den 23 Temmuz 1908’e kadar siiren 30 yillik istibdad
icin verilmis bir cezadir. Bize kalirsa, son derecede hafif bir cezadir! Abdiilhamid
¢ok daha agirini hak ediyordu.

“Su vahsiler”

Burada kisacik da olsa bir ara baslik agarak, Tiirk saginin, 6zellikle Necip Fazil
Kisakiirek tarafindan gelistirilen tarih yorumu temelinde bugiin AKP geleneginin
ylcelttigi II. Abdiilhamid’in nasil bir sahsiyet olduguna 1s1k tutmasi bakimindan
onemli bir taniklig1 aktarmadan ge¢mek istemiyoruz.

Danismend’in 37/ Mart Vak’as: kitabinin, igerdigi belgeler bakimimdan bir

22 Bu paragraftaki bilgiler igin bkz. Aksin, a.g.y., s. 63.

23 Bkz. Sungur Savran, “120 y1l sonra Friedrich Engels”, Devrimci Marksizm, say1 25, Kig 2015-
2016, s. 202. Engels’in tanimi o kadar hedefi 12°den vurur ki burada tekrarlamak istiyoruz: “Parla-
menter budalalik, talihsiz kurbanlarinda, tarihte ve gelecekte tiim diinyanin, kendilerinin de tiyesi
olma onurunu tagidiklari belirli temsil organlarindaki oy ¢ogunlugu tarafindan yonetilip belirlen-
digine ve meclis duvarlari diginda olup biten savaslar, devrimler (...) [vb.] biitiin her seyin, o anda
yiice meclislerinin glindemini isgal eden 6nemli konu her ne ise, bununla alakali kiyas kabul etmez
olaylarla karsilastirildiginda bir hi¢ olduguna cidden inanmak seklinde kendini gdsteren bir bozuk-
luktur.”
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hazine degerinde oldugunu belirtmistik. Biz su ana kadar sadece resmi belgelere atif
yaptik. 31 Mart ile birlikte hiikiimetin gérevden alinmasi ertesinde yeni Sadrazam
olarak atanan Tevfik Paga’nin dosyasindaki resmi belgelerin yani sira, kitapta,
Tevfik Pasa’nin oglu tarafindan Danigmend’e teslim edilmis olan 6zel mektuplar da
vardir. Bunlardan son derecede ilging sosyolojik ve psikolojik i¢gdriiler elde etmek
mimkiindiir. Mektuplar arasinda Tevfik Bey’in yurtdisinda bulunan ogullarina
Tevfik Pasa’nin katibi Ali Sevki (Berker) tarafindan yazilmis olan mektubun 6zel
bir yeri vardir. Iste bu mektupta Hareket Ordusu’nun Istanbul’a hakim olmasi
ertesinde Y1ldiz Sarayi’ndaki durum sdyle anlatiliyor:

... Iste bunun {izerine baban saraya hareket etti. Biitiin Y1ldiz Saray1’nin bom-bos
oldugu anlasiliyordu; herkes kagmisti. Askerler [Hareket Ordusu askerleri-ss]
tiifekleriyle odalara girmislerdi. Baban dogru padisahin huzuruna gitti: Biitiin
adamlar1 kendisini terkedip gitmislerdi! Sultan Hamid babana ac1 ac1 dert yanarak
kendisine sadik zannettigi biitiin adamlarinin ¢ekilip gitmis olduklarindan ve hig
kimsenin imdadina yetismediginden bahsetti. Sonra soziine sdyle devam etti:
“(Ben) sizi bana daha merbut [bagli] ve daha sadik zannederdim: Su perisan
halimi goriiyorsunuz da beni bu vaziyetten kurtaracak bir sey yapmiyorsunuz.
Ben sizden selametimi temin hususunda daha fazla gayret beklerdim. Odalarima
kadar girmis olan su vahsilerden kat’iyyen emin degilim. Her hangi bir anda
her hangi birinin siingiisii altinda can vermekten miitemadiyen endise ediyo-
rum. Eger isterlerse beni hal’etsinler; ama su herifleri bagimdan savsinlar ve
hayatimin masuniyyetini [dokunulmazligini] te’min etsinler!”

Isin esasina girmeden yukaridaki satirlarin ima ettigi bir ruh durumuna isaret
edelim: Bugiin, sefil “Payitaht” dizisinde, Tiirkiye halkina marangozluk islerine
diigkiinligii vb. araciligiyla “onlardan biri” gibi sunulmaya ¢aligilan bu adam,
halktan insanlardan nasil s6z ediyor? “Su vahsiler” ve “herifler”. Burada 6nemli
olan “herifler”in elinde silah ve slingli olmas1 degildir. Abdiilhamid karsisina eli
silahl1 bir Enver veya Mahmut Sevket ¢iksa bdyle konusmayacakti, bundan emin
olabilirsiniz. O silahlar1 tagiyan insanlari zaten “vahsiler” olarak gordiigii i¢in boyle
konusmaktadir. Sinif boyutunu tarih yazmiyor, burada ag¢ik bir smif tavrini karsi
tarafin i¢ diyalogundan 6greniyoruz. Iste tarihi belgenin giizelligi!

Ama asil mesele sudur: Burada bir kahramanla kars1 karsiya olmadigimiz agik
degil mi? “Payitaht” dizisinde Ingiliz biiyiikelgisini tokatlayan, bu sahis olabilir
mi? “Dik durma”y1 sik sik bir erdem olarak sunan bir Erdogan’in bu adami kendine
ornek almak istemesine ne demeli? Derin Tarih’in derin devlet ideologu Mustafa
Armagan, yukarida ele alinan yazisinda, simdi aktardigimiz olaydan sadece ti¢ giin
sonra, hal’ini kendisine bildirmeye gelen heyet karsisindaki ruh durumunu tasvir
ederken, en ufak bir kaynak gostermeden, su satirlar1 yazmis: “Gayet metin ve
miitevekkildir. Yorgun ve yash gériinmektedir ama vakarlidir, dimdiktir.”** Su son
kelime ne kadar semptomatik, yalani nasil da ele veriyor! Bugiiniin efsaneleri bize

24 Armagan, a.g.m., s. 56.
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tarih diye anlatiliyor, o kadar agik ki!

Yukarida alintiladigimiz mektubun yazari Ali Sevki Bey bakin bu acikli tablo
karsisinda ne diyor: “O kadar sevket [yiicelik] ve kudret sahibi bir hiikiimdar-1
mutlakin bdyle sizlanip durusunu goérmek hakikaten acikli bir sey!” Biz
sOylemiyoruz, Osmanli tebaasindan bir kulu soyliiyor!

Bu noktayr mutlaka, kosulsuz bir Abdiilhamid taraftar1 olan Danigmend’in
Abdiilhamid’in kusurlarini tartigirken isaret ettigi bir nokta ile tamamlamak
gerekiyor:

Kusurlarmin en meshuru vehmidir ve hattd biitlin taksiratinin menbai
[kusurlarinin kaynagi] budur: Her seyden ve her kesten her zaman siiphe ettigi
icin, devletini siiphelerden aldigi ilhamlarla idare etmistir! Yillarca hizmetinde
bulunmus adamlardan duyduguma gore, Sultan Hamid’in miitemadiyen [siirekli
olarak] tekrar edip durdugu bir s6z vardir:

- Siiphe basiretin basidir!

Bab-1 Ali’ye iste bundan dolayr i’timad etmedigi [giivenmedigi] i¢in devlet
idaresini sarayda toplamis, amcasiyla kardesinin hal’inden devlet-adamlariin
kendisini de tahtindan indireceklerini bir fikr-i sabit [sabit fikir] haline getirmis,
iste bundan dolay1 kendisi i¢in tenezziil sayilacak kadar ehemmiyetsiz islere bile
karigmis, hafiyelige de [gizli polise de] o yiizden revac vermis [gegerlik tanimis]
ve bu suretle bir takim manasiz seyler i¢in her kesten ve her seyden evvel ve her
kesten ziyade kendini rahatsiz etmistir.?®

Burada anlatilan kisilik “korkak™ ve “paranoyak” terimlerinden baska nasil
betimlenebilir?

“Vesikalar”da yeni burjuvazinin yiizleri

Danismend’in 3/ Mart Vak’as: kitabinda yayinladig belgeler arasinda ¢ok kisa
bir gezinti yapmamizin bu ¢agin yiikselmekte olan burjuvazisi ve onun miittefiki
katmanlarin smif psikolojisini anlayabilmek bakimindan ¢ok yararli olacagini
diistiniiyoruz.

Yukarida soz ettigimiz Ali Sevki Bey mektuplart bu bakimdan ¢ok anlamli
ornekler sunuyor. Ali Sevki 31 Mart’in patlak vermesini muhataplarina resmederken
anlatimina durumun dehset vericiligini ifade ederek soyle basliyor: “Ben Bab-1
Ali’den ¢ikar ¢ikmaz Meclis bindsinin 6niinde havaya sikilan kursunlarin o miidhis
tarrakasini duydum.” Ama sonra hemen sinif diirtiisii araya giriyor: “O sirada ayak-
takiminin sokaklarda birbirini ¢igniyerek kosusmalar goriilecek seydi, azizim!”
O ayak-takimmi kiiciimseyedursun, Tevfik Pasa’nin kerimesi, Orhan Veli’nin
diinya calkalanirken “bir elinde cimbiz, bir elinde ayna/umurunda m1 diinya” diye
hicvettigi Ust sinif kadinlarina tas g¢ikartacak bigimde “Londra’ya gidemeyecegi

25 Danismend, 31 Mart Vak’asi, a.g.y., s. 113.
26 A.gy.,s. 144.
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icin ¢ok miiteessirdi” seklinde tarif ediliyor.”” (Disisleri Bakan1 gérevi yapmis
olan Tevfik Pasa belli ki Londra’ya tayin edilmistir, ama sadrazamlik 6nerilince bu
gorev suya dlismiistiir.)

Naile Hanim’in annesi (Tevfik Pasa’nin zevcesi) ise Hareket Ordusu sehre
girdikten sonra iki taraf arasindaki catigmalar yogunlastiginda dahiyane bir fikir
ileri stirecektir. Mektubun yazar1 Ali Sevki anlatiyor:

Taksim meydanina yerlestirilip Topcu kislasin1 hedef ittihdz eden [olarak
belleyen] toplarla tiifek seslerinden baska bir sey isitmiyorduk. Kapumuzun
onilindeki cadde askerlerle dolmustu (...) Annen sasilacak bir sogukkanlilikla
bana dedi ki:

Bu top giillelerinin kislalar1 yikacagi muhakkaktir ama, iglerinde kaynasan
kehleleri (bitleri) dldiiriip ortaligi temizleyecekleri de siiphesizdir!

Sonra pencereleri agip gramofon caldigi takdirde sokaklari dolduran asi
askerilerin siikQinet bulup bulamiyacaklarini sordu. Ben de pek tabii olarak
kendisini o fikirden vaz geg¢irdim.?®

“Ayak takimi1”, “vahsiler”, simdi de “bitler”. Bu arada karsi devrimin dolaylt
olarak basa getirdigi Tevfik Paga’nin ve ailesinin de devrimden yana oldugu gézden
kagmasin!? Padisahin sadrazaminin esi, isyanci askerleri “bit” olarak niteliyor. Ama
bundan ilginci sudur: Hareket Ordusu sehre girdikten sonra, Mahmud Sevket Pasa
ve Enver, Yildiz kusatmasinda onun destegini istemislerdir. O da isteneni yerine
getirmis, bir bakima devrimin taarruzunun Truva at1 gibi davranmustir.

Bu arada, devrim ile kars1 devrim boy olgiistirken {ilke yiirlitmesinin bagina
getirilmekte olan Tevfik Pasa anlasilan bu kosullar altinda iktidara yiikselmekten tir
tir titremektedir. Katibinden sik araliklarla, giinde ti¢-dort kez bir sise konyak ister!
Seriat isteyen isyancilar basa sarhos bir sadrazami getirmistir! O konyak yiikiiyle
idare edilen devletten gelecek hayr diisiiniin artik!

Hareket Ordusu artik isyan1 bastirmigken Yildiz Sarayi’nin ne halde oldugunu
yukarida padisah ile Tevfik Pasa arasinda bir diyalog sirasinda padisahin agzindan
dinlemistik. Simdi Tevfik Pasa’y1 dinleyelim.

[Baban] ilkdnce evden havadis sordu, ondan sonra da padisahin biitiin katipleriyle
hademesinin kagmis oldugunu anlatti. Hatta ascilar bile kagmis olduklar igin,
aksam yemegi olarak peynir ekmekle havyar yemek mecburiyetinde kalmiglar.
Kendisine biraz konyak getirmem i¢in dolabinin anahtarint bana verdi.*

Biiylik Fransiz Devrimi’nde kralin esi Marie-Antoinette’in {nlii s6ziinii®!

27 Bu paragraftaki alintilarin tamamu igin bkz. Danisment, 3/ Mart Vak’asi, a.g.y., s. 27.

28 A.g.y.,s. 103-104.

29 Bkz. a.g.y.,s. 105-108.

30 A.g.y., s. 105-106.

31 Tirkgeye “ekmek bulamiyorlarsa pasta yesinler” olarak gecen bu s6z, aslinda biraz daha hafiftir.
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cagristiran bir sahnede sadrazamim “havyar yemek mecburiyetinde kalmasi”
mizahin sinirlarini iyice zorluyor! Bu arada, anlasilan piyasada belli ki konyak
kalmamuis, Tevfik Pasa artik kendi dolabindaki stoka bagvuruyor!

Bu yemek faslini baglamak icin Abdiilhamid’in tahttan indirildikten sonra
Selanik’e ulastiginda ilk gece aile efradiyla birlikte (az degil, gorecegiz 30 kisi!)
yedigi yemegin meniisii ile kapatalim. Bir Fransiz gazeteci anlatiyor:

Diin gece Abdiilhamid ile maiyyetine mahsus otuz kisilik et’ime (yemekler)
sehrimizde vaki [olan] Italyali Bastajini lokantas1 vasitasiyla tehyie ve izhar
edilmistir [hazirlanmig ve huzura getirilmistir].

Diin aksamki et’ime listesi [menii] ber-vech-i atidir [asagidaki gibidir]:

Piring ¢orbasi

Mayonezli levrek baligt

Sebzeli kuzu

Hindi kizartmasi

Salata

Dondurma

Olagan menii boyleyse, “peynir ekmekle havyar yemek mecburiyetinde kalma”
gibi bir sikayet daha kolay anlasilabilir!

Tiirkiye tarih sosyolojisinin yoksullastirilmis versiyonu bu topraklarda devrimi
bir memur ziimresi yapti gibi konustu hep. Burada ne karsi devrimin hedefi padisahin
ne de devrimin yaninda duran Osmanli pasalarinin hayatinin dyle “memur takimi”
denecek bir standartta yasanmakta olmadigimi sezmek kolay. Burjuva devrimi
iste havyarlarla, mayonezli levrek baliklartyla, hindi kizartmalariyla ve onlar ve
cok daha fazlasi i¢in yapilmistir. Bazi askerlerin kafasina Bati kaynakli fikirler ve
aydilanma idealleri gbkten zembille indigi i¢in degil.

Devrimin karsi devrimi yenilgiye ugratma yolundaki karari, Hareket Ordusu
Yesilkoy’de iken Meclis-i Umumi-i Milli’nin gizli celse ile yaptigi toplantida, sonra
da iki tarafin karsilikli gériismesinde alinmigtir. Yesilkoy’de gizli devrim celsesinin
yapildigr mekan Yat Kuliibii idi! Sadece 20. yiizyil basmin kosullarinda degil,
bugiin bile burjuvazinin hayat tarzini betimlemek i¢in yattan ve yat kuliibiinden
daha iyi bir 6rnek bulmak miimkiin mii?

Sonug¢

31 Mart tarihimizde anlasilamamuis bir olay olarak goriiliir. Kimin diizenlediginin
tam olarak bilinmedigi bu olay, muhtemelen gerici kitlelerin kendiliginden bir
isyanidir. Abdiilhamid’in bu isyanda rolii olmadigia dair mutabakatin kuskulu
oldugu kanisindayiz. Ama diizenleyicisi kim olursa olsun, bu isyan agik¢a bir karsi
devrim dinamigi tasir. Bu yazinin esas ortaya koydugu, tarihyazimmin bugiine
kadar pek dikkat etmedigi ya da en azindan vurgulamadigi bir boyuttur:*? Karsi

32 Bunu, meslekten tarih¢i olmadigimiz ve literatiiriin tamamini tanimadigimiz i¢in kaginilmaz
olarak temkinli bi¢imde soyliiyoruz.
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devrim yenilgiye ugratilabildiyse, bunun tek nedeni, Osmanli askeri gii¢lerinin iki
ordusunun Selanik ve Edirne’den Istanbul’a yiiriimesi degildir. Bir kere Hareket
Ordusu Osmanli ordusunun gii¢lerinden ibaret degildir. Resmi ordunun yani sira,
biitiin Balkan halklarindan gelen silahl gliglerin destegini de almistir. Ama daha da
onemlisi, 31 Mart vakas1 patlak verir vermez Rumeli, Anadolu ve Arap diyarinin
her kosesinden padisaha gelen tepkiler kars1 devrimin bastirilmasinda biiyiik rol
oynamistir. Padisah Birinci Ordu’yu Hareket Ordusu’na karsi seferber etmediyse
bu halk tepkisi sayesindedir.

31 Mart tarihin diyalektigin yasalarina uygun tarzda ilerlemesi zemininde karsi
devrimin yenilgisi dolayisiyla devrimin yeni bir atak yapmasiyla sonuglanmistir.
Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi ve yeni padisah V. Mehmet Resat’in mecliste
oylama yapilarak tahta ¢ikarilmasi, bu yeni atagin sembolik ifadeleridir.

Bilindigi gibi, V. Mehmet Resat, sondan bir 6nceki padisahtir. Son padisah
Vahdettin ise zavalli biri oldugu halde, meclisi 1918 sonu ile 1920 bas1 arasinda bir
yil boyunca kapatacaktir. Padisahlar ne yapiyormus?

Abdiilhamid’in hal’i bagka hi¢bir sey olmasa sirf bunun i¢in bile mesrudur!
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