Lenin’in Marksizm icindeki yeri’

Sungur Savran

Yoldaslar, arkadaslar, dostlar, hepinize merhaba. Oliimiiniin 90. y1ldénii-
miinde Lenin’i anmak iizere bir araya geldik. Ama bu arkamizdaki posterde
ii¢ tane biiylik devrimcinin resmini ve adin1 goriiyoruz. Bunlar1 ¢ok uzun bir
stire boyunca Avrupa isci sinift “lic L” adiyla andi. Devrimin {i¢ tane sehi-
di. Lenin’in yan1 sira Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht. Hepimizin bil-
digi gibi Luxemburg ve Liebknecht, 1918’de Ekim devriminden sadece bir
yil sonra patlak veren Almanya’nin “Kasim devrimi’nde Almanya Komiinist
Partisi’nin 6nderleri olarak miicadele ederken, devrimin baglamasindan iki ay
sonra kars1 devrimciler tarafindan katledildiler. Ocak 1919°da yitirdik onlari.
Yani bugiin, daha dogrusu 21 Ocak Lenin’in 6limiiniin 90. Y1ldoniimii, ama
ayn1 zamanda Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’in 6liimiiniin, devrim ug-
runa carpisirken gelen Sliimiiniin de 95. yildéniimii. Dolayistyla bugiin ti¢iinii
birden biiyiik bir saygiyla, biiyiik bir siikkran borcuyla aniyoruz.

Bu metin, dliimiiniin 90. yildoniimii vesilesiyle Lenin’i anmak i¢in Devrimci Is¢i Partisi’nin
Istanbul 11 Orgiitii’nde 26 Ocak 2014 Pazar giinii diizenlenen toplantida yapilmis olan konusmanin
sadece dil akigi bakimindan gézden gegirilmis dokiimiidiir.

158



Lenin’in Marksizm i¢indeki yeri

Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht

Rosa Luxemburg, insanin hi¢ ¢cekinmeden sdyleyebilecegi gibi 20. ylizyilin
en Onde gelen kadinidir. Bugiine kadar Marksizmin saflarindan ¢ikarmis oldu-
gu en biiyiik kadin devrimcidir. Ve modern ¢agin biiyiik kurtulus hareketi olan
Marksist ya da komiinist hareketin de 6nderlerinden biri oldugu i¢in, devrim
barikatlarinda 61diigi i¢inde 20. yiizyilin en 6nemli kadinidir.

Karl Liebknecht, Almanya Komiinist Partisi’nin Luxemburg ile birlikte
onderidir. O da Alman sosyal demokrasisinin saflarindan geliyor. Rosa’nin
kendisi Polonyaliyd: aslinda. Ama onlar i¢in vatan proletaryadir. Dolay1siy-
la Polonyali olmak, Alman sosyal demokrasisinde ¢alismasina engel degildi.
Polonya partisini de yonetiyordu ayni1 anda bagka Polonyali yoldaslariyla be-
raber. Ama esas olarak, Avrupa’nin ve diinyanin o agamada en biiylik Marksist
partisi olan Almanya Sosyal Demokrat Partisi’nin (SPD) sol kanadinin 6nde-
riydi. Once, Alman sosyal demokrasisinin i¢inden ¢ikan sag kanat Bernstein
reziyonizmine, oportiinizmine karsi ilk miicadeleyi baglatan sahsiyettir. Cok
iyl bir yazar olarak. Hi¢ alisilmamis bir sey: geng bir kadin olarak. Biitlin o
yash biirokratlara kars1 miicadele vermistir. Sonra partinin merkezini olustu-
ran ve o donemde Almanya’da ve diinyada Marksizmin Papas1 diye bilinen
Kautsky’ye kars1 miicadele baslatmistir. Lenin, Trotskiy ve digerleri daha geg
fark etmislerdir Kautsky’nin ne yolda yiiriidiiglintin. Ciinkii, Rosa ayni1 top-
rakta, ayni partinin i¢inde miicadele ediyordu. O derece giiclii bir karakteri ve
diisiinsel kapasitesi olan bir devrimcidir Rosa.

Hem Rosa hem Liebknecht, Marksizmin yiiziinli ak ¢ikaran onderlerdir
Almanya’da. Ciinkii Alman sosyal demokrasisinin ¢ok biiylik bir boliimii
1914’te, yani bu sene 100. yildoniimiinii yasamakta oldugumuz I. Diinya
Savasi’nin patlak verdigi yilda, Avrupa’nin diger sosyal demokratlari ile bir-
likte, Bolsevikler, Sirp partisi gibi baz1 azinliklar disinda, kendi burjuvazisini
destekleme karar1 vermistir. Emperyalist katliama ortak olmustur. Rosa Lu-
xemburg ve Karl Liebknecht buna kars1 ¢ikmislardir. Rosa demistir ki: “O za-
man, Komiinist Manifesto’nun sonunu degistirelim! ‘Biitiin iilkelerin is¢ileri...
Barig zamaninda birlesin, savas zamaninda birbirinizi bogazlayin!’ diyelim”
demistir. Liebknecht, meclis grubunda.. Alman sosyal demokrasisinin tama-
mindan farkli olarak, savas biitcesinin oylanmasi sirasinda, aleyhte oy kulla-
nan tek milletvekilidir. 1915’in 1 Mayis’inda ¢ok kalabalik bir is¢i kitlesine,
savas aleyhtar1 propaganda yapmuistir. Ve o ylizden hapse atilmistir. Hem Karl
Liebknecht hem de Rosa Luxemburg, savast hapiste gecirdiler bu yiizden.
1918°de salindiktan sonra Almanya Komiinist Partisi’ni kurmaya calistilar.
Devrime Onderlik etmeye calistilar, ama maalesef kars1 devrimin elinde onlar
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yitirdik.

O zamandan bu yana, Almanya’nin Nazizm sultas1 altina diistiigii donem
hari¢, Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht, her 19 Ocak’ta Berlin’de anilmis-
tir. Simdi hala on binlerle anilmaktadir. On binlerce devrimci yok Almanya’da
(Die Linke partisi ¢cok reformist partidir. Onun giicii elbette 6nemsiz degildir
bu kutlamalarda) ama on binlerce devrimci olmasa da Almanya tarihinde bu
iki sahsiyetin ne kadar 6nemli oldugunu kitleler teslim etmektedir. Ve boylece
devrime de muazzam bir 6vgii yapmaktadirlar 19 Ocak’ta.

Ve Lenin

Bugiin li¢ L’yi silikranla ve onlarin izinden yiirlimek azmiyle aniyoruz.
Simdi izninizle Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’i kisaca andiktan son-
ra Lenin’i konusmaya gegebiliriz. Bu konusmaya once bir taniklik aktararak
baslamak istiyorum. Moskova’da 21 Ocak gecesi yalanmig bir deneyimin ta-
nikligt:

Sehir kis gecelerinden birini daha yasiyor. Kiyametin kopacagindan ha-
beri yok. Yalniz Moskova’nin degil. Paris’in, New York’un, [stanbul’un,
Singapur’un, Pekin’in... Yeryiiziindeki biitiin sehirlerin haberi yok bundan.
Yerytiziinde birkag kisiden bagka hicbir kimsenin... Yeryiiziinde yakinda, ¢ok
yakinda, 5 dakika sonra baglayacak yerylizii depreminden haberi yok.

Sanuva sinemasinin oraya geldik. Bir yerlerde kocaman yiiksek tahta avlu
kapilar1 birden bire agildi. Yanimizda mi oniimiizde mi karsimizda mi fark
etmedim. Kamyonlar, adamlar firlad1 avlu kapisindan. Ve bir feryat igittim.
Herhalde bagiran bir¢ok insandi1 o anda. Ama bana bir tek insan feryat ediyor-
mus gibi geldi. Isikli telagh upuzun caddeden geceden soguktan giiclii bir tek
insan feryat etti: Lenin 6ldi!

Sonra neler oldu? Olanlar par¢a parca gérdiim. Zaman sirasiyla da degil. Kar-
makarnisik. Isittiklerimi de dyle isittim. Avlu kapisindan disar1 firlayanlarin
elindeki gazeteler kapisildi. Oniimde bir tramvay durdu. Bir anda bosald1. Bii-
tiin tramvaylar durdu. Hepsi bos. Higbir sey isitmiyorum. Ihtiyar bir adam ag-
liyor. Kalpagim ¢ikarmis gogsiine bastirmis. Dazlak da... Agliyor... Kizaklar
durdu. Kizaklar bombos. Sinemalar bosald:. Iceride yangin ¢ikmis gibi disar1
firliyor kalabalik. Lokantalar da 6yle. Evler de. Caddeye bosaliyorlar. Tvers-
kaya caddesi, gazete saticilarinin etrafinda itisen kakigan insan kiimeleriyle
kaplaniverdi. Bir vatman, tramvayin basamagina oturmus agliyor. Demin gor-
diigiimiiz al yanakl kiz agliyor. Kerim agliyor. Elinde gazete. Ama ben, higbir
sey isitmiyorum. Biitlin gordiiklerim ugsuz bucaksiz bir akvaryumda gegiyor.
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Biri diistli yere. Biri daha... Kucaklasip birbirleri ardina aglayanlari goriiyo-
rum. Ama ses seda yok. Biri kolumdan ¢ekti. Doniip baktim, bumburusuk
bir kocakar1. Boyu da ¢ok kisa, gocuklu da. Basini da salla sarmis. Kolum-
dan gekiyor. Dissiz agziyla bir seyler soyliiyor, anlamiyorum. Egildim. Altt
yedi yaslarinda bir kiz cocugunun sesi. Alt1 yedi yaslarinda bir kiz gocugunun
korkusuyla soruyor: Lenin mi 6lmiis? Basimi salliyorum. Olmiis demek. Hag
cikaracagini santyorum. Ama ¢ikarmryor. Kolumu birakiyor: Yazik oldu bize.
Tekrarhiyor: yazik oldu bize, yazik oldu bize, yazik oldu bize. Ses kalinlastyor,
biiyiiyor, biiyiliyor, boyuna genisliyor. Masal sisesinden ¢ikan dev gibi. Sonra
ansizin kayboluyor. Ve ben ansizin isitiyorum. On kisinin, hatta belki daha
¢ok, yirmi kisinin bir arada higkirdiklarint dedemi gomdiigiimiizde igitmigtim.
Ve yiiz kisinin hickirdigini igitmek olur. Ama biitiin bir sehrin bir tek agizdan
hickirmasi! Bu sesi bes on dakikadan fazla isitemiyorsun. Ya da isitiyorsun
da, sinirlerini, aklini fikrini korumak, delirmemek icgiidiisiiyle isitmez olu-
yorsun. Ve kulagina sagdan soldan, 6nden arkadan artik o ses degil, bir bagina
aglamalar geliyor...”
Nazim Hikmet, otobiyografik romani
Yasamak Giizel Sey Be Kardesim.

Yoldaglar o giin Moskova, Rusya agladi. Tiim Rusya degildi bu. Emegin
Rusya’styds. Isci smifinin Rusya’siydi. Emekgilerin Rusya’stydi. Ezilen halk-
larin Rusya’siydi. Soylular degildi. Burjuvalar degildi. Carin maiyeti degildi.
Carin ordusunun generalleri degildi. Emegin Rusya’siydi. Onun i¢in agliyor-
lardi. Ciinkdi ig¢i sinifi, tarihte gérdiigii en biiyiik dnderlerinden birisini yitir-
misti. Nasil bir basarili hayat... Nasil bir basar1? Yepyeni bir parti modeli ve
tikir tikir isleyerek bir devrime basarili sekilde 6nderlik yapmais bir parti... Ve
bunun teorisi: Ne Yapmali?

Tarihin, modern tarihin gordiigii en biiyiik is¢i devrimi. En proleter karak-
terli devrim. Onun 6nderi. Ve o devrimin teorisi. Ve o devrimin arka planinda
yatan devletin nasil yikilmasi ve yerini bir is¢i devleti almasi gerektigini anla-
tan bir Devlet ve Devrim. Ve digerleri. Uluslarin, ezilen uluslarin sorunlarina
kusursuz bir yaklagim. Bir teori ve bir pratik. Devrim oluyor ve Sovyet devleti
kendiliginden Polonya’ya ve Finlandiya’ya kendi kaderini tayin hakki taniyor.
Teoride kalan bir sey degil. Pratikte o 6zgiirliigii taniyor o ezilen uluslara. Bu-
nun mimar1 bir Lenin!

Tamamen Marksist, komiinist temellerde kurulmus olan, kokusmus Ikinci
Enternasyonal’in yerine kitlesel partilerle insa edilmekte olan bir komiinist
Enternasyonal. Ve onun arkasindaki piril piril enternasyonalizm. Bir hayatin
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Ozeti. Bir elli dort yila sigan. Elli dort bile degil. Elli ti¢ yila sigan bir hayatin
Ozeti. Muhtesem bir basari.

Ama bugiin bu devletin, Sovyet devletinin ve onun ardindan gelen is¢i dev-
letlerinin yikilmasinin faturasini Lenin’e ¢ikarttilar. Lenin bugiin artik eskisi
gibi diinyada sosyalistlerin tartismasiz 6nder kabul ettigi sahsiyetlerden birisi
degil. Devrimci Marksistler, bu konuda biiylik 6lciide yalniz. Lenin’i yanlis
yorumlayarak sahip ¢iktigini sdyleyen baska akimlar da var. Ama biz, biitiin
sahiciligiyle Lenin’e sahip ¢ikiyoruz. Onun i¢in bugiin bizim i¢in ¢ok 6nemli
bir giin. Onu anmak, onun mirasi politik, teorik, pratik mirasimni kavrama-
ya calismak son derece onemli bizim i¢in. Bugilin bunu yapmaya c¢alisaca-
gim bu konusmada. Ve ii¢ temel nokta iizerinde duracagim. Once Lenin’in
Marksizm’in gelismesinde nasil bir yer tuttuguna bakacagim. Tarihi evrimi
icinde nasil bir sigrama yasadi Lenin ile birlikte Marksizm? Ikincisi, Lenin’in
Marksizm’e 6zgiin katkilar1 nelerdi? Ve tiglinciisii de Lenin’in Sovyet devle-
tinin daha sonraki gelismesi sirasindaki sorumlulugu, 6ngoriileri ve hayatinin
son miicadelesi. Bu {li¢ ana tema altinda diizenlemek istiyorum sdyleyecekleri-
mi. Ama Once biraz izin verin kisiliginden bahsedelim.

Devrimci Kisilik

Arkadaslar, yoldaslar, bu insan ilk proleter devriminin tartisilmaz 6nderi ve
Halk Komiserleri Komitesi’nin (Sovnarkom) baskani, yani iilkenin bagbakani.
Sovyet devletinin bir kiitliphanesinden, bunu esi Krupskaya yaziyor, bir kitap
almis. Sonra bakmis ki, on bes giin filan iade tarihini gegmis kitap. Kosa kosa
gidiyor. Bin oziirle geri veriyor. “Cok 06ziir dilerim yoldaslar. Baskalarinin
okumasina engel olmus oldum. Gergekten lizgiiniim” diye veriyor. Bir de tani-
diginiz baska bagbakanlara bakin, nasil davraniyorlar hayata kars1?

Bu insan Ugiincii Enternasyonal’in, diger adiyla Komintern’in tartigiimaz
onderi. Bir siirii tartigmalar icinde, gayet demokratik bir ortamda yapilan tar-
tismalar. Baz1 yoldaslar bilecektir: italyan partisinde ciddi bir sol sapma var.
Bir ultra sol egilim var. Daha sonra Bordigacilar olarak bilinecek. Onlarla
tartistig1 bir oturumda, ii¢lincii kongre galiba, oturumda goriiglerini anlati-
yor. Italyanlar konusmus kendisinden 6nce. Gériislerini anlatiyor, sonra, adini
unuttum simdi, diyelim ki, Turati olsun, “Turati yoldasin yaptig1 gibi simdi
ben de siiremi 25 dakika asarak konussam, tabii ki sdylenecek ¢ok sey var ama
Oziir dilerim stiremi bir iki dakika geg¢irdim, burada kapatiyorum. Kongrenin
zamanini almak istemem” diyor ve oturuyor. Bagkalarinin tavirlariyla bir kar-
silagtirin. Bu nasil bir alcakgoniilliiliiktiir? Ve bunu sdylemek zorunda kaliyo-
ruz bazen: Bir komiinistin en 6nemli 6zelliklerinden biri bu ve nasil giincel

162



Lenin’in Marksizm i¢indeki yeri

olarak goriilityor buna hep beraber dikkat edelim.

Simdi algakgdniillii falan ama ne yaptigini da gayet iyi biliyor. Zasulig var.
Narodnik hareketinden geliyor. Ama Rus Marksizminin kurulusunun ilk kusa-
ginin ¢ok 6nemli temsilcilerinden birisi. O, Iskra’nmin yénetim kurulunda. ilk
gazete ¢ikarken Lenin de orada. Bir de Rus Marksizminin babasi gibi kabul
edilebilecek olan Plehanof da orada. Zasuli¢ bakmis demis ki... Lenin yok
orada. Zasuli¢ bakmis demis ki: “Bu Plehanof taz1 gibidir. Once disler disler
avini. Ama sonra teslim eder.” Birakir yani. Taz1 birakmak zorunda. Avciya
verecek. “Lenin, demis, buldok gibidir. Bir dislemeye basladi m1, bir daha bi-
rakmaz.” Lenin bunu duymus demis ki: “Oyle mi dedi? Aman ne giizel demis.
Tam tamia” Cok hosuna gitmis kendisinin bdyle tanimlanmasi. Buldok inadi
vardi Lenin’de. Hig bir seyin pesini birakmaz dogru buldugu zaman. Katiyen
milim kipirdamaz. O tartigmalar1 ne dehset vericidir. Yani tarihini okudugunuz
zaman Lenin’in miicadelelerinin, hi¢ bir zaman teslim olmaz.

Nisan 1917... Bolsevikler, Lenin’in eski demokratik devrimine takilmis-
lar. Bozuk plak gibi onu tekrarliyorlar. Ve neredeyse Mensevikler gibi gidip,
burjuva karakterdeki gegici hiikiimeti destekleyecekler. Lenin geliyor ve di-
yor ki: “Ben ayrilirim partiden eger boyle yaparsaniz. Proletarya devrimini
engellemeye kalkisirsaniz giderim.” Nisan 1917 kongresinde biiytik tartisma
bu. Lenin ¢ogunlugu kazaniyor. Cok mutlu olmaliyiz hepimiz. Ciinkii eger o
Bolsevik partisinin o aygitin1 kazanmasaydi, belki de devrimi kaybedebilirdik.

Ekim 1917... Partide yalpalamalar var. Merkez Komitesi’nde Kamenef
ve Zinovyef kars1 ayaklanmaya. Trotskiy ve cogunluk da Sovyet kongresi
yapildig1 giin ayaklanma yapalim diye planlama yapiyorlar. Daha mesru bir
sey olur. Sovyetlerin iktidar1 aldig1 daha agikga ortaya ¢ikar. Lenin gizlendi-
gi Finlandiya’dan inat ediyor. “Hayir, bu gecikmedir. Eger iktidar1 almazsak
kaybederiz” filan. Trotskiy’in plani gayet diizgiin bir sekilde isliyor. Kongre-
nin toplandig1 giin iktidar1 aliyorlar. Sovyetlerin biiyiik kongresi onlar1 kabul
ediyor. Lenin en biiyiik konusmay1 yapiyor. Sonra gidiyorlar. Trotskiy ile ko-
nusuyorlar Smolniy Enstitiisii’niin bir odasinda. Bagkalar1 da var, sirf Trotskiy
degil. “Boyle de yapilabilirmis demek ki” diyor. Ille kendi soyledigi yanls
degil. Ille “bdyle de yapilabilirmis™!

Bundan sunu zannetmeyin: Ozelestiri yapmaz. Soylediginden geri adim
atmaz. Boyle bir sey yok. O halde demek ki 7 Kasim’da degil 3 Kasim’da da
almacagina inaniyor iktidarin. Ama ¢ogu fikrinden zaman i¢inde vazgegmistir
durumun degistigini gordiigii zaman. Veya yanlis oldugunu anladigi zaman.
Bundan 6grenilecek bir diinya var!

Biraz once anlattim. 1917 Nisan... Subat devriminin patlak vermesinden
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hemen sonra, eski demokratik devrim tezinin gecersiz oldugunu goriir gor-
mez derhal Uzaktan Mektuplar’da, sonra Nisan Tezleri’nde, sonra biraz 6nce
sOziinll ettigim kongrede muazzam bir miicadele vererek koskoca bir Bolsevik
parti aygitint kendi tarafina ¢eviriyor. “Biitiin iktidar Sovyetlere!” formiiliinii
(elbette taktik hassasiyetle) Ekim ayinda zafere ulastiracak sekilde yepyeni bir
sosyalist devrim arayisina giriyor.

Baska bir tanesi. Son derecede onemli. Birazdan tekrar donecegiz buna.
Lenin, uluslarin kendi kaderini tayin hakkini kiskangca savunan birisidir.
“Ama bir kez ezilen ulus se¢imini yaptiktan sonra, ‘ben ezen ulusla kalmaya
karar verdim ¢linkii artik esitlendik ve gelecegi iyi goriiyorum’ dedikten sonra,
baska hi¢ bir 6zerklik filan yok Lenin’e gore. Clinkii birlesik ve merkezi bir
ekonomi en hizli gelismeyi saglar. Dolayisiyla bagka tiirlii bir formiil, 6zerklik,
federasyon filan olmaz” diyor Lenin. Belirli bir ana kadar 1srarla. Ve sonra,
birazdan konusacagimiz gibi Sovyet devletinde nasil Rus hakim ulus soveniz-
minin tekrar hortlamaya basladigini goriiyor, hem de komiinistlerin arasinda...
Biitlin goriisiinii degistirip bir federasyon formiiliinii 1srarla 6ne siirmeye bas-
liyor. Hem de ne kavgayla! Birazdan gorecegiz. Ve bu... “Bugiinkii” diyorum!
Insan nasil icindeki istegi sdyler! Yikilmis olan Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetler Birligi, Lenin’in bu miicadelesinin tirliniidiir. Federasyon karsit1 insan,
sonunda tamamen saglam ayaklar {izerinde bir federasyonun olusmasini1 sagla-
yan bir insan oluyor. Dolayisiyla katiyen inat¢1 degildir gercege karsi. Clinkii
Lenin i¢in teori, pratigin bir aracidir. Bir kilavuzudur. O zaman bir devrimci
nasil yanlis ¢ikan seyi sonuna kadar savunur? Bu dogmatiklik, doktrinerlik
ancak gerceklerden ve devrimci miicadeleden kopuk olanlarin isidir. Pratik,
Lenin’in Hegel’in felsefe defterlerini incelerken sdyledigi gibi: “teorinin son
kistasidir.” Dolayisiyla o pratik i¢inde her zaman degistirilmeye hazir bir yak-
lasimi vardir. Gerekirse 6zelestiri de yapar rahat rahat.

Devrimi kazanmig rahat rahat dolasiyor ortalikta. Arkadaslariyla konusu-
yor: “Ne aptalliklar yaptik yahu Temmuz ayinda” diyor. Bir ayaklanma var.
Silahli ayaklanma. “Amma budalaymisiz” diyor. Boyle rahat rahat konusuyor.
Oyle kas kas kasilma bir takim dnderler gibi. Yok &yle sey! Hata yaptigini
kabul eden bir insan.

Muazzam bir ciiret sahibi, Ekim devrimi o ciiretin eseridir. Muazzam tem-
kinli ayn1 zamanda. Brest Litovsk hemen arkasindan geliyor. Muazzam bir
teslimiyet bir bakima. Teslim oluyor Alman emperyalizmine Sovyet devleti.
Bir takim topraklar veriyor. Ciinkii devrimi ayakta tutmak gerekiyor dnce. ilk
yapilmasi gereken sey. Dolayisiyla ikisi beraber yiirliyor. Ve gereken yerde
tepkisini gosteremeyene “devrimbaz” diyor. Biitiin hayatin1 baskalarinin re-
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formizmiyle miicadale etmeye adamis adam. Eger, gereginden fazla ultra sol
bir pozisyon izlenirse, bunlara “devrimbaz” diyor. “Bunlar gercek devrimci
degil.” Ve biliyorsunuz, 1920°de yazdigi ¢ok onemli bir kitabin basligi: So/
Komiinizm, bir ¢cocukluk hastaligi. Burada komnistlerin zaferi nasil adim adim
taktik olarak 6rmesi gerektigini anlatir.

Her ayrintinin pesinde. Trotskiy anlatiyor Lenin hakkinda ki anilarinda:
Simdi karar1 vermisler uygulayacaklar, Lenin “Acaba sunu da yapsa miydik?”
, “Acaba bunu da eklese miydik?” , “Su taktigi uygulasa miydik?” Karari ver-
misler yiiriiyecekler, bir de bunlar1 eklemek istiyor. Kafay takiyor tamamen.
Ama bu demek degil ki, bu ayrint1 diizeyine diiskiinliik, asil biiytlik tabloyu
gormesine engel oluyor... Tam tersine. Trotskiy ¢ok giizel yorumluyor. Lenin
baktig1 zaman 6nce biiyiik kitleleri goriiyor. Once toplumu gériiyor. O top-
lumun dinamikleri iizerinde yiikseliyor biitiin insa edilen politika. Biitiin kit-
lelerin nabzini tutmak {izerine. Kitleler bugiin nasil? Ne hissediyor? Nereye
gitmek istiyor? Ona bakmak son derece 6nemli. Ogreneceksek metodundan,
bunlardan 6grenmemiz gerekiyor.

Simdi son bir sey sOyleyeyim. Lenin hepimizin bildigi {lizere, son dere-
ce koyu ve uzlasmasiz bir enternasyonalisttir. Hi¢ bir an bundan taviz ver-
memistir. Milliyetciligin katresi yoktur Lenin’de. Ama biz sitede yayinladik.
Trotskiy’in, Lenin’in 50. dogum y1l doniimii dolayisiyla yazdigi bir yaz1 var.
Orada anlatiyor. Lenin {izerine anilarinda da anlatiyor. Muazzam yerli birisi.
Burada bir celiski yok. Bunu iyi anlamamiz lazim. Enternasyonalizm, ancak
var olan uluslarin kendi kiiltiirel, tarihi gelismeleri i¢inde verilen miicadele-
lerin kazanacag1 zaferin {izerine insa edilecektir. Daha bugiinden sermaye-
nin uluslararasi alanda dolagmasi dolayisiyla “ben diinya vatandagiyim” diye
dolagan beyefendiler, hanimefendiler gibi degil! Topragina, kendi topragina
ayaklarini sapasaglam basan bir devrim miicadelesinde, Marx’in Manifesto’da
dedigi gibi “proletarya, ulusu yeniden kendisi olusturduktan sonra” enternas-
yonal alanda devrimi hep birlikte yaymak miimkiin hale gelecektir. O ylizden
yerlilik son derece dnemli Lenin icin. Hi¢ bir an bundan taviz vermiyor.

Simdi ii¢ ana konuma geg¢iyorum.

Ama ge¢cmeden Once bir seyi vurgulamak istiyorum. Bunu iyi bellememiz
lazim arkadaslar. Ciinkii bunu okurken... Once bir sey sdyleyeyim. Metodolo-
jik bir sey... Etrafimizda Lenin’den falan alint1 yapan ¢ok hareket var. Simdi
alirsimiz birisini 1903’den alint1 yapar. Lenin bdyle diyordu diye. Yani tama-
men agmistir onu. Coktan geride birakmistir. Biraz 6nce federasyonu anlattim
mesela. Ya da 1916 yazilarin1 Polonya partisine kars1 verdigi polemik sirasin-
da ulusal sorun konusunda yazdig1 yazilarin1 okuyan birinin, o 1903 yazisina
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hi¢ anlam vermesi miimkiin degil. Ama o alintiy1 yapar. Yapar!

Ya da Lenin tarafindan bir sey denmistir. 2010’da Anayasa referandumu si-
rasinda yapmaya kalkistilar bunu. Boykot konusunda soyledigi seyi, kupkuru
ve tamamen ylizeysel bir formiil olarak alirsiniz ve “Lenin boykota karstyd1”
dersiniz. Neyin boykotuna karsiydi? Hangi asamada? Ne i¢in? Sormadan! Bu
tiir, kupkuru alintilarla hi¢ bir sekilde Lenin’den yararlanilamaz. Baglaminin
icinde ve ne asamada sdylemis ona bakmak mutlaka gerekir. Bunu sunun i¢in
sOylilyorum. Biraz dnce sOyledim. Biitiin biiylik devrimciler gibi, altin1 ¢izi-
yorum biitiin biiyiik devrimciler gibi, goriislerini zaman iginde degistirmeyi
bilen birisidir. Yanlista 1srar etmek yenigilye mahkim olmak demektir ¢iinkdi.
Bunu bilmektedir.

Lenin’in, iki asamasi1 var. Simdi o metodolojik noktadan sonra onu sdyle-
yeyim. Iki asamasi var. Birinci asama 1890’lardan basliyor ama esas olarak
1901°de Avrupa’ya ¢iktiktan sonra kacip carlik Rusyasindan Iskra’y1 cikart-
maya bagladiktan itibaren 1914’e kadar Lenin, Rus devrimci Marksizminin
onderlerindendir ve sonra dnderi olmustur. Enternasyonalisttir ama Rusya’nin
onderidir.

1914°den itibaren hem diislincesiyle hem pratigiyle diinya devriminin 6n-
deridir. Tartismasiz bir sekilde. 1914’te savas patlak veriyor. Lenin ne yapi-
yor biliyor musunuz? Hegel’in Mantigin1 okumaya basliyor. Bir biitiin olarak
diinyay1 kavramanin metodolojisini yeniden edinebilmek i¢in. Ardindan Em-
peryalizm kitabini yaziyor. Yeni Enternasyonal’in taglarii dosiiyor. O andan
itibaren Lenin, diinya ufkuna bakmaktadir. Rusya’nin 6nderidir. Ama ayni
zamanda diinyanin onderidir. Ve nitekim biiyiik bir deha oldugu i¢in bu basa-
maklar ger¢ekten bir komiinist Enternasyonal ile taglanmistir. Biz halen onun
gelenegini, onun mirasini savunuyoruz. ['V. Enternasyonal onun devamidir. I11.
Enternasyonal’in, Komiinist Enternasyonal’in. Yani bizim yiiriidiglimiiz yo-
lun taglarin1 Lenin insa etmistir. Bu ayrimi ¢ok dnemsemek lazim, 1914 son-
rast Lenin’in olgunluk dénemidir. Yani o on yil miithis degerlidir. Yazdig1 ve
yaptig1 seyler acisindan. Daha oncesi gecersizdir demiyorum. Celisen seyler
varsa 1914 sonrasi 6nemlidir diyorum sadece. Esas cagin 6zelliklerini o do-
nemde kavramistir bence Lenin. Yani, Marksizm’e yaptirdigi atilim da biiyiik
ol¢iide, biiyiik dl¢iide diyorum, 6ncesinden de ¢ok sey geliyor, bu donemden
kalmistir bize.

Lenin’in Marksizm icindeki yeri
Ug ana konu dedim. Once, Lenin’in Marksizm iginde yeri. 19. yiizy1l, Marx
ve Engels’in ylizyili sosyalizm agisindan. Bunda tartisma yok. Bu kurucu 6n-
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derler, cok 6nemli bir alt yapiy1 hazirliyorlar. Ve 20. ylizyilin sosyalistleri-
ne aktariyorlar. Ben sembolik olarak ii¢ tarihi belirleyelim diyorum: 1) 1848
Komiinist Manifesto: Artik sosyalizmin programi budur. 2) 1867 Kapital’in
birinci cildinin giin yiiziinii gérmesi. Marksizmin, modern ¢agin dinamiklerini
kavrayis1 teorik olarak gayet geliskin bir sekilde ortaya konmus. Demek ki
teoride en biiylik atilimini yapmis. 3) Marx’in dliimiinden alt1 y1l sonra En-
gels daha hayattayken, 1889°da II. Enternasyonal kuruluyor. II. Enternasyo-
nal, II. Enternasyonal’den farkli olarak Marksist bir Enternasyonal. Hepiniz
biliyorsunuz, I. Enternasyonal’de Marx yonetici aslinda. En 6nemli sahsiyet
hatta yonetimde. Ama I. Enternasyonal, anarsistleri de igeriyor, diipediiz sen-
dikacilar1 da iceriyor, politikaya kayitsiz bir takim siyasi akimlari da igeriyor,
tamamen kariyeristler filan var sendikacilarin i¢inde. Sosyal demokrat, yiik-
selmek isteyen, secim kazanmak isteyen. Yamal1 bohga gibi bir Enternasyonal.
II. Enternasyonal ise, Marksist bir Enternasyonaldir. En azindan formel olarak
Oyledir. Dolayistyla ficlincli nokta da demek ki parti. Yani 1848 program, 1867
teori, 1889 parti. Marksizm kendini olugturmustur. 20. y.y.’a geldigimizde bu
sacayagi ortadadir.

Lenin bu asamada geliyor Marksizme. Biliyorsunuz 1870 dogumlu. Mark-
sizme 1890’11 yillarda katiliyor. 1899 yilinda ilk biiyiik yapit1 olan Rusya’da
Kapitalizmin Geligmesi’ni, her bir bolgede ne kadar ¢iflikte ne kadar at ve
tarim aleti var dlcerek bicerek yaziyor. Boylece devrimin temellerini is¢i koyli
ittifakina dayiyor, ama proletaryanin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koyu-
yor. Bog yere yapmiyor o ¢alismayi. Ve artik Marksizmin bir 6nderi Rusya’da.
Bu agamadan itibaren Lenin’in Marksizme ne katkida bulunduguna, gelismesi
acisindan neler yaptigina dair sunlar1 sdyleyebiliriz. Teorik katkilarini biraz-
dan ele alacagim. Teorik ve politik katkilarini. Simdi Marksizme genel kat-
kilarin1 gbzden gegirelim. Birincisi bir sistemlestirme. Bunun en iyi ornegi
Devlet ve Devrim’dir arkadaslar. Marx ve Engels, devlet ve devrim konusunda
sOylediklerini her bir episodda, her bir olayda, 1848 devrimlerinde, Louis Bo-
naparte Fransa’da darbe yaptigi zaman Bonapartizm kavramini gelistirerek,
1871 de proletarya diktatorliigli kavramini gelistirerek ve “iste somutta bakin
Paris Komiinii” diyerek gelistirmislerdir. Lenin Deviet ve Devrim’de bunlari
sistemlestirir.

fkincisi tamamlama. Marx’ta tarihi smiflarin yaptig1 belirlenmisti. Mo-
dern cagin ezilen sinifi proletaryanin partiye ihtiyact oldugu belirlenmisti. 1.
Enternasyonalin kararlar1 arasinda Marx’in yazdig1 metinler var anarsistlerle
miicadele i¢inde. Parti gerekli diyor. Ama bu partinin nasil olusturulacagi ve
Ozgiil karakteri belirlenmemisti. Ne Yapmali? Marksizmin 20. yiizyilda, tam
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da basinda, 1902°de yaptig1 biiyiik atilimdir. Artik partinin nasil kurulmasi
gerektigi, en ¢cok hangi simif katmanlarina dayanmasi gerektigi ve Marksizmle
iliskisinin nasil olmasi gerektigi belirlenmistir.

Bir bagka alana deginmek miimkiin. Ezilen uluslarin durumu hakkinda Marx
ve Engels, tereddiitlii ve celiskili seyler sdylemislerdir. Polonya ve irlanda’nin
kendi kaderini tahin hakkini son derece tutarli bir sekilde 6ne siirmiislerdir
ama buna karsilik bazi baska iilkelerde hatalar yapmislardir teshislerinde.
Engels’in fazla hizli formiilleri filan vardir. Sonradan vazge¢mistir. Bunlarin
yerine Lenin, dogru olani almig ve programatik bakimdan sistemlestirmistir.
Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki teorisi ve politikasi bunun {iriiniidiir.

Ucgiinciisii, Marksizmi yeni olgulara uyarlama. Hig bir teori, eger gercek
diinya ile iliski igindeyse ve onu agiklama iddiasindaysa ebediyen her sey i¢in
gecerli olamaz. Ciinkii diinya degisiyor. Marksizmin temel anlayis1 dogrultu-
sunda diyalektik olarak degisiyor. Emperyalizm yeni bir olguydu. Lenin, bas-
ka Marksistlerle beraber ama en ileri giden bir bi¢imde, emperyalizm teorisiy-
le yeni ¢agin karakterini kavramis ve bize 20.y.y.’dan itibaren gelismelerin ne
yonde olacagini, halen gecerli olan bir teori ile ortaya koymustur.

Ve nihayet tabii ki, biitiin 20. yiizy1l Marksizmi ama basta Lenin’in Mark-
sizmi bir sinamadir. Marx geliyor Manifesto’da diyor ki: “Isciler devrim
yapacak™! Yapacak m1? Yapti, Ekim devrimini yapti. Marx geliyor diyor ki:
“Isciler, biitiin diinyanim iscileri birlikte kurtulacak. Enternasyonal olarak &r-
giitlenmeleri gerekiyor.” Komiinist Enternasyonal. Iscilerin kendi partilerinin
olmasi gerekir. Ve biitiin burjuva partilerine kars1 bir parti gereklidir. Bolse-
vik parti. Bu smamadir. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki bir sinamadir.
Dolayisiyla, o anlamda, Lenin’in, 19. yiizyilda gelistirilmis olan Marksizmin
20. yiizyilda simnanmasi bakimindan da ¢ok dnemli bir yeri vardir Marksizmin
gelismesinde. Birinci nokta bu.

Lenin’in Marksist teori ve politikaya katkilari

Ikinci nokta, Lenin’in teorik-politik katkilar1. Arkadaslar sanryorum, bu
¢ok énemli ve ¢ok derin bir konu. I¢inde bir¢ok teorik acilim igeriyor. Cok
ayrintisina girmeden 6zetleyecegim. Baska yerlerde bunu agiklamaya ¢alistik.
Swnif Bilinci’nden Devrimci Marksizm’e kadar ¢esitli yerlerde ¢esitli devrimci
Marksistlerin yazilarin1 yayinladik filan. Marksizmin politika teorisi konu-
sunda Marx ve Engels’in elbette ¢cok biiyiik atilimlar1 vardir ama bugiinkii
bicimiyle esas olarak Lenin’in bir katkisidir. Simdi dnce ona iliskin bir iki
sey soyleyecegim. Ne Yapmali? sadece bir parti teorisi ve parti i¢in yol harita-
st gelistirmez. Politikanin 6zgiilliiglinii ele alan bir yapittir. Simdi ¢ok kisaca
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ana noktalarda sdyleyelim. Birincisi, bir sinif sosyolojisi var Ne Yapmali?’da.
Diyor ki, sinifin bazi1 katmanlari, miicadelelerin tagiyicisi niteligini tasir. Sini-
fin oncii kesimi bu. Digerleri ise her tiirlii ideolojinin pesinden gidebilir. Bu
yiizden de parti 6ncii kesimleri orgiitlemeli, ancak devrimci yiikselis sirasinda
kitlesellesme olanag yakalayacaktir.

Ikincisi, is¢i hareketinin igerisinde (daha sonra feci sekilde dogrulanacak
bu!) oportiinizm ve revizyonizm egilimleri tagiyan bir takim akimlar ¢ikar.
Bunlarla miicadele etmek gerekir. Dolayisiyla, “parti demek™, Trotskiy’in
daha sonra soyledigi gibi, “program demektir”. Bu Lenin’le beraber agik ve
secik olarak ortaya ¢ikti. Komiinist Manifesto bir program ama ¢ok genig bir
acilim yapan bir programdi. Spesifik, komiinistlerin somut olarak ne yapa-
cagini anlatan, bir program degildi. Program Bolseviklerle beraber bu kadar
onem kazandi. Bolsevik Partisi’nin programi gibi bir program anlayis1 daha
evvel Marksizmde sinirliydi. Marx’in Gotha elestirisi, Engels’in Erfurt eles-
tirisi, daha onceki partilerin aslinda nasil daha gevsek programlar hazirlamis
oldugunu ortaya koyan metinlerdir.

Ucgiinciisii, madem program gerekiyor, demek ki, proletaryanin partisinin
ve miicadelesinin gelismesinde Marksizmin yeri biiyliktiir. Digaridan biling te-
orisi esas olarak bununla ilgilidir. Her kim ki “digaridan biling olmaz” diyorsa,
0 Marksizm ile miicadele ediyor demektir! Ciinkii is¢i sinifi kendi miicadelesi
icinde boylesine gelismis bir program insa edemez. Sosyal isboliimii buna izin
vermez. Ve sadece patronlarla yapilan miicadele de boyle bir programi or-
taya ¢ikarmaz. Eger Marksizmin gelismesine isciler katkida bulunabilecekse
mesele yok. Mesele illa aydinlar meselesi degil. O, tiirev bir tartisma. Isciler
Marksizme katkida bulanabilecegi dlciide elbette katkida bulunmalilar. Ama
bu sosyal isbdliimii bakimidan son derece zor bir sey. O yilizden de aydinlar
meselesi isin igerisine giriyor. Her kim ki Marksist aydinlarin is¢i sinifi i¢in-
deki etkisiyle miicadele etmeye kalkisirsa, o burjuvazinin is¢i hareketi tizerin-
deki hakimiyeti igin miicadele ediyordur farkina varmadan. “Is¢icilik” ya da
“uvriyerizm” bdyle bir hastaliktir. Isciler yapar ne yaparsa. Yapar. Tarihte isci
sinifinin nerelere kadar gidebildigi ¢ok ¢esitli 6rneklerle belli olmustur. Evet
devrimci bir dinamigi vardir. Her an degil ama. Biitiin devrimler gosteriyor ki,
devrimler hep inisli ¢ikish gelisir.

Ve nihayet, biitiin bunlarin arasinda en dnemlisi belki de demin sdyledigim
sey, politika teorisinin 6zii. Eger is¢i sinifi iktidar ele gegirecekse, o zaman
toplumun diger somiiriilen siniflar1 ve ezilen katmanlari, uluslar, cinsiyeti,
iizerinde bir hegemonya saglayabilmelidir. Burjuvazi, ¢esitli toplumsal sinif
ve katmanlara bir seyler vererek, onlarla belirli iligkiler kurarak yonetiyor top-
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lumu. Is¢i smifi ezilenlere déniip, “Ben, sizin ¢ikarlarimizi, onlardan daha iyi
korur ve gelistiririm” deme kapasitesini gostermek zorundadir. Politik olarak.
Bu ideolojik bir sorun degil. Her kim Gramsci’yi sadece ideolojik hegemonya
kavrami ile sinirliyorsa tamamen yanlis. Politik olarak, programiyla ve mii-
cadelesiyle is¢i sinifi, kendi etrafinda yeni toplumun katmanlarini, siiflarini
toplayabilmelidir. Tktidar éncesinde ve iktidar sonrasinda. Dolayisiyla, Leni-
nist politikanin yapiligt bir ittifaklar zincirini gerektirir. Is¢i siifinin sadece
kendi sorunlarina bakmaya degil, biitiin toplumun sorunlarina cevap vermeye
hazir hale getirmeyi gerekli kilar. Leninyin bu katkis1 paha bicilmez bir seydir
arkadaslar. Bunun disinda bir Marksist program ve parti gelistirmeye ¢alisan-
lar Leninyin berisine diismiis demektir. Bu muazzam bir atilimdr.

Simdi strateji ve taktik konusunda, Lenin’in bir deha oldugu alan hakkinda
bir seyler sdyleyelim. Buglin, isci devletlerinin ¢okiisliniin faturasini Lenin’e
cikaranlar, boyle derslerden de mahrum kaliyorlar. Lenin’in strateji ve taktik
konusundaki diisiinceleri ve pratigi gercekten uzun uzun biitiin devrimciler
tarafindan incelenmesi gereken alanlardir. Ayaklanma sirasinda yazdiklari ve
Ekim devrimi sirasinda yaptiklari, taktik olarak ne kadar ince doniisler yapa-
bildigine dair mutlaka arastirmalar yapilmasi gerekiyor. Lenin’in en énemli
yonlerinden bir tanesi, ¢ok sdylenen ama hi¢ uygulanmayan bir yonidiir isin,
somut durumun somut analizi. Simdi, bakin Tiirkiye solu Tiirkiye’nin mesela
son on yilin1 nasil analiz ediyor. Biz ne zaman mesela, “Tiirkiye’de burjuva-
zinin i¢ savagi var” diyorsak, cevaben ne diyorlar, biliyor musunuz? “Olur
mu Oyle sey canim? Bu toplumda iki sinif vardir. Burjuvazi ve proletarya.
Onlar miicadele ediyor.” Peki, efendim, ordu ile AKP arasinda miicadele var,
hangisi proletarya’nin yani ki? Yani nasil Tiirkiye’nin en somut sorunlarini
gormezlikten gelerek analizdir bu? Lenin’in bu ¢ok 6nemli, somut durumun
somut analizi tespiti, metodu hi¢ bir sekilde uygulanmiyor. Halbuki son de-
rece onemlidir. Buradan ¢ikan bircok sey vardir. Bir toplumun devrime hazir
olup olmadigi. Devrimci durum nedir? Devrim 6ncesi durum nedir? Kitlelerin
degisik agamalarda iktidar sorununa yaklasimlari, Degisik siyasi giiclere yak-
lagimlart... Devrimin temeli olabilecek “iilke ¢apinda kriz” nasil dogabilir?
Ne durumlarda bdyle bir krizden bahsedilebilir? Bugiin Tiirkiye’de bir du-
rum yasiyoruz mesela, kimse neredeyse oneminin farkinda degil solda. Oysa
Lenin’in metoduyla boyle bir krizin ne tiir potansiyeller actigini diisiinmek
cok daha kolay olurdu.

Ucgiinciisii emperyalizm meselesi. Ikinci noktaya iliskin olarak, bir an geri
donecegim arkadaglar. Trotskiy, cesitli tartismalarda hig¢ tereddiitsiiz demistir
ki: “Eger Lenin olmasaydi Ekim devrimi belki de basariya ulagamazdi. “ Bu
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kadar belirgin bir sey soyliiyor. Tarihte bireyin rolii. Ben, baz1 arkadaslarimiz
biliyor sdyle agikliyorum, nasil oluyor da bdyle dehalar ortaya ¢ikiyor? Yani,
Lenin olmasaydi, olmazdi dedirten dehalar... Sundan: Rus is¢i hareketi o ka-
dar giiglii ki, dehalar1 kendine dogru ¢ekiyor. Lenin ve Trotskiy basta olmak
iizere. Onlar belki de gidip bir sirketin bagina gececeklerdi baska bir ortamda.
Ya da biri hukukgu olacakti. Oteki bir edebiyat elestirmeni olarak muazzam bir
basar1 kazanirdi. Trotskiy’i sOylityorum. Lenin, muhtesem bir hukukcu veya
matematik¢i olurdu. Ama buraya ¢ekiyor hareket, dehalar1. O da boyle katkida
bulunuyor. Hig kiigiimsemeyelim bireylerin roliinii.

Emperyalizm meselesine ¢ok kisaca deginecegim. Teorinin kendisine de-
gil. Emperyalizm kitab1 bir ekonomi teorisi degildir. O isi, Finans Kapital’de
Hilferding kismen yapmistir. Buharin yapmistir, Emperyalizm ve Diinya Eko-
nomisi kitabinda vs. Lenin de yapiyor ama esas yani Lenin’de baska bir sey.
Her sey boyle sivriltilmis silah gibi. 1) Oyle bir toplumsallasma asamasina
ulagmistir ki artik {iretici giigler, bundan sonra baska bir asama olmaz. Bundan
sonraki asama sosyalizmdir. Bu toplamsallagmis iiretici giigler ancak planla-
mayla kontrol altina alinabilir. Dolayisiyla, en yiliksek asamadir. Son agamadir.
2) Kapitalizm sistematik olarak ulusal sorun tiretmektedir. Eskiden var olan
ulusal sorunlar, kavimlerin degisik yerlerde yasamasindan, sundan bundan or-
taya cikiyordu. Simdi artik, uluslar kolelestiriyor emperyalizm. Dolayistyla
ulusal politika, uluslar politikas1 Marksizmin ayrilmaz bir politikasidir. 3) Isci
hareketleri emperyalizm dinamikleri dolayisiyla boliinmektedir emperyalist
iilkelerde. Isci aristokrasisi diye bir sey ¢ikmustir. Biirokrasiyi beslemistir. Ve
dolayisiyla artik reformizm asli bir 6zelligidir emperyalist tilkelerin sosyaliz-
minin. Ondan da tasarak bizim gibi iilkelerin de elbette diinya ¢apinda. Do-
layistyla Lenin’in miicadelesi artik, is¢i hareketi igindeki sistematik boliin-
me baglaminda verilecek bir miicadeledir. Tesadiif degildir yani, reformizm,
oportiinizm, revizyonizm vs. tarihi gelismenin {iriiniidiir. Bu da ortaya c¢ikiyor
emperyalizm teorisiyle birlikte.

Ulusal soruna gelince. Arkadaglar o konuda, sadece iki ii¢ climle sdyle-
mek istiyorum. Uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin ne kadar biiyiik bir
demokrasi yaklagimi oldugunu santyorum emperyalizm ¢aginda yasayan her-
kesin kavramasi kolay. Ama sunu ¢ok iyi anlayalim. Lenin’e “aslinda ne kadar
despot, efendim sirf iktidar i¢in ne kadar ¢ok sey yapar” diyen burjuva ve sol
liberal ¢ok var. Gegelim onlari, Rosa Luxemburg bile “niye veriyorsunuz?”
diyor, “proleter devlet verir mi kendi kaderini tayin hakkini Polonyalilara, Fin-
landiyalilara?” Kendi de Polonyali bu arada! Rosa, Lenin’i demokratik sosya-
lizm alaninda elestirmistir. Peki, Polonya’y1 kendi sultast altinda m1 tutsaydi
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Sovyetler Birligi? Finlandiya’y1 kendi sultas1 altinda m1 tutsaydi? Niye orada
Rosa, demokrat oluyor da Lenin olmuyor? Tam tersine Lenin, orada daha de-
mokrat mesela. Dolayisiyla ¢ok kolayci formiillerden kagmalim. Cok 6énemli
bir demokrasi meselesidir. Diinya ¢apinda demokrasinin bugiin en énemli ko-
sullarindan bir tanesi uluslarin gercek esitligidir. Lenin’in ugruna miicadele
ettigi seylerden biri budur. Ger¢ek. Altini ¢iziyorum. Oyle formel, Birlesmis
Milletler’de hepsinin bir araya gelmesi filan degil. Simdi, burada ¢ok nemli
bir sey var. Ulus politikasi Lenin’in, en ufak bir milliyetcilige taviz icermiyor.
Amaci, enternasyonalizmi, gercekten ulasilabilir bir sey haline getirmek. Eger
amacimiz biitlin uluslar1 bir diinya federasyonu iginde bir araya getirip kaynas-
tirmaksa, o zaman ezilen uluslara “siz bizimle oldugunuz zaman eski hakim
smiflarin yaptig1 gibi ezmeyecegiz sizi, ezilmeyeceksiniz”, bunun giivencesini
verebilmeliyiz. Uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin manas1 budur, Leni-
nizm agisindan. Yani, Enternasyonalizmin bulunmaz bir pargasidir. Bunu hig
unutmamak lazimdir. Burada ulusculuga hig taviz yoktur. Ezilen uluslarin mil-
liyetciligine saygimiz var. Baski altinda edinilmis fikirlerdir, diisiincelerdir,
baska ilerici yanlar da tasimaktadir ezilmeyi ortadan kaldirmasi bakimindan.
Biz milliyetci degiliz. Biz Kiirtlerin milliyet¢iligi i¢in yapmiyoruz o miica-
deleyi. Onlarin kendi kaderlerini tayin hakkini savunuyoruz, ama bunun i¢in
degil. Biz enternasyonalizmi basariya kavusturmak i¢in savunuyoruz onu.

Lenin’in Stalinizmle miicadelesi

Simdi tigiincii konumuza geciyorum izninizle. O da su: Lenin, baslangicta
sOyledigim gibi, Sovyetler Birligi’nin ve daha sonra gelen iilkelerin ¢okiintii-
stiniin sorumlusu gibi gosterildi 1989 — 91 doénemecinden sonra. Bugiin ina-
nin, yazamiyorlar tartigmryorlar. Solda muazzam bir teorik yoksunluk oldugu
icin. Sadece gerilla savasi veriyorlar. Soyliiyorlar gidiyorlar. Yapiyorlar en
onemlisi. “Parti olmayan parti” diyorlar. Anti-Leninistiz diyemiyorlar. “Biz
aslinda Lenin’le miicadele ediyoruz, Ne yapmali? ile miicadele ediyoruz” di-
yemiyorlar. “Parti olmayan parti”. Daha demokratik olsun. Yatay olsun. SOy-
ledikleri budur. Hi¢ bir zaman teorisini yapmiyorlar... Bir tek Aybar yapmistir
Tiirkiye’de bunu. Son derece yanlis teorik agilim: “Leninist 6rgiit, burjuva tipi
orgiittlir” demistir. Ama gerisi yapamiyor.

Mesele sudur: Lenin, daha sonra Sovyetler Birligi ve diger tilkelerde ya-
sananlardan sorumlu olmak bir yana, tam tersini savunmustu o yapilanlarin
aslinda. Bir kere Devlet ve Devrim’de savundugu devlet anlayis1 proletarya
demokrasisi. Devlet ve Devrim, daha sonra Sovyetler Birligi ve Cin’de goriilen
devletten bambaska bir demokrasi igeriyor. ikincisi, Lenin’in 1920lerin orta-
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sinda baglayip 30’larda hakim olacak olan tek iilkede sosyalizm programina
en ufak bir tavizi olamazdi. Zaman zaman verilen kanitlar var giiya. 1915°te
bir yazi yazmis da, “esitsiz gelisme” varmis da falan filan. Bunlara baska kay-
naklarda ayrintistyla deginiyoruz. Bunlar size anlatacak degilim uzun uzun.
Bunlarm hig¢ bir gercekligi yoktur. Lenin basindan itibaren Ekim devrimini
diinya devriminin bir parcasi olarak gormiistiir. Bakin, 15 yillik gécmenlikten
sonra 1917°de (bir tek 1905 parantezi var arada; bir tek 1905°de Rusya’ya
doniiyor, 1901°’den 1917°ye kadar, 15 yil yurtdisinda yasiyor.), 1917 Subat
devriminden sonra Alman treniyle Petrograd’a geliyor. O zaman, biliyorsunuz
baskenti Rusya’nin. Adi1 Petrograd ya da San Petersburg. Arada Leningrad
oldu. Bugiin yeniden San Petersburg. Orada Finlandiya istasyonu. Sehre gelis
Oyle oluyor o zaman. Orada iniyor. Binlerce, belki de on binlerce is¢i getir-
mis Bolsevikler. Lenin’e hemen bir konusma yaptiriyorlar. O konusma nasil
bitiyor arkadaslar? Rusya’da, inanmuis, sosyalist devrim olacak. Biraz 6nce
anlattik. Demokratik devrim artik asildi. Sosyalist devrimin zamani geldi di-
yecek artik, degil mi? “Yasasin Rus devrimi, Yasasin Rus Sosyalist devrimi,
biitiin iktidar sovyetlere” diye bitmiyor konusma! “Yasasin sosyalist diinya
devrimi!” diye bitiyor. Ciinkii gordigii seyi diinya devriminin baslangici ola-
rak aliyor. Biitiin Avrupa’da devrim bekliyor. Ve ondan sonra, 6liimiine kadar
devamli “Avrupa’da devrim yardimimiza gelmezse biz ayakta kalamayiz” di-
yor. Rusya’nin kendi i¢ine kapanan ve sinifsiz toplum kuran bir devrim diye
bir yaklagimi yok.

Bir son noktay1 belirtecegim. O bence ¢cok 6nemli. 1919°da. Bu tek iilke-
de sosyalizm iizerine son bir nokta. 1919’da Bolsevik partisi, “Rus Komiinist
Partisi (Bolsevik)” ad1 o asamada; ondan sonra Sovyetler Birligi Komiinist
partisi olacak. Bu partinin programi, 1902 programi, yeniden diizenleniyor.
Ekim devriminin ve emperyalizmin ortaya cikarttigi olgularin 15181 altin-
da. Orada partinin amacin1 Lenin, taslakta “diinya devrimi” olarak sunuyor.
“Ne diyorsun yahu?” diyorlar, “Biz Rus partisinin programini yapiyoruz,
Enternasyonal’in programini degil.” Lenin sOyle soyliiyor: “Evet, tam da dyle!
Rus partisinin amaci diinya devrimidir. Her komiinist partinin amaci diinya
devrimidir.” Demin anlattigim nedenlerle. Bagka ayrintilara girmiyorum. Ben-
ce bunlar ¢arpict seylerdir. Sunu unutmayn: Tirkiye tarihinde sadece iki par-
tinin amacinin diinya devrimi oldugu yazar. Birisi, Mustafa Suphi’nin Tiirkiye
Komiinist Firkas1’dir. Birisi bizim Devrimci Isci Partisi’dir. Bunu hi¢ unutma-
yin, bu kadar 6nemli bir ayrim yasiyoruz. Bunu hi¢ unutmamaniz gerekiyor.

Bir baska neden olan bitenin Lenin’in {izerine atilmasina vesile olan: “Bol-
sevik parti o kadar disiplinli, merkeziyet¢i bir partiydi ki iste oradan dogdu
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biirokrasi” diyorlar. Simdi arkadaslar, bu tarihin en biiyiik yalanlarindan bir
tanesi. Size Marksist olmayan, Marksizmle ilgisi olmayan ama Sovyet devri-
minin en iyi, en yetkin tarihg¢isi olan (ad1 E .H. Carr) bir tarihg¢inin soyledigi
bir ciimleyi soyleyecegim: ““ Bolsevik Partisi, tarihin gordiigli en demokratik
partidir!” Ciimle bu. Kelime kelimesine. Yani bir burjuva yazar1 bunu yaziyor.
Gergege Onyargisiz bir sekilde bakan birisi bunu goriiyor. O partinin {iriini
degildir. Nitekim Stalinizm, o partiyi imha etmek zorunda kalmistir biirokrasi-
nin diktatorliigiinii kurmak i¢in. Ekim devrimini yapan Merkez Komitesi’nin
dogal nedenlerle 6len 6nderleri diginda Stalin harig, hepsi dldiiriilmiistiir. Ya
Moskova’da, ya da Trotskiy’in durumunda Meksika’da. Yiiz binlerce komii-
nist dldiiriilmistiir otuzlu yillarda. Bir parti imha edilmistir. Onun sayesinde
kurulmustur yeni biirokratik diktatorliik.

Simdi su iki nokta ¢cok onemli. Arkadaslar iyi bilmemiz gerekiyor. Bu bii-
yiik 6nderimiz, hayatinin son miicadelesini Sovyetler Birligi’'nin, Rusya’nin
biirokratiklesmesine kars1 vermistir. Cok sey anlattik bugiin. Belki de en 6nem-
lisi budur. Bakin, birinci mesele su baglamda, bir kere bir teshis yapiyor Lenin.
Trotskiy’den daha 6nce, daha 1920’de. Sendikalar tartigmasinda, ayrintisina
girmiyorum, Trotskiy’e diyor ki: “Senin goriisiin yanlis. Bizim bagimsiz sen-
dikalara ihtiyacimiz var. Ciinkii devletimiz biirokratik olarak deforme bir is¢i
devletidir.” Sadece bir ig¢i devleti degildir. “Biirokratik olarak deforme” yani
“carpik” bir is¢i devletidir. Frenkcesi deforme. Tiirkcesi: “Carpik, carpilmis”.
Simdi, Trotskiy’in buna ekledigi bir tek sey var. “Carpik™ kaldirtyor. Yerine
“yozlagsmig™1 koyuyor. Ciinkd, siire¢ ilerliyor. Kanser ilerliyor biitiin bedeni
sartyor. Biirokrasi iktidara geciyor ve dolayisiyla artik geri doniis yok. Politik
olarak isciler, biirokrasiyi devirmedikge. Trotskiy’in teorisi bunun gelistirilmis
halidir aslinda. Dolayisiyla Lenin’in bir kere teshisi agik, 1920’de basliyor.
1923°de artik iyice artiyor.

Simdi son miicadelenin, Lenin’in son miicadelesinin ana unsurlarina da
deginmek istiyorum. Birincisi ulusal sorun. Biraz 6nce anlattim arkadaslar.
Federasyon fikrine devrim sonrasindaki Rus sovenizminin, ¢arlikta hakim
olan Rus sovenizminin komiinistler arasinda da son derece yaygin olmasinin
etkisiyle geldi, demistim. Stalin, Orconikidze ve Cerjinskiy, yani bu islere
bakanlar. Stalin’in kendisi, ulusal sorunlar komiseri. Bu islere bakanlar sdyle
bir formiil 6neriyorlar: “Biitiin 6teki cumhuriyetler, Ukrayna, Belarus ve Kaf-
kas Cumbhuriyetleri, Rus Sovyet Sosyalist Federasyonu Cumhuriyetine katil-
silar. Yani tilkenin ad1 Rus olsun.” Lenin, hayatinin sonuna kadar diretiyor.
Ve Aralik 1922°de, bu hayatinin belki de son pratik eseridir, Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nin kurulmasi, Lenin’in bu miicadelesinin iiriiniidiir.
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Arkadaslar, siz modern tarihte ulus adi1 tasimayan bagka devlet biliyor musu-
nuz? Yoktur! Bir tek burada! Nerede ulus ad1? Yok! Ni¢in? Ciinkii Lenin’in
fikri su: “dlinya devrimi adim adim gelistik¢e hepsi ayni federasyonun parcasi
olacak” Ne Rusya’s1 ne bir seyi... Almanya yakinda, sonra Cin, sonra baska-
st... Diinya federasyonu. Ve o zavalli Antonio Negri ve Michael Hardt, bir de
kendilerine komiinist diyorlar, esnek gelismeye agik Amerikan modelidir diye
anlatiyorlar. Yahu bir an don bak bakalim. Neymis Lenin’in Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi, nasil esnek gelismeye agik bir modelmis anayasal ola-
rak. Biitiin her seyi anayasalar {izerinden yapiyorsun, yanlis ama bari oraya
da bak. Maalesef. Durum cok kotii o bakimdan. Geri donelim: ulusal sorunda
muazzam bir miicadele.

Ekonomi de bir bagka miicadele alani. 1921°de Bolsevikler NEP adi verilen
(“Yeni Ekonomi Politikas1” demek) bir yonelisi benimsiyorlar. Piyasa metot-
larini, emperyalist sermaye ile kismi is birligini, 6zel girisimlere izin verme-
yi filan savunuyorlar Rusya’y1 ayaga kaldirabilmek i¢in. Ama ayni zamanda
Trotskiy ile Lenin birlikte dis ticaret tekeli ve planlamay1 savunuyorlar. Ve
partinin 6biir unsurlari, 6zellikle Bukharin tamamen dis ticaret tekeline kar-
st. Ciinkli Bukharin ¢ok sagcilagsmis o asamada artik. Ve dyle devam edecek.
Orta yolcu Stalin de gevsetmekten yana dis ticaret tekelini. Lenin’in yoklu-
gunda Merkez Komitesi bdyle bir karar aliyor. Muazzam bir miicadele ile dig
ticaret tekelini yeniden sapasaglam koydurmay1 sagliyor Trotskiy ile isbirligi
icerisinde. Biitlin bunlarda, son miicadelesinde hep miittefiki Trotskiy. Lenin,
Stalin ile kavgali zaten.

Uciincii konu, biirokrasi meselesi. Biraz énce sdyledim. Lenin gibi birisi
teshisini bosuna yapmaz. Teorik saptamasini bosuna yapmaz. Eger biirokratik
olarak deformasyon i¢indeyse bununla miicadele edilmesi gerekiyor. Bunun
icin Lenin’in dnerisiyle (adina dikkat edin) bir “Is¢i-K&ylii Denetimi” kurulu-
yor. Dogrudan dogruya, isciler ve kdyliiler oturuyor orada. Binlercesi. Bakiyor
islemiyor. Ciinkii biirokrasi 6yle bir mekanizma ki kendini yeniden iiretmekte
cok mahir ig¢ilere ve kdyliilere karsi. Sayiy1 azaltalim, dyle yapalim, bdyle
yapalim (“Az Olsun, Oz Olsun” yazis1 bununla ilgili zaten) biitiin bunlar ayni
caba. Sonunda da Merkez Komitesi’nden bile daha yetkili bir Merkez Denetim
Komisyonu istiyor. Tabii bunlar yetmiyor. Olmuyor. Biitiin toplumda ve dev-
lette bir ¢okiintiiyle miicadele ederek oliiyor. Hasta yatagindan yapiyor bunu.
Ve biitiin bunlarin yaninda Stalin’in genel sekterlikten alinmasin tavsiye edi-
yor. Ama daha sonra bu uygulanmiyor. Yani daha onceden kanseri gormiis
bir yaklagimdan s6z ediyoruz. Bu yiizden aslinda Trotskizm, Leninizmin tam
anlamiyla bir devamidir biitiin alanlarda. Bir kez Trotskiy Bolsevik partisinin
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dogru yontem oldugunu kavrayinca ve Lenin’in ulusal sorundaki programa-
tik yaklasimini kavrayinca Lenin’in Joffe’ye dedigi gibi: “Trotskiy’den daha
iyi bir Bolsevik yoktur.”

Simdi arkadaglar bitirirken baslangi¢ta degindigim bir seye referans yap-
mak istiyorum. Lenin, Ulusal sorun konusunda Rus sovenistleri ile miicadele
ederken son derece kizgin. Ne kadar 6nem verdigini sdyledim ulusal sorun ko-
nusuna. Bir mektup yaziyor. Disi ¢ok agriyarak yataga diismiis. 1922 — 23 yil-
lar1 felaket zaten. Son on ayini felgle geciriyor. Bu kez fena halde disi agriyor,
yataga diismiis. Diyor ki: “Su dis agrimi bir atlatayim. Kalan biitiin dislerimle
o Rus sovenistlerini bak nasil param par¢a edecegim.” Bir sey hatirlattyor mu
size? Hayatinin en sonunda birden bire buldok benzetmesini herhalde hatirla-
mis. Hatirlamamissa da biz hatirlayalim.

Yoldaslar, soyle bitirmek istiyorum, biitiin bunlarin sonunda: Lenin, as-
linda bize muazzam bir miras birakmistir. Hem siyaset alaninda, hem teori
alaninda. Bu bizim izlememiz gereken yolu biiyiik olciide belirliyor. Ve IV.
Enternasyonal’in yolu aslinda Lenin’in belirledigi yoldur. Tabii ki Trotskiy’in
daha onceki agsamada bile gelistirdigi son derece 6nemli kavramlar vardir. Sii-
rekli devrim anlayisinda, Trotskiy, Lenin’in karsisinda, demokratik devrim
anlayisinin karsisinda hakliydi. Lenin bunu biiyiik dl¢ilide teslim etmistir. Ben-
ce Lenin’in hayatinda yaptig1 en biiyiik hata, bunu altini ¢izerek sdyliiyorum,
6limiinden 6nce bunu yaziyla belirtmemesidir. Biz Devrimci Marksizm’de,
Lenin’in Ekim devriminin dordiincti yildoniimiinde Pravda’da yazdigi bir
yaziy1 yayinladik. Agikca, Trotskiy’in siirekli devrim formiilasyonu vardir o
yazida. Adi olmadan. Ama maalesef, agik¢a sdylememistir “siirekli devrim”
dogruydu diye. Bu kisisel gurur mudur? Zaman bulamamak midir?

Sunu unutmayin: illegalite kosullarinda ve siirgiinde yasarken teorik tartis-
ma ¢ok kesikli oluyor. Herkes herkesin yayinlarin1 géremiyor filan. Boyle bin
tane sorun var. Lenin’in mesela, Trotskiy’in yapitlarim1 daha evvelden oku-
yup okumadigi belli degil. Siirekli devrim teorisini, devrim Oncesinde dog-
ru diizgiin incelememis olabilir. Dolayistyla maalesef Lenin siirekli devrim
perspektifinin dogru oldugunu teslim etmemistir. Ve sonra Stalinizm, asamali
devrime, listelik de Mensevik bi¢imi altinda geri donmiistiir. Tabii Lenin’in bu
konuda 6zelestirisini yapmamasi biiylik bir koz olmustur onlar i¢in.

Nazim ile basladik, Nazim ile bitirelim. “Ustamizin Oliimii” diye bir siiri
var. Onu okuyacagim size.

Burada Nazim, bir bakima hani antik Yunan trajedilerinde koro vardir ve
karakterler vardir bunlar konusur. Onun gibi {i¢ ayr1 ses olarak yazmis. “Usta-
mizin Oliimii” baslik. Ses 6nce. Ik béliimiin bashig1 “Ses”.
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Ses

Gelin,

kizil tank taburlar1 gibi daglar diizleyerek gelin!
Koémiir, benzin, gaz kokusu yansin nefesinizde,
mavi igbas1 gomleklerinizi giyerek gelin!

Gelin,

sesinizde ¢inlatarak

siyah tugla bacalarin diidiik sesini!

Gelin,

Aydinlikgilar kadar siki ve saglam gelin!

Bir haberim var size,

telgiraf direklerinin demir saglarini titreten bir haber.
Fakat

en bliyiik tehlike,

en blyiik keder,

kiramaz birbirine kenetlenen kollarin zincirini,
kenetlenin!

Oldii Lenin!

Ikinci bdliim “yank1” bashgini tastyor.

Yanki

Yalan!

Yalan!

Yalan!

Kemiyetten keyfiyete atlayan
yiginlarin rehberi 6lmez.

Ol-mez,

Olemez,

ylizyillarin doniim yerini en 6nde gegen adam.
Firtinalarda feneri ilk 6nce secen adam
nasil yumar

ebediyen gozlerini?

Yalan! Yalan! Yalan!

Yalan soylityorsun ulan,

ebediyen duymamak olur mu hig
Lenin’in s6zlerini?

Ugiincii boliim ““Yankinim yankist”
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Yankinin Yankisi

Okuyun!

Okuyun haykirarak,

okuyun sesinizle demir ¢ubuklari kirarak,
okuyun Lenin’den bir satir!

Oldii biiyiik ustamiz,

ol-di!...

Oliim

protoplazmin ataletidir!

Fakat

bugiin

her

proleter,

yarin

yarinki sinifsiz cemiyette her yeni dogan ¢ocuk
bulacak kendi maddesinde Lenin’in suurunu!
Oldii biiyiik ustamiz,

ol-di.

Lakin arkasinda kolu bagl birakmadi bizi.
Bize sanatin sirrin1 6gretip 6ldii.
Tamamlayacagiz

saheserimizi!

Boyle yaklagsmaliy1z. Lenin’in kendisinin, kendisine yaklastig1 gibi put-
lastirmadan yaklagsmaliy1z. Yanlis gordiigiimiiz yerde yanlisini, yeni gelis-
meler karsisinda eskimis fikirlerini birakmali, onun metodunu kullanarak
ileriye dogru gitmeliyiz. Lenin kendisinin putlastirilmasina sonuna kadar
karstydi. Heykellerinin dikilmesini hi¢ istemezdi. Lenin’in esi Krupskaya
bunu her zaman soylemistir. Krupskaya demistir ki 1927 civarinda: “Lenin
hayatta olsaydi muhtemelen hapiste olacakti. Ama simdi heykellerini diki-
yorlar ki, arkasina gizlensinler. Onu putlastirip, sanki onun fikirlerini izler
gibi, kendi istediklerini yapsinlar” demistir. Boyleydi. Biz de putlastirmaya-
lim. Ama biitiin kazanimlarin1 kendi mirasimiz olarak iistlenelim.

Yoldaslar, ben Moskova’ya gittim. Maalesef, Sovyetler Birligi yikildik-
tan sonra gidebildim. Tabii ki biz aynen heykellerin dikilmesi gibi bir cese-
din mumyalanmasina da taraftar degiliz. Ama o orada yatarken gérmemek
miimkiin mii? Elbette ziyaretine gittim, Kizil Meydan’da Lenin’in mezarina,
anit kabrine. Giriyorsunuz, karanlik. Lenin’i bir camekanin igerisine koy-
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muslar. Etrafindan dolasip asagiya dogru iniyorsunuz. Esas asagiya indigi-
nizde, Oniine geldiginiz zaman goriiyorsunuz. Aydinlatilmis. Simsiyah bir
elbise, ya papyon ya kravat simdi hatirlayamiyorum. O donemin kiyafet-
lerini hatirlarsiniz. Degisik. Giyimli sekilde, dyle yatiyor. Nazim 5 dakika
nobet beklemis oOliisiiniin baginda. Alnini anlatir hep Lenin’in. Onu goriir
hep. Hakikaten ilk o goriiniiyor. Bilirsiniz o ¢ikik alni. Arkasindaki o biiyiik
beynin ifadesi belki de. Oradan gegerken, (bazi yoldaslarimiz hatirlayacak
yazdim ben bunu) birdenbire farkina vardim: Her sey gayet normal, bir tek
sag elini acamamuislar. Boyle kalmis. Ben diyorum ki, o sag el aslinda tiim
miicadeleleri kazanmisti, son miicadelesini kazanamadi. Onun kizginligiyla
Oyle kalmis! Onlar da agamamuslar. O elin agilmasini saglayacak tiirden bir
miicadeleyle Stalinizmin 6tesinde, Lenin’in Marksizminin diinya ¢apinda
partiler insa ederek, bir Enternasyonal insa ederek, mutlaka ve mutlaka hak-
kin1 vererek Lenin’in, devrime dogru yiirlimeliyiz hep birlikte, yoldaslar!
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