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Korona virus pandemisi:
Emsali olmayan bir uygarlik
krizi

Sungur Savran

Korona viriis pandemisi patlak vereli beri insanli§in i¢ine diistiigii kriz, modern
tarihte benzeri olmayan bir krizdir. Oniimiize getirip koydugu diisiinsel sorunlarla bo-
gusmamiz gerekiyor. Bunu yapabilmek i¢in, sorunun kendini ortaya koyusunun ¢ok-
yanl1 bicimlerini kavramak, bu bi¢imlerin nasil tek bir tarihi krizin farkli boyutlari
oldugunu anlamak gerekiyor. Baska bir sekilde soyleyecek olursak, elimizdeki olgu-
ya karmagiklig1 icinde bakmamiz, ancak bundan sonra i¢inden gecmekte oldugumuz
krizin tarihi 6nemini biitiiniiyle kavrayabilmek i¢in bir senteze ulagsmamiz gerekiyor.

Salginlar insanligin tarihinde elbette yeni degil. Ama modern kapitalizm, bir 6l¢ii-
de hakli olarak, daha 6nceki tarihsel donemlerde birer kabus gibi yasanan bu olaylari
genel olarak bilimin, 6zel olarak da tibbin ilerlemesi sayesinde kontrol altina almak-
la 6viiniir. 20. yiizyilin basindaki Ispanyol gribi salgimi biitiinsel tarihsel gelismenin
kopmaz bir parcasi olmayan istisnai bir vak’a gibi gériiniiyor. Iki buguk y1l zarfinda
50 milyon, hatta daha fazla insanin hayatina mal olan o dramatik olayda etkili olan
toplumsal ve siyasal faktorlerden 6grenilecek seyler var. Bundan dolayi, halen yasan-

1Bu yaz1 6nce, dergimizin ingilizce yillik yayini olan ve bu y1l Mayis ayinda yayinlanan Revolutio-
nary Marxism 2020 igin Ingilizce olarak kaleme almmustir. Buradaki ceviri yazarin kendisi tarafin-
dan yapilmstir. Gerekli zaman degisiklikleri vb. disinda yazi Ingilizce ashina tamamiyla uygundur.
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makta olan trajediye 151k tutabilecegi i¢in, o olayin giiniimiizde yepyeni bir bakisla
incelenmesinde yarar olacaktir. Bu olay1 agagida en azindan bir boyutu agisindan gii-
niimiizde yasanan felaketle karsilastirabilmek amaciyla yeniden kisaca ele alacagiz.
Istisnai gibi duran bu vak’a harig, Korona viriis krizi kapitalist iiretim tarzinin tarihsel
gelisme siirecinde, en azindan bu iiretim tarzinin en yiiksek emperyalist asamasinda
emsali olmayan bir gelismedir. Sundan dolay1: Bu salgin azgelismisligin sonucu ola-
rak yasanmiyor; en iyi ifadesini kapitalizmin en ileri oldugu kosullarda buluyor.

Yasamakta oldugumuz krizin tarihi dnemini kavrayabilmemiz i¢in gerekli malze-
meyi bize sunabilecek olan degisik boyutlar neler olabilir? Once bu yazida soyleye-
ceklerimize bir kayit getirelim: Bu olguyu biitiin yonleriyle kavrayabilmek i¢in fazla
erken bir asamadayiz. Salgin, kendi basina devasa bir kita oldugu soylenebilecek
olan Cin’in tek bir sehrinde, Wuhan’da, mahalli bir halk saglig1 krizi olarak baslayali
en fazla alt1 ay oluyor. Ne var ki, belirleyici ugrak bu degildir. Krizin belirleyici 6zel-
ligi, Wuhan’daki epideminin bir pandemiye donlismesinden, yani diinya 6l¢eginde
bir olgu halini almasindan kaynaklanryor. Bu krizin kendine 6zgii ilk boyutu budur:
Diinya 6l¢eginde, yani bir bakima evrensel bir kriz olmasidir. (Bu noktaya birazdan
donecek ve bunun diyalektik olarak neden belirleyici ugrak oldugunu izah edecegiz.)
Bu boyut yalnizca dort aylik bir bebektir. Bu kriz serpilip gelistikce, krizin diyalektik
gelisiminde merkezi rol oynadigi, yani gelismesine ve ulastigi noktaya damgasini
vurdugu anlasilan bagka olgular devreye girebilir. Kriz gelistik¢e ortaya ¢ikabilecek
bazi yeni boyutlar1 elbette 6nceden 6ngérmek miimkiindiir. Asagida bunu yapmaya
calisacagiz da. Ama 6ngorii, gdzlemin ve analizin ve bunlar yoluyla ulagilacak yeni
sentezlerin yerini tutamaz. Yani burada girisecegimiz analiz kaginilmaz olarak ge¢ici
karakter tastyacaktir.

Bu ihtirazi kaydi diistiikten sonra, artik bu krizin, en azindan simdilik kurucu ug-
raklarini olusturan ii¢ boyuta bakmaya baglayabiliriz: Bunlar saglik krizi, ekonomik
kriz ve “uygarlik krizi” adin1 takacagimiz bir ii¢iincii kriz olarak siniflandirilabilir.

Kapitalizmin iiriinii olan bir trajedi

Korona viriis, ilk bakista, genellikle dogal afet olarak bilinen olaylar gibi diisiinii-
lebilir. Bazilart bu salginin Allah’in takdiri oldugunu dahi soyliilyor. Bayag: iktisat-
c¢ilarin sikict dilinde ise bunun karsiligi, “dissal sok™ oluyor. Oysa bu Korona viriis
konusundaki en yaniltici tespitlerden biridir.

Korona viriisiin kaynaginin yalnizca dogal siire¢lerde mi yattig1 yoksa olusumun-
da kapitalizm tarafindan hazirlanmis olan sosyo-ekonomik kosullarin da rol oynayip
oynamadigi sorusunun bilimsel yanitr, muhtemeldir ki, ancak uzun bir arastirma ve
degerlendirme doneminden sonra verilebilecektir. O zamana dek, elimizde tersine bir
delil olmadigi i¢in, viriisiin sosyo-ekonomik kosullardan bagimsiz olarak gelistigini,
yani ar1 anlamda bir doga olay1 oldugunu varsaymak zorundayiz. Bu 6nermeden ha-
reketle viriisiin yarattig1 felaketin kaginilmaz oldugu sonucuna sigrayan ¢ok sayida
insan var. Daha da ileri giderek biitiiniiyle Malthuscu bir ruh durumu ig¢inde salginin
Allah tarafindan insan toplumunun isleyisini belirli bir diizene sokmak iizere kullani-
lan bir arag¢ oldugu fikrine ulasanlar da az sayida degil.

Bu kagmilmazlik argiimani Latincede non sequitur denen mantik hatasinin tipik
bir 6rnegidir. Yani viriisiin doga olay1 olmasindan felaketin de yalnizca dogal oldu-
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gu sonucuna sigranamaz. ilk giinden beri sdyliiyoruz: Insanligin basina bela olan
felaket kapitalizmin trlintidiir. Viriisiin kapitalizmle ilgisi olmayabilir. Ama felaket
kapitalizmle dogrudan ilgilidir. Bu felaket, kapitalizmin kendisi tarafindan yaratilmig
potansiyel olanaklar ile insanligin bu olanaklardan biitiiniiyle yararlanmasinin 6niine
yine kapitalizm tarafindan yerlestirilen sinirlar arasindaki celigkinin sonucudur. Ne
demek istedigimizi kisaca agiklayalim.

Once Marx’1n sonra klasik Marksizmin tamaminin, 6zel olarak da Lenin’in em-
peryalizm teorisinde, Trotskiy’in ise diinya devrimi kavraminin derinlestirilmesi ¢a-
basi1 icinde agiklikla ifade etmis oldugu gibi, bir diinya ekonomisinin ve diinya 6l-
ceginde bir uygarligin yaratilmasi potansiyeli, bir toplumsal iliski olarak sermayede
ickin olarak mevcuttur. Marx’in analizinin bu yonii kapitalist tiretim tarzinin gelis-
mesi tarafindan biitliniiyle dogrulanmistir. Sermaye bir diinya ekonomisi yaratmistir:
Bu, kiiresellesme teorisinin indirgemeci kavrayisinda ifadesini bulan basit bigimler
altinda degil, akla hayale dahi sigmayacak kadar ¢eligik bigimde, her biri farkli bir
ulusal sermaye fraksiyonunun cisimlegmesi niteligiyle tarihin siiriikleyici giicii ola-
rak kalmaya devam eden ama kendi biinyelerinde uluslararasi biitiinlesme giidiisii ile
ulusal boliinme diirtiisiinii bir araya getiren ulus devletler zemininde gergeklesmistir.
Sermaye yalnizca bir diinya ekonomisi degil, ayn1 zamanda kendi suretinde bir diinya
politikast, bir diinya edebiyat ve sanati, bir diinya bilim toplulugu da yaratmistir. Ama
yine belirtelim ki, biitiin bunlar rekabet ve ¢atigsma i¢indeki uluslarin ¢ikarlarinin ya-
rattig1 boliinmelerin damgasini da tagir.

Bu bakimdan, Wuhan’da dogan epideminin biiyiiyerek bir pandemiye doniisme-
si kapitalizmin tarihsel gelismesinin bir sonucudur. Bu konuda miimkiin oldugunca
berrak olalim, ayaklarimiz da miimkiin oldugunca yere bassm: Salginin uluslarara-
silasmasinin temelinde diinya ekonomisinin biitiinlesme diizeyi, sermaye, ticaret ve
isgiicli akimlarinin uluslararasi 6lgekte yayginlasmasi, uluslararasi yolculuklarin, tu-
rizmin, egitimin, kiiltiirel alisverigin bunlara bagli olarak artis1 vb. yatmaktadir. Bil-
digimiz kadariyla, tarihte higbir salgin bdylesine uluslararasilagmamistir. Bugiiniin
salgini, ¢ok farkli aciliyet diizeylerinde olsa da 190 iilkeye yayilmis bulunuyor. Ve
de aciliyet diizeylerindeki bu farklilik gercek bir uyar1 sinyali olarak goriilmelidir:
Pandemi bir kez Hindistan gibi iilkeleri veya Latin Amerika’nin goreli olarak yoksul
tilkelerini, daha da kotiisii Afrika kitasinin tamamini ele gegirdiginde, korkung boyut-
lara ulasan bir kabusa doniisecektir. 1918-1920 yillar1 arasinda diinyay1 sarsan Ispan-
yol gribi bile, bildigimiz kadarryla bu denli genis bir cografyaya yayilmamis, Kuzey
yarikiiresinin ekonomik bakimdan daha geligkin iilkeleriyle smnirli bir etki birakmusti.

Kendi gelismesi temelinde diinya ¢apinda bu tiir bir biitiinlesme yaratan kapita-
lizm, 6te yandan, insanlig1, saglhig1 boylesine devasa boyutlarda tehdit eden bir sal-
ginla basa ¢ikabilme olanagindan yoksun birakiyor. Bunun ana nedenleri iki baglik
altinda toplanabilir: Biri, kapitalist iiretim tarzinin, dogasi geregi, meta tiretimi ve de-
ger yasast iizerinde ylikselmesinden, oteki ise burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif
miicadelelerinden kaynaklanir. Bir kere, olgun bigimleri altinda meta tiretimi, kapi-
talist sistemi, art1 deger ya da kar arayisinin damgasini da tasiyan piyasa mantigina
tutsak kilar. Kaynak tahsisini (dagilimini) toplumun bilingli ve rasyonel kararlarindan
tamamen kopararak deger yasasinin karmasik isleyisine, yani son tahlilde borsaya
terk eden sistem, Korona viriis tipi krizlere karst ¢6ziim olusturabilecek kararlarin
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zamaninda ve amaca uygun bicimde verilebilmesini engeller.

Ote yandan, kapitalizm potansiyel olarak bu tiir bir saglk krizi ile basa ¢ikabile-
cek bir bilimsel zemini yaratmis olsa da, sermaye, tiptaki bu ilerlemelerin meyvele-
rini halka kitlesel bir temelde ulastiracak saglik sistemlerini ve araglarini yaratmanin
ontinde bir engel olarak yiikselir. Diinya emperyalist hiyerarsisinin basamaklar1 inil-
dikg¢e bu engel daha da biiytir. Burjuvazi, bu tiir kitlesel saglik sistemlerinin olusma-
sina izin verdigi, hatta bunu saglamak iizere aktif bir ¢aba i¢ine girdigi istisnai do-
nemlerde bile (bunlarin arasinda fkinci Diinya Savasi sonrasi “refah devleti” donemi,
esasinda sosyalizm korkusunun bir tirliniidiir),” bu sistemlerin varligini ancak sinif
miicadelesinin amaglart agisindan gerekli oldugu siirece siirdiiriir, o noktadan sonra,
kendi yaratmis oldugu bu kurumlara acimasiz bir taarruz baslatir. Oyleyse, bir biitiin
olarak bakildiginda, burjuvazi 6liimciil bir pandeminin kosullarini hazirlamig, ama
insanlig1 boylesine agir bir tehlikenin kontrol altina alinmasi igin gerekli araglardan
yoksun kilmaistir.

Korona viriis pandemisi: Sosyalizm oyle bir fark ederdi ki!

Bu Onerme, alternatif bir {iretim tarzinin, hala kurulma asamasinda olsa da sos-
yalizmin ya da komiinizmin, yani sinifsiz topluma gecis anindaki bir toplumsal for-
masyonun, bu kosullarda ne yapabilecegine bakilarak sinanabilir. Soracagimiz soru
yalindir: Sosyalizm, Korona viriisiin yarattig1 tehditle basa ¢ikmakta daha basarili
olur muydu?

Yeryiiziinde hakim toplumsal formasyon sosyalizm olmus olsaydi, viriisiin ya-
ratacagi hasar ¢cok daha sinirli olurdu. Daha biitiin diinyaya yayilmadan, belki de ilk
ortaya ¢iktig1 tilke olan Cin’in disina bile tasmadan kontrol altina alinmis olabilirdi.
Diinyanin dort bir kosesine yayildigi durumda bile, 6liim orani ¢ok daha diisiik olur-
du. Bu i¢i bos bir propaganda iddias1 degildir. Tartisma konusu iki iiretim tarzinin
kendilerine 6zgii nitelikleri arasinda var olan yadsinamaz farklar temelinde kaginil-
maz bigimde ortaya ¢ikan bir dnermedir.

Once salgmin Cin’in disina tasip biitiin diinyada ortaligi kasip kavuran bir
pandemiye doniismesi meselesini ele alalim. Sosyalizm olsaydi, Cin ile diger iilkeler
arasinda ekonomi, egitim, seyahat ve benzeri alanlarda daha az iligki olmayacak-
t1; tam tersine ¢ok daha derinlemesine bir biitiinlesme olacakti. Peki, o zaman nasil
“Cin’in digina bile tasmadan” 6nlenme ihtimalinden s6z ediyoruz. Ciinkii sosyalizm
kosullarinda diinya bir kardes uluslar toplulugu olarak yasayacaktir. Bugiin ulusal
devletlerin bitmek bilmeyen rekabet ve catigmalarinin ardinda her birinin uluslara-
ras1 burjuvazinin bir ulusal boliigiiniin aract olmasi yatiyor. Bu da goriiniirdeki bii-
tiin uluslararasi isbirligine, Birlesmis Milletler sisteminin ikiytizliiliigline ragmen her
ulusun kendi bacagindan asildig1 bir durum doguruyor.

Sosyalizm kosullar1 altinda Cin’de salgin basgladiginda, diinyanin biitiin uluslari
ve onlar1 birlestiren ulusiistii orgiitler, bu alandaki bilimsel becerilerinin, yetismis
insan gii¢lerinin, maddi kaynaklarimim bir boliimiinii Koronaviriisiin kontrol altina
alinabilmesi icin derhal Cin’le paylasirdi. Ulkeler bu gabay1, hayali bir “aman Cinp

2 Bu konuda Ugiincii Biiyiik Depresyon (Istanbul: Yordam Kitap, 2013) baslikl1 kitabimizin “For-
dizm, ‘Refah Devleti’, Keynes¢ilik” boliimiine bakilabilir.
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li kardeslerime yardim edeyim” diirtiisiiyle degil (sosyalizm ilerledigi 6l¢iide bu da
hayali olmaktan cikacaktir), her bakimdan biitiinlesmis bir diinyada kendi ¢ikarla-
rinin baska herkesin ¢ikariyla ortak oldugu bilinciyle gosterirdi. Yani viriis baska
insan topluluklarini, bu arada bizi de mahvetmesin diye. Kapitalizm kosullarinda ise,
ulusal sermayelerin ¢ikar1 dolayisiyla biitiinlesme rekabet ile, hatta diigmanlik ile el
ele yiiriir. Sonug ortada: Bugiin Amerika bir buguk milyarlik Cin’in enfekte hasta
say1sint, Avrupa ise Cin’in 0lii sayisini kat kat agmis bulunuyor! Parmagini bile kipir-
datmayan, zararli ¢ikti. Kapitalizmin biitiinlesmis bir diinyada irrasyonel, zamanini
doldurmus bir sistem oldugundan baska neyi gdsterir bu? Bu anlattigimizdan bir an
bile kusku duyan varsa, onlara Kiibali doktorlarin Avrupa’nin en zengin bélgelerin-
den Lombardiya’nin yardimina kostugunu hatirlatiriz!

Diyelim virlis sosyalizm kosullarinda da Cin’de durdurulamadi. “Hatt-1
miidafaa”nin yerini “sath-1 miidafaa” aldi insanlik i¢in. Bu sefer de, sosyalizm planl
bir sistem oldugu i¢in, ¢ok daha etkili bir savag verilirdi her iilkede. Cin’de salgi-
nin korkutucu boyutlara ulagmasi ile Avrupa’da ve daha sonra Amerika’da goriilmesi
arasinda yaklagik bir buguk ay var. Sosyalizm kosullarinda yasayan {ilkeler bu bir
buguk ay boyunca planli ekonomi sayesinde viriisle miicadelede kapitalist tilkelerden
cok daha giiclii hale gelmis olurdu. “Burjuva devletleri de bir salgin konusunda plan
yapabilir” dendigini duyar gibi oluyoruz. Yapsa ne yazar? Bizim plandan kastimiz
bakanliklarin bilgisayarlarindaki lafazan “Bilim Kurulu” belgeleri degil ki! Biz plan
denince biitiin ekonominin boyle bir salgin1 karsilayacak bi¢cimde yeniden diizen-
lenmesini kastediyoruz. Planlama bir tiretim iliskisidir, “miicadele plan1” ad1 verilen
belgeler degil!

Bugiin sadece Tiirkiye’de degil, Amerika gibi diinyanin en giiglii ekonomisine
sahip bir iilkede bile test kiti kitlig1 glinler boyunca hastaligin boyutlarinin, cografi,
siifsal vb. dagiliminin gergekei olarak degerlendirilmesini engelledi. Hala da son
derecede yetersiz test sayis1. Oysa Diinya Saglik Orgiitii baskan1 ne dedi? “Goziiniiz
bagliysa yanginla miicadele edemezsiniz. Onun gibi, kim hasta bilmeden salginla
miicadele edemezsiniz. Biz diyoruz ki: test, test, test!”

Sadece test de degil. Saglik ¢alisanlarinin korunmasi i¢in malzeme. Hastaligin ya-
yilmasia ragmen 6lii sayisin1 azaltacak solunum cihazlar1. Bunlarmn hepsi planlama
ve fiilen tiretim meselesi. Kapitalizmde neden olmaz? Ciinkii sermaye kar i¢in vardir.
Onu toplum sagligi i¢in harekete gegiremezsiniz. O karina halel gelmemesi i¢in is¢i-
leri tabur tabur fabrikalara doldurur, 6liimle yiiz yiize getirir! Toplumsal ihtiyaglarin
belirledigi 6nceliklere dayanan iiretim, ancak merkezi olarak planlanmis ekonomide
olur.

Bu liste uzar gider. Son bir meseleden s6z ederek bitirelim. Sosyalizm, egitim,
saglik, konut gibi alanlarda biitiin is¢i ve emekgilerin vazgegilmez ihtiyaglarini mut-
laka karsilar. 20. yiizyilin basarisiz sosyalist insa deneyimleri bile bu alanlarda asga-
riyi her zaman saglamistir. Sosyalizmde kimse issiz, a¢ agikta, sefil yasamaz. Dolay1-
styla halk saglig1 kosullari ¢ok daha iyidir. Bu, 20. yiizyil sosyalist insa deneyimleri
icin bile tartigilmazdir. Oysa kapitalizm sinif miicadelesidir. Sermaye is¢i sinifindan
irktiigiinde biitiin bu alanlarda taviz verir vermesine. Ama ¢ikari gerektirdiginde de
smif miicadelesini en acimasiz tarzda yiikselterek biitiin bu hizmetleri tirpanlar. Iste
neoliberal taarruz! Sermaye biitiin diinyada son kirk yildir saglik sistemini delik desik
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etmistir. Bunun i¢in bugiin italya’da, Ispanya’da hastalar yerlerde yatiyor. Bunun igin
diinyanin en zengin kenti, Wall Street’in vatant New York diinyanin salgin baskenti
haline geliyor!®

1930’1u yillarin Biiyiik Depresyonu’ndan daha derin bir kriz

Epideminin sozcligiin ger¢ek anlamiyla bir pandemi haline geldigi andan itiba-
ren Korona viriis krizine bir finansal ¢okiisiin eslik ettigi artik herkesge biliniyor. 9
Mart’ta ortaya cikan ilk biiyiik sarsintidan sonra yasanan inisli ¢ikisl gelisme daha
sonra biitiin iilkelerin hiikiimetlerinin ve merkez bankalarinin vaat ettigi biitiin pa-
ketlere ve kurtarma programlarina ragmen basasagi bir diistisii engellemedi.* Borsa
¢Okiistiniin hemen ardindan yazdigimiz bir baska yazida,” Korona viriis krizi ile bu
finansal ¢okiis arasindaki iligkinin nasil anlasilmasi gerektigini ortaya koymaya ca-
listik. O asamadaki genel yargimiz soyle 6zetlenebilir: 2008’den beri defalarca izah
ettigimiz gibi, “kiiresel finansal kriz” adi takilan olay, bayag: iktisat¢ilarin 1srarla
iddia ettigi gibi bir “Biiyiik Resesyon”u tetiklemedi. Kapitalizmin tarihindeki Ugiin-
cii Bitylik Depresyon donemini agmis oldu. O zamandan beri gegen 12 yil iginde
uluslararasi burjuvazinin kurumlar1 bu krizi yalnizca ertelemeyi basard:r ama krizin
¢oziime kavusturulmasini ve asilmasimi saglayacak bir yol bulamadi. Bu erteleme
operasyonu esas olarak ucuz para (“miktar genislemesi” olarak lanse edilen karsi-
liksiz para basma ve negatif faiz hadleri) bicimini aldi. Bu para daha sonra borsalara
akti ve tarihin en uzun siiren borsa yiikseligini (2009’dan 2020°ye 11 y1l) besledi. Bu,
tarihi 6lgekte yiiksek fiyat/gelir oranlarinin da gosterdigi gibi, bir kez daha balonun
patlamasi tehlikesini zaten doguruyordu. Bu seferki ¢okiis, aslinda, bir tetikleyici bir
faktoriin vuracagi fiskeyi beklemekte olan bu balonun patlamasidir. Korona viriis tam
da bu tetikleyici faktor olmustur.

Bu fikre ilaveten, Ugiincii Biiyiik Depresyon’un, bu ikinci finansal ¢okiisle bir-
likte, gelismesinin yeni bir evresine girmekte oldugunu da belirtiyorduk. Ugiincii
Biiyiik Depresyonu ilk ikisinden ayiran, iki faktoriin etkisi altinda diinya ekono-
misinin daha dncekiler kadar derin ve kalict bir gerileme yasamamasiydi. Bu fak-

3 Tiirkce yaziya ek dipnotu: Korona virlisten 6liimlerin hem niifusa, hem enfekte olmus kisi sa-
yisina oraninin saghigm ozellestirilmesiyle dogrudan bir korelasyon i¢inde oldugu simdi istatis-
tiklerle kanitlanmis durumda: Bkz. Jacob Assa/Cecilia Calderon, “Privatization and Pandemic: A
Cross-Country Analysis of COVID-19 Rates and Health-Care Financing Structure”, https://www.
researchgate.net/publication/341766609 Privatization and Pandemic A Cross-Country Analy-
sis of COVID-19 Rates and Health-Care Financing Structures.

4 Tiirkge yaziya ek dipnotu: Ingilizce yazmin tamamlanmasindan (21 Nisan 2020) sonra borsalar
yeniden costu. Bunun nedeni, basta Trump Amerikasi olmak {izere diinyanin neredeyse biitiin ka-
pitalist {ilkelerinin “normallesme” nobetine yakalanmis olmasi. Bunun bir ilk agamada ekonomik
hayati bir 6lgiide canlandiracagi kusku gotiirmez. Iste borsalar buna yanit veriyor. Ama muhteme-
len viriis salgminin ikinci dalgasi ¢cok gecikmeden patlak verince borsalarin agir derecede miyop
olduklar1 ortaya ¢ikacak. ikinci dalga gecikse bile, diinya ekonomisinin durumu bu borsa canliligini
hakli ¢gikaramaz. ABD’de virtis krizi baslayali 42 milyon insan issizlik sigortasina basvurmus bulu-
nuyor. AB ekonomisinin bu yil yiizde 10’un iizerinde daralacag: éngoriiliiyor.

5 “2020 Borsa Cokiisii: Uciincii Biiyiik Depresyon’un Dérdiincii Evresi”, https://www.gercekgaze-
tesi.net/ekonomi/2020-borsa-cokusu-ucuncu-buyuk-depresyonun-dorduncu-evresi.
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torlerden ilki, hiikiimetlerin ve merkez bankalariin daha ilk giinden itibaren ¢ok
aktif bir ekonomi politikas1 yiiriitmiis olmasiydi; ikincisi ise, Cin’in kendine 6zgii
bir ivmeyle g6z kamastirici bir bilylime temposunu diinya ekonomisindeki sarsintiya
ragmen siirdiirebilmesiydi. Bizim dngoriimiize gore, agir bir bor¢luluk altina girmis
olan hiikiimetlerin ve faiz oranlarin1 negatif bolgeye ¢oktan indirmis olan merkez
bankalarinin miidahalesinin 6niindeki tahditler ile Cin’in bliyiime hizinda beklenen
diisiisiin bilesik etkisi altinda, Uciincii Bilyiik Depresyon’un bu yeni evresinde biip
ylime, yatirim ve igsizlik oranlar1 1930’lu yillara ¢cok daha fazla benzemeye baslat
yacakt1.

O yazidan bugiine kadar gecen siire i¢inde bu teshisin ve 6ngoriiniin dogrulugu-
nu korudugu kanaatindeyiz. Ama bir konuda goriisiimiizii degistirmis bulunuyoruz.
Korona viriislin iiretim, yatirim, issizlik tizerinde, bunun sonucu olarak ekonomik
daralmanin diizeyi, yani toplam olarak reel ekonomi lizerinde kendi 6zel etkisini goz
ontline almak gerekiyor. Bunu yadsimak ger¢ek diinyaya sirtimizi donmek olur. Zira
viriisiin yol agtig1 tehlikelerin ve pandeminin agir bir yaraya yol actig1 tilkelerde cogu
hiikiimetin ciddi gecikmelerle benimsedigi “‘karantina” ya da “hayat eve sigar” politi-
kalarmin, ekonominin faaliyet diizeyi lizerinde dolaysiz, sabit sermaye olusumu, yani
reel yatirim iizerinde ise dolayli etkileri olacag: tartigmasizdir.

Bu yiizdendir ki, kapitalizmin salgini bir felakete doniistiirmiis oldugu gergegi
veri alindiginda, 6nlimiizdeki aylarda ortaya ¢ikacak olan daralma ve gerileme, bii-
ylime oranlarini feci diisiirecek ve ¢ok yiiksek issizlik doguracaktir.

“Depresyon” sdzciigii, birkag cesur iktisat¢i disinda, bugiline kadar bayag: ikti-
sat¢ilar agisindan yasak kelime oldu. “Biiylik Resesyon” hiisn-i tabiri, tam da krizin
derinligini gozlerden gizlemek, 2008 sonrasinda ortaya ¢ikanin aslinda ilk iki biiyiik
depresyonla ortak bir karakter tagidigint saklamak igin tasarlanmisti. Bunu miimkiin
kilan, bu depresyonun, yukarida isaret edilmis olan nedenler dolayisiyla, daha 6nce-
kilere gore daha kademeli ve tereddiitlii bigimler altinda gelismesi, reel ekonomide
ani, derin ve en dnemlisi kalic1 bir ¢okiintiiye yol agmamis olmasiydi. Bu artik gegerli
olmayacagina gore, “depresyon” sdzciigiiniin bayagi iktisat¢ilar loncasinda da artik
kullanima girecegini ongorebiliriz.

Daire kapaniyor

2011°de yayinlanan, ama daha 6nce 2009 yilinda, “kiiresel finansal kriz”in 6ncii
sarsintisini olusturan Lehman Brothers’in ¢okiisiinden sadece bir y1l sonra bir konfe-
ransta sunulmus olan bir makalede, agilan dénemin Ugiincii Biiyiik Depresyon oldu-
gunu one siirdiikten sonra bunu Marx’in teorisinin ¢ok énemli bir boyutunu test et-
mek icin kullandik. Bu boyut suydu: Marx’a gore, sermayenin Uretici gii¢leri siirekli
olarak devrimci bicimde gelistirmesinin sonucunda kapitalist {iretim tarz1 iiretici glic-
lerin daha o6teye ilerlemesinin 6niinde bir engel haline gelir. Bu, kendini, ekonomik
krizler aracilifiyla ortaya koyar.® O makaleden bir alint1 yapacak olursak:

Bu yazinin konusu iiretici gii¢lerin toplumsallagmasinin kapitalist 6zel miilkiyetle

6 “Kapitalist Kriz mi, Kapitalizmin Krizi mi?”, Sermin Sarica (der.), Tiilay Arin’a Armagan, Istan-
bul: Belge Yaynlari, 2010.
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celigkisinin, teknolojide ve iiretim siire¢lerinde mutlak bir durgunluk anlamina gel-
medigini, kendini donemselolarak krizler araciligtyla ifade ettigini, bugiiniin krizi-
nin de bu genel 6nermeyi bir kez daha dogruladigini ortaya koymakti.”

Marx’1n kriz teorisini ve bu teorinin kapitalist {iretim tarzinin insanlig1 ileri tasima
kapasitesinin tiikenmesi ile bagini dort temel dnerme bi¢iminde 6zetliyorduk:

1. Kapitalizmin geligsme kalibinda kriz kaginilmaz bir momenttir.

2. Krizlerde sadece durgunluk yagsanmaz, iiretilmis olan {iretici giigler tahrip
edilir.

3. Bu niteligiyle krizler burjuva toplumunun varligini tehdit eder.
4. Bu tehdit tarih iginde artarak gelisir.?

I1k {ic 5nermenin test edilmesi ¢ok kolaydi. Elimizdeki tarihsel malzeme bu éner-
melerin zamanin simavindan rahatlikla gecebildigini gosteriyor. Ne var ki, o anda,
yani 2009°da dordiincli 6nerme ne dogrulanabilir ne de yanlislanabilirdi. Oysa bu
son 6nermenin sinanmasi ¢ok biiyiik dnem tasir, zira kapitalizmin kaynak tahsisi ko-
nusundaki karar siireglerini 6zel ¢ikarlara siki sikiya baglayan 6zel miilkiyete karsit
olarak, yine kapitalizmin kendisinin gelistirdigi tiretici gii¢ler alan1 gittikge daha
giiclii bir toplumsallagmaya sahne olur. Bu zit gelismeden dolayi, kapitalizmin, git-
tikce daha fazla toplumsallasan iiretici giicler ile artan élgiide celiskiye girmesi ge-
rekir. Sayet kapitalizmin, simdi artik depresyon adiyla anilan 6zel bir bi¢cim almig
olan biiyiik krizleri, son tahlilde, bu temel ¢eliskinin ifadesi ise, o takdirde krizlerin
kendisinin kapitalizmi gittik¢ce daha siddetli bicimde tehdit etmesi gerekir. Giintimii-
zlin ekonomik krizinin, 1930°1u yillarin koétii sohretli Biiyiik Depresyonu’ndan daha
da biiyiik bir yikima yol agabilecegini ileri siirmek cesur, hatta cliretkar denebilecek
bir tutum olurdu o donemde. Zira istisnalar disinda, Marksistler de dahil olmak {izere
iktisat¢ilar yagananin bir biiylik depresyon oldugunu dahi kabul etmiyordu. Nerede
bu depresyonun 1930’lu yillarin depresyonundan daha da derin bir kriz haline gele-
cegini iddia etmek. Biz ise bu mesele hakkinda 2009°da sunu yazmistik:

Aslinda tek bir soruya cevap vermek gerekir: Bu kriz 1930’1u yillarin Biiyiik Dep-
resyon’undan daha da biiyiik bir yikima yol acacak midir? 1930’lu yillardan bu yana
tiretimin toplumsallagsmasinda ve bunun uluslararasi alandaki boyutunda yasanan
biiyiik gelismeler, bize bu krizin 1930°lu yillardan daha agir gegecegini diisiindii-
riiyor.”

Artik belli olmustur: “Bu kriz 1930’1u yillarin Biiyiikk Depresyon’undan daha da

7 A.g.y., s. 196. Vurgu aslinda.
8A.gy.,s. 185.
9 A.g.y., s. 195. Vurgu aslinda.
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biiyiik bir yikima” yol acacaktir. Daire kapanmistir. Dordiincii ve son 6nerme de test
edilmis ve gegerli oldugu gosterilmis olmaktadir. Oyleyse, Marx’in 6ngdriisii dog-
ruydu: Kapitalizm fiiretici giiclerin toplumsallagmasi ile miilk edinmenin ve biriki-
min 6zel karakteri arasindaki celiskinin sonucu olarak gittik¢e daha derin krizlera
den (depresyonlardan) gecer. Bu krizler, siyasi yapilarda siddetli ve gelgitli bir dizi
sarsintiya yol agar. Diinya kapitalizminin ne yone dogru gelisecegi bu sarsintilarin
bir sonucu olarak belirlenir: Yeniden kapitalizmin hakimiyeti mi kurulacaktir yoksa
sosyalizm mi iistlin ¢ikacaktir?

Bu sdylenene, glinlimiiz krizinin Biiyiilk Depresyon’dan dahi derin hale gelmesiti
nin ardinda Korona viriis krizinin oldugu belirtilerek itiraz edilebilir. Hangi faktoriin,
Ugiincii Biiyiik Depresyon’un kendi temelleri iizerinde gelismesinin mi yoksa Koro-
na virilis pandemisinin mi krizin siddetine ve derinligine esas etkiyi yaptigini 6lgmek
bugiin olanaksizdir. Gelecekte, arastirmacilar bu iki faktortin goreli agirligint belki
de hesaplayabileceklerdir, ama bugiin i¢inde bulundugumuz ani tarih olarak yasarken
bunu dlgmek olanaklr degildir.

Ancak, giiniimiiz krizinin boylesine derinlesmesinin ardinda yatan ana faktor Ko-
rona viriis olsa bile, bu, lizerinde durmakta oldugumuz doérdiincti 6nermenin dogru-
lanmasini gecersiz hale getirmezdi. Ciinkii kapitalizmin Korona viriisiin bir pandemi
haline gelmesinde su¢ ortagi oldugunu yukarida ortaya koymus bulunuyoruz. Evet,
kapitalizm viriisiin kendisini yaratma konusunda sorumlu olmayabilir. Ama tibbi arag
yoklugundan kisisel korunma donanimi, yogun bakim iinitesi, solunum cihazi, ilag
ya da as1 konusundaki yetersizlige kadar, saglik sisteminde yarattigi sayisiz gatlak ile
kapitalizm viriisiin yiiz binlerce, yarin belki de milyonlarca insanin hayatini alan bir
kiyamete doniismesine yol agmuistir.

Oyleyse, Korona viriis krizi kapitalizmin klasik kriz olusumu mekanizmalarmin
bir 6gesi olmayabilir ama kendi basma kapitalizmin tiriinii olan bir seydir. Burada
bir kargilagtirma yapmak igin Ispanyol gribine donmekte yarar var. Bu salgin dyle-
sine yikici etkiler yarattiysa bunun nedeni Cihan Harbi’nin (1914-1918) son demle-
rinde ortaya ¢ikmig olmasidir. Kendisi 10 ila 20 milyon arasinda insanin dliimiine,
sayllamayacak miktarda insanin yaralanmasina ve sakat kalmasina yol agmis ve mu-
harebelerin yasandig1 cografyalari yangin yerine ¢evirmis olan bir savasin yarattigt
yikim dolayisiyla diinya bir halk saglig1 felaketine hazir hale zaten gelmisti. Akl
basinda bir kisi bile bu kosullar géz éniine alminca Ispanyol gribi salgminin yalnizca
bir dogal afet olarak goriilmesi gerektigini, savasla bir ilgisi olmadigini sdyleyebilir
mi? Aklin1 peynir ekmekle yememis herhangi bir insan, emperyalizm asamasina
girmis olan kapitalizmin Birinci Diinya Savasi’nin yasanmasinda oynadigi merkezi
rolii yadstyabilir mi? ispanyol gribi iizerinde bu degerlendirmeleri yaptigimiza gére
kapitalist toplumsal iliskilerin bugiinkii felaket tizerinde etkisini farkli gérmek icin
hi¢bir neden olamaz.

Bir uygarhk Krizi

Korona viriis pandemisi bir kez bir felaket halini alinca, kapitalist toplum uygarlik
iddiasindan vazgegti ve kendini tam da dogasina uygun bi¢cimde ortaya koydu: koleci
ya da feodal toplum kadar acimasiz ve hiyerarsik bir toplum olarak. Burjuvazi,
bir yandan kendini Korona virlisten korumak i¢in maskesini takar ve huzurlu
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malikanelerinde karantinaya ¢ekilirken bir yandan da ¢irkin yiiziinii gizleyen tarihi
maskesini firlatip atti, milyonlarca proleteri sokaklara siirdii, kalabalik kamu tasima
araglarina tikistirdi, onlar1 “6zgiirliik, esitlik ve Bentham™1 geride birakip sermayenin
despotizminin mekani olan fabrika ve igyerlerinde efendileri i¢in art1 deger iiretimine
ve kendi aralarinda viriisiin yeniden iiretimine, boylece fabrikay: bir kolektif 6liim
kampina doniistiirmeye mahk(m etti. Bugiine kadar sermaye hicbir zaman kendini,
gercek Oziinii gizlemeksizin, bu kadar agik bigimde teshir etmemistir: Kendi sosyo-
ekonomik giiciinii arttirma ugruna, emekgileri arti degerden piramitler insa etmeye
gonderen bir Firavun gibidir bugiin.

Bu tablo biitiin kapitalist {ilkelerde aynidir, zenginiyle yoksuluyla, emperyalistiyle
emperyalizm tarafindan ezileniyle, miistebitiyle demokratik olaniyla. Eldeki her
veri “hayat eve sigar” politikasinin, burjuvazinin kendisi, sirket hiyerarsisi i¢inde
sermayenin ajant konumunda olanlar, modern ve varlikli kiiciik burjuvazi, bu
kiiciik burjuvazinin bir kolu olan serbest meslekler ve bu siniflarin aydinlari i¢in
savunuldugunu gosteriyor. Devletin baski aygitlarinin personeli icin bile gegerli
degildir bu politika. Proleterlere gelince, her tiirden ve her sektdrden is¢i, ya ise
gidip yiiksek bir enfeksiyon riskini sineye ¢ekme ya da isten cikarilmay1 ve aglig
goze alma secenekleriyle yiiz yiize birakilmistir. Vurgulamak gerekir ki, yalnizca ilag
ve tibbi malzeme, hastaneler, gida, tarim, ulasim, tasimacilik ve kargo hizmetleri,
yani bugiin yaygin bigimde “asli” olarak nitelenen sektorlerde ¢alisan isciler degil,
otomobil fabrikalarinda ya da moda tekstil iiriinlerinde ya da diinya pazart i¢in iiretilen
tiriinlerde ¢alisan her tiirden isci de ise gitme ve issiz kalma sec¢enekleri kargisinda
sikismis kalmistir. Clinkii sermaye hareket halindeki degerdir; durur durmaz sermaye
olmaktan c¢ikiverir. Yani burjuvazi art1 deger agligi cekecegine, birakiniz proleterler
olsiin! Milyonlarca is¢i her giin sokaklara siiriiliir ve isyerlerine gonderilirken biitiin
devletlerin giiya halkin tamamina evde kalma nutuklar1 ¢gekmesi nasil bir ikiytizliiliik
ornegidir?

Iste bizim uygarlik krizi dedigimiz budur. Insan emeginin yan1 sira maddi servet
yarattiminin diger kaynagi olan dogada da belki de geri doniilmez bigimde Sliimciil
bir kriz yarattiktan sonra, sermaye simdi de emek giiciinii kiyimla, hatta yok olma ile
tehdit ediyor. Sermayenin bakis agisindan bu, art1 degerin kaynaginin ta kendisi olan
emek giicliniin yok edilmesidir, yani sermayenin kendi agisindan bile zararli bir ge-
lismedir. Elbette diinya ¢apinda yedek sanayi ordusu o kadar genistir ki, bu simdilik
sermayenin kendi agisindan dliimciil bir tehdit olusturmaz. Ama her durumda stirecin
ickin mantig1, kendi varliginin 6nkosulu olan seyin sermayenin ayaklari altindan ¢e-
kilip alinmas1 anlamina gelir.

Durum proleterin agisindan daha da vahim goriiniir. Kapitalist toplum artik is¢iyi
yalnizca somiirmekle, hatta zaman zaman varligini tehdit etmekle yetinmemektedir.
Simdi proleteri 6liimiine yollamaktadir. Bu, artik milyonlarca insan1 goziinii kirpma-
dan 6liime yollayan bir uygarliktir. Proleterin yalnizca hayatta kalabilmek i¢in dahi
kapitalizme kars1 isyan etmesi gerekiyor!

Iste size kapitalist uygarligin krizi. Bu kosullar altinda, milyonlarca insanin neden
devrimi se¢ecegini anlamak ¢ok da zor olmasa gerek.
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Sinif miicadelesi nereye?

Icinden gegmekte oldugumuz emsali olmayan krizin gesitli boyutlarinin analizi,
bize bu krizi sentez halinde, bir biitiin olarak kolayca tanimlama ve boylece biitiinsel
anlammi kavrama olanagi veriyor. I¢inden gegmekte oldugumuz kriz, ashinda,
kapitalist toplumun tarihi boyunca yasadig1 en agir varolus krizidir. Her {i¢ boyut
da bu toplumun, artik, kendi gelismesi i¢inde ortaya ¢ikardigi igerik i¢in uygun bir
bigim olmadigim gosteriyor. Kapitalizmin toplumsal iligkileri, kendisinin yaratmis
oldugu, bugiin merkezi planlamay1 caresizce cagirmakta olan tiretici giigler ile
celiskiye girmistir. Her bir tilkede burjuvazinin ulusal bir fraksiyonunun ¢ikarlarina
zincirlenmis olan ulus devletler sistemi, biitiinlesme ile rekabetin celiskisi altinda
catirdiyor. Her seyin dtesinde, kapitalizmin sinif dogasi, isleyisi acisindan proleter
kitlelere bagimli olan bir toplumun varolusunun temelini (yani saglik sistemini) yerle
bir etmistir; ayn1 zamanda on yillardir kemirdigi bu sistem teklemeye baslayinca
proleterleri dliime yollamaktan kaginmamakatdir.

Eger durum buysa, yani eger can ¢ekismekte olan bir kapitalist toplum ile kars1
karstya isek, o takdirde kapitalizmin denemeye hazir olabilecegi her tiirden “¢oziim”
konusunda hazirlikli olmaliy1z. Bu ¢oziimlerin her biri birer kiyamet alametidir.
Ornegin kiireselciligin ve neoliberalizmin bu ¢okiis aninda hizla bilyiime umudu
icinde olan, her yerde “ulusun savunulmasi” hattina doéniis ortamimi kendine en
uygun atmosfer olarak goren, aslinda fasizmin kemale ulagsmamis bir bigiminden
bagka bir sey olmayan ama “popiilizm” adiyla anilan hareket bdyle bir “céziim”diir.
Bu hareketi gegmiste Devrimci Marksizm’in sayfalarinda “on-fagizm” bagligi altinda
incelemistik.! En azindan burjuvazinin bazi kesimleri i¢in bir bagka kagis yolu diinya
savagi olabilir. Bu yol hi¢ kusku yok ki, savasacak biitiin taraflarda bulunan kitle imha
silahlar1 gz ontine alininca sadece insanligin tamaminin degil, biitiin canli tiirlerin
yok olmasi tehdidini barindiracaktir.

Bu tiir gelisme olasiliklari tizerinde durmaliyiz ki, bunlar, somut tehditler haline
geldikce daha da berrak olarak analiz edebilelim ve tarihin bu yeni evresinin esiginde
insanlig1 ve biitiin canli tiirlerini, artik yikici bir gii¢ haline gelmis olan sermayenin
hismindan koruyabilelim. Meselelere dogru ydntemle bakan herkes, panzehir
konusunda berrak olacaktir. Diinya devrimin {iglincii dalgas1 2011 Arap devrimleriyle
baslamig, Misir devriminin 2013’te ugradig1 yenilgiden sonra bir giines tutulmasina
ugramig, ama sonra 2018-2019 yillarinda diinyanin degisik yerlerinde ortaya ¢ikan
bir dizi kiyam, isyan ve devrimle yeniden canlanmistir. Korona virlis krizi ise
diinyanin her yerinde is¢i sinifinda genel olarak bir huzursuzluk yaratmis bulunuyor.
Artik kapitalizme karsi miicadelenin bayrag: gittikge daha ¢ok proletaryanin eline
gegecektir. Bu, toplumsal miicadeleler i¢in yeni bir safagin vaadini tastyor. Proletarya
bir kez daha burjuvaziyi devirerek toplumun geleceginin esas mimari oldugunu
ortaya koyacaktir.

10 “Barbarhigin Déniisii: 21. Yiizyilda Fasizm (2): On-fasizmin Yiikselisi”, Devrimci Marksizm,
say1 38, Ilkbahar
2019.
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