Komintern ya da dunya
komunist partisi

Sungur Savran

“Diinya devrimi” kavrami, Trotskiy’in 6zgiin bir fikri degildir. Lenin Rusya
devrimci Marksizminin ustasi oldugu 6l¢lide onun kavramidir. Daha 6nce, Biiyiik
Ekim Devrimi’ni incelerken, 6nce Lenin’in 1917 Nisan ayinda, sonra Trotskiy’in
ayn1 yilin Mayis ayinda siirgiinden devrimin atesi i¢indeki Rusya’ya ayak bastik-
larinda, iscilere ilk hitaplarini, elbette birbirlerinden habersiz, “yasasin sosyalist
diinya devrimi!” sloganiyla bitirdiklerini vurgulamistik.! O kadar kendiliginden, o
kadar dogal ortaya ¢ikmistir bu fikir birligi. Cilinkii “diinya devrimi” Marksizmin
merkezi bir kavramidir. Programinin ii¢ ana odagindan biridir. Programin temel
hedefi, elbette siifsiz toplumdur. Oraya giden yolda temel ugraklar ise proletar-
ya diktatorliigii ve diinya devrimidir.

Biirokrasinin is¢i devletinin kendi i¢inden biiyliyiip siyasi iktidar1 adim
adim gasp etmesinden sonra eline gecirdiklerini muhafaza etmek amaciyla
muhafazakar, daha az riskli “tek iilkede sosyalizm” fikrini Marksizmi taninmaz
hale getirecek bicimde Bolsevik Partisi’nin eski programinin yerine koymasina
kadar, “diinya devrimi” Marksizm i¢in bu kadar dogal bir seydi. Astronomide yer

1 “80 Y1la Bedel 8 Ay: Biiyilik Ekim Devrimi”, Devrimci Marksizm, say1 32-33, Sonbahar-Kis 2017.
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¢ekimi, fizikte partikiil, kimyada element, biyolojide gen ne kadar dogal, ne ka-
dar isin 6ziinden kavramlarsa, Marksizmin siyasi teorisi ve programinda “diinya
devrimi” o kadar dogal, tartisilmayacak, merkezi bir kavramdi. Simdi de 6yledir.
Ciinkii bunun degismesini gerektirecek gelismeler olmamigtir. Tam tersine, em-
peryalizmin sermayeyi ve onunla birlikte {iretici giigleri ve bu arada is¢i siifini
uluslararasilastirmasi ile el ele, “diinya devrimi” programatik gecerliligini yitir-
mek bir yana, tam tersine daha da gecerli hale gelmistir. Devrim, elbette tek bir
giinde degil, zamana yayilmis bigimde, ya diinya devrimi olarak zaferini giivence
altina alacaktir, ya da sonunda, belirli lilke ve bolgelerde ne kadar direnirse di-
rensin, yenilecektir. Zafer kutlamalarinin esas zemini Tevfik Fikret’in deyisiyle
“rity-1 zemin”dir, yeryiiztidiir!

Neden bdyledir? Yalin bir sekilde sdyleyecek olursak, Marksizmin varlik ne-
deni olan komiinizm kapitalizmin tarihi gelismesinin iiriiniidiir, kapitalizm ise
kendi gelismesi i¢inde bir diinya sistemi haline gelir, biitiin uluslar1 ve tlkeleri
birbirine baglar ve muhtag hale getirir de ondan. Kapitalizm diinya ¢apinda bir
sistem haline gelmigken, komiinistler onun gegmis ve daha ilkel bi¢iminin 6zel-
ligi olan yalitilmig bir ulusal ekonomiye geri donmeye kalkisirsa, olacak olan,
kapitalizme geri donistiir. > Kapitalizmi nihai yenilgiye ugratabilmek i¢in on-
dan daha iiretken olmasi gereken bir {iretim tarzi, komiinizm, daha geri diiserse
ayakta duramaz. Bu yiizden, proleter devrimi, somut politik gelismesi ne denli
dolambacli ve ne denli uzatilmis olursa olsun, diinya devrimine doniisecek ve
en azindan belirli iilkeleri proletaryanin iktidar1 altina sokacak yolu bulamazsa,
nihai zaferine kavugsmus olamaz, geri doniisler her zaman miimkiindiir. 1960’1
ve 70’11 yillarda “diinyanin tigte birinin sosyalizm altinda yasadigi1” fikri, sosya-
listlerin Gviinmek i¢in sik sik tekrarladigi bir fikirdi. O dev yapilarin, o is¢i dev-
letlerinin yerinde simdi yeller esiyor. Trotskiy uyarmistt. Ama o, Marksistler i¢in
inanilmaz “tek iilkede sosyalizm” fikrine inanmis “milli komiinist” kadrolar orali
bile olmuyorlardi. Diinya devrimi olamayan devrim yenilir. Biz Ekim devrimini,

2 Marx, Engels ve Lenin i¢in diinya devrimi kavramiin neden merkezi hedef oldugunu, tek tek
alintilarla, Praksis dergisinde yaymlanan bir yazimizda anlatmstik. “Marksizmin Oteki Olgek Tar-
tismast: ‘“Tek Ulkede Sosyalizm’ mi, Diinya Devrimi mi?”. Tipik bir vakay1 anekdot olarak tarihe
kaydetmeden gegmeyelim. Praksis Yayin Kurulu, Marksist teoride giincel olarak “6lgek sorunu”
tizerine hazirladiklari sayiya bir de “tek iilkede sosyalizm” ile “diinya devrimi” etrafinda donen bir
tartigmay1 katmak gerektigi konusunda (bizce biitiiniiyle dogru olan) bir fikre ulastig1 i¢in bizden
ve Stalinist cenahtan birer yazi talep etti. Stalinist cenahtan nedense bdyle bir yazi yazilmadi. Biz,
solda “diinya devrimi” kavraminin ne kadar biiyiik bir &nyargt ile ele alindigini, nasil “Trogkist” bir
kavram olarak goriildiiglinii bildigimizden, yazida Trotskiy’den higbir argiiman kullanmadik. Her
sey Marx, Engels ve Lenin’in mebzul sayida alint1 ile desteklenen temel goriislerinden hareket-
le anlatiltyordu. Trotskiy’in yapitlart sadece bazi Lenin alintilarinin kaynagi olarak dipnotlarinda
kullanildi. Buna ragmen, hakemlerden (yani yaziy1 dergi adina akademik agidan degerlendiren-
lerden) biri, raporuna, yazinin “Trogkist goriisiin saglam bir savunusu” oldugunu yazabildi. Tabii,
bu dnyargili bakis acisinin bizim i¢in beklenmedik bir kazanimi var: Marx, Engels ve Lenin, tarih
mahkemesine Trotskiy’in taniklari olarak gelmislerdi!
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tarihteki yerine, tam da “diinya devriminin, sonunda basarisiz olan baslangici”
olarak yerlestiriyoruz.?

Marksizm i¢in programatik hedef diinya devrimi ise, yani diinya ¢apinda pro-
letarya iktidar1 ise, o zaman bu hedefi ger¢eklestirecek bir araca ihtiya¢ duyulaca-
g1 agiktir. Modern diinyada iktidar miicadelesinin araci, biitiin siniflar i¢in siyasi
partidir. O halde Marksizm i¢in de diinya devrimi ugrunda savasmak amaciyla
gerekli olan, bir diinya partisidir. Bir iilkede proleter devrimi yapmak igin iilke
capinda faal bir devrimci partiye ihtiyac varsa, diinyada devrim yapmak i¢in de
bir diinya partisine ihtiya¢ vardir. Elbette, ulusal devletler ¢apinda boliinmiis bir
siyasi iktidar yapisinin var oldugu karmasik bir diinyada iilke partileri ile diinya
partisi yapilari ve isleyisleri bakimindan 6zdes olmak zorunda degildir. Buna
ileride baska yazilarda donecegiz. Ama diinya partisi, diinya devriminin zaferi
i¢in zorunlu bir kaldirag olarak belirmektedir.

Iste bundan dolayidir ki, biitiin biiyiik Marksistler, siyasi hayatlar1 boyunca
hep Enternasyonallerin kurulusunda ve insasinda faal olmuslardir. Ufuklarini asla
tekil iilkelerdeki ulusal partilerle sinirli tutmamislardir. Esas olarak Marx, ikinci si-
rada Manchester’dan Londra’ya geldikten sonra Engels, Birinci Enternasyonal’in
(1864-1876) diipediiz dnderleridir. Engels, daha sonra, Ikinci Enternasyonal’in
(1889-1914)* manevi 6nderi konumundadir. Lenin ve Trotskiy, Ekim devrimin-
den sonra, savasla birlikte iflas etmis olan Ikinci Enternasyonal’in yerine, bun-
dan tam yiiz y1l 6nce, devrimci Rusya bir i¢ savasin pencesinde kivranmirken,
gelecegi bile belirsizken, Ugiincii (Komiinist) Enternasyonal’i, yani Komintern’i
(1943-1919) kurmuslardir.’ Trotskiy, Ugiincii Enternasyonal’in 1930’1u yillarda

3 “80 Yila Bedel 8 Ay”, a.g.m.

4 Engels’in kurulusuna katkida bulundugu Ikinci Enternasyonal’in énderliginin ezici cogunlugu,
bilindigi gibi, 1914’te Birinci Diinya Savasi patlak verdiginde, proletarya enternasyonalizminin
biitiin ilkelerini ayaklar altina alarak (birkag istisna disinda) her iilkede kendi burjuvazisini des-
teklemistir. Dolayisiyla, Marksistler agisindan bir Enternasyonal karakterini yitirmistir. Ancak, bu
orgiit, savas bittikten sonra toparlanmis ve yeniden orgiitlenerek bugiine kadar varligini siirdiirmiis-
tiir. Bugiin kapitalist diizenin bir parcasi olarak diinya ¢apinda Sosyalist Enternasyonal ad: altinda
varligini siirdiiren, Tiirkiye’den CHP ve HDP’nin iiyesi oldugu bir yapidir. Enternasyonal kavrami-
nin tanimlayici dgeleri agisindan bir zombi karakteri tasir. Biz bu “Enternasyonal”e iiye partilerin
¢ogunlugunu “sosyal kapitalist” olarak, ¢cok kii¢iik bir azinligini ise (burada en ilging giincel 6rnek
Britanya’nin Isci Partisi’dir), Lenin’i izleyerek, “burjuva isci partisi”, yani burjuva diizenine biitii-
niiyle tutsak olmus, onun Gtesine gegme ¢abasi igine girmesi ihtimali olmayan ama is¢i partisi ka-
rakterini bir dl¢iide siirdiiren partiler olarak niteliyoruz. Bu konuda ayrintili, ama biraz eskimis bir
analiz i¢in Tiirkiye'de Sunif Miicadeleleri baslikli kitabimizin (4. Basim, Istanbul: Yordam Kitap,
2016) son bdliimiine bakilabilir.

5 Tekrarlamaktan yorulmayacagiz: Komiinist Enternasyonal’in iki 6nderi oldugu, Trotskiy’in de
Lenin’in yani sira, hem Ekim devriminin, hem de Komintern’in 6nderi oldugu, bizim iddiamz de-
gildir. Komiinist Enternasyonal’in kendi belirlemesidir. Lenin’in 6liimiine kadar Komintern’in
baskani, onun ¢ok eski yakin ¢aligma arkadasi olan, ama 1917°de (Kameneyv ile birlikte), devrim
tarihin giindemine oturunca son ana kadar yalpalamalartyla dikkat ¢eken Zinovyev idi. Zinovyev o
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Marksizmden koparak Sovyet biirokrasisinin dis politikasinin oyuncagi haline
gelmesinden sonra, Dordiincii Enternasyonal’i (1938) kuracaktr.

Kiiciik Marksistler ise, Enternasyonal’in olmadigi bir diinyada, yani 1943
sonrasinda, bir Enternasyonal kurmaya girismek i¢in ellerinde her tiirlii olanak
(bir ig¢i devletinde iktidar, giiglii bir ulusal parti, uluslararasi itibar, baska tilke-
lerin is¢i ve komiinist hareketleriyle iligkiler, para vb.) oldugu halde bu konu-
da parmaklarmi bile kipirdatmayanlardir. Milli komiinizmin peygamberleridir.
Mao’lardir, Ho Si Minh’lerdir, Tito’lardur.

Bunun, 20. ylizyilin ikinci yarisinda bir tek istisnasi vardir. Diinyanin en yiik-
sek niifusa sahip iilkesi Cin’in, komiinist hareket icinde ¢ok biiyiik bir niifuza
sahip onderi (“Biiylik Diimenci”) Mao milli komiinizmin batakligina saplanmig-
ken, kii¢iik bir ada devriminin, Kiiba’nin biiyiik Marksist 6nderi Che Guevara ve
(onun oliimiine kadar) devrimin bir numarali 6nderi Fidel Castro, emperyalist
“bityiik birader” ABD’nin burnunun dibinde, bir tek sekere bagimh geri
kalmis bir ekonomiye dayanan, onca yoksullukla kivranan bir iilkenin 6nder-
leri sifatiyla, devrimi diinya devrimi olarak genisletmek i¢in® savasi ve devrimi
yaymaya ve Orgiitlemeye ¢alismislardir. Kiiba devletinin gizli servisinde, basinda
Che’nin oldugu, baska iilkelerde devrimi tetiklemek ve zafere ulastirmak icin
kurulmus bir daire vardi. Uluslararas1 planda kurulan Tricontinental, OLAS ve
OSPAAL adl orgiitler ise, elbette bir Enternasyonal olmaktan uzaktir, birgok so¥
runla maltldiir, ama diinya ¢apinda devrimcileri 6rgiitlemek i¢in kurulmuslardir.”
Ama Che’nin Bolivya seferinde 6ldiiriilmesinden ve Fidel’in 1968 Cekoslovakya
isgalinden sonra Sovyet biirokrasisine stratejik anlamda teslim olmasindan sonra
bu hareket saman alevi gibi sonmiistiir.

Demek ki, Birinci Enternasyonal’in kurulusundan (1864) bugiine kadar gegen
yaklagik bir buguk ylizyil i¢inde uluslararasi proletarya adina bugiine kadar dort
Enternasyonal kurulmustur. Bu yil 100. yildoniimiinii kutlamakta oldugumuz
Komintern, bunlar arasinda proleter devriminin diinya partisi adim hak etmek
bakimindan 6tekilerden ¢ok farkli bir yerdedir. Birinci ve Ikinci Enternasyonaller
de, bu orgiitlerin i¢inde yer alan devrimci Marksistler acisindan bakildiginda,
proletaryanin diinya devrimini zafere kavusturabilmesi amacina hizmet etmek

goreve getirilmisti, ¢linkii Lenin Sovyet hiikiimetinin bagindaydi, bir de Komintern’i yonetemezdi.
Trotskiy ise Kizil Ordu’nun komutaniydi, devrimi kurtaran adamdi. Ama Komintern kendine iki
fahri baskan sececekti. Bir degil iki. Lenin ve Trotskiy. Onderlerini onurlandirmak icin daha fazla
ne yapabilirdi Komintern?

6 Sadece Latin Amerika devrimi olarak degil. Che, Bolivya’dan énce Kongo’da elde silah ¢arpis-
mustir. Metinde sozii edilen orgiitler, biri harig, diinya ¢apinda iddiasi olan orgiitlerdir.

7 Tricontinental: Ug Kita orgiitii; OLAS: Latin Amerika Dayanisma Orgiitii; OSPAAAL: Asya,
Afrika ve Latin Amerika Halklar1 Dayanisma Orgiitii. Bu konular1 iki yazimizda ayrintistyla ince-
lemis bulunuyoruz: “Che Guevara’min Marksizm I¢indeki Yeri”, Devrimci Marksizm, say1 5,Kis
2007-2008 ve “‘Fidel’den ‘Castro’ya: Devrimci Aslanin Evcillestirilmesi”, https://gercekgazetesi.
net/teori-tarih/fidelden-castroya-devrimci-aslanin-evcillestirilmesi.
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tizere kurulmustur. Ama birazdan kisaca ilizerinde duracagimiz gibi, karakterleri
tam anlamiyla proleter devriminin (ya da sosyalist devrimin) diinya partisi olmaya
miisait degildi. Trotskiy’in, Uciincii Enternasyonal’in biirokratik yozlasmasimin
ardindan kurdugu Doérdiincii Enternasyonal ise, Komintern’i yasatmak iizere ve
onun programi ve modeli 6rnek alinarak kuruldugu i¢in ilk ikisinden farkliydi.
Adi Sosyalist Devrimin Diinya Partisi idi. Ama o da Ikinci Diinya Savas1 sonun-
da dogan ve esas ozellikleri bakimindan en azindan biirokratik is¢i devletlerinin
1980°1i yillarin sonunda ve 1990’11 yillarin baginda ¢okiisiine kadar devam eden
konjonktiirde onii nesnel olarak kapali oldugu icin bir kadro Enternasyonali ola-
rak kald1 ve boliindii. Gergek bir diinya partisi karakteri kazanamadi. Komintern,
bu bakimdan diger li¢c Enternasyonal’den ¢ok farklidir. Hem siyasi ve orgiitsel
karakteri agisindan, hem de kitlesel etkisi bakimindan ger¢ek bir diinya par-
tisidir. Komiinist Enternasyonal’in ilk kongresinde kabul ettigi Manifesto’nun
kullandig1 terimle “Uluslararast Komiinist Partisi”dir.?

Bu yazi, bu karakteri ortaya koymaya ve bir diinya partisinin kurulus so-
runlarint tartigmaya hasredilmistir. Sovyetler Birligi’nde biirokrasinin siyasi
iktidar1 gasp etmesinden sonra Komintern’in nasil bir yola girdigini bu yazida
ele almayacagiz. Yani bu yazidaki inceleme alanimiz, Lenin dénemi Komiinist
Enternasyonal’idir. Tarihin gordiigii en ileri proleter orgiitiiniin celladinin elinde
nasil can verdigini ise, umuyoruz ileride, baska bir yazida ele alma firsatin1 bu-
lacagiz.

Birinci ve Ikinci Enternasyonallerin mirasi

Birinci Enternasyonal ya da resmi adiyla Uluslararasi Is¢i Birligi (bundan son-
ra UIB olarak kisaltacagiz), genellikle bes benzemezin bir ¢at1 altinda toplandig
bir yap1 olarak bilinir. Bu elbette dogrudur. UiB’in, tesbih yerinde ise “Nuh’un
gemisi”ne benzeyen bilesimini, kisa siire 6nce bir yazimizda sdyle betimlemistik:

Birinci Enternasyonal, ¢ok c¢esitli siyasi bakis acilarina sahip bir dizi orgiitiin bir
araya gelmesiyle olusmus bir biitiindii. i¢inde ufku sendikacilikla smirli Britanyali
sendikacilar, sadece burjuva devletine degil her tiirlii devlete ve siyasi faaliyetin
kendisine karsi duran anarsistler, iitopik sosyalistler, devletin kismi reformuyla
yetinerek burjuva toplumunun i¢inde kurtulus hayalleri yayan “mutualiste”ler
(Proudhon’cular), burjuva demokratik bir yonelise sahip italyan Mazzini taraftar-
lar1, Alman Junker devletinin yoneticisi Bismarck ile flort halindeki Lassalleciler
ve baska bir siirii degisik siyasi egilim barmdirtyordu. Marx’in Birinci Enternas-
yonal’deki biiylik basarist Avrupa ve Kuzey Amerika’daki is¢i hareketine adim

8 “Komiinist Enternasyonal’in Manifestosu”, Lenin Doneminde Komiinist Enternasyonal. Belge-
ler, cilt I, gev. Orhan Dilber, Istanbul: TohumYaymecilik, 1997, s. 113..
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adim Marksist programi ve stratejiyi kabul ettirmis olmasidir.’

Bu, aym zamanda, UIB’in tam anlamiyla bir parti haline gelememesinin de
baslica nedenidir. Parti demek program demektir. Bir parti, toplumdaki boliin-
meler ve ayrigmalar i¢inde ancak sistematik bir tutum benimserse, is¢i sinifinin
ve onunla birlikte hareket etmesi olasilig1 olan kitlelerin, yani miittefiklerinin
¢ikarlarin1 dogru bicimde savunabilir. Marx ve Engels, UiB’in politik progra-
mini adim adim 6rmeye ¢abalamiglardir. Ama her biiyiik adimlari, anarsistler,
sendikacilar, Lassalleciler ya da mutualiste’lerin engellemeleriyle kargilagsmus,
Enternasyonal’in merkezi ile belirli {ilkelerdeki seksiyonlar1 arasinda tutarsizlik-
lar dogmus, tstiine iistlik Bakuninci anarsistlerin orgiitii igten ice harap eden
komplolari biitiin bunlarin iizerine tuz biber ekmistir.

Birinci Enternasyonal, uluslararasi is¢i sinifinin heniiz bir diinya partisi haline
gelmek icin siyasi bakimdan yeterince olgunlasmadigi bir asamada kurulmustu.
Bagrinda Marksistlerin temsil ettigi devrimci proletarya politikasinin yaninda
devrimci burjuvazinin kalintilart olan Jakobenler, anarsistlerin ve mutualiste’le-
rin bakis agisina damga vuran kiigiik burjuva (kdylii ve esnaf) ¢ikarlari, sendit
kacilara yol gosteren ekonomik alana ve parlamenter politikaya hapsolmus bir
isci siifi yaklasimi vb. UIB’in politik evrenini proleter devriminden uzaklastiran
maddi olgulardu.

Ikinci Enternasyonal ise Avrupa agisindan isci sinifinin yashlik hastaliklarmim
etkisini tasiyordu. Emperyalizmin geligmesiyle birlikte, nce Engels’in, sonra da
Lenin’in teshis ettigi gibi, Avrupa iilkelerinde bir is¢i aristokrasisi ve bu smnif
katmanimin sendikal ve siyasi alanda miittefiki olan bir biirokrasi adim adim
yiikseliyordu. Is¢i sinifinin ergenlik ¢aginda heniiz proleter siyasetine yeterince
kazanilamamis unsurlarca kisitlanan proleter devrimci politika, bu olgunluk
caginda bu kez proletaryanin kendi bagrindan ¢ikmig olan gii¢lerin hareketin
icinde hakim konuma yiikselmesinin yarattig1 engellerle karsilagiyordu.

Ikinci Enternasyonal, Avrupa kapitalistlestikce ve buna paralel olarak isci
smift gelistikce kiiciik burjuva devrimciliginin etkisi azaldigi igin Birinci
Enternasyonal’e gore kiigiik burjuvazinin etkisinden ¢ok daha fazla kurtulmus
oldugu icin baslangicta Marksist bir Enternasyonal olarak kuruldu. 1864’ten
itibaren Marx’mn verdigi teorik ve politik savagin meyveleri boylece toplanmig
oluyordu. Ama proletarya uluslararasi harekete tam hakim oldugu anda, kendi
iginden isci aristokrasisi ve is¢i biirokrasisinin ideolojisi olarak revizyonizmi ve
oportiinizmi ¢ikartiyordu.

Bunun etkileri ¢ok agir olacakti: Adinin konulmadigi yerlerde bile par-
lamentarizme saplanma, yani devrimden uzaklagsma, sendika biirokrasisinin
muhafazakarliginin hareketin biitiinline damga vurmasi, daha savastan ¢ok

9 Sungur Savran, “Bir Devrimci Olarak Marx”, Devrimci Marksizm, say1 35, Yaz 2018, s. 54.
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once emperyalizm karsisinda somiirgeciligin kabullenilmesi temelinde teslimi-
yetc¢i bir politika, biitiin bunlarin sonucunda her seksiyonda gelisen (ilk bakista
Enternasyonal iiyesi partilerde inanilmaz gibi goriilebilecek) gizli milliyetci egi-
limler (bunlar savas patlak verir vermez agiga ¢ikacaktir), partilerin 6nderlikle-
rinde aynen sendika biirokrasisi gibi kii¢iik burjuvaziye, hatta burjuvaziye 6zenen
bir yasam tarzi ve benzeri illetler. Bunlar Ikinci Enternasyonal’in biiyiik dlciide
kongrelerde alinan ve kagit lizerinde unutulmaya terk edilen kararlardan ibaret
kalmasina, o kararlarin pratikte pek az anlam ifade etmesine, dolayisiyla orgiitiin
federatif bir yap1 halinde varligini siirdiirmesine yol agmistir. Batt Marksizminde
en az vurgulanan sonuclardan bir tanesi de sudur: Ikinci Enternasyonal, sdmiir-
gecilige kars1 olumlayici tutumu nedeniyle engin sémiirge diinyasinda orgiitle-
nememistir. Orgiitlenmesi, biiyiik 6lciide, Avrupa ve Kuzey Amerika ile (bir de
onun sinir bolgeleriyle) kisitli kalmigtir. Hi¢ kimse, somiirgelerin, kapitalist ge-
lismenin smurlilig1 dolayisiyla bir proleter harekete hazir olmadigini sdylemesin.
Komintern kurulur kurulmaz durumun nasil degistigini birazdan gorecegiz.

Buraya kadar sdylenenlerin yanlis bir izlenim dogurmamasi i¢in sunu vurgu-
layalim: Gerek UIB, gerekse ikinci Enternasyonal, devrimci proletaryanin ulus-
lararas1 hareketinin temellerinin atilmasi bakimindan tarihte ¢ok onemli roller
{istlenmistir. {1ki hem is¢i siifinmn uluslararasi bir partisinin biiyiik isci kitlelerini
somut olarak orgiitleyen bir 6rnegi olarak diinya partisinin olusumu yolunda canlt
bir 6rnek olmus, hem de modern proletaryanin devrimei bilimi olarak Marksizmin
is¢i sinifi saflarinda yayilmasi bakimindan ¢ok uygun bir ortam olusturmustur.
UIB’in igindeki bu sistematik ¢alisma olmasaydi, Marksizm uluslararasi alanda
isci smifi saflarinda hakim siyasi akim haline gelemezdi. Ikinci Enternasyonal
ise, 1875 ten itibaren cesitli Avrupa iilkelerinde Marx’in ve Engels’in de katki-
lariyla kurulan ulusal partilerin enternasyonalist bir ¢er¢evede birlestirilmesi ve
Marksizmin resmen uluslararasi is¢i hareketinin siyasi teorisi ve programi haline
gelmesi agisindan ¢ok olumlu bir rol oynamistir. Her iki 6rgiitiin de varligi, daha
sonra Komintern ile yapilacak olan atilimin dnkosullarimi olusturmustur.

Komintern’in ozgiilliigii

Komintern’i daha 6nceki iki deneyimden ayiran nedir ki onun bir diinya par-
tisi karakterini fiili olarak kazandigini sdyliiyoruz? Her seyden once, sunu sap-
tamamiz gerekiyor: Marksizmin, Marx’in kendisi tarafindan ayirici yani olarak
sunulan proletarya diktatorliigli hedefi, daha 6nceki Enternasyonallerde agik ve
herkesin kabul ettigi bir hedef degildi. Komintern ise Ekim devriminin riizgariyla
kuruldugu i¢in, proletaryanin burjuvazinin iktidarina son verip kendisinin iktida-
ra gegebilecegi pratik olarak kanitlandig: i¢in, proletarya diktatorliiglinii agikca
ve ikirciksiz bi¢imde bayragina yazmistir. Bu anlamiyla tartismasiz bir programa
sahiptir Komintern. Ta 1928’e, yani blirokratik yozlagsmanin bagladigi bir
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asamaya kadar resmi bir programi olmamasi durumu degistirmez. Program, ilk
etapta proletarya diktatorliiglintin kurulmasidir. Bu da onun proleter devriminin
diinya partisi haline gelmesini olanakli kilan 6nkosuldur.

Ikinci olarak, Komintern acik¢a diinya devrimini savunmaktadir; biitiin
faaliyetini devrimin diinya ¢apina yayilmasi hedefini ger¢eklestirmeye adamak-
tadir. Burada zitlarin diyalektigi ¢ok énemli bir rol oynar. Tam da Komintern,
uluslararasi ig¢i smifit hareketinin savas karsisinda milliyetcilige ya da sosyal
sovenizme kapilmis kanadindan giiriiltiilii bir kopusla ayrilarak kuruldugu i¢in,
bu karsitlik Komintern’i milliyetcilige karsi asilamis olmaktadir bir bakima.
Bdylece, her bir {ilke ¢apinda proletaryanin iktidari almasi ve devrim siirecinin
diinya 6l¢eginde kavranmasi sonucunda, Komintern programatik agidan tam an-
lamiyla diinya ¢apinda iktidara talip, biitiin sovyet cumhuriyetlerini birlestirecek
bir parti karakterini kazanmaktadir.

Ugiinciisii, Komintern &zellikle Ikinci Enternasyonal’den biitiiniiyle farkl
bi¢imde, onun sag kanadina tam karsit bicimde, emperyalizme meydan okur. Hem
programatik siyasi belgeleri agikca somiirge sisteminin sona erdirilmesi yolunda
devrimci atilimlar giindemine alir; hem de Bakl ve Asya halklar1 kongreleriyle
ezilmis diinyanin is¢i, koylii ve emekgilerini emperyalizme karsi en ufak bir
diplomatik dil gozetmeksizin kiskirtir.

Dordiinciisii, bunun sayesinde, Komintern emperyalizmin tahakkiimii altin-
daki somiirge ve yari-somiirge diinyaya hizla girmistir. Yukarida, sosyal demok-
rasi doneminde, biraz da emperyalist {ilkelerin is¢i aristokrasisini temsil eden
kanatlarin sémiirgeciligi ortiilii bicimde onaylayan politikalari dolayistyla, ikinci
Enternasyonal’in emperyalizmin tahakkiimiindeki diinyada orgiitlenemediginin
altin1 ¢izmistik. Oysa Komiinist Enternasyonal o tilkelerde (Cin’de, Hindistan’da,
Endonezya’da, iran’da, Kuzey Afrika’da, bircok Latin Amerika iilkesinde vb.)
hizla orgiitlenmeyi basarmistir. Tiirkiye Komiinist Firkas1 da dahil olmak iizere,
bu diinyanin birgok iilkesine bakin, komiinist partilerinin kurulus tarihi 1920’dir.
Bdylece, Komiinist Enternasyonal, Avrupa ve Kuzey Amerika’ya sikigsmig olan
Ikinci Enternasyonal’den farkli olarak gercekten, kelimenin en somut anlamryla
bir diinya partisi olmaya yonelmistir.

Besincisi, Komiinist Enternasyonal, Ekim devrimine kadar Rusya top-
raklarina 6zgii bir olgu olan Bolsevik parti kavrayisini bir diinya olgusu hali-
ne getirmistir. 1920 yilinda toplanan Ikinci Kongre’de kabul edilen, Komiinist
Enternasyonal’e kabuliin 21 kosulu, bu anlamda Bolsevizmin evrensellesmesi
yoniinde ¢ok ciddi ve egitici bir rol oynamigtir. Marksizmi, Lenin’in katkilariyla
zenginlesmis bigcimiyle ele aldigimizda, parti drgiitlenmesi alaninda Bolsevizmin
uluslararasilasmasi ya da evrensellesmesi, ayni zamanda proleter devriminin
partisinin kendisinin diinya ¢apina dogru yayilmasi anlamina gelir.

Ama Bolsevik tarzda parti orgilitlenmesinin diinya capina yayilmasinin bir
baska kanali daha vardir. Komintern, yalnizca kendine iiye olan ulusal partile-

38



Komintern ya da diinya komiinist partisi

rin daha disiplinli, daha militan, daha proleter olmasini saglamakla kalmamuistir:
Kendisi, demokratik merkeziyetci bir parti gibi islemis, biitiin ana meselelerde
Enternasyonal’in bir ortaklagmaya ulagmasi yoniinde ¢aba gostermis, ama fark-
liliklar tartigildiktan sonra da eylem birligini kati sekilde talep etmistir. Yilda
bir toplanan kongrelerde alinan kararlarin iizerine bir de glinbegiin karsilasilan
sorunlara elbette bir partinin cevabi olacaktir. Komintern bu cevaplar1 kongreleri
arasinda daimi faaliyet halinde olan Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Kurulu
(bundan sonra KEYK) araciligiyla vermeye ¢alismistir.'” KEYK Komintern’in
tarihinde biiytlik agirlik tagir. Her zaman dogru kararlar verdigi soylenemez. Hatta
bazen ¢ok ciddi hatalar da yapmistir. Ama dnemli olan varlig1 ve ¢alisma tarzidir.
KEYK’in daimi bir faaliyet icinde olmasi ve diinya ¢apinda sinif miicadelesi-
nin dnemli ugraklarinda ve doniim noktalarinda baglayici politik kararlar almasi,
Enternasyonal’in nasil bir diinya partisi gibi ¢alistiginin acik delilidir. KEYK,
ulusal ¢apta orgiitlenmis bir Bolsevik partisinin Merkez Komitesi’nin ulus-
lararasi alandaki benzeri olmustur. Yani, uluslararas: 6rgiitiin ulusal orgiitten
zorunlu bir dizi farkliligi veri iken ve dolayisiyla ¢alisma tarzinda farkliliklar
baki iken, Komintern’in kendisi de bir Bolsevik parti olarak goriilmelidir."

Bu, daha &nceki iki Enternasyonal’de olanakli degildi. UIB’in politik bile-
simi buna miisait degildi. Marx, bu tiir bir isleyise ulasmak amaciyla elinden
geleni yapmustir. UIB’in genel politik yonelisini belirleyen kongrelerinin disin-
da da orgiitiin yonetici organi Genel Konsey en azindan énemli politik gelisme-
ler karsisinda Enternasyonal’in yonelisini belirlemeye ¢alismistir. Mesela Paris
Komiinii iizerine bugiin bizim bir kitap olarak bildigimiz Fransa’'da I¢ Savas,
aslinda Enternasyonal Yiiriitmesi’nin (Marx tarafindan kaleme alinmis) bir ka-
raridir. Ama bunlarin pratikte uygulanmasi, UIB’in “bes benzemez” karakteri
dolayistyla bir¢ok engelle karsilasiyordu. Sadece Genel Konsey kararlar1 degil,
kongre kararlar bile hasir alt1 ediliyor, terciime yoluyla ¢arpitiliyor, bir dizi sek-
siyon tarafindan sabote ediliyordu.

Buna karsilik, Ikinci Enternasyonal’de boyle bir irade dahi yoktu. Orgiitiin
kongreleri bile ciddi tartismalar1 kisacik siireler icinde yapiyordu. Lenin done-
minde Komintern kongreleri haftalarca siirmiistiir. Oysa Ikinci Enternasyonal,
diyelim somiirgeler lizerine karar alacagi zaman buna sadece iki saatlik bir siire
ayiriyordu. Ama kongrelerin Stesinde, oOrgilitiin biitiinii tizerinde otoritesi olan

10 Enternasyonal’in resmi dili Almanca idi. Yiiriitme, gegici olarak da olsa, Moskova’ya yerles-
mis oldugu i¢in Rusca daha da 6n plana ¢ikiyordu. Her iki dilde de Yiiriitme’nin kisaltmas1 EKKI
olarak geciyordu. Biz bunu Tiirk¢elestirerek KEYK (Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Kurulu)
olarak kisaltacagiz.

11 “Uluslararas1 Bolsevizm” olarak anabilecegimiz bu tiir bir 6rgiitsel yapinin somut olarak hangi
mekanizmalar temelinde islemesi gerektigi, ilkenin kendisinden apayri bir tartismadir. Bu konuya
ileride baska bir yazimizda deginecegiz. Ama daha bu noktada okuru uyaralim: Komintern merke-
ziyetciliginin somut igleyisi, bizce ideal olmaktan uzaktir.
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bir yiiriitme organi yoktu. 20. yiizyilin basina gelindiginde, orgiitiin sekreteri
Belgikali Emil Vandervelde idi. Ama ¢ok dnemli bir otoritesi oldugundan degil,
aynen daha sonra Avrupa Birligi’nin tarihsel gelismesinde goriildiigii gibi, kita
Avrupasi’nin iki devi olan Almanya ve Fransa’dan birine onciiliik verilmesinden
kaginma kaygisi i¢inde, her ikisinin de komsusu, ¢okuluslu' Belgika’ya “taraf-
s1z” yoneticilik verildiginden dolayi, yani diplomatik denebilecek nedenlerle.
Almanya’da Kautsky ve Bebel, Fransa’da Jaures, Britanya’da ise Labour ken-
di bildiklerini bilyiik 6lgiide okumaktadirlar. Oyleyse, UiB’de federatif yapi,
Marx’1n iradesine ragmen, orgiitiin bilesiminden gelen nesnel bir smir ise, ikinci
Enternasyonal’de 6znel iradi segisler federatif isleyiste esas rolli oynamustir.

Kisacasi, gerek politik programi, gerek orgiitlenme tarzi temelinde, Komintern,
kendisinden dnceki iki Enternasyonal’den farkli olarak, gergek bir diinya partisi
karakteri tasiyordu. Ama buna bir sey daha eklemek gerekir. O da programinin
uzlagmaz radikalizmi ve oOrgiitlenme tarzinin katiligina ragmen, Komintern’in
gergek bir Kitle orgiitii karakteri tasimasidir. Komintern partileri arasinda, Sovyet
Partisi disinda da, ¢ok giiclii partiler vardir. Almanya, Fransa, Italya (birazdan go-
recegimiz gibi orada ¢ok ciddi bir firsat kagirilmistir), Cekoslovakya, Bulgaristan
vb. kisa bir siire i¢in Norveg, kurulus anindan bir siire sonra Asya partilerinin
bazilar1 (Cin, Hindistan, Endonezya, Vietnam, Japonya) ve Latin Amerika’daki
partilerin bazilar1 (Brezilya, Meksika vb.) her ol¢iiye gore kendi iilkelerinin po-
litikasina ulusal ¢apta miidahale edebilecek kitle partileri karakteri tasiyordu.'
Yani maya tutmustur. Bunda Ekim devriminin biiyiik zaferinin yarattigi heyecan
ve prestij dalgasinin roliiniin belirleyici oldugundan kusku duyulamaz. Ama bu
genel bir yasadir aslinda. Devrimci partiler olagan ve sikict donemlerde degil,
devrimin ayaga kalktigi, kendilerine ihtiya¢ duyuldugu donemlerde giicliidiir.
Onemli olan, bu gencecik partilerin bu heyecan1 kanalize etme becerisini gds-
terebilmis olmasidir. Sonucu ¢ikaralim: Komintern, sadece hedefledigi varlhik
bicimi acgisindan degil, fiilen bir diinya komiinist partisi haline gelmeyi ba-
sarabilmistir.

Komintern’i bir diinya partisi karakteri bakimindan kendisinden 6nceki iki
Enternasyonal’den ayiran, onlarin program ve orgiitsel yapilanma bakimindan bir
parti olmaktan uzak olmalari ise, kendisinden sonra kurulmus olan'* Dordiincii

12 Belgika, Fransizca konusan bir etnik topluluk ile komsusu Hollanda halkinin dili olan Fele-
menkge (ya da Hollandaca) ile akraba bir dil olan Flaman dilini konusan bir etnik toplulugun (bir
biiyiik sirketin ¢ikarlar1 dolayisiyla!) birlesmesinden olusmus, epeyce suni bir iilkedir. Bu iki hakim
grubun disinda kiiciik bir Almanca konusan topluluga daha ev sahipligi yapar.

13 Tirkiye Komiinist Firkasi bile, bir kitle partisi haline gelemese de, daha kurulur kurulmaz bii-
yiik bir saldirtya ugramasina ve daha sonra da Kemalist hareket tarafindan bastirilmasina ragmen,
etkisini bir miktar duyurabilmis bir partidir.

14 Bilindigi gibi, bu ifade, gelismelere dar bir 6rgiitsel agidan baktigimizda dogru degildir. Komintern’in
kapisma 1943’te kilit vurulmustur; oysa Dérdiincii Enternasyonal 1938°de ilk kongresini (“konferans”
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Enternasyonal’den ayiran bu sonuncusunun Kkitlesel bir etkiye kavusamamis
olmasidir. Ekim devriminin burjuvazi karsisindaki zaferinin {riinii olan
Komintern’den farkli olarak, Ekim devriminin kendi i¢inden biiyliyerek diinya
devriminin karsisina gegen biirokrasi tarafindan kismen yenilgiye ugratilmasinin
sonucu olarak ve bu yenilgiye bir ¢6ziim olarak kurulan Doérdiincii Enternasyonal
kitlesellesememis, yukarida da belirttigimiz gibi bir kadro Enternasyonali karak-
teri ile sinirlt kalmis, sonra da boliinerek potansiyelini daha da fazla yitirmistir.

Oyleyse, bu yazinin ana temasi agisindan durum berraktir: Kendisi digin-
daki biitiin Enternasyonal deneyimlerinden farkh olarak, Lenin donemi
Komintern’i bir diinya komiinist partisi ya da proleter devriminin diinya
partisi karakterine uygun tek uluslararasi is¢i simifi orgiitiidiir.

Marksistler i¢in gegmigin tartigilmasi, hi¢bir zaman bugiiniin ve yariin plan-
larindan bagimsiz degildir. Komintern hakkinda ulagtigimiz bu sonug, bize bu-
giinkii gorevlerimiz konusunda ¢ok ciddi ipuglart veriyor. Madem Marksizmin
programi diinya devrimidir ve madem her proleter devrimi o devrimi zafere ulag-
tiracak bir devrimci proletarya partisini gerektirir, diinya devrimi de bir diinya
partisini gerektirir. Komintern gegmiste bu gerekliligi en somut, en elle tutulur
bicimde cisimlestiren uluslararas1 6rgiit olduguna gore, Komintern deneyimine
biitiin hepsinden daha fazla 6nem vermeli, ona yol gdsteren ilkelere ve uygu-
lamalarma (elbette biirokratik yozlagsmaya ugramasindan 6nceki donemin, yani
esas olarak Lenin doneminin uygulamalarina) bilylk bir laboratuvar gibi bakma-
lty1z. Komintern devrimci Marksistler i¢in bir Kuzey yildizi, bir pusula olmali.
Elbette, elestirel bir degerlendirme ile, elbette Marksizmin somut durumun somut
analizi ilkesini terk etmeden, elbette kendi kafamizla diisiinme zorunlulugunu
elden birakmadan.

Burada ne sdylendigi bazilari igin yeterince agik olmadiysa, altini ¢izelim:
“Trogkist” gelenekten gelen birgok akimdan farkli olarak, biz sadece Ddordiincii
Enternasyonal’in tarihi, yapisi, basarilari ve basarisizliklari ile ilgilenmeyiz. Boyle
yapmamaliyiz. Dordiincii Enternasyonal ve daha sonra ondan tiireyen akimlar
elbette onemlidir. Ama sunu hi¢ unutmadan: Dordiincii Enternasyonal, Sovyet
biirokrasisinin Komintern’i ig¢inden yikmaya girismesine karsi, onu yasatmak
icin kurulmustur. Ondan ayr1 bir varlik nedeni yoktur. Biitiin “Trogkist” akimlar
Komintern’in “ilk dort kongresi’ni sahiplenir ve ona bagliliklarini ilan ederler.
Ama ¢ogu bunu soyler sdylemez, ona sirtin1 doner, kendisinin nasil daha “Dort¢ii”
oldugunu kanitlamaya girigir. Bizim i¢in Dérdiincii Enternasyonal tiirevdir,
Komintern asildir. Onun i¢in sadece Dordiincii Enternasyonal’i incelemekle kal-
may1z, Komintern’i de Marksist bilimimizin biiyiik laboratuvari olarak kabul ederiz.

ad1 altinda) zaten yapmusti. Ama bu dedigimiz gibi teknik bir anlamda 6rgiitsel bir bakis agisidir. Komin-
tern, Lenin ve Bolseviklerin kurdugu Komintern olmaktan 1930’Iu yillarin baginda ¢ikmust1.
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Uluslararasi Bolsevizmin olusumunun diyalektigi

Bolsevizm Rusya’da iiltimatomla kurulmadi. Lenin ve arkadaglar1 Bolsevizmi
en kotii kosullarda, Carligin dehsetli baskilar altinda, 1907-1912 gericilik do-
neminin ideolojik dagilma siire¢lerine karsi miicadele ederek, igneyle kuyu ka-
zarak kurdular. Rusya’da Bolsevizmin kurulusu kendine 6zgii bir dinamik tasi-
yordu. Bunun uluslararasi plana transplantasyonu da elbette kolay olmayacakt.
Komintern’in dnderligi, muzaffer Ekim devriminin kendisine verdigi prestijden
de yararlanarak Bolsevik program, strateji ve taktik ve Orgiit anlayisini diin-
ya dlgegine dogru yaymaya calisirken isi hi¢ de kolay degildi. Ozellikle Ikinci
Enternasyonal tarzi sosyal demokrasinin ve federalizmin kok saldigi tilkelerde
insan malzemesi, politik kavrayis ve orgiitsel anlayis devrimci bicimde degisti-
rilmeliydi. Bu, kolay bir siire¢ degildi. Maddeci tarih anlayisinin biiyiik ustalar
Lenin ve Trotskiy, Bolsevizmin biiylik prestijine ragmen bu konuda higbir hayale
kapilamazdi. Malzeme neyse oydu. {lkeler konulacak ama o ilkeleri uygulayacak
partiler de var olan malzemeden yogrulacakti.

Ustelik tek sorun Ikinci Enternasyonal’in dnderliginin sag politikalar1 veya
en iyisinden onderligin bir kismmin ortayolcu' yonelisi karsisinda devrimci
bir politikayr ve disiplinli bir proleter partisi anlayisini hakim kilmakla sinirl
degildi. Tarih geliskilerle gelisir. Sosyal demokrasinin bataklik ortamindan ikrah
ile kopan bircok Avrupali devrimci, daha Komintern kurulmadan dnce dahi bir
uctan Otekine dogru savrulmustu. Proletaryanin Rusya’da iktidara gegmesi, sov-
yet biciminin proletarya diktatorligiiniin gercek sinif gliglerine dayali bigimde
gerceklesmesini miimkiin kilmasi, Ekim devriminin ardindan biitiin Avrupa’da
devrimci atilimlarin patlak vermesi (Almanya, Avusturya-Macaristan, Finlandiya,
Italya, iskogya vb.) ikinci Enternasyonal’de has devrimci duygu ve diisiincelerle

15 Ya da daha sik kullanilan terimle “merkezci”. Bu iki terim ilk kez devrimci Marksizm ile refor-
mizm arasinda kalan akimlar i¢in kullanilmistir, ama Marksizm ile baska akimlar arasinda yalpala-
yan hareketler i¢in de kullanildigi olur. “Merkezci” terimi yanlistir. Yanlistir ¢iinkii kotii bir tercii-
meye dayanir. Terimin kokeni olan Bat1 dillerinde “centre” sadece “merkez” demek degildir. Ayn
zamanda “orta” demektir. En popiiler alanlardan birinden, futboldan 6rnek verecek olursak, “orta
saha”nin Ingilizcesi “centre field”dir. Bunun bdyle oldugu bizdeki “santrfor” kelimesinden bile
bellidir. “Santrfor”, forvet hattinin uclarinda degil ortasinda gorev yapan oyuncudur. Ingilizce’de
“centre forward” olarak antlir, “orta forvet”. Ne derece “merkezi” rol oynayip oynamadig: santrfo-
rundan santraforuna degisir! Kendi konumuza donersek, bizdeki mekanik ceviri aligkanligi, Bati
dillerindeki bir terimin ilk akla gelen anlamina yaslanmak oldugu i¢in, devrimci Marksizm ile
reformizm arasinda, yani ortada kalan akimlarin Bati dillerindeki adi olan “centrist”, Tiirk¢e’ye
“merkezci” olarak cevrilmistir. Bu kadar diis giicii yoksunlugu ancak kétii ¢evirmenlerde goriiliir.
Bu mekanik ¢eviri 1960’11 ve 1970°1i yillarda yapildiginda, Tiirkge’de bunu karsilamak i¢in zaten
miikemmel bir terim vardi: “Ortayolcu” kendi anlamini kendi morfolojisiyle anlatan bir saydamliga
sahipti. Biz 1980°1i yillardan itibaren bu terimi kullanmaya basladik. Ama kendi yoldaslarimizi bile
hala ikna edememis gibi goérliniiyoruz. Ama inat edecegiz. Ciinkii “merkezci” kaginilmaz olarak
“merkeziyet¢i”yi hatirlatiyor, “ademi merkeziyetci”nin karsiti olarak. Dolayisiyla sadece yanlis
degil yanlis anlamaya da miisait.
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orgiitlenmis unsurlarin bir anlamda basint dondiirmiistii. Dolayisiyla, Komintern
onderligi i¢inde tartisilmaz bigimde agirlik tasiyan Bolsevikler, sadece Bernstein
revizyonizmi ve oportiinizmi tipi sagcilikla ya da Kautsky’nin veya “Avusturya
Marksizmi” olarak bilinen akimin ortayolculugu ile degil, bir tiir ultra sol ya da
asirt sol olarak anilmasi gereken akimlar, parti 6nderleri ya da aydinlar ile de
miicadele etmek zorunda kaliyorlardi. Lenin’in en 6nemli yapitlarindan biri olan,
1920’de, Komintern’in kurulus doneminde yaymlanmis “Sol” Komiinizm: Bir
Cocukluk Hastaligi, bu miicadelenin en bilinen yiiziidiir. Ama bundan ibaret de-
gildir: Komintern i¢inde Bolsevik dnderligin en ciddi miicadelesi, orgiitsel gev-
seklige karsi degil “asir1 sol” politikalara kars1 verilmistir!

Yani Bolsevizmin uluslararasilasmasi, ¢ok karmasik, ¢ok sancili, ¢cok celisa
kili boyutlar1 olan bir siirectir. Bolsevik onderligin, 6zellikle de bu konularda
hep ortak tutum alan Lenin ve Trotskiy’in izledigi esnek taktik yaklasim, siirecin
bu diyalektik karakterine yanit olarak gelistirilmis diyalektik bir yontem olarak
giinlimiiziin biitlin Marksistlerine ders niteligi tasiyan bir olgunlugun ifadesidir.
Hi¢ kimse, Komintern 21 Kosulu ileri siirdii, buna uyani kendinden ilan etti,
geri kalanin1 bir diisman olarak gordi, ideolojik ve programatik olarak ezmeye
calist1 diye diisiinmemelidir. 21 Kosul, Bolsevik Partisi’nin kendisi disinda higbir
partinin 6nemli bir diren¢ gostermeden, istekli oldugunda da eski aligkanliklarini
derhal terk etme kapasitesini gostererek, birdenbire kendini uydurabilecegi
bir model degildi. Yillarin, on yillarin olusum siireci, bu 21 Kosul ile altiist
ediliyordu. Bu kosullara uymayan partileri ve kadrolar1 bagtan dislamak miimkiin
degildi. Bu ytlizden Bolsevik onderlik ana hattini belirledikten sonra en ileri unsur
ve partileri kazanmak icin miithis esnek taktikler uygulamstir. Iste “uluslararasi
Bolsevizmin olugsumunun diyalektigi” dedigimiz budur.

Tabii bu bakimdan Asya ve Latin Amerika gibi daha bakir topraklarda
Bolsevizmin yayilmasi biraz daha kolay olmustur. Buralarda on yillarca geriye
giden bir sosyal demokrat gelenek olmadigi i¢in, bu partiler bir bakima hayata
gozlerini Bolsevik kavrayisi 6grenerek agmiglardir. Ama oralarda bile bir¢ok so-
run mevcuttu. Bunlardan biri, bu iilkelerin 6niinde ulusal kurtulusun ve burjuva
devriminin en yakici sorunlar olarak kendilerini ortaya koymalariydi. Dolayisiyla,
proletarya diktatorliigli programi burada ancak belirli tadilatlarla gegerli olacakti.
Iki devrimin i¢ ice gegmesinin ne kadar karmasik politik ve rgiitsel sorunlar do-
gurdugunu Rus deneyiminden biliyoruz. Bu tiir sorunlarin ancak siirekli devrim
perspektifiyle asilabilecegi Rus devriminin tarihsel 6nemde bir dersiydi. Ama
stirekli devrim perspektifi, daha Lenin 6lmeden, 1923 te Bolsevik onderlik i¢inde
Trotskiy’e kars1 ilkesiz bicimde baslayan onderlik yaris1 temelli saldirida biiyiik
bir taarruza ugradigi i¢in hizip kavgasinin erkenden kurbani oluyordu. Bunun
somiirge ve yari-somiirge iilkelerdeki korkung sonuglari (biitiin bir tarihi dersin
bdylece unutulmasi ve her seyin sil bastan ele alinmasinin sonuglaridir bunlar)
ozellikle Cin devriminin 1925-1927 araliginda ardi ardina yagadigi felaketlerde

43



Devrimei Marksizm 37

biiyiik rol oynayacaktir.'®

Somiirge ve yari-somiirge iilkelerdeki zorluklara ikinci 6rnek, birgok {ilke-
de Marksizmin Komintern oncesinde en ufak bir etkiye sahip olmamasindan
kaynaklanmigtir. Elbette ¢ok kiiciik sayida militanin olusturdugu bir ¢ekirdekt
ten baslayan tedrici bir biiyiime, baska hicbir olanak yoksa denenecektir. Ama
o zaman da 21 Kosuldan ve Bolsevik orgiitlenme ilkelerinden s6z etmek ¢ok
anlamli degildir. Birka¢ aydindan baska orgiitlenecek kimse yoksa 21 Kosul ne
ise yarar? Iste bu acidan ilk &rgiitlenmelerde yaraticilik bazen anlamli sonuglar
vermistir. Mesela Endonezya komiinizminin kékeni Sarakat-iil Islam adim
tastyan anti-emperyalist bir Islamc1 &rgiitiin i¢inde mayalanmistir. Bu asamada
heniiz Bolsevik programatik ve orgiitsel ilkeler ancak kismi bir rol oynayabilir,
clinkii ortada bir parti, hatta onun bir 6n bicimlenmesi olan liga (birlik) tiirii 6r-
giitlenme bile yoktur.

Ama esas sorun elbette sosyal demokrasinin etkisinin yogun oldugu, kapita-
lizmin ileri diizeye ulastigi, proletaryanin orgiitlenmesinin on yillara yayildig:
Avrupa ve Kuzey Amerika iilkelerinde olmustur. Burada Bolsevik dnderligin var
olan partilere, hiziplere, 6nderlere yaklasimindaki esneklik bugiiniin ¢aligma tar-
zma biiylik 151k tutar.

Komintern’e giden yol

21 Kosul’un 6nemi, bazen buna iligkin kararin Komintern’in kurulusundan
sonra, Ikinci Kongre’de giindeme geldiginin unutulmasima yol agar. Komintern
1919°da diizenledigi Birinci Kongre’de kurulmus ve bir dizi partiyi tiye olarak ka-
bul etmistir. Peki, neden Bolsevikler Birinci Kongre’de 21 Kosul tipi bir karari giin-
deme getirmemistir? Bolsevik drgiitlenme tarzi ve stratejiyi yeni Enternasyonal’in
orgiitlenmesinde 6nemli gormedikleri igin mi? Akillarina sonradan m1 gelmistir
bunun 6nemi? Lenin’in Marksizmini bir nebze taniyan herkes bunun miimkiin
olmadigin bilir. Demokratik merkeziyetci, disiplinli, legalite ile illegaliteyi (her
iilkede somut kosullarin belirledigi olgiide) birlestirmeye dayali bir miicadele
partisinin Rusya’da oldugu gibi diinya devrimi i¢in de gerekli oldugu anlayisi
Lenin’in Marksizminin kaginilmaz sonucudur. Mesele bagkadir, ilk kongre ile
ikincisi arasinda kosullarin degigmis olmasidir.

Komintern’in Birinci Kongresi 1919 yilinin Mart ayinda, yani Ekim devri-
minden sadece bir yil dort ay sonra toplanmistir. Bundan da 6nemlisi, Alman
devriminden sadece dort ay sonra, Berlin ayaklanmasindan ise sadece iki ay son-

16 20. yiizyilin tarihi bu konuda o kadar tutarlidir ki, ta 40 y1l sonra Endonezya da Cin’e benzer
bir felaketi ayni nedenle yasayacak, siirekli devrim perspektifinin yok olmasi, zamanla kural haline
gelen Stalinist Mensevik asamali devrim anlayisinin diinya komiinist hareketinde genellesmesi,
bu tilkede 1965 yilinda bir milyon komiinistin katledilmesine yol acan bir karst devrimin basarili
olmasina yol agacaktir.
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ra. Alman devriminin Bat1 Avrupa’da en az Ekim devrimi kadar biiyiik bir yanki
yarattigii tahmin etmek zor degildir. Ciinkii Almanya savag Oncesinde tarihin
gordiigii en gliclii isci sinifi hareketine sahip iilkeydi. Deyim yerindeyse, herkes
Almanya’ya bakiyordu. Buna, sadece 1914 sonrasi Lenin’ini diislinenlerin anla-
yamayacagi sekilde Lenin de dahildir. Savas dncesinde Lenin de Almanya’ya
bakmaktadir sosyalizmin meseleleri sz konusu oldugunda. Parti teorisinden
tarim analizine, her alanda Kautsky’yi ve diger Alman 6nderlerini kendine bir
pusula olarak almaktadir. Lenin, ancak 1914’ten sonra, Alman partisi proletar-
ya enternasyonalizmine ihanet ettikten, yani ig basa diistiikten sonra uluslararasi
proletaryanin dnderligine soyunmustur.

Dev 6nemdeki bu iki tarihsel olayin (Ekim ve Kasim devrimleri) etkisi al-
tinda Avrupa is¢i hareketinde derin bir degisimin baglamasi elbette beklenirdi.
Ama heniiz ¢ok kisa bir siire ge¢misti aradan, hele Alman devrimi s6z konusu
oldugunda. Dolayisiyla, Avrupa is¢i sinifi hareketi heniiz biiyiik 6lgekli ve koklii
bir yeniden yapilanma ve yeniden kiimelenme yasamamuisti. “Biiytik ol¢ekli” di-
yoruz, ciinkii belirli bir drgiitsel ayrisma yasanryordu. Once “6n Enternasyonal”
veya “Enternasyonal oncesi” denebilecek bir faaliyet, devrimin hemen ardindan
baska iilkelerin Ekim devrimine goniil veren sosyal demokrat kadrolari ve sa-
vas esirleri tizerinden bir dizi 6rgiitlenmeye olanak yaratiyordu.!” Sonra 1918 yili
icinde dogan bir dalga i¢inde bir dizi tilkenin komiinist partisi kuruluyordu.'* Ama
bunlarin ¢ogunlugu bizim “6n Enternasyonal” olarak adlandirdigimiz faaliyetin
triiniiydii. Aralarinda Rusya Miisliimanlarinin ve Rusya digindan Miisliimanlarin
da yer aldigi Miisliiman Komiinist Partisi de vardi." Bu dalganin dorugu, ama
biitiiniiyle tilkenin kendi topraginda gelisen 6rnegi, 1918 Kasim ayinda patlak ve-
ren Alman devriminin hemen ertesinde Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht’in
onderligindeki Spartakusbund’un (Spartakiis Birligi) 31 Aralik 1918-1 Ocak
1919 giinlerinde Almanya Komiinist Partisi’ni (KPD) kurmalaridir. Ama Fransa,
Italya, Ispanya gibi daha sonra komiinist hareketin ¢ok giiclii partilere sahip olaca-
g1 lilkelerde orgiitsel ayrisma heniiz baglamamisti. Almanya’da bile komiinizmin
saflarina daha sonra kazanilacak kadrolarin ve is¢ilerin cogunlugu hala sosyal
demokrasi saflarindaydi. Kuskusuz, hareketin i¢inde ve hatta is¢i sinifi tabaninda
Ekim devrimine ve 6nderligine biiylik sempati vardi. “Onlar yaptiysa biz de ya-
pariz/yapalim” duygusu yaygindi. Lenin ile Trotskiy’in adlar1 her yerde sempa-
tiyle aniliyordu. Ama partilerin i¢ yapisinda bu heniiz bir yeniden saflasmaya tam
olarak yol agmamust1. Ornek olarak sdylenecek olursa, Almanya’da, Fransa’da,
Isvigre’de, Italya’da Ekim devrimine destek temelinde drgiitsel ayrisma 1920’nin

17 Pierre Broué, Histoire de I’ Internationale Communiste 1919-1943, Paris: Fayard, 1997, s. 53-58.
18 A.g.y., s. 65-69 ve 78.

19 Bu &ykiiyli daha 6nce anlattigimiz igin burada ayrintiya girmiyoruz. Bkz. “Miisliman Halklarin
Ekim’i”, Devrimci Marksizm, say1 34, {lkbahar 2018, s. 163-165.
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sonbaharinda ve 1920-21 kisinda yasanacaktir.

Zaten Bolgevik onderligin 1919 Mart ay1 i¢cin Moskova’da bir kongre ¢agrisi
yapmasinin nedeni de Avrupa’da Ekim devrimi ve Bolsevizm yanlis1 bir 6nderligin
cesitli iilkelerde billurlasmis olmasi degil, Ikinci Enternasyonal’in hortlamasi iha
timaliydi. Savas bitince (miitareke Alman devriminin etkisiyle 10 Kasim 1918°de
imzalanmist1), Ikinci Enternasyonal’in sosyal sovenleri rahatlamisti. Milliyetci
gorevleri bitiyordu, simdi kuzu postuna biiriiniip enternasyonalist maskelerini
takabilir, béylece burjuva barigina destek de olabilirlerdi. Sanki dort yildir halk-
larin birbirini bogazlamasina alkis tutmamus, is¢ileri emekgileri emperyalist pay-
lagim miicadelesinde “kendi” burjuvazileri daha biiyiik pay alsin diye “diigman”
tilkelerin is¢i emekgilerini Oldiirmek {izere cepheye ¢agirma ¢igirtkanlhigim
kendileri yapmanuslar gibi, biiyiik bir piskinlikle Ikinci Enternasyonal’i ayaga
kaldirmaya girismislerdi. Bu amagla Isvi¢gre’nin Bern kentinde bir toplant1 gagrisi
yayinlamislardi. Taktik zamanlama konusundaki ince sezgisiyle Lenin derhal bir
karg1 odak olusturmanin gerekli olduguna karar verecekti. Sosyal sovenlerin tek
alternatif oldugu bir diinyada enternasyonalizme doniik biitiin ihtiyac ve diirtii-
lerin oraya akma ihtimali karsisinda, yeni bir Enternasyonal i¢in girisimin elle
tutulur bir gercek olarak gosterilmesi gerekiyordu. 1919 Mart aymda toplanan
Birinci Kongre bu yiizden ulasabildigi sosyal soven nitelikte olmayan biitiin 6re
giitlere acik bir karakter tasiyordu.

Birinci Kongre doneminde Komintern’in ¢ok zayif oldugunun altinin ¢izil-
mesi gerekiyor. Kongre’ye katilan 51 delegeden 40’a yakini Bolsevik gelenek-
ten geliyordu; bir boliimii Carlik Rusyasi’nin, Ekim devrimi sonrasinda kendi
kaderini tayin etmesi hakki taninan bolgelerinden (Baltik tilkeleri, Finlandiya,
Polonya) veya heniiz devrime kazanilamamis bolgelerinden (6rnegin Ukrayna)
gelmis delegelerdi. Bunlar disinda, “6n Enternasyonal” faaliyetiyle olusan kad-
rolarin {irtinii olan Komdiinist Partileri (Yugoslavya, Bulgaristan ile Romanya’dan
olusan Balkanlar vb.), aslinda ¢ok yakin doneme kadar tek iilke olan Avusturya,
Macaristan ve Cekoslovakya KP’leri asil delegeler olarak kongrede yer aliyor-
du. Lenin’in bir kitle Enternasyonali kurulabilecegine dair en biiyiik umudu olan
Almanya Komiinist Partisi’nin tek delegesi, Rosa Luxemburg’un hayattayken
belirledigi, yeni Enternasyonal’in ancak bir kitle Enternasyonali olarak kurula-
bilecegine iliskin ilkenin etkisi altinda kurulus kararina ¢ekimser oy verecekti!
Bunlara sadece Zimmerwald hareketinde yer alan, isveg, Norveg, Isvigre partileri
eslik ediyordu. Durum buydu!

Sosyal demokratlar, anarko-sendikalistler, ortayolcular ve

digerleri
Bu asamada Lenin ve Bolseviklerin muhatap kabul ettikleri, Komintern’e ka-
zanmak icin ¢aba gosterdikleri partiler agisindan yelpaze sasirtict derecede genisg
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tir. Ana 6bekler soyle siralanabilir:

(1) Biitiinliiklii ortayolcu sosyal demokrat partiler. Ortalama sosyal demokrat
partinin solunda yer alan ama savastan sonra da kendilerini hala sosyal demok-
rat addeden, savas sirasinda kendi burjuvazilerini desteklememis, tersine sosyal
yurtseverlige kars1 tavir almig, ama simdi komiinizme tam olarak angaje olmamis
baz1 partiler: Isve¢’in Sol Sosyal Demokratlari, Norveg’in DNA’s1 (Norveg Isci
Partisi).

(2) iglerinde bir sol kanat igeren geleneksel sosyal demokrat partiler. Bunlarin
yukaridakilerden farki, cesitli egilim ve hiziplere ayrismis olmalaridir. Bunlar
arasinda bulunan Fransiz partisi 1920 Aralik Tours Kongresi’nde bdliinecek ve
yeni kurulan Fransiz Komiinist Partisi Komintern’e katilacaktir. Ayni sey Isvigre
Sosyalist Partisi’nin Fritz Platten 6nderligindeki sol kanadi i¢in de gegerlidir. *°
Bu alanda en garpici vaka Italyan Sosyalist Partisi’dir (PSI). Bu partinin gogunlu-
gu is¢i, yliz binlerce tiyesi vardir. Lideri Giacinto Serrati ¢ok popiiler bir 6nderdir.
Gliglii bir sol kanadi (ya da daha dogrusu kanatlar1) vardir. Amadeo Bordiga,
Antonio Gramsci, Palmiro Togliatti, her biri son derece énemli Marksistlerdir.
Partinin tek sorunu, Ekim devrimine ve Bolseviklere karsi olan, basinda Filippo
Turati adli bir lider olan, epeyce kiiciik bir sag hizbin partideki mevcudiyeti-
dir. Lenin ve Bolsevikler partinin miimkiin oldugu kadar biiyiik bir kesimini
kazanmaya calistyordu. Lenin’in Serrati ile iliskisi ¢ok iyiydi. Aslinda Serrati
Komintern’e biitiinliyle angaje olacak bir egilimde idi. Tek sorun, Serrati’nin
Turati ve arkadaslarindan kopma konusundaki isteksizligi idi. Komintern adina
partinin 1921 Ocak Livorno Kongresi’ne yollanan temsilciler “sol” komiinist bir
tutum alinca Serrati de yitirildi. Yeni Italya Komiinist Partisi, PSI’nin sadece sol
kanadindan kopanlarca kii¢lik bir parti olarak kuruldu.

(3) Ortayolcular arasinda elbette en 6nemlisi Almanya’da USPD olarak ad-
landirilmig olan parti idi. Bu parti savag icinde SPD o6nderliginin Kayzer’in mil-
liyet¢i savas kiskirticiligini oldugu gibi benimsemesine tepki olarak bir ortayol
arayist icinde dogmustu. Bu da, aynen Italyan PSI gibi, yiiz binlerce is¢iyi orgiitu
lemis olan giiglii bir orgiittii. Baslangigta, Komintern Almanya’dan yalnizca nis-
peten kiigiik kalmis olan KPD’yi Birinci Kongre’ye davet etmisti. USPD simdilik
giindemde yoktu. Ona biz de birazdan donecegiz.

(4) ABD’de esas olarak IWW (International Workers of the World) adli dev-
rimci sendikal yapi1, Avrupa’da ise en 6nemlisi Ispanya’da CNT tarafindan temsil
edilen anarko-sendikalist akim. Bu ag¢ilim ilk bakista akillar1 durduracak nitelik-
tedir. Sonug olarak sosyal demokratlar hep birlikte Ikinci Enternasyonal iiyeli-
ginden geliyordu. Lenin’in kendi partisinin adi da devrimden 6nce Rus Sosyal
Demokrat Is¢i Partisi (RSDIP) idi. Buna karsilik anarko-sendikalistler ve anar-
sistler hem politikaya ve partiye karsi olduklari, hem de UIB’de Marksistler ile

20 Platten, ilk kongrede Komintern Yiirlitmesi’ne segilecektir.
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Bakuninciler arasinda yasanan sert miicadele dolayisiyla Ikinci Enternasyonal’e
katilmamiglardi. Lenin igin partinin, hem de disiplinli ve merkeziyet¢i bir par-
tinin 6nemi ortada iken, anarko-sendikalistlerin parti karsitlig1 da dillere destan
iken, bu yakinlasma kimseye kolay anlasilir gibi gelmeyecektir. Ama ger¢eklik
iste budur. Sonunda bu akimin Komintern’e kazanilamamis olmasi, bastaki cat
banm énemini ortadan kaldirmaz. Ustelik bu yakin temas igindedir ki, ileride
Ispanya devriminin 6nemli akimlarindan POUMun lideri olacak Andreus Nin’in
yani sira Victor Serge gibi 6nemli aydinlar da kazanilabilmistir. Burada esas
nokta, Lenin’in ig¢i smifinin uluslararasi orgiitiinii yeniden kurarken gosterdigi
esnekliktir.

21 Kosul ve sonrasi

Birinci Kongre’ye giderken durum buydu. Ama 1920 yilinin yaz aylarinda dii-
zenlenen ikinci Kongre bambaska bir ortamda gergeklesmistir. 1919-1920 yillari
Avrupa devriminin biiyiik bir atilim yaptig1 yillardi. Macaristan’da ve Bavyera’da
kisacik da olsa yeni sovyet cumhuriyetleri kuruldu. Britanya basbakani Lloyd
George ve Fransa basbakani1 Georges Clémenceau dahi devrimin biitiin kita iize-
rindeki giictinii teslim ediyordu.?! En 6nemlisi, 1918 Kasim’inda baslayan Alman
devrimi biiyiik sarsintilarla devam ediyor ve Avrupa’nin geri kalaninda is¢i siifi
Avrupa’nin en gii¢lii is¢i hareketine sahip bu iilkede olan bitenin derslerini ¢ikar-
maya basliyordu. Bu toplu durumdan dolay1 Avrupa kitasinda ardi ardina bir¢ok
komiinist partisi kurulacak ve bunlar Komintern’e yonelecektir. Birinci Kongre
ile farklilik agiktir: Yukarida ilk kongreye yalnizca 51 delegenin katildigini, bun-
larin ¢ogunun da Rusya delegeleri ile birlikte Rusya’dan bagimsizlasmis ya da
devrime heniiz kazanilmamis iilkelerden gelen Bolsevikler oldugunu yukarida
belirtmistik. Eski Rus Carlig1 cografyasi disindan kongreye katilan orgiitlerin
sayis1 iki elin parmaklarin1 gegmez. Bunu ikinci Kongre’nin sayilariyla karsilas-
tirmak durumu ortaya koyacaktir: Bu kongreye 37 {ilkeden 67 orgiit, 217 delege
ile katilmistir! Komintern hizla bir diinya partisinin maddi kosullarina sahip ol-
maya dogru ilerlemektedir.

21 Kosul, bu baglamda Komintern’in “Nuh’un gemisi” haline gelmesini engel-
lemek i¢in gelenleri Bolsevik parti ve strateji dogrultusuna sokmay1 hedefleyen
bir kosullar dizisidir.? {1k taslag: Lenin tarafindan kaleme alinmis, daha sonra koe
misyonlarda belirli degisiklikler gecirmistir. Her zamanki gibi Bolsevikler bunu
gayet bilingli sekilde doneme uygun ve somut bir taktik olarak benimsemislerdir.
21 Kosul kararinin kendi metninin dibacesi (girisi) bunu agik acik sdylemektedir.

21 Broué, a.g.y., s. 97-98.
22 Buyazida 21 Kosul’u ayrintili bigimde analiz etmeyecegiz. Daha fazla bilgi i¢in Levent Dolek’in
bu sayidaki yazisina bakilabilir.
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Komiinist Enternasyonal’in Birinci Kurulus Kongresi, partilerin Ugiincii
Entenasyonal’e kabul edilmesi konusunda kesin kosullar belirlemedi. Birinci
Kongre toplandigi zaman {ilkelerin ¢ogunda sadece komiinist grup ve egilimler
vard.

Komiinist Enternasyonal’in Ikinci Kongresi bambaska kosullarda toplaniyor. O
giinden beri ¢ogu iilkede grup ve egilimler yerine komiinist partiler ve orgiitler bu-
lunmaktadir. Daha kisa zaman 6nce ikinci Enternasyonal icinde yer alan ve simdi
Komiinist Enternasyonal’e katilmak isteyen ama gergekte komiinist olmamis par-
tiler ve gruplar da Komiinist Enternasyonal’e yoneliyorlar. Ikinci Enternasyonal
iflah olmaz bicimde bozguna ugramistir. ikinci Enternasyonal’in ¢ikis yolunun
kalmadigini goren iki arada bir deredeki partiler ve “merkez”ci gruplar, gitgide
gliclenen Komiinist Enternasyonal’e yaslanmaya calistyorlar. Fakat bunu yapar-
ken kendilerine daha 6nceki oportiinist veya “merkezci” politikalarin siirdiirme
imkani verecek bir “6zerkligi” de korumay1 umuyorlar. Bir bakima Komiinist En-
ternasyonal moda olmustur.?

Burada gecerken 21 Kosul’un programatik olmaktan ¢ok partinin orgiitsel
karakterine ve izleyecegi stratejik hatta iligkin bir kosullar dizisi oldugunu vur-
gulamak 6zellikle yararhdir. 21 Kosul Bolsevizmin uluslararasilagmasi bakiminu
dan hayati bir rol oynamistir, ama ona yapabileceginden daha fazla is yliklemek
dogru degildir.

Simdi sormamiz gereken soru su: 21 Kosul Lenin ve Bolseviklerin kendi
dislarindaki siyasi akimlara karsi tutumlarint degistirmis midir? Bu soru ¢ok
onemlidir. Clinkii Birinci Kongre toplandiginda Komintern’in cazibesi siirliydi.
Bu yiizden denebilir ki, Bolsevikler agir1 zayif kalmamak i¢in ¢arnacar hangi
akima ulagabildilerse onu davet etmislerdir. Ama Avrupa devriminin kabariginin
etkisi altinda komiinizmin prestiji yiikselince 21 Kosul’la katilim1 sinirlamak is-
temislerdir. Oyleyse, diye sonuglanabilir bu akil yiiriitme, ilk dSnemin “Mevlana
politikas1” artik gegerliligini yitirmistir. Bolsevikler Komintern’e artik sadece
kendilerine benzer olanlar1 almak istemektedir. Lenin kendisi Tkinci Kongre’yi
“ortayolculukla savas kongresi” olarak nitelemistir. Oyleyse en azindan ortayol-
culuk ile iligki artik kesilecektir.

Ilk bakista diiz mantikla bakildiginda dogru goriinebilecek olan bu
degerlendirme kesinlikle dogru degildir. Bunu sdylememizin iki temel nedeni
vardir. Ikincisine birazdan donecegiz. Ilkini agiklamaya suradan baslayalim.
Yukaridaki farazi akil yiiriitmeyi 6zetlerken dedik ki, “Bolsevikler Komintern’e
artik sadece kendilerine benzer olanlar1 almak istemektedir.”” Ama surada ya
da burada istisnalar diginda, Avrupa sosyal demokrasisi iginde “Bolseviklere
benzer” akimlar yoktur ki! 21 Kosul, Bolseviklere benzemeyen akimlari disa-

23 Komintern Belgeleri, 1, a.g.y., s. 130.
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rida birakmak icin degil, Bolseviklere benzemedigi halde Komintern’e gelen
akimlar1 Bolseviklestirmek icin kabul edilmistir. Yani mantiginda bir degisim
siireci vardir. Oyleyse, diyalektik vardir. Celigki vardir. Bu durumla basa ¢ikmay1
amaglayan her taktik yaklagim, kendisi celiskilerden Oriilmiis bir yapiya sahip
olmalidir. Nasil?

Lenin’in Ikinci Kongre’yi “ortayolculukla savas kongresi” olarak niteledigini
yukarida belirttik. Bu nitelemeden ¢ikacak sonug, ilk bakista, Ikinci Kongre’den
sonra Komintern’in kendi digindaki ortayolculara sirtint donmesi olmalidir. Artik
komiinistler kendi bildikleri yolda sagsmaz bir kararlhilikla yiiriiyecektir. Fakat o
da ne? Yaz aylarinda toplanan Ikinci Kongre’nin hemen ardindan Komintern
Almanya’da USPD’yi kazanmak icin kiyastya bir miicadeleye girisir. Ekim ayin-
da bu savas kazanilacaktir. Sunu vurgulu bigimde sdylemek gerekir: USPD tarih-
te ortayolculuk olarak amlan akimin en miikemmel 6rnegi olmustur. Sosyal
sovenlerden kopmus, ama devrimci Marksizmle (yani 1919 basindan itibaren
KPD ve Komintern ile) birlesmeyi amaglamayan, varlig1 orgiitsel olarak da bil-
lurlagmis bir ortayolculuk, hem de kitlesel dlgekte bir ortayolculuk. Komintern
“ortayolculukla savas” kongresinden c¢ikista bu partiyi kazanmaya girisiyor!
Ustiine iistliik bu parti, Kautsky nin partisi! Savas éncesinde Marksizmin &nde
gelen teorisyeni olan bu sahsiyet, Ekim devriminin karsisinda yer almis, Lenin
onu yerden yere vurdugu Proleter Devrimi ve Donek Kautsky risalesini o tarihten
tam iki y1l 6nce Ekim-Kasim 1918’de yazmustir. Trotskiy ise Kautsky’ye kar-
s1 zehir zemberek bir polemik yapan Terorizm ve Komiinizm baglikl risalesini
1920°de, Kizil Ordu komutani olarak zirhli trende cepheleri dolasirken yazmistir.
Komintern, iki onursal bagkanimin “hain” ilan ettigi adamin partisini kazanmak
tizere kollar1 stvamig olmaktadir!

Bu 6ykii, tarihi bir ders karakteri tastyor. Komintern’in bu acilimi USPD ta-
baninda olumlu yankilar yaratinca, parti 1920 Ekim aymda Halle kentinde bir
kongre diizenlemistir. Bu kongre, Marksizmin o dénemde uluslararas1 alanda ta-
ninmis iki ismi arasinda bir diiello gibi gegmistir. Kizil kosede Komintern bagka-
n1 Zinovyev vardir. Bu etkili hatip delegelere araliksiz dort saatlik bir konusma
ile hitap etmistir. Pembe kosede ise Alman SPD’sinin Avusturya kokenli {inlii
teorisyeni Rudof Hilferding. Kongre sonunda USPD, delegelerin cogunlugunun
oyuyla Komintern’e katilmay1 kabul etmistir. Tabii, partisinin sag kanadini tem-
sil eden Kautsky, Hilferding ve arkadaslariyla birlikte partiden kopmustur. Iste
bu esnek taktik sayesinde yiiz binlerce is¢inin iiye oldugu USPD’nin ¢ogunlu-
gu 1919 basinda Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht tarafindan kurulmus olan
KPD ile birlesmis ve Almanya Birlesik Komiinist Partisi adin1 almistir (VKPD).
Boylelikle komiinizm Almanya’da bir kitle hareketi haline geliyor, Komintern de
Avrupa’nin en 6nemli iilkesinde giiclii bir seksiyona sahip oluyordu.

Burada bir an durup Lenin’in 6ngdrii kapasitesinin bu alanda da nasil hedefi
tam 12’den vurdugunu gérmek dnemlidir. Halle Kongresi’nden alt1 ay once, Bir
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Cocukluk Hastaligi’'nda Lenin “donek Kautsky’nin partisi hakkinda sunlari ya-

z1yor:
Alman Bagimsiz Sosyal Demokrat Partisi agiktir ki homojen bir parti degildir.
Eski oportiinist liderlerin (Kautsky, Hilferding ve analsiliyor ki hatir1 sayilir 61-
clide Crispien, Ledebour ve dtekiler) yant sira, (...) bu partide, hizla biiyiimekte
olan bir sol ve proleter kanat ortaya ¢ikmistir. Santyorum 750 bine yakin iiye-
si olan bu partinin yiiz binlerce tiyesi, Scheidemann’: terk edip hizla komiiniz-
min tarafina gegmekte olan proleterlerdir. Bu proleter kanat zaten (...) Komiinist
Enternasyonal’e kosulsuz bicimde katilmay1 6nermis bulunuyor. Partinin bu ka-
nadi ile bir “uzlasma”dan korkmak giiliing olur. Tam tersine, Komiinistler i¢in
onlarla uygun bir uzlagsma bigimi aramak ve bulmak bir gérevdir."

Keskin sirke kiipiine zarar

Bu epizot komiinizmin tarihinin en biiyiik ironilerinden biridir. Ama 1920
yili i¢inde belki de ayn1 derecede ironik bir baska olay yasanmistir. Temmuz ve
Agustos aylarimi “ortayolculukla savas”a vakfeden Lenin, daha dnce Nisan-Mayis
aylarini ise en 6nemli kitaplarindan birini yazmakla geg¢irmisti: “Sol” Komiinizm:
Bir Cocukluk Hastalig1. Tkinci Kongre delegeleri kalacaklari otele geldiklerinde
odada kendilerini, kongre hazirlik dokiimanlarinin yani sira, Trotskiy’in Terorizm
ve Komiinizm galismasiyla (ne kadar anlamli!) birlikte bu kitap bekliyordu!*

Lenin’in 1920 yilinda komiinist hareketin “asir1 sol” akimlarina karsi bas-
lattig1 miicadele, 1921 ve 1922 yillarinda siirecektir.”® “Sol” komiinizm denince
birden fazla egilim bir araya toplanmis oluyor. Ama saniriz biitiin bu tartismada,
Lenin’in kitabinda da ortaya konuldugu gibi en énemli sey sudur: Devrimin ko-
sullarimin heniiz olgunlagmadig1 bir durumda devrimi zorlamak, iktidar1 almaya
caligmak, hatta kosullar1 suni olarak yaratmaya ¢aligmak. Devrimin kosullar1 ara-
sinda ise en onemlisi, Lenin’in 1917°de ayaklanma tartismasinda acikg¢a ifade
ettigi gibi, sinifsal dengelerdir, en basta ig¢i sinifinin sinif bilingli katmanlarinin
cogunlugunun devrimin saflarina meyletmesidir.”’

24 V. 1. Lenin, “‘Left-Wing’ Communism—An Infantile Disorder, Collected Works, Moskova:
Progress Publishers, 1977, cilt 31, s. 73-74.

25 Ihtiya¢ yok ama bu durumun, Ekim devriminin ve Komintern’in énde gelen iki 6nderinin kim
olduguna dair yeni bir sembolik delil olusturduguna yine de dikkat ¢ekelim.

26 Bumiicadeleyi miikemmel bigimde anlatan iki kaynak var: Milo§ Hajek, Storia dell ’Internazionale
comunista. La politica del fronte unico, Roma: Editori Riuniti, 1975; Pierre Broué, L Internationale
communiste 1919-1943, a.g.y.. Hajek 1970’li yillarda yozlasmis bir is¢i devleti (“Prag bahari” son-
ras1 Cekoslovakyasi) kosullart altinda yazmaktadir. Brou¢ ise Trotskisttir. Ama ortaya ¢ikan tablo
ve degerlendirmeler ayni yone isaret ediyor: “Sol” komiinizm ¢ikmaz bir yoldur ve devrimci déne-
minde Komintern’in basina gelmis en bilyiik talihsizliktir.

27 Komintern’in Ugiincii Kongresi’nde Italya delegesi ile Lenin arasinda yasanan polemik, bu
tartismanin tipik bir 6rnegidir. Terracini’nin devrim i¢in komiinist partisinin is¢i sinifinin gogun-
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Bu tartisma kendi i¢inde ¢ok 6nemlidir. Bu miicadeleyi ve bunun Komintern’in
tarihinde nereye yerlestigini politik agidan bagka bir yazida derinlestirmeyi amag-
liyoruz. Ama okuyucu, “bunun Komintern’in etkisinin yayilmasi ve orgiitlenmesi
konusuyla iligkisi nedir?” diye sorabilir. Lenin’in, Trotskiy’in ve onlar1 destekle-
yen komiinistlerin “sol” komiinizme kars1 verdigi miicadelenin tiirevi, komiinist
hareketin is¢i sinifi saflarinda gittikge daha kitlesel bir gii¢ haline gelmesi, baska
bir sekilde sOylenirse, sosyal demokrat olsun, burjuva partilerine meyletsin, par-
tisiz olsun, biiyiik is¢i kitlelerine ulagmasi icin araliksiz bir ¢alismanin 6nemidir.
Dolayisiyla, ortayolculuga karsi savas, “sol”’a dogru bir yonelis degildir. Hep daha
sola yonelmek, “asir1 sol” bir pozisyon, Marksizmin is¢i sinifiyla birlikte, onun
bir adim 6niinde yliriime stratejisiyle ¢elisebilir. Lenin ve Trotskiy i¢in is¢i sinifi-
m kazanmak hayati nemdedir. Is¢i smifina ulasmanin yontemi ortayolcu parti ve
akimlar1 Bolsevizme kazanmaktan gegiyorsa, bunun yapilmasi gerekli hale gelir.
Ortayolcu akimlar1 kazanmak ve 6zellikle is¢i bilesenini Bolseviklestirmek: Iste
Halle Kongresi epizotunun esas agiklamasi burada yatar.

Yani ortayolculuga karsi savas, ortayolcularla savasa doniistliriilmemelidir.
Ortayolcularin, 6zellikle isgilerin ortayolculuktan Bolsevizme donlismesine ve-
sile olmalidir.

Sonug¢

Komintern’in ilk dort kongresinin damga vurdugu devrimci dénemi, bizim
bu yazida ele alamadigimiz daha nice taktik, politik ve orgiitsel dersle doludur.
Bunlardan &zellikle gecis talepleri, Birlesik Isci Cephesi ve isci ya da is¢i-emekgi
hiikiimeti siar1, komiinistlerin daha sonraki taktikleri bakimindan Komintern on-
cesi doneme gore biiylik bir ilerlemeyi temsil eder. Somiirgelere ve ulusal soruna,
anti-emperyalist miicadeleye, kadinlar arasinda komiinist ¢aligmaya, sendikalara,
komiinist partilerin yapisina vb. bir dizi soruna iliskin kararlar, Marksist hare-
ketin daha once sadece tekil iilkeler i¢in gelistirdigi konular1 derinlemesine ele
almig, daha sonraki gelismelere zemin hazirlamigtr.

Biz burada Komiinist Enternasyonal’in biriktirdigi politik miiktesebattan zi-
yade, Komintern’in Enternasyonallerin tarihinde nerede durdugu sorusu iizerinde
odaklandik. Bu tartigmadan ¢ikarttigimiz sonucu yine berrak bigimde ifade ede-
lim: Marksizmin programinin ayrilmaz bir boyutunu olusturan diinya devriminin
gerekli kildig1 diinya partisine tarihte en ¢ok, en elle tutulur tarzda yaklasan or-
giit, Komintern’dir. Bu orgiit, Leninist partiyi dogdugu topraklardan yeryiiziine
yayarak bir uluslararasi Bolsevizm olusturmustur. 21 Kosul, bu yeni uluslararasi

lugunu kazanmasinin hi¢ de gerekli olmadig: iddiasina kars1 Lenin bunun gerekli oldugunu ileri
stirdiikten sonra, her ne kadar ortayolculuga kars1 savas gerekli ise de bunu bir “hobi” haline getir-
memek gerektigini vurgular: “Karsimizda” der, “ortayolculara kars1 savastan daha ciddi sorunlar
var.” Hajek, a.g.y., s. 20-21.
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hareketin orgiitsel ve stratejik yapisinin ¢cimentosu olmustur.

Ne var ki, uluslararas1 Bolsevizmin kurulusunu diimdiiz bir dogru ekseninde
seyahat eden bir siire¢ olarak diisiinmek ¢ok biiyiik bir yanlis olur. Bolsevikler, en
basta Lenin, baska drneklerde de goriildiigii gibi, ilkede son derecede kati, ama
taktiklerde son derecede esnek bir yaklasimi Komintern’in kurulusunda pusula
olarak almislardir.?®

Buglin, Stalinizmin is¢i sinifinin devrimci Onciisiinii siyasi olarak parcalama-
sindan ve Orgiitsel olarak tasfiyesinden ve 1989-91 sonrasinda sol liberalizmin
is¢i sinifini, solu ve kitleleri Marksizmden dahi koparmasindan sonra, komiinist
diinya partisini yeniden kurmak son derecede zorlu, ama ayni1 zamanda son dere-
cede 6nemli bir gérev. Kapitalizmin derin ekonomik krizi ve ona bagli olarak ge-
lisen barbarlik egilimleri bu gorevi yakici hale getiriyor. Ama bu gorev i¢in kol-
larin1 stvayan devrimci Marksistler, karsilarinda, bir komiinist Enternasyonal’i
gergekten kurmaya istekli ve tarihi birikim agisindan donanimli pek az siyasi
orgiit bulabiliyorlar. Bu ¢eliskili tablo karsisinda, Komintern’in kurulus taktikleri
ve ilke ile taktik arasindakiderin diyalektik iliski, komiinistlere yol gostermek
bakimindan biiyiik ve zengin bir tarihi ders niteligi tasiyor.

28 Bu yaklagimin Lenin’in politikasinin baska boyutlarindaki disavurumunun izini hep siiriiyoruz.
Bir 6rnek olarak, Lenin’in savas politikasinin bu iki vechesine iliskin bkz. Sungur Savran, “Savasa
Karst Savas: Cihan Harbinde Lenin , Liebknecht, Luxemburg”, Devrimci Marksizm, say1 25, Kis
2015-2016, 6zellikle s. 71-76.
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