Hinducu fasizmin yukselisi

Burak Gurel

Asirt sagin diinya ¢apinda yiikselisi giiniimiiziin en 6nemli politik sorunlarindan
biridir. Bu ylikselisin kokleri, 1980’lerin basindan itibaren pek ¢ok iilkede gergek-
lesen neoliberal sinif saldirisinin basta is¢i sinifi olmak tizere genis halk kitlelerin-
de yarattig1 hosnutsuzlukta yatiyor. Halkin 6nemli boliimii, 6zellikle 1990°lardan
itibaren neoliberal politikalari uygulayan merkez (sag ve sol) partilerinden uzaklas-
mistir. Dogu Avrupa’dan Dogu Asya’ya uzanan genis cografyadaki biirokratik isci
devletlerinin (¢okerek veya igten ige ciirliyerek) kapitalizme gecisinden sonra diin-
ya ¢apinda uzun bir krize giren sosyalist hareket, neoliberalizmden hosnutsuz is¢i-
lere ciddi bir alternatif sunamamistir. Bu nedenle, proletaryanin giderek artan bir
bolimil yiiziinii agir1 saga dogru ¢evirmistir. 2008°de baslayan ii¢lincii biiyiik dep-
resyon, issizligi, giivencesizligi ve yoksullugu artirarak bu egilimi derinlestirmistir.

Farkli uluslarin burjuvazileri ve devletleri arasinda artan rekabet asir1 sagin yiik-
selisinin ikinci temel nedenidir. ilk iki biiyiik depresyona (1873—1896 ve 1929-45)
benzer bi¢cimde, ligiincii biiylik depresyon da ulusal sermayeler arasindaki rekabeti
artirtyor. ABD hegemonyasinin aginmasi bu egilimi giiclendiren bir diger faktor-
diir. ABD’nin goreli ekonomik giicii giderek azaliyor. Afganistan ve Irak isgalle-
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rinin fiyaskoyla sonuglanmasi ve radikal Islamcihigi giiglendirmesi, miittefikleri
Giircistan ve Ukrayna’y1 Rusya karsisinda yeterince koruyamamasi ve Suriye i¢
savagina yonelik biitiinliiklii bir strateji izleyememesi ABD’nin diinya jandarmaligi
konumunu agindirmistir. Diinya ¢apinda artan rekabet ve istikrarsizlik, uluslararast
hiyerarsinin yikilip yeni bagtan kurulmasi ihtimalini giindeme getirmistir. Bolgesel
savaglar ve (hatta) diinya savasi ufukta beliren tehlikelerdir. Kendi milletlerini se-
ferber ederek rekabette bagarili olmak isteyen burjuva devletleri milliyet¢iligi ko-
riikliiyor. Kendi milletini digerlerinden ayirip biricik kildig1 varsayilan nitelikleri
geri kazanmak, sanli (oldugu varsayilan) ge¢misi canlandirmak, gegmisteki basari-
sizliklar yiliziinden kirilan ulusal gururu onarmak, uluslararasi itibari artirmak gibi
hedefler kitleler arasinda (yeniden ve giderek) popiilerlesiyor. Sosyalist hareketin
krizinin de etkisiyle, tekil tilkelerde farkli burjuva partileri arasindaki rekabet milli-
yetcilik yarist temelinde gergeklesiyor.

Donald Trump’in ana slogani olan “Amerika’y1 yeniden biiyiik yapmak™ bu egi-
limin ¢arpici bir 6rnegidir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) yikil-
masindan sonra Bati karsisinda zayiflayan Rusya’y1 yeniden giiclendirme vaadinin
Rusya’da giderek daha otoriter bir yonetim sergileyen Vladimir Putin’in arkasin-
daki ciddi kitle desteginin dnemli kaynaklarindan biri oldugu biliniyor. Japonya’da
Sinzo Abe yonetimi Ikinci Diinya Savasi’nda alinan yenilgiden sonra iilkenin be-
nimsedigi pasifist yonelisi rafa kaldirmaya calistyor ve Cin ile rekabet ¢ergevesin-
de milliyet¢iligi pompaliyor. Hindistan’da 2014’te igbasina gelen Hindistan Halk
Partisi (Bharatiya Janata Party—BJP) hiikkiimeti, tilkenin uluslararasi giiciinii ve iti-
barin1 artirma hedefini vurguluyor ve (ABD ile igbirligi halinde) Pakistan ve Cin’e
kars1 askeri rekabeti kizistiriyor.

Sungur Savran’in bu sayidaki yazisinda saptadigi gibi, diinya capindaki asirt
sagci dalgalar, biiylik depresyonlarin tetikledigi iki temel soruna cevap vermeye ¢a-
lisirlar. Bu sorunlardan ilki is¢i sinifi miicadelesidir. Italya ve Almanya’daki fasist
diktatorliikler, Franko donemi Ispanyasi ve Salazar dénemi Portekizi gibi fasizan
rejimler is¢i sinifindan gelen ciddi tehdidi tamamen bertaraf etmek isteyen biiyiik
sermayenin araci islevini yerine getirmistir. Asirt sagc1 dalganin ikinci kaynagi, kriz
nedeniyle farkli ulusal sermayeler ve devletler arasindaki rekabetin kizismasidir.
Bu tip donemlerde ulusal ekonomiler giimriik duvarlarini yiikselterek kendilerini
korumaya alirken, emperyalist devletler diinya ekonomisindeki paylarini digerleri-
nin aleyhine artirabilmek i¢in savasir. 1929 bunaliminin ertesindeki ulusal koruma-
cilik ve Ikinci Diinya Savasi bunun ifadesidir.

2008 bunalimimin 6zgiil niteligi bu ¢ercevede anlasilabilir. 1929’dan farkl: ola-
rak 2008 krizinde is¢i sinifinin orgiitliiliik diizeyi ve siyasi tercihleri burjuvaziyi
asir1 saga sarilmaya itecek nitelikte degildir. Yunanistan gibi krizin etkisiyle sosya-
list ve fagist hareketin ayni anda yiikseldigi ve sokakta siklikla kars1 karsiya geldigi
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az sayida ornekte dahi isci sinifindan gelen siyasi tehdit 1930’lara nazaran ¢ok daha
diistiktiir. Bunun ilk nedeni biirokratik is¢i devletlerinin kapitalistlesmesiyle birlikte
sosyalizmin itibarinin biiyiik 6l¢iide asinmasidir. Tkinci neden ise 1970’lerin sonun-
dan itibaren uygulanan neoliberal politikalarin ig¢i sinifinin orgiitliiliigtinii 2008
krizinden epeyce once zayiflatmis olmasidir. Bu nedenle, ciddi potansiyeline ve
bazi iilkelerdeki olumlu gelismelere ragmen, burjuvaziyi asirt saga itecek diizeyde
bir ig¢i hareketi mevcut degildir. 1929 ve 2008’in esas ortakligi ulusal sermayeler
ve devletler arasindaki kizisan ekonomik ve askeri rekabettir. Gliniimiizde yalnizca
emperyalistler arasinda degil, Cin, Rusya ve Hindistan gibi daha diisiik diizeyde
ama atak yapmakta olan devletlerin de dahil oldugu kizgin bir uluslararasi rekabet
s6z konusudur. Ugiincii Diinya Savasi somut bir ihtimal haline gelmistir.

Bu uluslararasi baglamda asir1 sagin yiikselisi diinya is¢i ve sosyalist hareket-
lerinin Oniindeki en ciddi sorunlardan biri haline gelmistir. Asir1 sag familyasinin
icinde birbirinden epey farkli yonelisler mevcuttur. Bazi hareketler parlamenter de-
mokratik rejimi degistirmeksizin yonetimi daha otoriter ve sovenist bir dogrultuda
doniistiirmeyi hedefliyorlar. Bazi hareketler parlamenter rejimi ortadan kaldirarak
diktatorliik kurmay1 amagliyorlar. Bu son grup i¢inde de énemli ayrimlar bulunu-
yor. Klasik fagizme benzer bigimde, parlamenter yontemler ile paramiliter 6rgiitlen-
meyi ve (siddet yontemlerini de i¢eren, parlamento—disi) kitle seferberliklerini bir-
lestiren, dolayisiyla klasik fasizme benzeyen hareketler mevcut. Ayrica, esas olarak
parlamenter yontemlere yaslanan, paramiliter bir orgiitii bulunmayan veya ancak
rliseym halinde bulunan, bu nedenle 6n—fasist (proto—fasist) olarak nitelenmesi ge-
reken hareketler de bulunuyor. Bu nedenle, her bir asir1 sagc1 harekete karsi etkili
miicadele edilebilmesi i¢in 6zgiil niteliklerini incelikle saptamak gerekiyor.

Bu yazi BJP tarafindan temsil edilen Hinducu fasizmin tarihsel gelisimini ve
giiniimiizdeki yiikselisini inceliyor. Bu hareketin anlasilmasi i¢inde bulundugumuz
donemin genel karakterini kavramaya yardim edecektir. Hinducu fasizm kokleri
19. yiizyila uzanan, laiklik karsit1, dinci bir harekettir. 1920’lerden itibaren kat1 bir
anti-komiinizme ve paramiliter orgilitlenmeye yaslanmasi nedeniyle fasist bir ka-
raktere sahiptir. Hindistan Ulusal Kongresi'nin (/ndian National Congress, INC;
Kongre Partisi olarak da bilinir) temsil ettigi siyasal merkezin ekonomik kalkinma
ve refahi artirma alanlarindaki basarisizlig1 ve neoliberal yonelisi ile sosyalist ha-
reketin gerileyisi sayesinde Hinducu fagizm 1990’11 yillardan itibaren biiylik atak
yapmuistir. Merkez partilerinden farkli olarak, taban orgiitleri araciligiyla proletar-
yaya sosyal hizmetler ve yardimlar gotiirerek gliglenmistir ve iktidardayken de ayni
tutumu siirdiirmektedir. Bu nedenle, Hinducu fagizme (ve ona benzeyen 6teki dinci
sag hareketlere) karsi laikligi ve demokratik haklari savunmak yeterli degildir. Is-
rarl1 ve sistematik bir is¢i sinifi politikast ve orgilitlenmesi haricinde higbir politika
bu hareketleri kalic1 olarak geriletemez.
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Bu yaz1 bes boliimden olusuyor. Girisi izleyen ikinci béliimde Hinducu fasiz-
min tarihsel kokeni ve temel 6zellikleri inceleniyor. Ugiincii boliimde bu hareketin
1990’lardan giiniimiize uzanan yiikselisinin nedenleri inceleniyor. Drdiincii bolim
BJP’nin iktidar pratigine odaklaniyor. Sonu¢ boliimiinde yazinin temel argiimanlari
Ozetleniyor.

Hinducu fasizmin tarihsel kokeni ve temel 6zellikleri

Hinducu siyasetin kokenini anlamak i¢in ii¢ tarihsel olguyu akilda tutmak gere-
kir. Bunlardan ilki Mogol kdkenli Miisliimanlarin Hint alt-kitasinin orta ve kuzey
bolgelerini 1526°dan itibaren fethidir. Fetih sonrasinda Hindular ile Miisliiman-
lar arasinda kiiltiirel geciskenligin ve kaynagmanin mevcut olmadigini iddia eden
(Hinducu ve Islamcr) tezlerin aksine, iki dinin mensuplari arasinda kiiltiirel ve si-
yasi alanlarda belirli bir diizeyde sentezin varlig1 kanitlanmistir. Mogol devleti ve
Miisliiman yerel yoneticilerin Hindu tapinaklarina ve bayramlarina, Mogollara kar-
st miicadele eden Maratha ve Rajput hanedanlart gibi Hindu devletlerinin de Miis-
liimanlarin camilerine ve bayram kutlamalarina hamilik yaptig1 zamanlar olmustur.
Hindu ve Miisliiman askerlerin ayn1 ordunun komutasi altinda bulundugu dénemler
de yaganmustir. Dolayistyla, Hindu—Miisliiman iligkilerinin her donemde diismanca
oldugu sdylenemez. Ayrica, Hindistan’daki Sii—Siinni mezhep ¢atigmalarinin en az
Hindu—Miisliman catigsmalar1 kadar siddetli oldugu donemler de mevcuttur. Yine
de, Mogol fethinin Hindu—Miisliiman gerilimini baslattig1, (en ge¢) 18. yiizyildan
itibaren iki grup arasinda defalarca kanli ¢atismalarin yasandig: agiktir.!

Ikinci énemli olgu Hindistan’in Britanya tarafindan somiirgelestirilmesidir.
Dogu Hindistan Sirketi’nin 1757°de Bengal’i isgali ile baslayan somiirgelesme sii-
reci 1857°de alt-kitanin tamamen Britanya Imparatorlugu’na baglanmasi ile derin-
lesmis ve 1947’ye kadar siirmiistiir.

Ugiincii 6nemli olgu Britanya sémiirgeciliginin sona ermesinin hemen ardindan
baslayan kanl1 bir savas ve etnik temizligin ardindan alt-kitanin Hinduizm—islam
ayrimi temelinde iki ayr1 devlete (Hindistan ve Pakistan) boliinmesidir.> Miislii-
man Mogol Imparatorlugu déneminde Islam, Britanya somiirgeciligi doneminde
ise Hristiyanlik alt-kitada yayilmistir. 1947°de Pakistan’daki Hindularin 6nemli
boliimii Hindistan’a, Hindistan’daki Miisliimanlarin 6nemli boliimii Pakistan’a go¢
etmistir. Buna ragmen, Hindistan’da ¢ok ciddi bir Miisliiman azinlik varligini stir-

1 Bukonuda dikkatli bir analizi¢in bkz. C. A. Bayly, “The Pre-History of ‘Communalism’?
Religious Conflict in India, 1700-1860”, Modern Asian Studies, cilt: 19, no: 2, 1985, s.
177-203.

2 1947 oncesinde Dogu Bengal, daha sonra bir miiddet Dogu Pakistan olarak bilinen
bolgenin 1971 yilinda Pakistan’dan ayrilarak Banglades devletine doniismesi, din
tutkalinin ulusal birligi saglamaya yetmedigini gosteren ¢ok sayida 6rnekten bir tanesidir.
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diirmiistiir. 2011 niifus sayimina gore, iilke niifusunun dini kompozisyonu soyledir:
Hindular (% 79.8), Miisliimanlar (% 14.2), Hristiyanlar (% 2.3), Sihler (% 1.7), Bu-
distler (% 0.7), Jainler (% 0.4), dini inang belirtmeyenler (% 0.2).> Mutlak rakam-
lara bakildiginda Hindistan, Endonezya’nin ardindan en fazla Miisliiman niifusuna
sahip ikinci iilkedir.

1947 boliinmesinin en 6nemli sonuglarindan biri Kesmir ulusal sorunudur. Nii-
fusunun biiyiik ¢cogunlugu Miisliiman olan Kesmir’in énemli bir boliimii Hindis-
tan tarafindan ilhak edilmistir. Kesmirli Miisliimanlar o zamandan beri bagimsizlik
miicadelesi veriyorlar. Bagimsizlik kazanildig: takdirde bdlgenin yoluna ayri bir
devlet olarak m1 yoksa Pakistan’a katilarak m1 devam etmesi gerektigi sorusuna
Kesmirliler birbirinden farkli yanitlar verse de, Pakistan’in sorunun énemli bir ak-
torti oldugu kesindir. Kesmir lizerindeki rekabet nedeniyle Hindistan ile Pakistan
bugiine kadar ii¢ defa (1947, 1965 ve 1999) savasmustir. Islamci hareketler, Kesmir
ulusal miicadelesinde 6teden beri etkili olmustur. Diger devletlere benzer bigimde,
Hindistan da Kesmir’deki varligini ulusal ve uluslararasi diizeyde “terérizm™ argii-
manini kullanarak mesrulagtirmaya calistyor. Kesmir sorununun ¢éziimsiiz kalma-
s1 Hindu sovenizmini beslemistir.*

“Hindutva” diye bilinen, “Hindu milliyetc¢iligi”, “Hindu dinciligi” ve “Hindu
sovenizmi” anlamlaria gelen, bu yazida “Hinducu fasizm” olarak nitelendirilen
siyasi ideoloji ve hareket, Hindu dinine mensup ¢ogunlugun basta Miisliimanlar
ve Hristiyanlar olmak tiizere tiim azinliklar tizerinde mutlak hakimiyetini hedefler.
Miisliimanlarin tilkedeki en biiyiik azinlik grubu olmasi, Kesmir sorunu ve Pakistan
ile dismanlik nedeniyle Hinduculugun esas diigmani1 Miisliimanlardir. 7. yiizyilda
kurulan ilk Islam devletini ve 16. yiizyildan itibaren halifelik makamina sahiplik
yapmis olan Osmanli Imparatorlugu dénemini “altin ¢ag” ve giiniimiiziin kosulla-
rinda miimkiin mertebe diriltilmesi gereken modeller olarak goren Tiirk Islamcili-
gina benzer bigimde, Hinduculuk da alt-kitanin Hindu hanedanlarin egemenliginde
oldugu, Mogol fethi 6ncesi donemi altin ¢ag olarak sahiplenir ve gliniimiiz kosul-
larinda diriltmeyi amaclar. Miisliman Mogol fethini Hindu anavataninin tecavii-
ze ugramasi ve en biiylik felaketi olarak goriir. Miisliiman Mogollarin alt—kitaya
hakim oldugu donemde varligini siirdiirebilen Hindu devletlerini ve prensliklerini,
ozellikle de Mogollarin gerilemesinde biiylik rol oynayan Maratha devletini olumlu
tarihsel referanslar olarak kabul eder.

Hindu milliyetciligi 6zcii, cinsiyet¢i ve soven bicimde tanimlanmis erkek ve

3 “India has 79.8% Hindus, 14.2% Muslims, says 2011 census data on religion”, 26
Agustos 2015,  http://www.firstpost.com/india/india-has-79-8-percent-hindus-14-2-
percent-muslims-2011-census-data-on-religion-2407708.html

4 Kesmir sorununun tarihsel arka planit konusunda bkz. Perry Anderson, The Indian
Ideology, Londra ve New York: Verso, 2013, s. 68-74, 142—143.
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kadin kimlikleri iizerine kurulu bir tarih anlayisina dayanir. Miisliiman erkeklerin
goziiniin siirekli Hindu kadinlarin iizerinde oldugunu, Hindu erkeklerin ise zayif,
korkak ve kadinlarin1 korumakta yetersiz olduklarini iddia eder. Kiirtlerin Tiirkler-
den daha yiiksek dogum oranina sahip oldugu ve bu nedenle giiniin birinde niifu-
sun ¢ogunlugunu ele gegirecegi bigimindeki irker anlatiya benzer bigimde, Hindu
milliyetciligi de Miisliiman erkeklerin ¢ok sayida kadinla evlenebildigi, dogum
kontrolii yapmadigi, dolayistyla Miisliiman niifusun Hindulara gore ¢ok daha hizli
artt1g1, tlkenin demografik yapisinin Hindular aleyhine hizla degistigi argiimanini
savunur.’ Hinducular, Britanya somiirgeciligini elbette onaylamazlar ama Mogol
fethine gore daha az zararl bir olay olarak goriirler. Britanya’nin Misliimanlari
yenilgiye ugratarak alt—kitaya yerlesmis olmasi bu hayirhah bakigin esas nedenidir.

Hinducu hareketin pek ¢ok asir1 sag hareket ile benzesen bir diger 6zelligi ya-
yilmaci emelleridir. Hinducular doguda Burma’dan batida Afganistan’a kadar uza-
nan, Banglades, Pakistan, Nepal ve Sri Lanka’y1 kapsayan devasa bolgeye “Bir-
lesik Hindistan” (4dkhand Bharat) adim verirler. Bu cografyayi, kaybedilmis ve
ilk firsatta geri kazanilmasi gereken topraklar olarak goriirler. Pakistan’in ayr1 bir
devlet haline gelmesini 6nleyememesi Mahatma Gandhi’nin Hinducular tarafindan
oldiiriilmesinin gerekgelerinden biridir. Hinducularin 6teden beri Kongre Partisi’ne
yonelttikleri en biiylik elestirilerden birisi Birlesik Hindistan hedefinden taviz ve-
rilmesidir. Giiniimiizde Hinducu 6rgiitlerin yayinlarinda ve propaganda materyalle-
rinde Birlesik Hindistan haritasi bulunur.®

Hinducu fasizm, laiklik ilkesini anayasadan ¢ikarmay1 ve Hinduizmi devletin
resmi dini yapmay1 hedefler. Bu, Hindu olmayanlarin ikinci sinif vatandas haline
getirilmesi anlamina gelir. Hinducular bu statiiyii kabul etmeyenlerin yok edilmele-
rini mesru goriir. Miisliimanlarin “terérizm” ve benzeri bahanelerle tehcir edilerek
Banglades ve Pakistan’a gonderilmesi ve/veya kitleler halinde katledilmesini, Hris-
tiyanlarin ve diger azinliklarin tamamen sindirilmesini amaglar. Tiirk Islamcilarina

5 Miisliiman niifusun Hindulara kiyasla daha hizli arttig1 bir gergektir ama hizli bir
demografik degisim s6z konusu degildir. Hindularin toplam niifusa oran1 1951°de %
84.1°den 2011’de % 79.8’¢ diismiis, ayn1 donemde Miislimanlarin orant % 9.8’den
% 14.2’ye yilikselmistir (Abantika Ghosh ve Vijaita Singh, “Census: Hindu share dips
below 80%, Muslim share grows but slower”, The Indian Express, 24 Ocak 2015, http://
indianexpress.com/article/india/india-others/census-hindu-share-dips-below-80-muslim-
share-grows-but-slower/; “India has 79.8% Hindus, 14.2% Muslims...”). Altmis y1l i¢inde
niifus dengesinin fazla degismedigi, Hinducularin demografik argiimaninin gsovenist bir
safsata oldugu agiktir.

6 Thomas Blom Hansen, The Saffron Wave: Democracy and Hindu Nationalism in
Modern India, Princeton: Princeton University Press, 1999, s. 110; Sankaran Krishna,
“Cartographic Anxiety: Mapping the Body Politic in India”, Alternatives: Global, Local,
Political, cilt: 19, no: 4, 1994, s. 511, 520.
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benzer bicimde, Hinducular da ¢ogu kez laiklik ilkesine agiktan karsi ¢ikmazlar.
Uzun soluklu bir miicadele siirecinde laikligi 6nce toplumsal diizeyde tedrici ola-
rak asindirmayi, kosullarin tamamen olgunlagsmasindan sonra ise anayasayi tama-
men dinsellestirmeyi hedeflerler. Bu uzun erimli miicadele anlayisina uygun bigim-
de, “pozitif ayrimcilik” ilkesi ¢er¢evesinde Miisliiman azinliga taninan bazi yasal
haklarmn (seriatin aile hukukunun bazi alanlarinda gecerli olmas1 vb.) ortadan kaldi-
rilmasini oncelikle talep ederler. Niifusun % 80’ini olusturan Hindularin haklarinin
¢ignenmesi s6z konusu degilken, eyalet hiikiimetlerini ve merkezi hiikkiimeti Hin-
dular1 yasal olarak koruyup kollamaya ¢agirirlar. Tiirk Islamcilarinin muarizlari-
na taktiklar1 “kati laiklik taraftar1”, “laik¢i” vb. olumsuz sifatlara benzer bi¢imde,
Hindu milliyetgileri de ¢ogunluk dinciligine karsi olan tiim siyasi akimlara “sézde
laik” sifatin1 yakistirir.” Boylelikle bir yandan anayasaya (seklen) bagliliklarini ilan
ederek kendilerini yasal korumaya alirken, diger yandan laikligin i¢ini bosaltma-
ya ve Hinducu siyasetin alanini genisletmeye calisirlar. Kongre Partisi Hinducu
milliyetgilige pek cok taviz verse de, Miislimanlar Hindu milliyetgilerinin iktidara
gelmesini engelleyebilmek i¢cin Kongre Partisi’ne diger partilerden ¢ok daha fazla
oy vermistir.® Bu durum, ¢ok partili donemde Alevilerin Islamcilarin iktidarin1 en-
gelleyebilmek i¢in (laiklikten ciddi tavizler vermesine ragmen) en laik diizen partisi
olan CHP’ye blok oy vermesine benzer. Bu nedenle, Hinducular Kongre Partisi’ni
Miisliiman azinligm partisi,® Islamcilar ise CHP’yi Alevi azinligin partisi olarak
damgalayarak ¢ogunluk dinine-mezhebine mensup kitlelerden yalitmaya ¢alismis-
tir.

Hindu milliyet¢iliginin énemli diismanlarindan biri soldur. Ekim Devrimi’nin
hemen ardindan yiikselise gegen komiinist hareket Hint burjuvazisini ve toprak
agalarmi trkiitmistiir. 1930°1u ve 1940’11 yillarda komiinistlerin 6nciiliigiinde, za-
man zaman ayaklanma boyutuna varan kitle miicadeleleri verilmistir. Hindistan ile
iyi ge¢inmek isteyen Sovyetler Birligi’nin basinci altinda giderek reformistlesme-
lerine ragmen komiinist hareketler proletarya ve yoksul koyliilik i¢inde ciddi bir
gli¢ olmay1 stirdiirmiistiir. 1989-91 araliginda biirokratik isci devletlerinin yikilma-
sindan sonra krize giren ve iyice sosyal demokratlasan Hindistan Komiinist Partisi

7 Hansen, s. 150, 157, 165, 187; Yogendra K. Malik ve V.B. Singh, “Bharatiya Janata
Party: An Alternative to the Congress (1)?”, Asian Survey, cilt: 32, no: 4, 1992, s. 324-325.
8 Paul R. Brass, “Congress, the Lok Dal, and the Middle—Peasant Castes: An Analysis of
the 1977 and 1980 Parliamentary Elections in Uttar Pradesh”, Pacific Affairs, cilt: 54, no:
1, 1981, s. 16; Susan Hoeber Rudolp ve Lloyd I. Rudolph, “The Centrist Future of Indian
Politics”, Asian Survey, cilt: 20, no: 6, 1980, s. 581.

9 Hansen, s. 160, 173—174; Vinod K. Jose, “The Emperor Uncrowned: The Rise of
Narendra Modi”, 1 Mart 2012, http://www.caravanmagazine.in/reportage/emperor-
uncrowned-narendra-modi-profile
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(Communist Party of India, CPI) ile Hindistan Komiinist Partisi—-Marksist (Com-
munist Party of India—Marxist, CPI-M), giiniimiizde Tiirkiye sosyalist hareketinin
toplamindan ¢ok daha gii¢lii ve orgiitliidiir. Dahas1, Hindistan radikal solunun diger
biiyiik orgiitii olan, 2004°ten bu yana Hindistan Komiinist Partisi (Maoist) (Commu-
nist Party of India (Maoist), CP1 (Maoist)) tarafindan temsil edilen Maocu hareket,
1960’larin sonundan beri inisli ¢ikish bir seyirle de olsa kirlarda gerilla savasini
siirdiirebilmistir. Maocu hareket basta Dogu Hindistan’in yoksul kirsal bolgeleri
olmak {iizere {ilke ¢apinda azzimsanmayacak bir kitle tabanina sahiptir. Hinducular,
milli birligin diismani olarak gordiikleri bu hareketlere karsi en basindan itibaren
sert bir miicadele yiirlitmiistiir. Burada s6z konusu olan merkez partilerine 6zgii pa-
sif anti-komiinizm degil, klasik fagizme 6zgii, sokak siddetini igeren, aktif bir anti—
komiinizmdir.!° Asagida gorecegimiz gibi, Hinduculugu klasik fasizme yaklastiran
temel niteliklerden biri ciddi bir paramiliter 6rgiitlenmeye sahip olmasidir. Miislii-
man ve Hristiyanlarin yani sira her akimdan solcular ve komiinistler de 6teden beri
Hinducu paramiliter 6rgiitlerin hedefinde olmustur. Hinducular, komiinistlere kars1
Britanya somiirge yonetimi ve Kongre Partisi ile isbirligi yapmistir. Ayni tutumu
bagimsizlik sonrasinda da siirdiirmiis, sert bir miicadeleye giristikleri Kongre Parti-
si ile komiinizme karst zaman zaman Ortiilii ittifak kurmustur."!

Hinducu siyasetin kokeni, Hindular ile Miisliimanlar arasinda (en gec) 18. yiiz-
yilda baslayan dinsel ¢atigmalarda yatar. Bu ¢atigmalar1 yalnizca sinifsal temelde
aciklamak miimkiin degildir. Ancak, sinif miicadelelerinin ¢atigmalarin 6nemli bir
nedeni oldugu agiktir. Ust smiflarm kendi aralarindaki miicadeleler ile iist ve alt
siniflar arasindaki miicadeleler pek ¢ok bolgede dinsel ayrimlar ile Ortiismiistiir.
19. ve 20. ylizyillarda Bengal eyaletinin dogusunda yoksul koyliiliigiin biiylik bo-
ltimiiniin Miisliiman, toprak agalarinin biiyiik boliimiiniin Hindu olmasi, temelinde
sinifsal ¢eliskiler yatan miicadelenin ¢ok keskin dinsel ¢atigsmalar bi¢imini almasina
neden olmustur. Alt—kitanin pek ¢ok bolgesinde Miisliimanlar dokumacilar ile Hin-
du tefeci-tiiccarlar arasinda ticaret ve finans alanlarinda yasanan siif ¢atigmalari
pek ¢ok drnekte dinsel catigmalar tetiklemistir.

Alt siniflarin kendi aralarindaki ¢atigsmalar da dinsel bigcimler almistir. Mogol
doneminde yalnizca ekilip bigilen topraklardan vergi alintyordu. Niifus goreli ola-
rak azdi. Bu sayede hayvancilikla ugrasanlarin kullanimma agik, genis ve ortak
mera alanlar1 mevcuttu. Britanya somiirge yonetiminin toprakta 6zel miilkiyeti ya-
sal giivenceye alan reformlar1 bu durumu degistirdi. Bu reformlar her arazinin ya
6zel miilk ya da devlet miilkii olarak tapulanmasini sart kosuyordu. Ozel miilkiyet

10 Hansen, s. 106, 166; Kiran Saxena, “The Hindu Trade Union Movement in India: The
Bharatiya Mazdoor Sangh”, Asian Survey, cilt: 33, no: 7, 1993, s. 691.

11 Aijaz Ahmad, “India: Liberal Democracy and the Extreme Right”, Socialist Register
2016, derleyenler: Leo Panitch ve Greg Albo, Londra: The Merlin Press, 2015, s. 183.
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olarak tescillenen araziler (ne amagla kullanildigina bakilmaksizin) vergilendiril-
di. Bu kural ortak kullanima ag¢ik meralarin 6zel miilk olan tarim arazilerine do-
niistiiriilmesine neden oldu. Ciftgiler ile hayvancilikla ugrasanlar arasindaki arazi
ihtilaflar1 yayginlasti. Cift¢ilerin Miisliiman, hayvancilikla ugrasanlarin Hindu ol-
dugu bolgelerde bu ¢atigmalar dinsel bigimlere biiriindii. Britanya somiirgeciliginin
neden oldugu, temelinde ekonomik—sinifsal ¢ikarlarin yattigi bir sorundan ziyade
Hindularin kutsal saydigi inege Miisliimanlarin saygi duymamasi sorunu olarak
ifade edildi. Somiirgeciler ile ¢atigmaktan kaginan Hindu ve Miisliiman hakim si-
niflariin yoksul kdyliiler {izerindeki hegemonyasi da bunun nedenlerinden biridir.
Kuzey Hindistan’daki {ist kastlara mensup toprak agalari, 19. ylizyilin son birkag on
yilinda “inek koruma hareketi’’ni baslattilar. Ulema ve toprak sahipleri de Hindula-
ra kars1 cihat ilan ederek aym yola girdiler.!?

Derin kokleri olan bir bagka ¢atisma konusu ise Hindu tapinaklari ile camilerin
yerleri konusundaki ihtilafti. Mogollar doneminde bazi Hindu tapinaklar1 yikilmas,
yerlerine cami yapilmisti. Britanya somiirgeciligi doneminde Hindular bu yerlerde
yeniden tapinak insa etmek i¢in harekete gecti. Dini bayramlar, 6zellikle de ayni
tarihlere rastladiklar1 donemlerde ciddi gerilim ve ¢atigmalara sahne oldu. Hindu-
cularin sahip ¢iktig1 Sanskritce ve onun sekillendirdigi Hindi dili ile Miisliimanlarin
sahiplendigi Urduca arasindaki rekabet de Hindu—Miisliiman ayrimini 19. yiizyil-
dan bugiine degin derinlestiren faktdrlerden biridir."?

Britanya somiirgeciliginin “bdl ve yonet” siyaseti, dinsel catisma atesine ben-
zin dokti. Agirlikli olarak Hindu olan hakim smiflarin 1885°te kurdugu, baslan-
gicta ulusal bagimsizlik talebini dillendirmeyen Hindistan Ulusal Kongresi’nin bir
stire sonra bagimsizlik konusunda (utangag¢ ve siirlt olsa da) daha ileri adimlar
atmaya baglamasindan endiselenen somiirge yonetimi, bu egilimi zayiflatmak igin
Hindu—Misliiman gerilimini kullanmaya bagladi. Miisliimanlarin yerel yonetim-
lerde ve ulusal diizeyde daha fazla temsil edilmesi i¢in kotalar kondu. Miisliiman
hakim siniflarinin Hindistan Ulusal Kongresi’ne katilmamalari, onun yerine kendi-
lerine ait, ayr1 orgiitler kurmalari tesvik edildi. 1886°da Islam Egitim Konferansi,
1887°de Ulusal Islam Birligi kuruldu. Islam Egitim Konferans1 30 Aralik 1906°da
adin1 Tim—-Hindistan Miisliiman Birligi olarak degistirdi. Bu orgiitiin giiclenmesi
ile Hindu—Miisliiman ayrilig1 daha da derinlesti.'* 1930’larin ortasina gelindiginde

12 Amiya Kumar Bagchi, “Predatory Commercialization and Communalism in India”,
Anatomy of a Confrontation: Ayodhya and the Rise of Communal Politics in India,
derleyen: Sarvepalli Gopal, Londra ve New Jersey: Zed Books, 1993 i¢inde, s. 196—199.
13 Hansen, s. 73.

14 Somiirge yonetiminin Miislimanlarin ayri temsili konusundaki tesvik edici tavrina
iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. P. Hardy, The Muslims of British India, Cambridge:
Cambridge University Press, 1972, s. 116-196.
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Hindistan Ulusal Kongresi aksi yondeki iddialarina karsin neredeyse tamamen bir
Hindu 6rgiitii haline gelmisti. Uyelerinin yalnizca % 3’ii Miisliimands.'®

Hindu—Miisliiman ¢atismasi (en azindan) 18. yiizyilin bagindan itibaren gozlem-
lenen bir olgudur. 19. yiizyilin sonlarinda ise yogunlasmustir. 1882°de Inek Koruma
Toplulugu kurulmustur. Ertesi y1l Lahor, Pencap, Haryana ve Delhi’de inek kesimi
meselesi nedeniyle kanli catismalar yaganmistir. Benzer nedenle 1886’da Pencap
ve Delhi’de, 1889°da ise Haryana’da biiyiik olaylar ¢ikmistir. 1890°larda Kuzey
Hindistan benzer catigsmalarla sarsilmistir. Agustos 1893’te Bombay’da yiizlerce ki-
sinin 6ldiigl ve yaralandigi, kiiciik capl bir i¢ savas yaganmustir.'® 1890°1arda Hin-
dular ile Miisliimanlar arasinda yasanan kanli ¢atismalarin ardindan, 1905 yilinda
Britanya somiirge yonetimi Bengal eyaletini Miisliiman ¢ogunluklu Dogu Bengal
(bugiinkii Banglades) ve Hindu ¢ogunluklu Bat1 Bengal biciminde ikiye bolmiis-
tiir. Bengal’in boliinmesi, Britanya’nin Hindistan’daki giicliniin azalmasina paralel
olarak giderek yogunlasan bagimsizlik sonrasina iligkin siyasi miicadeleleri ciddi
bicimde etkilemis, Hindular ile Miisliimanlarin ayn1 devlet ¢atis1 altinda yasaya-
mayacag fikri giderek kabul gormiistiir. Bagimsizlik ufuktan yiikseldikge alt—kita-
nin tamaminda Hindular ile Miisliimanlar arasinda zaman zaman i¢ savas boyutuna
varan c¢atismalar yasanmistir. Nihayet, 1947°de somiirge yonetiminin sona ermesi
ile eszamanli olarak gerceklesen Hindistan—Pakistan boliinmesi sirasinda yasanan
catigmalar, sayis1 yarim milyon ile bir milyon arasinda tahmin edilen insanin 6lii-
miine, 12 milyon kisinin yerinden edilmesine neden olmustur."’

1890’lardan itibaren yasanan din savaslari sirasinda filizlenen Hinduculuk pro-
jesi, Tim—Hindistan Hindu Biiyiik Meclisi’nin (kisa adi Hindu Mahasabha) 1913’te
kurulmast ile ilk kez ulusal 6lgekte orgiitlii bir siyasi harekete doniismiistiir. Miis-
liimanlar1 agik¢a hedef alan Hindu Mahasabha’nin 1938’e kadar Hindistan Ulusal
Kongresi’nin i¢inde kalabilmis olmasi, Mahatma Gandhi 6nderligindeki bagimsiz-
lik hareketinin laiklik ile iligkisinin sorunlu oldugunu ve Hindu milliyetgiligine ta-
viz vermeye yatkinligini ortaya koyuyor. 1950’lere kadar nispeten giiclii bir orgiit
olan Hindu Mahasabha, daha sonra siyaset sahnesinden silinmistir.'3

Ulusal Goniillii Orgiitii (Rashtriva Swayamsevak Sangh, RSS), Hinducu hare-
ketin glinlimiize degin varligimi siirdiiren en giiclii orgiitiidiir. RSS 1925°te, fasiz-
min Avrupa’da ataga gectigi bir donemde kurulmustur. 1950’lerden itibaren Hindu
Mahasabha’nin tabanin1 da kendisine ¢ekerek kulvarinda rakipsiz hale gelmis-
tir. RSS ideolojik ve orgiitsel bakimdan klasik fasizmden derinden etkilenmistir.

15 Anderson, s. 52.

16 Hardy, s. 140—141.

17 Yasmin Khan, The Great Partition: The Making of India and Pakistan, New Haven ve
Londra: Yale University Press, 2017, s. 6, 9.

18 Ahmad, s. 178-179.
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Ornegin Nazilerin Yahudilere yaptig1 muameleyi Hindistan’da Miisliimanlara kars1
uygulanabilecek bir model olarak gérmiistiir."” Komiinizme kargi miicadele sdylemi
ve yontemi bakimlarindan da klasik fasizme yakindir. RSS ile klasik fasizm arasin-
daki en 6nemli benzerlik ise her ikisinin de paramiliter drgiitlenmeye sahip olma-
sidir. RSS “sakha” adinda paramiliter yapilar temelinde orgiitlenir. Bu paramiliter
orgiitler, “pracarak” ad1 verilen profesyonel orglit¢iiler tarafindan kati bir disiplin-
le yonetilir. Sakhalar geng erkeklerin sosyallestigi, ideolojik, siyasi, dini egitim al-
dig1, spor yaptig1 ve silah kullanmay1 6grendigi mekanlardir. italyan ve Alman fa-
sistlerine benzer bi¢imde, RSS militanlar1 da kitlesel eylemlerde zaman zaman tek
tip tiniforma ile boy gosterirler, kesici aletler ve silahlar tasiyarak yiiriiyiis yaparlar.
Bu nedenlerden otiirii, RSS fasist olarak nitelenmesi gereken bir orgiittiir.2’

RSS, devlet tarafindan bugiine kadar iic defa yasaklanmistir. Mahatma
Gandhi’nin Pakistan’in kurulmasina g6z yumdugunu ve Hindu olmayanlara ¢ok ta-
viz verdigini diistinen RSS baglantil bir suikastc¢1 tarafindan 1948°de dldiiriilmesin-
den sonra orgiit yasaklanmis ve 20 bin militan1 hapse atilmistir. Indira Gandhi’nin
basinda bulundugu Kongre hiikiimeti 1975—77 arasindaki olaganiistii hal donemin-
de RSS’yi yasaklamistir. Nihayet, Hinducu fasistlerin 6 Aralik 1992°de biiyiik bir
kitle seferberligi ile Babiir Mescidi’ni yikmasindan sonra (bu olaym ardindan {il-
kenin dort bir tarafinda ¢ikan ¢atigmalarda 1200 kisi 61dii) orgiit tekrar yasaklan-
mustir. RSS’nin orgiitlii glicliniin de etkisiyle her bir yasak kisa dmiirlii olmus, bir
oncekine gore daha yumusak bicimde uygulanmis, dolayisiyla harekete ciddi bir
zarar vermemistir.?!

Hinducu fagizm, Hindistan’1n sinif, kast, etnisite, dil ve bdlge temellerinde se-
killenmis, diger tiim iilkelerden ¢ok daha karmasik olan toplumsal yapisina sesle-

19 Donemin RSS lideri Golwalkar, 1938°de yayimlanan Biz, ya da Milletimizin Tanimi
baslikli kitabinda Nazilerden esinlendigini agik¢a belirtir: “Alman milli gururu bugiiniin
glindemi haline gelmistir. Almanya, milletin ve kiiltiiriin safligin1 korumak i¢in semitik
wrklar1 — Yahudileri temizleyerek diinyayr soke etmistir. Milli gurur bu 6rnekte en iist
diizeyde ortaya konmustur. Almanya, kokten farkli olan irklarin ve kiiltiirlerin asimile
olarak bir biitiin haline gelmelerinin tamamen imkansiz oldugunu da gdstermistir. Bu
Hindustan’da yasayan bizler i¢in iyi ve faydali bir derstir... Hindustan’daki yabanc1 irklar
ya Hindu kiiltiiriinii ve dilini benimsemeli ya da Hindu dinine saygi gostermeyi, onun
ontinde saygt ile egilmeyi 6grenmeli, Hindu milletini yliceltmek diginda higbir fikri aklina
getirmemelidir. . .tek bir kelimeyle ifade edecek olursak, ya yabanci olmaktan ¢ikmalilar
ya da bu iilkede yasamaya devam edeceklerse herhangi bir ayricalik, imtiyaz ve hatta
vatandaslik hakkina sahip olmaksizin tamamen Hindu milletine tabi olmalilar” (aktaran:
Christophe Jaffrelot, The Hindu Nationalist Movement and Indian Politics, 1925 to the
1990s, Yeni Delhi: Penguin Books, 1996, s. 55-56).

20 RSS hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hansen, s. 90—133; Jaffrelot, s. 33—-79.

21 Hansen, s. 90, 130-131, 184-185.
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nen yiizlerce irili ufakli taban oOrgiitiine sahiptir. RSS, Hinducu hareketin annesi,
diger orgiitler ise onun ¢ocuklar: olarak kabul edilir. Ulusal diizeyde orgiitlenmis
bir dizi yan kurulus hareket i¢in kilit dneme sahiptir. RSS’nin kurdugu ilk yan ku-
rulus Kadin Goniilliiler Ulusal Komitesi’dir (Rashtriya Sevika Samiti). 1936°da ku-
rulan bu orgiit, yukarida 6zetlenen 6zcii, soven ve carpik Miisliiman erkek—Hindu
erkek ikiligine yaslanir. Buna gore, Hindu erkeklerin korkakligi nedeniyle Hindu
kadinlar Miisliiman erkeklerin karsisinda korumasiz durumdadir ve kendi kendi-
lerini korumay1 6grenmeye mecburdur. Burada kadin 6z—savunmasi kisvesi al-
tinda sovenist bir yaklasimin savunuldugu agiktir. Giiniimiizde ¢ok ciddi bir giice
ulagan bu Orgiitiin tiyeleri Mislimanlar1 hedef alan pek ¢ok saldir1 ve katliamda
gorev almigtir.? Hinducu tniversite 6grencilerini bir araya getiren Tiim—Hindistan
Ogrenci Konseyi (4khil Bharatiya Vidyarthi Parishad, ABVP) 1948°de kuruldu.
ABVP’nin en 6nemli amaclari radikal sola kars1 miicadele (o donemde CPI'nin
kontroliindeki Tiim—Hindistan Ogrenci Federasyonu &grenciler arasinda giiglilydii)
ve Hinduculugu yaymakti. ABVP kurulusundan bu yana kampiislerde solculara
ve azinliklara mensup 6grencilere karsi sayisiz saldir1 diizenlemistir. Kampiislerin
disinda da RSS paramilitarizminin vurucu giiglerinden biridir. ABVP paramiliter
bir orgiitlenme ile yetinmeyen, iiniversite dgrencilerinin egitim, yurt, burs vb. so-
mut sorunlarina da yanit iiretmeye calisan bir orgiittiir. Bunu yaparak radikal solun
ogrenci hareketi i¢inde hakim olmasini engellemeye calisir. Hinduculugun genel
ylikselisine paralel olarak ABVP giiniimiizde Hindistan’1n en biiyiik 6§renci orgiitli
haline gelmistir.??

Hindistan is¢i sinifinin % 10’undan kiigiik bir boliimii formel sektorde ¢aligiyor.**
Sendikalar formel sektdrde enformel sektore gore daha orgiitliidiir. Bu nedenle, sen-
dikal veriler bir siyasi akimin proletarya igindeki giiciinii anlamak bakimindan tek
basina yeterli degildir. Yine de, sendikalarin ekonominin kilit sektdrlerinde orgiitlii
olmalar1 ve farkli siyasi hareketlerin sendikal alanda kiran kirana rekabet etmele-
11 nedeniyle sendikal orgiitlenmeye iliskin veriler 6nemlidir. 1955°te kurulan Hint
Isci Sendikas1 (Bharatiya Mazdoor Sangh, BMS) Hindu milliyetciliginin sendikal
koludur. Anti—komiinist, sinif miicadelesi yerine sinif uzlasmasini savunan bir sen-
dikadir. Isci, sermaye ve devlet temsilcilerinin ekonomik kararlar birlikte verme-
sini 6ngoren, korporatist bir anlayisi savunur. BMS, 1980’lerin basinda iilkenin en
biiyiik ikinci sendikasi olmustur. Giiniimiizde Hindistan’in en biiyiik sendikasidir.?

22 Ahmad, s. 183—184; Hansen, s. 97-98.

23 Ahmad, s. 184; Jaffrelot, s. 127, 258-265; Jose.

24 Elizabeth Hill, “The Indian Industrial Relations System: Struggling to Address the
Dynamics of a Globalizing Economy”, Journal of Industrial Relations, cilt: 51, no: 3,
2009, s. 404.

25 Ahmad, s. 184.
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Toplam niifusunun {igte ikisi kirda yasayan, toplam isgiiciiniin beste ikisi tarim-
da istihdam edilen Hindistan’da* kirsal politik 6rgiitlenme son derece onemlidir.
Hinducu fasizm bu alanda da aktiftir. Ulkenin 6zellikle kuzey bélgelerindeki Hindu
kiiglik ve orta dlgekli ciftciler arasinda fasist hareket giigliidiir. 1947-1964 arasinda
basbakan olan Jawaharlal Nehru’nun kooperatif ¢iftlikler kurma ve (tarimsal iireti-
mi vergilendirerek ve tarim iiriinlerinin fiyat artisini sanayi liriinlerinin fiyat artisina
nazaran diisiik tutarak) tarimdan sanayiye kaynak aktarma girisimlerine kars: kirsal
niifusun yaklasik %80’ini olusturan toprak sahibi (biiytik, orta ve kiiciik dlgekli)
ciftcileri biraraya getiren bir popiilist koalisyon kurulmustur. Bu koalisyon Nehru
onderligine geri adim attirmay1 basarmis, tarimdan sanayiye kaynak aktarma giri-
simlerini yenilgiye ugratmistir. Nehru’yu komiinist olmakla, kolektif tarima gegme-
ye calismakla itham eden Hinducu hareket bu kirsal koalisyonun aktif bir unsuru
olmustur. Zengin ve orta koyliiliigiin basini ¢ektigi ciftci hareketi 1970°1i ve 1980°1li
yillarda iilke siyasetine damga vurmus, sonraki donemde hiz1 kesilse de etkili ol-
may1 stirdiirmiistiir. Bu hareket, tarim tirtinlerinin fiyatlarinin artirilmasi, giibre ve
ilag gibi girdilerin énemli 6l¢iide devlet tarafindan slibvanse edilmesi, tarim {iriin-
lerinden alinan vergilerin, su ve elektrik fiyatlarimin biiyiik dl¢ciide azaltilmasi gibi
ciddi kazanimlar elde etmistir. Cift¢i hareketinin en 6nemli 6rgiitii 1978°de kurulan
Hindistan Koylii Birligi’dir (Bharatiya Kisan Sangh, BKS). BKS ilk yillarinda hem
Hindu hem de Miisliiman toprak sahiplerini temsil etmistir. Ancak, 1990’lardan
itibaren Hinducu hareket BKS’ye hakim oldu ve Miisliiman giftciler orgiitii terk
etti. Hindu-Miisliiman gerilimi ve fasist orgiitlenme 6zellikle kuzey eyaletlerindeki
kirsal alanlarda ciddi bir seviyededir.”’

1964°te kurulan Diinya Hindu Konseyi (Vishva Hindu Parishad, VHP) ise ha-
reketin dini yan kurulusudur. Bir Hindu ulusu insa edebilmek i¢in Hinduizmi orto-
doks, tek tip ve basit bir yoruma kavusturmay1 amaclar. Hindular ile Miisliimanlar
arasinda ihtilafli bolgelerde Hindu tapinaklari insa etmek icin kampanyalar diizen-
ler. Hareketin teki unsurlari ile birlikte Miisliimanlara kars1 bugiine kadar ¢ok sa-
yida saldir1 ve katliam yapmustir.

Hinducu fasist hareketin yukarida aciklanan yan kuruluslarinin haricinde bir de
yasal parti ayagi mevcuttur. Yasal parti dogasi geregi kapsayici ve popiiler oldu-
gu icin RSS’nin yan kuruluslarinin hepsinden daha fazla 6zerklige sahiptir. RSS
onderligi yasal parti lizerinde etkilidir ama bu ikisi arasinda zaman zaman ciddi
anlagmazliklar da yasanir. Hinducu hareket bugiine kadar sirasiyla ii¢ partide or-
giitlenmistir. Hareketin ilk partisi olan Hindistan Halk Birligi (BJS) 1951 ile 1977

26 https://data.worldbank.org/indicator/SL.AGR.EMPL.ZS; https://data.worldbank.org/
indicator/SPRUR.TOTL.ZS

27 R. Ramakumar, “Jats, Khaps and Riots: Communal Politics and the Bharatiya Kisan
Union in Northern India”, Journal of Agrarian Change, cilt: 17, no: 1, 2017, s. 22-42.
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arasinda faaliyet gostermistir. Kongre Partisi iktidarinin basta ekonomi olmak {ize-
re temel konularda basarisizliginin halkta yarattigi rahatsizlik, 1970’lerde sag ve
sol muhalefetin birlikte gliclenmesine neden olmustur. Muhalefetin sokaga tasmasi
karsisinda sikisan Kongre lideri Indira Gandhi 1975’te olaganiistii hal ilan etmistir.
Bu baski donemi de muhalefeti engelleyememis, olaganiistii hal 1977°de kaldiril-
mistir. Bu donemde aralarindaki tek ortak payda Indira Gandhi diismanligi olan bir
dizi orgiit ve ¢evre (Kongre Partisi’nden kopanlar da bunlarin arasindadir) Janata
(Halk) Partisi’ni kurmustur. BJS bu asamada ciddi bir taktik esneklik gostererek
kendisini feshetmis ve Halk Partisi’ne katilmistir. Halk Partisi 1977 segimlerini
kazanmis ve izleyen ii¢ yilda iilkeyi yonetmistir. 1980’de bdlinmiis ve iktidardan
diigmiistiir. Hinducu hareket ayni1 yil Hindistan Halk Partisi’ni (BJP) kurmustur.
BIJS ve BJP’nin genel se¢imlerdeki aldiklar1 oy oranina bakarak Hinducu hareketin
1990 6ncesindeki toplumsal giiciiniin diizeyini saptayabiliriz. BJS 1951°de % 3.06,
1957°de % 5.93, 1962°de % 6.44, 1967°de % 9.41 ve 1971°de % 7.35 oraninda oy
almistir. BJP ise 1984’te % 7.74, 1989°da % 11.36 oraninda oy almistir. Kisacasi,
Hinducu fagizm 1990 6ncesinde gliglitydii ama hegemonik degildi, iktidar alterna-
tifi olmaktan uzakti.

Hinducu fasizmin 1990 sonrasindaki iktidar yiiriiyiigii

Hindu milliyetgiligi 1990’lardan itibaren hizla yiikselmistir. BJP’nin oy orani
1989’da % 11.36’dan 1991°de % 20.1’e, 1998’de % 25.59’a tirmanmistir. 1998—
2004 araligindaki basarisiz koalisyon hiikiimeti deneyiminden sonra oy orani
2009°da % 18.8’e diisse de bu durum uzun siirmemistir. 2014 se¢iminde % 31.34
oraninda oy alarak tarihinin en ciddi se¢im basarisini elde etmis ve ilk kez tek ba-
sina iktidara gelmistir.?

Bu yiikselisin {li¢ temel nedeni vardir. Bunlar sirasiyla merkez partilerinin eri-
mesi, sosyalist hareketin krizi ve Hinducularin proletarya i¢indeki bagarili taban or-
giitlenmesidir. Bagimsiz Hindistan’1n kurulusunda en 6nemli rolii oynayan ve uzun
stire merkez partisi roliinii tek basina oynayan Kongre Partisi’nin basarisizlig1 ciddi
bir faktordiir. Kongre Partisi, cok partili sisteme sahip tilkeler arasinda en uzun siire
iktidarda kalan partilerden biridir. Bu bakimdan Arjantin’deki Peronist harekete,
Isvec Sosyal Demokrat Partisi’ne ve Japonya’daki Liberal Demokrat Parti’ye ben-
zer. 1947-1977, 1980-1998 ve 2004-2014 arasinda tek basina veya koalisyonun
biiyiik ortagi olarak iktidarda kalmistir. Bu kadar uzun siire iktidar olmasinin nedeni
uzun bir déneme yayilan milli miicadelenin dnderligini yaparak halk ile derin bag-
lara sahip olmasi ve hegemonya kurabilmesidir. Bu bakimdan iilkenin resmi kurucu
partisi olmasia ragmen 1961, 1973 ve 1977 genel se¢imleri haricinde higbir genel

28 http://eci.nic.in/eci_mainl/ElectionStatistics.aspx
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secimden birinci parti olarak ¢ikmayi bagsaramayan Cumhuriyet Halk Partisi’nden
tamamen farklidir. Kongre, bagimsizlik sonras1 donemde halka hizli ekonomik kal-
kinmay1 ve yoksullugu bitirmeyi vaat etmistir. Donemsel birtakim diizelmeler bir
tarafa birakilirsa, bu vaatleri yerine getiremedigi aciktir. Bu basarisizlik Kongre
Partisi’nin hegemonyasini tedricen agindirmistir. Yiikselen muhalefetle bas edeme-
yen Kongre Partisi’nin 1975°te olaganiistii hal ilan etmesi hegemonya krizinin ilk
ciddi sinyalidir. Halk Partisi hiikiimetinin dagilmasindan sonra halk “yoksullugu
ortadan kaldirma” sloganiyla oy isteyen Kongre Partisi’ne 1980’lerde yeniden sans
vermistir. Kongre Partisi bu sansi da iyi degerlendirememistir. 1991°deki ekonomik
krizin ardindan neoliberal politikalar1 uygulayarak proletaryanin genis kesimlerini
giderek yabancilagtirmistir. 1990°lardan bu yana yapilan secimlerden birinci veya
ikinci parti olarak ¢ikmay1 basarsa da 1950°1i ve 1960’11 yillardaki hegemonyasi-
n1 yitirmis ve siradan bir merkez partisine doniligsmiistiir. 1989°da %39.5, 1999°da
%28.3, 2009°da %28.55 ve 2014’te %19.5 oraninda oy almigtir.”

Hinducu BJP’nin yiikselisinin ikinci 6nemli nedeni Hindistan solunun gerile-
mesidir. Stalinist CPI, bagimsizlik sonras1t donemde “ilerici” ve “milli” gibi sifatlar
taktig1 burjuvazi ile ittifaki temel politika olarak benimsemistir. Kongre Partisi’ne
elestirel destek vermistir. 1962 Cin—Hindistan Savasi sirasinda (biirokratik de olsa
bir is¢i devleti olan) Cin Halk Cumhuriyeti’ne kars1 kendi burjuva devletini des-
teklemistir. 1962 savasinda CHC’ye destek vererek partiden ayrilanlarin kurdugu
CPI-M ilk basta ciddi bir umut yaratsa da bir siire sonra CPI’ya benzer bir reformist
cizgiye kaymistir. Uzun yillar boyunca iktidarda kaldig1 Kerala eyaletinde egitim
ve saglik hizmetlerinin yayginlastirilmasinda ciddi bir bagari elde etmis ama eko-
nomik kalkinma ve issizligi 6nleme basliklarinda smifta kalmigtir.*° Otuz dort yil
boyunca araliksiz yonettigi Bat1 Bengal eyaletinde ise her alanda basarisiz olmus-
tur.®! Stalinist rejimlerin 1989-91 araliginda ¢6kmesi her iki partiyi de derin bir ide-
olojik—politik krize sokmus, merkez sol bir ¢izgiye dogru kaydirmistir. CPI-M’nin
kontroliindeki Bat1 Bengal eyaletinde uyguladigi burjuva politikasi bunun garpict
bir 6rnegidir. Bu nedenle, Hint sosyalist hareketi siirekli olarak kan kaybetmis-
tir. CPI ile CPI-M’nin toplam oy oran1 1971°de % 9.85, 1980°de % 8.73, 1989°da
% 9.12, 1999°’da % 6.88, 2009°da % 6.76, 2014’te ise % 4.02°dir.*> CPI-M’nin
2011 eyalet se¢iminde Bati Bengal’i kaybetmesi bu bakimdan bir doniim noktasi
olmustur.

29 a.ge.

30 Joseph Tharamangalam, “The Perils of Social Development without Economic Growth:
The Development Debacle of Kerala, India”, Bulletin of Concerned Asian Scholars, cilt:
30, no: 1, 1998, s. 23-34.

31 Kheya Bag, “Red Bengal’s Rise and Fall”, New Left Review, no: 70, 2011, s. 69-98.
32 http://eci.nic.in/eci_mainl/ElectionStatistics.aspx
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Nihayet, bir biitiin olarak Hinducu hareket, 6zellikle de yasal partisi BJP araci-
ligiyla ciddi bir politik—orgiitsel atilim yapmustir. Yukarida belirttigimiz gibi, hare-
ket esas olarak {ist kast kiiciik ve orta burjuvazinin temsilcisi olarak yola ¢ikmis-
tir. Burjuva politikasinda basarili olmak, bir iktidar adayi haline gelebilmek i¢in
gerekli olan biiyiik sermaye desteginden uzun siire mahrum kalmistir. Bu durum,
ozellikle 1990’lardan itibaren degismistir. BJP, Hinducu hareketin diger 6rgiitlerin-
den, 6zellikle de BMS sendikasindan gelen elestirilere ragmen ekonomi politikasini
neoliberalizm ile uyumlu hale getirmistir. Ayrica, Hindistan’in simdiki bagbakani
Narendra Modi’nin 2001-2014 arasinda Gujarat eyaletinin basbakani iken izledigi
politikalar da partinin biiylik sermaye ile olan iligkilerini gelistirmistir. Gujarat’in
iilkenin ekonomik bakimdan en geliskin birkag¢ bolgesinden biri olmas1 ve Gujarat
sermayesinin ABD, Britanya ve Kanada’daki diaspora sermayesi ile giiclii baglari-
nin bulunmasi o bolgede gelistirilen iliskileri ulusal ve uluslararasi 6lgekte belirle-
yici hale getirir. Modi bu firsati iyi kullanmistir. Ucuz arazi tahsisi ve diigiik vergiler
yoluyla biiyiik sermayenin giivenini kazanip eyalete yatirim ¢ekmistir. Gujarat’ta
diizenledigi zirve toplantilarinda ulusal ve uluslararasi sermayenin temsilcileri ile
yliz yiize, kisisel iligkiler gelistirmistir. Bu politikalar, biiylik sermayenin zaman
icinde yiizlinii BJP’ye dogru donmesini saglamistir. Nihayet, basta Gujarat olmak
tizere BJP’nin kontroliindeki eyaletlerde devlet olanaklari da kullanilarak Hinducu
fasist biiylik sermaye yaratilmasi dogrultusunda mesafe alinmuistir.>?

Biiytik sermayenin destegini almak iktidara gelmek i¢in gereklidir ama yeterli
degildir. Hindistan gibi diinyanin en yoksul iilkelerinden birinde proletarya ve yok-
sul koyliliigiin destegi olmaksizin segimleri kazanmak imkansizdir. Dahasi, 2011
niifus sayimi verilerine gore, Dalitler olarak bilinen en alt kast ile Adivasiler olarak
bilinen yoksul agiretler/kabileler toplam niifusun dortte birini olusturuyor.®* Alt si-
niflarin ve kastlarin kazanilmasi bugiine degin Hindu milliyetgilerini en fazla zorla-
yan sorun olmustur ve halen tamamen ¢6ziilmiis degildir. Bununla birlikte, hareket
bu konuda epeyce mesafe almistir. Yoksullarin kazanilmasi i¢in Hinducu hareketin
taban Orglitleri uzun siiredir isbirligi yapiyorlar. Hindistan’da varoglarda ve koyler-
de devlet memuru statiisiinde 6gretmenler ve doktorlar bulunuyor. Ancak, diisiik
ticretler, kotii kosullar ve denetimsizlik nedeniyle ¢cogu zaman okullar 6gretmensiz,
saglik ocaklar1 doktorsuz kalryor. Sunulan hizmetler halki tatmin etmiyor. Hinducu
taban oOrgiitleri, bu boslugu doldurup siyasi destege tahvil etmek i¢in uzun siiredir
seferber olmustur. Kent varoslarinda ve kdylerde yoksullara {icretsiz hizmet veren
cok sayida okul, yurt, saglik ocagi agmistir. Bu kurumlar, Hinducu orta ve iist sinif-

33 Jose, “The Emperor Uncrowned...”

34 “Census of India 2011, Release of Primary Census Abstract—Data Highlights”, 30
Nisan 2013, http://idsn.org/wp-content/uploads/user folder/pdf/New _files/India/2013/
INDIA_CENSUS ABSTRACT-2011-Data_on_SC-STs.pdf

60



Hinducu fagizmin yiikselisi

larin bagislari ile finanse ediliyor. Hinducu militanlar, bu okullarda ¢ok diisiik iic-
retler kargihiginda 63retmen ve doktor olarak galistyorlar. Orgiit disiplini ile yetisen
bu kisiler devlet memurlarina nazaran ¢ok daha disiplinli ve 6zverili ¢alisiyorlar.
Halk, Hinducu kurumlarin verdigi egitim ve saglik hizmetlerini devletin verdigi
hizmetlerden ¢ok daha kaliteli buluyor. Bu kurumlar, se¢im déneminde BJP i¢in
caligiyorlar. BJP’nin yiikseliginin en 6nemli nedenlerinden biri budur.*® Giintimiiz-
de sinifsal konum yiikseldikce BJP’ye verilen oylar artmaktadir ama 2014 se¢im
sonuglari partinin proletarya igindeki destegini ciddi bigimde artirdigin1 gésteriyor.*®

Hinducu hareketin en bagindan beri paramiliter bir 6rgiite sahip oldugunu yu-
karida saptamistik. Ulkenin kuzeyindeki Uttar Prades eyaletinin Ayodhya kentinin
Faizabad il¢esinde bulunan Babiir Mescidi hakkindaki Hindu—Miisliiman ihtilafi,
1980’lerin ortasindan itibaren fasist kitle seferberligini besleyen en énemli sem-
bol haline gelmistir. Babiir Mescidi, Miisliiman Mogol imparatorlugunun kurucusu
Babiir’iin emriyle 1528-29’da insa edilmistir. Hinducu mitolojiye gore, mescit tam
da Hindu tanris1 Ram’in dogdugu yerin iizerinde insa edilmistir. Basta Diinya Hin-
du Konseyi VHP olmak tizere Hinducu hareketin tamamina gore, bu alanin Ram’mn
dogum yeri oldugunu kabul etmek dini inancin geregidir ve herhangi bir bilimsel
tartigmaya konu edilemez. Bu nedenle, Babiir Mescidi, Hindularin Miisliimanlar
tarafindan ezilmesinin ve agagilanmasinin sembolii olarak kabul edilmigstir. Ba-
biir Mescidi’ni yikmak ve yerine bir Ram Tapinagi insa etmek Hinducu hareketin
19. yiizyilin ortasindan itibaren en popiiler taleplerinden biri ve ¢ok sayida kitle
seferberliginin konusu olmustur. Ayodhya’da Hindular ile Miislimanlar arasinda
1853-55, 188386 ve 1934°te kanli catismalar yasanmistir. Bagimsizlik sonrasinda
da mescidi yikmay1 hedefleyen Hinducu kitle seferberligi devam etmistir. Hindu
Mahasabha’nin Aralik 1949°da mescidin etrafinda orgiitledigi dokuz giinliik dini
ayin bu ihtilafin doniim noktasidir. Ayinin en son giinii olan 23 Aralik’ta mescide

35 Hansen, s. 103; Tariq Thachil, “Elite Parties, Poor Voters: Theory and Evidence from
India”, American Political Science Review, cilt: 108, no: 2, 2014, s. 454-477. Radhika
Desai, BJP’yi iktidara tasiyan orta sinif-biiyiik sermaye ittifakini incelikli bigimde analiz
ediyor. Ancak, BJP’nin yalnizca neoliberal yiiziine odaklandig i¢in partinin alt siniflar
arasinda giderek artan destegini (neredeyse tamamen) gérmezden geliyor. (Radhika
Desai, Slouching Towards Ayodhya: From Congress to Hindutva in Indian Politics, Yeni
Delhi: Three Essays Collective, 2004 (ikinci bask1); Desai, “A Latter—Day Fascism?”,
Economic and Political Weekly, cilt: 49, no: 35,2014, s. 48-58).

36 Christophe Jaffrelot, “The Class Element in the 2014 Indian Election and the BJP’s
Sucess with Special Reference to the Hindi Belt”, Studies in Indian Politics, cilt: 31, no:
1, 2015, s. 19-38. BJP’nin alt kastlar arasindaki ve solun geleneksel olarak gii¢lii oldugu
bolgelerdeki artan destegine iliskin olarak bkz. Achin Vanaik, “India’s Landmark
Election”, Socialist Register 2015, derleyenler: Leo Panitch ve Greg Albo, Londra: The
Merlin Press, 2014, s. 55-56.
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giren 50—60 kisi etrafa Hindu ikonlar1 yerlestirmistir. Bu idollerin ilahi bir mucize
neticesinde bir anda mescidin i¢inde ortaya ¢ikiverdigi disarida bulunan binlerce
kisiye megafonlarla duyurulmustur. Bu andan itibaren mescit (fiili olarak) Hindu
tapmagina doniistiiriilmiis ve binlerce Hindu tarafindan ziyaret edilmistir. Bu duru-
mun kanli bir dini ¢atismayi tetiklemesinden ¢ekinen devlet ii¢ hafta sonra, 16 Ocak
1950’de mescidi “ihtilafl1 alan” ilan etmis ve kapisina kilit varmustur. 1959’da Hin-
ducular, 1961°de Miisliimanlar mescidin kendilerine verilmesi talebiyle davalar ac-
tilar ama sonug alamadilar.

Babiir Mescidi ihtilafi 1980’lerin ortasindan itibaren Hinducular tarafindan ye-
niden alevlendirildi. 1984°’te VHP nin 6nciiliigiinde Babiir Mescidi’nin bulundugu
yerde Ram Tapimagi’nin insa edilmesi i¢in kampanya baslatildi. Bu amacla “Tanr1
Ram’in Dogum Yerini Ozgiirlestirmek I¢in Fedakarlik Komitesi” kuruldu. 1985°te
Kuzey Hindistan’daki yirmi bes ayr1 noktadan mescidin oldugu yere binlerce ki-
sinin katildig1 bir yiiriiyiis organize edildi. Bu yiiriiyiisler sirasinda pek ¢ok bol-
gede kitlesel dini torenler diizenlendi. Kampanya ilk sonucunu ertesi sene verdi.
Faizabad Bolge Mahkemesi, Subat 1986’da mescidin ¢evresinde Hindularin dini
toren yapmasina miisaade etti. Bu karar, mescidi tamamen yikmak ve yerine Hindu
tapinagi yapmak isteyen fagistler icin elbette yeterli degildi. Ancak, hareketin yasal
bir dayanaga kavusmasini saglayarak izleyen donemde daha fazla insani1 seferber
etmesine yardimci oldu.

1989’da VHP tapinak insa etmek i¢in iilkenin her tarafindan “kutsanmis” kabul
ettigi tuglalarin kitlesel ylirtiylisler ile bolgeye taginmasi planini kamuoyuna agik-
lamistir. Rajiv Gandhi’nin bagbakanligindaki Kongre hiikiimeti ise Aralik ayinda
yapilacak genel segimde oylarini artirabilmek i¢in Eyliil 1989’da mescide bitisik
olan bir parseli “ihtilafli olmayan alan” ilan etmis ve VHP’nin yiirliylisiine izin
vermistir. Kongre Partisi’ne blok oy vererek destek olan Miisliimanlarin siddetli
protestosu karsisinda Gandhi hiikiimeti geri adim atarak tapinak insa edilmesini ya-
saklamistir. Ancak, ok yaydan ¢ikmistir. Hinducular geri adum atmayarak planlarini
uygulamaya koymustur. Bir siire perde gerisinde duran BJP tam bu asamada 6ne ¢1-
karak VHP ile agik¢a eylem birligi yapmaya baglamistir. Hinducu kaynaklara gore,
1989°da iilkenin her kosesinde 100 milyondan fazla insan tapinak kampanyasina
katilmistir. Yiiz milyonlarca tugla kdylerden, kasabalardan, sehirlerden toplanarak
mescidin ¢evresine tasinmistir. VHP, propaganda amaciyla abartili rakamlar vermis
olabilir elbette. Ancak, verilen rakamlarin yarisi, hatta onda biri bile gergek olsa
biiyiik bir seferberligin orgiitlendigi agiktir. Dinsel kutuplagsma, BJP’nin iilke gene-
lindeki oy oraninin (1984°te % 7.74’ten) Aralik 1989°da % 11.36’ya yiikselmesinde
ve partinin Madhya Pradesh, Rajasthan ve Himachal Pradesh eyaletlerinde iktidara
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gelmesinde 6nemli rol oynamustir.’

BJP’nin o donemdeki lideri L.K. Advani, Eyliil 1990°da Gujarat eyaletinde
yeniden insa edilmis olan Somnath Tapinagi’ndan baslayarak Ayodhya’ya uzanan
10 bin kilometrelik bir yiiriiyiis baglatmistir. Hinduculugun ana &rgiitii RSS bu
yiirliylise “kutsal savas” adin1 vermistir. Yiirliylis glizergah1 boyunca Hinducular
Miisliimanlara kars1 ¢ok sayida kanl saldir1 diizenlemistir. Bihar eyalet hiikiimeti
Ekim aymin sonunda Advani’yi tutukladiktan sonra olaylar ¢igirindan ¢ikmistir.
30 Ekim giinii fasist militanlar Hinduizmi simgeleyen safran rengi bayragi Babiir
Mescidi’nin tepesine dikmistir. Ardindan ¢ikan ¢atigsmalarda polis 50°den fazla mi-
litan1 6ldiirmiis, yiizlercesini de gozaltina almistir. Bu olay, hareketi daha da ates-
lemistir. Dini inanct ugruna hayatini veren “sehitler” etrafinda biiytik bir ajitasyon
orgiitlenmistir. “Miisliiman yanlis1 sézde laikler” olarak damgalanan Bihar ve Uttar
Prades eyalet hiikiimetlerine kars1t kampanya diizenlenmistir. Fasist kitle seferber-
liginin siirmesi BJP’nin 1991 se¢imindeki performansini ¢ok olumlu etkilemistir.
Partinin iilke genelindeki oy orant muazzam bir sigrama yaparak (Aralik 1989°da %
11.36’dan) yiizde % 20.11°e tirmanmistir. BJP, 6nceki secimde kazandigi ii¢ eyalet
hiikiimetini muhafaza etmekle kalmamuis, lilkenin en kalabalik eyaleti olan (ve mes-
cit kampanyasinin merkezinde bulunan) Uttar Prades’i de kazanmigtir.*

BJP’nin Uttar Prades eyaletini kazanmasindan sonra mescit krizinin son asa-
masina gelinmistir. BJP’li eyalet bagbakani Kalyan Singh, se¢imlerin bu konuda
bir referandum anlamina geldigini sdyleyerek ise baglamistir.*® Hem kendisini ik-
tidara getiren Hinducu kitle hareketini tatmin edecek hem de mescidin yikilmasini
onleyerek icraatlarimi yasallik sinirlari i¢inde tutacak, orta yolcu bir tavir izlemeye
calismistir. Mescidin gevresindeki genis bir alan1 kamulagtirip Hindu ayinleri dii-
zenlenebilmesi i¢in tahsis etmistir. Diger yandan, Anayasa Mahkemesi’ne mesci-
din yikilmayacag: gilivencesini vermistir. Ancak, RSS ve VHP bu asamadan sonra
Singh’i dinlememis ve yikim i¢in diigmeye basmistir. 6 Aralik 1992°de iilkenin
dort bir yanindan gelen 200 bini agkin Hinducu militan az sayidaki polisi kolayca
asmis, once ellerindeki balyozlarla vurup yikarak, ardindan atese vererek bes asirlik
Babiir Mescidi’ni yok etmistir. BJP eyalet yonetiminin mescidi korumak i¢in hi¢bir
ciddi caba harcamadigi agiktir. Eyalet bagbakani Singh olayin hemen ardindan istifa
etmistir.

Babiir Mescidi’nin yikilmasi, Hindistan’in bagimsizlik sonrasi tarihinde bir
doniim noktasidir. Hinducu hareket, yaklasik yiiz kirk yil dnce, 1850’lerde onii-
ne koydugu mescidi yikma hedefine Aralik 1992°de ulagsmistir. Bu olay, iilkedeki

37 Hansen, s. 693.
38 Saxena, s. 693.
39 Hansen, s. 181.
40 a.g.e.,s. 181-184.
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Hindu—Miisliiman iligkilerini kalict olarak zehirlemistir. Olayin hemen ardindan
iilke ¢apinda Hindular ile Miisliimanlar arasinda kii¢iik ¢apli bir i¢ savas patlak
vermistir. 6—13 Aralik haftasinda ¢ikan catismalarinda resmi rakamlara gore 1200
kisi yasamimi yitirmistir.*' Bu stire¢ Hindu fasizmi i¢in de gergek bir sinav niteligi-
ne bliriinmiistiir. Mescidin yikimindan hemen sonra Uttar Prades eyalet hiikiimeti
istifa etmistir. BJP nin kontroliindeki 6teki eyaletlerin (Madhya Pradesh, Himachal
Pradesh ve Rajasthan) hiikiimetleri de kanun ve diizeni saglama yeteneklerinin bu-
lunmadig1 gerekgesiyle federal hiikiimet tarafindan gérevden alinmistir. Aralarinda
BJP lideri Advani’nin de oldugu pek ¢ok fasist lider gozaltina alinmistir. Nihayet,
RSS, VHP ve Bajrang Dal yasaklanmistir.

Hinducu fasist hareket bu sinavdan basariyla gecmistir. Mescidin yikilmasi ve
ertesinde patlayan catismalarda dlenlerin biiylik ¢ogunlugunun Miisliiman olmasi,
alt ve orta sinif Hindular arasinda ciddi bir fagist zafer havasi yaratmistir. “Azimnlik-
lara iyi bir ders verdik”, “Kimse Hindularin gazabini iistiine ¢gekmeye kalkmasin”
vb. fasist soylemler giderek popiilerlesmistir. Kongre Partisi hiikiimeti, bu nedenle
Hinducu orgiitler hakkinda verdigi yasak kararimi ciddi bigimde uygulayamamuigtir.*?
Ne mescidin yikimi1 ne de ardindan patlak veren olaylar ciddi bir polis sorustur-
masina konu olmamuistir. Katliamcilarin ¢ok kiiclik bir boliimii cezalandirilmistir.
Hinducu paramiliter yap1 hi¢ zarar gormemistir. Kisa bir siire sonra verilen yasak
karar1 da kaldirilmis, RSS ve VHP faaliyetlerine engelsiz devam etmistir. BJP ise
1996’da % 20.29, 1998’de % 25.59 oraninda oy almistir.** 1998 ile 2004 arasinda
iilkeyi yonetmistir.

Babiir Mescidi’nin yikimimdan on yil sonra, Subat-Mart 2002°de gergekle-
sen Gujarat katliami, Hinducu siyasal siddetin ikinci zirve noktasidir. 27 Subat
2002’de (yikilan mescidin bulundugu, uzun siiredir Hindular i¢in hac mekani olan)
Ayodhya’dan Gujarat’a donen Hindu hacilarin bulundugu bir trenin, niifusunun %
40’1 Miisliiman olan ve ge¢miste pek ¢ok din ¢atigmasinin yagandigi Godhra ka-
sabasinda mola verdigi sirada Hindu hacilar ile ¢cevredeki Miisliimanlar arasinda
catisma ¢ikmistir. Bu esnada trende baglayan yanginda 59 haci hayatini kaybetmis-
tir. Yanginin nedeni halen ihtilafl1 bir konudur. Ancak, olay derhal Miisliimanlarin
gergeklestirdigi bir katliam olarak duyurulmustur. Hindistan’in bugiinkii bagbaka-
n1 Modi, bu olaydan birka¢ ay once, Ekim 2001°de Gujarat eyaleti bagbakanligi
gorevini iistlenmisti. Modi’nin emriyle yanmis 59 ceset Gujarat’in baskenti olan
Ahmedabad’a taginmis ve burada giinler boyunca halka teshir edilmistir. Bu teshir
Hindu ¢ogunlugun 6fkesini bilemistir. 28 Subat’ta Hinducu paramiliterlerin 6n-

41 Jaffrelot, The Hindu Nationalist Movement, s. 463.

42 Hansen, s. 181-185.

43 Mahendra Prasad Singh ve Rekha Saxena, India at the Polls: Parliamentary Elections
in the Federal Phase, Yeni Delhi: Orient Longman, 2003, s. 170.
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derliginde biiyiik bir kitle bagta Ahmedabad olmak tizere Gujarat’in her yerinde
Miislimanlara saldirmistir. Biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman yaklasik 1000 kisi Hindu
fagistleri tarafindan Sldiiriilmiistiir. Aralarinda bebeklerin de bulundugu pek ¢ok
insan yakilarak ve sise gecirilerek, kadinlar ise toplu tecaviize ugradiktan sonra
katledilmistir. Miisliimanlara ait yaklagik 20 bin ev ve isyeri ile 360 ibadet yeri kul-
lani1lamaz hale getirilmistir. 150 bin Miisliiman bolgeyi terk etmek zorunda kalmis-
tir. Katliamin en dramatik anlarindan biri Ahmedabad’da Miisliimanlarin topluca
oturdugu Gulbarg Society adli bir apartman kompleksidir. Katledilmekten korkan
insanlar Kongre Partisi’nin eski milletvekili Ehsan Jafri’nin evine siginmuistir. Jafti,
aralarinda Modi’nin de bulundugu pek ¢ok eyalet yoneticisi ile baskent Yeni Del-
hi’deki pek cok yetkiliyi telefonla arayarak katledilmek {izere olduklarini belirtmis,
bolgeye acilen polis gonderilmesi i¢in yalvarmistir. Bu talepler duymazliktan ge-
linmis, Jafri ve beraberindekilerin ¢ogu katledilmistir. Kisacasi, 2002 Gujarat Kat-
liami1, Hinducu fasistler ile onlarin kontroliindeki Gujarat eyalet hitkiimeti ve Del-
hi’deki BJP ¢ogunluklu koalisyon hiikiimetinin isbirligi halinde gergeklestirdikleri
biiyiik bir katliam ve etnik temizliktir.

Katliamdaki sorumlulugu ag¢ik olmasina ragmen Modi yargilanmamistir. Olay-
larda hicbir sorumlulugu bulunmadigimi, 6ziir dilenecek hicbir sey yapmadigini
sOylemistir. BJP’nin kontroliindeki merkezi hiikiimet Modi’yi gorevden almamus,
bunun yerine eyalette erken se¢im karar1 almigtir. 15 Aralik 2002°de yapilan erken
secimde yeniden aday olan Modi, se¢im kampanyasini biitliniiyle Miisliiman karsit1
bir ¢ergcevede diizenlemistir. Miisliimanlara kargt Hindularin birligi ana temalarin-
dan biri olmustur. Modi, kampanya boyunca trende yanan 59 hacidan siirekli olarak
s0z etmis, Hindularin katlettigi 1000’e yakin Miisliimani ise hi¢ anmamuistir. Se¢im
sonucu ¢arpicidir. Toplam 182 sandalyeli Gujarat parlamentosunun 127 sandalyesi
BJP tarafindan kazanilmistir.** Kisacasi, Hinducu fagizm hem sokakta hem sandikta
zafer kazanmustir.

Bu zaferin ardindan Narendra Modi adim adim BJP’nin liderligine dogru yiiksel-
mistir. Modi’nin liderligi partinin basarisini olumlu etkilemistir. Modi’nin alt kasta
mensup bir proleter ailesinden gelmesi, orta—iist kastlarin partisi olarak bilindigi
icin alt kastlara ve siniflara agilim yapmakta uzun siire zorlanan BJP’nin ¢ok igine
yaramigtir. Modi heniiz sekiz yasindayken RSS’ye katilmig ve kirkl yaslarina kadar
RSS yoneticiligi haricinde bir isle ugrasmamistir. Hayatinin bu dénemine iliskin
gergekte pek az sey bilinmektedir. Bu gizem halesi Modi’nin karizmasina katkida
bulunmustur. Modi’nin iyi bir hatip olmasi da 6énemli bir avantajdir. En énemli
ozellikleri ise acimasizlig1 ve risk almaktan ¢ekinmemesidir. Yillarca Gujarat katli-

44 Statistical Report on General Election, 2002 to the Legislative Assembly of Gujarat,
Yeni Delhi: Election Commission of India, 2002, s. 9.
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aminin bas sorumlusu olarak su¢lanmasina, bu nedenle ABD ve Britanya’ya yaptig1
vize bagvurularinin reddedilmesine ragmen yoluna kararlilikla devam etmistir. Bii-
yiik burjuvazinin orgiitii olan Hindistan Sanayi Konfederasyonu’nun (Confederati-
on of Indian Industry, CI1) bu katliamdan kisa bir siire sonra, 2003°te Yeni Delhi’de
diizenledigi, “Gujarat Bagbakan1 Narendra Modi ile Tanigsma Toplantis1” baslikli
etkinlikte yasananlar bu bakimdan ¢arpici bir 6rnektir. Toplantinin basinda Bajaj
Grubu’nun bagkan1 Rahul Bajaj, Modi’ye su sozleri sdylemistir:

Kesmir, Kuzeydogu, Uttar Pradesh ve Bihar’a neden yatirim ¢ekemiyoruz? Bu
yalnizca altyap1 eksikliginden kaynaklanmamistir, emniyetsizlik hissinden de
kaynaklanmistir. Ayn1 seyin Gujarat’ta olmamasini temenni ediyorum, zira geg-
tigimiz yil yasanan elim hadiseler biitiin bunlar1 insanin aklina getiriyor [...]
Neye inandiginizi, neyin arkasinda durdugunuzu bilmek istiyoruz ¢iinkii liderlik
onemlidir [...] Bugiin partinizin ve Gujarat hiikiimetinin tartismasiz liderisiniz
ve sizi daha iyi tanimak istiyoruz [...] Her ¢esit hiikiimet ile birlikte ¢caligmaya
haziriz; ancak toplumumuz i¢in neyin iyi ve uygun oldugu konusunda kendi fi-
kirlerimize de sahibiz.*

Kendisine bu sekilde had bildirilmeye ¢alisilmasina ¢ok sinirlenen Modi, salon-
daki patronlara bagirarak su yaniti vermistir: “Siz ve sdzde laik dostlariniz bir yanit
istiyorsaniz Gujarat’a gelebilirsiniz. Benim halkimla konusun. Gujarat tilkedeki en
giivenli yerdir [...] Baskalarinin Gujarat’a kara ¢almaktan ¢ikari var. Peki sizin bun-
dan ne ¢ikariniz var?”**® Bu skandal toplantinin hemen ardindan Modi Gujarat’taki
yandasg isadamlarina Gujarat’in Dirilisi Grubu (Resurgent Group of Gujarat, RGG)
adli alternatif bir 6rgiit kurdurmustur. Bu 6rgiit yayinladigi ilk bildiride CII'yi Gu-
jaratlilara hakaret etmekle suglamis ve konfederasyonun Gujarat subesini istifaya
davet etmistir. Gujarath yiiz biiylik sirketin istifa tehdidinden iirken CII Modi’den
Oziir dilemistir. Modi’nin biiyiik sermaye ile yaptig1 ilk bilek giiresinden zaferle ¢ik-
masi uzun vadede isine yaramistir. Yukarida belirtildigi gibi, Modi eyalete yatirim
yapmay1 kolaylastirarak biiyiik sermaye ile iyi iligkiler kurmustur ama ipleri her
daim elinde tutmay siirdirmiistiir. Gujarat halki ise Modi’nin milli giivenlige, tero-
rizm tehlikesine iligkin sert sdylemlerinden ve ekonomi konusunda ¢izdigi pembe
tablolardan etkilenmistir. Bir destek¢isinin Modi’nin heniiz Hindistan basbakani
olmasindan evvel onun hakkinda soyledigi su sozler gliniimiiz Tiirkiyesi’nde yasa-
yanlara tanidik gelecektir:

Giintimiizde Hindistan’daki en savunmasiz insanlar Hindular. Kesmir’de birileri
Hint bayraklarini yakiyor. Diinya lizerinde bir tek Hindistan’da boyle seyler nor-

45 Jose, “The Emperor Uncrowned...”
46 a.g.e.
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mal karsilaniyor. 2002 olaylarindan sonra medya ve diger siyasi partiler saygi-
deger Modi’yi suglamaya basladiklarinda bizim gibi binlerce insan —simdilerde
bu say1 yiiz binlerle ifade edilmelidir— Modi’nin kararli savunucusu haline geldi.
Onu ne kadar suglarsaniz ona verilen destek de o kadar artiyor. Modi basbakan
olursa sonraki 10, 15, 20 sene i¢inde Hindistan’1 daha gii¢lii yapmak i¢in gece
giindiiz ¢alisacak bir liderimiz olacak. Gujarat’1 iyi yoneterek iyi bir 6rnek ortaya
koydu [...] Son on yilda Kongre Partisi ne yapti ki? [...] Modi’nin 5-10 y1l za-
mana ihtiyaci olur ama o bes yildan sonra Cin ile rekabet edecek duruma geliriz.*’

BJP’nin iktidar pratigi

BJP 2014’te ikinci kez iktidara geldi. 1998-2004 arasindaki koalisyon hiikiimeti
deneyiminden farkli olarak parti bu defa mecliste mutlak ¢ogunluga sahip. BJP,
Milli Demokratik ittifak ¢atis1 altinda uzun siiredir birlikte oldugu partileri kiistiir-
memek i¢in elde ettigi salt cogunluga ragmen o partilere de hiikiimette bakanlik
verdi. Yine de, bu kez bir tek parti hiikkiimeti gibi davraniyor. Bu nedenle, BJP’nin
2014 sonrasindaki iktidar pratigi Hindu fasizminin gelecegi bakimindan kilit dGnem
tastyor. BJP bu donemin sonunda kitle destegini artirip yeniden se¢im kazanirsa
fasizm tehlikesi artacak. Tarihinde ikinci kez secim kaybederek iktidardan diiserse
bu tehlike ¢ok azalacak.

BJP hiikiimetinin ekonomi alanindaki temel hedefi iicretleri, vergileri ve arazi
fiyatlarint diisiik tutarak yabanci sermayeyi iilkeye ¢cekmek, bu sayede ekonomik
biiyiime oranini yiiksek tutmak. Modi, Cin’de ticretlerin ve arazi maliyetlerinin gi-
derek yiikselmesi nedeniyle alternatif arayisinda olan yabanci sermayenin iilkeye
akmasini ve Hint ekonomisinin Cin’e benzer, uzun dénemli bir yiikselis yasama-
sin1 digliiyor. Modi hiikiimeti bu hedefe bugiine kadar fazla yaklasabilmis degil.
Modi, Arazi Istimlaki Yasasi’nda devletin arazi istimlak yetkisini genisletecek ve
istimlak bedellerini diisiirecek degisiklikler yapmaya calisti. Biiylik sermaye hari-
cindeki tim toplumsal siniflar, 6zellikle de orta ve zengin koyliiliik buna kars1 ¢ik-
tilar. Hem Kongre Partisi hem de BJP i¢indeki ¢ok sayida ¢evre yasaya muhalefet
etti. Gerek bu muhalefet gerekse ¢ok gii¢lii oldugu Bihar eyaletinde se¢imleri kay-
betmesi BJP’yi geri adim atmaya zorlad1 ve tasarlanan degisiklikler yapilamadi.*®

Hinducu taban orgiitlerinin yoksullar arasindaki sosyal hizmet ve yardim faa-
liyetlerinin BJP’nin basarisinda oynadigi 6nemli role yukarida deginmistik. BJP
bu faaliyetlerini iktidardayken de aksatmadan siirdiiriiyor. Kongre Partisi ddnemin-
de uygulamaya konan bir dizi sosyal programi da devam ettiriyor. Pek ¢ok solcu
Kongre Partisi’nin 2005-2006 doneminde uygulamaya koydugu, isteyen tiim koy-

47 Christophe Jaffrelot, “The Class Element in the 2014 Indian Election...”, s. 24.
48 Amy Kazmin, “India’s Narendra Modi Stumbles on Land Reform”, Financial Times,
9 Agustos 2015.
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lilere her yil belirli bir miiddet altyap1 projelerinde asgari iicretle istihdam sagla-
yan Mahatma Gandhi Ulusal Kirsal istihdam Garantisi Yasasi’nin BJP hiikiimeti
tarafindan ortadan kaldirtlacagini diisiiniiyordu. BJP ise bugiine kadar bu programa
onceki hiikiimetten daha fazla kaynak ayirdi.*

Oteki dinlerin mensuplarma, dzellikle de Miisliimanlara diismanlik temelinde
orgiitlenen ve ylikselen BJP nin bu alandaki pratigi hem kendisinin hem de {ilkenin
gelecegi bakimdan kritik 6nem tasiyor. BJP iktidara geldikten sonra Miisliimanlar
iizerindeki baski artt1. Biiylikbas hayvan kesimi lizerindeki kisitlamalarin genisle-
tilmesi bunun en dnemli vechelerinden biri. Hinduizme gore kutsal sayilan inegin
ve benzer biiyiikbas hayvanlarin kesimi kuzeydogu eyaletleri, Kerala ve Bat1 Ben-
gal haricindeki eyaletlerde 6teden beri yasak. Ancak, yiik tasimaya ve ¢ogalmaya
elverigli olmayan biiyiikbas hayvanlarin kesimi iizerinde bir yasak bulunmuyordu.
Hinducu hareket uzun siiredir her tiirlii bityiikbas hayvanin kesiminin yasaklanmast
icin kampanya yiiriitiiyor. Modi Gujarat’ta 2005°te bu tiir bir yasag yiiriirliige koy-
du. BJP’nin 2014’teki zaferinden sonra Haryana ve Maharastra eyalet hiikiimetle-
ri aynisint yaptilar. Kesim yasagina ragmen dana eti yemek heniiz yasaklanmadi.
Hinducu hareket bunun da yasaklanmasi i¢in bastirtyor. 2014 sonrasinda biiyiikbag
hayvan ticareti ile ugrasanlar ve dana eti tliketenlere kars1 diizenlenen (ve bazila-
1 6limle sonuglanan) saldirilarda artis goriilityor. Modi hiikiimeti Mayis 2015°te
tarimsal amaglar haricindeki biiylikbas hayvan satigini iilke genelinde yasakladi.
Hindistan Yargitayr Temmuz 2017°de bu karar1 iptal etti.*® Hristiyanlar tizerindeki
bask1 da artiyor. Hinducu fasistlerin kiliselere saldirilar1 ve Noel kutlamas1 yapan-
lara yonelik tehditleri artiyor.”!

49 Sanjeeb Mukherjee, “10 Years of MGNREGA: How the Modi Government Was
Forced to Adopt the Scheme”, 2 Subat 2016, http://www.business-standard.com/article/
opinion/10-years-of-mgnrega-how-the-modi-government-was-forced-to-adopt-the-
scheme-116020200266 1.html; Liz Mathew, “Why the BJP Embraced MGNREGA,
the ‘Living Monument’ of the UPA’s Failures”, 3 Subat 2016, http://indianexpress.com/
article/explained/why-the-bjp-embraced-mgnrega-the-living-monument-of-the-upas-
failures/; Manas Roshan, “In a Hole: Political Realities Blunt Narendra Modi’s Attack on
the NREGA”, 1 Mart 2016, http://www.caravanmagazine.in/perspectives/in-a-hole-nrega
Modi hiikiimetinin var olan sosyal programlari ortadan kaldirmak yerine daha etkili ve
ekonomik bi¢gimde kullanacagna iligkin dogru bir tespit i¢in bkz. Vanaik, s. 63.

50 “India’s Supreme Court Suspends Ban on Sale of Cows for Slaughter”, 11 Temmuz
2017, https://www.nytimes.com/2017/07/11/world/asia/india-cows-slaughter-beef-
leather-hindu-supreme-court-ban.html

51 “Fear Grips India’s Christians Amid Church Attacks”, 2 Subat 2015, http:/www.
dw.com/en/fear-grips-indias-christians-amid-church-attacks/a-18235914;  “Right-wing
Hindu Groups Target Christmas in India”, 22 Aralik 2017, http://www.dw.com/en/right-
wing-hindu-groups-target-christmas-in-india/a-41906732
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Dahasi, kast sisteminin neden oldugu ekstra baski ve somiiriiden kurtulmak i¢in
Hinduizmi terk edip Hristiyan ve Miisliman olan pek ¢ok Dalitin yeniden Hindu-
izme gegmesi i¢cin VHP ve RSS agresif bir kampanya yiiriitiiyor. Hinduizme doniis
karsiliginda maddi yardim ve istedigi kasti segme hakki vaat ediyorlar. Bu tesvikler
ise yaramazsa siddet ve tehdit yoluyla halki ikna etmeye ¢alistyorlar. Hinduizme
geri doniis bliylik torenlerle gergeklestiriliyor. Hinducu hareket, bu torenleri sefer-
berlik arac1 ve gli¢ gosterisi olarak kullaniyor. Bu térenler yapildiklar1 bolgelerde
Hindular ile diger dini gruplar arasindaki iligkileri daha da kotiilestiriyor.

Hristiyanlarin ve Miisliimanlarin drgiitleri ile laik demokratik kitle orgiitleri bas-
bakan Modi’yi yukarida 6zetlenen pratikleri kinamaya ve engellemeye defalarca
davet ettiler. Modi bu ¢agrilara tatmin edici yanitlar vermedi. Bu durum Hinducu
fasistleri giderek cesaretlendiriyor. Uttar Prades eyalet parlamentosunun BJP’li bir
milletvekili 2024’te Hindistan’in tamamen Hindu bir ulus haline gelecegini ilan
etti.”

BJP hiikiimeti, basta Jawaharlal Nehru Universitesi (JNU) ve Haydarabad Uni-
versitesi (HU) gibi (Tiirkiye’deki Bogazici ve ODTU’ye benzeyen) prestijli kamu
tiniversiteleri olmak tizere sosyalist solun giiclii oldugu iiniversiteleri hedef tahta-
sina oturttu. Hindistan’da BJP hiikiimeti Kesmir’deki baskici uygulamalarina kar-
s1 ¢ikan akademisyenleri ve 0grencileri “vatana ihanet” su¢lamasiyla baski altina
altyor. Subat ve Mart 2016’da JNU’da yasanan ve iilke glindeminin bas kdsesine
oturan olaylar bu baski kampanyasinin en bilinen 6rnegidir. Olaylar zincirinin ilk
halkas1 Subat ayinda Kesmirli ayrilik¢t militan Afzal Guru’nun idamini protesto
etmek i¢in kampiiste yapilan bir eylemdir. Guru 2001°de Hindistan parlamentosuna
yapilan silahlt saldirinin planlayicist oldugu gerekgesiyle 2013’te idam edilmisti.
Insan haklar1 savunuculari Guru’nun yargilanmasi ve cezalandirilmasi siirecinde
yasalara ve insan haklarma aykir1 pek ¢cok uygulama yapildigini uzun siiredir iddia
ediyorlar. Guru olay1, kangren halindeki Kesmir ulusal sorununun sembollerinden
birisi haline geldi. JNU’da yapilan eylem sirasinda Kesmir’in bagimsizliginin lehi-
ne sloganlar atildi. Bunun {izerine Hinducu hareket JNU’daki solculara kars1 dort
koldan saldirdi. Yukarida anilan Hinducu iiniversite dgrencilerinin orgiitii ABVP,
Hindistan bayraklar1 ve Hinduizmi simgeleyen safran bayraklarinin agildigi kitlesel

=99 GC

eylemler diizenledi. Bu eylemlerde JNU’daki &grenciler “boliici”, “vatan haini”

52 “Indian Agra Muslim Fear Conversions to Hinduism”, 11 Aralik 2014, http://www.
bbc.com/news/world-asia-india-30429118; “30 Christians Converted in Kerala: VHP”,
22 Aralik 2014, http://www.thehindu.com/news/national/30-christians-converted-in-
kerala-vhp/article6713944.ece

53 “50 Per Cent of Muslims Converted from Hinduism, Will Return: BJP MLA from UP”,
15 Ocak 2018, http://indianexpress.com/article/india/50-per-cent-of-muslims-converted-
from-hinduism-will-return-bjp-mla-from-up-5024846/
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ve “Pakistan igbirlik¢isi” ilan edildiler. Hemen ardindan {iniversite yonetimi izin
verilmedigi halde s6z konusu eylemi yaptiklari i¢in dgrenciler ile ilgili disiplin so-
rusturmasi agt1. BJP’li igisleri Bakani Rajnath Singh ise Delhi polisine milli birlige
kars1 eylem yapan kimsenin hog goriillmemesi, derhal gereginin yapilmasi emrini
verdi. Bu emrin ardindan aralarinda JNU Ogrenci Dernegi’nin baskani ve Hindis-
tan Komiinist Partisi liyesi Kanhaiya Kumar’in da oldugu alt1 6grenci tutuklandi.
Bu 6grencilere somiirge doneminden kalma “diizene karsi1 isyana tesvik” (sedition)
suclamasiyla Omiir boyu hapis cezasi talebiyle dava a¢ildi. Bu olayin ardindan basta
JNU olmak iizere iilke ¢apinda ¢ok sayida kampiiste ve meydanlarda haftalar bo-
yunca JNU 6grencilerini savunan eylemler diizenlendi. Bu siiregte medyanin biiytik
boliimii JNU 6grencilerini hedef tahtasina oturttu. Direnis neticesinde Kumar ser-
best birakildi. Ancak, baskilar ve tehditler devam ediyor. BJP’nin genglik kolunun
liderlerinden biri Kumar’in dilini kesen kisiye 500 bin Rupi 6diil verecegini duyur-
du. Tepkiler {izerine bu kisinin parti ile iligkisinin kesildigi duyuruldu. Delhi’nin
pek cok semtinde Kumar’in kellesine 6diil koyan afisler asildi. Modi yonetimi di-
renis nedeniyle bir dl¢lide geri adim atsa da, JNU merkezli olaylar dizisi Hinducu
hareketin tiim ulusu temsil etme, onun adina konusma c¢abasina hizmet etmistir.>*

Modi yonetimi, tarih basta olmak {izere sosyal bilimler alaninda laiklerin ve
solcularin etkisini kirmak i¢in hummali bigimde ¢alisiyor. Nehru Miizesi ve Kii-
tiiphanesi ve Hint Tarihsel Arastirma Konseyi gibi merkezi hiikiimete baglh 6nemli
kurumlarin yonetimleri degistirildi.” Ilk ve orta dgretim ders kitaplarinin Hinducu
tarih ve toplum anlayisina uygun bicimde yeniden yazilmasi i¢in de yogun caba
harcaniyor.*®

Modi hiikiimeti, Yesil Baris (Greenpeace), insan Haklar1 izleme Orgiitii (Human
Rights Watch) gibi yabanci kuruluglarin tilkede faaliyet yapma iznini bu orgiitlerin
iilkeyi bélmeye, huzursuzluk ¢ikarmaya calistigi gerekgesiyle iptal etti. Bu uygu-

54 “Kanhaiya Kumar: ‘Sedition’ Student Returns to JNU with Fiery Speech”, 4 Mart
2016, http://www.bbc.com/news/world-asia-india-35723400; “Kanhaiya Kumar on
Sedition and ‘Freedom’ in India”, 7 Mart 2016, https://www.aljazeera.com/news/2016/03/
qa-sedition-india-outspoken-student-leader-160307041526980.html; Piyasree Dasgupta,
“BJP Leader Allegedly Announces Rs 5 Lakh Reward For Anyone Who Cuts Off
Kanhaiya’s Tongue”, 5 Mart 2016, https://www.huffingtonpost.in/2016/03/05/kanhaiya-
kumar-bjp-threat n_9388680.html

55 Hindistan’da muhalif 6grencilere ve akademisyenler lizerindeki artan baskiya iligkin
bkz. Manash Firaq Bhattacharjee, “Making India Great Again”, 10 Mart 2017, https://
www.nytimes.com/2017/03/10/opinion/making-india-great-again.html

56 Christophe Jaffrelot, “Why the BJP Rewrites History”, 7 Haziran 2016, http://
indianexpress.com/article/opinion/columns/why-the-bjp-rewrites-history-textbooks-
jawaharlal-nehru-aurangzeb-bala-gangadhar-tilak-aurobindo-2838231/
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lama da Hinducu hareketin popiilaritesini artirmak igin yogun bi¢imde kullanildi.’’

Son olarak, Modi etrafinda bir kisi kiiltli yaratmak icin yogun bir kampanya
ylriitiililyor. Yukarida isaret ettigimiz gibi, bu kisi kiiltli Modi’nin dindar, enerjik ve
miicadeleci bir lider oldugu varsayimina dayaniyor. Modi liderliginin Hindistan’1
geri kalmishiktan kurtarmak, rakibi Cin’i yakalamasini saglamak, iilkenin i¢ ve dis
diismanlarini yenmek, nihayet 21. yilizyil1 Hindularin altin ¢agi haline getirmek icin
tarihi bir sans oldugunu iddia ediyor. Bu iddia, gerek medyada, gerekse on binler-
ce Modi taraftarinin etkili bigimde kullandig1 sosyal medyada dile getiriliyor. Bir
boliimii Hinducu fagist orgiitler tarafindan maasa baglanan sosyal medya trolleri,
Modi kiiltiinii giiclendirmek ve ona karsi ¢ikanlart kiifiir ve tehditler ile yildirmak
i¢in sosyal medyay1 etkili bicimde kullaniyor.>®

Sonug¢

Hindu milliyeteiligi, Hint alt-kitasindaki Hindu—Miisliiman ayrimi ve diisman-
l1g1 temelinde olusmustur. Britanya somiirge yonetiminin Hindistan ulusal bagim-
sizlik miicadelesini zayiflatmak i¢in dini ayrimlar kigskirtma politikasinin da etki-
siyle 19. ylizyilin ikinci yarisinda baglayan ve 1947°de (alt—kitanin ayni anda hem
bagimsizligina kavusmasi hem de Hindu—Miisliiman ayrimi temelinde boliinmesi
siirecinde) zirveye ulasan kanli din ¢atismalar1 siyasal Hinduculugun politik zemi-
nini dosemistir. Kiiciik ve orta dlgekli burjuvazinin ve iist-orta kastlarin ¢ekirdegi-
ni olusturdugu siyasal Hinduculuk, RSS’nin kuruldugu 1925’ten giiniimiize degin
paramiliter bir orgiite yaslanmigtir. Hem Kongre Partisi’nin (nispeten) laik politi-
kalarmna hem de komiinist harekete karsi militan miicadele vererek orgiitlenmistir.
“Biiyiik Hindistan” hayaline dayali, yayilmaci bir programa sahiptir. Kisacasi, Hin-
du milliyetgiligi fasist bir siyasi harekettir. Hindu fasizminin oy orani 1990’lardan
evvel % 10 civarindaydi. Kongre Partisi’nin 1991°den sonra hizla neoliberalizme
doniisi ile birlikte artan kitlesel hognutsuzluk ve Hindistan komiinizminin uzun sti-
redir devam eden sosyal demokratlagmasi ve 1989—91 sonrasindaki moral ve itibar
kayb1, fasist BJP’nin yiikselisinin zeminini olusturmustur. BJP bir yandan Hindu-
cu biiylik sermayeyi giiclendirmek i¢in neoliberal politikalar1 kabul etmis, diger
yandan neoliberal politikalarin faturasinm1 6deyen kent ve kir emekgilerine taban
orgiitleri ve eyalet yonetimleri araciligiyla sosyal hizmetler ve yardimlar sunarak
alt siniflar arasindaki destegini artirmistir. 1977-80 ve 1998-2004 araliginda ko-

57 Samant Subramanian, “India’s War on Greenpeace”, 11 Agustos 2015, https:/www.
theguardian.com/world/2015/aug/11/indias-war-on-greenpeace; “India: Foreign Funding
Law Used to Harass 25 Groups”, 8 Kasim 2016, https://www.hrw.org/news/2016/11/08/
india-foreign-funding-law-used-harass-25-groups

58 Swati Chaturvedi, / am a Troll: Inside the Secret World of the BJP s Digital Army, Yeni
Delhi: Juggernaut Books, 2016.
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alisyon hiikiimetlerinde yer alan Hinducu hareket, BJP’nin 2014 genel se¢iminde
% 31 oy oraniyla tek basina iktidara gelerek bugiine kadarki en biiyiik basarisini
kazanmustir.

Hindistan’in ¢ok karmasik bir toplumsal yapiya sahip olmasi, farkl kastlar, et-
nik gruplar ve bolgesel c¢ikarlar temelinde orgiitlenmis ¢ok sayida siyasi partinin
varlig1 BJP’nin oy oranini artirmasinin dniinde ciddi engel olusturuyor. Ayrica, i¢in-
de bulunduklar1 krize ragmen Hindistan’daki diizen i¢i ve digi muhalefet cok zayif
degildir. Bu nedenle, BJP’nin 6niinde zorlu bir yol var. Taban orgiitleri ve sosyal
yardim aglar araciligiyla alt siiflar ile giderek yogun iliskiler kurarak yiikselen
Hinducu fasizme (ve ona benzeyen oteki dinci sag hareketlere) karsi laikligi ve
demokratik haklari savunmak yeterli degildir. Israrli ve sistematik bir isci sinifi
politikas1 ve orgiitlenmesi haricinde higbir yonelis bu tip hareketleri kalic1 olarak
geriletemez.
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