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GIRIS

Isvec’te kadinlarin miicadelesinin uzun bir gecmisi var. Baska bir ¢ok iilkede
oldugu gibi isve¢’de de 20. yiizyil baslarinda bir burjuva bir de sosyalist kadin
hareketi olustu. 1921 yilinda genel oy hakkinin kabul edilmesinden ve 19201i
yillarda yukselen sinifmicadelesinin durulmasindan sonra kadin hareketi de can-
liligim yitirdi.

Kadin Hareketi 1960’1 yillarin basinda yeniden canlanmaya basladi. Bu do-
nemde kadin sorununu giindeme getiren liberal tiniversite 6grencileriydi. Bu ha-
reket kadinlari her seyden 6nce ¢ocuk dogurup, cocuk bakan anneler olarak géren
anlayisi elestirmeye basladi. Kadinlar, biyolojik vicut yapilari ne olursa olsun,
kendi yasamlari konusunda karar verme ve 6zgiirce secim yapma hakkina sahip
bireyler olarak gorulmeliydiler. Bdylece geleneksel kadin cinsiyet rolii acik¢a
sorgulanmaya basladi. Bu tartisma silirecinde dogal olarak liberaller tarafindan
one suriulen agiklamalar ve dneriler agirliktaydi.

Kadin hareketinin yikselisi asil 196011 yillarin sonunda, sol dalganin yik-

*)Yazarlar, Besinci Enternasyonal i¢in Birlik adli uluslararasi 6rgiitiin mensuplaridir.
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seldigi donemde oldu. Vietnam’daki antiemperyalist miicadele, Amerika’da
Siyahlarin micadelesi, Avrupa’da, her seyden 6nce de Fransa’da is¢i sinifinin
uyanisi, 6grenci hareketleri ve bunlara paralel olarak Amerika’da, ingiltere’de ve
oteki tilkelerde kadin hareketinin canlanisi, isvec’de de kadin hareketinin yiikse-
lisi igin elverisli dis ortami olusturdu.

Isvec’de bu dénemde bir gok kadinin iginde bulundugu durum celiskili ve
glc bir durumdu. 1950 ve 196011 yillarda kadinlarin isgiiciine duyulan talep art-
misti, fakat kadinlarin calisirken cocuklarini birakabilecekleri ¢ocuk yuvalari
yoktu. Calisan kadinlarin blyik ¢ogunlugu tam giin degil part-time calisiyorlardi.
Kadinlar genellikle ucuz isgiicii kaynagi olarak goriiliiyordu. Ucretleri erkeklerin
ucretinden daha duisukti. Bir cok kadin, 6zellikle de kiguk cocuklu isci kadinlar
gecim sikintisi igindeydi. Bu kadinlarin haklarini savunacak, onlari érgutleyecek
ve micadeleye hazirlayacak bir drgite gerek vardi. O giniin sosyalist hareketi
bu gorevi Ustlenecek durumda degildi. Kadin sorununun énemini kavramamisti,
¢ozimiinu uzak bir gelecege birakmisti. Ayrica kabaca kadin erkek ayirimciligi
diye tanimlayabilecegimiz cinsiyet¢ilik bu hareket icinde de gecgerliydi. Sol orgiit-
ler icinde calisan kadinlar koti deneylere sahiptiler. Onlara “sekreterlik yapma,
fotokopi cikarma, kahve pisirme” gibi gorevler disinda gérevlerin verildigi pek
.olmuyordu. Kadinlarin karar organlarinda gérev almalari engelleniyor, karar alma
surecleri disinda tutuluyorlardi. Bu durum sosyalist hareket icindeki kadinlari ayri
bir miicadele 6rgitiine gerek vardir disuncesine iten en 6nemli nedendi.

Isve¢’de kadin hareketinin en 6nemli, en basarili dénemine imzasini atan
Grupp 8, 1970’li yillarin basinda, yukarda kisaca 6zetlemeye calistigimiz kosul-
larda ve ayri orgiitlenmeye gerek var disiincesinin tiriinii olarak dogdu. Orgiitiin
adi kurucularin sayisindan gelmekteydi. Hazirlik ddneminden sonra disa agilip Uye
kabul etmeye basladigi zaman Grupp 8’e yiizlerce, hatta binlerce kadin tiye oldu.
Uye olanlarin cogunlugu 6grenciydi, fakat isci sinifi kokenli ve refah devletinin
sagladi§i kosullarda tniversitede okuma olanagini elde etmis genc kadinlardi. Kisa
surede tlkenin her yaninda Grupp 8 gruplari olusmaya basladi. 1972 yilinda yal-
nizca Stockholm’de (merkez ve ilgeler) 42 yerel grup olusmustu.

Grupp 8yerel gruplara ézerklik taniyan bir drgitlenme bigimi segmisti. Yerel

mgruplardan beklenen sey Grupp 8 platformunu benimsemeleri ve calismalarini bu
temelde strdirmeleriydi. Orgiitin merkezi, eger bir merkezden s6z etmek gere-
kirse, yerel gruplarin temsilcilerinden olusuyordu. Boylece hem esglidiime olanak
veren hem de yerel gruplarin insiyatifierini kdreltmeyen bir érgutlenme ve ¢alisma
bicimi bulunmustu.

Grupp 8 feminist bir hareket degildi. Feminizm isvec¢’de de siniflar tistii bir
burjuva hareketi olarak goriluyordu. Sosyalist hareket i¢inden gelen kadinlar ta-
rafindan kurulan Grupp 8 daha basinda sosyalist bir kadin érgiti oldugunu agik¢a
ilan etti. Orgiitiin kurulus bildirgesinde amacinin sosyalist toplumu kurmak oldugu
yaziliydi. Marksizm teorik esin kaynagiydi. Bebel, Zetkin ve Kollontay’m yapitla-
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ri en ¢ok okunan temel yapitlar arasindaydi.

Grupp 8’in programina gelince, programda c¢ocuk yuvalarinin agilmasi, tam
glin is hakki, 6 saatlik is glini, kadm-erkek ayirimcihigina karsi miicadele, kiirtaj
hakki, agrisiz dogum gibi talepler vardi. Bazilari buglin bile gecerliligini koruyan
bu talepler genellikle reform talepleri olmakla birlikte o giin igin gercekten de ra-
dikal taleplerdi. Bu nedenle Grupp 8’in programi “radikal reform programi” ola-
rak tanimlanmaktadir. Grupp 8 bu talepleri gerceklestirmek icin yuriyus, miting,
dogrudan eylem, kampanya gibi ¢esitli eylem bigimlerine basvurdu ve bir cogunda
basarili oldu.

Grupp 8’in programindaki taleplerin ¢ok biyik bir bolim, hareketin 6zellik-
le is¢i sinifi kadinlarina yéneldigine, onlarin sorunlarini ele alip ¢g6ztimler aradigi-
na taniklik eder. Grupp 8 liyeleri kadinlarin yogun oldugu sendikalarla iliskilerini
strdirduler, fabrikalarda bildiriler dagitmak, kamu sektoriindeki kisitlamalara kar-
sI protestolar diizenlemek gibi eylemler yaptilar. Bu eylemlere isci kadinlar ak-
tif olarak katildi. Ayrica tcretlerin ylkseltilmesi ve is kosullarinin iyilestirilmesi
amaciyla is¢i kadinlarin kendilerinin yaptigi eylemleri Grupp 8’nm yerel érgitleri
desteklediler. Bugiin isveg kadm-erkek esitligi alaninda dinyanin en ileri, Glkele-
rinden biriyse, bunu herkesden énce Grupp 8’in micadelesine borcludur. Bunu
vurgulamak bir degerbilirlik borcudur.

Olumlu yanlarinin ve katkilarinin yani sira Grupp 8’in bir siire sonra etkisini
yitirmesine, giderek yok olmasina yol acacak énemli bir zayifhgi da vardi. Grupp
8’in kuruldugu dénemin sosyalist hareketi, ki bu agirlikla sosyalizmin Stalinist
yorumunun etkisi altinda bir hareketti, kadinlarin kurtulusu sorununa sosyalist
devrimle otomatik olarak ¢oziimlenecek bir sorun olarak bakmaktaydi. Baska bir
deyisle kadinlarin kurtulusu sorunu giindem disi birakilmisti. Bu sorunun giinde-
me alinmasini isteyen her girisim kig¢ik burjuva bir girisim olarak niteleniyor ve
sinif micadelesinden sapma olarak yargilaniyordu. Baska bir deyisle o gin igin
gegerli olan formdl, simdi ve burada sinif micadelesi sonra ve orada, yani iler-
de sosyalist devrim yapildiginda kadin sorunuydu. Sinif miicadelesi ve kadinlarin
miicadelesi birbirinden koparilmisti. Ozellikle gifte somirii altinda olan emekgi
kadinlar miicadeleye kazandirilmadan, onlarin devrimci potansiyeli sosyalizm igin
miicadeleye kanalize edilmeden sosyalist devrim nasil gerceklestirilecekti? O gu-
niin sosyalist hareketinin sormadidi ve yanitini vermedigi soru buydu. Bu biylk
yanlistl.

Grupp 8 buna tepki gosterip ayri bir kadin hareketine gerek var teziyle orta-
ya ¢ikarken aslinda ayni yanlhisi yapti, ama ters taraftan. Yine yukaridaki formila
g6z 6nune ahrsak, Grupp 8, simdi ve burada kadin miicadelesi, sonra ve orada
sinif micadelesi diyordu. Sinif miicadelesi ve kadin miicadelesi yine birbirinden
kopariimisti. Bu durumda Grupp 8’in 6niindeki gorev kapitalist toplum iginde ka-
dinlarin konumlarim ilerletmek ve kadinlari, 6zellikle de isci kadinlari kadin 6rgut-
lerinde ilerde erkeklerle esit kosullarda sosyalizm igin miicadeleye hazirlamaktan
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baska bir sey olamazdi. Bunun i¢in de Grupp 8’in programi asgari bir programdi,
reformist bir programdi, kapitalist sistemi yikarak toplumu kokten degistirmeyi
ongoren bir program degildi. Reform taleplerini izleyen devrimci talepler yoktu.
Gergi Grupp 8 kurulus bildirgesinde amacinin sosyalist bir toplum kurmak oldu-
gunu ilan etmisti ama sosyalizm i¢in micadele sonranin ve smif érgitinan isiydi.
Burada Grupp 8’in ¢izgisiyle, o donemde yaygin olan iki asamali miicadele, 6nce
“demokrasi” sonra “sosyalizm” igin micadele anlayisi arasindaki paralelligi de
vurgulamak gerek.

Grupp 8’in mantigi, sol politik érgitlerde, sendikalarda ve demokratik kitle
orgutlerinde ataerkil normlar egemen, bunlar kadinlarin aktif olarak sosyalizm igin
miicadeleye katilmasini engelliyor, o zaman kadinlar bu 6érgutleri terkedip kendi
orgutlerini kurarlar, ataerkil normlarin egemen olmadi§i bu orgitlerde hazirlanir-
lar, hazir olunca erkeklerle birlikte sinif 6rgutlerinde sosyalizm i¢in micadele et-
meye baslarlar gibi bir mantikti. Bu bir cesit kacak gliresmeydi. Sosyalist érgitleri,
sendikalari, demokratik kitle Orgiitlerini bu 6rgitlerde ataerkil normlar egemendir
diye terkeden kadinlar aslinda bu drgutleri ve onlarin etkinlik alanlarini btunuyle
erkeklere teslim etmislerdi. Sol igindeki drgutlerde bile ataerkil normlari kirmanin
yolunu bulamayan, bunun i¢in gerekli strateji ve taktikleri gelistiremeyen kadinlar
tim toplumda kéklu bir degisimi nasil gergeklestireceklerdi? Toplum bunlarin Gs-
tinde ve disinda bir sey degil ki! Grupp 8’in sormadidi ve yanitini vermedigi soru
da buydu. Her iki egilim de smif miicadelesini ve kadinlarin miicadelesini mekanik
bir sekilde birbirinden koparmisti. Yeni bir formil, “simdi ve burada smif ve
kadin mucadelesi!” diyen bir formil gerekliydi. Baska bir deyisle biitin mica-
dele alanlarinda, bitiin micadele 6rgitlerinde kadinlarin micadelesini o alanlarda
verilen mucadele ile igice geciren bir yaklasim gerekliydi. Bu Grupp 8’inkinden
farkl bir stratejidir.

1970’lerin ortasinda Grupp 8 icinde ingiltere ve dzellikle de Amerika’daki ka-
din hareketinden esinlenen radikal feminist bir kanat olustu. Radikal feministlere
gore toplumdaki en 6nemli celiski, is¢i sinifi ile burjuvazi arasindaki celiski degil-
di, kadinlarla erkekler arasindaki celiskiydi. Kadinlar ezilen sinifi olusturuyordu,
erkekler de ezen sinifi. Kadinlar ile erkekler arasindaki celiski politik micadele
icin ¢ikis noktasi olabilirdi. Bu anlayis Grupp 8 icinde yayilmaya basladi. O glnun
sosyalist hareketi bu gelismeyi fazla umursamadi ve radikal feminizmle ideolojik
bir miicedeleye girmeyi disinmedi. Grupp 8’in bazi iyi niyetli sosyalist kadinla-
ri da kadinlarin miicadelesinin smif micadelesinden koparilismi hakh ¢ikarmaya
yarayabilecek boyle bir modelle uzlasmaya hazirdilar. Radikal feministler artik
kolayca yollarina devam edebilirdi. Uzun suren tartismalar ve béliinmelerden son-
ra 1970’li yillarin ortalarinda radikal feminizm Grupp 8 icinde etkinlik sagladi.
Radikal feministlerin ilk adimi is¢i kadinlarla baglari koparmak oldu. 1980’li yil-
larin basinda yeni liberalizm saldiriya gecerken Grupp 8 artik bélunmds, isci ka-
dinlarin desteginden yoksun kalmis, dinamizmini yitirmis, zayiflamis bir hareketti.
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Kadinlari bu saldiriya karsi hazirlayacak ve yeni liberalizme karsi direnisi orgut-
leyecek durumda degildi. isve¢ kadin hareketinin tarihinde énemli bir dénem
boylece sona erdi.

Grupp 8’i felce ugratan feministlerin 1980°li yillarda eylem planinda pek var-
lik gosterdigi sdylenemez. Siniflar Uistil bir hareket olma iddiasi feminizm igin her
zaman ciddi bir sorun olmus ve dinamik bir kadin hareketi yaratmasinin éniindeki
en biylk engeli olusturmustur. Bu anlasilabilir bir seydir. Sinif olarak tanimladigi
kadinlarin birligini savunan, bunun icin gercek sinif miicadelesini 6nemsemeyen
feminizm, kendini bu birligi zedelemeyecek bir politikayla sinirlamak zorunda
kalmistir. Bu da yapilabilecek eylemlerin alaninin ¢ok daralmasi demektir. Bu ne-
denle.de 1980°li yillarda yeni liberalizmin saldiriya gecerken feminizm susmustur.
Kadinlarin birligi adina isveg toplumunun en ezilen kadinlarina, isgi kadinlarla
gécmen kadinlara sirt gevirmistir.

Grupp 8’nm miicadelesinin Urlnlerinden biri de Universitelerde ve baska bazi
kuramlarda kadinlarin sorunlariyla ilgili arastirmalar yapma olanagdiydi. Eylem
alaninda pek varhik gosteremeyen feministler bu olanaktan yararlandilar. Bir cogu
ylksek tcretli gorevlerle Universitelere ve 6teki arastirma kuramlarina gekildi ve
kendini akademik ¢alismaya verdi. Bu nedenle 1980 li yillarda feminizmden daha
cok akademik bir hareket olarak s6z etmek gerek. Yaptiklari arastirmalar arasin-
da iyi olanlari da var, ilerde gercekten miicadeleci bir kadin hareketi olustugun-
da bu arastirmalardan kuskusuz yararlanacaktir. Universitelerde ve 6teki arastir-
ma kuramlarinda teorilerini daha da gelistiren feministler, eylem alaninda varhk
gostermeseler bile sdylem alaninda etkin oldular ve hemen hemen biitiin toplumu
etkilediler. Bir ¢ok kadin, kadm-erkek esitligini savunuyor ve cinsiyetcilige karsi
milcadele ediyor inanciyla kendisini feminist hareketin bir parcasi olarak gérmeye
basladi. Bunda postmodernizmden etkilenmis olan sosyalist hareketinin bir alter-
natif sunma konusundaki yeteneksizlik ve tembelli§inin de pay1 biy{kti.

1980’lerin sonunda artik isvec’te “feminizmin kuramsallasmasi’ndan séz edi-
lir olmustu. Universitelerde ve 6teki arastirma kuramlarinda yapilan galismalarin
alani genisletildi. Universitelerde “Kadin Tarihi”, “Kadin Arastirmalari”, “Cinsiyet
Rolleri Bilimi” gibi bolimler olustu. Kitapliklar kuruldu. Dergiler cikarildi. Bu
calismalara devlet tarafindan saglanan parasal destek artti. Kadm-erkek ayirimci-
ligini arastiran bir komisyon kuruldu. Parlamentoya giren kadinlarin sayisi artti.
Hiristiyan Demokratlar disindaki partiler birbiri ardindan kendilerini feminist parti
olarak tanimlamaya bagsladilar. Feminist hareket diizenle bitiunlesmeye baslamisti.
Aslinda bu karsihikli bir alis veristi. Dlizen feministlere 6dtn vermisti, karsihginda
feministlerden istedigi tek sey kapitalist sistemi yikmaktan, sinif micadelesinden
s0z etmemesi ve ezilen kadinlar 6rgutlemeye kalkmamasiydi. Feministler kendi-
lerinden bekleneni yaptilar. Emekci kadinlarla gé¢gmen kadinlarin icinde bulundu-
gu zor durum onlari hig ilgilendirmedi. Burjuva kadinlarin kapitalist sirketlerin y6-
netim kurallarindaki sayisi sorunu onlar i¢in daha ilging bir sorundu. Feministlerin
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bu yillardaki pasifligini agiklamanin baska yolu yoktur.

1990’larm basindaki ekonomik kriz bitiin emekgilere biiyiik darbeler indirdi.
Fakat bu darbelerden en ¢ok etkilenen yine kadinlardi, 6zellikle de kamu is yerle-
rinde gahisan kadinlar. Yeni liberal saldiri ivme kazanirken bu kadinlar 6érgutstiz-
duler, saldiriya karsi miicadele etmek i¢in hi¢ bir hazirliklari yoktu. Kadinlar tze-
rindeki baskilar sorunu yeniden guncellesmeye ve tartisiimaya basladi. Feminist
hareketin icinde bulundugu durum 1970lerde Grapp 8 hareketine katilmis, daha
sonra baska alanlara kaymis, yazar olmus, gazeteci olmus, arastirmaci olmus, bazi
feministleri rahatsiz etmeye basladi. Kiiciik bir grup bir seyler yapmak geregini
duydu. Bu feministler 1994 yilinda yapilacak genel secimlerin hemen dncesinde
“Stédstrumporna” adinda bir grup kurdular ve “Halva makten, hela Iénen!”
(iktidarin yarisi, Ucretin timi!) sloganiyla ortaya ciktilar.\Ve de bir kadin partisi
kuracaklari tehdidini savurdular. Bu tehdit diizen partileri arasinda panige yol agti.
Gafil avlanmislardi. Panige kapilmakta haklan vardi, ¢link( 6zellikle 1990’1l yilla-
rin basindan beri uygulanagelen ekonomi politika nedeniyle emekgi kadinlar ara-
sinda 6fkenin arttigini onlar da hissediyordu. Kuguk bir olasilik da olsa feministler
bu 6fkeyi bir kadin partisine kanalize edebilirlerdi. Hemen hemen bditin partiler
aday listelerine, hem de secilebilir yerlere, kadin adaylarin adlarini eklemekte ya-
ristilar. Sosyal Demokratlar daha da ileri gitti. E§er feministler parti kurmaktan
vazgecerse secimlerden sonra kadinlarin sorunlariyla ilgilenecek bir bakanlk ku-
rulacak ve hilkiimetin alacagi butlin kararlar feminist bakis agisindan irdelenecekti.
Feministler geri bastilar. Aslinda parti kuracak durumda da degillerdi. E-posta ile
iliski kurup bir seyler yapmak gerektigine inanan 10-15 kisiden olusan kii¢ik bir
gruptular. Yaptiklari bir bléftl, zamani ve bigimi ustaca se¢ilmis bir blof.

1994 secimlerinde parlamentoya bir ¢ok kadin girdi. Parlamento Gyelerinin
%40’mi kadinlar olusturuyordu. Bu isveg tarihinde, olasilikla diinyada da bir re-
kordu. Kurulan Sosyal Demokrat hikiimette bakanlarin yarisi da kadindi. Bazi
feministlere bakanlklarda danismanlik gérevi bile verildi. Fakat bu degisim, kisa
bir slire sonra Avrupa Birliginin direktifleri uyarinca yapisal uyarlama programini
uygulamaya koyan Sosyal Demokratlarin.kamu is yerlerinde ¢alisan 150 000 kadi-
ni, ¢ok kisa bir sire iginde, hem de hemen hemen hi¢ bir muhalefetle karsilasma-
dan, isten ¢ikartmasini engellemedi. Parlamentodaki kadinlarin sayisinin yiksek
olmasinin, bakanhklardaki feminist danismanlarin isten ¢ikarilan 150 000 kadina
hi¢ bir yarari olmamisti. Tersine parlamentodaki kadin milletvekilleri bu kadinlarin
isten atilmasina olanak veren yasalarin ¢ikariimasinda sug ortakhgr ettiler.

2000’lerin baginda cahsan kadinlar igin kosullar daha da sertlesti. Issiz kalan
kadinlar icin tek gecim kaynags issizlik sigortasiydi. Issizlik sigortasi calisirken ali-
nan icretin %901 kadardi. issizlerin sayisinin artmasi nedeniyle issizlik sigortasi
%90°dan % 75’e distriildu. isten cikarilan kadinlarin bazilari, isveren gerek gor-
dugunde, isverenin gerek gordigu saatler arasinda, elbetteki daha dusik tcretlerle
calismak tizere ise cagriliyorlardi. isten ¢ikaramayanlarin iizerindeki baski ise ala-
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bildigine artti. Bir kadm bazan iki kisinin hatta t¢ kisinin yapti§i isi yapmaya zor-
laniyordu. Saglik, ¢cocuk bakimi, yash bakimi gibi alanlarda calisan kadinlarin tic-
reti, bunlar hala geleneksel kadm ugraslar olarak diisiniildigiinden, ¢ok distikti.
Kadm ve erkek ucretleri arasindaki farklihktan sézedildiginde bu alanlar bu fark-
lili§in en goze battigi alanlardi. Kamu isyerlerinde ¢alisan iscilerin sendikasi olan
Kommunal tilkenin en btk sendikasiydi. 600.000 yesi vardi. Uyelerinin yak-
lasik %90°1 kadinlardi. Kommunal 2003 yilinda ticretlerin yikseltilmesi talebiyle
genel greve gitti. Bu isveg’in genellikle durgun olan politik yasaminda gok énemli
bir olaydi. Sosyal demokratlar bu grevi kirmak igin ellerinden geleni arkalarina
koymadilar. Oteki sendikalarin biirokrat yéneticilerini, ki bunlarin hepsi de Sosyal
Demokrat Parti tyesiydi, devreye sokarak destek grevleri yapilmasini engellediler.
Feministlere gelince, onlar sustular, grevi gérmezlikten geldiler. Kadin ve erkek
ucretleri arasindaki farklilik Gizerine yazi tstline yazi yazmak baska, bu farklihgin
yok edilmesi i¢in greve giden yiiz binlerce is¢i kadinin grevini desteklemek bas-
kaydi. Grev feministlerin umurunda bile olmadi. O zamanlar Kommunal’in yayin
organinda calisan Devrim Mavi’nin bazi feministlerle yapti§i soyleside, neden bu
grevi desteklemedikleri sorusuna verdikleri yanitlar ¢ok ilgingtir, ibret vericidir.
Ne yazik ki bu sdylesiyi burada aktarma olanagimiz yok.

Ayni dénemde gé¢men kadinlarin feminist harekete yonelttigi elestiriye bir ya-
nit olur umuduyla feministler Kvinnor utan granser (Sinir Tanimayan Kadinlar)
adinda bir platform olusturdular. Bu platformun bir varlik gosterdigi sdylenemez.
Bu arada niversitelerin  dzellikle Genus Bilimi béliimlerinde yeni bir kusak
yetisiyordu. Sonu¢ almak isteyen bir kusak! Bir seyler yapmak geregini duyan
bazi eski kusak feministleriyle birleserek yeni bir girisimde bulundular. Vanstor
Partiet’in (Sol Parti) eski baskani ve tinli bir feminist olan Gudrun Schymann bu
girisimi destekledigini agikladi ve olusmasinda énemli bir rol oynadi. Feministisk
Initiativ, 6lii dogan “Kvinnor utan granser”i bir yana birakirsak, isve¢’de kadm
hareketinin Grupp 8 ve Stédstrumporna’dan sonra tglincti dnemli girisimidir.

“FEMINIST INSIYATIF”

Gudrun Schymann yaklasik 10 yildir baskanhdini yaptigi Sol Parti’ye
(Vanster Partiet) 2002 yilinda yeniden baskan secildi. 2003 giliziinde parti bas-
kanhgindan ideolojik olmayan nedenlerle istifa etti. Feminist parti kurma di-
stincesi buyuk olasilikla bu dénemde dogdu. Ayni yilin Agustos ayinda feminist
bir manifesto yayinlayan ve Sosyal Demokrat Parti Hikimetinde kadm-erkek
esitliginden sorumlu devlet bakani olan Margareta Winberg ile feminist bir parti
ya da platform kurma konusunda 6n gérusmeler yapti. M.Winberg’nin parti ya
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da platform kurmaya yanasmadigi, énerinin Feminist Akademi kurma &nerisine
donistigl biliniyor. Akademi icin gerekli parayr M. Winberg Basbakan Goran
Persson’u ikna ederek devlet biitgesinden saglayacakti. Basbakan ve bakan ara-
sindaki gériismeden olumlu bir sonug ¢tkmadi. Isin kétisii kisa bir siire sonra
hiikimette bazi degisiklikler yapilirken kuzey (lkeleri feministlerinin énemli
buldugu bir konumda olan M. Winberg diinyanin 6teki ucuna, Brezilya'ya elgi
olarak gonderildi.

Bundan sonraki dénem icin ortami yoklama, feministler arasindaki iliskileri
tazeleme ve feminist hareketin 6nde gelen kisileriyle tartisma donemiydi dene-
bilir. Tartisma sonuclari umut verici olmali. Daha 6nce Sol Parti baskanligindan
ayrilmis olan G. Schymann 2004 Araliginda Sol Parti tiyeliginden de ayrildi. Bu
donemde Sol Parti kabaca “gelenekgiler” ve “yenilikciler” diye tanimlanan iki
grup arasindaki ideolojik tartismayla sarsilmaktaydi. Kamuoyu arastirmalarina
gore parti siirekli destek kaybediyordu ve istifalar birbirini izliyordu. Sol Parti’yi
daha da saga ¢ekip Sosyal Demokratlara yaklastirmak isteyen “yenilikgiler”in
partiden ayrilip yeni bir parti kuracagi séylentileri dolasiyordu. Parti baskamyken
“yenilikciler’e ¢ok daha yakin olan G. Schymann, demeclerinde parti i¢indeki
ideolojik tartismayla ilgisi yok dese de, uyelikten istifasi en azindan zamanla-
ma acisindan bu ¢ekismeyle ilgiliydi. G.Schymann Sol Parti’den ayrilmak igin
daha uygun bir zaman se¢cemezdi. Deneyimli bir politikaci ve usta bir konusma-
ci olan G.Schymann kadinlarin sorunlarina agirlik verilmesinde ve giderek Sol
Parti’nin kendisini feminist bir parti olarak tanimlamasinda etkin olmustu. 1998
segimlerinde Sosyal Demokratlarin politikasindan usanan bir ¢ok kadin se¢cme-
nin Sol Parti’ye kazandirilmasinda da énemli bir rol oynamisti. Sol Parti 1998
secimlerinde bu kadinlar sayesinde oy oranint %12°ye yikseltti. Simdi Sol Parti,
parcalanma tehlikesiyle karsi karsiyayken ve “yenilik¢i” kanadin yeni bir parti
kuracagi soylentileri dolasirken hizla hareket etmek, onlardan 6nce politik are-
nada yerini almak ve 6zellikle de 1998 secimlerinde Sol Parti’ye oy veren kadin
secmenleri kagirmamak gerekliydi.

G. Schymann Sol Parti’den ayrilis gerekgesini acgiklarken “hem sinif hem
de kadin miicadelesini stirdirmek icin " milletvekili secildigini “simdi baska bir
partiye girmeden ikincisine 6ncelik verecegini ”sdyledi. “Sol Parti en iyisi, fakat
yeterli olmadigina inaniyorum. Daha genis bir tabanda calismaliyiz ve yeni bi-
¢imler bulmaliyiz. . Burada s6z konusu olan duzen partileri disinda kalan femi-
nist hareketi toparlayip, érgutleyecek bicimleri bulmakti. G. Schymann hen(z bir
feminist partiden sdz etmiyordu, "yeni bicimlerden” sézediyordu. Bu s6zcukler
hemen hemen her sey olanakli bigciminde yorumlanabilirdi. Yeni bir parti kur-
mak, bazi parlamento adaylarini desteklemek igin bir iletisim adi olusturmak ya
da Grupp 8 gibi drgitlenmek s6z konusu olabilirdi.

1) G. Schymann, 12 Aralik 2004, DN.
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Se¢menlerin destegi

G. Schymann hentiz parti kurmaktan s6zetmemisti, ama bu gelismenin fe-
minist parti kurma dogrultusunda atilmis bir adim oldugunu distnenlerin sayi-
st oldukga coktu. 2004 yili sonlarinda yapilan anket sonuclari feminist bir parti
kurulursa bu partinin biyiik destek gérecegini gosteriyordu. Ornegin Gallup’un
yapti§1 ankete gore secmenlerin %217si feminist bir partiye gerek oldugunu disi-
niyordu. Temo arastirmasi segmenlerin %27°sinin feminist bir partiye oy vermeyi
dislinebilecegini gosteriyordu. Afton Bladet gazetesinin yaptigi anket sonuglari
da ayni dogrultudaydi. Bu sirada bir se¢im yapilsa yaklasik her dort segmenden
biri feminist partiye oy verebilirdi ve en az 25 feminist parlamentoya girerdi. Bu
sonuclar parti kurmak gerektigini savunanlar icin kuskusuz sevindiriciydi.

Uluslararasi planda isve¢ kadm-erkek esitligi konusunda diinyanin en ileri
llkelerinden biri, hatta en ileri tlkesi olarak tnludir. Feminizmin biyuk basa-
rilar elde ettigi, hatta kurumlastigi bilinmektedir. Dlinyada kadin, erkek, esitlik,
cinsiyet, cinsiyet rolleri, cinsel egilim, kimlik gibi konular izerinde bu kadar tarti-
silan bir bagka tlke belki de yoktur. Boyle bir ilkede feminist parti nasil bu kadar
gtincel bir sorun olabilir? Daha kurulmamis bir parti nasil bu kadar buyuk destek
goriir? Bu sorularin yaniti bilyiik 6lgiide 199011 yillarda isveg’de de uygulanmaya
baslanan yeni liberal ekonomi politikayla yakindan ilgilidir. Kamu sektérindeki
kisitlamalar, dzellestirmeler, issizligin artmasina ve hala isi olanlar Gizerinde ve-
rimliligin daha da arttiritimasi icin yapilan baskilarin yogunlasmasina neden oldu.
Bu politika ¢ogunlukla kamu isletmelerinde ¢alisan kadinlara, 6zellikle de geng
kadinlara, ¢ocuklu yalniz annelere ve go¢cmen kadinlara blyik darbeler indirdi.
Kadinlar erkeklerden daha biiyiik bir haksizli§a ugradiklarina inaniyorlardi.

Gergekten de en biyik sorunlardan biri olan issizlige ¢c6ziim aranirken geg-
miste oldugu gibi bu donemde de erkeklerin gercekliginden yola ¢ikildi. Hiikiimet
alinacak 6nlemlerden, yapilacak yatirimlardan, yaratilacak yeni islerden s6z etti-
ginde, bu savas endistrisi, otomobil enddstrisi, mobiltelefon/telekomiinikasyon
enddistrisi gibi erkeklerin yogun olarak ¢ahstigi alanlardi.

Isveg’in kadm-erkek esitligi konusundaki iinii aslinda abartiimisti. Daha ¢ok
bicimsel bir esitlikten s6zedilebilirdi. Cocuk yuvalan sistemi gibi bazi énemli
adimlar atilmisti. Cahisarak kendi gegimini saglayan kadinlarin orani %80 dolay-
lanndaydi. Fakat Sosyal Demokratlarin yaklasik yetmis yildir iktidarda olmasina
ragmen is piyasasinda hala kadm-erkek ayirimi gecerliydi. Calisan kadinlarin bii-
yiik cogunlugu hala hizmet sektériinde, saghk ve bakim alanlarinda ¢alisiyorlar-
di. Kadinlarin tcreti ayni isi yapan erkeklerin Gcretinin %80 i dolaylarmdaydi.
Ucret artislarinda da kadinlar hep geride kaliyordu.

Kabaca cinsiyet ayirimcihigi olarak tanimlayabilecegimiz seksizm ev isle-
rinin ve cocuk bakiminin esit olmayan bolusimiinde de kendini gosteriyordu.
Cocuk dogunca anne ya da babanin bir yil evde kalip ¢ocuga bakmasina olanak
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veren analik-bafealik sigortasinin ¢cok buyuk bir bélimuani hala kadinlar kullani-
yordu. Erkekler yararlanabilecekleri gunlerin yalnizca %17’sinden yararlaniyor-
lar, gerisini kadinlara birakiyorlardi. Bu pratikte kadinlar ¢ocuk bakiminda daha
biyik bir sorumluluk tasir anlamina geliyordu. Bu kismen kadinlarin is piyasa-
sindaki konumunun elverissiz olusu, kismen de kadinlarin rolii konusunda hala
yaygin olan geleneksel anlayisla agiklanabilirdi. Kadinlarin yaklasik %33’lipari-
time c¢alisiyordu. Bu oran erkeklerde %9°dur. Kadinlarin biyik bir bélimdnin
part-time ¢alisiyor olmasi ve ucretlerinin disukligi analik-babalik sigortasindan
esit olmayan bir bigimde yararlanilmasina yolagiyordu. isci ailelerinde de durum
farkl degildi. Ev islerinin esit bolustiniiinden de s6z etmek olanaksizdi. Kadinlar
ev isleri icin haftada 28 saat harcarken erkeklerin ev islerine ayirdigi zaman 20
saatti.

Gdgmen kadinlarin durumu daha da zordu. Bu kadinlar arasinda issizlik ora-
ni ok yiiksekti. is bulabilenler genellikle ¢ok diisiik lcretli ve giivencesi olma-
yan islerde calistyorlardi. Bitiin bunlara ek olarak yabanci diasmanligi ve irkgi
baskilarla da karsi karsiyalardi.

Cinsiyetcilik baska bir planda da kendini gosteriyordu. Cinsel tacize ugrayan
genc kadinlarin orani % 37 dolaylarmdaydi. Hem evde hem de disarda kadinlara
yonelik siddet olaylari artiyordu. Arastirmalara gore her hafta 6 kadin tecavi-
ze ugruyor, 62 kadin déviliyor ve 5 kadin 6ldiriilme tehlikesiyle karsi karsiya
kahyordu. Sik sik tartisiimasina ragmen hala sorunun kdkenine inilmis degildi.
Kadin siginma evleri parasal zorluklarla savasiyorlardi. Bir ¢cok belediyede ka-
dinlarin kendilerini déven, hatta dldirmeye yeltenen es ve yakinlarindan kagip
siginabilecekleri evler hala yoktu.

Kadinlar ve erkekler arasindaki esitlik sorunu ¢evre sorunu gibi bir sey ol-
mustu. Hiristiyan Demokratlar disindaki batiin partiler, feminizmin kadinlarla
erkekler ayni olanaklara, ayni haklara ve ayni yiukimliliklere sahip olmahdir
biciminde 6zetlenebilecek olan temel mesajini almis goriniyorlardi. Dogal ola-
rak sag bloktaki partiler igcin bu sorun énemli sorunlar arasinda degildi. Onlar
kadin sorununu secimden secime akillarina getiriyorlardi. Sol bloktaki ( Sosyal
Demokrat Parti, Sol Parti ve bir 6lciide Cevre Partisi ) partilere gelince, onlar
sbzde sorunu 6nemsiyorlardi, ama pratikte ¢ok fazla bir sey yaptiklari yoktu.
Bazi alanlarda gelisme vardi, dogru, ama G. Schymann’m da dedigi gibi bu “cok
yavas " bir gelismeydi. Sosyal Demokrat Parti tiyesi kadinlarin bile bir cogu ken-
di partilerinin kadm-erkek esitligi politikasindan yakiniyordu. Ayni hosnutsuzluk
programinda oldukca iyi formile edilmis talepler bulunan ve emekgci kadinlar
sayesinde 1998 secimlerinde oy oranim %12’ye yikselten Sol Parti igin de ge-
cerliydi. Sosyal Demokratlarin azinlik hikimetini desteklemek icin strekli geri,
adimlar atan Sol Parti de kadinlari dis kirikligina ugratmisti. Milj6 Partiet (Cevre
Partisi) icin ise en énemli sorun dogal olarak cevre sorunuydu. Kadin sorunu
ikincil sorunlar arasindaydi. Kisacasi kadinlar 6fkeliydiler. Sorunlarin ¢6zimi
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icin gercekten miicadele edecek bir giice gerek vardi. Kurulacak feminist partiyi
ozellikle bu 6fkeli, emekgci kadinlar destekliyordu. Yeni parti belki onlarin sorun-
larini giindeme alir ve ¢éztmler bulurdu.

Feminist parti kurulmasi olasiligi sol blokda yeralan partiler izerinde uya-
rici, durtukleyici bir etki yapti. Sol Parti kadin politikasi alaninda daha da aktif
olmaya calisirken yeni yeni Oneriler getiriyordu, kendisini feminist bir parti ola-
rak tanimlamaya baslayan Cevre Partisi de feminist profilini belirginlestirmek
cabasmdaydi. Sosyal Demokrat Partinin durumu ise ¢ok zordu. Simdiye kadar
izledikleri politikayla ve 6yle bir parti yapisiyla kadinlarin destegini almalari ola-
naksizdi. Ama hig bir sey yapmamazlik da edemezlerdi. SDP’nin genel sekreteri
Marita Ulvskog 8 Mart 2005 de feminist bir iletisim agi olan Feministas’in ku-
ruldugunu acikladi. Herkes bunun Sosyaldemokratlarin simdiye kadarki pasif-
ligini unutturmak icin girisilmis bir ¢aba oldugunun farkindaydi. Feministas’a
fazla bel baglayan da olmadi. Sol bloktaki partilerle kurulacak feminist parti ara-
sindaki rekabet 2006 yilinda yapilacak olan segimler dncesinde daha da keskin-
lesebilirdi.

Dernek Kurulusu

Genel goriinim umut vericiydi. Feministler arasindaki iletisim agi genisletil-
di, yeni gevreler ¢agrildi, toplantilar birbirini izledi, tasanlar tartisildi. Ve nihayet
aylardir siiren parti kurulacak mi, kurulmayacak mi, spekilasyonlarindan sonra
2005 Nisan’mda Dalama’da yapilan ve degisik feminist gruplan temsil eden 40
kisinin katildi§i bir toplantida adi Feministisk Initiativ, amblemi beyaz tizerine
pembe harflerle yazilmis F! olan bir dernek kuruldu. Bu 40 kisiden 15’i yéne-
tim kuruluna secildi. Yapilan bir basin toplantisinda yénetim kurulu Gyeleri ve
cok kaim cizgilerle belirlenmis bir platform agiklandi. Bdylece bu girisimin 2006
yilinda yapilacak secimlere katilma dogrultusunda atilmis bir adim oldugu agik-
lik kazandi. Basin toplantisinda agiklanan platformun icerigi G. Scymann’m Sol
Parti lideriyken yapti§gi konusmalarin iceriginden cok farkli degildi.

Iki giin icinde F! ’e 2000 Kisi tiye oldu. Bunlarin arasinda feminizmi benim-
semis bazi erkekler de vardi. Kisa stirede 20 yerel grup olustu. Geng feminist ey-
lemciler, Arbetaren Dergisi ¢evresi, bazi Grupp 8 ve Stédstrumpoma uyeleri, bir
dizi politikaci, tartismacilar, sanatcilar, gé¢cmen kadinlar FI’in Gyeleri arasinda
yeraldilar. F! ’in akademik gevrelerle ve genus (cinsiyet rolleri) arastirmacilariyla
da iliskileri vardi. Boylece toplumun degisik kesimlerinden ve farkl kusaklardan
kadinlarin ve hemen hemen biitiin feminist gevrelerin temsilcilerinin yeraldigi bir
bilesim olusmustu. Bu gevrelerin yénetim kurulunda temsil edilmesine de 6zen
gosterildi. Dogrusu, kadinlar arasi birlik, kardeslik ve sevgiden sdzedenler igin
ideal bir tabloydu. G. Schymann bu gelismeyi "buylyen bir demokrasi hareketi
olarak niteledi. Grupp 8 ve Stédstrumpoma’mn 6nde gelen isimlerinden ve simdi
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de F1’in kurucularr arasinda olan Ebba Witt-Brattstrom ise artik feminist bir par-
ti kurma zamaninin geldigi, bunun igin “6n kosullarin >’ varoldugu saptamasini
yaptl.

F! henuz tartisiimamis, dolayisiyla da yanitlanmamis bir ¢ok sorunun tartisi-
lacagi bir siirec baslatti. Bu slire¢cde Feminist bir parti kurulacak mi, kurulacaksa
nasil bir parti olacak, nasil érgltlenecek, segime gidilecek mi, gidilecekse hangi
somut taleplere oncelik verilecek gibi 6nemli sorular tartisilacakti. Tartismalar
bir kag ay siirecek ve sonuglari tartisma stirecinin sonunda yapilacak bir kongreye
oneriler halinde sunulacakti. Bu tartismalara kisaca deginmekte yarar var.

Tartisma sureci
Tek sorun partisi ya da butin alanlari kapsayan bir program

Bu surecte F! ’e daha ¢ok disardan yoneltilen sorulardan biri, kurulacak par-
tinin niteligi ile ilgiliydi. F!' “tek sorun partisi”” mi olacakti? “Tek sorun par-
tisi”” olursa, boyle bir partinin bitunsel bir programi olamazdi. G.Schymann’a
gore boyle dusunmek “blyuk bir bilgisizlik’di. S6z konusu olan bir kadin partisi
degil, feminist ideolojiyi temel alan bir hareketti, biitin toplumu degistirme ve
kadinlarla erkeklerin esit kosullarda yasayacagi yeni bir toplum yaratma amacin-
da olan bir hareketti. Erkeklere de yoneldigini vurgulamak icin ideolojik icerigi
olan Feministisk Initiativ adi yeglenmisti. Feminist ideoloji, bugiinki toplumun,
toplumu kadin ve erkek diye ikiye bolen ve erkegi Gstiin géren bir yapisi oldugu
iddiasmdaydi. Amagc bu yapiy1 yikmakti. Bunu yapmanin araci da feminist poli-
tikaydi. Dolayistyla 6rgiitin butiin politik sorunlari ve alanlari kapsayan butlnsel
bir programi olabilirdi. F! “politikaya yeni bir boyut” yani feminist bir boyut
kazandiracakti.

Tarim sorunlarindan trafik politikasina, trafik politikasindan gé¢menlerin en-
tegrasyonuna kadar her seyde feminist ¢cézimlemeden yola ¢ikarak dogrultu
belirlenebilir. ...Butlun politik alanlarin feminist agidan ¢dzimlemesi yapila-
bilir.2

G. Schymann 6rnek olarak trafik sorununu ele ald:

Kadinlar cogunlukla kolektiv trafikden yararlaniyor, erkekler ise ¢ogunlukla
araba kullaniyor. Ve arabalara uygun yol insasi igin gerekli pahali yatirimlara
karar verenlerin ¢cogu erkek. Sorun kimin gercekliginin odak noktasinda oldu-
gudur...3

2) G. Schymann, 9 Aralik 2004, DN.
3) G. Schymann, 9 Aralik 2004, DN.
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G. Schymann’m verdigi ikinci 6rnek savunma politikasiyla ilgiliydi.

“Savunma politikasi bugiin erkeklerin askeri siddetle kadinlari ve ¢ocuklari
savunmasi gerektigi dogrultusundaki ataerkil dustnce tarafindan ydénlendiri-

liyor.”4

Politikaya kazandiracaklari feminist boyutu agiklarken G. Schymann’m ver-
digi 6rnekler gergekten de ilgingti. Onun mantigina gore araba kullanmak ya da
kolektif trafikden yararlanmak yalnizca erkek ya da kadin olmakla ilgili. Bunun
insanlarin gelirleriyle sanki hi¢ bir baglantisi yok. Kamu sektériinde ¢alisan disiik
tcretli kadinlarin araba kullanmadigi, kolektif trafikten yararlandigi dogru, fakat
disik tcretli gégmen erkekler de kolektif trafikden yararlaniyor. Bunu gérmek
icin sabahlari Stockholm’in kenar mahallelerinden metroya binmek yeterlidir.
Ayrica son yillarda araba kullanan burjuva kadinlarin, 6zellikle de hisse senedi
spekilasyonlarindan zenginlemis kadinlarin sayisi hizla artiyor. Onlar da pahali
yol insaatlarindan yana. Ayrica kolektif trafik aslinda isci sinifi hareketinin ¢ok
eski ve isveg’te oldukca basariyla uygulanmis bir 6nerisi. Kolektif trafik sistemi-
nin genisletilmesi Cevre Partisi’nin en énemsedigi sorunlar arasinda. Simdi bunu
feminist acidan yapilan ¢éziimlemenin drind olan yeni bir dneri gibi sunmak
biraz sasirtici oluyor.

Savunma politikasina gelince, G. Schymann burada iki seyi, savunma po-
litikasinin gergek amaciyla bunun egemen siniflar tarafindan kamufle edilmesi
icin kullanilan ideolojik aciklamay! birbirine karistirtyor. Dinyanin en biyuk
ordularindan biri olan ABD ordusunun varhgini yalnizca bu ataerkil diisiinceye
baglamak gerce@i feminist teoriye uydurmak amaciyla yapilmis bir zorlama gibi
geliyor. G. W. Bush ve cevresindekiler bu kadar buyik bir orduyu benzer bir
aciklamayla, Amerikali kadinlari ve ¢ocuklari korumak igin beslediklerini hatta
Irak’a da bu nedenle saldirdiklarim iddia etsinler, o dev ordunun varliginin ve
Irak’a saldiri nedeninin bdlgeyi kontrol altina almak ve petrol sirketlerinin karla-
rini yiikseltmek oldugunu artik alti-yedi yasindaki Irakli cocuklar bile biliyor.

G. Schymann ‘politikaya kazandiracaklari feminist boyut”la ilgili baska
ornekler de veriyor. Fakat hepsini burada ele almamiz gerekmiyor. Politikaya
‘yeni bir boyut” kazandirma icin onerilen yollar da degisik. Stédstrumpoma gi-
risiminin en Unlu isimlerinden Maria-Pia Boethius "Parlamentoda ve hiikimette
bir danisma kurulu ” distiniyor. ’Yasalari degistirmek, bir kadin-erkek esitligi
komisyonu ya da belki bir bakanlik kurmak sézkonusu olabilir" diyor.5Yani M-
P. Boethius 6ziinde parlamento i¢i ve Stédstrumpoma’nin lobbicilik gelenegini
sirdaren bir calisma oneriyor.

Anarkosendikalist Anna Klara-Bratt’a gore ise bu yeni parti bir dogrudan

4) G. Schymann, 9 Aralik 2004, DN.
5) M-P. Boethius, 4 Mart 2005, DN.
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eylem bicimi, batin politik alanlara sok dalgalari génderen ve bitiin toplumsal
etkinliklerde cinsiyetperspektifini gecerli kilan bir kereye 6zgl birparti ”” olmali-
dir6. Yani A. Klara-Bratt bir ¢esit parlamento disi sok terapi 6neriyor.

Degisik hareketler parlamento ici ya da parlamento disi micadeleye degisik
agirliklar verebilirler. Verilen agirlik ne olursa olsun her iki alanda da yapilabile-
cek seyler vardir. Ornegin, parlamentoya girebilen bir hareket, 6nergeler vererek
oOteki partileri bir ¢cok konuda agik tavir almaya zorlayabilir. Parlamento disinda
da kampanyalar, boykotlar, grevler 6rgitlenebilir. Fakat bu etkinliklerin basarili
olabilmesi icin hareketin kadin-erkek esitliginin yorumunda kendi icinde agikli-
ga kavusmasi ve bir strateji belirlemesi gerekir. Stratejinin belirlenebilmesi icin
mutlaka yanitlanmasi gereken bir soru var. Hareket kime dayanacaktir? Hareketin
odak noktasinda kimin gercekligi olacaktir? Baska bir deyisle F!, Grupp 8 gibi
isci kadinlara mi yonelecektir, yoksa “kadinlarin birligi” tezinden yola ¢ikip bi-
tiin kadinlari mi temsil etmeye ¢alisacaktir? ”Sag-sol ekseni” tartismasiyla aslin-
da bu soruya yanit verilmektedir.

Sag-Sol Ekseni

F!’i destekleyenlerin bir cogu bu girisimin basarili olmasi i¢in her iki kesim-
den de segmenleri kazanmak gerektigi distincesindeydi. Bunun igin diizen parti-
lerinin ele almadigi sorunlar bulunup, talepler formile edilmeliydi. Feminist parti
geleneksel sag-sol ekseni icinde yer alirsa basari sansi yoktu. Sol blok iginde yer
alirsa sagdan gelecek oylar1 kaybeder, sag blok icinde yer alirsa soldan gelecek
oylari kaybederdi. Bloklar usti bir ¢izgi izlemek zorunluydu.

70’li yillarda sosyalist bir kadm hareketi olan Grupp 8 iginde yeralmis, simdi
ise F! yonetim kumlu tyesi olan E. Witt-Brattstrom gegen zaman icinde saga ka-
yarak liberallerle ayni agzi kullanan bir kadin haklari savunucusuna dénismust.
E. Witt-Brattstrom ve yandaslarina gore sag-sol ekseni artik eskimis ve anlamini
yitirmisti. Gazetelerde yayinladiklari yazilarinda, verdikleri demeglerinde agikca
genis tabanli ve bloklar dsti bir hareketi savunuyorlardi.Asagidaki alintilar E.
Witt-Brattstrom ve cevresinde toplanan kadinlarin gorislerini yorum gerektirme-
yecek kadar agiklikla dile getiriyor.

Kurulacak yeni parti feminist kuyrugu olan bir Sol parti olmamali. "1

Cesitli sorunlar lzerinde Oteki partilerden kadinlarla birlikte ¢calismamizi is-
terdim.8

6) A. Klara-Bratt, 4 Mart 2005, DN.
7) E.Witt-Brattstrom, 24 Agustos 2005,DN.
8) E. Witt-Brattstrom, 27 Agustos 2005, DN.

74



isve¢ kadin hareketi

Eger bir feminist partiye tiye olacaksam, o partide ekonomi ve is piyasasi alan-
larinda daha sag bir perspektife de yer olmalidir..,9

Gondilden inanmis bir liberalim. Daha ¢ok sag politika, daha ¢ok orta yolcu bir
politika gérmek isterdim. Sinif politikasi yerine cinsiyet politikasi, Feminist
Inisiyatifin temelindeki diistince budur.D

FI’in bir baska yonetim kurulu liyesi olan Tiina Rosenberg tutarsiz ve ikir-
cikli de olsa sol bir profili oldugu izlenimini veren radikal feminist kanadin basim
cekmekteydi. T. Rosenberg demeglerinde yerinin solda oldugunu, hatta Marksist
oldugunu belirtmis, bu ¢ikis noktasindan ataerkillik ve kapitalizm arasinda bag
oldugunu vurgulamisti. “Benim icin kapitalizm ve ataerkillik ayni teknededir u.
Buna ragmen T. Rosenberg’nin tavri da F! icindeki sa§j kanadin basini ¢eken E.
Witt-Brattstrom’ln tavrindan farkli olmadi. “"Feminizmin bir partinin temelini
olusturabilecegi, hem sag hem de sol egilimlileri bir araya getirebilecegi neden
herkes i¢in a¢ik degil? n

Daha énceki demeclerinden de anlasilabilecegi gibi G. Schymann da genis
tabanli, bloklar Ustl bir hareketten yanaydi.

Cinsiyet sorunu daha blyuktir, her seyi keser geger. Ayrica bugiin neyin sol
neyin sag oldugunu séylemek zordur. B

Politikanin feminist boyutu bazan politikada elbette ki varolan geleneksel sag-
sol ekseniyle caprazlama kesisir, fakat bunun insanligin yarisinin insan haklari-
na kavusmasinin éniinde bir engel olusturacagini diisinmiyorum. 4

Kadinlar her konuda birlesemezler. Fakat kadinlar farkli deneylere sahip olsalar
da, farkli kosullar altinda yasasalar da, erkekler her zaman kadinlardan daha
cok iktidar ve etki sahibi olacaktir anlayisindan yola ¢ikan diizeni yikma ama-
cinda birlesebilirler. 5

Bu alintilardan da anlasilacagi gibi F! isci kadinlari odak noktasina alan
bir politika izlemeyecekti. Bu durum ciddi bir sorun yaratiyordu. Bazi ¢evreler
uyarmaya calistilar. F! simdiye kadar sagladigi destedi devam ettirmek istiyorsa
Isve¢’de dnemli bir ayirim cizgisi olan sag-sol eksenini dikkate almal ve yeri-

9) Helena Brandt, 24 Agustos 2005,DN.
10) Helena Brandt, 24 Adustos 2005, DN.
11) T. Rosenberg, 5 Nisan 2005, DN.

12) T. Rosenberg, 10 Nisan 2005, DN.
13) G. Schymann, 27 Haziran 2005,DN.
14) G. Schymann, 6 Nisan 2005, DN. .
15) G. Schymann, 6 Nisan 2005, DN.
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ni solda belirlemeliydi. Sol yonelim feminist parti icin dogru yénelimdi, ¢lnki
feminist partiye oy verecek olan kadm se¢cmenler buradaydi. Bunlar ¢ogunlukla
kamu isletmelerinde g¢alisan ve bu sektoérdeki kisitlamalar, issizlik, part-time is,
dusuk tcretler gibi sorunlar nedeniyle diizen partilerine 6fke duyan kadinlardi.
Bu kadinlar kolektif ¢coziimlerden yanaydi, yani talepleri “sol” taleplerdi, *so-
I”daki partiler ve oteki is¢i sinifi érgatleri tarafindan formile edilmis taleplerdi.
Kadinlar 6fkeliydiler, ama 6fkeleri bu taleplerin icerigiyle ilgili degildi, soldaki
partiler tarafindan gerceklestirilmedigi, gerceklestirilmesinde yavas davranildi-
g1 icin ofkeliydiler. Bloklar st bir politikay savunanlar saga 6din veriyordu.
Ayrica son yillarda sa§-sol ekseninin disinda kalmak icin ¢aba harcayan baska
orgutlere de tanik olundu. ilk akla gelen érnek Cevre Partisi’dir. Cevre Partisi’ne
gdre gevre sorunu, vergi sistemi, issizlik, issizlik sigortasi gibi sorunlardan ¢ok
daha 6nemli, herkesi ilgilendiren, dolayisiyla da bloklar tst bir sorundu. Fakat
cevre sorununun ¢ézimdayle ilgili 6nerilerin finansmani s6z konusu olunca sorun
bloklar Usti bir sorun olmaktan ¢ikti. Batiin génilsizligine ve yalpalamalarina
karsin Cevre Partisi secimler dncesinde “sol blokta ” yerini almak zorunda kaldi.
Clnki cevre sorunu “sag”m umurunda bile degildi, cevre sorununu énemseyen-
ler yine “solcu”lardi: Cevre Partisi’ni “sol blokta "da yeralmaya zorlayan dina-
migi gozardi etmemek gerekti. Ayni dinamik F! icin de gecerliydi. Kadinlarin,
hele emekgi kadinlarin sorunlari sagin fazla umurunda degildi. isci kadinlarin
gercekliginin odak noktasina alinmasi gerektigini vurgulayan bu uyarinin pek
yarari olmadi.

Bu iki yaklasimi dengelemek gercekten de ¢ok zordu. Bloklar Gstl bir po-
litikada goris birligine varildi.Bu F!, butiin kadinlari temsil eden bir 6rgit ola-
rak politik arenada yerini alacak demekti. Fakat birlik gérinumi yanilticiydi.
Tartismada ancak ¢ok dikkatle izlendiginde sezilebilecek bir baska ton vardi.

Orgiitlenme sorunu

Daha 6nce duzen partilerinde galismis olan kadinlarin kétu deneyleri vardi.
Politik alanda gergekten ataerkil normlar egemendi. Partilerin hiyerarsik bir ya-
pisi vardi. Bu yapidaki partiler kolaylikla kitlelerle baglarini koparip birokratik
orgutler haline geliyordu. Kadinlarin etkinlik saglamasi hele hele karar organla-
rinda yer almasi gesitli yontemlerle engelleniyordu. F!’i destekleyenlerin bugin
varolan partiler konusundaki gorisleri asagi yukari boyle 6zetlenebilir. Bunda
haksiz da degillerdi. Bu nedenle geleneksel bir parti biciminde orgitlenme F!
icin gercekci bir secenek olarak gériinmiiyordu. Orgiitlenme sorunu énemliydi,
“clinkl orgatlenme biciminin kendisi de ideolojik bir mesajdi  Amagc ataerkil
normlarin gegerli olmadigi bir érgltlenme bicimi bulmakti. Asagidan yukariya,
feminist, insanlarayakin, onlara ¢alismalari etkileyebilecekleri duygusunu ve-
recek ve degismelere agik bir érgiitlenme bicimi gerekliydi. Zaten bu neden-
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le demek kurulurken gegici bir yonetim kurulu secilmisti ve hazir bir program
sunulmamisti. F!’in ¢ikis noktasini, yani politik arenada feminist bir secenege
gerek var distincesini benimseyen herkesin katilacagi bir kongrede bu sorunlarin
¢6zUmu yoluna gidilecekti.

Kongre 6ncesi donemde ¢esitli érgutlenme bicimleri tartisildi. Kongreye su-
nulacak oneriler arasinda iletisim agi biciminde 6rgitlenme, yatay érgiitlenme, li-
dersiz 6rgutlenme gibi dneriler vardi. Sag kanatta yer alanlara gére hemen hemen
butiin érgutlenme bicimleri “hiyerarsikti”. Her érgutlenme bicimi bir baski gibi
goriluyordu. Alabildigine gevsek bir érgiitlenmeden yanaydilar. Orgiitlenmemek
olanakl olsa 6rgiitlenmemeyi yeglerlerdi. Bu ortami Devrim Mavi’nin s6zcikleri
cok iyi yansitiyor.

Genel bir kam edinmek biraz zor ve Uye olarak insan bir gesit drgut bigcimleri
kesmekesi icinde kaybolabilir. insanin anlamadigi bir sistem bile cok hiyerarsik
bir sistem gibi algilanabilir.16

Fakat secimlere katilmayi amaclayan bir partinin hi¢ 6rgitlenmemesi de
olanaksizdi. F! klasik partilerden farkli oldugunu vurgulamak igin parti baskani
segcmeme egilimini benimsedi. Parti baskani yerine {i¢ sézcl segilecekti. Yani bir
cesit kolektif liderlik s6z konusuydu. Orgiitlenmeye iliskin tartismanin bundan
sonraki bolimu bu s6zcilerin kimler olacagi konusunda yogunlasti. Y &netim ku-
rulu diyesi E.Witt-Bradstrom bu sdzculerden birinin “erkek bir feminist” olma-
sini 6neriyordu. Boylece drnegin Almanya’yla karsilastirildiginda “Bu konuda
isve¢in ne kadar ilerde oldugu vurgulanmis" olacaktl. Yonetim kurulu tyesi
T. Rosenberg de bu goérusu paylastl, “Tartismalara daha ¢ok erkek feministin
katilmasi gerekli "ydi. Bir baska yénetim kurulu lyesi Sofla Karlsson ise karsi
gorusdeydi. Bir feminist 6rgatiin yalnizca mesruluk kazanmak amaciyla arala-
rinda erkek de olan sézciler tarafindan temsil edilmesi distincesine “hayir” dedi.
S. Karlsson yonetim kurulunda erkek tyeler olmasina karsi degildi, fakat sézcii-
lerden birinin erkek olmasina karsiydi. Ona gére "Feminist inisiyatif kadinlar
tarafindan temsil edilmeli "ydi. Bu ¢ekismeyi sol kanatta bulunan Sofia Karlsson
cevresi kazandi.

Sira artik kadin olacagi kesinlesen bu {i¢ s6zctinin kimler .olacagim belirle-
meye gelmisti. Burada da bir ¢cekisme oldu. Se¢im Komitesi iki aday belirlemisti.
Bunlar G. Schymann ve D. Mavi’ydi. Sa§ kanat G. Schyman’m adayhgindan go-
nilsiz kabullendi. " Sol Partinin liderligini yapmis birinin F! ‘in s6zciist olmasi
iyi degildi ”, ama kabullenmek zorundaydilar, ¢iinkii G. Schymann ¢ok deneyli bir
politikactydi. Ayrica her iki aday da soldan oldugu icin yakmiyorlardi. Ugiinci
aday mutlaka sagdan olmaliydi. “E§er Gudrun Schymann sézcii olarak segilirse

16) D. Mavi, 11 Eylul 2005, DN.
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ona biraz daha sagda gicli kisiligi olan birinin eslik etmesi ¢cok 6nemli"ydi.
Secim Komitesi sagdan “glcli kisiligi olan™ bir aday bulmakta zorluk gekince,
Uctinct adayin kongre tarafindan onerilmesine karar verdi. Se¢im Komitesinin
onerdigi iki adaym da adayin “sol” kanattan olmasi E. Witt-Brattstrom ve cevre-
sini tedirgin etmisti.

Talepler

F! yoénetim kuruluna kongreye sunulmak lizere yaklasik 228 6neri génde-
rildi. Bu &neriler gruplandi ve hepsini kongrede tartisma olanagi olmadigindan,
kongrede tartismaya sunulacak olanlar éncelik taninan alanlar bashg altinda
toplandi:

Kadin-erkek esitli§i sorunlariyla ilgilenecek bir bakanlik kurulmasi, bir parla-
mento komisyonu ve bir devlet kurumuniun olusturulmasi,

Kamu sektoriine, yani kadin dogum, cocuk bakimi, okul, okul sonrasi etkin-
likleri, yash bakimi ve saglik alanlarina yatirim yapilmasi,

Parasiz anaokulu ve okul sonrasi etkinlikleri,

Ucretler korunarak is giiniiniin 6 saate indirilmesi,

Tam gun kadrolu is,

Bireysel analik-babalik sigortast,

Emeklilik sisteminin esitlik temelinde yeniden diizenlenmesi,

Kadin ve erkek {cretleri arasindaki farkhihgin giderilmesi,

Dis sagliginin genel saglik sigortasi kapsamina alinmasi,

Kadinlara yonelik siddete iliskin cezalarin agirlastiriimasi,

Cinsel tecaviize iliskin cezalarin agirlastiriimasi,

Biitun belediyelerin siddet,yada tehditle karsi karsiya kalmis kadinlar ve ¢o-
cuklar icin siginma evleri bulundurma zorunlulugunun getirilmesi,

insan ticaretinin engellenmesine yonelik onlemler alinmasl,

Isim yasasinin herkesin cinsiyetinden bagimsiz olarak isim se¢me hakkini ta-
niyacak bigimde degistirilmesi,

Askerligin kaldirilarak yerine zorunlu toplumsal hizmet uygulamasinin geti-
rilmesi,

Kolektif trafik sisteminin genisletilmesi,

Bitun politikacilarin ayni zamanda mesleki calismalarini da strdirmesi,

On yargilara kargl miicadele etmek amaciyla bes yillik halk egitimi progra-
mi,

Kamu sektori ve 6zel sektordeki sirketlerin yonetim kurullarinda kadinlar igin
kontenjan ayriimasit,

Ortak yasam yasasil,

Ev islerine yardimci olacak iscilere 6denecek dcretlerin vergiden bagisik ol-
masi.
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Bir-iki talep disinda bu taleplerin ¢ok buyiik bir cogunlugu aslinda eski talep-
lerdi. Soldaki érgutler ve isci sinifi hareketi tarafindan formile edilmis ve bazilari
uzun suredir tartisiimakta olan taleplerdi. Sol Parti’nin baskani Lars Ohly “Bu
bizim programimiz. Buyuk bir bélimiyle Sol Parti hin programindan kopya ce-
kilmis. ” derken haksiz sayilmazdi. Gergekten de F! 'nin programi ve Sol Partinin
programi arasinda ¢ok fark yoktu. Kamu sektoriine daha ¢ok kaynak ayiriimasi,
6 saatlik is guni, bireysel analik-babalik sigortasi gibi sorunlar Sol Parti’nin de
onemsedigi sorunlar arasindaydi. Cevre Partisi’nin sézcilerinden biri olan Peter
Eriksson ise FI’nin se¢im platformundan sézederken “burada yeni bir sey gor-
muyorum *’diyecekti. Secim Komitesi tarafindan onerilen iki sézcii de “sol” ka-
nattandi. Buna ek olarak taleplerin ¢ok biyik bir ¢ogunlugunun da “sol” talepler
olmasi bardagi tasiran damla oldu.

Bolinme

Kurulusundan tam bir yil sonra hava bambaskaydi Fide. Uyelerinin “kendi
aralarinda iktidar ve egemenlik miicadelesiyle ugrasmadigi birparti kurma * di-
leginde olanlar dis kirikhigina ugradi. Orgiitiin kurucularindan ve yénetim kurulu
tyesi E. Witt-Brattstrom kongreden yaklasik iki hafta dnce F!’den ayrildi. G.
Schyman ve T. Rosenberg agiz birligi ederek politik bir ¢eliskinin séz konusu ol-
madigini iddia ettiler. “Yalnizcafarkli birfeministyaklasim” s6z konusuydu, E.
Witt-Brattstrom’iin ayrihis nedeni biraz “yorulmus olmasiydi. E. Witt Brattstrom
ise hemen ertesi giini TV de yapilan bir sdyleside "hem politik hem de kisisel
celiskilerden™ sozetti. “Dis kirikligina” ugramisti, “iktidar cekismesi ve cifte
glindemin” olacagini disinmemisti. E. Witt Brattstrom Dagens Nyheter gazete-
sinde yazdi§i yazilarinda da elestirilerini strdiirdii. Ona gore F! genis tabanh bir
feminist parti olmaktan ¢cok “Sol Partinin feminist alternatifi ”” olmustu. E. Witt
Brattstrdm “‘ishirligi yapmadaki zorluklardan », “yonetim kurulunun calismasin-

da demokrasi kurallarina uyulmadigindan ”, ‘politik kararlarin yénetim kurulu
disinda alinmasindan ”, “kacamaklar ve manevralardan ”, “kusaklar arasindaki
gereksiz celiskilerden ”yakmiyordu.

E. Witt-Brattstrom’den sonra 7 yonetim kurulu iiyesi daha istifa etti. istifa
edenlerin ¢cogu sag egilimli feministlerin de yer alabilecedi genis tabanli bir érgit
isteyen gruba dahildi. E. Witt-Brattstrom gibi onlar da genc radikal feministleri
“tepeden inmecilik™, “ayak oyunlar1”, “hosgorisuzluk”, “kariyer diskinlugu
w" “merkeziyetcilikle” sucluyorlardi. Kisaca onlara gére F! de &teki partilere
benzemisti.

F! defacto bolinmustu. Basm ve yayin organlarindabirbirini izleyen demeg-
ler, aciklamalar ve elestirilerden sonra artik béliinmeyi 6rtbas etmeye ¢alismanin
anlami yoktu. DN de yayinlanan bir yazisinda T.Rosenberg bélinmeyi bu kez

‘yorgunlukla " degil, “eski”ve “yeni”feminizm arasindaki celiskiyle acikladi.
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Feminist inisiyatif cevresinde gdzlenen eski feminizmin bitin kadinlari ayni
goren birlik disilncesi ile cinsiyet, cinsel egilim, etnicite ve yas farkliliklarim
gormek isteyen yeni feminizm arasinda bir ¢ekismedir.I7

Feminist partinin bitin kadinlari érgltleyecegi dusiincesi hosa giden ve yay-
gin bir kaniydi, fakat yanhs bir kaniydi. Hosa gidiyordu, ¢inki bitiun kadinlar
arasinda bir dayanisma oldugu varsayimindan yola ¢ikiyordu. Aslinda béyle bir
dayanisma yoktu. Bunun en yeni kaniti F!’ti. Bu bélinme butin erkekleri rgut-
leyecek bir parti olamayacagi gibi biitin kadinlari érgltleyecek bir parti de ola-
maz demekti. Eksenin saginda ya da solunda yeralan feministler bazi sorunlarin
formiile edilmesinde birlesseler bile ¢coziimlerinde birlesebileceklerini gosteren
hi¢ bir belirti yok demekti. F! bunun en taze kanitiydi. Feminizmin tarihin-
deki iki gelenek, kadinlar arasindaki farkliliklari gérmek istemeyen “eski
“ feminizm ve kadinlar arasindaki farkliliklari vurgulamak isteyen “yeni”
feminizm birbiriyle catismis ve bu catismada kadinlarin birligini temel alan
“eski” feminizm yenik dismusti!

Medyanin saldirisi

istifalar, ic cekisme, suclamalar medya tarafindan F!’ye karsi baglatilan
olumsuz kampanyayi daha da kortikledi. FPden ayrilanlar escinsellige iliskin 6n-
yargilarin dile getirilmesine de katkida bulundular. Kadin diismanhgi escinsel
dismanhgi ile i¢ ice gecti. Erkekler kinlerini kustular, kadinlar konusunda en
olumsuz, en gerici dustincelerini dile getirdiler. Escinsellere dusman olanlar isi
Queer Teori’nin isveg’deki temsilcisi T. Rosenberg’i tehdit etmeye hatta fizik-
sel saldirida bitlunmaya kadar vardirdilar. Sonunda bu baskilara dayanamayan T.
Rosenberg de F!’den deg@il ama ydnetim kurulundan istifa etmek zorunda kaldi.

Kongre

F!' 9-11 Eylul 2005 tarihleri arasinda bdyle bir ortamda yapti kongresini.
Kongre 2006 yilinda yapilacak olan secimlere katilma karari aldi. Bu “tarihsel
bir adimdi  ilk kez feminist ideolojiyi temel alan bir 6rgiit secimlere katilacak-
ti. Bunun pratikte nasil gerceklestirilecegi konusunda gesitli éneriler vardi. Bazi
feministler kisilerin oylanmasinin en iyi bicim olduguna inaniyordi. Bir baska
Oneri ise secimlere bir listeyle katilmakti, “listenin avantaji vardi, bazi politik
catismalardan kacmilabilirdi. ” Listeyle katilma Onerisi benimsendi. Kongrede
son seklini almis bir program oylamasina gidilmedi. Program tartisiimaya devam

17) T. Rosenberg, 17 Eylul .2005, DN.
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edecekti. , ,

Kongre secim kampanyasi sirasinda partiyi temsil edecek {i¢ sézciyi oybir-
ligiyle secti. Bunlar Gudrun Schymann, Sofia Karlsson ve Devrim Mavi’ydi. G.
Schymann’i tanitmaya gerek yok. Sofia Karlsson ve Devrim Mavi’ye gelince, iki-
si de T. Rosenberg ile ayni teorik platformda yer almaktaydi, yani Queer Teori’yi
benimsemekteydiler. Sofla Karlsson ogrenci hareketi ve HBT (Homosexual,
Bisexual, Transexual) hareketinden gelen bir feministti. Devrim Mavi bir sire
kamu is yerlerinde ¢alisan kadinlarin sendikasi olan Kommunal’in yayin orga-
ninda calisti. 2003 yilinda yapilan Kommunal Grevi sirasinda grevi destekleme-
dikleri igin feministleri agikga elestirdi. D. Mavi ayrica irk¢ihga karsi micade-
le eden Mana adli dergide de g¢alisti. Bu 6zellikleri sayesinde kongrede kamu
sektoriine daha fazla yatirim, 6 saatlik is gini gibi taleplerin kabul edilmesinde
olumlu bir rol oynadi. G6¢men kadinlarin sorunlarina dikkati ceken ve onlarin da
harekete kazandirilmasi gereginden s6z edenlerden biri oldu.

Kongre burjuva hiikiimeti konusunda bir tavir belirlemedi. Kamuoyu aras-
tirmalarina gore 2006 secgimlerinden sonra bdyle bir hiikimetin kurulma olasiligi
biyiktd. Daha da kotist kongre G. Schymann’m daha kurulmamis bir burjuva
hiikiimetiyle pazarlija girmesine de gdz yumdu. Konreden bir giin 6nce, yani 8
Eylil 2005 gini DN gazetesinde yayinlanan yazisinda G. Schymann agikga bur-
juva hiikimetine elini uzatti. “Feminist bakis a¢isindanfeministyénelimi olan bir
burjuva hukimeti, feminist profilden yoksun bir sol hikkiimetten daha iyidir. 8

Burjuva hikiumetle isbirligi onerisinin iki anlami olabilirdi. E. Witt-
Brattstrdm’un basim cektigi sa§ kanadin F! *den ayrilmis olmasina ragmen kapiy!
hala burjuva feministlerine agik tutmak ve ayni zamanda da F!’i is¢i sinifindan
iyice uzaklastirmak. Burjuva hikumetinin, 6 saatlik is giinii, kamu sektoriine
daha fazla yatirim ve kadm erkek Ucretleri arasindaki farkliligin ortadan kaldi-
rilmasi gibi taleplerle secime gidecek bir 6rgitle ishirligi yapacadini distinmek
kadar blyik bir aymazlik olamaz. Hi¢ bir burjuva hukiumeti bu talepleri kabul
etmez, ederse zaten burjuva hitkiimeti olmaz. Bdyle bir isbirligi F! bu taleplerden
vazgecer ve bazi burjuva partilerinde sosyal temeli bulunan burjuva feminizmi-
nin 6nunde diz ¢cokerse olur. Bu da Flin kapitalist sirketlerin yonetim kurullarin-
daki kadm Uye sayisini arttirmak icin ¢abalayan ve buralarda kariyer yapacak
burjuva kadinlarin evlerinde yok pahasina, vergi ¢demeden gé¢cmen kadinlari
hizmetgi olarak galistirma hakkini savunan bir harekete déniismesi demektir. O
zaman da F! ’nin ayaklarinin altindaki toprak hepten kayar. Bu kadar buyuk bir
odun verirse varlik nedeni kalmaz. F! tam da bu nedenle, yani bu kadar blyiik
bir 6dind veremedigi icin bolindl. Aralarinda E. Witt-Brattstrom’iin de bulun-
dugu grup F! burjuva kadinlarin sinif gikarlarini yeterince gézonine almadigi ve
yeterince 6din vermedigi icin F1’den ayrildi. G. Schymann ve T. Rosenberg’nin

18) G.Schymann, 8 Eylil 2005, DN.
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baslangicta “kisisel celiski” diye ortbas etmeye calistigi ¢eliskinin temelinde ya-
tan buydu.

m  Queer Theory’i savunanlar burjuva feministleriyle catismadan galip ¢ikmis-
lardi, fakat bu onlarin F!’i is¢i kadinlara yoneltme niyetinde olduklari anlamina
gelmiyordu. G. Schymann gelecekte kurulmasi olasi burjuva hiikiimetine isbirligi
onerirken bu nedenle sustular. Aslinda susmadilar da yarim agizla destekledi-
ler. Bu ¢ok radikal feministler G. Schymann’m burjuva hikimetine el uzatisini
degil, iginde Hiristiyan Demokratlarin da yer alacagi bir burjuva hikkiimetine el
uzatisini elestirdiler. Burjuva partileri, ki bunlarin arasinda agikca yeni libera-
lizmi savunan Moderat Parti de vardir, Hiristiyan Demokratlari aralarina alarak
yanhs yapmislardi. Bitiin sag partilerin ortak se¢cim platformu olan Alliansen’e
Hiristiyan Demokratlari almasalardi, o zaman onlarla bir isbirligi distndlebilirdi.
Kadinlar arasindaki “cinsel egilim, etnisite, yas” farkliliklarinin dikkate alinmasi
gerektigini vurguluyan “yeni” feminizmin sézligunde sinif sézcugi yoktu.

F!' secimlerden sonra kurulabilecek burjuva hiikiimetiyle isbirligi hesap-
lari yaparken, batiin olumsuzluklarina, bitiin tutarsizliklarina ragmen Sosyal
Demokrat Parti, Sol Parti ve Cevre Partisi’nden olusacak koalisyon hiikiimetinin
FY’in taleplerinin kabul edilmesi dogrultusundaki dayatmalarina daha agik olup
olmayacagini bile tartismadi.

Kongre galismalarinin zayif noktalarinda biri de “yasa disi” olan ve polis
tarafindan aranan binlerce gd¢menin sorunlarini gézardi edip bunlara oturma izni
verilmesini isteyen “Genel Af’ kampanyasi konusunda tavir takmmamasiydi..
Herhalde bu gé¢menlerin blyik bir béliminin kadin ve gocuk oldugunu unut-
muslardi. Kongre ne yazik ki Irak’daki savas konusuna ve isveg hitkiimetinin bu
savasta oynamaya basladi§i rol konusuna da hi¢ deginmedi. Koalisyon birlikleri-
nin Irak’a saldirisindan en ¢ok zarar goérenler yine kadinlar ve gocuklardi. Kongre
Isvec Hukumetinin Irak’daki isgalci koalisyon birliklerinin egitimine katkida
bulunmak tzere uzmanlar génderme karari konusunda da suskundu. F! kiresel
diizeyde bir kadin hareketi olusturmaktan s6z ediyor. Ginimuziin en 6nemli so-
runlari arasinda bulunan savas ve gé¢men sorununu umursamayan bir érgitin bu
dilegi bos s6zlerden 6teye gidemez.

“Oncelik taninan alanlar” bashdi altinda toplanan taleplerden biiyiik bir bo-
Iimi kamu sektériine yapilacak yatirimlarla ilgiliydi. Bu talepler; saglik alaninda
Ozellestirmelerden yana olan bir grubun neden oldu@u kisa bir tartismanin disin-
da, blyuk bir muhalefetle karsilasmadan kabul edildi. Kadinlara yonelik siddet,
tecaviiz, insan ticaretinin engellenmesi gibi talepler de tartismaya yol agmadi.
Kongrede tartismaya yol agmadan kabul edilen dnerilerden biri de bireysel ana-
lik-babalik sigortasiydi. Cocuk dogdugu zaman anne ya da babanin bir yil. c-
retleri 6denerek izinli sayilmasina olanak veren sigortadan genellikle yalnizca
anneler yararlaniyordu. Yaklasik 10 yil 6nce cikarilan bir yasayla bu sirenin en
az iki ayimni babalarin kullanma zorunlulugu getirildi. Kuskusuz bu da yetersiz-
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di. Yeni yasa tasarisi bu siirenin yarisini annenin yarisini babanin kullanmasini
ongoriyor. Bu sorun ¢ok énemli bir kadm-erkek esitligi sorunudur. Yasa onerisi
hem genc kadinlarin is piyasasindaki konumunu guclendiriyor hem de ¢ocuklarin
gereksinimlerini g6zonlne aliyor. Ayrica babalari da sorumluluklarini Gstlenme-
ye cagiriyor ve onlarin ¢cocuklarin yasamindaki énemini vurguluyor.

Taleplerle ilgili tartismalar daha ¢ok 6saatlik is guni ve ev islerinde calisan-
lara 6denecek ucretlerin vergiden muaf tutularak devlet tarafindan desteklenmesi
onerisi gibi is piyasasiyla ilgili sorunlar gevresinde yogunlasti. Ucretler koru-
narak is glnlnln 6 saate indirilmesi talebi eski fakat hala glncel bir is¢i sinifi
talebidir. Ozellikle kamu isyerlerinde galisan kadinlar tarafindan benimsenen bir
taleptir.Fransa’da uygulamaya koyulan bu talep isve¢’de Sosyal Demokrat Parti
ve Sol Parti tarafindan desteklenmekteydi. Fakat bir siire 6nce Sosyal Demokrat
Parti bu talepten vazgecti. F! kongresinde 6 saatlik isgiinii konusunda iki ayri egi-
lim ortaya cikti. Bunlardan biri hemen uygulamaya koyulmasi dogrultusundaydi,
Oteki egilim ise bunun asamali uygulamaya koyulmasindan yanaydi. Yasa ¢ikar
¢ikmaz uygulamaya koyulmasi dogrultusundaki egilim benimsendi.

Yogun tartismalar yolagan onerilerden birisi de ev islerini yapacak kadin-
larin Gcretleri ddenirken, bu Gcretlerin katma deger vergisinden muaf tutularak
devlet tarafindan desteklenmesiyle ilgiliydi. Bu ¢cogunlukla kariyer yapmak iste-
yen burjuva kadinlarin talebidir. Ve bu kadinlarin ev islerini cogunlukla gé¢gmen
kadinlara yaptirmayi distindiikleri de agiktir. Hem sinif sorunu, hem de kadin so-
runu ve gécmen sorunuyla ilgili olan bu 6neri isveg’de uzun zamandir stirdiiriilen
ve “hizmetgi tartismasi”(“Pigdebatten™) olarak anilan tartismanin konusudur. .F!
kongresinde bu 6neri reddedildi.

Kongre énerilen reformlarin nasil finanse edilecegi sorununu hig tartismadi.
F1’in bu sorunun nasil ¢6ziimlenecegine iliskin bir stratejisi yoktu. Finansman
sorunu kaginilmaz olarak sinif sorununu da gliindeme getirir. Herkes tarafindan
benimsenen bir oneri , bu énerinin nasil finanse edilecegi tartisildiginda artik
herkesin dnerisi olmaktan ¢ikar ve sinif sorunu olmaya baslar. Bu konuda bir kag
ornek vermek yeterli olacaktir.

F! kongresi érnegin 6 saatlik is gunidi reformunun nasil finanse edilecegini
tartismaktan kacindi. Bu reformun gergeklesmesi icin gerekli giderler kim ta-
rafindan karsilanacak? Biyik sirketler tarafindan mi, yoksa isgilerin kendileri
tarafindan m1? Aciktir ki bu ikinci secenek gerici bir ¢ozimdur.

Kadin ve erkek tcretleri arasindaki farklilik sorunu da en guncel, en tartisi-
lan sorunlardan biridir. Herkes bu farklilia karsidir. Fakat ayni soru burada da
gegerlidir. Kadinlarin tcreti nasil yukseltilecek? Bu esitsizlik nasil giderilecek?
isverenlerin karindan kesintiler yaparak mi, yoksa erkek isgilerin marjinal yiiksek
tcretlerinden kesintiler yapilarak m1? Aciktir ki, burada da ikinci secenek gerici
bir ¢c6zimdir. Baska bir 6rnek de “hizmetci” énerisidir.

Bu sorular her reform 6nerisine iliskin olarak sorulabilir ve yaniti F!’in gele-
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cekteki gelismesini belirler. F! calisan kadinlara dayanan bir hareket mi olacaktir?
Yoksa ayricalikli ve yiiksek 6grenimli kadinlar toplulugu mu? F!’in kongresinde-
ki bilesim F!’in bugiinki haliyle orta sinif ve 6zellikle de akademik cevrelerden
gelen feministlerin 6érgiti olduguna tanikhik eder. Kongreye katilan 300 delege
arasinda is¢i kokenli kadinlar yok gibidir. Yonetim kuruluna secilenler arasinda
ise yalnizca bir isci var, telemarketing saticisi Carl-Johan Folkesson. Bu bilesim
F! toplantilarinda konusulan dile de yansiyor. Talepleri genis bir Kitleye ulasacak
bicimde acik bir dille formule etmek yerine, genus arastirmacisi gibi konusulu-
yor.

Secimler

Sosyal Demokrat Parti ve Sol Parti is¢i sinifi hareketinin “gocukluk” do-
neminden kalma partilerdir, dinamizmini yitirmis 6rgltlerdir. Toplumda artik
kokli degisiklikler yapma iddialari yoktur. Bu konuda ¢oktan teslim olmuslardir.
Kadinlarin sorunlarina ¢6ziim bulma yetenekleri de yoktur. Yapabilecekleri tek
sey kapitalist sistem icinde bazi reformlarin yapilmasini talep etmektir. Bu ne-
denle de izledikleri politik ¢izgi genelde burjuvazinin onayim alan bir cizgidir.
Bunlara ragmen hala isc¢i sinifiyla baglari vardir ve kadin, erkek, is¢i sinifinin
biyik ¢cogunlugu tarafindan desteklenmektedirler.

Sorun bu partilere alternatif olacak orgttleri yaratmaktir. Bu hem genelde
sosyalist hareket icin hem de 6zelde kadin hareketi icin gecerlidir. Dinamik mu-
cadele orgitleri yaratmak bir siire¢ sorunudur. Ayrica boyle orgutler disardan
ithal edilecek insanlarla degil, bugiin varolan 6rgltlerin etkisi altindaki insan-
lari alternatif érgiitlere kazanarak yaratilacaktir. Bunun icin de her seyden dnce
is¢i sinifinin neden hala bu partilere giiven duydugu arastirilmalidir. Bu gliveni
gozardi etmek politikayla ugrasmaya kalkanlarin yapabilece@i en biylk yanhs-
lardan biridir. Bunun yani sira tutarh elestirilerle bu partilerin hi¢ de is¢i sinifi
ve is¢i kadinlar yararina bir politika izlemedikleri ortaya cikariimalidir. Bu ise
sendikalarda, oteki is¢i 6rgutlerinde burjuva ideolojisinin uzantisi olan goruslere,
ataerkil normlara ve cinsiyetcilige karsi micadele ile yapilir. Bu miicadele igin
iyi distintlmus bir strateji gereklidir.

Kadinlarin kurtulusu igin is¢i kadinlarin kadm hareketine kazandiriimasi
gereklidir. Cunkd kadinlarin ¢ogunlugunu onlar olusturuyorlar. Fakat FI’nin ne
boyle bir kadin hareketi olusturmaya ne de buna ydnelik bir strateji belirlemeye
niyeti var. Bunun yerine secimlerden sonra kurulma olasiligi biyik olan burjuva
hiikiimetine elini uzatiyor. Ondan sonra da is¢i kadinlarin oyunu istiyor. isci ka-
dinlar Sosyal Demokrat Parti’ye ve Sol Parti’ye alternatif olamayan, daha da k6-
tist burjuva hitkiimetle isbirligi yapacagini agikca ilan eden bir partiye neden oy
versinler? Vermediler elbette. Desteklemek icin secimlerden 6nce Stockholm’e
gelen, seminerlere ve meydan toplantilarina katilan Jane Fonda bile kurtaramadi
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1"i. F segimlerde oylarin yalnizca % 0.68 ini aldi. Nereden nereye, 2004 yil
sonlarinda daha adi konmamis feminist partiyi desteklemesi beklenenlerin orani
yaklasik % 25°di.

1]
YENi FEMIiNiZM BiR SECENEK Mi?

Kadinlarin birligi disiincesi ve siniflar Gstii bir hareket olma iddiasi feminiz-
min micadeleci bir kadin hareketi gelistirmesinin 6nlindeki en biyuk engellerden
biriydi. Birligi zedelememek i¢in eylem alanini siirekli daraltan feminizm 1970
lerin sonunda ¢ikmaza girmisti. Feminist teorinin 19801i ve 199011 yillardaki ge-
lismesi Black Feminism (Siyah Feminizmi) ve Queer Theory (Gay Teorisi) ile
oldu. Her iki akim da “Bati Feminizmi”ni ya da Tiina Rosenberg’nin sdzcuguyle
“eski” feminizmi sert bir dille elestirdiler. Onlara gére “Bati Feminizmi”nin ¢i-
kis noktasi beyaz, heteroseksiel, orta sinifkadinlari ’ydi. ”Bati feminizmi” bu
kadinlari 6n plana ¢ikarmis, kadinlar arasindaki farkliliklari gérmezlikten gelmis
ve bunun icin de kadinlarin birligi disuncesini giindeme getirmisti.

”Yeni” feminizm ise gelecek projesini hazirlarken kadinlar arasindaki fakli-
liklari dikkate almak istiyordu. Once Black Feminism sonra Queer Theory “eski”
feminizmin kadin hareketinde marjinalize etti§gi gruplarin goriiniir hale getiril-
mesine katkida bulundular. Bazi kadinlar yalnizca cinsiyetleri, yani yalnizca ka-
din olduklari icin degil, ama ayni zamanda etnisiteleri nedeniyle de baski altin-
daydilar. Yine bazi kadinlar yalnizca kadin olduklari icin degil, cinsel egilimleri
nedeniyle de baski altindaydilar. Black Feminism etnisite/irk kavramina dikkati
cekerken, Queer Theory cinsiyet, cinsel e§ilim kavramlarina da dikkati gekti.
”Bati Feminizmi”nin tanimindaki ciincii 6geye yani sinif kavramina dikkati ce-
ken olmadi.

Cogulcu bir perspektifi vurgulamak isteyen Queer Theory kimlik kavrami-
ni 6n plana cikardi ve bunun teorisini gelistirdi. Dekonstriksiyon (yapibozum)
yonteminin etnisite/irk, cinsiyet, cinsel egilim gibi kavramlara uygulanmasi, bu
kimliklerin egemen olan sdylemsel sistemde (yani toplumda gecerli olan acikla-
ma modellerinde, her seyden dnce dil ve yazida) nasil marjinalize edildiklerini
gostermeye olanak verdi. Ornegin Queer Theory’nin en 6nde gelen temsilcisi
Judith Butler tartismaya "heterosexual matrix” adini verdigi bir kavram soktu.
“Heterosexual matrix” kabaca kiltiiri ve insanlari heterosekstiel olmaya zorla-
yan sOylemsel bir kalip olarak gorilebilir. Bunun én kosulu da kiltirel agidan
anlasilabilir bir viicut tanimi ve escinselligin dodal olmayan bir sey ya da sapma
olarak gorilmesidir.

Queer Theory ayni zamanda kimliklerin olusmasindaki degiskenlige/karar-
sizliga da dikkati gekti. Degismeyen, surekli cinsel kimlikler sorgulandi, bununla
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da heterosekstel cinsiyetci kiltir sorgulanmis oldu. J. Butler’m &gretisinin ana
dislincesi "Performativity”diydi. Bu dislinceye gore, belli bir cinsiyetle dogul-
maz, cinsiyetler edinilirdi. Bu ¢ikis noktasindan J. Butler biyolojik cinsiyetin bile
toplumsal, kiltlrel bir yorumlama sorunu oldugunu gdstermeye ¢alisti.

J. Butler’'m teorik planda bazi katkilari vardi, fakat dekonstriiksiyon yon-
temini idealist bir temelden yola ¢ikarak kullanisi 6gretisi icin biyik bir sorun
yaratti. J. Butler o kadar ileri gitti ki biyolojik cinsiyeti reddetmesinin yani sira
cinsiyet rollerini ve sekstel kimlikleri de sonsuz esneklikte ve her zaman tartis-
maya acik olgular olarak gérmeye basladi. Baska bir deyisle cinsiyet rolleri ve
cinsel egilimler bir disiince ve davranis bicimiydi. insanlar disiince ve davra-
nislarini degistirerek, dilerlerse degisik cinsiyet rolleri edinebilirlerdi, kadinlar
erkek cinsiyet rollini, erkekler kadin cinsiyet roliin{, heterosekstelligi, baska bir
iliskide homosekslelligi ya da daha baska seksiiel egilimleri benimseyebilirlerdi.
insanlari bu kimliklerinden biriyle tanimlamak, 6teki kimlikleri diglamak anla-
mina gelebilirdi, dolayisiyla da bir sinirlama, hatta bir baski olurdu. Bu nedenle
de zaten queer kavrami gelistirildi. Bu durumda kadinlar arasindaki farklilikla-
r, yani baska kimlikleri gériinmez hale getiren “Kadin” kavramini kullanmak
zorlastl. Queer Theory kadinlar arasindaki farkliliklarr goriinir kilmak amaciy-
la yola ¢ikip, kadin kavraminin i¢ini bosaltmaya baslamisti. “Kadin” kavramini
kullanmanin zorlastigi bir durumda kadinlar tizerindeki baskilardan s6zetmek de
zordu. Bu yaklasimin kadinlar Gzerindeki baskiya karsi mucadeleyi olanaksiz ki-
lan bir perspektife doniismesi kaginilmazdi,

“Eski feminizmin” girdigi cikmazdan bir ¢ikis gibi goriinen “yeni feminizm”
de cikmaza girmisti. ”Yeni”feministler hala bu ¢ikmazin igindeler. Bazi feminist-
ler Queer Theory’nin tutarsizligini gordiler ve J. Butler’i elestirmeye basladilar.
Onlara gore cinsiyet rollerinin ve cinsel egilimlerin sinirsiz bir esneklige sahip
oldugunu iddia eden J. Butler, bu olgulari yalnizca disiince ve davranis bigimi
olarak goériiyordu. Ve s6z konusu esnekligi sinirlayan ve toplumda varolan oteki
iliskileri dikkate almiyordu. Baska bir deyisle J. Butler’in teorisi yalnizca biyolo-
jik cinsiyeti vicuttan koparmakla kalmamis, cinsiyet rollerini de “’sosyal/maddi”
yapidan koparmisti. Bu idealist bir yaklasimdi. Feminist Sheila Jeffreys bu eles-
tiyi su sozcuklerle dile getirdi:

Bir kadin birlikte yasadigi ve siddete basvuran esinden dayak yedigi zaman, bu
onun davranisinda ya da goriiniisiinde kadin cinsiyet rolini benimsemesine mi
baghdir? O giin erkek cinsiyet rolini benimseyip, erkek gémlegiyle ortada do-
lagsa dayak yemeyecek miydi? Cinsiyet roll bir diisiince ya da davranis bigimi
olarak gorilirse, o zaman kadin Gizerindeki baski da ortadan kaybolur.©

Bu elestiri karsisinda J. Butler, baski altindaki bir grubun sézcusu olarak ko-

19) Lena Gemzde, Feminism, 2004.

86



isvec kadin hareketi

nusmakla kendi teorik anlayisi arasinda bir ayirim yaptigini séyleyerek kendini
savundu. Baska bir deyisle J. Butler teorisi ve pratik arasinda bir baglanti olmadi-
gini acikea itiraf etti. Bu gergekten de ilging bir itiraftir. Bazi gruplarin toplumda
nasil marjinallestirildiginin teorisi yapilacak, ama bu teori, pratige yani onlarin
baskiya karsi mucadelesine yol gostermeyecek. O zaman teorinin anlami ne?

Bazi postmodemistler/postyapisalcilar benzer bir ¢ikis noktasindan hareket
ederek J. Butler gibi o kadar ileri gittiler ki artik sinifkavramim kullanamaz, smif
tahlili yapamaz hale geldiler. Onlara gére "is¢i sinifi” kavrami, tipki “kadin” kav-
raminin kadinlar arasindaki farkliliklari gériinmez hale getirdigi gibi isci sinifi
icindeki fakliliklari gérinmez hale getiriyordu ve 6teki “kimliklerin” bastiriima-
sina hizmet ediyordu. Boylece sinifkavramindan da vazgegildi. Sinif kavrami ve
kadin kavrami icin gecerli olan erkek kavrami igin neden gecerli olmasin? Hatta
bitiin 6teki kimlikler icin neden gecerli olmasin? Smif kavraminin reddedildigi,
biyolojik cinsyetin sosyal, kiiltirel bir yorum sorunu oldugu, cinsiyet rollerinin,
cinsel egilimle ilgili kimliklerin sonsuza kadar esnek oldugu, ki bu bir yerde cin-
sel egilimle ilgili kimliklerden s6z edilmesini de zorlastirir, bir ortamda “kimlik”
kavraminin da ici bosalmaya baslar. Kimliksiz, kendilerini hi¢ bir bicimde ta-
nimlayamayan “insanlar” arasmdayizdir artik. Son giinlerde ingiltere’de yapilan
bir ankette bir grup “genc¢” kendilerini su ya da bu sekilde tanimlamaya yanas-
mamislar. ”Geng” s6zcuguni tirnak icinde yazdik, ¢unkl “gencler” arasindaki
farkliliklarin g6zard1 edilmesine yarar ve “yaslilar” tzerinde bir baskinin ifade
olur dusiincesiyle ”gen¢” kavramindan da vazge¢mis olabilirler.

Bugiin Bati tlkelerindeki asiri tiketimcilikle bu kimliksizlik arasinda yakin
bir iliski olsa gerek. insanlar kendilerine aylik, yillik kimlikler edinebilmek icin
¢ilginca ahs veris yapiyorlar, biryay escinseller alaninda uzmanlasmis “pembe”
magazalardan, ertesi ay yuppieler alaninda uzmanlasmis Armani ya da Gucci
magazalarindan alis veris yaparak kendilerine gegici kimlikler satin aliyorlar.
Descartes’m ”Dusuntyorum, o halde varim!™ deyisinin “Tiketiyorum, o halde
varim > biciminde yeniden formiile edildi§i ginlerde yasiyoruz. idealist felsefi
bir temel tizerinde gelistirilen Queer Theory kimlikle ilgili bitiin kavramlarin igi-
ni bosaltarak aslinda 6zneyi ortadan kaldiriyor. Politik miicadele 6zne gerektirir.
Oznenin tanimlanamadi§i bir ortamda politik micadele de olmaz. Boylece Queer
Theory de tipki “eski” feminizm gibi, insanlari toplumsal haksizliklara karst m-
cadeleye 6zendiren bir teori olmak yerine felce ugratan bir teori haline dénustd.
Bu kisa acgiklamadan sonra yeniden F!’e donebiliriz.

Feminist inisiyatif cevresinde gozlenen eski feminizmin bitin kadinlari ayni

goren birlik disuncesi ile cinsiyet, cinsel egilim, etnicite ve yas farkliliklarini
gormek isteyen yeni feminizm arasinda bir ¢ekismedir.2

20) T. Rosenberg, 17 Eylil 2005, DN.
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Queer Theory’nin isvec’teki temsilcisi olan Tiina Rosenberg’nin yukarida
yeniden aktardigimiz ve Fl’deki bdlinmeyi agiklayan sozlerinde “cinsiyet, cinsel
egilim, etnisite ve yas farkhliklarini” sayarken neden sinif farkliligim atladigi
artik aciklhik kazanmaktadir. “Eski feminizmin butiin kadinlari ayni géren birlik
dusuncesi” cinsiyetler arasindaki celiskiyi tayin edici bir celiski olarak goren,
kadinlari bir sinif olarak tanimlayan, kadin sorununu gercek sinif sorunundan
koparan, smiflartsti bir politika savunan teoriye/teorilere dayanir. Cunki sinif
sorunu kadm hareketinin smiflaristi birlik iddiasini hem teoride hem de pratik-
de savunulamaz hale getirir. Queer Theory “eski feminizmi” kadinlarin birligi
diistincesinden dolay: elestirmekte, fakat bu dusiincenin temelinde yatan anlayisi
yani kadinlar arasinda sinif farkhihiklari yoktur anlayisini sorun yapmamaktadir.
Dolayistyla Queer Theory’nin "eskifeminizme * yonelttigi elestiri yarim agizla
yapilmis bir elestiridir, yizeyseldir, tutarsizdir. Bu tutarsizlik Queer Theory’nin
felsefi temelinden kaynaklanan bir tutarsizhktir.

J. Butler’m yolundan yiiriiyerek teoriyi ve pratigi birbirinden koparan Tiina
Rosenberg’nin, esitsizliklere, haksizliklara karsi verilecek miicadelede, yukari-
da saydigi gruplar arasinda hangisinin odak noktasinda olacagi, hagisinin 6ne
¢ikacag! gibi bir sorunu da yoktur. Aslinda bu soruna Queer Theory agisindan
yanit veremez. Boyle bir teoriden yola ¢ikan Tiina Rosenberg’nin is pratige ge-
lince yalpalamasi, pragmatik ve ilkesiz davranmasi da hic sasirtici degildir. T.
Rosenberg kadinlar arasindaki farkhliklarin vurgulanmasini isteyen bir teoriden
yola ¢ikip, eski” feminizmin kadinlarin birligi diisiincesini temel alan bir érgit-
lenme icinde yerini almistir. Boylece Queer Theory’den yola ¢ikilarak tutarli bir
politik cizgi izlenemeyeceginin yeni bir drnegini daha vermistir.

Devrimci Marksist teoride sinif kavrami yaninda 6teki kavram ve katego-
rilere de yer vardir. Postmodem/postyapisalct akimla Devrimci Marksizm ara-
sindaki en énemli fark Devrimci Marksizmin bu kavram ve kategorileri yalniz-
ca davranis ve disunce bigimi olarak degil, kapitalist toplumdaki gercek sosyal
iliskilerin bir ifadesi olarak gérmesidir. Ornegin Devrimci Marksizm escinsel-
ler Gizerindeki baskiyi kapitalizmin isgiicintin yeniden tretimine ve bu Gretimin
en uygun bi¢imi olarak burjuva cekirdek aileye duydugu gereksinimle aciklar.
Burjuvazinin heterosekstellikten farkli batiin cinsel egilimleri dogal olmayan
egilimler ya da sapkinlik olarak yargilamasinin, kadinla erkek arasindaki ayirimi
dogal goren cinsiyet¢i ideolojiyi savunmasinin temelinde bu gereksinim yatar.
Yani heterosekstelligin onaylanmasi ve homoseksuellige karsi ¢ikilmasi hic de
J. Butler’'m iddia ettigi gibi yalnizca sdylemsel diizeyde heteroseksuiel normla-
.rm egemen olmasiyla agiklanamaz. Bagka bir deyisle heterosekstelligin onay-
lanmasi ve homoseksuellige karsi ¢ikilmasi yalnizca kullandigimiz sézciklerin,
yazdigimiz yazilarin, davranis bi¢cimimizin, dislince bigimimizin yeniden yeni-
den drettigi bir olgu degildir. Kullandi§imiz sozciiklerin, davranis bigimimizin,
distince bicimimizin énemi var elbette, fakat tek basina homosekstiiellige karsi
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duyulan kini acgiklayamazlar. Homofobi, onu besleyen maddi kosullarin ifadesi
olan bir baskidir, yani kapitalist Gretim bicimiyle, esitsiz is bélimiyle ve burju-
vazinin gekirdek aileye duydugu gereksinimle ilgili bir baskidir. Kullandi§imiz
sOzcukler, davranis bigimimiz, disiince bicimimiz icinde yasadigimiz toplumun
maddi temelinden bitliniyle bagimsiz degildir. Homofobinin sinifli toplum ko-
sullarinda ele alinip incelenmesi bize onu yok etmek igin neyin gerekli oldugunu
da gosterecektir.

Devrimci Marksistler de Queer Theory gibi kimliklerin sosyal yapilar olarak
degisken ve kararsiz olgular oldugunu kabul ederler. Bireylerin yapisinda varolan
bu deg@iskenlik ve kararsizlik olumlu, ilerici bir seydir, gelismeye olanak veren bir
Ozelliktir. Fakat ayni zamanda Queer Theory’den farkl olarak kimliklerin olus-
masinin bazi verili sinirlar icinde gerceklestigini vurgularlar. Marksistler sosyal
yapilardan sozettiginde bunu biyolojik olanla liretim ve yeniden iretim arasin-
da maddi temelde gerceklesen bir birbirini etkileme olarak gorirler. Kapitalist
toplumda kadinlarin ve erkeklerin kimliklerinin olusmasinda dikkate alinacak en
6nemli nokta bu kimliklerin bu sistemin tretim ve yeniden tretim alanindaki bas-
kici cinsiyete gore isbdlimiine bagiml olan sosyal iliskilerin etkisi altinda olus-
masidir. Baskilari yaratan maddi kosullarin incelenmesi bize baski altinda olan
kadinlar gibi 6teki grup, tabaka ve siniflarin kurtulusu igin de gerekli stratejilerin
gelistirilmesi olanagini verecektir. Teoriyi ve pratigi birbirinden koparan Queer
Theory’nin bdyle stratejilere gereksinimi yoktur.

Devrimci Marksizm Queer Theory’nin gelecek toplum projesine, yani in-
sanlarin tenlerinin rengine gore gruplanmadigi, cinsiyetlerine gére kadm erkek
diye ikiye bolinip ayirimciliga ugramadigi, cinsel egilimlerine gére mahkum
edilmedigi, yalnizca “insan” olarak nitelenecegi bir toplum ézlemine yabanci de-
gildir. Ancak Devrimci Marksizm Queer Theory’i etnik, cinsel, cinsel egilim,
yas farkhliklarina dikkati cekerken sinif farklihgini atladigi igin elestirir. Sinif
sorununun atlanmasi kapitalizme karsi miicadelenin g6zardi edilmesi demektir.
Queer Theory baskilardan arinmis bir topluma kapitalizme karsi micadele edil-
meden ulasilabilecegdi izlenimini yaratarak bilingleri carpitmaktadir.

***

Eski feminizm de yeni feminizm de kadinlar Gzerindeki baskilara gercekten
son vermek icin micadele edecek bir hareket yaratmakta basarisizliya ugramistir.
Bu basarisizhigin en énemli nedeni feminizmin kadinlarin micadelesini sinif mi-
cadelesinden koparmak konusundaki israridir. Sinif miicadalesini diglayan femi-
nizmin kadinlarin kurtulusu icin 6nerebildigi tek strateji siniflar arasi isbirligine
dayanan siniflariistl bir hareket olusturmaktir. Boyle bir kadm hareketinde burjuva
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ya da kiicuk burjuva kadinlarin agirhikta olacagi agiktir. Bu hareketin isci kadinlari
saflarina ¢gekme olasihgr yoktur. Burjuva ve kiigiik burjuva kadinlarin egemen ol-
dugu bir kadin hareketinin uiku da ¢ok dardir. Boyle bir hareket ayricaliklar sistemi
olan kapitalizme karsi miicadele etmez, edemez. Cunki burjuva kadinlar kapitalist
sistemin kendilerine sundugu ayricaliklardan vazge¢cmek istemezler. Dolayisiyla
hareket kendini bu sistem icinde gerceklestirilebilecek bazi reformlar talepleriyle
sinirlar. Bu nedenledir ki, feminizm bugiin butin dikkatini “kadinlar ve erkekler
arasindaki esitlik” ve varolan sistem i¢inde kadinlarin konumlarini ilerletmek so-
runu Gzerinde yogunlastirmistir.

Devrimci Marksizme gore siniflara bélinmus bir toplumda “kadinlar ve er-
kekler arasinda esitlik” cagrisi yapmak yeterli degildir. Bdyle bir esitlik olsa olsa
bicimsel bir esitlik olur. Devrimci Marksizmin amaci burjuva kadinlarla burjuva er-
keklerin ve de isci kadinlarla isci erkeklerin esitligi degildir. Devrimci Marksizmin
talebi cok daha kapsamhdir ve is¢i kadinlarla burjuva kadinlar arasinda esitlik gibi
isci erkeklerle burjuva erkekler arasinda esitligi de kapsar. Bu da ataerkil normlarin
kiriimasi yani sira sinif farklarinin da ortadan kaldiriimasiyla, baska bir deyisle
kapitalizmin yikilmasiyla olanakhdir. Kapitalist sistem i¢inde kadinlarin konum-
larini ilerletme sorununa gelince bu da son giinlerde isveg’de acikca tanik oldu-
gumuz gibi buyik kapitalist sirketlerin yonetim kurullarindaki kadinlarin sayisini
attirma kampanyasina donusir. Marksistler agisindan kapitalist sirketlerin yonetim
kurullarindaki kadinlarin sayisinin az ya da ¢cok olmasinin hi¢ bir 6nemi yoktur.
Clnku Marksistler kapitalist sistemin yikilmasi, yani bu sirketlerin yokolmasi icin
micadele etmektedirler. Kapitalist sisteme karsi ¢ikmayan, daha dogrusu ¢ikmaya
niyeti olmayan bir hareket - feministler kendilerini ne kadar ilerici, diizene baskal-
diran bir hareket olarak tanimlamaya cabalarsa ¢abalasin - aslinda diizenle uzlasan
bir harekettir. Oniinde sonunda kapitalist sistemle biitiinlesir. Siniflararasi isbirligi
mantiginin bir hareketi striikleyecegi nokta budur.

Devrimci Marksizm feminist hareketin kapitalist sistemle uzlasma ve giderek
bitiunlesme egilimlerine karsi agikca tavir alir. Devrimci Marksizm kapitalist sis-
teme karsi kararlilikla micadele edecek bir kadin hareketinden yanadir. Bu
nedenledir ki, Devrimci Marksizme gore kadinlarin ekonomik ve sosyal kurtulu-
su icin micadele edecek bir kadin hareketinin is¢i kadinlarin gercekligini odak
noktasina alan, is¢i kadinlara dayanan bir kadin hareketi olmasi gereklidir.
Kadinlarin ¢ogunlugunu isci, emekei kadinlar olusturmaktadir. Bitiin kadinlar
arasinda en cok ezileni, baska bir deyisle cifte somar0 altinda olani isci, emekgi
kadinlardir. Dolayisiyla bu mucadeleyi tutarhlikla, kararlilikla sirdirecek olan
onlardir. Clinkd burjuva kadinlardan farkl olarak bu miicadele sonunda kazana-
caklari ¢ok sey vardir. Sinif baskisi kapitalist toplumun biitiin dokusuna islemistir
ve insanlar arasindaki bitin toplumsal iliskilerin temelinde yatar. Ancak siniflar
yok edilirse kadinlar ve erkekler arasindaki cinsiyete dayal ish6limi de ortadan
kalkar. Bu olmadan is¢i sinifi kadinlarinin kurtulusundan sdzedilemez.
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Simflararasi isbirligi stratejisini benimseyen feminizm kadinlar arasinda va-
roldugunu iddia ettigi birligi zedelememek icin eylem alanim da alabildigine da-
raltmistir. Feminizmin sorunu sag kanatta yeralacak burjuva kadinlarla sol kanatta
yeralacagi umulan emekgi kadinlarin karsi cikmayacag etkinlikleri bulma sorunu-
dur. Bunlarin da kadinlarin grevlerini destekleme, yeni liberalizme karsi direnisle-
re ve savas karsiti harekete katilma ya da Irakh ve Filistinli kadinlarla dayanisma
thriinden etkinlikler olmayacagi aciktir, olsa olsa pomo filmleri satan dikkanlar
6niinde gosteri yapma turiinden bazi etkinlikler olur. Feminizm eylem alanim ala-
bildigine daraltarak kadin hareketini ¢ok konusan ve ¢ok az is yapan bir harekete
doénustirmis, pasifizme suriklemistir.

Devrimci Marksistler icinde yasadi§imiz kapitalist sistemin neden oldugu bi-
tiin haksizliklara, emperyalist savaslara, isgallere, aclik ve yoksulluga karsi, bu sis-
temin Urettigi bitin baskilara - sinif, etnik, cinsiyet ve cinsel egilim - karsi agik¢a
tavir alacak, bu alanlarda verilen mucadelelere aktif olarak katilacak ve hatta
bu mucadelelerin 6n saflarinda yurtyecek militan bir kadin hareketinden ya-
nadir. Kadinlarin bu micadelelere aktif olarak katilmasi, hatta énci bir rol oyna-
maya baslamasi, sinif orgttleri, irkgiliga karsi micadele orgdtleri gibi érgitlerde
hala gegerli olan ataerkil normlarin kiriimasinin da kosullarini yaratacaktir.

Gecmis yuzyillarda, buytk sinif savaslarinda - 1871 Paris Komiini, Rusya’da
1905 ve 1917 Devrimleri, 1930’lu yillarda Ispanya’da fasizme karsi miicadele,
1960 ve 1970’li yillarda ABD’de Vietnam Savasi’na karsi harekette - isci kadinlar
onemli bir rol oynadilar. Hem cesitli alanlarda verilen micadeleyi ilerlettiler hem
de ezilenlerin micadelesi icinde kadinlarin kurtulusu sorununu giindeme getirdi-
ler.

Giinimizde de emekei kadinlar anti-kapitalist ve anti-emperyalist harekette
onemli bir rol oynamaya baslamislardir. Harekete katilan genc kadinlarin sayisi
surekli olarak artryor. Bazi alanlarda kadinlar en 6n saflarda yuruyorlar. Gliney
Asya’da Ozellikle tekstil sanayinde ¢ok koti kosullar altinda ve cok disuk Uc-
retlerle calisan kadinlar drgltleniyor ve kahramanca micadele ediyorlar. Latin
Amerika’da yeni liberalizm yanhsi hiikiimetlere karsi micadelede, IMF program-
larina ve ozellestirmelere - 6zellikle de su kaynaklarinin 6zellestirilmesine - karsl
kitlesel halk hareketlerinde dnci bir rol oynuyorlar. Kadinlarin kuresel kapitalizme
karsi verilen micadelenin en 6n saflarinda yer almaya baslamasi dogaldir, ¢lnki
yeni liberalizm, emperyalist savaslar ve isgaller bitiin kitalarda kadinlar Gizerin-
deki baskilari daha da yogunlastirmistir. Emekgi kadinlarin buglin yasamin gesitli
alanlarinda verdigi miicadele Devrimci Marksistler icin esin kaynagidir. Devrimci
Marksistler olarak yoniimizi bu kadinlara déniyor ve onlarin yikselen micade-
lelerinden yeni bir hareketin, Enternasyonal Is¢i Smifi Kadin Hareketi’nin do-
Jacagina inaniyoruz.
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