Fasizm mi, Rabiizm mi?

Sungur Savran

Bugiin Tiirkiye’de yasanmakta olan garpici siirecin dniimiize getirip koydugu
en onemli teorik mesele sudur: Tayyip Erdogan’in adim adim kurmaya giristigi
rejim, despotizm ve baskicilik bakimindan en ileri bigimini aldiginda fasizm ola-
rak mi nitelenmelidir yoksa baska bir sekilde mi?

Bu meselenin neden 6nemli olduguna deginmeden 6nce, okurun dikkatini, so-
rumuzu belirli bir ¢ergeve i¢cinde siirlamig oldugumuz noktasina ¢cekmek uygun
olacaktir: Erdogan’in tek adama yaslanan, iktidarin parcaliligini biitiiniiyle orta-
dan kaldiran, denge ve fren mekanizmalarini reddeden, kuralsiz bir baskiy1 hakim
kilan, her tiirlii muhalefeti susturan, hatta ezen bir rejime son derecede yatkin
oldugu acgiktir. Ama bugiin yiiriimekte oldugu yolda basariya ulassa bile, ulus-
lararas1 ve iilke i¢i gii¢ dengelerinden dogan tahditler dolayisiyla ve/veya asirt
risk almaktan kaginma kaygistyla bu dinamigi sonuna kadar gotiirmeyebilir ya da
gotiiremeyebilir. Biz bu dinamigin son haddine ulastig1 durumda kurulacak yeni
rejime fagizm teshisinin konulmasinin dogru olup olmadigini tartismak istiyoruz.

Sorunun bu tarzda sinirlanmasi bosuna degil. ilkin, Tiirkiye solunun genis
kesimleri, i¢inde yasadigimiz anda, artik tamamlanmig bir siire¢ imisgesine
Tiirkiye’nin rejimini “fagist”, Tayyip Erdogan’1 ise “diktator” olarak niteliyor.
Mazur goriilsiin, bu, sosyal bilimin ve Marksizmin bir karikatiiriidiir. Bugiinkii
rejim elbette her gecen giin daha fazla burjuva demokrasisinin Tiirkiye’de var
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olan silik g6lgesinin bile disina tasmaya yoneliyor, ama bunu tarihin gordiigii en
baskic1 rejimlerden biri olan fasizm ile kiyaslamak giiliing olur. isin bu yanim
tartismaya bile gerek gérmiiyoruz.

Ikincisi, i¢inde bulundugumuz dinamik siire¢ belirli bir noktaya ulastiginda
durabilir ya da durdurulabilir. Erdogan o asamada amagladig1 sonuglardan 6nem-
li bir kismina ulagmis olabilir, ama daha ileri gitme olanagini bulamayabilir. O
durumda da “fasist” nitelemesi, aynen bugiinkii gibi, rejimin somut karakteristik-
leri agisindan abes durabilir. Biz her iki durumu da disarida birakarak, bugiinkii
siirecin dinamikleri biitiiniiyle gerceklestigi takdirde ortaya c¢ikacak rejimin fasist
olarak nitelenmesinin dogru olup olmayacagini tartismak istiyoruz. Demek ki, bi-
zim bu yazida cevap vermek istedigimiz yalin soru, gelecekle ilgili. Tiirkiye nin
bir baski rejimine, bir istibdad donemine dogru yiiriidiigii gdzle goriiniir hale gel-
digine gore, kurulacak rejim fasist bir rejim karakteri mi tastyacaktir yoksa
baska tiirlii mii nitelenmelidir?

Asagida ileri siiriilecek argiimanlarin daha berrak olmasi i¢in simdiden bu so-
rulara cevabimizin bir ilk 6zetini verelim. Tiirkiye solu “fagizm” kavramini her
tiirlii baski rejimini toptan niteleyen genel ve soyut bir kavram olarak kullanmak-
tadir. Bu kullanim dogru degildir. Modern ¢agin tarihinde fagizm, baski rejimle-
ri arasinda bazi 6zellikleriyle digerlerinden keskin bigimde ayrilir. Bu rejimleri
birbiriyle karigtirmak, gercek diinyada olan biteni anlamak ve siyasi miicadele-
de dogru hatt1 belirleyebilmek bakimindan ciddi sakincalar igerir. Tirkiye’de
AKP’nin adim adim ilerledigi yolun, fasizmin iktidara dogru yiirlimesiyle bazi
ortak yanlari oldugu dogrudur. Ama belirleyici 6zellikleri bakimindan Erdogan
ve AKP’nin planlan fasizmden koklii farkliliklar gosterir. AKP’ nin kurmaya yo-
neldigi istibdad rejimi temelde son derecede “yerli”dir; Islam aleminin modern
diinya sistemi i¢indeki konumunun ve Tiirkiye nin bunun ig¢indeki yerinin iiriinii-
diir. Bunun kavranmasi, hem AKP diizeninin ¢eliskilerinin, hem de tizerine gidil-
mesi gereken zaaflarinin daha dogru anlasilmasi demektir. Oyleyse, bir yandan,
yiikselmekte olan tehlikenin fagizmle ortak yanlar tagidigini bilmek ve fagizmin
tarihinden dersler ¢ikarmak gerekir. Ama 6te yandan yiikselen rejimin fasizmden
ciddi birtakim farklar igerdigini, Islam diinyasma 6zgii yanlar1 oldugunu anla-
mak, buradan hareketle kurulmakta olan rejimin zaaflarini ve geligkilerini kesfet-
meye calismak, miicadelenin ¢ikarlart agisindan biiyiik 6nem tasir.

Simdiden belirtelim: Olaganiistii rejimlerin adlandirilmasinda muhafazakarlik
ve gecmisi tekrarlama egilimi bizce dogru degildir. Islam diinyasinin siyasi olgu-
larin1 Bati diinyasinda yasananlarla 6zdeslestirmek ise solun kendi toplumunun
bazi giiglii egilim ve kaliplarii1 gézden kagirmasimin devami anlamina gelmek-
tedir. Bati’nin deneyiminden &grenelim. Ama buranin tarihinin onun tekrari ol-
madigini bilelim.
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1. Gezi’den sonra Tiirkiye

Fasizm tizerine teorik bir tartismaya girismeden 6nce Tiirkiye’de ne olup bit-
tigini panige ve sansasyona kapilmadan, sogukkanli bigimde ve tiim boyutlariyla
anlamamiz gerekir. Bizim Devrimci Marksizm disinda bir dizi yayinda, 6zellik-
le Ger¢ek gazetesi ve sitesinde olaylar gelistikge sicagi sicagina yaptigimiz yo-
rumlari bilenler, gelismekte olan siirece nasil baktigimizi hatirlayacaktir. Ama
Devrimci Marksizm okurunun bu yorumlari izledigini varsayamayiz. Ayrica,
AKP iktidarmin Gezi ile baglayan halk isyanina kadar hangi tarihi ve giincel di-
namikler temelinde gelismis oldugunu teorik olarak derinlemesine analiz etmis-
tik.! Simdi (bu satirlar yazilirken) Gezi’nin hemen hemen giinii giiniine ligiincii
y1ldoniimiinde bu analizi giinlimiize kadar getirmek kendi basina da dnemlidir.
Yani bu yazi ayn1 zamanda sozii edilen yazinin devamidir, giincellestirilmesidir.

Ana tezimizi yalin bicimde ifade ederek baglayalim: Gezi ile baglayan halk is-
yani, Tayyip Erdogan ve AKP iktidari i¢in bir doniim noktasi olmustur. Erdogan
acisindan bu olay ciddi bir yenilgidir. Bu, ilk bakista, tuhaf bir yargi gibi gorii-
nebilir. Sonug olarak halk isyan1 mevzilerinden kovulmus, forumlara siginmak
zorunda kalmis, Eyliil ayinda son kez parladiktan sonra da soniimlenmistir. Yani
halk isyan1 kazanmamustir ki, Erdogan yenilmis olsun, denilebilir. Diizen karsiti
biiyiik halk hareketlerinin sonuglari, bir spor miisabakasi gibi basit bir bigimde
“yendi” ya da “yenildi” gibi degerlendirilemez. Bazen yenilen karsisindaki gii-
cilin de yenilmesine kapiy1 agabilir. Dogrudur, Gezi sonrasi halk isyani, toplumsal
miicadelelerde bir epizot, bir merhale olarak ele alindiginda kendisi kazanama-
mistir. Ama etkileri, Erdogan’a ciddi bir yenilgi yasatmaya ve Tiirkiye’de siyasi
konjonktiirii koklii bicimde degistirmeye yetmistir.

Halk isyaninin basarilari arasinda elbette ilk akla gelecek olan, Taksim Gezi
Parki’na iliskin planlarin hi¢ olmazsa ii¢ sene boyunca rafa kalkmasini saglamig
olmas1 olacaktir. Ama bu, asir1 Istanbul merkezli ve asir1 dar bir bakis acis1 olur.
Halk isyani bagka ¢ok 6nemli sonuglar da dogurmustur. Birincisi, Tiirkiye’ye
bir isyan ve ayaklanma ruhu getirmistir. Sadece yillardir, hatta onyillardir ¢ok
politiklesmis olan Kiirt toplumuna degil. Ik bakista kolay fark edilememekle
birlikte is¢ci hareketine de. Tiirkiye son ii¢ yilda ii¢ biiyiik kitlesel miicadele ya-
samistir. Gezi’den bir yil sonra 6-12 Ekim Kobani (Kobané) serhildani, Gezi’ye
Kiirt halkmin olumlu cevabi gibidir. Is¢i sinifi ise 2015 Mayis-Haziran aylarin-
da Bursa’dan Tiirkiye’ nin biiyiik sanayi merkezlerine dalga dalga yayilan ve on
binlerce ig¢inin katildig: bir fiili (yer yer isgalli) metal grevi yasamistir. Kiirtler
isyana durmak i¢in Gezi’den 6grenmek zorunda degildi elbette. Ama is¢i sini-
finin hem Greif 6rneginde, hem de fiili metal grevinde 2013 halk isyaninin en
karakteristik slogani olan “Bu daha baglangi¢, miicadeleye devam!” sloganii

1 Sungur Savran, “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savasi”, Nesecan Balkan/Erol Balkan/Ahmet
Oncii (haz.), Neoliberalizm, Islamci Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Istanbul: Yordam Kitap, 2014.
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benimsemesi, Gezi’nin Tiirkiye’ye bir isyan ruhu getirmis oldugu 6nermemize
aciklik getiren bir olgudur.

Ikincisi, Gezi ile baslayan halk isyan: biitiin siyasi ve sosyal saflasmay1 alt-
tist etmistir. Bu donemde Erdogan giiciiniin dorugundadir. 2010 anayasa referan-
dumunu biitiin siyasi hayat1 boyunca elde ettigi en yiiksek oy oraniyla (yiizde
58) kazandiktan sonra, 2002°de yiizde 32, 2007’de ise yiizde 46,5 olan oy ora-
nin1 2011 segimlerinde yilizde 49,5’e ¢ikararak yeni bir zafer daha elde etmis-
tir. Solun naif unsurlarin1 kandirma doénemi boylece sona ermistir. Bu yiizden,
Erdogan gercek yiiziinii ortaya ¢ikararak Taksim’i 1 Mayis’a yeniden kapatmis-
tir. Iste bu ortamda Gezi ile baslayan halk isyan: mavi gokte ¢akan bir simsek
gibi Erdogan’n basina inmis, ona ¢ok ciddi bir yenilgi yasatmistir. Gezi, hakim
sinif giiclerinin énemli boliimiiniin Erdogan’in etrafin1 bosaltmasiyla sonuglan-
mustir. Evet, dogrudur, AKP’nin 2013’e dek gizli koalisyon ortagi gibi ¢alismis
olan Fethullah Giilen ile arasi bir siiredir yavas yavas soguyordu. 2010 Mayis
sonu yasanan Mavi Marmara, iki miittefiki karsi1 karsiya getirdi. Giilen Israil’den
izin alimasi gerektigini belirterek bu alanda Islamc1 blokta bir catlagn ilk isa-
retini verdi. Bunu Erdogan’in dershanelere karsi atagi izledi. Ama 2013 sonuna
dek AKP ile cemaat isbirligi yapmaya devam etti. Ornegin AKP nin sandikta en
yiiksek oranda oy aldigi (ylizde 58) 2010 anayasa referandumu (12 Eyliil) Mavi
Marmara’dan sonradir. Bu sonuca, solda “yetmez ama evet”¢ilerin siyasi hasma
altin tepsi iginde sundugu destegin etkisi diginda, cemaatin MHP’nin altin1 oyan
yaklagiminin da biiyiik katkida bulundugu biliniyor. Aynen AKP’nin o giine ka-
dar genel secimlerde en yiiksek oy oranina (ylizde 49,5) kavustugu 2011 se¢imle-
ri gibi. Iki ortak ancak Gezi’den sonra kopusmaya gidecektir. 17-25 Aralik 2013
yolsuzluk hamlesi, AKP ile cemaati bas diigman haline getirmistir. Buna paralel
olarak ABD, AB, liberaller ve sol liberaller de AKP’den biiylik 6lciide uzak-
lagmistir. Bu olgulart birgok yazimizda ele aldigimiz i¢in ayrintilara girmeden
belirtiyor ve gegiyoruz. Yalnizca bunun altinda yatanin ne oldugunu 6zet bigimde
belirtelim: O giine kadar Erdogan ve AKP’yi biraz isteksizce de olsa destekleyen
bu gii¢lerin amaci Tiirkiye’yi Islam diinyasina Miisliiman demokrasisi 6rnegi ve
istikrar kalesi olarak sunmakti. Oysa halk isyani ile birlikte Erdogan’in Ortadogu
ve Kuzey Afrika i¢in artik bir istikrar unsuru degil bir istikrarsizlik unsuru oldugu
ortaya ¢ikmustir.

Ugiinciisii, bu nedenlerle AKP’den kopan cemaatin istihbarat olanaklariyla
ortaya dokiilen 17-25 Aralik yolsuzluk bilgileri, Tayyip Erdogan igin (politik an-
lamda) 6liimciil bir tehlike dogurmustur. 25 Aralik 2013’ten beri, Tiirkiye bir
delil karartma rejiminde yasamaktadir. Tiirkiye’nin politik hayatinda, 17-25
Aralik ifsaatina kars1 almacak tutum neredeyse belirleyici hale gelmistir. Ustelik
simdi Reza Zarrab’in ABD’de tutuklanmasi sonrasinda mesele tam anlamiyla
uluslararasilagsmistir. 17-25 Aralik sonrasinda Erdogan’in karsisindaki olasiliklar
normal bir politikacinin karsisindaki olasiliklar yelpazesi gibi gesitlilik goster-
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mez. Alternatifler, ya mutlak iktidar ve korunma, ya hapistir. Siyasi tarihte,
dolaysiz olasiliklar agisindan bu kadar sert bir kutuplagma az gortilmistiir. Bugiin
Tiirkiye’de yeni bir rejime dogru hizla bir gidis varsa, bunun ana dinamiklerden
biri, ¢eligkileri kimliginde toplamis olan liderin {i¢ y1la yakin bir siiredir bir ugu-
rum karsisinda bulunmasidir.

Dordiinciisii, Gezi ile baglayan halk isyani, AKP i¢inde de biiyiik bir ¢at-
lak yaratmistir. Bugiin Giil’den ve Aring’tan Babacan’a ve Hiiseyin Celik’e,
AKP’nin kurucu agir toplarinin énemli bir boliimiiniin Erdogan’n agikga karsi-
sinda yer altyor olmasinin kokii Gezi sonrasi halk isyanina parti i¢inde verilen iki
farkli tepkinin irtiniidii. ABD Biiyiikel¢isi Frank Ricciardone’nin Giil-Giilen-
Kiligdaroglu-Sarigiil isbirligi temelinde bir “Amerikan muhalefeti” kurma giri-
simi 2013’{in sonbaharindadir, ama kokleri Gezi sirasinda Giil-Aring ekibi ile
Erdogan arasinda dogan catlakta ve bu ikilinin Kiligdaroglu ile yakinlasmasinda
yatmaktadir. Bugiin bu ¢atlak sadece her an yeni bir partiye yatak olabilecek bir
derinlige ulasmakla kalmamistir; muhtemelen Davutoglu ekibine dogru da genis-
leyecektir.

Besincisi, halk isyani biiylik halk kitleleri i¢cinde de bir yeniden dizilme di-
namigi yaratmistir. Gezi giinlerinde Medeni Yildirim’in 6ldiiriilmesi vesilesiyle
atilan “Her yer Taksim, her yer Lice!” sloganinin simgeledigi sey, Gezi’ye ka-
tilan biiyiik Tirk kitlelerinin Kiirt halkinin bu zalim devlet elinden onyillardir
neler cektigini yavas yavas kavramaya baslamasidir. 7 Haziran 2015 sec¢imle-
rinde HDP’nin ¢ok kii¢iik bir azinligin bekledigi bir biiylik zafer kazanmasiin
ardinda iste bu siire¢ yatiyor. HDP’ye Tiirkiye’nin batisindan, dzellikle istanbul
ve Izmir gibi kentlerden akan oy bunun iiriiniidiir. Selahattin Demirtas’n siyasi
parlaklig1 ve daha da 6nemlisi “seni bagkan yaptirmayacagiz” ¢izgisi bunu pekis-
tiren bir etki yaratmistir. HDP’nin Kiirt bolgesinde yasadig1 oy patlamasi ise 6-12
Ekim serhildani sirasinda Kiirt halkinin eskisine gore ¢ok daha genis kesimleri-
nin Erdogan’a kars1 bir hing duymasinin (“Kobani diistii diisecek”) sonucudur.

Bu son sdylenenlerden Tiirkiye nin giincel politikas1 konusunda son derecede
o6nemli bir sonug ¢ikiyor: 7 Haziran secimlerinde Erdogan ve AKP’nin ug-
radig1 yenilgi, Gezi sonrasi halk isyani ile 6-12 Ekim serhildaninin sandiga
terciimesidir. Bildigimiz kadariyla Tiirkiye solunda bu sonucu ¢ikaran baska
bir odak yoktur. Bu yiizden de Gezi sonrasi Tiirkiyesi’nin solda dogru bigim-
de kavranmasinda ve buna uygun politikalar belirlenmesinde biiyiik handikap-
lar mevcuttur. Bu sdyledigimize HDP dahildir. HDP 7 Haziran’1 parlamenter bir
zafer olarak anlamistir. Oysa sokaklarda ve meydanlarda verilen miicadelenin
sandikca tescilinden bagka bir sey degildir 7 Haziran. Klasik Marksist gelenekte
Engels’ten ve Lenin’den bu yana “parlamenter siglhk” (Frenkgesi “cretinism”)
olarak adlandirilan siyasi hata solda Gezi’den beri en temel yontem hatalarindan
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biri olagelmistir.? Biz, 7 Haziran ertesinde “Tayyip Erdogan’in stratejik yenil-
gisi” kavramini ortaya attik.’ Kimileri bunu se¢im yenilgisini “stratejik” olarak
gormek gibi algilamis olabilir. Oysa “stratejik yenilgi” kavrami tam tersini soylii-
yordu: Erdogan Gezi sonrasi halk isyaninda dylesine ciddi bir yenilgi almist1 ki,
biitiin bir dénem (tam tamia 31 Mayis 2013-20 Temmuz 2015 arasi iki y1l) bu
yenilginin damgasini tasiyordu. Solu hem 2013 Eyliil ayindan itibaren, hem 17-
25 Aralik ertesinde parlamentarizme karsi uyardik: 30 Mart 2014 yerel se¢imleri-
ni ve Agustos 2014 cumhurbaskani secimini Tayyip Erdogan’in kazanacag belli
idi. Ciinkii esas gii¢lii oldugu alan oydu.* Kazandi ve biz buna ragmen Erdogan’in
zayif durumda oldugunda 1srar ettik. Biitiin mesele dogru yontemlerle ve dogru
zamanlama ile lizerine gitmekti. 7 Haziran dogru yapilan tek is oldu. Ama sonra
onun getirdigi biitliin kazanimlar ¢arcur edildi.

Hortlak

Altincist ve en 6nemlisi, Gezi ile baslayan halk isyanina kadar herkesin ger-
ceklesmesine ¢ok ciddi bir olasilik olarak baktigi baskanlik sistemi, isyandan
sonra uzunca bir siire konusulmaz oldu. 7 Haziran projenin iflasini geri doniil-
mez hale getirecek bir donemeg noktasi olabilirdi. Ne var ki, 7 Haziran ertesinde
durum bir kez daha radikal bicimde degisecek, AKP 1 Kasim se¢imlerinde yiiz-
de 49,5 oranina yeniden tirmanarak mecliste ¢ogunlugu yeniden ele gegirecek,
bagkanlik sistemi yeniden bir hortlak gibi Tiirkiye nin giindemine oturacakti. 10
Ekim Ankara katliamindan sonra se¢imin se¢im olmaktan ¢ikmasi, propaganda-
nin sadece AKP tarafindan tek yonlii olarak yapilabilmesi, hele hele HDP’nin
miting, se¢im biirosu acilisi, konvoy ve benzeri kitle eylemlerinden biitiin biitiine
vazgeemesi dolayisiyla propaganda yapamadigi bir baglamda gercek bir se¢im
degil, sadece bir “oylama”nin yapildigini saptayarak biz 1 Kasim se¢imlerine

2 Parlamenter si1glik elestirimiz i¢in bkz. “Tek Yol Sandik™, Ger¢ek gazetesi, say1 47, Eyliil 2013,
http://gercekgazetesi.net/sungur-savran/tek-yol-sandik. “Zor Yoldan Ogrenmek”, Gercek sitesi,
3 Nisan 2014, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/zor-yoldan-ogrenmek. “Gidecek Ama
Boyle Degil”, Gergek gazetesi, say1r 54, Nisan 2014, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/
gidecek-ama-boyle-degil. “Kdostebek”, Gergek sitesi, 31 Mayis 2014, http://gercekgazetesi.net/
gundemdekiler/kostebek. “Tayyip Erdogan Nasil Yenilir?”, Ger¢ek gazetesi, say1 58, Agustos 2014,
http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/tayyip-erdogan-nasil-yenilir. “Marksizm Ne Ise Yarar?”,
Gergek gazetesi, say1 66, Nisan 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/marksizm-ne-ise-
yarar.

3 “Tayyip Erdogan’in Stratejik Yenilgisi”, Ger¢ek gazetesi, say1r 68, Haziran 2015, http:/
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/tayyip-erdoganin-stratejik-yenilgisi. “The Strategic Defeat of
Tayyip Erdogan”, Socialist Project, Bullet No. 1127, 12 Haziran 2015, http://www.socialistproject.
ca/bullet/1127.php.

4 Erdogan’in ve AKP’nin biiyiik kitleler arasinda neden bu kadar gii¢lii oldugunu daha dnce
aciklamaya calistik. Bkz. “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin i¢ Savas1”, a.g.m., s. 93-108. Ayrica bu
konuya asagida 3. bolimde donecegiz.
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“hayalet se¢im” adin1 takmistik. Hayalet secim bir hortlak dogurdu. Tabii,
hortlak, hayattayken masum bir “bagkanlik sistemi” goriinlimiindeydi; simdi fa-
sist bir rejimi ¢agristiracak bir Frankestayn goriiniimii tastyor.

Ne oldu? 7 Haziran’da en biiyiik se¢im yenilgisini yasadiktan sonra Tayyip
Erdogan ve AKP nasil oldu da yeniden bdylesine iistiin bir konuma yiikseldi?
Bu sorunun bir yonii Erdogan’in izledigi yeni strateji ile ilgilidir. Bir yont diizen
giiclerinin Gezi ve Kobani serhildani sonrasinda halktan duydugu korku dolay1-
styla Erdogan’a kars1 sarsic1 adimlar atmaktan uzak durmasiyla ilgilidir. Bir yonii
ise muhalefetin ve daha 6zel olarak HDP’nin politikasiyla.

Erdogan’in stratejisi Gezi ile baslayan halk isyaninin ertesinde girdigi kar-
st devrim hazirliginin en ileri diizeylere taginmasi olarak tanimlanabilir. 2013-
2015 arasinda Erdogan miittefiklerinin ¢ogundan kopmasmin getirdigi zaafla-
ra kars1 yeni giic dayanaklar elde etmeye yonelmistir. Bunun ilk ayagi derhal
“Ergenekon” olarak kodlanmig kontrgerilla giiclerine defne yapragi uzatmak ve
sirtin1 bdylelikle cemaate karsi orduya yaslamaktir. Ikincisi, yargidan cemaat
giiclerini temizleyerek ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nu ele gecirerek
yargiy1 kendine baglamaktir. Ugiinciisii, bir havuz olusturarak kendine biitiiniiyle
tabi bir medya yaratirken Batici-laik burjuvazinin medyasini daimi basing altinda
tutmak, cemaatin medyasini ise yikmaktir. Dordiinciisii ise yeni bir halk isyam
kargisinda harekete gecirilmek iizere kendine bagli paramiliter giigler kurdurmak-
tir. Osmanli Ocaklari, IBDA-C, (yasal parti goriiniimii altinda) Kiirt Hizbullah,
Sultan Murat Tugay1 ve benzerleri, nihayet sola kars1 “kanla dus” fantezileri ya-
sayan Sedat Peker gibi paramiliter gii¢ler hep gelecekteki olasi hesaplagma icin
hazirlanmaktadir.®

Ancak 7 Haziran ile dogan durum, Erdogan’in yonelisini iyice keskinlestir-
mesine yol act1. 7 Haziran’in a¢tig1 yarayi iyi kavramadan Tiirkiye’de fasizm
kavraminin giindeme gelmesine yol acacak bir rejimin yiikselisini anlamak
miimkiin degildir. 7 Haziran ile birlikte Erdogan’in karsisinda olusan ¢ogunlu-
gun dort bakanin dosyasini yeniden meclisin giindemine getirerek bu bakanlar
hak ettikleri sekilde Yiice Divan’a gondermesi olanakli hale gelmistir. Bunun
sonucu Erdogan’in kendisinin ve ailesinin ayni suglamayla karsilasmasi ola-
cakti. (Dort bakandan Sehircilik Bakanit Erdogan Bayraktar’in her seyi Tayyip
Erdogan’in bilgisi dahilinde yaptigini sdyledigi hatirlardadir. 25 Aralik ise zaten
dogrudan dogruya Bilal Erdogan ile ilgilidir.) Cumhurbaskani’nin sorumsuzlu-
gunun Erdogan’a goreli bir hukuki korunma sagladigi dogrudur, ama bu tiir du-
rumlarda siyasi dengeler gerektirdiginde hukuki ¢are mutlaka bulunur. Erdogan
7 Haziran’1n ertesinde bir istibdad rejimine dogru yiirimedigi takdirde sonunun
hapislik olabilecegini berrak bicimde goérmiistiir. 1 Kasim’da durumu degistir-

5 Paramiliter giicler konusunda ayrintili bir analiz i¢in bkz. “AKP ve Erdogan Yol Agzinda”, Ger¢ek
sitesi, 20 Eyliil 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/akp-ve-erdogan-yol-agzinda.
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mistir, ama 1 Kasim se¢imlerinin sonucunun kalict bir giigler dengesinin {iriinii
olmadigini, “hormonlu” oldugunu biliyor. 1 Kasim’da manivelay1 eline gegir-
misken bir an 6nce kendi baskanlik sistemini kurup iktidarmi saglamlastirmak,
yeniden yargilanma tehdidiyle karsilasma riskinden biitlinliyle kurtulmak istiyor.
Erdogan’in acelesi vardir. Bir istibdad rejimi kurmak onun icin bir hirs, bir
iktidar diiskiinliigii meselesi degildir. Bir zorunluluktur.

Tayyip Erdogan’in 7 Haziran segimleri oncesinde umudu, se¢cimden son-
ra Kiirt hareketinin destegiyle bir baskanlik sisteminin kurulacagi idi. 28 Subat
2015’te kamuya agiklanan “Dolmabah¢e Mutabakati” bu yolun yeni bir dorugu
olmustu. Ne var ki, 17 Mart 2015 tarihinde Selahattin Demirtag’in HDP meclis
grup toplantisinda “Seni baskan yaptirmayacagiz” aciklamast AKP ile Kiirt ha-
reketinin iliskisinin orta yerine bomba gibi diistli. Yukarida da belirttigimiz gibi
HDP se¢imde bu yiizden biiyiik bir zafer elde etti. Buna karsilik Tayyip Erdogan
da 7 Haziran sonrasinda yepyeni bir rotaya yoneldi.

Bu rotanin {i¢ unsurunun iyi anlasilmasi gerekir. Birincisi savastir. Bizim 7
Haziran’dan 6nce bile zora diistiigiinde yapacagimi 6ngordiigiimiiz gibi,® 6nce
tilke i¢inde Kiirt hareketine karsi, sonra bu yetmedigi takdirde Suriye’ye girerek
uluslararas1 alanda savas, Erdogan ag¢isindan, iilkeyi kutuplastirarak, sovenizmi
kiskirtarak, Tiirkiye’yi kargasaya siiriikleyerek ve bu kargasanin panzehiri roli-
ne biiriinerek, kendisini bir “ulusal kahraman” haline getirerek giic dengelerini
yeniden kendi lehine ¢evirmenin bir yolu olarak benimsendi. 7 Haziran hezime-
tine Erdogan’in cevabr 20 Temmuz’da Surug¢’ta yasanan katliamin ertesinde 26
Temmuz’da PKK’yle savasin tirmandirilmasi oldu. Savas stratejisinin bir ikinci
yarar1 da, Kiirt hareketinin gliglenmesinden ve kentlere mevzilenmesinden biiyiik
huzursuzluk duyan Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni (TSK) Erdogan’a bagli kalmaya
tesvik etmesidir.

Ikincisi DAIS’tir. Bu orgiitiin kitle hareketi {izerinde sopa olarak kullanil-
masidir. Ozellikle 10 Ekim Ankara katliamu ile kitle hareketine biiyiik bir darbe
vurulmustur. Bu eylemin agtig1 yara kitlede daha yeni yeni kapaniyor. 10 Ekim,
1 Kasim sec¢imlerine AKP’nin neredeyse tek basina girmesi sonucunu dogurarak
dengeleri altiist etmistir.

Uciinciisiit MHP’dir. Tayyip Erdogan Kiirt hareketinden kendisine artik hay1r
gelmeyecegini anlar anlamaz rotayt MHP yonetimine ve tabanina ¢evirmistir.
Kiirt savasini engel tanimaz bir tarzda tirmandirmasi, en bagta MHP’yi ve taba-
nin1 kendi yanina ¢ekmek icindir. Bu, 1 Kasim se¢imlerinde MHP se¢gmeninden
AKP’ye dogru biiyiik bir toprak kaymasi yaratmistir. Ama sifreleri ancak zaman-
la ¢goziilebilecek bir bagka gelisme MHP baskan1 Devlet Bahgeli’nin Erdogan’a

6 “Parlamenter Budalaliga Hayir”, Ger¢ek gazetesi, say1 71, Eyliil 2015, http://gercekgazetesi.net/
perspektif/parlamenter-budalaliga-reddiye, “Putin’in Hamlesi Erdogan’mn Oniinii Kesmek Igin”,
Gergek sitesi, 2 Ekim 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/elinden-kacirmak.
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yakinlagsmasi ve muhalefetten kaginmasidir.

Yukarida Erdogan’in savag programinda Suriye savasinin da oldugunu belirt-
mistik. Putin’in tam da bunu Ongdrerek Eyliil 2015 sonunda aniden Suriye’ye
askeri olarak girmesiyle bunun 6nii kapanmigtir. Mutlak bir kapanmadan so6z
edilemez elbette. Ama Suriye’ye asker sokmanin maliyeti simdi Esad rejimi ve
Rojava’nin askeri giigleriyle catismanin 6tesine gegmis, bir Rusya-Tiirkiye sa-
vast ufukta belirmistir. Dolayisiyla, bu olasilik simdilik, kosullar koklii bicimde
degisene kadar, tablonun disinda kalmis gibi goriilebilir. Bu gelisme karsisinda
Erdogan, 1srarla vurguladigimiz gibi, Tirkiye’yi Suriyelestirmistir.

Bicak sirt1

2016 yaziin basinda, bugiin ulastigimiz noktada Tiirkiye tam anlamiyla bir
bigak sirtinda ilerlemektedir.

7 Haziran ertesinde, MHP politikadan elini etegini ¢ekerek, Erdogan’1 kdseye
sikigtiracak her tiirlii girisimden kaginarak, meclis bagkanligini ona teslim ederek
ve benzeri yontemlerle, CHP ise Erdogan’1 zayifken zor duruma diisiirecek higbir
inisiyatif almadan Erdogan’in engelleyecegi belli olan bir koalisyon hiikiimeti
hayaliyle ugrasarak maglup durumda olan tarafin 6nce soluklanmasina, sonra
da yeni bir atak yapmaya girismesine olanak tanimistir. Bu noktada, yukarida
7 Haziran’dan 1 Kasim’a nasil gelinmis olduguna iliskin saydigimiz ¢ faktor-
den Erdogan’in yeni stratejisinin ve muhalefetin ataletinin disinda burjuvazinin
ve TSK’nin da Gezi ve Kobani serhildani sonrasinda diizenin tehlikeye diismesi
korkusuyla Erdogan’in iktidarin1 sarsmaktan kagindigini belirtmistik. Gergekten
de 17-25 Aralik sonrasinda burjuvazinin politikasi hep bir “diizenli gegis” strate-
jisine dayanmustir.” 30 Mart se¢imleri 6ncesinde AKP ile Ergenekon’un uzlasti-
rilmasinda Mustafa Kog¢ 6nde gelen bir rol oynamustir.® 7 Haziran se¢imleri son-
rasinda ise bu, basta TUSIAD olmak iizere, biiyiik burjuvazinin “istikrar” ideolo-
jisini pompalamasi bigimini almistir.” AKP-CHP koalisyonu arayisi bu bakimdan
burjuvazinin kisa siire i¢in dogrudan politikasi olmustur. Onlar Tayyip Erdogan’1
yumusak yontemlerle etkisizlestirecek bir arayis icindeyken Erdogan Tiirkiye’yi

7 imzasiz olarak yaymlanan “Y1lmaz Ozdil’i isinden eden yazi1 hangisiydi?”, Gergek sitesi, Agustos
2014, http://gercekgazetesi.net/karsi-manset/yilmaz-ozdili-isinden-eden-hangi-yazisiydi. Sungur
Savran, “Ulusalcilar Simdi Tayyip Erdogan’in Askerleri”, BirGiin, Pazar Eki, 12 Ocak 2014, http://
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/ulusalcilar-simdi-tayyip-erdoganin-askerleri.

8 Mustafa Ko¢’un roliiniin mizahi bir anlatimi i¢in bkz. imzasiz olarak yayinlanan “Tayyip
Erdogan-Mustafa Kog¢ goriismesi tapeleri”, Gergek sitesi, 5 Mart 2014, http://gercekgazetesi.net/
karsi-manset/tayyip-erdogan-mustafa-koc-gorusmesi-tapeleri.

9 Istikrar igin bkz. Levent Dolek ile ortak yazimiz, “Kahrolsun Istikrar!”, Gercek sitesi, 13
Haziran 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/kahrolsun-istikrar. “Savas Kiskirticiligimin
Sifreleri”, Ger¢ek, Aralik 2015, sayr 74, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/savas-
kiskirticiliginin-sifreleri.
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istikrarsizliklarin en derinine siirtiklemistir!

HDP 7 Haziran’dan mecliste ti¢ilincii biiyiik parti olarak 82 milletvekiliyle
ve biiyiik bir moral {istiinliikle ¢tkmistir. Ama hicbir sey yapmamistir. Iki se¢im
arasinda, ortalig1 karistirmaktan kagian pasif bir politika izlemistir. HDP’nin bu
politikasi, burjuvazinin “istikrar” arayisini ciddiye almasinin ve diizene muhatap
olabilecek saygimliga sahip bir parti imaj1 kazanmaya ¢aligmasinin sonucudur.
HDP’nin kendi basma bile yapabilecegi seyler bile vardi. Ama higbirini dene-
medi."

Iste bu faktorlerin bilesimi Tiirkiye’de gii¢ dengesinin bir secimden dtekine
dehset verici bir sarsintiyla degismesine yol agmigtir. Ama sandiktaki sonuglarin
kalic1 bir yeni dengeye isaret ettigini akli baginda kimse diisiinemez. Dolayisiyla,
Tayyip Erdogan ve kliginin bu yeni dengeyi bir an Once sabitlestirmesi, kalic
hale getirmesi gerekiyor. Bu ylizden saldir biitlin cephelerde araliksiz siiriiyor.
Heniiz bir kararsiz denge durumu s6z konusudur. Davutoglu’nun azledilmesiyle
birlikte AKP ve hiikiimet Tayyip Erdogan’in sahsi tasarrufuna gegmistir. Ama ge-
rek uluslararasi, gerekse i¢ politikada derinden derine karsit giicler kipirdaniyor.
AKP’de artik ciddi bir muhalefet kanadi vardir. Erdogan’in 7 Haziran sonrasinda
giiclinli geri kazanmasinda koltuk degnegi rolii oynamig olan Bahgeli’nin kendi
koltugu sallanmaktadir. Rusya ile kriz, ABD ile ¢esitli alanlarda anlagsmazliklar,
AB ile gerilimler, komsularla agir sorunlar Tiirkiye’yi yalitmistir. Erdogan’in tek
gercek dostu Suudi Arabistan-Katar ikilisidir. Bu ittifakin bile ¢eliskilerle malul
oldugu gergegine asagida donecegiz.

Bu yiizden 1 Kasim se¢imleriyle a¢ilmis olan bigak sirti durumunun hala de-
vam etmekte oldugu soylenebilir. Simdi gii¢ler dengesinin analizinden bu gelis-
menin tarihsel ve toplumsal dinamiklerinin analizine ve Tayyip Erdogan ve kli-
ginin pesinde oldugu istibdad rejiminin nasil nitelenmesi gerektigine donebiliriz.

2. AKP ve fasizm

Fasizm genellikle hem siyasette hem de giinliik hayatta her tiirlii baskiy1 yer-
mek ve elestirmek, bu baskiy1 uygulayan hiikiimet ve rejimleri itibarsizlagtirmak
amaciyla kullanilan bir terim halini almistir. Politikayla iliskisi ¢ok sinirli olan
insanlarda ortaya ¢ikan bu egilim, Tiirkiye’de siyasi hayatin tam merkezinde bu-
lunan hareketlerde, 6zellikle solda tam bir salgin halini almigtir. Bir basit zihin
aligtirmasi yapalim. Tiirkiye solu, 19. yiizyilda Avrupa’da yasanmis su olaylar
dizisiyle bugiin 21. yiizyilda ilk kez karsilagiyor olsaydi, tahmin ediyoruz ki
bunlarin hepsini “fagizm” olarak nitelerdi: Napolyon’un Fransiz devrimi iginde
iktidar1 ele gecirmesi ve sonunda kendini imparator ilan etmesi; Napolyon’un

10 Bkz. “Sosyalist Solda Secim Hiikiimeti Tartismasi”, Ger¢ek sitesi, 4 Eylil 2015, http:/
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/sosyalist-solda-secim-hukumeti-tartismasi. “Elinden Kagirmak”
Gergek gazetesi, say1 73, Kasim 2016, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/elinden-kacirmak.
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yegeni Louis Bonaparte’in 1851°de bir darbeyle iktidari ele alarak aynen amcasi
gibi kendini imparator yapmasi; Bismarck’in Almanya’da 1878 ila 1890 arasinda
Sosyalizm Karsit1 Yasa araciliiyla sosyalist hareketi baski altina almasi; Rus
Carlarinin biitiin 19. yiizy1l boyunca 6nce burjuva demokrat hareketlere, sonra
Narodniklere, en sonunda da Marksistlere uyguladig1 agir baskilar; Osmanli’da
1876’da agilan Birinci Mesrutiyet meclisinin kapatilmasi ve Abdiilhamid istib-
dadinmn kurulmas; ittihat ve Terakki’nin 1913 ten itibaren kurdugu, Osmanli’y1
I. Diinya Savasi mezbahasina ve Ermeni soykirimina siiriikleyecek diktatorlitk
rejimi. Oysa bunlarin her biri Marksistler tarafindan ge¢gmiste bagka tiir niteleme-
lere konu olmustur. Bonapartizm, askeri diktatorliik, Sezarizm, mutlakiyetci re-
jim ve benzerleri, modern tarihin degisik asamalarinda Markistlerin gesitli baski
rejimlerini nitelemek amaciyla kullandiklar1 kavramlardir. Bu rejimlere ortak bir
etiketin yapistirilmamis olmasi, bu devlet bigimlerinin dogasinin kavranmasinda
ve bunlarin uyguladigi baskiya kars1 miicadelede herhangi bir eksiklik yaratma-
mistir. Aksine, bunlar 21. ylizyilda yasansaydi ve “fasist” olarak nitelenseydi,
bundan dolay1 hem bu tarihsel olgularin anlasilmasi, hem de 20. yiizyilin ilk ya-
risin1 kasip kavuran fagizmin dogasinin kavranmasi zarar goriirdii! Daha yakin
donemlere gelirsek, giiniimiizde DAIS ya da El Kaide’ye “Islami fagizm” adinin
takilmasi, ne bu gerici hareketlerin ne de fagizmin ne oldugunu anlamamiza yar-
dim edecektir, tam tersine!

Solda fasizm kavramina boylesine yaygin ve bdylesine gevsek bigimde bag-
vuruldugu bir kez saptaninca AKP’nin giincel gelismesi i¢in “fagizm” niteleme-
sinin kullanilmasinin da bu tutumun bir iiriini oldugunu anlamak miimkiin hale
gelir. Biz Erdogan rejiminin ince ince analiz edilmesi temelinde fasizme dogru
evrilip evrilmediginin arastirilmasina karst durmuyoruz. Bu yazida yapmay1 he-
defledigimiz zaten budur. Bizim kars1 ¢iktigimiz, Erdogan rejiminin baskici dina-
miklerinin hi¢ sorgulanmaksizin “fasist” olarak nitelenmesidir.

Simdi 6nce “fasizm” nitelemesinin dogrulugu iizerinde duralim. Bunu iki asa-
mada yapacagiz. Bir ilk asamada AKP’nin son donem ydnelisi ile klasik fagizm
arasinda gergekten var olan ortakliklara bakacagiz. Ardindan bu ortakliklarin
AKP’nin yonelisine “fasist” demek i¢in yeterli olup olmadigini tartisacagiz.

Ortak yanlar

Son donemde AKP’nin Tayyip Erdogan’in demir yumrugu altinda kurmaya
yoneldigi yeni rejimin fagizm ile bir dizi ortak yani vardir. Bunlari derinlemesine
bir analize girmeden, en genel bir diizeyde, satirbaslariyla sayalim:

e Fasizmin milliyetgiligini her ulus devletin harcinda gériilen siradan milli-

yetgilikten ayiran bir yan vardir. Bu, ulusun tarihin bir asamasinda i¢ine diisii-
rildigi ezik durumdan kurtarilmasini, bir “ulusal dirilisi” amaglayan bagnaz
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bir milliyetciliktir."! Dirilisi saglamak amaciyla ulusun biitiin 6teki uluslar-
dan {istiin oldugunu ileri stirmek bir yontem olarak benimsenir. Ulusun igi-
ne disiirildiigii durumun 6clinii ya da intikamini almak, iilkeyi yliceltecek
bir misyonun savunuculugunu yapmak, hareketin motivasyonunu saglayan
onemli bir psikolojik diirtiidiir. Bat1 siyasi terminolojisinde kullanilan bir te-
rimi &diing alacak olursak bu yaklasimda keskin bir “révansizm” mevcuttur.'?
“Rovangizm™i bizim kendi siyasi terminolojimizle iligkilendirmek igin bir
deyim arasak, en yakini herhalde “kindarlik” olurdu. Kavram “ge¢misin in-
tikamin1 almak”™ olarak tanimlanabilir. Hitler’in basarisinda, 1. Diinya Savas1
ertesinde tilkesine Versay Antlagmasi ile dayatilan kosullara Alman ulusunun
duydugu hincin istismar edilmesinin biiyiik rolii vardir. is AKP’ye gelince,
rovansizmin neyin “rovansi”na doniik oldugunu anlamadan, bugiin yasanan
stireci kesfetmek miimkiin degildir. Asagida gorecegiz ki, AKP rovansizmini
dogru bicimde kavramak, “fasizm” etiketiyle yetinmeye gore solun politik
hatt1 bakimindan ¢ok daha biiylik 6nem tasiyor.

® Nazizmin Fiihrerprinzip (liderlik, kilavuzluk, rehberlik ilkesi) kavramiyla
dile getirdigi, tek adamin yoneticiligine teslimiyet, acikca AKP’nin Tayyip
Erdogan’a mutlak itaatinde somut olarak goriilen bir 6zelliktir. Nazilerde
“Fiihrer”, Italyan fasizminde “Duce” sadece kendi partisi iizerinde degil,
ayn1 zamanda iktidar1 ele gecirdigi oranda biitiin iilke tizerinde de mutlak
hakimiyeti kabul edilen liderdir.

e Kozmopolit aydin kiiltiiriiniin karsisina konulan bir “halk kiltiiri”, “yerli
ve milli kiiltiir” fagizmde de, AKP’nin sdyleminde de énemli bir rol oynar.
Burada “ziippe” bir aydinlar katmanina hakaret ederek halka dalkavukluk
yapmanin yani sira, kapitalizmin gelismesinin bir diinya bilim, edebiyat ve
sanatin1 yaratmasi dolayisiyla belirli bir gelisme diizeyine ulasmis biitiin iil-
kelerde aydinlarin paylagtig1 ortak kiiltiire kars1 bilim ve kiiltlirden yoksun
birakilmis kitlelerin “yerli” kiiltiiriinii yiiceltmek halk kitleleri iizerinde kuru-
lan sultanin ideolojik ¢imentosu islevini goriir. Erdogan’m aydinlara saldiris
(“miisvedde”) ve “yerli ve milli” temasin1 her gegen giin daha fazla islemesi
bununla dogrudan ilgilidir. Kiiltiirel alana iliskin bu yaklasim, siyasi ve ideo-
lojik diizeydeki rovansizm ile de bire bir iliskilidir. Millet mazlum kilinmistir,
ezik durumdadir. Onun kiiltiiriiniin yticeltilmesi, yabanci, “kozmopolit™ kiil-

11 Bu satirlar yazildiktan hemen sonra istanbul sokaklarinda Fetih’i “yeniden dirilis” olarak
niteleyen afisler boy gosterdi. Tabii “dirilis” 6limden tekrar hayata doniis anlamina geldigine
gore, “yeniden” burada ya anlamsizdir, ya da Tiirkiye daha 6nce ne zaman dirildi sorusunu akla
getirmektedir.

12 Bu bazen “irredentism” ile beslenebilir: yani iilkenin eskiden sahip oldugu topraklart geri
alma 6zlemi ve iddiasi. Bizce AKP ideolojisinin, bir bakima, formel olarak olmasa bile enformel
olarak, Osmanli’nin, lizerinde Miislimanlarin yasadig: topraklari konusunda “irredentist” oldugu
sOylenebilir.
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tiiriin ise agagilanmasi gerekmektedir. Bu unsuru da, aynen “ulusal dirilis” ve
rovangizm etkeninde oldugu gibi, ancak her hareketi kendi i¢cinde somut ola-
rak inceledigimizde kavrayabiliriz. Asagida gorecegimiz gibi, fasizm etiketi
burada da yardimci olmaktan ¢ok bir engeldir.

Savasin sekillendirdigi ortam: Klasik fasizmin ortaya ¢iktigi ortami belir-
leyen ana faktorlerden biri I. Diinya Savasi’dir. Savas birden fazla bakimdan
fasizmin gelismesini kolaylagtirmis, oniinii agmistir. Bir kere, en az 10 milyon
(bazi kaynaklara gore 20 milyon, hatta daha fazla) insanin hayatini alan bu em-
peryalist insan mezbahasi, cinayeti ve 6liimii siradanlastirmis, insan hayatini
degersizlestirmistir. Ikincisi, savastan donen muharip gaziler araciligiyla bu
yeni ruh durumunu toplumlarin igine, deyim yerindeyse cephe gerisine tasi-
mistir. Bu muharip gazilerin kurdugu orgiitler, klasik devletin silahli giiclinden
(asker, jandarma, polis) ayr1 bir silahli gli¢ olarak fagizmin gelismesinde 6rnek
bir drgiitlenme olusturmustur. italya’da arditi, Almanya’da ise Freikorps ola-
rak bilinen &rgiitler bdyledir. Ugiinciisii, bu sayede fasist paramiliter geteler,
savas Oncesinde hayal edilemeyecek bir mesruluk i¢inde faaliyetlerini siir-
diirebilmistir. Nihayet, 6zellikle Alman fasizmi baglaminda, yenilmis ulusun
kirilmig gururunun onarilmasi, révangizmi biitiin toplum nezdinde cazip bir
politika haline getirmistir. AKP Tiirkiyesi ise savasin bu sekillendirici etkisi-
ni Suriye savasindan edinmektedir. Dilinya savaslari ile karsilastirilmasi abes
olur, ama Suriye savasi, savas patlamadan 6nce niifusu sadece 23 milyon olan
bir tilkede bes yilda en az 250 bin, bazi rakamlara gore ise 400 ya da 500 bin
can alarak, kentleri harabeye ¢evirerek, milyonlarca insanin bagka iilkelere si-
ginmasina, daha da fazlasinin iilke iginde yersiz yurtsuz kalmasina yol agarak
insan hayatini ve toplumsal hayatin istikrarini biitiiniiyle degersizlestirmistir.
Tayyip Erdogan’in ve AKP hiikiimetlerinin izledigi kasitli politikayla bu 6zel-
likleri Tiirkiye igine tagimasi, yani Tiirkiye’yi Suriyelestirmesi ise, bu etkinin
giinliik hayatin bir pargasi haline gelmesi, siradanlagsmasi anlamini tagimistir.
Ikincisi, hem Suriye’de gorevlendirilen Tiirkiyeliler (Sultan Murat Tugay1 ve
benzerlerinde agik¢a Tiirk muhariplerin de garpistig1 sir degildir) hem de ora-
da ¢arpigmalara katilip bin bir amagla (planlama, tedavi, orgiitlenme, lojistik
destek vb.) Tiirkiye’ye girip ¢ikan savasgilar yoluyla siddet ve 6liimiin sira-
danlagmasi Tiirkiye toplumunun igine de yayilmaktadir. Ugiinciisii, DAIS’in
Surug, Ankara, Istanbul ve baska kentlerde diizenledigi intihar saldirilar1 6lii-
mil ve savast dogrudan dogruya Tiirkiye’nin kendi hayatinin bir parcast ha-
line getiriyor. Dordiinciisii, Suriyelestirme siirecinin bir parcasi olarak Kiirt
kentlerinin tam anlamiyla savas tiyatrosu haline getirilmesi biitiin bunlar ta-
mamliyor. Savag farkli bir diizeyde ve farkli bigimlerde de olsa, aynen klasik
fasizmin uredigi iilkeler gibi Tiirkiye’de de ortami sekillendiriyor.

® Paramiliter faaliyet (¢eteler): Savagin yarattigi ortamin ve muharip gazi 6r-
giitlerinin fasist ¢etelesmeyi de ¢ok daha rahatlikla mesrulastirdigini yukarida
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belirtmistik. Bunun bir sonucu olarak Italya’da 1920°den itibaren fasist gete-
ler (squadristi), Almanya’da ise belirli bir asamadan sonra SA’lar ve SS’ler
kuruldu. Paramiliter yildirma stratejisi fagizmin en 6nemli giic kaynaklarin-
dan biridir. Tiirkiye’de bu tiir ¢etelesme klasik fasist gelenekten gelen siyasi
hareketlerin 1960’11 yillarin sonundan beri ayrilmaz 6zelligi olmustur (Ulkii
Ocaklar1 ve Alperen Ocaklari). Bunlarin kendilerinden 6nceki genclik teski-
latlarindan (MTTB) ve Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nden devraldiklari
Oonemli bir miras da vardi. Kendini Milli Goriis olarak adlandiran Erbakan
hareketinin 1980 dncesi donemdeki Ak Genglik orgiitii bu tiirden bir genglik
teskilati olarak nitelenemez. AKP de uzun siire boyle bir orgiitlenmeye gitme-
misti. Ama son yillarda bu alanda da yeni gelismeler ortaya ¢ikmistir. Tayyip
Erdogan’in kendisinin de dahil oldugu bir siire¢ icinde AKP bir dizi giicii ken-
di paramiliter giicii olarak peydahlamigtir: Osmanli Ocaklar1, IBDA-C, (le-
gal parti goriiniimii altinda) Kiirt Hizbullahi, Tiirkmen tugaylari, hatta Sedat
Peker bu tiir bir giicii temsil etmektedir. DAIS ile AKP’nin iliskisi ise ayrica
ele almay1 gerektirecek kadar karmagiktir.

Fasizmin ayirici yani: sinif karakteri

Burada olduk¢a 6nemli ortakliklar oldugu aciktir. Bu ortakliklar bize, Tiirkiye’de
tag Ustline tas konularak insa edilmekte olan rejimin anlagilmasi i¢in fasizmin
siyasi analizinin epeyce 6gretici oldugunu diisiindiirmelidir.

Ancak, yukaridaki ortak yanlara ragmen bugiin Tiirkiye’de AKP’nin igine
girdigi yonelis, 0zii itibariyle, fasizmden farkli bir karakter tasimaktadir. Bunu
anlayabilmek icin fagizmin esas ayirict boyutuna, yani sinif karakterine bakmak
gerekir. Elbette bir diizeyde bu agidan da fagizm ile AKP’nin ortak bir yani vardir.
AKP isci sinift diigmani bir harekettir. En 6nemli misyonu sermaye adina is¢i si-
nifinin son yarim yiizyil boyunca elde ettigi mevzileri, neoliberal taarruzun man-
t1g1 ¢ercevesinde yok etmektir. Bunda da iktidarda bulundugu 13 yil boyunca,
Ozellestirmeden taseronlastirmaya, esneklestirmeden sendikasizlastirmaya bir-
¢ok alanda ciddi bir mesafe kat etmistir. Fagizm de son tahlilde aynen AKP gibi
bir burjuva diktatorliigii olduguna gore, sermaye ile is¢i sinifi arasindaki iligki
acisindan bakildiginda her ikisi de ortak bir sinif karakteri tasimaktadir. Ustelik
her ikisi de burjuvazinin ileri dogru bakan degil, gerici birer iktidaridir. Ama
bu genellik diizeyinde ele alininca bir¢cok bagka hareket ve rejim de AKP’yle
ve fasizmle ortak 6zellikler tagir. Modern burjuva devletinin burjuvazi agisindan
giizelligi biraz da bundan gelir. Trotskiy’in belirttigi gibi:

Miilksahiplerinin iist katmani, kendi adina toplumu yonetebilmek i¢in sayica pek az-

dir, halk tarafindan da fazlasiyla nefret edilen bir konumdadir. Hep bir paravana ihti-
yaci vardir: geleneksel monarsi (“Allah’m Takdiri”); liberal parlamentoculuk (“Halkin
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Egemenligi”); Bonapartizm (“Tarafsiz Hakem”); nihayet fagizm (“Halkin Ofkesi”)."*

Yani bir partiye ve rejime burjuva sifatin1 yakistirmak kendi basina higbir seyi
aciklamayacak kadar genel ve soyut bir nitelemedir. Esas kavrayis ve tanim so-
runlar1 bu asamadan sonra baglar.

Fasizmi 6teki burjuva hareket ve rejimlerinden ayiran ana noktay1 Marksistler
siniflar arasi iligkilerden hareketle agiklamistir, Ama bu agiklama konusunda
Marksizmin kendi iginde iki ugta toplanan pozisyonlar s6z konusudur. Bir tarafta,
fagizme finans kapitalin ya da ayn1 anlama gelmek {izere emperyalist sermayenin
bir kriz ¢aginda sectigi ya da segmek zorunda kaldigi bir hakimiyet bigimi olarak
bakanlar sorunu biitiin dolayimlarindan arindirarak asir1 bir genelleme yaparken
oteki ucta fasizmi, karmagik dogasina aldanarak bir “liglincii yol” olarak nite-
leyen yaklagimlara rastlanir. Ilkinin fasizmin sermayenin is¢i sinifi iizerindeki
hakimiyetini ¢ok genel ve soyut tarzda ele almasina karsilik bu ikinci agiklama
bu hakimiyetin fagizm tarafindan saglanmasinda kiiciik burjuvazinin oynadig
somut roliin aldaticiligina kapilmis olmaktadir. Evet, fasist hareketlerde kapita-
lizme de karsi olan bir damardan s6z etmek miimkiindiir; kii¢iik burjuvazinin
biiyiik sermayeye karsi plebyen tepkisinin iiriinii olan bu karsitlik, goriiniirde bir
“liglincli yol”un propagandasini dahi getirebilir. Ama iktidardaki fasizm, klasik
fagizmin biitiin deneyiminin gosterdigi gibi saglam bicimde finans kapitalin kirli
isini yapar. Dolayisiyla goriiniise aldanmamak gerekir: fasizm higbir bi¢imde bir
“liclincii yol”u temsil edemez. Kapitalizmin siddete dayanan savunma ydntem-
lerinden biridir.

Fagizmin bu ¢elisik goriinlimiinii en iyi agiklayan teorisyen Trotskiy olmustur.
Trotskiy ¢eliskinin her iki kanadini1 da kapsayan bir yaklasimla, bir yandan kiiciik
burjuvazinin fagizmin yiikselisinde ve giliglenmesinde oynadigi hayati rolii vur-
gulamisg, bir yandan da hareketin son tahlilde finans kapitalin hakimiyetini idame
ettirmek bakimindan tarihi misyonunu ortaya koymustur.

Liberal burjuvazinin dorugu nasil kendi ¢aginda feodalizm, monarsi ve kiliseden
yalnizca kendi giicliyle kurtulma kapasitesine sahip olamadiysa finans kapitalin
parababalari da sadece kendi gii¢leriyle proletarya ile basa ¢ikamazlar. Kii¢iik bur-
juvazinin destegine ihtiya¢ duyarlar. Kiiglik burjuvazinin bu amagla kigkirtilmast,
ayaga kaldirilmasi, seferber edilmesi, silahlandirilmasi gerekir.'

Trotskiy 1926 yilinda Polonya’da Pilsudski’nin iktidari alist iizerine yazdik-
larini da hatirlatir:

13 Leon Trotsky, “Before the Decision”, The Struggle Against Fascism in Germany i¢inde, New
York: Pathfinder Press, 1971, s. 338. Tiirk¢esi: Lev Trogki, Fasizme Kars: Miicadele, ¢ev. Orhan
Dilber/Orhan Kogak, Istanbul: Yazin Yayincilik, 1998.

14 Leon Trotsky, “The Only Road”, Struggle Against Fascism, a.g.y. iginde, s. 281-82.
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Pilsudski’nin basinda oldugu hareket kiigiik burjuva idi, gerileme ve yok olma
stirecine girmis bir kapitalist toplumun yakici sorunlarini ¢6zmenin “plebyen” bir
arac1. Bu konuda Italyan fasizmi ile dogrudan bir paralel mevcuttur.'s

Boylece, Trotskiy Alman, italyan ve Polonya &rneklerini bir araya getirerek
fagizmin yiikselisinde kiigiik burjuvazinin oynadigi rolii ortaya koymus oluyordu.
Ama bu, kiigiik burjuvazinin, bir “liglincii yol” i¢in bagimsiz kavgasi degildi; fi-
nans kapitalin proletaryay1 ezmeye yonelik diktatorliigii yolunda seferber edilme-
siydi. Trotskiy Nazizm’in kisa tanimint $oyle veriyordu: “Nasyonal Sosyalizm,
yani finans kapitalin silahlandirdig1 ve isgilerin iizerine saldigi kiiciik burjuva
karst devrimi.”'® Kendine 6zgii edebi iislubuyla hayatin i¢inden bir 6rnekle de
anlatiyordu bunu: “Marksizmin imansiz kitaplarinin yakildig: atesler, Nasyonal
Sosyalizm’in sinif dogasina parlak bigimde 151k tutar.”'” Daha biitiinsel olarak
Trotskiy fagizmin sinif karakterini s0yle 6zetler:

Alman fasizmi, aynen Italyan fasizmi gibi, kendini iktidara, isci sinifinin rgiitle-
rine ve demokrasinin kurumlarina karst bir kogbasi olarak kullandig: kiigiik bur-
juvazinin sirtinda tirmandi. Ama bir kez iktidara gegtiginde fasizm hi¢ de kiigiik
burjuvazinin yonetimi degildir. Tam tersine, finans kapitalin en acimasiz diktator-
lagidir.'®

Daha kaba Marksistlerin fasizmi incelerken kiigiik burjuvaziyi devre dis1 bi-
rakmalarina kars1 Trotskiy’in yaptig1 bu vurgu teorik bir kazanimdir, ama tek
bagsina Trotskiy’in kavrayiginin liriinii degildir bu. Baska Marksistler de erkenden
kiigiik burjuvazinin fasizmin olusumu ve yikseligindeki rolii tizerinde durmus-
lardr: italya’da Luigi Salvatorelli (1923) ve Angelo Tasca (1938), Komintern’de
ise erken bir asamadan itibaren Karl Radek ve Clara Zetkin' fagizmin bu 6zelligi
tizerinde durmuglardi. Trotskiy’in fasizm teorisinin ayirict ve can alici noktasi
baska yerde yatar. Bu o kadar 6nemli bir noktadir ki uzun bir alintiy1 hak eder:

Burjuva demokrasisinin bagrinda ve ona karsi araliksiz bir miicadele i¢inde on-
larca yil boyunca proleter demokrasisinin unsurlart kendi yollarin1 agmislardir:
siyasi partiler, is¢i basini, sendikalar, fabrika komiteleri, kuliipler, kooperatifler,
spor dernekleri vb. Fasizmin misyonu burjuva demokrasisinin imhasini tamam-
lamaktan da daha ¢ok proleter demokrasisinin bu ilk taslaklarini ezmektir. Bizim

15A.gm.,s. 282.

16 Leon Trotsky, ”The United Front for Defence: A Letter to a Social Democratic Worker”, Struggle
Against Fascism, a.g.y. i¢inde, s. 349-50.

17 Leon Trotsky, “What Is National Socialism?”, Struggle Against Fascism, a.g.y. i¢cinde, s. 402.
18 A.g.m., s. 405.

19 Michael Mann, Fagistler, gev. Ulas Bayraktar, Istanbul: Iletisim, 2015, s. 37-38, 143, 155; Renzo
De Felice, Le interpretazioni del fascismo, Roma: Editori Laterza, 1977, s. 158-59 vd.
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misyonumuz ise proleter demokrasisinin zaten yaratilmis olan o unsurlarini isgi
devletinin Sovyet sisteminin temeline yerlestirmektir. Bu amagla burjuva demok-
rasisinin kabugunu kirtp onun iginden is¢i demokrasisinin ¢ekirdegini serbest
kilmaktir. Iste proleter devriminin 6zii burada yatar. Fasizm is¢i demokrasisinin
yasamsal ¢ekirdegini tehdit eder.?

Demek ki fagizm, devrimci midir, reformist midir, burjuva demokratik diizene
sadik midir, bunlara bakmadan, is¢i sinifinin burjuvaziden bagimsiz hareketleri-
nin yatagi olabilecek biitiin orgiitlerini ortadan kaldirmasi ile biitiin 6teki rejim-
lerden ayrilir. “Hitler hiikiimeti gorevini ancak proletaryanin direncini kirarak ve
bu direncin miimkiin olan her tiirlii organini ortadan kaldirarak gercekles-
tirebilir. Fagizmin tarihsel rolii burada yatar.””' Ya da Trotskiy’in baska bir
yerde soyledigi gibi “proleter demokrasisinin biitiin organlarinin ortadan kaldiril-
mas1” “fagizmin en dnemli gorevi”dir.?

AKP’nin bugiinkii yonelisi fagizmin bu ayiric1 yanina uymamaktadir. Tayyip
Erdogan’in demir yumrugu altinda AKP’nin yo6neldigi istibdad rejiminin dina-
miklerini birazdan ayrintisiyla ele alacagiz. O zaman bu dinamiklerin fasist ha-
reket ve rejimlerin dinamiklerinden ¢ok farkli oldugu goriilecek. Bu asamada
sadece ige olumsuz yanindan bakmay1 6neriyoruz. AKP ig¢i diigmani bir partidir,
sermayenin is¢i sinifinin son yarim yiizy1l boyunca kazanmis oldugu biitiin hak-
larin ve mevzilerin yarattig1 engellerden kurtulmasi i¢in miicadele etmektedir,
ama bunu yapmak i¢in is¢i sinifinin biitiin bagimsiz orgiitlerini yerle bir etmesi
yakici bir ihtiya¢ degildir. Yani bugiiniin veri kosullar1 cercevesinde Tiirkiye
burjuvazisinin bir fagist programa ihtiyaci yoktur.

Bunun nedenini kesfetmek Tiirkiye’de isci hareketinin giincel durumunu bi-
razcik tantyanlar i¢in pek de zor olmasa gerek. Bugiin Tiirkiye isci sinifi gerek
sendikal orgiitlenme alaninda, gerekse siyasi partilesme alaninda burjuvazinin si-
nif hakimiyetine tehdit olusturmak bir yana, neoliberal programin uygulanmasi-
nin dniinde engel olamayacak kadar zay1f bir konumdadir. Burjuvazi genel olarak
is¢i sinif1 lizerindeki hakimiyetini, fasist bir rejimin agik i¢ savas yontemleri do-
layisiyla yaratacagi risklere girmeden saglamay1 tercih eder. Bugiin bu tiir riskleri
almak icin hicbir gerek yoktur. AKP de bu tiir bir program pesinde degildir. AKP
Hak-Is ve Memur-Sen araciligiyla proletaryanin ¢ok énemli kesimlerini tamamen
kendine baglamis durumdadir. Tiirk-Is yonetimlerini de erkenden kontrol altina
almis, Tiirk-Is’in muhalif sendikalarinin bazilarm (Petrol-is, Hava-is) ele gegir-
mis, bazilarmi (Tek Gida-is) siirekli bir tehdit altinda tutmustur. Hi¢ kusku yok,
soldaki iki konfederasyonu (DISK ve KESK) ve sagda olmakla birlikte kendisine
biat etmemis Tiirkiye Kamu-Sen’i de fethetmek ister. Ama bunlarin etkisi sinirli

20 Trotsky, “The United Front...”, a.g.m., s. 367. Vurgular bizim.
21 “The Only Road”, a.g.m., s. 287.
22 Aly.,s. 312.
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oldugundan ve dzellikle DISK biirokrasisi gergek bir simif miicadeleci sendika-
cilik yapmaktan uzak durarak gegmisin sermayesini yemeye yatkin oldugundan,
bunlara en fazla zaman zaman rahatsizlik veren ikincil giigler olarak bakmasi
olagandir. Is¢i smifinin siyasi hareketine gelince, sosyalist hareket i¢inde hala
isci sinifi caligmasi yapan Orgiit sayis1 bir elin parmaklar1 kadar bile yoktur! Yani
bir biitiin olarak sosyalist hareket sinif miicadelesi perspektifi agisindan AKP’nin
radarina girecek bir 6nem tagimamaktadir.

Séylenen, AKP’nin is¢i smifina baski uygulamadigi degildir. Tam tersine,
bu satirlarin yazar solda AKP’ye demokratlik payesi vererek onu destekleyen-
lere erkenden tam da bu tiir baskilar dolayisiyla agir elestiriler yoneltmistir.”
Sylenen, AKP’nin is¢i smifina bugiine kadar uyguladigi baskilarm ve sendi-
kalar iizerindeki kontroliin burjuvazinin amaglarini gergeklestirmek bakimindan
yeterli oldugudur. Var olan yontemler ise yaramaktadir. Fagizmin riskli programi
bu ylizden burjuvazinin giindemine girmemektedir.

Bu sdyleneni aritmetik anlamda saglamak i¢in AKP’nin yeni yiikselen para-
militer giiglerinin faaliyetine bir géz atmak yararli olur. 1960’11 yillarin sonun-
da ve 1970’li yillarda Tiirkiye’nin has fasist hareketinin paramiliter giiglerinin
hedefi, hi¢bir ikirciklilige yer birakmayacak sekilde, is¢i sinifinin ve onun ¢ev-
resinde kiimelenen emekgi kesimlerin orgiitleriydi: oncelikle sosyalist hareket,
bir adim arkadan DISK ve benzeri proleter érgiitleri. Bugiin AKP’nin 6rgiitle-
mekte oldugu paramiliter giiclerin son donemdeki faaliyetine bakin: Osmanl
Ocaklar1 8 Eyliil 2015°te (Ulkii Ocaklar ile birlesik cephe i¢inde) Kiirt hedef-
lerine saldirdi; Ahmet Hakan doviilerek yola getirildi, Hiirriyet gazetesi basilds;
Sedat Peker “kanda dus” fantezisiyle “Baris I¢in Akademisyenler”i tehdit etti;
ne idiigii belirsiz birileri Can Diindar’1 suikast ile tehdit etti. En 6nemlisini sona
biraktik: DAIS’in (ISID’in) kontrollii terérii Kiirt hareketinin kitlesel eylemlili-
gini kirmak i¢in kullanildi. Gortildigii gibi, bugiliniin paramiliter zorbalig1, sinif
miicadelesinin cetelerin faaliyetinin merkezinde oldugu 1970°li yillardan farkl
olarak Kiirtleri ve daha genel olarak ifade, toplant1 ve yiiriiyiis 6zgiirliiklerini
hedef almistir. Elbette, kosullar degistigi takdirde fasizm Tiirkiye’ nin giindemine
girebilir. Ama bugiin durum farklidir.

Kimileri, “fagizm” kavraminin tekelci sermayenin kii¢iik burjuvaziyi is¢i sini-
finin Grgiitlerini yerle bir etmek {izere seferber edilmesi politikasiyla sinirlanmig
sekilde kullanilmasina itiraz edebilir. “Ne var canim, o da fasist, baskici, bu da”
tirti itirazlar1 duymak mimkiin. Bir kere, bu itirazin kendine Marksist diyen-
lerden gelmesi, sadece fasizmin en derin teorisyeni Trotskiy’in degil neredeyse
biitlin Marksistlerin fasizmi sinifsal dinamiklere bagladigi hatirlanacak olursa

23 Radikal gazetesinin Pazar ekinde haftalarca siiren bir tartisma su yazi ile agilmisti: Sungur
Savran, “Marksizmle Tartisma Cagris1”, Radikal Iki, 11 May1s 2008.
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epeyce temkinli karsilanmasi gereken bir seydir.**

Trotskiy’den sonra Marksist akim i¢inde en ciddi fagizm arastirmalarini
yapmis olan Daniel Guérin i¢in sinif karakteri kitabinin teorik cildinin bagligi-
na bile yansir: “Fagizm ve Biiyiik Sermaye”dir basglik. Daha da 6nemlisi Guérin
Trotskiy’e cok benzer bir bakis agisin1 vurgulamaktadir: “Bu polis baski metot-
larina bir de, fasizmin is¢i sinifini, ‘zorla par¢alanmig, dagitilmis ve zaafa ug-
ratilmig’ bir halde tutusunu eklemek gerekir.” Goriildiigii gibi Guérin, fagizmin
ayirict ana 6zelligi olan baski rejiminin yaninda tek bir belirleyici kabul ediyor:
isci sinifinin dagitilmasi, paramparca edilmesi. Iste burada bir kez daha fasizmin
ana misyonunun ne oldugunu goriiyoruz.*

Marksistler ya da daha genel olarak sosyalistler i¢in siniflarin, 6zel olarak da
is¢i sinifinin, bir siyasi gelismenin neresinde durdugu kaginilmaz olarak 6nem
tasir. Klasik anlamiyla fasizmin bagimsiz biitiin sendikalar1 ve partileri ezmeyi
ana misyon olarak belirlemis oldugunu sdyledik. Yarm AKP kendi siyasi amag-
lar1 ugruna kendine yakin sendikalar1 gerici bir dava etrafinda seferber ederse ne
diyecegiz? Burada belirleyici olan Tiirk-is ve Tiirkiye Kamu-Sen’dir. Daha solda
yer alan sendikalarin AKP’nin yanina kazanilmas1 (¢ok 6zel kosullar diginda)
miimkiin degildir. Ama sayet sozii edilen iki sag konfederasyon harekete gegiri-
lebilirse, bunun anlami rejimden bagimsiz sendikalara hayat hakki taninmasidir.
O zaman, hem sendikalar1 ortadan kaldiran rejimlere, hem de sendikalar1 seferber
eden bir rejime “fasizm” demek, bilime dnem veren bir siyasi hareket olarak
sosyalizme, hele hele kendine “bilimsel sosyalizm” adin1 takmis olan Marksizme
yakismaz.

Ayrica mesele Marksizmle de siirli degildir. Ciddi biitiin sosyal bilimciler
fasizmin bir siyasi hareket ve bir rejim olarak belirleyici yoniiniin sinif meselesi
oldugunu teslim ederler. Iki 6rnekle yetinelim. Marksizmin siifa verdigi yerin
indirgemecilikle hi¢bir iliskisi olmadigini kavrayamadigi icin her seyi kapsayan
bir alternatif fagizm teorisi arayisi iginde olan Michael Mann, uzun tartigmalar-
dan, birgok burjuva siyaset bilimcisine referanslardan sonra su sonuca ulasiyor:
“Sinif kuramlan igerik olarak gercekten de kayda deger diizeyde bir dogruluk

24 Meraklist i¢in ekleyelim. Sosyalist hareket icinde fasizm bahsinde tarihsel olarak Trotskiy’e
en karsit pozisyona sahip olan Georgi Dimitrov’da bile ayn1 sey s6z konusudur. Dimitrov’un iinlii
tanimi gdyledir: “Iktidarda fagizm finans kapitalin en gerici, en soven, en emperyalist unsurlarinin
acik terdrist diktatorliigiidiir.” (Aktaran: De Felice, a.g.y., s. 74) Burada Dimitrov ile Trotskiy’i
kars1 karstya getiren en dnemli nokta, Dimitrov’un “en...”ler dizisinin tekelci sermayeyi gruplara
ayristirmasidir. “En gerici, en soven, en emperyalist unsurlar’dan s6z edildigi géz oniine alinirsa,
tekelci sermayenin goreli olarak daha ilerici, daha enternasyonalist, daha az emperyalist kanatlari
da var demektir. Dimitrov’un taniminimn dnemi, komiinist hareketin bu daha iyi unsurlarla ittifak
yapmasina temel hazirlamasindan gelir. Ama o da, her seye ragmen, fasizmin sif karakteriyle
tanimlandigini vurgulamis olur.

25 Daniel Guérin, Fasizm Uzerine 2: Fasizm ve Biiyiik Sermaye, ¢ev. Biilent Tanor, Istanbul:
Habitus, 2012, s. 321.
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ihtiva eder. Fagsistler sinif kuramlarindan ve orgiitlerinden yogun bir sekilde esin-
lendiler, ‘Bolsevizm’ tehdidini saplanti haline getirmislerdi ve sinif ¢ikarlarina
duyarliydilar.”*

Fasizm konusundaki aragtirmalara biitiin hayatin1 vakfetmis olan burjuva si-
yaset bilimcisi Walter Laqueur’iin yargist ise ¢arpicidir: “Fasizmin nihai amaci
is¢i sinifint ulusun ana govdesiyle ‘biitiinlestirerek’ sinif savagina son vermekti.”
Laqueur bagka bir baglamda Mussolini’den son derecede veciz bir alint1 yapi-
yor: “Sosyalistler bizim programimizin ne oldugunu soruyorlar. Programimiz
Sosyalistlerin kafasini kirmaktir.”’

“Fagizm” kavramim bugiin Tiirkiye’deki gelismelere elestirisiz, sorgusuz su-
alsiz uygulayanlar, biitiin bunlar dogru olsa bile rejimin hedefledigi baski de-
recesinin ancak “fagizm” kavramiyla ifade edilebilecegini ileri siirebilirler. Bir
rejimin diigmanlarina uyguladigi baskinin derecesi, rejimin fasist oldugu veya
olmadig1 konusunda tek bagina belirleyici olamaz. Diin fagizm ¢ok baskiciydi,
bugiin bagka bir rejim ayn1 baski derecesine ulasabilir.

Simdi AKP’nin ve onun “Reis”i Tayyip Erdogan’in hangi dinamiklerin sonu-
cu olarak bir istibdad rejimine dogru yol almakta olduklarini arastiralim.

3. Tiirkiye’de yiikselen istibdadin 6zgiil karakteri

Tirkiye’nin bugiin yasadigi sarsintinin temelinde yakin dénemin sosyo-eko-
nomik celigkileri kadar tarihin derinliklerine inen biiyiik gerilimler de yatiyor.
Devrimci Marksizm’in okurlari, bizim AKP’yi en genel anlamda ikili bir projenin
temsilcisi olarak ele aldigimizi bilirler. Bu parti bir yandan Tiirkiye sermayesinin
diinya pazarindaki ¢ikarlarin1 gelistirmek amaciyla neoliberalizmi sonuna kadar
uygulama, is¢i sinifinin son yarim yiizyilda elde etmis oldugu haklar1 ve mevzile-
ri sOkiip alma programini benimsemistir; bir yandan da ayn1 yarim yiizyil boyun-
ca Once bir emekleme doneminden gegen, sonra da kendi ayaklari iistiinde yiirii-
meye baslayan yeni bir burjuvazinin, Islamc1 burjuvazinin ¢ikarlarini ayni smifin
geleneksel, Batici-laik kanadinin yerlesik ¢ikarlari aleyhine gelistirme amaciyla
miicadele eden bir partidir. Yani AKP bir yandan bir sinif miicadelesinin partisi-
dir, bir yandan da hakim simiflar i¢i bir miicadelenin. Bizim on yil1 agkin stiredir
soyledigimiz gibi burjuvazinin i¢ savasinin.

Bu karmasik ve zaman zaman birbiriyle ¢elisen dinamiklerin ifadesi olan si-
yasi program, burjuvazinin i¢ savasindaki bu gerilimin tarihin derinliklerindeki
koklerine kadar uzaniyor. AKP, Tiirkiye’yi bastan asag1 yeniden bigimlendirmek
icin yola ¢ikmig olan bir parti. Bu yiizden de rovansist bir programa sahip. Bu
politik-ideolojik program, hem Tiirkiye’nin i¢ siyasi yapilanmasinda, hem de

26 Mann, a.g.y. s. 43.
27 Walter Laqueur, Fascism. Past, Present, Future, Oxford: Oxford University Press, 1996,
strastyla s. 49 ve 50.
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kendi dogas1 geregi uluslararasi politikada sarsintilar yaratiyor. Tayyip Erdogan
yonetimindeki AKP’nin bugiin tasiyicisi oldugu yiikselen istibdad rejimi iste bu
rovangist programin bir {irlinil. “Yeni Tiirkiye” olarak da anilan proje biitiin bu
derinligiyle ve kapsayiciligiyla kavranmadiginda dinamikleri de anlasilamaz, bu
projeye kars1 miicadele sirasinda benimsenecek politikalar {izerinde de tam bir
berrakliga kavusulamaz. Projeyi kavramak i¢in ise Tiirkiye tarihinin bazi yapisal
ozelliklerine donmek gerekiyor.

Zillet ve magduriyet

Islam toplumlarinin 7. yiizyildan itibaren ¢izdigi yiikselis egrisinin modern
cagda tersine doniisii, niifusu agirlikli olarak Miisliiman olan ve Islam kiiltiir
dairesinde yer alan toplumlarin bugiinkii dinamiklerini anlamakta anahtar rolii
tasir. Islam, Arap yarimadasinda sinirli bir yoreden baslayarak zamanla sadece
Ortadogu ve Kuzey Afrika’da degil, ayn1 zamanda kara Afrika’dan Endonezya’ya
kadar diinyanin ¢ok ¢esitli cografyalarinda hakim din haline gelmekle kalmamus,
cografi olarak ana rakibi gibi goriinen Hiristiyanligin anakaras1 Avrupa’ya bile
iki ayr1 agamada iki ayr1 cografi giris noktasindan niifuz etmisti: batida Kuzey
Afrika’dan Ispanya’ya niifuz ederken, doguda ise Osmanli’nin Balkanlar’dan
baglayarak Avrupa sistemi i¢inde bir devlet haline gelmesiyle yerlesmistir yasl
kitaya. Bu yayilma elbette sadece siyasi ve askeri bir giicii degil, ayni zamanda
ve kacinilmaz olarak kendi ¢aginin standartlariyla bir ekonomik tistiinliigii, baska
cografyalarda iiretilmis artik irliniin savag ganimeti, harag, vergi, ticaret vb. yol-
lardan elde edilmesini de igeriyordu.

Bat1 Avrupa’da en basta Hollanda ve Britanya’da, sonra da kitanin diger yo-
relerinde kapitalizmin gelismesiyle birlikte, 6zellikle de bliyiik 6lgekli fabrika
tiretimine gegisten sonra Avrupa, diinyanin baska cografyalar {izerinde oldu-
gu gibi Islam alemi {izerinde de biiyiik bir ekonomik, politik ve askeri iistiin-
lik kazandi. Islam iilkeleri adim adim Bati tarafindan sdmiirgelestirildi. 18.
yiizyilda (biiyiik bir Miisliiman niifusa sahip oldugu sik sik unutulan) Hindistan
Britanya’nin, Endonezya ise Hollanda’nin somiirgesi haline geldi. 18. yiizyi-
lin sonunda Napolyon Bonaparte’in Misir seferi (1798) kisa siirse de sembolik
olarak ¢ok 6nemliydi: Bat1 (ya da Hiristiyan diinyas1), Osmanli’nin Balkanlar’a
adim attig1 14. yiizyildan beri ilk kez akintiy1 tersine ¢eviriyor, Osmanli toprak-
larini isgale girisiyordu. 19. ylizyilin baslarindan 1. Diinya Savasi’na kadar olan
donem, Osmanli’nin gévdesinin Bat1 tarafindan tedrici bigimde kemirilmesiy-
le gecti: 1830°da Cezayir Fransa’ya gecti; 1839°da Britanya Yemen’de Aden’i
ele gegirdi; 1860-71 aras1 Liibnan Fransizlarca isgal edildi ve burada 6zel bir
rejim kuruldu; 1881°de bu kez Tunus Fransiz somiirgesi haline geldi; 1882°de
Britanya Misir’1 iggal etti, bunu 1898’de {ilkenin giiney komsusu Sudan’in isgali
izledi; 19. ylizy1l sonu ile 20. ylizyilin basinda Britanya Arap yarimadasinin gii-
neyinde, Basra Korfezi yoresinde bir¢ok kdpriibasi (Bahreyn, Abu Dabi, Katar,
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Muskat, Umman vb.) elde etti; yine 19. yiizy1l sonunda Filistin’e ilk Yahudi yer-
lesimciler geldi, 1898°de ilk Siyonist Kongre toplandi; 1911°de Libya Italya nin,
1912°de Fas Fransa’nin eline gecti.”® Bu arada, Osmanli Avrupa’nin dogusun-
dan ve Balkanlar’dan hizla siiriilityordu: Balkan savaslar1 (1912-1913) bu sii-
reci tamamlayacakti. 19. yiizyilin bir bagka gelismesi Rus Carligi’nin Tiirki ve
Miisliiman halklar iizerinde hakimiyet kurmasi idi. Biitiin bunlara paralel olarak
19. ylizyilin son ¢eyreginde kapitalizmin emperyalist asamasina girisine paralel
olarak, Ingilizce’de “scramble for Africa” (Afrika nin kapisilmasi) olarak anilan
bir siire¢ i¢cinde kara kita da somiirgelestirildi. Yani kara Afrika’nin Miisliiman
tilkeleri de doguda Somali’den batida Mali’ye Avrupa’nin sultasi altina girdi.

I. Diinya Savasi Osmanli’da agir ¢ekim yiiriiyen bir siireci hizlandiracakti.
Hem Arap yarimadasinin tamami, hem de Mezopotamya (ya da Bati’da kullani-
lan deyimle Levant bolgesi) Sykes-Picot (1916) ve Balfour Deklarasyonu (1917)
gibi 6nemli diplomatik belgelere uygun bicimde Osmanli devletinden koparili-
yor, emperyalist Bati’nin manda, protektora vb. adlar1 altinda somiirgelestirdigi
topraklar haline geliyordu. Islam aleminin baska birgok cografyasindan sonra
Ortadogu da Avrupa tarafindan somiirgelestirilmisti. . Diinya Savasi sona er-
diginde Islam aleminin devasa cografyasinda bagimsiz sadece iki iilke kalmisti:
Anadolu ve Dogu Rumeli’de Osmanli ve giineybatt Asya’da onun dogu komsusu
[ran.? (Bir tuhaf istisna da Britanya’nim bir tiirlii ele gegiremedigi Afganistan’dur.
Ama bu iilke askeri direnis kapasitesinin diginda yoksullugu ve geriligi dola-
yistyla modern diinyanin gelismesine, dzel olarak da diger Islam cografyasina
hicbir sey veremeyecek durumda oldugu i¢in onu tartigmanin disinda birakaca-
g1z.) Osmanli ve Iran disinda, Islam aleminin 6teki dnemli ekonomik ve kiiltiirel
merkezleri Bat1 Avrupa emperyalizminin sultasi altinda yasiyordu.*

7. yiizyildan 17. ylizyila, bazen atilimlarla, bazen geri adimlarla batisindaki
Hiristiyan diinyasia kafa tutmus olan ve ¢agina gore belirli bir refah ve uygar-
lik diizeyine ulasmis bulunan Islam aleminde iki yiizyila (18. ve 19. yiizyillar)
s1g1san bu “inhitat” (gerileme, ¢okiis) deneyimi Islam Aleminde travmatik bir
sarsinti yaratti. Ama bu travmayi farkli siniflar kendilerine gore farkli bigimlerde
yasadilar.

28 Osmanli’'nin adim adim pargalanmasinin berrak bir 0zeti i¢in bkz. Nathan Weinstock, Le
mouvement révolutionnaire arabe, Paris: Maspero, 1970, s. 22-32. Filistin’in somiirgelestirilmesi
icin bkz. Lorand Gaspard, Histoire de la Palestine, Paris: Maspero, 1968 ve Ralph Schoenman,
Siyonizmin Gizli Tarihi, gev. Aydm Pesen, Istanbul: Kardelen Yayinlari, 1992.

29 Bu ikiiilke de 19. ylizyilin son ¢eyreginde emperyalizmin tasallutu arttik¢a yari-somiirgelesmistir.
Tiirkiye i¢in bkz. Sungur Savran, Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri, 1stanbul: Yordam Kitap, 2011, s.
50-53.

30 Asagida Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusu deneyimi tartisilirken bu tabloyu mutlaka akilda
tutmak gerekecek.
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Yoksul emekciler

Islam aleminin niifusunun ezici ¢cogunlugunu olusturan yoksul emekgiler
(koyliiler, zanaatkarlar, kentlerin yoksullari) acisindan bu siirecin en énemli
ve belirleyici yani sosyo-ekonomik bakimdan karsi karstya kaldiklari ¢ifte ezil-
me olarak 6zetlenebilir. Baz1 yerlerde topragin dnemli bir bolimii yerli halktan
gasp yoluyla beyaz yerlesimcilerin eline gegiyor, koyliiler kendi topraklarinda
borg kolesi olarak yasamaya basgliyordu. Bazi yerlerde zanaatkarlarin gelenek-
sel Uriinleri Avrupa’nin fabrikalarinda yeni ve iistiin teknolojilerle iiretilen ucuz
mallarla rekabet edemedigi i¢in bagimsiz iireticiler proleterlesiyor ama (Bati’dan
farkli olarak) zanaatlarin yerini fabrikalar almadigi i¢in sefalete yuvarlaniyordu.
Bazi yerlerde ekonomi, o yoreyi somiirgelestirmis olan Avrupa tilkesinin ¢ikarla-
11 dogrultusunda tek bir iiriine baglaniyor, bu beraberinde diinya pazarindaki inis
cikislar dogrultusunda biiyiik ekonomik krizlere, agliga, yokluga, hatta doganin
mahvolmast dolayisiyla kuraklik ve kitliga yol aciyordu. Biitiin tilkelerde “yerli”
halk somiirgecilerin asagiladigi, hor gordiigii, zillet icinde yasayan bir kitleye
doniisiiyordu.

Bu ezilme ve horlanmaya tepki, kendini ideolojik-kiiltiirel planda yoksul
halkin sdmiirgecinin dinine ve kiiltiiriine kars1 kendi dinine ve yasam tarzina
sarilmasi bigiminde ortaya koyuyordu. Periyodik olarak patlak veren isyanlar-
da ve devrimlerde bu kiiltiirel degerler biiyiik bir rol oynuyordu. 1857 yilinda
Hindistan’da Britanya somiirgeciligine karst patlak veren ve iki yil boyunca
¢ok genis bir alana yayilan Sepoy Isyani bu bakimdan biiyiik derslerle doludur.
“Sepoy” Hindistan’da Britanya sdmiirgecilerinin (hem 6zel sirketlerin, hem de
Kraliyetin) kurdugu ordularda hizmet eden askerlere verilen addir. Bu donemde
Hint toplumunun farkli unsurlariin (sepoylarin kendileri, soylular sinifi, biiyiik
toprak sahipleri, koyliiler) Britanya somiirgeciligine kars1 farkli sosyo-ekonomik
nedenlerle 6fke biriktirmis oldugu biliniyor, ama isyan biitiiniiyle dini-kiiltiirel bir
konudan patlak vermistir. Bu donemde orduda kullanilmaya baslanan tiifeklerin
kursunlarinin namluya isirilarak siiriilmesi gerekiyordu. Bunlarin kaymasi igin de
yaglanmasi gerekiyordu. Sepoylar arasinda bunun hayvani yag oldugu konusun-
da hizla yayilan inang isyanin tetikleyici olay1 olmustur. Hindu askerler bunun
sigirdan gelen yag olmasina, Miisliiman askerler ise domuzdan elde edilmesine
kars1 isyan etmislerdir! Bu isyanin ¢ok 6zel bir sonucuna asagida donecegiz.

Demek ki, dini ve kiiltiirel bigimler Islam Aleminin sémiirgelestirilmesi siire-
cinde yoksul emek¢i simiflar agisindan sdmiirgeciligin her tiirlii sonucuna karsi
durmak i¢in birlestirici bir ideolojik silah gérevini gormiistiir. Yoksul emekgiler
somiirgecilige kars1 isyana veya devrimci miicadeleye giristiklerinde, bu sembol-
ler onlar i¢in 6nemli bir savunma ve birlestirme mekanizmasi islevi gormektedir.
Ustelik bunda orijinal veya olagandis1 bir sey de yoktur. Dini ve kiiltiirel bicimler
tarihi olarak ¢ok ¢esitli yorelerde ezilen topluluklar agisindan ezen giice karsi
birlestirici bir rol oynamustir.
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Hakim siiflar

Toprakta ve diger tiretim aracglarinda miilkiyet ve kapitalizm dncesi devlet bi-
cimlerinde ustlenilmis gorevler sayesinde yoksul emekgilerden biitiiniiyle fark-
I1 bir maddi varolus stirdiiren hakim siniflarda ise somiirgelesme farkli etkiler
yaratmigtir. Hakim siniflar elbette yoksul emekgiler kadar agir kosullara maruz
kalmamuistir. Bir¢ok somiirgeci gii¢, hakim siniflarin en azindan bazi kesimlerine
kars1 yoksul emekei halka oldugundan farkli bir tutum benimsemis, onlarin geg-
mis maddi kosullarii saglamlastirarak ya da somiirgeciligin yarattig1 yeni eko-
nomik alanlarda veya somiirge idaresinde onlara yagli kemikler sunarak onlari
kendi yanina ¢ekmeye galigmistir.

Buna ragmen hakim siniflarda da somiirgecilige kars1 belirli bir tepki olugsma-
s1 olagandir. Meselenin bir boyutu, elbette, islam aleminin sémiirgelesen cograf-
yalarinda hakim siif hiyerarsik sekillenmesinde yerli unsurlarin somiirgeci un-
surlarin altinda yer almasindan kaynaklanir. Bunun maddi alanda yansimasi, yerli
hakim sinifin (Hint, Misirh, Tatar, Arap) kendi iilkesinde iiretilen artik iiriinden
eskisine gore daha az bir pay alabilmesidir. Ama sorun bundan ibaret degildir.
Isin bu yam acisindan, Islam aleminin hakim sinif unsurlari ile yoksul emekgi-
leri, toplumsal iiretim iliskilerin kars1 kutuplarinda olsalar bile, her ikisinin de
somiirgeci ile iliskilerinde bir benzerlik vardir. Sayet s6z konusu cografya Islam
aleminin varligini nispeten geri liretim tarzlarinda siirdiiren toplumlarindan bi-
riyse (Arabistan, Libya, Afganistan ya da Fas), o zaman ¢eligki bundan ibarettir.
Ama somiirgelestirilen cografya Osmanli ya da Misir ya da Hindistan gibi iiretim
tarzinin daha ileri oldugu ama Bati Avrupa’nin yepyeni atilimi karsisinda sar-
silmakta oldugu bir toplum ise, yerli hdkim smniflarinda, yoksul emekgilerin hig
tantyamayacagi bir baska kayip da yasanir. Bunu en yalin bigimde ifade etmek
icin biraz mecazi bicimde sdyleyecegiz: bu hakim siniflar yagmalayandan yag-
malanana doniismenin sarsintisini yagar.’!

Iste bu, Islam 4leminde ideolojik ifadesini, politik kadrolarda ve hakim sinif
aydinlarinda, gegmisin azamet ve ihtisam kosullarindan bugiiniin zillet ve maz-
lumluk durumuna diisiis konusunda muazzam bir “magduriyet” duygusunda bul-
mustur. Islam aleminin hakim smif ideolojilerinde 19. yiizyildan itibaren temel
soru, “Avrupa (Bati, Hiristiyanlik) karsisinda yeniden ayaga kalkarak ona kafa
tutmak i¢in ne yapmamiz gerekir?”” sorusudur. Ama bu soru ezilenin sorusu de-
gildir. “Herkesin esit ve 0zgiir yasayabilecegi bir diinya nasil kurulur?” sorusu
degildir burada sorulan. “Islam alemi eski ihtisamina nasil yeniden kavusur ve
diinyay1 yonetir?” sorusudur. Bu ideolojik sorunun ardinda ise diiniin yagmacila-
rinin (Hint, Misir, Osmanli, Iran uygarliklarinin) yeniden kendilerinin doruguna

31 Su anlamda mecazidir: Osmanli, iran, Misir ya da Hindistan kendi cografi cevrelerini sadece
“yagmalama” (yani savas ganimeti) yoluyla sémiirmiiyordu. Askeri yagmalamanin yani sira tiretim
temelli sémiirii bigimleri de gecerliydi.
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yerlesecegi bir yagma diizeni kurma 6zlemi vardir. Yani maddi ¢ikarlar.

Islam aleminin goreli olarak gelismis ve giiclii iilkelerinin hakim siiflarmin
“magduriyet” duygusunun ardinda bu 6zlem vardir: Mazlum konumundan ye-
niden zalim konumuna yiikselme ézlemi.

Bu 6zlem kendini ideolojik planda Islam’in gegmisin ihtisamina yeniden ka-
vusmasi bi¢iminde ifade ettigi oranda, yoksul emekgi siniflarda da bir etki yarat-
ma kapasitesine sahiptir. Yoksul emekgi, islam’m bu “dirilisi’nde, sémiirgeciye
kars1 kendisini savunmak tizere sarildigi din ve kiiltiirlin yiiceltilmesini gorerek
hakim smiflarin bu programinin ardina gegme egilimi i¢ine girebilir.

Emperyalizm ve sinif

Burada Islam’in bir ideoloji olarak oynadig1 roliin kendi i¢ geliskisi devreye
girer. Ciinkii Islam sadece somiirgelestirilen Islam aleminin Bati’ya kars1 kafa
tutmasinin ideolojisi degildir. Ayn1 zamanda (aynen biitiin 6teki dinler gibi),
hakim smiflar tarafindan, emekgi kitlelerin diizenin sinirlar1 i¢inde tutulabilme-
si, evcillestirilmesi yolunda, bu diinyada esitsizliklerin {izerine gitmemeleri i¢in
oteki diinyada kurtulusu vaat eden bir ideoloji olarak da islev goriir. Ustelik bu
islev, hakim siniflarin gayet bilingli olarak benimsedigi bir politikanin iirtintidiir.

Oyleyse, dinin belirli bir anda belirli bir toplumda esas baskin ideolojik is-
levinin ne olacagini somut durumun kosullarindan bagimsiz olarak belirlemek
miimkiin degildir. Biitiin dinler gibi Islam da bir hakim ulus ideolojisi gibi de
islev gorebilir, somiirgecilik karsisinda ezilen bir ulusun kurtulusunun ¢imentosu
olarak da, bir sinif hakimiyetinin zemini olarak da.** Diyalektigin temel kurali bu
alanda da gegerlidir. Her konuda oldugu gibi, burada da somut kosullar1 incele-
yerek sonuca ulasmak gerekir.

Ama 0te yandan dinin ayni anda birden fazla ideolojik iglev iistlenmesi de
miimkiindiir. Din bir yandan toplumun biiyiik kesimlerini tarihi bir magduriyet
duygusuna kars1 birlestirirken bir yandan da toplumun bir b6liimiiniin 6teki bolii-
miiniin somiiriisii altinda yasamasinin kosullarini giiclendiren bir zemin karakteri
tastyabilir. Iste bugiin Tiirkiye’de yasanan budur. Sosyalistlerin bu celiskiyi so-
mut kosullar1 icinde kavramasi, AKP’yi ve yiikselen istibdad tehlikesini yenilgi-
ye ugratmanin ana kosullarindan biridir.

Diyanet ve medeniyet
Yukarida ¢izilen tablo i¢inde Tiirkiye ¢ok 6zgiil bir yer tutar. Tiirkiye nin ta-

32 Cok ender ve istisnai olarak hakim siniflara karsi kitleleri seferber eden bir ideoloji islevi de
kazanabilir. Islam digindan bir érnek verecek olursak, “Kurtulus Teolojisi”nin 1970’1 ve 80’li
yillarda Latin Amerika’da {istlendigi rol bunun en belirgin 6rneklerinden biridir. Ama modern ¢ag
oncesinde din toplumsal isyan hareketlerinde ¢ok daha yaygin olarak olumlu bir ideolojik islev
gormiistiir. Bkz. Sungur Savran, “Iki Devrimin Hikiyesi: Nazim, Bedreddin ve 1416 Ihtilali”,
Devrimci Marksizm, say1 26, Tlkbahar 2016, 5.107-158.
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rihsel gelismesinin birkag boyutu Islam diinyasinda benzersiz olarak nitelenme-
lidir.

Tiirkiye’nin 6zgllliiglini tanimlayan birka¢ mesele vardir. Bunlar1 anlaya-
bilmek i¢in dnce tarihsel gelismeyi kisaca hatirlamaliy1z. Yukarida kapitalizmin
gelismesiyle birlikte Osmanli topraklarinin Avrupa’nin gesitli giliglerince 19.
yilizy1l boyunca nasil kemirildigini kisaca 6zetlemistik. 1908 devrimi, sadece
imparatorlugun hakim giicii Tiirk-Islam unsuruna degil, biitiin dini ve etnik ko-
kenlerden halklara yaslanan ¢okuluslu bir devrim oldugu halde, biraz da ironik
bigimde, dagilma siirecini hizlandirdi. Bosna-Hersek’e Avusturya el koydu, Girit
Yunanistan’a iltihak etti, Bulgaristan biitiiniiyle bagimsiz hale geldi, en dnemlisi
Balkan savaglariyla birlikte Osmanli Avrupa’daki topraklarinin biiyiik boliimii-
nli geri doniilmez bigimde yitirdi. Bu, 1908 devriminin esas motor giicii olan
Ittihat ve Terakki’yi hizla gayrimiislimlerden koparak Tiirk-Islam hakimiyetinin
temellerini saglamlastiracak bir yonelise soktu. ittihat ve Terakki, devrimin ilk
yillarinda Osmanli’y1 daha laik bir yapilanmaya dogru tagiyan birtakim 6nlemler
almisti. Ama [. Diinya Savasi patlak verdiginde Enver-Talat-Cemal’den olusan
“triumvira’nin savasa girisi, Osmanli’y1 Alman emperyalizmiyle ittifak icinde
Miisliiman ve Turki cografyalara dogru agilarak yeniden ayaga kaldirma ek-
senindeydi. Bu, Ittihatcilarn eszamanli olarak pan-Tiirkizm ve pan-islamizme
yaslanan bir politika izlemeye baslamasi demekti. Nitekim, Osmanli’nin savaga
girmesi padisahin halife sifatiyla Cihad-1 Ekber ilan etmesiyle de desteklendi.
Ittihatgilar boylece Mehmet Akif Ersoy gibi Islamcilar1 da yanlarina alan bir po-
litika izlemis oluyorlardi.

Ne var ki, cihad ¢agrisina ragmen, Arap diinyasinin birtakim giicleri
Osmanli’dan kopacakti. 1916 Arap isyan1 ve onu izleyen siliregte hem Mekke
Serifi Hiiseyin’in emperyalizmin yanina ge¢mesi, hem de Bagdat’in disiisi
Osmanli’nin biitiin Arap diinyasini kaybetmesiyle sonuglanacaktir. Savas izle-
yen siirecte hem Britanya ve Fransa emperyalizmleri arasinda 1916’da imzalanan
Sykes-Picot anlasmasinin uygulanmasi temelinde Ortadogu’nun bu iki iilke ara-
sinda béliistiiriilmesi, hem de Osmanli’nin baskenti istanbul’un bile isgal edildigi
bir siirecte Anadolu’nun da biiyiik 6l¢iide paylasilmasi, ortaya yepyeni bir durum
cikartyordu. Anadolu’nun ¢ogunluk Miisliiman halkina (Ttrkler, Kiirtler, Lazlar,
Cerkesler vb.) dahi yasanacak bir yurt neredeyse kalmiyordu. Milli Miicadele bu
yeni duruma kars1 bu halklarin ayakta kalma miicadelesidir.

Bizim buradaki konumuz agisindan 6nemli olan sudur: Milli Miicadele go-
rliniirde halifenin emperyalizmin tutsagi olmaktan kurtarilmasi zemininde veril-
migtir. “Goriiniirde” diyoruz, ¢linkii hareketin bazi unsurlarinin, en basta Mustafa
Kemal’in daha bu asamadan hilafeti kaldirma kararinda olmasi miimkiindiir.
Ama iizerinde anlagmaya ulasilan biitiin metinlerin gosterdigi gibi, hareketin bii-
tiinii agisindan ortak zemin buydu. Bunun sonucu da aynen I. Diinya Savasi esna-
sinda oldugu gibi, Milli Miicadele’nin de her tiirlii egilimde kadrolarin, bu arada
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Islamcilarmn da, Kiirdistan’dan seyhlerin de birlikte savasmasi yoluyla verilmesi
olmustur. Savas kazanildiktan sonra Kasim 1922°de saltanat ilga edildiginde ve
bunun mantiksal sonucu olarak 29 Ekim 1923’te cumhuriyet ilan edildiginde dahi
halifelik kurumu muhafaza edilmistir. Son padisah Vahdettin lilkeden kagtiktan
sonra halifeligi yine hanedandan Abdiilmecit devralmistir. Yani cumhuriyetin
ilan edilisi de dahil olmak iizere, Milli Miicadele sonuna kadar devletin Islami
temellerine dokunmayan bir ¢ergevede verilmistir.

Biiyiik degisim 1924 yilinin 3 Mart tarihinde gelmistir. O tarihte, daha 6nce
secimle yenilenmis olan meclis, {i¢ 6nemli yasay1 kabul etmistir: Hilafetin ilgas1
ve Osmanli hanedaninin iilke disina ¢ikartilmasina dair kanun, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu, yani egitimin dini temellerden koparilarak birlestirilmesi ve Evkaf ve
Seriye Bakanliklari’nin ilgasi, yani dini iktidarmm Bakanlar Kurulu diizeyinde
temsiline son verilmesi ve bunun yerine din islerine bakmak {izere bir Diyanet
Isleri Genel Miidiirliigii’niin kurulmasi, Islami vakiflarin ise Vakiflar Genel
Miidiirliigii’niin denetimine verilmesi.** iste Kemalizm ile Islam’1 cumhuriyetin
de temeli sayan akimlar arasinda kopus burada baglamistir. Bunlari ardi ardina
laikligi hedefleyen baska onlemler izlemistir. Ser’i mahkemelerin lagvedilmesi
(1924), tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, yani tarikatlarin yasaklanmasi (1925),
Tiirk Medeni Kanunu araciliftyla kisi ve aile hukukunun Islami temellerden ko-
parilmas1 (1926), devletin dininin Islam olduguna dair hiikmiin anayasadan ¢ikar-
tilmasi (1928) ve laikligin anayasaya girmesi (1937) bu siirecin en dikkat ¢ekici
merhaleleridir.

Buraya kadar bilinen bir Oykiiyli ana hatlariyla 6zetlemis bulunuyoruz.
Tiirkiye’yi Islam Aleminde &zgiil, hatta benzersiz bir vaka haline getirenin ne
oldugu konusundaki yorumumuza bu asamada baslayabiliriz.

Stirecin Marksistler tarafindan ciddiyetle ele alinmamis bir boyutunu ele
alarak baglayalim. Buraya kadar anlattigimiz degisim siireci, hem solda, hem
de genel olarak “ilerici” ¢evrelerde, laiklik ilkesini Tiirkiye’de yerlestirdigi
icin, Tirkiye nin aydimlanma devriminin bir boyutu olarak yiiceltilmistir. Oysa
Diyanet Isleri’nin Siinni islam’1 bir¢ok bakanliktan daha yiiksek biitcesiyle, hem
de soziine devletin yaptirim giiciinii katarak diger din, mezhep ya da inang/inang-
sizlik sistemlerine karsi {istiin kilmasinin laiklikle bagdagsmadigi son onyillarda
kesfedilmis bulunuyor.

Ama mesele bundan ibaret degildir. Bu yazida tartistigimiz meseleler agisin-
dan bakildiginda, daha 6nemli bir sey vardir: Kemalist “inkilaplar” sisteminin bir
ikinci boyutu vardir ve bu, solda biitiiniiyle gérmezlikten gelinmistir. Kemalizm,
Tiirkiye’yi sadece din temelli bir toplum olmaktan ¢ikartarak laiklik yoniinde
bir atak yapma 06zelligi tasimaz; ayn1 zamanda toplumu kendi kiiltiirel ortamin-

33 Buna Genelkurmay’in da Bakanlar Kurulu’ndan ¢ikartilmast eslik etmistir. Bu 6nemli bir adim
olmakla birlikte konumuzla dogrudan ilgili olmadig1 i¢in ele almiyoruz.

45



Devrimei Marksizm 21

dan zorla kopararak Bati kiiltiiriiniin bir pargasi haline getirmistir. Bunun siirecin
ne kadar 6nemli bir boyutunu olusturdugu, anayasal koruma altina alinmis olan
“inkilap kanunlar1” arasinda sunlarin da yer almasindan goriilebiliyor: sapka ka-
nunu (1925), hafta tatilinin Cuma’dan Pazar’a alinmasi ve Bati’nin saat siste-
minin kabulii (1925), takvim degisikligi (1926), Bati’da kullanilan rakamlarin
kabulii (1926), Arap alfabesinden Latin alfabesine gecis (1928), baz1 kiyafetleri
yasaklayan kanun (1934).* Bunlarin yanina balo geleneginin devletin tepesinden
yerlestirilmesinden Tiirk musikisinin bir siire boyunca yasaklanmasina ve Arapca
ve Fars¢a’nin okul programlarindan ¢ikartilmasina kadar bir dizi carpici baska
unsuru katabilirsiniz.

Biz buna daha 6nceki bir calismamizda “uygarhik transplantasyonu” adin
verdik.® Sosyalist ve Marksist sol basta olmak tizere solun biiyiik cogunlugunun
bu meseleyi neredeyse ciddiye almamasi, cumhuriyetin Bat1 kiiltiiriniin normla-
rin1 neredeyse zora dayali bicimde Tiirkiye’ye empoze etmis olmasini sorunlas-
tirmamast bizce ¢ok ciddi politik ve ideolojik sonuglart olan bir meseledir. (Bu
meseleler iizerinde duranlarin kendilerini islamci elestiriden ayirmakta cektikleri
giicliik meselenin ciddiyetini arttirmistir.) Tiirkiye nin saatlerini Bati uygarligina
ayarlamasini otomatik olarak “laiklik” diye yorumlamak gergekten sasirticidir.
Bati’nin diinya ekonomisi ve politikasindaki {istiinliigiiniin diger uygarliklar i¢in
bircok alanda giicliikler yarattig1 ortadadir. Avrupa uluslar1 ve onlarin Amerika
ve Okyanusya kitalarindaki uzantilar1 (ABD, Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda
ve bir dl¢lide “Latin” denen Amerika) disinda diinyanin bir¢ok cografi bolgesin-
de halklar hayatlarin1 idame ettirebilmek i¢in mesela iki ayr1 alfabe veya iki ayri
takvim 6grenmek ve kullanmak zorunda kalabiliyorlar. Ama tek bir 6rnek alacak
olursak, Arap, Fars, Hint, Cin, Japon, Kore uygarliklar sirf kapitalizme Bati’nin
ayak izinde gectikleri i¢cin Latin alfabesini benimsemis degiller. Birakin bu uzak
uygarliklari, Avrupa’nin Hiristiyan kiiltiiriinden gelen bir dizi ulus bile (Ruslar
ve Yunanlar ilk akla gelenler) alfabelerini degistirmekten kaginmis bulunuyorlar!

Tiirkiye’de yasanan bu siirecin sosyo-kiiltiirel ve politik sonuglarini ¢ikarmak
gerekir. Bunlardan ilki, yaygin olarak bilinen ama hatirdan hig ¢ikartilmamasi ge-
reken bir noktadir: Tiirkiye Islam diinyasinda, sosyalist insa deneyiminden gec-
mis olan iilkeler (Tataristan, Kafkas uluslari, Orta Asya, Bosna-Hersek, Kosova
vb.) disinda, laikligin en fazla mesafe kat ettigi iilkedir. Onu Sah dénemi iran’1,
Habib Burgiba’nin Tunus’u vb. biraz geriden izler. Ama 6zellikle Arap diinya-
sinda laiklik kavramimin kendisi bile neredeyse tabudur. Higbir Arap iilkesi bu
kavrami resmen kullanmamistir. Buna en yakin kavram, dinin devletin biitliniiy-
le temelini olusturmadigi bir devlet anlaminda “sivil devlet”tir. Buna karsilik,

34 Bkz. Ismail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 4. Baski, 2010, s. 31-32.
35 “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin ¢ Savas1”, a.g.m., s. 59-67.
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sosyalist inga donemini yasamis iilkelerin bazi bakimlardan Tiirkiye’den bile
daha koseli bir laiklik donemi yasadigini unutmak da ciddi sorunlar yaratacaktir.
Dolaysiz olarak giiniimiiz politikasina etki yapan bir faktor olarak, bu iilkeler-
de Islamc1 propaganda ve orgiitlenme faaliyetlerinin niifusu Miisliiman agirlikl
baska iilkelere gore ¢ok farkli sonuclara yol agmasini drnek verebiliriz. Ornegin
Balkan iilkelerinde (Bosna-Hersek, Makedonya, Kosova vb.) bu tiir faaliyetler
cok yabanci bir ortamla karsilagmaktadir. Daha uzun vadeli ve dolayli dnemi olan
bir konu, bu {ilkelerin Miisliiman halkinin uzun onyillar boyu ateizm propaganda-
sina ve ona uygun bir egitim miifredatina maruz kalmis olmasidir. Bu deneyimin
sonuclarinin arastirilmasi gelecek i¢in biiyiik 6nem tasir.

Tiirkiye’ye donecek olursak, yukarida sozi edilen 6zellik Tiirkiye toprakla-
rindaki bu ikinci burjuva devriminin (ilki 1908°dir) bir baska niteligi ile bir araya
geldiginde patlayici bir ¢eliski yaratmistir. 1919-1923 arasinda yasanan devrim,
bir¢ok bakimdan radikal degisikliklere yol agmistir. Ama bir konuda son derece-
de smirlidir. Devrim, biiyiik emekgi halk kitlelerini devrim siirecine katma-
dan yiiriimiistiir. Klasik burjuva devrimleri arasinda laiklik konusunda en ileri
giden Fransiz devriminde Katolik kilisesinin ayricaliklarima devrim biiyiik koylii
kitleleriyle birlikte son veriyordu. Tiirkiye’de ise dinin etkisine kars1 miicadele
kitlelerle birlikte degil, onlara ragmen yiiriitilmiistiir. Bunun sonucu, laiklige ilis-
kin uygulamalarin toplum i¢inde bugiine kadar siiren bir gerilimi yaratmis olma-
sidir. Kendi ¢ikarlart dogrultusunda kendi pratik faaliyetleriyle yeni bir toplumun
yaratilmasina gecemeyen Kkitleler, laiklik konusunda her zaman kuskucu, hatta
hasmane bir tutum i¢inde olmuslardir.

Laikligin bir Dogu toplumunda uygulanisi ilk ortaya ¢iktig1 Bati Avrupa’da
uygulanisina gore kaginilmaz olarak daha sancili bir siire¢ olacaktir. Bunun nede-
ni, Islam aleminin yukarida ortaya konulan tarihsel deneyimidir. 18. ve 19. yiiz-
yillarda adim adim kapitalist Bati’nin hakimiyeti altma giren islam aleminde, s6-
miirgeciligin belirleyiciligi dolayisiyla sorun, on ylizyillik bir tarihi gegmisin de
etkisi altinda, Hiristiyanlik ile Islam’1n bir ¢eliskisi bigimini almistir. Dolayisiyla,
laiklik, Miisliiman agirlikli toplumlara, yeni bir toplumun miijdesini getirmek-
ten ¢ok Islam dininin bask1 altina alinmasi gibi goriiniiyordu. Orijinal burjuva
devrimleri deneyiminde mesele diinyevi ile uhrevi olan arasindaki bir kar-
sithk olarak bicimlenmisti. Hiristiyanligin toplumsal hayattaki agirliginin ge-
riletilmesinin bagka, yabanc1 bir dinin hakimiyeti korkusunu dogurmasi i¢in bir
neden yoktu. Burjuva devrimi ile birlikte laiklik islam 4leminin giindemine
geldiginde ise soz konusu toplumlar Bati ile karsillasmalarinda kendilerini
savunma mekanizmasi olarak gordiikleri dinin geriletilmesine ek bir tepki
gosteriyorlardi.

Tiirkiye’de laiklige bir de radikal Batililagma, yani uygarlik transplantasyonu
eslik ettigi i¢in bu savunma mekanizmasi toplumda yeni uygulamalarin ¢ok giic-
lii bir tepkiyle karsilasmasi anlamina geliyordu. Hem eski diizenin hakim sinif-
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larinin cogunlugunda, hem bunlarin devami olan ama yeni déneme ayak uydur-
maya calisan hakim smif unsurlarinda laiklik/Batililagma karmasi uygulamalar
agir bir tepki doguyordu. Ustelik bundan ayr1 olarak yoksul emekgi halkta da bu
siire¢ yeni kurulan cumhuriyet rejimine karsi ciddi bir sogukluk ve yabancilasma
yaratmistir. Dogrudur, 6zellikle biiyiik kentlerde ve (Karadeniz bolgesi harig ol-
mak iizere) kiy1 seridinde farkli nedenlerle de olsa yeni hayat tarzi, yeni kiiltiir,
yeni uygarligin normlart biiyiik 6l¢tide kabul gormiistiir. Ama Anadolu’nun ig
bolgelerinde, Kiirt halkinin yasadigi yorelerde ve Karadeniz’de eski hayat tarzi
ve kiiltiir biiylik bir direng gostermistir.

Ayrim sadece cografi degildir, ayn1 zamanda sinifsaldir. Burjuvazinin hakim
fraksiyonunun yani sira devlet biirokrasisi, yeni, egitimli kii¢iik burjuvazi, pro-
letaryanin {ist egitimli katmanlar1 (6gretmenler ve diger kamu calisanlar1 ve kis-
men sanayi proletaryasinin ileri kesimleri) yeni yasam tarzina ve kiiltiire adapte
olurken, kentlerde kol emegiyle calisan iscilerin geri kalan katmanlari, gelenek-
sel kii¢iik burjuvazi (kentte esnaf ve zanaatkar, kirda kii¢iik cift¢iler ve tarim
proletaryasi) eski yasam tarzinda 1srar etmistir. Ustelik gelenege sarilma zaman-
la azalmamis, kirdan kente gociis ile birlikte artmistir. Bunun sonucunda sinif
ayrimi ile kiiltiirel boliinme aldatic1 bigimde paralel bir sekillenme gegirmistir.
“Aldatic1 bigimde” oldugunu vurguluyoruz, ¢iinkii burjuvazinin tabi konumda
olan, Batici-laik kanadimin hakimiyeti altinda kalan kanatlarinda, 6zellikle tasra
burjuvazisinin saflarinda da eski yasam tarzina bagl kalma yaygin olarak gorii-
liir. Dolayisiyla, kiiltiirel boliinme aslinda sinif ayrimina karsilik vermemekte,
ama hakim unsurlar Batili bir yasam tarzin1 benimsedigi i¢in biiyiik kitlelere me-
sele boyle goriinmektedir. Siif boliinmesiyle kiiltlir béliinmesinin goriiniirde
iist iiste gelmesi, Islamc1 gelenekten gelen hareketlerin yoksul emekei kitleler
tarafindan yaygin bicimde desteklenmesini agiklayan temel faktorlerden biridir.

Tiirkiye nin bir baska 6zgiil yan1 da sudur: islam aleminin biiyiik cogunlugu-
nun tersine dar anlamda somiirgelesmemis olan Tiirkiye’de, Bati’nin hakimiyeti,
ideolojik ve kiiltiirel basinci, yabanci somiirgeci giicler eliyle degil, yerli bir
kadro tarafindan, Kemalizm araciligiyla uygulanmistir. Biitiin bu sekillenme
Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gecisle birlikte CHP gelenegindeki partilerin ne-
den hep halkin sadece bir azinli§inca desteklendigini, sag hareketlerin ¢ok daha
biiyiik bir destege mazhar oldugunu agiklayan bir faktordiir. 1970°li yillardan
itibaren Batici-laik sermayeye karsi bayrak agan Anadolu sermayesinin temsilcisi
Islamc1 hareketin de neden hizla biiyiidiigiinii aciklayan budur. Nihayet, Anadolu
sermayesi (Ozal déneminde bir kulucka evresi yasadiktan sonra) kendisi tekelci
sermayeye donlisiir donlismez giiclenme hizlanmig ve AKP ile birlikte dorugu-
na erigmistir. Daha 6nce de iizerinde durdugumuz bu nokta iizerinde ne kadar
wsrar etsek yeridir: AKP’nin ve (tarihi lider Profesor Dr. Necmettin Erbakan’dan
bir 6l¢iide farkli bicimde) tam tamina bir halk adami goriiniimii veren Tayyip
Erdogan’in kitleler nezdindeki biiyiik ve simdiye kadar sarsilmaz itibari, bilyiik
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6lciide emekei ve yoksul halk kitlelerinin 6nemli bir boliimiiniin sinifsal karsitlik
ile kesisme i¢indeki kiiltlirel boliinmede kendilerine uygun bir dnder bulduklart
kanaatinin iiriiniidiir. Yani AKP’nin giiciiniin sadece kitlelerin “aldatilmasi’yla,
“cehaleti”yle vb. agiklanmasi, sorunun derinliginin kavranmasini olanaksiz kil-
maktadir. Sorun biiyiik 6l¢iide Tiirkiye toplumunun tarihsel sekillenmesinden do-
gan 6zgiil bir ¢eliskinin, uygun kosullar1 buldugunda patlak vermesinin tirtintidiir.

Millet ve iimmet

Buraya kadarini1 daha once bir bagka ¢alismamizda dile getirmistik. Simdi
Tiirkiye tarihinin, esas bu yazinin konusu olan yiikselen istibdad rejiminin ta-
rihsel temelini aciklayacak ozelligine gegiyoruz. Bu 6zellik, halk kitleleri ile
degil dogrudan dogruya hakim siniflarin bir kanadi ile ilgilidir. Tiirkiye’nin
Islamcilar1 Kemalizme hing dolu iseler bunun en biiyiik nedeni halifeligin
ilga edilmis olmasidir.

Bunun anlamini kisaca izah etmeye galisalim. Islam diinyevi bir topluluk ola-
rak ulusa degil immete dayanir: yani biitiin miiminlerin ortak toplumuna. Ummet
(Islam Arap yarimadasmin disia dogru genisledigi andan itibaren) tarihin hig-
bir agsamasinda gercek bir biitliin olarak var olmamistir. Ama en azindan Siinni
Miisliimanlari birbirine baglayan ve ruhani bir birlik duygusunu yaratan halifelik
kurumu var oldugu siirece, iimmet halifeye bagli olan biitiin miiminlerin toplulu-
gu olarak hi¢ olmazsa manevi bir biitiinliik duygusunda varligini stirdiirmiistiir.
Elbette hac ve dini bayramlar gibi (bu kez Siileri de kapsayacak tarzda) biitiin
Islam alemini birlestiren dini torenler de {immet duygusunu daha da ileri tasur.

18. ve 19. ylizyillarda yiikselen kapitalizmin gii¢lendirdigi Bati’ya kars1 ici-
ne diistiigii eziklik, Islam diinyasinda halifelik kurumuna daha da &zel bir Snem
kazandirmistir. Kapitalizmin gelismesi, bu gelisme sonucunda ayri ayr1 ulusal
pazarlarm olusumu, Islam diinyasinda da ulusun (yani Osmanlr’daki kadim an-
lamiyla degil de modern anlamiyla kullanildig1 zaman “millet”in) olusumu yo6-
niinde dinamikler yaratmaktaysa da, sunu hi¢ unutmamak gerekir: 20. yiizyila
gelindiginde ¢ag artik emperyalizm ¢agidir, diinya ekonomisi ¢agidir. Kapitalizm
oncesi boliinmeler karsisinda ulusal pazarin yarattig: tistiinliik, diinya pazarmin
daha da belirleyici hale gelmeye basladig1 bir ¢agda uluslarin Bati’da olustugu
16.-18. yiizyillar arast donemle karsilastirildiginda goreli bir istiinliik haline
gelmistir. Ummet, kosullar el verdiginde ulusal pazarlardan ¢cok daha genis bir
pazarin temelini olusturabilecek bir potansiyel har¢ olarak is gorebilir. Ama ilk
asamada, bu kosullar heniiz olusmadan evvel, iimmetin 5nemi daha ziyade Islam
aleminin Bat1 karsisinda i¢ine diistiigii eziklikten kurtulmada bir ¢are olarak go-
riinmesindedir.

Iste bu yiizdendir ki, 16. yiizyilin basindan beri halife {invanini tasiyan
Osmanli sultaninin I. Diinya Savasi yenilgisi sonunda igine diistiigii giicliikler
diinya Miislimanlarinin ¢ok ilgisini ¢ekmis, Hindistan’dan Misir’a Miisliiman
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topluluklar1 halifenin gelecegini giivence altina alabilmek i¢in Anadolu’daki em-
peryalist isgal girisimine kars1 miicadele etmekte olan Milli Miicadele’ye ciddi
bir destek vermistir.

Saltanatin kaldirilmasi ve cumhuriyetin ilani, daha 6nce de tartistigimiz gibi,*
hilafetin ilgasin1 mantiksal olarak igermiyordu. italya 6rneginde goriildiigii gibi,
dini otorite farkli bir bigimde ayakta tutulabilir, bundan hem uluslararasi iligki-
ler, hem de Tiirkiye burjuvazisinin gelisen ¢ikarlari bakimindan yararlanilabilir-
di. Nitekim, saltanatin kaldirilmasi ile hilafetin ilgas1 arasinda gecen donemde
Anadolu’da hilafet kurumunu yeni Tiirkiye’nin Islam diinyasindaki hakimiyetini
muhafaza etmek ve hatta ileriye tasimak amaciyla kullanmay1 planlayan bir prog-
ramin var oldugu c¢ok ¢esitli tarihsel verilerden anlasiliyor.?’

Kemalist akim ve en basta Mustafa Kemal bu yola girmektense hilafeti bii-
tiiniiyle ilga ederken bunu, yeni kurulmakta olan ulus devletin mantigiyla {im-
metin lideri olarak farkli gorevlere soyunmasi gereken halifenin sorumluluklar
ve yetkileri arasinda zorunlu olarak geligkiler dogacagi gerekgesine baglamistir.
Mustafa Kemal’in bu konudaki agiklamalari, burjuva ulus devlet mantigini hakim
kilmak isteyen bir ideologun arglimani olarak kusursuzdur. Bir yazar Mustafa
Kemal’in argiimanlarini soyle 6zetliyor:

Mustafa Kemal Pasa, hilafet hakkindaki goriislerini agiklarken, halifelik makami-
na (...) dogrudan dogruya selahiyet verilmeye kalkisilacak olunursa, bu selahiyeti
alem-i Islam’a tatbik mecburiyetinde olacagini, tatbik etmediginde manasiz ka-
lacagini, tatbik edebilmek icin de onlarin buna muvafakat etmelerinin lizumuna
dikkat ¢ekiyordu. Mustafa Kemal Pasa, miistakil Miisliiman devletlerin halifenin
miidahalesinin [aslinda boyle] kendi istiklallerine miidahale sayacaklarini soyle-
dikten sonra esaret altindaki Islam aleminin iizerinde selahiyet gosterebilmek igin
de once bunlarin esaretten kurtarilmalar1 gerektigini, halifenin bunu yapabilmesi
icin de kuvvete ihtiyact bulundugunu, bu kuvvetin 8 milyonluk Anadolu halki
olacaksa bu halkla esaret zincirlerini elinde tutan devletlere ilan-1 harp etmek gee-
kecegini, bu vazifenin Anadolu halkina fazla gelecegini soyledi.*®

Ne var ki, Tiirkiye’nin siyasi hayatinda dzellikle 1950’li yillardan itibaren
biiyiiyen bir 6nem kazanan, bugiin ise giindeme damga vuran islamci akim ac1-
sindan bu agiklama yetersizdir. Hilafet Tiirkiye’nin hakim smiflar1 agisindan
bakildiginda biitiin 6teki Miisliiman topluluklarindan ¢ok daha baska, benzersiz
bir 6nem tasir. Hilafet kurumunun Osmanli sultanlarinin elinde olmasi Tiirklere
Islam aleminin lideri olma olanagini vermistir. Kemalizmin bu olanagin devam

36 Ay., s. 68-69.

37 Ali Satan, Tiirk ve Ingiliz Belgelerinde Halifeligin Kaldirilmasi, Istanbul: Ufuk Yayinlari,
genisletilmis 2. baski, 2013, s. 150-158.

38 Aly.,s. 172.
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etmesi ihtimalini kendi elleriyle ortadan kaldirmis olmasi, islamer hareket aci-
sindan affedilmez bir tarihi ihanettir. Bu agidan bakildiginda, Islamc1 akim
Tiirkiye’de timmetcidir ¢linkii iimmetgilik modern anlamiyla Tiirk milliyetciligi
icin ¢ok giiclii bir zemin yaratmaktadir. Yani diyalektik bir dille ifade edecek
olursak burada evrensel (immet) kendini bir tekil varlikta (Tiirk milleti) cisim-
lestirmektedir. Bu yilizden Tiirk milliyet¢iligi immetin tagiyicisi iken, immet de
Tiirk milliyetciligini yliceltecektir.

Tiirk Islamcilar, Islam aleminin hakim smiflarinda var oldugunu yukarida
ifade ettigimiz yagmalayandan yagmalanana donmenin sarsintisini en ¢ok yasa-
yan ve yeniden yagmalayan haline gelebilmenin yollarini arayan ruh durumunun
en ileri ifadesini buldugu ornektir. Bu ylizden de Kemalizmin hilafeti kaldira-
rak bunun yolunu kapatmis olmasini tam anlamiyla bir ihanet olarak goriirler.
AKP’nin révansizminin en énemli kaynagi budur. Bakin Islamc1 bir aydin
meseleyi nasil sunuyor:

Burada baslica, islam’m yakin modernlesme tecriibesi 1s131nda Tiirkiye-merkezli
Islam diinyasinin nasil bir istikamet tutmas gerektigi hayati sorusuna cevap ara-
dim. Ulus-devletinin halet-ruhiyesinin ufuklarm daralttig1 Tiirk aydinlari kabul-
lensin kabullenmesin, hakikat degismez: Tiirkiye’nin kaderi, islim diinyasin
kaderi demektir.*

Mustafa Kemal’in hilafetin ilgasini ulus devlet ile immet mantiginin uyus-
mazhigina iliskin gerekcelendirmesine karsi Islamci akimin gesitli iddialar1 var-
dir. Bu yazinin amaglari agisindan ayrintisina girmemize gerek olmayan bu iddi-
alar arasinda Lozan goriismelerinde Britanya’nin Kemalistlerden hilafetin ilgasi
sozii aldigina iliskin iddiadan Selanik donmelerinin ve Masonlarin hilafetten kur-
tulma isteklerine kadar bir dizi argliman ileri siiriiliir.*’ Biz bunlarin tartisilmasini
ve her biri konusunda berraklik saglanmasini Tiirkiye tarihinin bu 6nemli dontim
noktasina 1s1k tutmak bakimindan da, gerici ideolojinin geng¢ kusaklarin zihnini
zehirlemesinin engellenmesi bakimindan da gerekli goriiyoruz. Bu tiir bir ber-
raklagtirma gen¢ kusak Marksist tarih¢ilerin bu donem {izerine burjuvazinin her
iki kanadimin da onyargilarindan arinmis ve tarihsel maddeciligin yontemleriyle
donanmis yeni bir bakisla egilmesini gerekli kiliyor.

Hilafet ve riyaset
Tayyip Erdogan’in AKP’sinin goziinde, Tiirkiye’nin hakim siniflarinin Islam
aleminde yeniden ve bu sefer Tiirk kapitalist sinifinin ¢ikarlar1 temelinde bir

39 Bedri Gencer, Islim 'da Modernlesme 1839-1939, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2. baski, 2012,
s. 25. Vurgu bizim.
40 Ismail Kara, a.g.y., s. 30-31; Ali Satan, a.g.y., Lozan i¢in s. 164-170; Mason localar1 i¢in s. 210.
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yonetici giic haline gelmesi igin kosullar bugilin yeniden olusmustur. Tayyip
Erdogan’in kendi 6niine koydugu tarihi misyon iste budur.

Burada kosullardan s6z ederken hem uluslararasi ve ulusal diizeyde nesnel
kosullardan, hem de politik ve ideolojik alanda 6znel kosullardan s6z ediyoruz.
Uluslararasi alanda sermayenin 21. yiizyil baginda 20. yiizyil bagina oranla daha
da uluslararasilagsmis olmasi, kendisini artik ulusal olgekte degil kitasal 6lgek-
te ekonomik biitiinlesmelerle ifade ediyor. Avrupa Birligi, NAFTA, Mercosur,
ASEAN ve benzeri biitiinlesmeler, Asya Pasifik ve Atlantik bolgelerinde pazarli-
&1 yapilan serbest ticaret birlikleri ulusal pazarlardan daha ileri bigimlere gecisin
zamanmin c¢oktan geldigini diisiindiiriiyor. Iste bu baglamda islam diinyasinin
ekonomik biitlinlesmesini saglayacak bir zemin olarak immet yeniden giindeme
geliyor.

Kosullar, kapitalizmin iimmet dlgeginde gelismesi icin, yani Islam ekonomik
birligi a¢isindan aradan gecen yiiz yillik siire icinde elbette ¢ok daha elverigli hale
gelmistir. Petrol zenginligi, Islami finans ve Tiirkiye ve Malezya gibi iilkeler-
de kapitalizmin (ilkinde sanayi, ikincisinde finans alanlarinda) ciddi bir gelisme
gdstermis olmasi, bdyle bir biitiinlesmenin maddi kosullarini yaratmstir. islam
Isbirligi Teskilati, Islam Kalkinma Bankasi ve (Tiirk-Arap Ekonomi Forumu tii-
rliinden) bir dizi ikincil 6rgiitlenmeler ise bunun siyasi ¢ergevesini olusturabilecek
potansiyeli yaratmaktadir. Niikleer giice sahip Pakistan, NATO’nun ikinci biiyiik
ordusuna sahip Tiirkiye, disine tirnagina kadar silahlanan Suudi Arabistan ve 6te-
ki Korfez iilkeleri bu uluslararasi biitiinlesme siirecinin hizla askeri bir giice de
kavugma olanagim saglamaktadir.

Islamc1 hareketin 1979 Iran devriminde ve Afganistan’da Sovyet isgaline kar-
st verilen miicadeleden bu yana diinyanin ¢ok ¢esitli cografyalarinda gelisiyor
olmast*' immeti birlestirici politik ve ideolojik harcin adim adim karilmakta ol-
dugunu gostermektedir.

Uluslararasi planda bir bagka olumlu kosul ise, 21. yiizyilin baginda emperya-
lizmin hem ekonomik, hem de politik olarak zayiflamis olmas1 sonucunda diinya
sisteminde birtakim alternatif gii¢ odaklarinin 6niiniin agilmis olmasidir.

Tiirkiye’nin kendi i¢inde kapitalist gelisme ise, 1980 darbesinden itibaren
sermayenin disar1 dogru biiyiik bir atak yapmasini nesnel bir olanak ve ihtiyag
haline getirmistir. Gerek ihracat, gerekse cevre lilkelerde insaat taahhiit ve dis
yatirim ataklariyla Tirk sermayesi eski Sovyet cumhuriyetlerinden bazi kara
Afrika iilkelerine ve en ¢ok da Arap diinyasina agilmis bulunuyor. Finans alanin-
da biitiin burjuva hiikiimetleri istanbul’u bélgenin finans merkezi haline getirmek
icin tutarli bir ¢aba icinde olmusken, AKP ile birlikte islami finans bakimin-

41 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Burak Giirel, “Islamcilik: Uluslararast Bir Ufuk Taramasi1”, Nesecan
Balkan vd. (haz.), Neoliberalizm, Islamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Istanbul: Yordam Kitap,
2013, s. 19-52.
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dan da Tiirkiye’nin Arap sermayesi i¢in bir merkez olma ihtimali dogmustur.
Tiirkiye’nin dis politikasinda da daha Ozal déneminden beri biitiin bu gelismele-
re uygun bir yayilmaci egilim uzun zamandir yerlesmis bulunuyor.

Islamci1 hareket en basindan itibaren Erbakan déneminde de Islam ekonomi
birligini ana programatik hedeflerinden biri olarak benimsemisti.** Erbakan’in
kisa dmiirlii bagbakanlig1 doneminde kurulan D-8 adli Islam ekonomik isbirligi
grubu, adinin da agikca gosterdigi gibi, “Hiristiyan Bati’nin” (ve sayet Rusya’y1
da “Hiristiyan kuliibii’ne yerlestirirsek istisnai olarak Japonya’'nin) 6nde gelen
ekonomilerinden olugsan G-8’in alternatifi idi.

Bugiin ise Tayyip Erdogan kendisini Islam biitiinlesmesinin mimar1 olarak
gdrilyor. Amaci, en azindan Siinni Islam diinyasini, Ortadogu’nun ve Kuzey
Afrika’nin Arap diinyasindan baslamak tizere Tiirkiye’nin ve kendisinin dnder-
liginde biitlinlestirmektir. (Buna daha en bastan Balkanlarin Osmanli bakiyesi
Miisliiman halklarini dahil etmek de planin bir pargasidir.) Erbakan kendi Islam
tilkeleri biitiinlesmesini Avrupa Birligi’nin ve daha genel olarak emperyalist dev-
letler sisteminin bir alternatifi olarak goriiyordu. Tayyip Erdogan ise AKP i¢in
stratejisini tam belirlememis bir goriiniim sergiliyor. Baglangicta 28 Subatgilari
yenilgiye ugratmak igin taktik nedenlerle AB’ci bir yonelise girdigi tartigmasiz.
Bunu daha sonra i¢ politikada yerini saglamlastirdigi oranda biiyiik dl¢iide gev-
setti. Ama ABD (ve Israil) ile iligkilerde heniiz stratejik kararin1 vermemis gorii-
niiyor. Bu konunun nasil ¢oziilecegi bu giiclerin Erdogan’in stratejik hedefleriyle
ne dl¢iide ve hangi zaman diliminde ¢eliski igine girecegi ile ilgilidir. Son tahlilde
Islam birligi bir olanak haline geldigi 6l¢iide Erdogan bu ittifak iliskisinden bile
kopabilir.

Iste bu stratejidir ki Erdogan’in 2014’te cumhurbaskanligi ile birlikte kendisi-
ne “Reis” sifatin1 taktirmasina yol agmistir. Ortadogu’nun bir 6nceki “Reis™1, 20.
yiizy1l tarihinin en énemli Arap lideri olan Misir cumhurbaskani Nasir’di. Nasir
Ortadogu’da, daha dogrusu Menderes Tiirkiyesi ve Sah Iran1 gibi emperyalist
usag1 iki Arap-olmayan iilke disinda biitiin Arap diinyasinda farkli bir temelde bir
birlik dalgas1 yaratmisti. 1966°da thvan1 Miislimin’in (Miisliiman Kardesler’in)
lideri Seyyid Kutub’u idam sehpasina yollayacak kadar Islamcilik karsit1 bir ze-
minde hareket ediyordu. Tayyip Erdogan bir bakima yeni “Reis” konumuna ken-
dini yerlestirerek Kutub’un da Nasir’dan intikamini almaya adayligim1 koymus
oluyor!

Erdogan’in (Siinni) Islam diinyasinin lideri olarak son asamada halifeligini ilan
ettirmeyi diistiniip diistinmedigi ancak spekiilasyon konusu olabilir. Ama Tiirkiye
Islamciliginin tarihi olusumunun mantig1 bunun kesinlikle miimkiin oldugunu
gosteriyor. Simdilerde AKP i¢inde Erdogan’a dini bir mertebe atfeden bir tar-

42 Rusen Cakar, “Milli Gériis Hareketi”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, c. 6, Islamcilik iginde,
Istanbul: Tletisim, 2004.

53



Devrimei Marksizm 21

zim yaygilagmasi, hareketin de buna yatkin oldugunu diisiindiiriiyor. Erdogan’in
kendisinin zaman zaman biling disin1 ortaya doken sozleri (“Peygamber efendi-
mizi bile desteklemeyenler olmustur”)* de bu 6zlemin 6znel diizeyde varligina
isaret ediyor. Riyaset (Reislik) hilafet ile sonuglansin isteniyor mu, kesin bir sey
sOyleyemeyiz. Ama gidisat o yondedir.

Tabii istemek baska, yapabilmek bagka. Yazinin sonunda bu noktaya yeniden
donecegiz.

4. Rabiizm

Buraya kadar Erdogan’in “Reis” iinvaniyla simgelenen siyasi yonelisin ardin-
da neyin yattigin1 arastirdik. Simdi somut olarak bu siirecin bugiinkii asamasina
nasil geldigini anlamamiz gerekir. {lging bir rastlantiyla Gezi ile baslayan halk
isyan1 dolayisiyla i¢ politikada oldugu gibi dis politikada, daha dogrusu Arap
diinyast ile iligkilerde de 2013 doniim noktasidir.

Erdogan’in 2009’da yasanan “one minute” olayi, 2010°da Mavi Marmara ve
2011°de Misir devrimi siirerken Miibarek’e ¢agri yapma temelinde Arap kitle-
lerinin goziinde bir kahraman haline gelmesi bu yolda atilmis hazirlik adimla-
11 idi. “Islam alemi”nin liderligi tutkusu 2011-13 doneminde AKP’nin ihvan-1
Miislimin hareketinin bagina gegme ¢abastyla biitiinlesti. Ortaya ¢ikan tablo suy-
du: Misir’da cumhurbaskant Muhammed Mursi’nin Thvan’1, Katar’da Misirli din
alimi Yusuf Kardavi’yi de yanma almis fhvan hamisi seyh, Tunus’ta hiikiimetin
basinda olan Ennahda, Filistin’de Iran’dan uzaklasarak aslina dénen ve Thvan’in
etkisine giren Hamas, Fas’ta Adalet ve Kalkinma Partisi, Suriye’de Miisliiman
Kardesler hareketinin yerli seksiyonu ve daha genel olarak Misir hvani’nin et-
kisi altinda olan bir dizi baska seksiyon. Erdogan bir islami enternasyonal
orgiitlenmenin doruguna dogru tirmanmaya baslamis bulunuyordu. Bunun
sembolik bir ifadesi, AKP’nin Eyliil 2012’deki 4. Olagan Kongresi’nde Misir
Cumhurbaskant Mursi’nin, Tunus’ta iktidarda biiyiilk koalisyon ortagi olan
Ennahda’nin lideri Rasid Gannusi’nin ve Hamas lideri Halid Mesal’in bulun-
dugu bir ortamda Erdogan’in konusmasinin 6nemli bir béliimiinii Islam alemine
selamla doldurmasiydi.

Bu muzaffer yiiriiylis, Katar parasiyla ayakta kalan Mursi yonetimine karsi
Suudi parasiyla ve giiciiyle orgiitlenen Bonapartist General El Sisi’nin darbesi
(Haziran-Temmuz 2013) ile sona erdi. Paralel olarak Suriye’de Thvan’m temsil
ettigi “1hml1” Islamcilik dikis tutturamiyor, iistiinliik tekfirci drgiitlere gegiyordu.
Tunus’ta ise Ennahda, Mursi tiirli bir anayasay1 kurucu meclisten ¢ikaramryor,
iistelik hiikiimetten ¢ekilmek zorunda kaliyordu. Muhtemelen bu basarisizliklar

43 “Bagbakan Erdogan’m, AKP’nin ulastig1 oy oraninin beklentilerin altinda kaldig: elestirilerine
ise ‘Peygamber efendimizi bile desteklemeyenler olmustur. Bizi de yiizde 52 destekledi® dedigi
Ogrenildi.” “‘Peygamber efendimizi bile desteklemeyenler oldu’”, Cumhuriyet, 13 Agustos 2014.
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dolayisiyla Katar’da seyh tahtindan feragat ediyor, yerini ogluna birakiyordu.
Adim adim insa edilmis bir biiytik ittifak paramparca olmustu!

2013-2014 yillar1 muazzam bir tikanmaya tanik oldu. Erdogan ve AKP’liler,
yiizlerce ihvan taraftarinin Sisi’nin giivenlik giiglerince katledildigi Rabiatiil
Adeviyye meydanina atfen sag ellerinin dort parmagiyla Rabia (Arapga “dort”)
isareti yaparak 2011-13 arasinda o kadar muzafferane yiikselmekte olan enternas-
yonal akimlarinin devam ettigini ilan ediyorlardi. Bu, akima sehitlerini ve bir ta-
nimlayici el isaretini de kazandiriyordu. Ama Erdogan’in ardinda dizilmesi umu-
lan Siinni diinyasi fena boliinmiistli. Misir’la iligkiler elbette dokiiliiyordu. Suud
ile iligkilerde ise El Sisi’nin hamisi Suud Krali Abdullah ile Tayyip Erdogan ara-
sinda agiz dalasina kadar varan gerilimler yasaniyordu.

Ne var ki, 2015’ten itibaren bir toparlanma baslayacakti. Suriye’deki ortak
basarisizlik iki tarafi birbirine yaklagmaya itti. Muhtemelen Katar arabuluculuk
yapmistt. Kral Abdullah’in Ocak 2015’teki 6liimii iizerine Erdogan biiylik bir
jestle Tirkiye’de ii¢ giinliik yas ilan etti. Irak ve Suriye’de yenilgi iizerine yenilgi
alan Erdogan ¢ikar yolu Suud-Katar-Tiirkiye ittifakini kurmakta buldu.

Bugiin bu iiclii Siinni-Sii savasii hazirlamaktadir. Iran’n yiikselisinden kor-
kan, Irak’1 ona kaptirdiklarini géren, Suriye’de kazanamayan, Yemen’de yenilgi-
nin esigine gelen iiclii, Iran’la ugrasmaktadir. Bu mezhep savasinin altindaki bas
aktor Suud’dur, ama Vahhabi krallik askeri bakimdan Iran’la boy 6lgiismeye ha-
zir degildir. Bu yiizden Tiirkiye bdyle bir ¢catismada belirleyici rol oynayacaktir.
Tayyip Erdogan, Vahhabiligin fedaisi roliine soyunarak 2013 ortasinda yitirdigi
Stinni kamp i¢inde inisiyatifi yeniden ele gecirmeye calisacaktir.

Erdogan’in parmaklari

Gegtigimiz Mayis ayinin ilk giinlerinde Tayyip Erdogan AKP milletvekilleri-
ne birer armagan yolladi. Her bir milletvekiline bronz malzemeden yapilmis bir
el heykeli hediye edildi. El Rabia isareti yapiyor: Bas parmak igeriye kivrilmis,
diger parmaklar “dort” isareti yapiyor. Altinda da Erdogan’in iinlii “tekerleme”si
yaziyor: “Tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet”. Tesadiif ya, o da dortli!
Isin en giizel yan1, yukarida belirttigimiz gibi, Erdogan’a dini bir mertebe atfeder-
cesine, elin, Erdogan’in elinin “tam o6lgiilerini yansittig1”’nin ifade edilmesi. Uzun
zamandir masasinin lizerinde Rabia isareti yapan bir el heykelcigi duran Erdogan
artik AKP milletvekillerine hepsinin hareketin bu simgesine sahip ¢ikmasi tali-
matin1 vermis oluyor. Hareket kendi kendini tanimlamistir. Erdogan’in istibdad
rejiminin adi kendisi tarafindan konulmustur: Rabiizm!

Erdogan hareketin Nazilerin “Heil Hitler” derken yaptig1 tiirden el isaretine
benzer simgesini olusturmustur. Bu, sembolik olarak biiyiik bir anlam tasiyor.
Islam birligi i¢in miicadele edecek hareketin simgesi bir magduriyeti ifade edi-
yor: Islam’m dis diismanlarinin, ama ayni1 zamanda ona igeriden ihanet edenlerin,
Miisliimanlar1 katledenlerin yarattig1 magduriyete karst miicadele hareketin ama-
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cidir. Islamer hareket ilk giinden beri ve daima hep bir “magduriyet” edebiyat:
tizerinden ylrimiistiir.

Sembol anlamlidir. Ama iddia bostur. Islam iilkelerinin hakim simiflari, ye-
niden yagmalayan haline gelmek 6zlemiyle tutusuyorlar. Onlarn hareketi ezi-
lenlerin hareketi degildir. Tiirkiye’deki Onciileri sz konusu oldugunda ise,
Osmanli’nin ihtisamini yeniden yaratmanin 6zlemidir duyduklari. Gergek ezilen-
lerin, en 6nemlisi somiiriilen yoksul kitlelerin kurtulus yolu, sadece emperyalizme
kars1 degil, bu ihtisam ve kudret diiskiinlerine kars1 da miicadeleden gececektir.

Proto-fasizm (On-fasizm)

Biitiin bu tartismadan sonra bu yazinin basliginda yer alan soruya (“Fasizm
mi, Rabiizm mi?””) nihayet cevap verebiliriz. Tabii, yazinin en basinda yapmis
oldugumuz uyariy1 hatirlatmak kaydiyla: Bugiin, heniiz, ne fasizmdir rejim, ne de
Rabiizm. Uzerinde konustugumuz olgu olusum halinde bir siyasi rejimdir; bugiin
yasanan siire¢ mantiksal sonuglarina ulagtiginda kurulacak rejime ne ad verilece-
gidir. Italya’da 1921°deyiz, Almanya’da 1932’de. Arada iki fark var ve bu, iro-
ni yaratiyor: Tayyip Erdogan Mussolini ya da Hitler’den farkli olarak simdiden
iktidardadir. Daha dogrusu 2002 sonunda hiikiimeti eline gegirmistir, 2007’ den
itibaren de iktidari. Bu biiyiik avantaja karsilik, Mussolini ve Hitler kendi rejim-
lerini kurmaya giristiklerinde giiglerinin dorugunda idiler. Tayyip Erdogan ise
son ii¢ yilda epeyce bir darbe yemis bir politikacidir. Ama bu su anda tartismakta
oldugumuz konu agisindan ikincildir. Onemli olan, Tiirkiye’de istibdad rejiminin
en geliskin haliyle heniiz kurulmamis oldugudur. Tehlike biiyiiktiir. Ama yeni
rejim yerlesene kadar miicadelenin eldeki biitiin olanaklarin son kirintisina
kadar kullanilmasi yoluyla verilmesi gerekir.

Bu kayit altinda konustugumuzda yazinin ana sorusu konusunda ulastigimiz
sonucu yalin bigimde ifade edebiliriz: Tayyip Erdogan’in mutlak istibdadi, fa-
sizm olarak degil Rabiizm olarak goriilmelidir. Ama her an fasizme doniisebile-
cek bir karakter tasir. Bununla neyi kast ediyoruz?

Bunu anlatmak i¢in bir an giiniimiizde Avrupa’da yiikselmekte olan ve gesitli
adlarla (asir1 sag, irk¢1 sag, sag popiilizm, neofasist vb.) anilan siyasi akima ya
da hareketler ailesine donelim. Bu hareketler {izerine yapilan analiz ve tartisma-
larda bizce en hassas nokta bunlarin “fagist” olarak nitelenip nitelenmeyecegidir.
Avrupa’nin reformist ya da orta yolcu solu kendi demokratik yanilsamalari do-
layisiyla i¢inde yasadigi toplumlara “fasizm” olasiligini yakistiramadigi igin ya
da baska nedenlerle bu akima “fasist” demekten hep kaginmaktadir. Oysa bu ha-
reketler ailesinin bazi mensuplari acik agik Nazi sembolleri dahi kullanacak ka-
dar fasisttir. Ilk akla gelen iki 6rnek Yunanistan’da Altin Safak ve Macaristan’da
Jobbik’tir. (Ayr1 bir vaka olan Ukrayna’da Sag Sektor olarak bilinen hareket ve
bazi bagka hareketler de benzer karakterdedir.) Avrupa solu neredeyse bunu dahi

=9

gormezlikten gelerek hala israrla “agir1 sag” veya “sag popiilizm”den s6z etmek-
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tedir. Bu biiyiik bir tehlike yaratiyor.*

Ama 6te yandan, bu hareketlerin en azindan bir boliimiiniin klasik fagizmin,
bu yazida da iglenmis olan gesitli 6zelliklerini gdstermedigi de kabul edilmelidir.
Hepsi milliyetci olmakla birlikte kimi “ulusal dirilis” denecek bir ideolojiye sahip
degildir, kimi “fasist” nitelemesi i¢in fazlasiyla yerlesik siyasi diizenin biitiinle-
sik bir parcas1 gibi davranmaktadir (mesela Britanya’da UKIP veya Almanya’da
AfD), ¢ogunun paramiliter bir kolu yoktur vb. vb. Ama bu akimn burjuvazinin
giindemine fagizm ile ayni tarihsel konjonktiire (Biiylik Depresyon) yanit olarak
girmesi ve burjuvazinin sorununa (is¢i smifini yenilgiye ugratmak) ayni yontem-
le (kiigiik burjuvaziyi kiskirtarak ve sinif boliinmesinin yerine irk boliinmesini
gecirerek) ¢oziim Oonermesi, Avrupa’da fagizm tehlikesinin gdzden kagirilmasini
cok ciddi bir sorun haline getirmektedir. Bizim bu ¢elisik duruma yanitimiz, bun-
larin proto-fasist ya da daha Tiirk¢e bir soyleyisle on-fasist hareketler olarak
kavranmasi gerektigidir. Yani heniiz tam anlamiyla fasist karakter kazanmamig
olsalar bile, bu yonde gii¢lii dinamiklere ve olanaklara sahiptirler. Hizla fasistle-
sebilirler. Bu hareketlerin diyalektik degisim olanaklari gercevesinde kavranmasi
en dogru yontemdir.

Iste bizce Tayyip Erdogan hareketi de bdyledir. Rabiizmi fasizmden ayiran
temel noktanin AKP’nin esas sorununun is¢i siifi orgiitlenmelerini ezip gegmek,
simif bagimsizligimin biitiin ifadelerini ortadan kaldirmak olmadig1 noktasinda
toplandigin1 biliyoruz. Rabiizmin kendi rejimini kurduktan sonra dahi Tiirk-is
ve Tirkiye Kamu-Sen’i (hatta propaganda yapmasima mutlak sinirlar getirse
bile belki DISK’i ve KESK’i dahi) kapatmaya ya da Hak-is veya Memur-Sen’e
Oziimsemeye ¢aligmaya girismemesi ihtimalinin yiiksek oldugunu diisiiniiyoruz.
Bunun nedeni, AKP’nin kendisine gereksiz diisman edinmekten kaginmasi ola-
caktir. So6zii edilen orgiitler, birer is¢i Orgiitii olarak Rabiizmin yonelisine itiraz
etmedik¢e ve Rabiist burjuvazinin ekonomik programimin 6niine bir engel ¢ikart-
madikea, iizerlerine gidilmesi gereksiz hale gelebilir. Kapatilmalar ise tersine
ek riskler dogurabilir. Fagizmin tarihi gérevinin ise tam da her tiir bagimsiz is¢i
oOrgiitliniin ezilmesi olduguna dikkat ¢ekerek Rabiizmi fagizmden ayr1 diisiinmek
gerektiginde 1srar ettik. Bu, Rabiizmin fasizmden “daha iyi” oldugu anlamina
gelmez. Ama ona karsi miicadele yontemleri bakimindan farkliliklar yaratir.
Yoksa iktidarda Rabiizm son derece koyu bir istibdad rejimi, bir bask1 uygulama-
s1, bir firavun yonetimi olacaktir.

Ne var ki, gelismesinin belirli bir asamasinda Rabiizm is¢i sinifinin goreli
olarak bagimsiz orgiitlerinin kendi 6niinde birer engel olusturdugu izlenimine

44 Geoff Eley’in su yazist bu bakimdan olumlu bir islev tastyor: “Fascism Then and Now”, Leo
Panitch ve Greg Albo (ed.), Socialist Register 2016: The Politics of the Right, Monthly Review
Press, 2016. Eley de, klasik fasizm ile yaptig1 karsilastirma sonucu bugiinkii hareketlere de “fasist”
demekte bir engel olmadig1 sonucuna ulastyor.

57



Devrimei Marksizm 21

kapilabilir. Ayrica kendisini bu &rgiitleri kapatacak ya da Hak-is ve Memur-Sen
ile biitiinlesmeye zorlayacak kadar giiclii hissedebilir. O takdirde rejimin hizla
fasistlesecegi tartisma gotiirmez. Oyleyse, Avrupa’daki hareketler i¢in kullandi-
gimiz proto-fasist ya da on-fasist nitelemesini ayniyla Tayyip Erdogan’in demir
yumrugu altinda gelismekte olan AKP i¢in de kullanabiliriz. AKP bugiin proto-
fagist bir partidir. Arada 6nemli bir fark vardir. Avrupa’daki hareketlerin simdi-
lik fasist olarak nitelenmemesinin nedeni daha ziyade yontem sorunuyla ilgilidir,
yoksa igerik simdiden fagizmle ortaktir: Bunlar Biiyiik Depresyon’u, krizin yii-
kiinii is¢i sinifinin sirtina yiikleyerek sermaye lehine asmak tizere hazirlik i¢inde
olan, anti-demokratik, soven, irk¢1 hareketlerdir. Sadece yontemleri, bu taarruzu
is¢i stnifin1 atomize etmeye kadar gdétiirmeye uygun degildir. Ama o yontemleri
hizla benimseyebilirler. AKP’nin ise yontemleri ¢ok daha geliskindir. Ama icerik
fagizmin tarihi misyonundan farklidir. Islam Aleminin hakim siiflarinmn tarihi
bir 6zgiilliik iginde bigimlenmis ihtiyaclarina cevap vermektedir. ilk hedefi isci
sinifin1 ezmek degildir. Ama bunu bir Biiyiik Depresyon ortaminda yapmakta
olduguna gore, hizla fagizmle kaynasabilecek bir gelisme gdstermek zorunda ka-
labilir. Fagistlesme siirecinde muhtemelen MHP’nin bir kanadiyla da birlesecek-
tir. Aksi takdirde, tarihin ironisi, MHP’nin bu sefer sadece fikirleri degil biitiin
programi iktidarda olacaktir, ama kendi kadrolar1 yine hapiste!

Rabiizmin celiskileri

Ama Erdogan’dan taraftarlarina “sadir olan” sembol, Rabiizm’in kendi i¢in-
deki muazzam bir celiskiyi ortaya koyuyor. Milletvekillerine bu heykelcik yol-
lanirken, Erdogan ayni sirada Ortadogu politikasinda Suud ile birlikte planlar
yapmaktadir. Ama Suud Misir’da Thvan’m taraftarlarinin katledilmesinde per-
de arkasindaki aktordiir! Bu iki gii¢ Sii-Alevi ittifakina kars1 birdir, ama kendi
aralarinda béliinmiis durumdadir. Ustelik, Erdogan Suud ile ittifak ettiginde bu
onun ancak yeniden inisiyatif elde etmesine yarar, liderligi elde etmesine degil.
Islam’1mn kutsal yerlerinin muhafiz1 olarak Suud kimsenin kendi lideri olmasina
izin vermez, veremez. Lider odur. Nitekim Suud’un ikinci veliahti ve rejimin
gii¢lii adam1 Muhammed bin Selman Kasim 2015’te 34 Siinni Islam iilkesinin
birlikte kuracaklar1 “Terdre Kars1 Islam ittifaki”n1 kendi agziyla ve &teki iilkelere
s0z hakki bile 6nerilmeyen bir basin toplantisiyla agiklamistir. Tiirkiye, Suud’la
sika ittifakini siirdiirdiigii siirece, Tiirklerin Islam’1 ilk kabul ettigi dsnemde oldu-
gu gibi “Araplarin askeri” konumunda kalacaktir. Erdogan’in hesabi, Tiirkiye nin
en basta askeri gilicii, ama ayn1 zamanda “yumusak gii¢c” kapasitesi sayesinde
liclii iginde 6ne ¢ikmak ve kosullar olgunlastiginda Ihvan enternasyonalini yeni-
den tesis etmektir. Ama Suud ile ittifak uzadik¢a Erdogan’in ahlaki bir dava gibi
savundugu Rabia sembolii yara alip duracaktir.

Rabiizmin bir hareket olarak bagka geligkileri de vardir. Rabiizmin iddiasi
2012-2013’te dogmus olan konjonktiiriin bir daha yaratilmasi iizerine kuruludur.
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Oysa bu giderek bir hayal haline gelmeye bashyor. Suriye’de Thvan artik kim-
senin soziinii bile etmeye deger bulmayacag: kadar zayiflamis, sahneyi DAIS,
El Nusra, Ahrar iis Sam ya da Cays el Islam gibi tekfirci drgiitlere terk etmistir.
Rusya’nin oynadigi rol géz oniine alinirsa, bunlarin da kazanmasi ¢ok giigtiir
Suriye’de. Velev ki kazandilar, bunlarin yonettigi bir Suriye ile baska iilkelerde-
ki Thvan’1 aym politik proje i¢inde bir araya getirmek olanaksiz denecek kadar
zordur. Ustelik, Erdogan’in eski ittifakiin baska bir unsuru da tam ters yone
meyletmistir. Tunus’ta Ennahda’nin lideri Gannusi, dinin siyaset alanindan ce-
kilmesinin dogru oldugunu belirten agiklamalarda bulunmus, bunun kendisinin
kisisel egilimi olmadigini, partisinin kongresinde yapilan tartigsmalarin sonucun-
da ulagilan kararlar dogrultusunda agiklamalar yapmakta oldugunu da eklemistir.
Bir miittefik sadece konjonktiirel olarak degil yapisal olarak sahneden ¢ekiliyor
demektir bu. Gannusi’nin acikladig1 bu yeni yonelisin Islamc1 hareketler arasinda
ne tiir bir etki yapacagini zaman gosterecek.

Rabiizmin 6niindeki bir baska celiski, hilafet ve immet yolunda yiiriirken ¢o-
gunlugu Stinni Miisliiman olan Kiirt halkiyla cephe cepheye gelmesidir. Dogrudur,
Tayyip Erdogan’in Mesud Barzani ile ¢cok siki bir ittifak iliskisi vardir. Barzani’yi
hem 2012 Eyliil’inde AKP’nin kongresine, hem de 2013 sonlarinda Diyarbakir’a
davet ederek bu ittifaki biitiin diinyaya ilan etmistir. Kiirdistan Bolgesel Y dnetimi
topraklarindaki petrol {izerinde Tiirkiye’nin s6z sahibi olmasimi saglayacak bir
politika giitmektedir. Ama, birincisi, Irak disindaki biitiin Kiirdistan pargalarinda
PKK gelenegi giicliidiir. Tkincisi, Barzani kendi iissiinde bile iktidara meydan
okunmakta olan bir liderdir. Hem Talabani’nin Kiirt Yurtsever Birligi (KYB-
PUK), hem de Irak Kiirdistani’'ndaki yiikselen giic Goran hareketi Barzani’nin
karsisindadir. Tiirkiye Kiirdistani’ndaki savasin gidisat1 ne olursa olsun, yakin
gelecekte bu topraklarda bugiinkii Kiirt siyasi hareketinin yerini baska bir aki-
min almasi olanaksiza yakindir. Sunun iyi anlagilmasi gerekiyor: “Cdziim siireci”
denen sahtekar siyasi hat, Kiirt hareketini ¢dzmeyi ve Rabiizmin fetih politikala-
rinda bir Tiirk-Kiirt ortakligin1 saglamayi, yani Kiirtleri asker olarak kullanmay1
amacliyordu. Bu siirecte Erdogan’in masay1 devirmesinin maliyeti, bu isbirligi-
nin saglanamayacagi anlamina geliyor. Kiirt sorunu, Erdogan’in Ortadogu’yu ye-
niden fetih politikasinin 6niinde bir engel olarak kalacaktir.

Daha agir ¢eliskiler de vardir. Bunlardan birbirine akraba olan, biri ekono-
mik, oteki askeri/politik iki nokta belirleyicidir. AKP yonetiminde Tiirkiye bii-
tiin diinyanin dev ¢okuluslu sirketlerinin birgogunun ta Dogu Avrupa’dan Orta
Asya’ya, Ortadogu’dan bazen kara Afrika’ya kadar bolge merkezi haline gelmis-
tir. Tiirkiye’nin gerek yabanci sermaye girisleri, gerek ticareti, gerek turizmi son
onyillarda biiyiik 6l¢iide Avrupa Birligi ile i¢ ice gelismistir. Istanbul’un biitiin
bolge i¢in bir finans merkezi haline gelmesi i¢in planlt bir ¢alisma AKP hiikii-
metleri doneminde yiirtitiilmistiir. Hilafet ve immet projesi, Tiirkiye’yi biitiin bu
yogun iliskiler agindan koparma riski tastyor. Bu proje, muhtemelen, 1limli islam
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ya da liberal Islam olarak amlamayacak kadar sert bir sekilde Bat: sisteminin
temellerinden bir kopusu igermek zorunda kalacaktir. Islam diinyas1 1,5 milyar
niifusa sahip olsa da, petrol geliri dolayisiyla biiyiik bir zenginligi barindirsa da,
seriata uygun diye nitelenen sozde faizsiz bir finans sistemi gii¢lii bir gelisme
gosteriyor olsa da, Tiirkiye kapitalizminin ulastigi agsamada i¢ine sigabilecegi bir
yuva olusturabilir mi, bu ¢ok kuskuludur.

Ama hicbir ¢eliski Rabiizmin politik yonelisi ile bu yonelisi uygula-
maya koyacak ordu arasindaki celiski kadar keskin bir nitelik arz edemez.
Miisliimanlarin niifusun agirlikli kesimini olusturdugu biitlin iilkelerden farkl
olarak, Tiirkiye’nin ordusu bir NATO ordusudur. Bu, Batici-laik burjuvazinin
Islamc1 burjuvazinin yiikselisi karsisindaki en ileri mevziidir. Bazilar1 Erdogan
“orduyu kontrol altina ald1” veya “genelkurmay baskanini kendine bagladi” diye
ahkam kesiyor. Sorulacak soru sudur: Erdogan NATO’yu da kendine baglamis
olabilir mi? TSK’nin NATO ordusu olmasinin anlami, belirli bir donemde genel-
kurmay baskani olan generalin ya da daha genel olarak subaylarin biling ve niyet-
leriyle sinirlt degildir. NATO tiyeligi bir silah sistemidir. NATO tiyeligi bir egitim
sistemidir. NATO iiyeligi, hatta bir emir komuta zinciridir! Erdogan NATO’dan
kopmadikg¢a Rabiizmin tarihi misyonunu sonuna tasiryamayacaktir.

Tabii, boyle bir kopusun olanaksiz oldugunu sdylemek dogru olmaz. Diinya
bir Ugiincii Biiyiik Depresyon’dan gegiyor. Boyle dénemlerde kapitalist iilkele-
rin, yani kapitalist hakim siniflarin tercihi, sermayenin en verimli bulacag yolla-
ra degil zar zor ayakta kalabilecegi yollara dayanmak zorundadir. 20. yilizyildaki
iki diinya savaginin arasindaki donemde diinya ekonomisinin (bazen “birinci kii-
resellesme dalgasi” olarak anilan 19. yiizyil sonu-20. yiizyil basi hizli uluslara-
rasilasma doneminden sonra) nasil bloklara boliindiigii hatirlardadir. Bu gelisme
ayrica ABD hakimiyetindeki emperyalist blokun giiclinii zayiflatmis, merkezkag
giiglerin yiikselisi igin uygun bir ortam yaratmistir. Oyleyse, Tiirkiye ABD ve
AB’den kopabilir. Ama oraya gidene kadar Tiirkiye’nin Kemalist ge¢misi ile
Rabiist giincel egilimleri arasindaki sarsici geligkiler sona ermeyecektir.

Bu tiir bir yonelis bir maceradir. Buna kusku yok. Ama kapitalizmin ¢elis-
kilerinin toplumlart getirdigi biiyiikk kriz kavsaklarinda macera, hatta intihar
stratejileri sik sik goriilmiistiir. Hitler’in biitiin Avrupa’y1 Alman ¢izmesi altina
alip kontrol etme ¢abas1 macera degil miydi? Bizim tarihimizde, Enver Pasa’nin
Osmanli Imparatorlugu’nu Miisliiman ve Tiirki cografyalarin fethi yoluyla ayak-
ta tutmaya caligmasi bir intihar stratejisi degil miydi?

Nihayet, Erdogan’in kurmaya calistig1 yeni rejimin aslinda bir tepki rejimi
oldugu hi¢ unutulmamalidir. Erdogan’in paramiliter birtakim orgiitleri de yanina
alarak yeni bir yola girmesi, 2013’te Gezi ile baslayan halk isyaninin tekrarina
kars1 alinmis bir tedbirdir her seyden dnce. Bu yiizden devrime doniismemis olan
ama devrimci bir potansiyeli ilk andan itibaren barindiran Gezi isyanina cevaben
kars1 devrimci bir 6rgiitlenmeye basvurmak s6z konusudur. Bu nokta ¢ok 6nem-
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lidir, yeni rejimin gerileyen bir giicii kurtarmak amaciyla tesis edilmeye ¢alisil-
digin1 gosterir. Elbette, yiikselis ve gerileme politikada hem goreli kavramlardir,
hem de statik degil dinamik bir siirecten s6z ediyoruz, yani bugiin gerileme iginde
olan yarin yiikselis i¢ine girebilir ya da tersi. Dolayisiyla, her verili anda somut
bir analiz yapmak gerekir. Rejimin amaci gerilemeyi durdurmak olduguna gore,
bir asamada basar1 elde edilebilir. Nitekim, rejimin ilk atilimi olan DAIS kozunun
kullanilmasiyla Kiirt savasi ¢ikarilmasi biiyiik basar1 kazanmis, 7 Haziran’da tepe
taklak giden Erdogan ve AKP, 10 Ekim Ankara katliamindan sonra 1 Kasim’da
sanki 2011’in zaferine geri donmiistiir.

Ne var ki, bu, heniiz ciddi zaaflarin varliginin devam ettigini gizleyen bir so-
nugctur. Erdogan bloku ABD’yi, eski ortagi cemaati, sag ve sol liberalleri ve Kiirt
toplumunun destegini yitirmistir; bugiin ayakta durmasini saglayan ilave giicler
olan TUSIAD burjuvazisi ve Ergenekon olarak bilinen eski derin devlet bloku,
Erdogan’in zayifladigini goriir gormez ona sirt ¢evirebilir. Ayrica, 17-25 Aralik
Erdogan i¢in ¢ok agir bir yiiktiir. Her an, mesela ABD’deki Zarrab davasi dolayi-
styla savunulamaz bir duruma diigebilir. Yani defolu bir Reis ile kars1 karsiyayiz!
Nihayet, AKP i¢inde belirli bir giicii temsil eden Giil-Aring-Babacan ekibinin
Erdogan’in tamamen karsisinda oldugu, Davutoglu’nun azli ile kars1 cephenin
genisledigi ve ABD’nin (ve riizgar déniince TUSIAD’1n) bunlar1 6ne ¢ikarmaya
calisacag aciktir. Bunlarin her biri birer handikaptir.

Oyleyse, Hitler karsilagtirmasi dogru degildir. Erdogan 2011°de elde etti-
gi ylizde 49’u kullanarak, Gezi ile baglayan halk isyan1 kendisini zayiflatmadan
once bu tiir bir rejime dogru yiirlimeye baslasa idi, sonu¢ bambagka olabilirdi.

Rabiizme karsi1 miicadele

Ekim devriminin ertesinde, Komiinist Enternasyonal’in olusum siirecinde
eski Italyan Sosyalist Partisi’nin i¢inden ayrisan kadrolarin kurdugu, zamanla
Avrupa’nin benzerleri arasinda en biiyiik partisi olacak olan Italyan Komiinist
Partisi’nin (IKP) (basta ad1 italya Komiinist Partisi idi), biiyiik 6nderi Antonio
Gramsci’den onceki ilk lideri Amadeo Bordiga adli bir devrimciydi. Bordiga’nin
tam anlamiyla bir ultra solcu oldugu kisa siirede anlasilacakti. Fasizmin Italya’daki
zaferinin IKP’nin kurulusunda ve ilk yillarinda izledigi politikalarda gériilen ult-
ra sol sekterlik dolayisiyla epeyce kolaylastigi daha o ilk yillarda Lenin’in ve
oteki onde gelen Komintern kadrolarimin fark ettigi ve miicadele konusu yaptigi
bir meseleydi. Iste bu Bordiga’nin ydnetimindeki Italya Komiinist Partisi tam da
fasizmin yiikselmekte oldugu 1921 yilinda, italya’daki durumu Ekim devrimi &n-
cesindeki Rusya’ya benzeterek soyle bir aciklama yapiyordu: Italya’nin devrimei
proletaryasi, burjuva sinifinin birkag aydir Beyaz silahli ¢eteler araciliiyla bas-
latmis oldugu gerici yontemin darbeleri altinda teslim olmayacaktir”.*> Bordiga

45 Pierre Broué, Histoire de I’Internationale Communiste 1919-1943, Paris: Fayard, 1997, s. 237,
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renk korii olmalrydi: Italyan fasistlerinin squadristi olarak bilinen sokak geteleri
tiniforma olarak kara gomlek giyiyorlardi. Baska siyasal ve kiiltiirel iklimlerin
imgelerini kendi iilkesine bire bir uygulamak her yerde her zaman bir sorun ol-
mustur. Bugiin Tiirkiye solu da bu sorundan muzdariptir.

Bu yaz1 bir siyasi hat belirleme yazisi degil. Bunu bireyler degil partiler ya-
par. Ama Gte yandan Marksistlerin rejimler ve devlet bigimleri konusunda salt
zihin alistirmalar1 yapmak amaciyla tartismadigini da bilmek gerekir. Tiirkiye’de
Tayyip Erdogan’in ve AKP’nin kurdugu rejimi “fagist” olarak niteleyenlerin bir
boliimii, bu teshisi CHP ile ittifak yolunda bir koz olarak kullaniyor. Ama daha
akademik egilimdeki bir bagka boliik, salt Aristocu bir taksonomi (siniflandir-
ma) merakini giderir gibi davraniyor, “fasist” nitelemesinden siyasi miicadele
bakimindan bir sonu¢ ¢ikarmaya bile zahmet etmiyor. Biz Marksizmin bir ay-
din gevezeligi metodu degil, bir eylem kilavuzu olduguna sarsilmaz bir inang
duydugumuz i¢in biitiin bu tartismay1 yiikselen tehlikeye karst nasil miicadele
edilmesi gerektigine iliskin sonuclar ¢ikarmak icin yapiyoruz. Dolayisiyla, bu
yazida ayrintilara girmeden, operasyonel sonuclar ¢ikarmadan, gelismekte olan
istibdad rejimine kars1 politik olarak neler yapilmasi gerektigine iliskin yine de
baz1 drnekler verecegiz. Iddiamiz odur ki, yiikselen rejimi Islam diinyasinin ve
cumhuriyet Tiirkiyesi’nin modern diinya i¢indeki ¢eligkili konumu ile ayrilmaz
baglara sahip bir sekilde Rabiizm olarak niteledigimizde, genel geger bir fagizm
nitelemesine gore ¢ok daha zengin, cok daha hedefini bulabilecek bir politik dog-
rultuyu tanimlamak miimkiin olacaktir.

Her seyden once sunu sOyleyerek baglayalim: AKP ve Tayyip Erdogan’in
Batici-laik kampla ne sorunu olursa olsun, asil sorunu kapitalizmin tistiinliigiinii
saglamak ve Tiirkiye kapitalizmine rekabet giicii saglamak lizere is¢i sinifina ta-
arruz etmektir. Bu yiizden miicadelenin tartismasiz ve mutlak onceligi, sinifin
ekonomik ve giderek politik sorunlarini ve ihtiyaglarin1 merkeze almak, onu ha-
rekete gecirmek ve biitlin toplumsal sorunlarin sinif miicadelesi ekseninde ¢oziil-
mesini saglamaktir. Yani is¢i sinifinin maddi sorunlari etrafinda bir miicadele
ve orgiitlenme birinci, merkezi gorevdir.

Yiikselen tehlikenin milletten yeniden immete ve hilafete doniis ile ilgili ol-
dugunu saptar saptamaz, bu yoneligin nasil biiylik bir maceracilik oldugunu teshir
etme olanagi ortaya ¢ikar. Bu yonelis, sadece bir “yeni Osmanlicilik” olarak de-
gil, ayn1 zamanda bir “yeni Enverizm” olarak goriilmelidir. Yani Osmanhciligin
tarihi olanaklarm yitirdigi bir cagda bir biiyiik fetih programina girisen
Enver’in politikas1 gibi yenilgiye mahkiimdur. Yarattigi tehlike korkunc-
tur: yliz binlerce, milyonlarca gencin Ortadogu savaslarinda hayatini yitirmesi
tehlikesidir bu. Iste buradan genglige yénelik ¢ok ciddi bir politika tiiretmek,
Ortadogu’nun bir insan mezbahasi haline gelmesi tehlikesine kars1 miicade-

vurgu bizim.

62



AKP fasist mi?

le etmek miimkiindiir.

Buna bagli olarak, gencligin kazanilmasi i¢in bir kiiltiir ve tarih savasinin da
verilmesi gereklidir. Tayyip Erdogan ve cevresindeki ekip, Tiirkiye’nin sahici
kiiltiiriiniin kendilerinin savundugu Osmanli’nin Islami yorumuna dayanan bir
kiiltiir oldugu, tarihin de Kemalist tarih anlatisindan bitiiniiyle farkli bigimde
okunmasi gerektigine dair bir biiylik kampanyay1 yillardir yiiriitiiyor. Osmanli’nin
biiyiik emperyalist giiclerce parcalanmasina kars1 Islam kardesligi temelinde bir
alternatif tarih okumasi ve buradan hareketle bir gelecek programi ortaya koyu-
yor. Genglik bu programin hayaliyle kazaniliyor, bu program etrafinda bir biiyiik
faaliyet ortiliiyor. Sosyalist hareketin giiclerinin hem emperyalist ¢ozlime, hem
de gerici bir zeminde olusturulan rovansist tarih okumasina dayali politik progra-
ma kars1 isci sinifinin alternatif enternasyonalist programim {iretmesi miica-
delenin 6nemli bir boyutunu olusturacaktir. Ortadogu savaslarina kars1 miicadele
ile bu gelecek vizyonu el ele gitmek zorundadir.

Genglikten goziimiizii yeniden Ortadogu savasi meselesine gevirecek olursak,
su saptama c¢ok biiylik 6nem tasiyor: Suudi Arabistan bugiin Tayyip Erdogan’in
dis politikasinda vazgegilmez bir agirlik tagtyor. Erdogan islam 4leminde énem
tagiyabilecek herkesi yabancilastirmistir, tek dayanagi Suud’dur. Oysa Suudi
Arabistan, Ortadogu’nun, hatta diinyanin en gerici rejimidir. Bu agidan bakildi-
ginda Suudi Arabistan hakkinda giiclii bir propaganda kampanyasi Rabiizme
onemli bir darbe vurmak anlamina gelecektir.

Ote yandan, Erdogan ve ideologlar1 bir “milli ve yerli” taarruzu igindedir.
Tiirkiye tarihinin ve halkim kiiltiiriiniin derinliklerinden gelen bir dizi unsuru ve
simgeyi One siirmekte, kars1 tarafi ve bu arada solu “miistemleke aydinlari”olarak
tanitmakta, kisaca muarizlarimi “Miisliiman mahallesinde salyangoz satan” za-
vallilar konumuna diisiirmeye calismaktadir. Bu ataginda basariya ulagmasi
da iki nedenden dolay1 kolaylasmaktadir. Birincisi, solun yaygin kesimlerinin
Erdogan’t Avrupa’ya, hatta Amerika’ya sikayet etmeyi anlamli bir politika zan-
netmesidir. ikincisi cok daha koklii bir kiiltiirel-ideolojik sorundur: Kemalizmin
tepeden burjuva devriminin kuyruguna takilan Stalinist politikalarin mirasgisi
olup sonra da esas olarak bir Bati hayranlig1 olan sol liberalizmin tuzagina ka-
pilmis olan sol, biitiin tarihi, kiiltiirel ve ideolojik referanslarin1 Bati1 diinyasina
yapmaktadir. Kemalizmin Tiirkiye’nin resmi toplumuna empoze ettigi uygarlik
transplantasyonunun tutsagi olmustur sol. Bunun tek ¢6ziimii hizla, acilen ve
kokli bicimde bir yerlilesme siireci yasamaktir. Bu atilimin enternasyonalizm
ile gelisecegini diisiinmek biitiiniiyle yanlistir. insan bagkasi gibi oldugunda daha
enternasyonalist olmaz. Her kiiltiir daha st bir ortak insanlik kiiltliriine dogru
evrildik¢e enternasyonalizm zengin bir sentez olacaktir. Herkes Bati-merkezci
(avrosantrik) bir kiiltiiriin tutsagi oldugunda ortaya ¢ikan enternasyonalizm de-
gil kiiltiirel sémiirgeciliktir. Ote yandan, yerli olmak Osmanlic1 ya da Islamci
olmak degildir. Lenin’in ulusal kiiltiir tartismasinda berrak bigimde ortaya koy-
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dugu gibi, her ulusun tarihinde ve kiiltiiriinde ezenlerin ve somiirenlerin kiiltiirel
gelenekleri oldugu gibi, ezilenlerin ve somiiriilenlerin de kendilerine ait bir tarihi
miras1 vardir. Paris Komiinii’ne sahip ¢ikmak iyidir. Ama Bedreddin-Borkliice-
Torlak ihtilaline sahip ¢ikmak daha dnemlidir!

Tam da ayni nedenle yerli olmak laiklikten uzak durmak anlamina gelmez.
Ama laikligi burjuvazinin donmus bir tarihsel atilimi olarak goriip laikligin
Tiirkiye tarihinin 6zgiil gelisimi icinde aldig1 bigimlere tutsak bigimde savunmak
yerine yeniden, artik proletaryanin ¢ikarlar1 agisindan gerekcelendirmek ve dine
Kemalist degil Leninist bir tarzda yaklasmak elzemdir. Yani burjuva laikliginin
yerine proleter laikligini yaratmanin zamani gelmistir, ge¢iyor bile. Sahici bir la-
iklikten en ufak bir taviz verilemez. Ama laiklik ile uygarlik transplantasyonu-
nu ayni sey saymak, halk Kitlelerini Erdogan’lara birakmak anlamina gelir.
Bu, yerlilesme ile birlikte, sosyalizmin halk kitleleriyle Batici-laik burjuvazinin
kaliplar1 disinda, hatta onlara karsit tarzda kuracagi yepyeni bir iligkiler agimin
temellerini olusturacaktir.

Goriildiigl gibi, Rabiizmin 6zgiil karakterine karsi gelistirilmesi gereken bii-
tiin politikalar ayn1 yere ¢ikiyor. Isci sinifin1 ve emekei kitleleri Tiirkiye’yi ve
Ortadogu’yu felakete siirtikleyebilecek bu akimdan koparmak. Biz, din-laiklik
sorununa da, tarih konusundaki anlatilar tartismasina da, Batililasma-yerlilesme
meselesine de hep tek bir agidan bakariz: is¢i sinifinin bagimsizligi. Dolayisiyla,
Rabiizme kars1 en giiclii panzehirin de is¢i simifinin AKP’den ve Tayyip
Erdogan’dan destegini ¢cekmesi i¢in miicadele etmek oldugunu vurgulayarak
bitirelim.

6. Sykes-Picot, Kut’iil Améare, Bakii Dogu Halklar1 Kongresi

Rabiizmin Tiirkiye’nin gelecegini Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin gelecegi-
ne baglayarak ele aldig1 ortada. Hareket, bu bagi kurarken tarihi giiglii bigim-
de 6n plana ¢ikartiyor. Bilindigi gibi, 20. yiizyiln ilk ¢eyregi Tiirkiye’nin tari-
hi giizergahini belirlemek bakimindan devasa bir 6nem tasiyor. 1908 devrimi,
Balkan savaslari, Birinci Diinya Savasi ve savas i¢indeki ¢esitli merhaleler, savas
sonrasi Miitareke donemi, Milli Miicadele, saltanatin ve hilafetin ard1 ardina kal-
dirilmasi. Simdilerde bu olaylarin 100. yildéniimiiniin yasaniyor olmas1 da top-
lumda bu konular1 giincel hale getiriyor. Rabiizm bu temelde Tiirkiye’nin yeni
yolunu belirlemeye tarihi gerekceler yaratiyor.

Bu y1l bunun simgesel olarak en 6nemli 6rnegi Sykes-Picot ile Kut’iil Amare
savag1 arasinda kurulan karsitlik oldu. Bilindigi gibi, 2016, Ortadogu’nun Birinci
Diinya Savasi ertesinde sinirlarini belirleyecek olan Sykes-Picot anlagmasinin
100. y1ldéniimii. Irak’m ve Suriye nin paramparc¢a olmasi, dzellikle Islam Devleti
adini tagtyan savag agalig1 biriminin her iki lilkeden toprak gasp etmesi, Britanya
ve Fransa emperyalist ¢ikarlarinca belirlenen bu yiiz yillik diizenin dagilmakta
oldugu konusunda epeyce miirekkep akitilmasina zaten konu olmustu.
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Simdi Tayyip Erdogan sahsen 1916 Nisan ayindaki Kut’iil Amare zaferinin
Sykes-Picot’ya alternatif bir yolun simgesi olarak kullanilmasi talimatini vereli
beri, bu savas Tiirkiye tarihinin dnemli bir kavsagi haline getirilmis bulunuyor.
Kut’iil Amare olayi, sirastyla Nurettin ve Halil Paga’larin komutasindaki Osmanli
ordusunun General Townshend komutasindaki Britanya birliklerini, kistirdikla-
r1 Kut’il Amare kentinde kusatmasi, 1915 sonunda baslayarak aylar siiren bu
kusatmanin neticesinde Britanya birliklerinin Nisan sonunda teslim olmak zo-
runda kalmasi olarak 6zetlenebilir. Rabiizmin ideologlarina gore Kut’il Amare,
Canakkale’den sonra Osmanli’nin emperyalizmi vatan savunmasi amactyla ikin-
ci kez yenilgiye ugratmasidir. Ilki imparatorlugun payitahtii emperyalizmin is-
galinden koruduysa, ikincisinin anlami1 da Islam topraklarini Britanya emperya-
lizmine terk etmemektir. Bu anlamda bu savasa Ortadogu’nun Sykes-Picot’ya
alternatif gelisme patikasinin simgesi rolii yiiklenmektedir. Rabiizmin ideologlar
arasinda “Kut’iil Amare, Sykes-Picot’yu daha imzalanmadan tarihin ¢op sepetine
atmistir” gibi hamasi ve i¢i bos iddialarda bulunanlar bile olmaktadir.

Kut’iil Amare’ye atfedilen bu sembolik anlam tamamen hayali bir sisinmedir.
Birincisi, muharebe ile harp arasindaki ¢ok 6nemli ayrimi gérmezlikten gelmekte-
dir. Bir harbin ig¢inde, onu kimin kazanacagin1 belirleyen cesitli merhaleler olarak
muharebeler dnemlidir, ama sonuca yaptiklar etki oraninda. Kut’il Amare ka-
zanilmis olabilir ama sonunda Ortadogu savas: yitirilmis, bugiinkii Tiirkiye top-
raklarinin giineyinde kalan biitiin Osmanli topraklarina emperyalizm tarafindan
el konulmustur. Dolayisiyla, bir merhale olarak Kut’iil Amare ikincil bir 6nem
tagir. Bir muharebeye kendi basina tarihi bir 6nem atfetmek yanlistir. Bu mesele-
ye daha dnce Canakkale dolayisiyla da deginmis, emperyalizmin harbin sonunda
imaparatorlugun payitahtini isgal ettigini hatirlatmistik.** Sayet ¢ocuklarin dahi
bildigi bu ayrim hatirda tutulsaydi, Rabiizmin ideologlar1 “Kut’iil Amare saye-
sinde Sykes-Picot’nun tarihin ¢6p sepetine atildig1” tiiriinden bos laflar etmez-
lerdi. Kut’iil Amare’de Britanya ordusu 29 Nisan’da teslim oldu. Buna ragmen
Sykes-Picot 16 Mayis’ta imzalandi. Ardindan Bagdat, Kudiis ve 6teki dnemli
Ortadogu sehirleri diistii. Ve savasin sonunda Sykes-Picot belirleyici oldu, Kut’iil
Amare’nin esamesi bile okunmadi. Tarihin ¢Op tenekesine giden hangisi?

Muharebe ile harp arasindaki ayrim g6z oniinde tutulunca Kut’iil Amare’ye
(aynen Canakkale savasi igin de gegerli oldugu {izere) yurt savunmasi da de-
nemez. Osmanli Enver Pasa’nin yonetiminde Birinci Diinya Savasi’na Alman
emperyalizminin somiirgeci politikasinin yedeginde uzak Misliiman ve Tiirki
tilkeleri fethetmek amaciyla, yani aynen emperyalist iilkeler ve Rusya gibi,
diinyay1 yeniden paylasim miicadelesinde bir aktor olarak girmistir. Bu anlam-
da ve bu sifat1 savasla siirl olarak kullanmak iizere emperyalist bir savastir

46 Sungur Savran, “Canakkale gecildi!”, Ger¢ek sitesi, 29 Nisan 2015, http://gercekgazetesi.net/
teori-tarih/canakkale-gecildi.
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Osmanli’nin savasi, bir yurt savunmasi degil. Genel olarak harp bu karakteri ta-
sirken tekil muharebeler kahramanca “yurt savunmasi” olarak nitelenemez.*” Bu
anlatilanin somut yansimasi, Kut’iil Amare kusatmasina komuta eden Nurettin
ve Halil Bey’lerin bagli oldugu 6. Ordu’nun basinda bir Alman generali olan von
der Goltz’un (Osmanli’nin dilinde Golg Paga) bulunmasidir. Kut’iil Amare 29
Nisan’da diismiistiir. Golg Pasa 19 Nisan’da tifiisten oldiigiine gore, son 10 giinii
hari¢ Kut’iil Amére kusatmasinin esas komutani bir Almandi! Ne giizel yurt
savunmasi! Bir emperyalist generalin komutasinda baska bir emperyalist genera-
le kars1 “anti-emperyalist savag”! Kaldi ki, Kut’iil Améare’nin Canakkale’den bu
bakimdan da farkli bir yani1 vardir: Canakkale, Tiirklerin (ve gelecegini onlarla
birlikte ¢izmis 6teki Miisliiman unsurlarin, Cerkeslerin, Lazlarin vb.) niifus i¢in-
de ¢ogunlugu olusturdugu Anadolu topraklarinin savunusudur. Savasin kendisi
emperyalist amagclarla veriliyor olmasa, Canakkale savasi yurt savunmasi olarak
nitelenebilir. Ama Basra Tiirk topragi degil agikca Arap topragidir. Yiizyillardir
Osmanl tarafindan kapitalizm 6ncesi tarzda bir somiirgelestirmeye tabi tutul-
mustur. Ancak Araplar ikirciksiz bicimde Osmanli ile birlikte yagamayi sectikleri
takdirde yurt savunmasi olarak goriilebilir. Oysa “Araplar bizi sirtimizdan vur-
du” ideolojisinin de belli ettigi gibi bdylesine ikirciksiz bir kader tayini yoktur.
Oyleyse, bu ikinci anlamda da “yurt savunmas1” olarak nitelenemez.**

Nihayet, Kut’iil Amare zaferinin ne kadar Osmanli’nin bir basaris1 oldugu
da tartigmalidir. Kut’iil Amare’nin diisiisii, Britanya askerlerinin a¢ kalmasindan
olmustur. Oysa General Townshend erkenden ordusunun envanterindeki at ve
katirlar kestirip askerlere yedirseydi, birliklerin direnisi ¢cok daha uzun siirebilir-
di. Peki, Townshend neden bu ¢6ziime bagvurmamis, sadece son giinlerde, artik
is igten gectikten sonra bu yola girmistir? Ciinkili Britanya ordusu 1857 Sepoy
Isyani’ndan beri, et yemeyen Hindu askerlere ve helal etten bagka et yemeyen
Miisliiman askerlere kendi inanislar1 disinda bir uygulamay1 empoze etmekten
olesiye korkmaktadir! Hatirlanacaktir, yukarida anlattik: 1857 Sepoy Isyam
“Hint Ordusu” olarak bilinen sémiirge ordusunun Hint askerleri olan Sepoylarin,
yeni tiifeklerin kursunlarimi ¢ignemek zorunda kalmalar1 ve bu kursunlar yagla-
mak i¢in hayvan yagi kullanilmasi dolayisiyla askeri isyan1 olarak baglamais, iki
y1l siirmiis, Britanya imparatorlugu icin en énemli somiirge olan Hindistan’daki
hakimiyeti tehlikeye atacak kadar biiyiimiistii. Iste Britanya emperyalizminin
Kut’iil Amare’deki yenilgisi, bir bakima 1857 Isyan1’nin sonucudur. Britanya’y1
yenen, artik feri gitmis Osmanli ordusu degil, Hindu ve Miisliiman halklarin

47 Bu fikrin biitiinsel bir anlatimi i¢in bkz. Sungur Savran, “Smif Miicadelesi Olarak Ermeni
Soykirimi”, Devrimci Marksizm, say1 23, Ilkbahar 2015, s. 68-75.

48 Cihan Savasi boyunca Araplarin degisen ve celisik tutumlar1 ve “Arap Isyam” adiyla anilan
tarihsel olaylar dizisi i¢in bkz. Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar. Osmanlicilik, Erken Arap
Millivetgiligi ve Islamcilik (1908-1918), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2. baski, 2003, s. 195-
232; Nathan Weinstock, a.g.y., s. 37-46.
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somiirgecilige karsi neredeyse yarim yiizyil 6nce diizenledigi isyan olmustur.®
Kut’iil Amaére’de bir anti-emperyalizm varsa, budur!

Kisacasi, Kut’iil Amare her bakimdan sisirilmis bir “zafer”dir. Sykes-Picot
emperyalizmine alternatifin Islam birligi oldugu iddiasini tasiyabilecek bir giicii
yoktur. Sykes-Picot’nun alternatifi tarihsel olarak bagkadir. Bilindigi gibi, Sykes-
Picot’nun ilanindan yaklasik dokuz ay sonra, Mart 1917°de Rusya’da devrim
baslamis, ayn1 yilin Ekim ayinda ise Bolsevikler iktidara ge¢mistir. Bolseviklerin
Disisleri Komiseri Trotskiy onderliginde ilk yaptig1 islerden biri, gizli diploma-
siye savag agmak, Carligin emperyalizmle yaptig1 gizli anlagmalari, paylasim
planlarini agiklamak olmustur. Sykes-Picot anlasmas1 23 Kasim 1917’de (yani
devrimden sadece 15 giin sonra) Izvestiya ve Pravda gazetelerinde yayinlanarak
emperyalizmin Ortadogu’yu paylasim planlar1 biitiin diinyaya teshir edilmistir.
Buna ragmen Arap diinyasi savas sonrasi somiirgelesmekten kurtulamadrysa bu-
nun sorumlulugu Ortadogu’nun hakim siniflarindadir! Ama surasi agiktir: Sykes-
Picot’nun ve emperyalizmin esas ve etkili diigmani1 yeni is¢i siifi devletidir.

Denebilir ki, Rusya’daki bir ig¢i devleti Ortadogu halklar1 agisindan fazla bir
sey ifade etmez, emperyalizme ve Sykes-Picot tiirii emperyalist paylagim projele-
rine bir alternatif olusturmaz. Ne var ki, Ekim devriminin ertesinde devrimci en-
ternasyonalist is¢i hareketi aslinda Ortadogu halklarina bir alternatif 6nermistir:
1920 yilinda Azerbaycan’in bagkenti Bak{i’de toplanan Dogu Halklar1 Kongresi,
tam da uluslararas1 komiinist hareket ile emperyalizmle bogusmakta olan Dogu
halklari, en basta da Miisliiman halklar arasinda bir ittifak temelinde gelecege
giden yolu gosteriyordu. Kongrenin sonunda kabul edilen manifesto, emperya-
lizmin Dogu iilkelerinin her birinde yaptig1 ve yapmayi planladigi mezalimi ve
sOmiiriiyii ele aldiktan sonra soyle diyor:

Britanya kapitalistleri Tiirkiye’yi ve Iran’i, Mezopotamya’y1 ve Arabistan’1,
Afganistan’1 ve Misir’1 ele gegirerek biitiin kdyliileri, bu mahvolmus, borg iginde-
ki kdyliilerin varliklarini {i¢ bes kurusa satin alarak topraklarindan siirecek, son-
ra bunlar1 genis malikanelere, plantasyonlara doniistiirerek Dogu’nun topraksiz
kalmis koyliilerini buralarda kdle irgatlar gibi galismaya mecbur edeceklerdir.
Tiirkiye’de, iran’da ve Mezopotamya’da a¢ Tiirk, Acem ve Arap emekgilerinin
ucuz emegini kullanarak fabrikalar insa etmek, demiryollar1 désemek, maden-
leri ¢alistirmak istiyorlar. Fabrika sanayisinin iirettigi ucuz mallar araciligiyla
Dogu’nun sehirlerinde mebzul miktarda bulunan milyonlarca zanaatkar: ve zana-
atlart mahvetmek, onlart isleri gii¢leri olmaksizin sokaga atmak istiyorlar. Biiyiik
ticaret firmalar1 kurarak yerel esnafi mahvetmek, onlar1 sokaga, satabilecegi bir
tek emekgiicii olan proletaryanin saflarina atmay istiyorlar.>

49 Nikolas Gardner, “The Indian Army and the Siege of Kut al-Amara”, 100. Y1ilinda Uluslararasi
Kitulamare Zaferi Sempozyumu’na sunulmus bildiri, 10 Mayis 2016, Istanbul.
50 “Manifesto of the Congress”, Congress of the Peoples of the East, Baku, September 1920.
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Bdylece burjuvaziyi, toprak agalarini, devlet biirokrasisini bir kenara biraka-
rak Dogu’nun koyli, is¢i, zanaatkar ve esnafina hitap eden Bakli Dogu Halklar
Kongresi, daha sonra Dogu halklarini miicadeleye ¢agiriyor:

Buna gegit vermeyecegiz!

Britanya’nin kapitalistlerinin, emperyalist Britanya’nin yoneticilerinin karsisinda,
Dogu’nun koylii ve is¢ilerinin orgiitlii giicii, Komiinist Enternasyonal’in kizil bay-
rag1 altinda, biitiin diinyay1 ve insanligin tamamini her tiirden somiirii ve zuliimden
kurtarmaya ahdetmis devrimci iscilerin birliginin kizil bayrag: altinda ytikseliyor.
Dogu Halklarmin temsilcilerinin Birinci Kongresi, biitiin diinyaya ve Britanya’nin
kapitalist yoneticilerine yiiksek sesle haykirir: Buna gegit vermeyecegiz! Siz ko-
pekler Dogu halklarini yutamayacaksiniz, siz bir avug algak zalim Dogu’nun yiiz
milyonlarca is¢i ve kdyliisiinii sonsuza kadar kolelige mahkiim edemeyeceksiniz.
Cok biiyiik lokma 1sirdiniz, yutamayacaginiz kadar biiyiik ve bu lokma sizi boga-
cak!

Dogu’nun halklart ¢ok uzun zamandir kendi zalim yoneticilerinin ve yabanci ka-
pitalist fatihlerin zalimce boyundurugu altinda cehaletin karanliginda durgunluk
icinde yasadi (...) Simdi uyaniyorlar ve bir cihada, bir gazavata ¢agriy1 duyuyorlar:
Bu bizim ¢agrimizdir!®!

Iste Miisliimanlar i¢in de, baska ezilen halklardan emekgiler icin de kurtulus
yolu bu yoldur. Gelecegin yolu budur. Sykes-Picot’nun alternatifi Kut’iil Amare
degil, Baki’dur. Aynen bugiin Ortadogu ve Kuzey Afrika ilizerindeki emper-
yalist boyundurugunun gergek alternatifinin Rabiizm degil Ortadogu Sosyalist
Federasyonu oldugu gibi.

Stenographic Report, Londra: New Park Publications, 1977 icinde, s. 169-170.
S51A.gy,s. 171.
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