Devrimci teori olmaksizin devrimci bir hareket olamaz.
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Devrimci Marksizm

Bu Sayi

“Aklin karamsarhigia kars1 iradenin iyimserligi”. Italyan devrimci Antonio
Gramsci’nin veciz ifadesini 29 Mart 2009 Yerel Sec¢imleri’nin 6ncesinde
oldugumuz su giinlerde sik sik hatirlamamiz gerekiyor. Tiirkiye isc¢i hareketi-
nin daginik ve orgiitsiiz, sosyalist hareketin ise gii¢siiz oldugu bu donemde isci
sinift ve ezilenler agisindan giiclii bir alternatifin ortaya ¢ikmasi zor goriinmekte.
Siiphesiz ¢esitli il ve ilgelerde isci sinifi ve ezilenlerden yana son derece dnemli
bazi ¢aligmalar yapilmakta. Fakat bu tekil ¢abalar heniiz iilke sathina yayilmis
degil. Devrimci Marksizm Yayin Kurulu bu se¢imlerde olmasa bile dnlimiizdeki
stireclerde devrimci bir is¢i partisinin meveut durumu degistirebilecek yegéne
gii¢c oldugunu vurgulama ihtiyacini duymaktadir. Gegen sayimizda Yayim Kurulu
imzasiyla yayinlanan analizde, diinyanin i¢ine girmis oldugu kriz dolayisiyla
“yakin tarihin bir evresi bitmekte, baska bir evresi baglamakta” tespitini yapmis ve
smif miicadelelerinin yeni bir doneme girmekte oldugunu belirtmistik. Tlrkiye’de
de is¢i sinifinin uzun uykusundan uyanmaya basladigina dair biriken bazi goster-
geler mevcut. Dolayisiyla karamsarliga kapilmanin geregi yoktur. Fakat 6zgiir
yarinlar1 yaratabilmek i¢in her alanda var giicimiizle ¢calismak kosuluyla...

Bu saymin icerigine gelince; Devrimci Marksizm’in 9. sayisi, Marksist hare-
ketin tarihinde son derece eksik birakilan bir alan hakkinda derinlikli bir ¢alisma
ile agiliyor. Cevre sorunu sosyalist hareketin biitiinlinde oldugu gibi devrimci
Marksist hareket iginde de uzun yillar ihmal edilen bir konudur. Kutlu Dane
cevre sorunu i¢inde goriilebilecek bir konuyu “Su Sorunu”nu, su hizmetlerinin
metalagma seriivenini devrimeci Marksist bir metodoloji etrafinda tartigmakta.
Bilindigi gibi, uluslararasi tekellerin suyun metalastiritlmasi ¢abasinin platfor-
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Bu Say1

mu olan Diinya Su Forumu’nun besinci toplantis1 16-22 Mart 2009 arasinda
Istanbul’da yapiliyor. Buna kars1 isci hareketinin de iginde yer aldig1 gesitli mu-
halif etkinlikler de diizenleniyor. Dane’nin yazisinin bu baglamda su miicadelesi-
ne ilgi duyan herkes i¢in son derecede yararl olacagina inaniyoruz.

“Ekonomi tikirinda, ekonomi tikirinda, kriz var kriz var bunalim var, eko-
nomi tikirinda ekonomi tikirinda, igveren zor durumda, ig¢iyi bagrina basar, reva
mi bu efendim, bunalim bundan dogar, demek ki ne yapmali, paradan at bir sifir,
artsin Oyle fiyatlar, is¢i fazla at gitsin...” Timur Selguk’un unutulmaz sarki s6zle-
ri, bu derginin ve onun dnciilii diger baz1 devrimci Marksist yayimlarin 6ngdrdiigii
bicimde siirekli dogrulantyor. Sungur Savran ekonomik krizin analizini ve
dogurabilecegi politik sonuglar1 uzun yillardir ¢esitli ortamlarda sdylemekte ve
yazmakta. Savran’in bu sayida okuyacagimiz yazisi, krizin milliyetcilik ve devlet
miidahalecigini artiracak etkiler yaratmanin yani sira sinif miicadelelerini yiiksel-
tecek bir imkan1 da barindirdigina dikkat ¢ekmesi bakimindan 6nem tasiyor.

Bu sayimin dosya konusu “68”. 68 hi¢ siiphesiz tiim diinyay1 kasip kavu-
ran bir yilin ad1. Gerek diinyada gerekse de Tiirkiye’de 1968 icin pek cok sey
yazildi sdylendi. Tiirkiye’de Marksizmin sesi olmay1 online koymus bir yaymn
olan Devrimci Marksizm’in gectigimiz yil 40. yilin1 geride birakan bu 6nemli
tarihsel donemeci masaya yatirmasi, onu bir analize tabi tutmasi kaginilmazdi.
Iste bu nedenle bu tiir bir dosya yapma ihtiyac1 hissettik. ikisi dergimize ilk kez
yazmakta olan ii¢ yazarimiz yazilarini 2008 y1li icinde teslim ettikleri halde, daha
once planlanmis olan tempoda yasanan aksaklik 68 dosyasinin 2009’a sarkmasina
yol acti. Bundan dolay1 yazarlarimizdan 6ziir dileriz. Ancak 68 gibi bir tarihsel
donemin 6nemi yildontimleriyle sinirlanamayacagi igin, bu dosyanin okurlarimiz
acisindan biilyiik anlam tasiyacagina inaniyoruz.

Dosyanin ilk yazisi Ersen Olgag’mn. Olgag bu yazida 68’1 dis dinamiklerin
iirlinii bir hareket olarak analiz etmenin eksik olacagini, dogru degerlendirmenin
Tiirkiye’nin i¢ dinamiklerinin analizi {izerinden sekillenecegini belirtiyor.
Olgac’n yazisi, 40.y1l1 dolayisiyla 68 iizerine yapilan tartismalarda, bir yandan
milliyetciligin bir yandan da liberalizmin medyanin da destegiyle kurmus oldugu
hegemonyaya bir meydan okuma. Yazar 1968’in devrimci karakterinin bir kez
daha altini ¢iziyor.

Dosyanin ikinci yazisi Ergun Aydinoglu’na ait. Aydinoglu’nun yazisi 68’in
esas olarak iki iilkede 6nem tasidigi, diinyanin geri kalan boliimiinde bir 68’den
bahsetmenin anlamli olmadig: fikrini isliyor. Yazi, bu iki iilkenin, Fransa ve
Cekoslavakya’nin o donemdeki siyasi durum degerlendirmesi ile basliyor ve
daha sonra diger iilkelerin degerlendirilmesi ile siiriiyor. Aydinoglu’nun yazisinin
ikinci odak noktasi ise Tiirkiye siyasal hayat1 lizerinde 68’in rolii, agirligi. Bu
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noktada Aydinoglu, 6teki iki yazarimizin goriiglerine karsit bir sonuca ulasiyor:
“Tirkiye’nin ‘1968’1 yoktur. Bu acidan olsa olsa ‘1960’lar’1 oldugu sdylenebi-
lir.”

Dosyanim kapanis yazis1 Sungur Savran’i. Savran’in yazisi iki ana boliim
etrafinda kurgulanmis durumda. Ilki diinyada 1968’in tarihsel gelisme icindeki
yerinin politik analizi, digeri ise Tiirkiye’de 1968. Savran’in yazismin ayirt edi-
ci yonii her iki bdliimde de bu dev politik dalgay1 is¢i sinift hareketiyle siirekli
iligkilendirmeye ¢aligmasi. Bu yazi diinya iilkeleri i¢cinde gelisen 68 cereyanini
yansittig1 gibi meselenin is¢i hareketinin yiikselis dalgasi lizerinden sekillenme
seriivenini ortaya koymakta.

Devrimci Marksizm, i¢inde filizlendigi devrimeci Marksist hareketin kiil-
tiirlinii devraldigini her firsatta sdylemekten ¢ekinmedi. Bu kiiltiir i¢inde var
olan en temel noktalardan biri dergimizde yayinlanan yazilara iligskin yapilan
degerlendirmelere sayfalarinda yer vermek. Elestiriye acik olmak... Bu sayida
1. saymmizda Cenk Otkiiner tarafindan kaleme alman “TKP’nin Gelenek’i:
Revizyondan Reddiyeye” adli yaziya yonelik yapilan bir degerlendirmeye yer
verecegiz. Bu elestiri Serhat Kerim tarafindan yapilmis ve bizlere yayinlanma
talebiyle gonderilmis durumda. Devrimci Marksizm Yayin Kurulu bu talebi bu
sayida yerine getirmis bulunuyor. Elbette devlet tartismasi dergimiz sayfalarinda
devam edecek.

Dergimiz, sosyalist hareketin ge¢cmisiyle baglar1 kurmak igin arsiv
niteligindeki yazilara yer vermeye devam ediyor. Trotskiy’in Rus Devrim Tarihi
baslikli kitabinin orijinalinde yer alan, ama Tiirkge basimina konulmamis olan
¢ok onemli eklerin ilk ikisini 5. ve 6. sayimizda yayinlamistik. Bu sayida yer
alan metinlerle birlikte bu ¢abamiz tamamlaniyor. Okur, bu metinlerin ilkinde,
Trotskiy’in Sovyetler Birligi’nde 30’lu yillarda iktidara yiikselmis olan biirok-
rasiye karsi savundugu goriislerin son derecede 6zlii bir sergilemesini bulacak.
Ikinci metin ise, Ekim devriminin nasil gerceklestirildigi, iktidarin nasil alindig
konusunda biirokrasinin yarattig1 tahrifati, Stalin’in kendisinin 1920°de yaptigi
bir konugmadan hareketle ciiriitiiyor.

Bir sonraki sayida bulusmak umuduyla...



Su Hizmetlerinde Donusum:
Bir Durum Degerlendirmesi

Kutlu Dane

Giris

Yenilenebilir temiz su, yeryiiziindeki toplam su miktarinin ¢ok kiiciik bir
boliimiinii olugturmaktadir. Buna karsilik, yeryiiziindeki temiz su kaynaklari-
nin diinya niifusuna oranla yetersiz kalmasi gibi bir durumdan heniiz s6z edi-
lemez. Diinya iizerinde giines tarafindan saglanan enerji ile olusan hidrolojik
dongti, diinya niifusunun ihtiyaclarini birka¢ kez karsilayacak kadar temiz su
saglamaktadir. Ancak, temiz su kaynaklarmin cografi dagilimindaki denge-
sizlikler nedeniyle, baz1 durumlarda ihtiyaglarin karsilanmasi saglanamamak-
tadir (Jackson et al, 2001, s. 1027 — 1034). Bu nedenle, 6rnegin Diinya Saglik
Orgiitii (WHO) ve Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) ve-
rilerine gore 1 milyarin iizerinde insan bugiin temiz icme suyundan yoksun
yasamaktadir. Ayrica giinde 3900 ¢ocugun temiz i¢gme suyu ve yeterli ka-
nalizasyon altyapisindan mahrum olmalarindan kaynaklanan hastaliklardan
hayatini kaybettigi bilinmektedir (Langford, 2005, s. 273).
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Bir iilkenin sahip oldugu su varliklarinin yeterli olup olmadigi, “yillik
yenilenebilir tatli su miktarinin” 6lgiilmesi ile bulunmaktadir. Bu miktar yillik
1000 m*’iin altina diistigiinde, “su kitligindan” s6z edilmektedir. 1670 m*’e
kadar olmas1 durumunda ise ““su baskis1” s6z konusu olmaktadir. Bu anlamda
2050 y1lina kadar 54 iilkenin su sikintis1 yastyor duruma gelecegi tahmin edil-
mektedir. Orta Dogu, Kuzey Cin, Afrika’nin biiyiik bir boliimii, Kaliforniya
gibi pek ¢ok alanda su kaynaklar1 simdiden tilkenmek tizeredir (TMMOB,
2007). Kiiresel anlamda bakildiginda su kullaniminda da dengesizlikler ol-
dugu aciktir. Diinya iizerindeki temiz su kaynaklarmin kullanimimin %851,
diinya niifusunun %12’si tarafindan gerceklestirilmektedir (Kartal, 2008).

Ustelik kiiresel 1sinma olgusu, bu siireci hizlandiracak gibi gériinmek-
tedir. Her ne kadar bazi iliman bolgeler ile kutup bolgeleri kiiresel 1sinma
sonucunda daha fazla yagis alacak gibi goriilse de, diger bolgelerin ¢ogu icin
bu durumun tersinin s6z konusu olmasi beklenmektedir (Jackson et al, 2001,
s. 1037).

Bu yazinin amaci, su kaynaklarinin isletilmesi, suyun pazarlanmasi ve
insan topluluklarinin suya olan gereksinimlerinin giderilmesi siireclerinde
ozellikle son 30 yilda meydana gelen doniislimiin sonuglarimin degerlendi-
rilmesidir. Konu, asagida agirlikli olarak kentsel temiz su temini noktasinda
ele alinacak, tarimsal sulama ve kentsel kanalizasyon ve aritma gibi konulara
daha diisiik yogunluklu olarak deginilecektir. Bunun nedeni, 6zellikle tarim-
sal sulama konusunun tarim kesiminin sorunlari ile biitiinlesik bir bicimde ele
alimmasinin gerekli oldugunun diisiiniilmesi, kentsel anlamda da igme suyu
temini disindaki hizmetlerin asagida agiklanacak olan yapiya entegre oldu-
gunun goriilmiis olmasidir. Bu nedenle bu konulara sadece yeri geldiginde
deginilecektir.

Su Hizmetinin Metalastirilmasi: Ideolojik Arka Plan

The Economist dergisi tarafindan 2003 yili Temmuz ayinda yayimnlanan
ve su hizmetlerini konu alan incelemede, suyun gectigimiz yiizyil boyunca
yanlig yonetildigi ve diisiik fiyatlandirildig ileri stiriilmiistiir (Bond, 2004, s.
7). Bu yaklasim, suya iliskin giiniimiizde uygulama alaninda giderek giicle-
nen ve suyu bir meta olarak géren anlayisin bir yansimasidir ve asagida “meta
yaklagim1” olarak ele alinacaktir. Literatiirde bu yaklagimin hakim olmasinin
nedeni, i¢erdigi iktisadi ve sosyal ¢ikarsamalarin toplumsal agidan miikemmel
bir sonug yaratmasi degildir kuskusuz. Hatta tam tersine su alanindaki meta-
lagsmanin sonuclar1 asagida ele alinacag iizere korkunctur. Ama kiiresel su
endiistrisi, kentlerin ¢evresinde dizilmis insanlarin musluklarini kapatirken,
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akademideki ve uluslararas1 kuruluslardaki kalemlere para akitan musluklar
sonuna kadar agmaktadir.

Literatiirde, su alaninda yasanan kiiresel sorunlara iligkin ¢esitli yakla-
simlar gelistirilmistir. En genel ifadesi ile dort yaklasimdan bahsedilebilir; (1)
Meta Yaklasimi, (2) Kamusal Yaklasim, (3) Yerelci-sivil toplumcu yaklagim,
(4) Sosyal Haklar-Insan Haklar1 Yaklasimu.

Oncelikle, su hizmetlerinin tarihsel olarak ne sekilde sunulduguna iliskin
bir 6n bilgi vermek yerinde olacaktir. Sanayi devrimi sonrasi kentsel igme
suyu hizmetlerinin 6rglitlenmesi genellikle dort ana doneme ayristirilarak in-
celenmektedir. Baglangicta su hizmetleri 6zellikle Avrupa’da 6zel kesim ta-
rafindan yiritilmekte iken, sonralart kamu kesimi tarafindan yiiriitiillmeye
baglanmistir (Prasad, 2006, s. 670).

1. Sanayi devrimi — 19. yy ortalari: Sanayi devriminin etkisi ile kirsal
alanlardan kentlere gé¢ yasanirken, su teminine yonelik hizmetler 6zel kesim
tarafindan sunulmus ve bunun bedelini 6deyebilecek zengin kesimlere yone-
lik olmustur.

2. 19. yy ortalar1 — 1. Diinya Savasi: Kentlerde su temini ile ilgili ye-
tersizliklerden kaynaklanan saglik sorunlari, bu konuda 6nlem alinmasini
gerektirmistir. Boylelikle (6zel kesim tamamiyla ortadan kalkmasa da) su ala-
ninda belediyelerin uygulamalarinin sayisinda 6nemli artiglar gortilmiistiir.

3. Birinci Diinya Savasi sonras1 — 1970’lere kadar: Su ve bunun yanin-
da elektrik ve iletisim gibi alanlarda devletlerin daha aktif oldugu donemdir.
Bazi iilkelerde su hizmetleri yonetimleri kamulastirilmis, bazilarinda ise bele-
diyelerin aktif rolii devam etmekle beraber merkezi yonetimlerin su yatirimla-
rindaki rolii artmaya baslamistir.

4. 1980 sonrasi: Kamu kesiminin su hizmetlerindeki roli azaltilmis,
bunun yerini 6zellestirmeler almistir. Bu donemde ¢evre konusundaki biling
kamu kesiminin elindeki su yonetimlerine kars1 kullanilmis, 6zellestirmeler
su “israfinin” giderilmesinin bir yolu olarak sunulmustur (Cinar, 2006, s. 45
—50).

Aslinda basta sayilan yaklasimlardan meta yaklasimi haricindeki diger
ticli, kismen de olsa bu yaklagima karsit olarak gelistirilmislerdir. Meta yak-
lagimi, 1980’lerden itibaren uygulama alaninda baskin olan yaklagimdir ve
IMF ve Diinya Bankasi1 gibi uluslararasi1 kuruluslar ile 6zellikle Avrupa’l
su sirketleri tarafindan desteklenmektedir. Bu yaklagima gore evsel, sinai ve
tarimsal su kullanimi “fiyatlandirilmalidir”. Fiyatlandirma mekanizmasinin
asirt tilketimi engelleyerek su kaynaklarinin kullanimini etkin bir hale geti-
recegi savunulmaktadir. Diger yandan meta yaklagimina gore suyun dagitimi
da piyasalagtirllmalidir. Kamu biitgesi lizerindeki bor¢ kisitlar1 dolayistyla
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yeni su yatirimlarina girisemeyen iilkeler i¢in, su hizmetlerinin “etkin sunu-
munu saglamak amaciyla” Ozellestirme ve piyasalagtirma siireglerinin igle-
tilmesi kagimilmaz goriillmektedir. Mal yaklasimi, su kaynaklarinin da kamu
miilkiyetinden alinarak 6zel miilkiyete verilmesi gerektigini savunmaktadir
(Langford, 2005, s. 274).

Dolayisiyla meta yaklasimi, temelde bir metalastirma siireci baslatmay1
ve bunun sonucunda su hizmetleri yonetiminin 6zel kesime devredilmesini
hedef olarak gostermektedir. Bu yaklasim, 1990’larla beraber hiz kazanmistir.
1970’1ere kadar (yine kapitalizm kosullarinda olmakla beraber) suyun kamusal
kuruluslar tarafindan yonetilmesi s6z konusu iken, bu yeni siirecte su hizmet-
leri sunumunun 6zel kesime devredilmesinin ardinda, kamunun ekonomideki
roliine iliskin 1980 sonrasinda gii¢lii bir bicimde dile getirilen ve “Washington
Konsensiisii” olarak adlandirilan yaklasim yatmaktadir. Buna gore devletler
diger tiim alanlardaki kontrollerini oldugu gibi, su gibi dogal kaynaklar iize-
rindeki sorumluluklarini da 6zel kesime devretmelidirler (Barlow ve Clarke,
2002). Meta yaklasimi, geleneksel sosyal politikalarin yerine sinirl bir refah
devleti, esnek bir emek piyasasi ve kisitli maliye politikalar1 6neren bir yakla-
stmin dogal uzantisidir (Prasad, 2006, s. 669).

Bununla beraber, 6zellestirmelere kars1 yiikselen toplumsal muhalefetin
etkisiyle, bahsedilen siire¢ bu kadar rahat isletilememektedir. Bunun yerine,
Ozellestirme siirecine yeni isimler verilmekte, yeni yontemler denenmektedir;
kamu-6zel sektor ortakligi, 6zel sektor katilimi vd. (Yilmaz, 2006). Diinya
Bankas1 ve diger kredi kuruluslarinca su hizmetleri alaninda finanse edil-
mekte olan ozellestirme projelerinin biiyiik ¢ogunlugunda kamu-ozel sektor
ortaklig1 adlandirilmasi goriilmektedir. Bu adlandirma, “kamu katilim1”, “de-
mokrasi” ve “seffaflik” gibi kavramlari akla getirmekte ve bir mesruiyet etkisi
yaratmaktadir. Diger yandan ayni adlandirmanin kamu kaynaklarinin 6zelles-
tirmelere aktarilmasi mekanizmasim “gizledigi” de ortadadir (Shiva, 2007,
s. 116). Diinya Bankasi, bu ortakliklarin ne sekilde gerceklestirilecegine dair
yaymladig1 “Su ve Kanalizasyon Hizmetlerinde Ozel Katilim I¢in Araglar”
adli yayin ile yol gosterici roliinii tistlenmistir (Kayir, 2007, s. 33).

Bu yontemler, degisik 6zellestirme yontemleri olarak degerlendirilebilir.
Eger su hizmeti tamamen ozellestiriliyorsa, bu durumda kamu kesiminin so-
rumlulugu tamamen ortadan kalkacaktir. Bunun yerine, kamu kesimi — 6zel
kesim ortaklig1 s6z konusu oldugunda ise, suyun miilkiyeti kamu kesiminde
olmakla beraber, dagitim konusunda 6zel kesim sorumlu olmaktadir. Kamu
kesimi ile 6zel kesimin ortak oldugu durumlar genellikle, devletlerin su hiz-
metlerine yeterli kaynagi ayiramadiklart az gelismis iilkeler i¢in savunulmak-
tadir. Diger yandan bu ortakliklarda kamu kesimine 6nemli bir denetim gorevi
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diisiiyor olsa da, bu denetimin etkin bir bigimde saglanmasi da miimkiin go-
rilmemektedir (Kartal, 2008).

Kamu-6zel sektor ortakliklaria uluslararasi kuruluslar tarafindan mil-
yarlarca dolar yardim saglanmaktadir. Bu yardimlar, ilgili iilkelerde (veya
yerellerde) su ihalelerini almak i¢in ¢ok diisiik fiyatlar veren su sirketleri-
ne saglanan siibvansiyonlardan baska bir sey degildir (Shiva, 2007, s. 116).
Asagida bu siireci yoneten kurumsal yapi daha ayrintili olarak ele alinacak
olsa da, 6zellikle Hizmet Ticareti Genel Anlagmasi’nin (GATS) su alanindaki
hiikiimlerine kisaca bakmak yararl olacaktir.

Anlagmanin 1994 yilinda kabul edilen seklinde 11 hizmet dali ve 155 alt
hizmet dali kapsanmistir. Bunlarin arasinda su hizmetleri yer almamaktadir.
Ancak 2000 yilinda baglayan miizakerelerde yeni hizmet dallarinin tanimlan-
masina devam edilmektedir. Su hizmetleri de “cevre hizmetleri” olarak anilan
bir hizmet kolunun altinda kendisine yer bulmus durumdadir (Y1ilmaz, 2006).
Bu yerlestirme, Avrupa Birligi (AB) tarafindan yapilan onerilerin eseridir'.
Birlik, su hizmetlerini ¢cevre hizmetleri baslig: altina koydurarak, su hizmet-
lerinin piyasalagsmasinda kendi ¢ikarlarinin oldugunu ¢ok agik bir bigimde
gostermistir (Hayirsever ve Topcu, 2008, s. 285). Diger yandan GATS’1n
“stand-still” ad1 verilen ve imzaci tilkelerin geri doniislerini agir yaptirimlara
baglayan prensibi, su hizmetlerinin bir kez GATS geregince 0zellestirilmesi
sonucunda bir daha geriye doniisiin olmadigi anlamina gelmektedir (Y1lmaz,
2006).

AB tiyesi iilkelerde ve birlik yonetiminde de suyun 6zellestirilmesine yo-
nelik énemli bir agilim saglanmakta oldugu goriilmektedir. Ornegin GATS
kapsaminda “cevre hizmetleri” hakkindaki miizakereler devam ederken, AB
Komisyonu, biinyesindeki tilkelerde faaliyette bulunan su sirketlerine, siirece
iligkin taleplerinin soruldugu bir anket yollamistir. Anket sonucunda bu sir-
ketlerin, 6rnegin girdikleri iilkelerdeki yerel firmalarla esit kosullarda calis-
malarini, ¢aligmalarinin yasal olarak glivence altina alinmasini ve karlarinin
transferlerinin garanti altina alan anlagmalar yapilmasini talep ettikleri goriil-
mektedir (Yilmaz, 2006).

Diger yandan, su hizmetlerinin 6zellestirilmesini igeren tek anlagma
GATS degildir. Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA) da ben-

1 AB Komisyonu, 2006 Subat aymda bir agiklama yaparak, evsel kullanima yonelik
olan su hizmetinin GATS kapsaminda bu goriisme turunda degerlendirilmeyecegini
belirtmistir. Burada AB igerisindeki toplumsal muhalefetin etkisi biiyliktlir. Ama suna da
dikkat edilmelidir ki, su hizmeti (1) sadece evsel kullanima iliskin boyutu ile goriigmelere
almmayacaktir, (2) sadece bu turda goriismelere alinmayacaktir. Yani gelecekte ayni
siirecin isleyecegi ¢ok agiktir.
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zer hiikiimler icermektedir. NAFTA’ya gore dogal ve suni sular ile havalan-
dirilmis sular ¢ok acik bir bi¢cimde ticarete konu olabilen mallar olarak tanim-
lanmistir (Shiva, 2007, s. 124).

Peki, su kaynaklarinin/hizmetlerinin metalastirilmasi, kapitalizmin kendi
rasyonalitesi agisindan miimkiin miidiir? Yani, bu kaynaklar tizerinde miilki-
yet haklarmin belirlenmesi miimkiin miidiir? Bu soruya su sekilde yanit veri-
lebilir: bir su havzasindan buharlasan suyun, nereye yagmur olarak diisecegi-
ni 6nceden bilmek miimkiin degildir. Buharlagma-yagmur dongiisii sirasinda
bu takip imkansiz bir hal almaktadir. Dolayisiyla toprak miilkiyetinden farkli
olarak su miilkiyetinde bir belirsizlik s6z konusudur (Yilmaz, 2008). Kamu
ekonomisi disiplininin yaklagimi ile diistintildiigiinde, suyun bir “kiiresel
kamusal mal” oldugu, dolayistyla burjuva iktisadinin yaklagim ile diigiiniil-
diigiinde bile “etkin” sunumunun miimkiin olmadig1 ortadadir. O halde mal
yaklasimi ile amaclananin ideolojik hegemonya agisindan ¢ok sik bir kavram
olan “etkinlik” olmadig1 sdylenebilir.

Kiiresel su sorunlarina yonelik gelistirilen ikinci yaklagim “kamusal yak-
lagimdir.” Bu yaklasima gore su kaynaklar1 kamu kesiminin yonetim ve de-
netiminde olmalidir. Kamusal yaklagim en azindan su alanindaki 6zellestir-
melerin sona ermesi gerektigini savunmaktadir (Langford, 2005, s. 275). Bu
yaklagima gore, kamu kesimi su hizmetinin fiyatlandirilmasina iliskin siireg-
teki tekel roliinii yitirmemelidir. Ayrica su kaynaklarinin miilkiyeti her zaman
kamu kesiminde olmal1 ve su hizmetleri de her zaman kamu kesimi birimleri
tarafindan sunulmalidir. Kamu kesimi, su hizmetlerinin fiyatlandirilmasinda
maliyetleri gbz Oniine almak zorunda degildir. Bunun yerine, ¢apraz siibvan-
siyon yontemi ile maliyetin ¢ogunlugu varlikli kesimlere ddettirilebilmekte-
dir (Topgu, 2007, s. 19).

Meta yaklasimini savunanlarin iddialarindan belki de en 6nemlisi, kamu
kesiminin su hizmetini sunmada basarisiz oldugu ve bunun da su israfina yol
actigidir. Bununla beraber literatiirde, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
kamu ve 6zel kesim su hizmetleri yonetimlerinin karsilagtirmali performansi-
n1 konu alan arastirmalarda, verimlilik a¢isindan bu iki kesim arasinda kayda
deger bir farklilik saptanamamistir (TMMOB, 2007).

Bununla beraber, kamusal yaklasim tek basina ele alindiginda meta yak-
lagimina anlamli bir karsi ¢ikis degildir. Herseyden 6nce bu yaklasim, kamu
iradesini bu siirecte edilgen bir unsur olarak tanimlamaktadir. Oysa su hizme-
tinin 6zellestirilmesi silirecinde ¢ogu iilkede hiikiimetler pro-aktif roller tist-
lenmektedirler. Dolayisiyla ortada bir irade uyumsuzlugu bulunmuyor iken,
kamu kesiminin tekrar su hizmetlerini sunma roliinii iistlenmesini talep etmek
en azindan “eksik™ bir argiimandir.
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Su sorunlarina iligkin gelistirilen bir diger yaklasim ise “yerelci-sivil top-
lumcu” yaklasimdir. Bu yaklagim ise su hizmetlerinin sunumunda yerel yo-
netimleri ve sivil toplum kuruluslarini 6n plana ¢ikarmaktadir. Yerelci-sivil
toplumcu yaklasimin ardinda yerellesme teorisinin yattigi, bu yaklagimi sa-
vunanlarin “hizmette halka yakinlik” (subsidiarity) gibi ilkelerden yola ¢ik-
makta olduklar1 kolaylikla tahmin edilebilmektedir. Bu yaklasima gore suyun
Ozellestirilmesi de suyun yonetiminin merkezi idareye verilmesi de istenilir
degildir. Su yonetimi, bu hizmetten yararlanmakta olan topluluklara hiyerar-
sik acidan ne kadar yakin bir yonetim tarafindan verilirse, sonug o kadar etkin
olacaktir.

Bununla beraber, benzer bir yaklasim Diinya Bankasi tarafindan da dil-
lendirilmektedir. Diinya Bankasi, merkez yonetimlere bir yandan suyun ti-
carilestirilmesi icin baski yaparken, diger yandan da su hizmetlerinin yerel
yonetimlerin yetki ve sorumluluguna verilmesi yoniinde talepler ileri stirmek-
tedir. Bu talepler, seffaflik, hesap verirlik , mali 6zerklik ve katilimcilik gibi
unsurlara dayandirilmaktadir (Topgu, 2007, s. 23). Uygulamada da su hizme-
tinin sunumu artan oranda belediyelere ve diger yerel yonetim organlarina bi-
rakilmakta, kaynak yetersizligi nedeniyle 6zellestirmelerin onii agilmaktadir.
Yani bu yaklasim bir bakima meta yaklagiminin 6niinii agan bir gecis asamasi
olusturmaktadir.

Kiiresel su sorunlarma iliskin gelistirilen yaklasimlarin sonuncusu ise
“sosyal haklar-insan haklar1 yaklasim1” olarak adlandirilabilecek olan yakla-
simdir. Bu yaklasim suyun karsilanmasi gereken 6nemli bir gereksinim oldu-
gundan hareketle, yeterli igme suyuna ulasimin kesin ve pazarlik yapilamaz
bir insan hakki oldugunu savunmaktadir (Langford, 2005, s. 275). Suya eri-
sim hakki, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 3. maddesini olusturan ya-
sam hakkinin bir unsuru olarak goriilmektedir. Bu yorumun en 6nemli temeli,
suyun insanca yasamak i¢in en 6nemli kosul olmasidir (Kartal, 2008). Sosyal
haklar yaklasimi ¢ogu zaman kamusalc1 yaklasimla ya da yerelci yaklasimla
uyumludur (Topgu, 2007, s. 23).

Hak kavrami su agidan 6nemlidir; eger su hizmetleri bir “hak™ olarak
degil, bir “ihtiya¢” olarak tanimlanirsa, bu durumda metalagmanin 6nii agil-
mis olunacaktir (Kartal, 2008). Diger yandan BM tarafindan ortaya konulan
“Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi”nde su hakkina iliskin
bazi noktalar bulunmaktadir. (11. ve 12. madde) Buna gore, su hakki, diger
haklarin kullanilmasi agisindan temel bir kosuldur. Yine su hakkina iligkin
olarak BM so6zlesmesi bazi kistaslar belirlemistir; saglanan suyun yeterli ve
siirekli olmasi, giivenli olmasi, ekonomik a¢idan erisilebilir olmasi bunlardan
sayilabilir.
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Bu “hak” kavraminin somut unsurlari ise sunlardir; suyun yeterli kalite
ve miktarda olmasi, bireylerin evlerinin i¢inde ya da yakininda sunulmasi,
suya esit erisim olanaginin taninmasi (yaslilarin, kadinlarin ve engellilerin
olanaksizliklarinin goz Oniine alinmasi) ve suyun fiyatinin, erisebilirligini
engellemeyecek diizeyde olmasi. Ayrica, su hakkinin kullanilmasinda kamu
kesimine 6nemli gorevler diisecegi belirtilmektedir. Bunlar yukarida anilan
ilgili BM yonetmeligi tarafindan da siralanmislardir. Bunlarin ilki, su hakkina
uymak ya da saygi gostermektir. Bu ilke, 6rnegin bir bolgenin ya da baska
bir iilkenin susuz kalmasina neden olmamak ya da borcu olan su abonesinin
suyunu kesmemek seklinde ele alinabilir. Eger bir kisinin suyu kesiliyorsa,
o halde o kisinin mutlaka alternatif ve yeterli kaliteye — miktara sahip bir su
kaynagi olmas1 gerekmektedir. Diger yandan, kagak yapilasma olan bolgelere
su verilmesi, ¢ogu kez bu bolgelerin resmi makamlarca tanindig1 anlamina
geldigi diistiniildiigiinden, bu bdlgelere su hizmeti saglanmamaktadir. Ancak
bir bireyin suya erisim hakki, onun oturdugu evin durumu ile ilgili degildir.
Kamu kesiminin ikinci bir gérevi korumadir. Bu gorev, bireylerin ya da ku-
rumlarin, digerlerinin su hakkini engellemesinin dniine gecilmesidir. Ornegin,
petrol sirketlerinin su kaynaklarini kirletmesine karsi devletin sorumlulugu
bulunmaktadir. Kamu kesimine bu anlamda yiiklenen son gorev ise, elindeki
tim kaynaklar1 kullanarak su hakkinin saglanmasina calismaktir. Bu gorev,
suya erisimi genisletmek icin bir plan ve strateji olusturulmasini da igermek-
tedir (Langford, 2005, s. 277 — 280).

Kamu kesimi ise, uygulamada bu gorevleri yiiklenmek bir yana, bunun
aksine neoliberal politikalar1 tiim hiziyla ortaya koymakta ve bu dogrultuda
su hizmetlerinde dzellestirmeler gerceklestirmekte ya da planlamaktadir. Ote
yandan, suya erigimin ya da su hizmetlerinden yararlanmanin bir “hak” olarak
sunulmasi yeterli bir tanimlama olarak goriilmemektedir. Bunun en 6nem-
li nedeni, “hak” kavraminin kendisinin barindirdigt sorunlardir. Marx’1n ilk
yazilarindan itibaren pek ¢ok kez demokratik haklarin saglanmasina 6nem
verdigi bilinmektedir. Yahudi sorunundan basin 6zgiirliigtine bu durum o6r-
neklerle zenginlestirilebilir. Yine bu baglamda haklarin 6nemsenmemesi, bu
haklara kars1 stirdiirtilen saldirilara kars1 pasif kalinmasina yol acan egilimler
yaratabilme potansiyeli agisindan da tehlikelidir (Talbot, 2005). Yine de hak-
lar konusu, tarihsel ve miicadeleye ickin baglamindan koparilmis bir bi¢cimde
ele alindiginda tehlikeli bir noktaya isaret etmektedir. “Su hakki” konusunda
da durum aymidir. “Halkin su hakki” ya da kisaca “su hakki” denilen kav-
ram Onemlidir. Ama bu hakkin saglayacagi esitlik, yine kapitalist toplumun
esitsizligine dayanmaktadir. Bunu bir adim 6teye gotiirebilmek igin, sorunu
siifsal olarak da ele almak gerekmektedir. Istihdam edilmis ya da edilmemis
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iiyeleriyle biitiin bir is¢i sinifi agisindan durumun kavranmastyla, burjuva si-
nifi acisindan durumun kavranmasi farkli olacaktir. Dolayistyla tek basina “su
hakk1” miicadeleyi son noktaya gdotiirebilecek bir agilim saglamamaktadir.

Su hizmetlerine iliskin ileri siiriilen yaklasgimlar arasindan kamucu yakla-
sim ve hak yaklagimi, meta yaklagimindan ve kismen de bu yaklagima hizmet
ettigi icin yerelci/sivil toplumcu yaklagimdan ayr1 tutulmalidir. Bu alanda ileri
stiriilebilecek bir Marksist yaklasim, kamucu yaklasim ve hak yaklagiminin
baz1 6gelerini kullanabilecektir. Ancak yine de, bu yaklagimlarin ufuklarinin
kac¢inilmaz olarak sinirli olusundan hareketle, su hizmetleri alaninda yasanan
tartismalara Marksist araclarla yaklagilmasini saglayacak bir yaklagimin inga
edilmesi olduk¢a dnemlidir. Bizim buradaki amacimiz, boyle bir teoriye te-
mel olabilecek verileri ortaya koymak ve su hizmetleri alaninda biitiinliiklii
bir Marksist yaklasimin ingasinin ancak zaman igerisinde ve kolektif bir ¢a-
bayla gelistirilebilecegine isaret etmekle sinirlidir.

Su Hizmetlerinin Metalasmasi: Kurumsal Arka Plan

Kiiresel su politikalari, akademik g¢evrelerin “bilimsel” ongoriileri dog-
rultusunda kendiliginden ortaya ¢ikmamaktadir kugskusuz. Bu politikalarin
ylriitiiciisii olan aktdrler, su hizmetlerinin yiiriitiilmesi noktasinda benzer yak-
lagimlara sahip olan bir ¢ok uluslararasi/ulusal kurum ve kurulustur. Ancak
bunlar sadece benzer ideolojik perspektife sahip drgiitler degildir. Bunlar ara-
sinda yogun organik iliskilerin varligindan da sz edilebilir. Dolayisiyla asagi-
da agiklanacak olan kurumsal yapinin bir érgiitler listesinden ¢ok, merkezinde
uluslararasi tekelci sermayenin bulundugu piramid seklinde bir sebeke olarak
degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Bu sebekenin kendi i¢erisindeki (hem
uluslararasi kuruluslar1 hem de firmalar1 kapsayan) is birligi, en kiigiik 6l¢ekli
yerel diizeylerde bile yayginlastirilmaya c¢alisilmaktadir (Salihoglu, 2006, s.
6).

Su konusunda kiiresel 6lgekte gerceklestirilen girisimler 1970°1i yillara
dayanmaktadir. 1972 yilinda Uluslararast Su Kaynaklar1 Birligi, ABD mer-
kezli olarak ve su alaninda faaliyet gosteren 6zel kesimin girisimleri sonu-
cunda kurulmustur. Bu olusum, Diinya Su Konseyi ad1 verilen ve giiniimiizde
kiiresel su politikalarinin belirlenmesi agisindan énemli bir yere sahip olan
olusumun kurulmasinda da 6n planda yer almistir (Yilmaz, 2008).

Diinya Su Konseyi, diinya su devi Suez, Kanada yardim kurulusu CIDA
ve Misir hiikiimetinin girisimleriyle, 1996 yilinda Marsilya’da diizenlenen bir
toplantinin sonucunda kurulmustur (Bond, 2004, s. 20). Konseyin baslica go-
revleri arasinda; su ile ilgili kritik konular1 belirlemek, su kaynaklariin yone-
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timinde ve stratejilerin gelistirilmesi asamasinda karar alicilara yol gostermek
ve sinir agan sular gibi ¢atigsmali konularda ¢oziime katki sunmak, su talebinin
yonlendirilmesi i¢in etkin politikalarin ve stratejilerin olusturulmasini sagla-
mak yer almaktadir (Kayir, 2007, s. 36). Konsey, asagida kendisi hakkinda
daha ayrintil1 bilgi verilecek olan Diinya Su Forumu’nun diizenleyicisi olmasi
acisindan 6onemlidir. Bu forum, su hizmetleri yonetimi ile ilgili kiiresel politi-
kalarin belirlenmesi amaciyla ti¢ y1lda bir degisik yerlerde toplanmaktadir.

Bununla beraber, Diinya Su Konseyi, su hizmetlerinin 6zellestirilmesi ko-
nusunda ¢aligmalar yiiriiten tek kurulus degildir. Daha pek ¢ok kurulusun adi
buraya eklenebilir. Diinya Bankasi, BM kalkinma programi ve isve¢ yardim
orgiitii tarafindan kurulan Kiiresel Su Ortaklig1 (Global Water Partnership)
bunlardan biridir. Kurumun takipgileri arasinda kalkinma bankalar1, uluslara-
ras1 finans kuruluslari ve 6zel su firmalar1 bulunmaktadir. Kurum ayni1 zaman-
da ¢ok tarafli yatirim bankalar1, Uluslararasi Finans Kurumu, Citibank, Lazard
Freres, ABD Ex-Im Bankasi, Suez ve Thames gibi su devleri ile ¢esitli devlet-
lerin temcilsilerinden ve Uluslararas1 Seffaflik (Transparency International)
ve Su Yardimi (WaterAid) gibi sivil toplum orgiitlerinden olusan bir ekiple
beraber Diinya Altyapr Finansmani1 Heyeti’ni* olusturmaktadir. Bu heyetin
belirttigi goriisler de sasirtict olmayacak bir bicimde, kiiresel su yatirimcila-
rina uluslararas1t mali kuruluslar tarafindan daha fazla garanti verilmesi ve iil-
kelerin de su transfer ve baraj yatirimlari i¢in “borglanmaya’” devam etmeleri
yoniindedir (Bond, 2004, s. 19-21).

1999 yilinda kurulan “Diinya Su Birligi” ise, daha sonralari Diinya
Bankasi, ABD kredi ajanst ve Avrupa Kalkinma Bankasi’nin temsilcileri ta-
rafindan desteklenmistir. Kurum, 6zellestirme kelimesinin kullanilmasinin
rahatsiz edici oldugunu, bu yilizden terminolojinin degistirilerek kamu-6zel
isbirligi adinin kullanilmasini tercih etmektedir ve bu anlamda 6zellestirmeyi
savundugu agiktir (Bond, 2004, s. 20).

Bunun yaninda Diinya Bankasi’nin da su hizmetlerinin 6zellestiril-
mesi konusunda 6nemli bir kurumsal yap1 oldugu unutulmamalidir. Diinya
Bankasi, 1960’lardan beri iilkelere “kamusal su hizmetlerini gelistirmeleri”
icin krediler vermektedir. Bununla beraber 1990’larla beraber su hizmetle-
rinde 6zel kesimin rolii hizla artmistir. 1997 yilinda en iist diizeye ¢ikmistir
(Prasad, 2006, s. 681). Kyoto’da diizenlenen su forumundan onceki birkag
yil iginde Diinya Bankasi’nin su saglama projelerine 20 milyar dolar verdigi
ve bunlarin “ligte birinde” “su hizmetlerinin 6zellestirilmesinin™ kredi kosulu
olarak dayatildig1 bilinmektedir (Bond, 2004, s. 20). Bu kredilerin en biiyiik
kullanicist %20’lik pay ile giiney Asya iilkeleridir. Benzer bir durum IMF i¢in

2 Tamanmu erkek tiyelerden olugmaktadir.
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de gegerlidir. Ornegin 2000 yilinda IMF tarafindan dagitilan 40 kredinin 12
tanesinde su hizmetlerinin kismen ya da tamamen 6zellestirilmesi kosulu yer
almaktadir (Shiva, 2007, s. 119).

Supolitikalarialaninda etkin olan bir diger 6rgiitise Birlesmis Milletler’dir.
Kurulusun su alaninda onemli ¢alismalari bulunmaktadir; Gilindem 21,
Milenyum Kalkinma Hedefleri, Siirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi vb.
Bunlar temiz i¢gme suyuna erisim konusunda bir takim hedefleri isaret etmek-
tedirler. Bununla beraber BM igerisinde su alaninda en onemli orgiitlenme
“Diinya Su Degerlendirme Programi” adi verilen yapidir. Bu program ve ya-
yinladig iki yillik raporlar, kiiresel su politikalar1 iizerinde olduk¢a 6nemli
etkiye sahiptir. Program ile istenenin isletme uygulamalar1 ve su kaynaklar
politikalarinin daha 1yi anlagilmasi i¢in gerekli araglarin saglanmasi oldugu
belirtilmektedir (Salihoglu, 2006, s. 8).

AB’nin de su alaninda belirli politikalar1 ve bu politikalarin yiiriitiiciisii
olan kurumlar1 bulunmaktadir. Birligin su politikasinin en énemli unsuru “su
cerceve direktifi” olarak isimlendirilen belgedir. Bu belgenin igeriginde su
kaynaklar1 yonetimine birligin yaklasimi saptanmaktadir. Diger yandan 2002
yilinin May1s ayinda alinan bir karar, AB’nin su alanina bakisin1 agik bir bi-
cimde ortaya koymaktadir. Bu karara gore su alaninda “yonetisimi” gelistir-
mek amaciyla kurumsal giiclenme kapasite insasinin desteklenecegi belirtil-
mekte, su alaninda arz odakli yaklagimdan talep odakli yaklagima gecilmesi
gerekliligi vurgulanmakta, bu gegisin “suya ekonomik bir deger katilmasini”
da igerdigi vurgulanmaktadir. Ayrica AB metinlerinde de 6zel kesim — kamu
kesimi ortakligina ve tiiketici-yatirimci ¢ikarlarinin korunmasina vurgu yapil-
maktadir (Salihoglu, 2006, s. 9 — 11).

Kiiresel su sirketleri, su alanindaki kurumsal yapilanmanin en son ve en
onemli halkasini olusturmaktadirlar. Bu sirketler, cogu kez ¢ok uluslu sirket-
ler olarak adlandirilmaktadir. Bu adlandirma, sirketlerin arkalarindaki giiciin
yanlis anlasilabilmesine neden olmaktadir. SOyle ki, bu sirketlerin hareket
alanlarinda, arkalarindaki devletler biiyiik destekler saglamaktadir. Yine bu
sirketler Oncelikle bu iilkelerin i¢ pazarlarinda giiclenmis, daha sonra kiire-
sel anlamda yayilmaya baslamislardir (Salihoglu, 2006, s. 15). Arkalarindaki
devletler haricinde, yukarida sayilan uluslararasi kuruluslar da 6nerdikleri ve
uygulanmasini sagladiklar1 politika agilimlar ile bu sirketlere destek olmak-
tadirlar. Su hizmetlerinin artan oranda bu sirketlere birakilmasinin sonuglar
aciktir; yliksek karlar, yiiksek su fiyatlari, 6deyemeyen miisterilerin sulari-
nin kesilmesi, anlasmalarda gizlilik, diisiik su kalitesi, yolsuzluk ve riigvet
(Barlow ve Clarke, 2002). Bu sonuglarin tamami ya da 6nemli bir kismi, be-
lirtilen sirketlerin girdikleri her iilkede ortaya ¢ikmaktadir.
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Kiiresel 6l¢ekte su hizmetleri yonetimi alaninda faaliyet gosteren dev sir-
ketler arasinda pazarin biiyiik boliimiinii elinde tutan iki sirketin Avrupa men-
seli oldugu bilinmektedir: Suez (Fransa), ve Vivendi (Fransa). Bunlara bir de
Thames Water (Ingiltere) eklenebilir.

Tablo 1: Kiiresel Su Devlerinin Anatomisi
Sirket Bilgiler

Suez Lyonnaise des  Yaklagsik 120 iilkede su alaninda faaliyet yiiriit-

Eaux (Fransa) mektedir. 91 milyon kisiye su hizmeti, 49 mil-

(diger adiyla Ondeo®) yon kisiye kanalizasyon hizmeti sunmaktadir.
Ozellikle Latin Amerika’da su hizmetleri alanin-
da 6nemli etkinligi vardir. Arjantin’deki Aquas
Argentinas firmasi bunun en 6nemli 6rneklerin-
dendir. Giliney Afrika’da 1992 yilindan beri faa-
liyet gostermektedir. Diger pek ¢ok Afrika tilke-
sinde de faaliyetleri bulunmaktadir. Ondeo’nun
gelirlerinin %68’1 Avrupa’dan, %15’1 Kuzey
Amerika’dan, %8’1 Orta ve Latin Amerika’dan
elde edilmektedir. Sirketin 2730 yerel su otoritesi
ile sozlesmesi bulunmaktadir ve sirket 1255 igme
suyu iiretim tesisi ile 1581 atik su igleme tesisini
isletmektedir.

Vivendi Environment Sirket, pek c¢ok alanda faaliyet gdsteren

(Fransa) Vivendi Universal’in ¢evre hizmetleri kolunu
olusturmaktadir. Suez gibi bu sirket de yaklasik
120 {ilkede faaliyette bulunmaktadir. Latin
Amerika’da Suez’den sonra ikinci en biiyiik
firmadir. En etkin oldugu {ilke Brezilya’dir.
Afrika’da Gabon, Nijer ve Burnika Faso’da
faaliyetleri vardir. Avrupa’da Prag kentinin su
sOzlesmesi bu firmaya verilmistir.

* Ondeo, Suez Enviroment firmasinin su hizmetleri kolu olarak tanimlanmaktadir.
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Vivendi ve Suez, diinya su pazarinin yaklasik %70’ini ellerinde
tutmaktadirlar. Bu firmalar bir yandan yeni satin almalarla biiyiirken,
diger yandan faaliyet alanlarinda ¢ogu kez rekabetten kaginarak bir ¢ok
sehirde ortak yavru sirketler kurabilmektedirler. Vivendi 37, Suez ise 33
thalede digeri lehine yiiksek teklif vermistir. Bu sirketlerin pazardaki
baskin giicii, asagida siralanan diger sirketleri de bunlarla isbirligi
yapmaya zorlamaktadir.

Thames Water
(Ingiltere - Almanya)

Biwater (Ingiltere)

United Utilities
(Ingiltere)

Saur (Fransa)

Bir Alman elektrik sirketi olan RWE tarafindan
satin alinmistir. Sili ve Meksika gibi iilkelerde
su sirketlerinde hisseleri vardir. Bunun yaninda
baz1 Avrupa iilkelerinde Vivendi ve Suez ile
ortakliklar1 bulunmaktadir. Thames Water’in
yatirrmlart ABD ve Avrupa’da yogunluktadir.
Almanya ve Ingiltere’nin yani sira Ispanya ve
Hirvatistan’da da 6nemli yatirimlart vardar.

1968°de kurulmustur. Temiz su ve atik su alaninda
faaliyet gostermektedir. Malezya, Polonya, Hong
Kong, Almanya, Meksika, Filipinler, Kongo vb
iilkelerde faaliyet gostermektedir. Panama’da
elde ettigi su imtiyaz sozlesmesi ile ilgili 6nemli
riisvet iddialar1 ortaya atilmistir.

Estonya’nin baskenti Tallin’e su hizmetleri
saglayan AS Tallina Vesi’de International Water
ile birlikte ortakligi bulunmaktadir.

Fransa’nin en biiyiik {i¢iincii, diinyanin en biiyiik
dordiinci su isletmecisidir. Afrika’da dort tilkede
su sozlesmesi, iki tlilkede de elektrik sozlesmesi
bulunmaktadir. Son donemde Mozambik’ten
cekilmis, Zimbabve’de planladigi bir teklifi
geri cekmek zorunda kalmistir. Suez ve Vivendi
ile yaptig1 ortakliklarla pazarda tutunmaya
calismaktadir.
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Anglian Water Arjantin, Sili ve Brezilya’da Suez ve Vivendi

(Ingiltere) ile ortakliklar1 bulunmaktadir. Suez ve Vivendi
ile yaptig1 ortakliklarla pazarda tutunmaya
calismaktadir.

Acea (Italya) Roma kentinin su ve enerji hizmetleri

kurulusudur. Latin Amerika’da iki su sozlesmesi
bulunmaktadir. Ayrica elektrik sektoriinde de
Suez firmasi ile ortaklig1 bulunmaktadir.

International Water ~ %50’sine italyan firmas1 Edison SPA sahiptir.
(ABD - italya) Firmanin halen Ekvador’da bir su imtiyaz
sozlesmesi bulunmaktadir.

Kaynaklar: (Shiva, 2007, s. 125 — 126), (Ulusoy, 2007, s. 148-149),
(Salihoglu, 2006, s. 17 —27), (Prasad, 2006, s. 681)

Tabloda bilgileri yer alan sirketlerin hakim olduklar kiiresel su piyasasi,
bu sirketlerin ortakliklar1 ve isbirlikleri dolayisiyla tekellesmenin en {ist dii-
zeyde oldugu piyasalar arasindadir. RWE adli Alman enerji devinin Thames
Water’1 satin almasinin ardindan Suez’in de Gaz de France adl1 enerji devi ile
birlesme amaciyla masaya oturmasi, bu tekellerin gii¢lerini gostermesi agi-
sindan 6nemlidir (Salihoglu, 2006, s. 21). Sonugta diinya su pazarina sadece
iki biiyiik su tekeli ile bunlarin sahibi olan (ya da olacak olan) enerji devleri
hakimdir.

Bu sirketlerin en onemli silahi, girdikleri pazarda kendilerine 6deme
garantilerinin sunulmasidir. Ornegin Vivendi firmasmin temsilcilerine gore
risklerin “makul olarak paylastirilmas1” ve firmanin “makul bir kar elde etme-
sinin garanti edilmesi” saglanirsa firma ilgili iilkeye yatirim yapabilecektir.
Ozellikle Diinya Bankasi, bu garanti konusunun altin1 ¢izmekte ve kamu ke-
simi-0zel kesim ortaklig1 olarak sunulan projelerde risklerin ¢ok yiiksek oldu-
gunu belirterek kendisinin 6rnegin Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da bazi proje-
lerde bazi risk garantileri saglayabilecegini duyurmustur. Ornegin 1990’larin
sonunda Gazze’de Suez sirketinin bir girisimini tamamiyla finanse etmistir
(Ulusoy, 2007, s. 145).
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Diinyadan Bazi Orneklerle Su Hizmetlerinin Durumu

Diinya genelinde bu sirketlerin uygulamalarina bakildiginda ortaya ol-
duke¢a “vahim” bir tablo ¢ikmaktadir. Ancak, herseye ragmen 6zellestirme
siireci Dilinya Bankasi ve sayilan diger kuruluslarin nezaretinde uygulanmaya
devam edilmektedir. Hiiklimetler ise bu sonuglar1 gérmezden gelmekte, 6zel-
lestirmelerin kagiilmaz oldugunu ileri siirerek kiiresel su devlerini artan bir
oranda iilkelerine cagirmaktadirlar.

Ingiltere’de dnceleri biiyiik oranda belediyeler tarafindan olmakla bera-
ber daginik bir halde yiiriitiillen su hizmetleri, 1974 yilinda ulusal diizeyde
birlestirilmis ve kamu kesimi tarafindan yiiriitiilmeye baslanmistir. Thatcher
yonetimi altinda 1984 yilinda British Telecom ve 1986 yilinda British Gas
gibi dev boyutlu 6zellestirmeler gergeklestirmis olan Ingiltere’de 1989 yilin-
da da su hizmetleri yonetimi kamu kesiminin elinden alinarak 6zel kesime
birakilmistir. Heniiz 1989 yilinda sektorde 50.000 calisan1 bulunan 29 fir-
ma faaliyet gostermeye baslamistir. Bu firmalar, su havzalar1 boyutunda dev
monopollerdir. Su konusunda Muhafazakar Parti’ye muhalefet yiiriiten Isci
Partisi de basa geldiginde, 1990’larda vadettigi “yeniden kamulastirmanin”
oldukca uzaginda politikalar uygulamistir. Sonugta Ingiltere’de ve Galler’de
su hizmetlerinin yonetimi, zaman i¢erisinde 6deme giicii ilkesinden, yararlan-
ma ilkesine ve kamusaldan 6zele kayan bir tablo ortaya koymustur (Bakker,
2001, s. 144-156).

Ingiltere ve Galler’deki 6zellestirme siireci sonrasinda su faturalarinda
yaklasik %46 oraninda bir artig gerceklesmistir. Bu siirecte su sirketlerinin
savunulari, AB tarafindan getirilen yeni standartlara uyum i¢in bu artigin ya-
pilmak zorunda oldugu noktasinda olmussa da, ayn1 donemde ayni1 standartla-
ra tabi olan Isve¢’in kamusal su hizmetleri ydnetiminin maliyetlerinin (getiri
oraninin Ingiltere’nin {icte biri oraninda olmasina ragmen) Ingiltere’nin ol-
dukga altinda oldugu bilinmektedir. Ayn1 durum Ingiltere nin yani basindaki
Iskogya icin de gegerlidir (Dore et al, 2004, s. 43 — 44). Ayn siireg, sadece
su kesintilerinin ve su faturalarina yansiyan iicretlerin artmasina yol agmakla
kalmamuis, ayrica suyun 6zellestirilmesinden bu yana toplam 20 akarsu, asir1
kullanim sonucunda kurumustur (Ulusoy, 2007, s. 150).

Fransa’da Ingiltere’den farkli olarak dzellestirmelerde su kaynaklarmin
kamu elinde kalmasia devam edilmektedir. Ancak, bu kaynaklarin isletim
hakk1 6zel kesime verilmektedir. Ozellestirmenin sonuglar1 agisindan ise fazla
bir farklilik oldugu sdylenememektedir. Belediyelerin 6nceden sunmakta ol-
duklart su hizmetinin fiyatina gore, 6zel kesim tarafindan sunulan su hizmeti
%40 daha pahali olarak ger¢eklesmistir. Bununla beraber, Fransa’da 6zelles-
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tirme sonrasinda da ¢apraz siibvansiyonlarin stirmesi gibi nedenlerle sudaki
fiyat artisinin tiiketicilere daha az yansidigi belirlenmistir (Dore et al, 2004,
s. 49).

United Water adli sirket, 1998 yilinda ABD’nin Atlanta kentinin su hiz-
metlerini Gistlenmistir. Sirket ve kent yonetimi arasinda 20 yillik bir kontrat ya-
pilmis olmasina karsilik, kent yonetimi tarafindan, aradaki s6zlesmenin 2003
yilinda sona erdirilmesine karar verilmistir. Bunun en énemli nedeni, Suez’e
bagli sirketin kent yonetiminden s6zlesmedeki 428 milyon dolara, daha son-
radan dogan bazi masraflari i¢in 80 milyon dolar daha eklemeye ¢alismasi ve
ayrica yapmadigi isler i¢in 37 milyon dolarlik ek bir maliyet ¢ikarmasi olarak
gosterilmektedir. Ayrica 6zellestirme sonrasinda su faturalarinda yillik ortala-
ma %12’lik bir artig gerceklesmistir (Public Citizen, 2003, s. 3).

Bulgaristan’da International Water ile Sofya Belediyesi tarafindan kente
su saglamak iizere kurulan sirket, s6zlesmeyi takiben ii¢ ay i¢inde su fiyatla-
rin1 %25,5 oraninda arttirma talebinde bulunmustur. Kent yonetiminin bunu
onaylamasi iizerine sirket, sozlesme hiikiimlerinde ilk ii¢ yil su fiyatlariin
arttirllmasinin yasaklanmis olmasina karsilik bu zammi gergeklestirmistir
(Ulusoy, 2007, s. 158).

Hindistan’da “6zellestirilen akarsular” polis tarafindan “su hirsizligina”
kars1 korunmaktadir. Endonezya’nin Cakarta kentinde yasanan 6zellestirme
macerasi, Diinya Bankasi’nin su hizmetlerinin 6zellestirilmesi konusunda 6v-
giiler diizdiigii “yOnetisim” anlayisinin aslinda ne kadar sahte oldugunun gos-
terilmesi acisindan dnemlidir. 1990°larda Diinya Bankasi, su ile ilgili altyap1
yatirimlarinin finansmani i¢in 92 milyon dolar kredi vermeyi kabul etmistir.
Bunun karsiliginda Thames Water sirketi (Suharto diktatorliigii altinda yone-
tilen) tilkeye girip, diktatoriin en yash oglunun sirketi ile beraber ¢alismaya
baslamistir. Ortada kamuoyuna agiklanan herhangi bir agik arttirma siireci
yokken, Diinya Bankasi, bu diktatorliik altinda yaganan 6zellestirme siirecini
“lyi yonetisim” olarak tanimlamistir (Public Citizen, 2003, s. 6).

Giiney Afrika’da 6zellestirme sonrasinda giinliik 25 litreye kadar suyun
kullanimu ticretsiz olarak saglanmaktadir. Bu uygulama basta olumlu gibi go-
rlilse de, bu limitin birey bazinda degil aile bazinda belirlenmesi ve yoksul
bolgelerde bu uygulamanin siirmesini saglayacak fonlarin olmamasi nede-
niyle olumlu olmaktan gayet uzak oldugu ortaya ¢ikmistir (Langford, 2005,
s. 277). Ayrica sirketler, baz1 bolgelere glinde sadece ii¢ ya da dort saat su
vermektedirler. Bunun yaninda, su hizmetinin verildigi pek ¢ok noktada da
musluklardan 90 dakika boyunca sadece “hava” geldigi, ama bu havanin da
saatlerdeki sayaci dondiirerek su faturasina eklendigi bilinmektedir (Public
Citizen, 2003, s. 8).
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Sili’de su hizmeti ¢ok kesin bir bigimde fiyatlandirilmis durumdadir.
Ancak yoksullarin suya erisiminin saglanmasi i¢in kamu kesimince su fir-
malarina bazi siibvansiyonlar saglanmaktadir. Bununla beraber, yoksul kesi-
min sadece %60’ 1min bu uygulamadan yararlanabildigi bilinmektedir. Ayrica
pek ¢ok orta sinif ailesi de bu haktan bir sekilde yararlanmaktadir (Langford,
2005, s. 277). Buna karsilik Diinya Bankasi tarafindan Sili’de su hizmetlerini
yiirliten 6zel sektor kurulusu Fransiz Suez’e %33 liik kar marjin1 garanti eden
bir kredi kosulu saglanmistir (Shiva, 2007, s. 117).

Arjantin’de 2000°1i yillarin basinda yasanan krizden once gerceklestiri-
len su 6zellestirmeleri, su tekellerinin korunmasina yonelik olarak fiyatlarin
dolara endeskli olmasi kosulunu igermistir. Krizden sonra bu endeksleme
siirdiiriilemez hale geldiginde Suez’in 1srar1 lizerine firmanin Arjantin’deki
kurulusu olan Aquas Argentinas’a Arjantin Merkez Bankasi tarafindan, borg-
larin1 6demesinin garanti edilmesini temin etmek amaciyla 1 peso = 1 dolar
paritesinden dolar satmasi giindeme gelmistir. Ayn1 donemde 2 peso = 1 do-
lar paritesinin gecerli oldugu diisiiniildiiglinde Aquas Argentinas’in borcunun
yarisinin Arjantinli is¢i ve emekgilerin lizerine kaldigini sdylemek gii¢ degil-
dir (Ulusoy, 2007, s. 157).

Bolivya’nin Cochabamba eyaletinde 1999 yilinda Aquas del Tunari adli
firmaya 40 yilligina verilen su imtiyazi sonrasinda su ticretleri %100 ile %200
arasindaki oranlarda artmistir. Asgari ticretin 100 dolar oldugu tilkede insanla-
rin aylik 20 dolar su faturas1 6demeye basladiklar1 bilinmektedir. Ancak, 2000
yilinda 7 giin sliren eylemler sonrasinda sozlesme hiikiimet tarafindan iptal
edilmek zorunda kalinmistir. Ardindan 2001 yilinda Aquas del Tunari’nin
sahibi olan Bechtel sirketi Bolivya hiikiimetine 25 milyon dolarlik bir dava
agmistir (Public Citizen, 2003, s. 5).

Ozellestirme sonrasinda Bolivya’da halkin “yagmur suyunu biriktirip
kullanmasi1” bile yasaklanmistir. Ardindan yasanan stirecte Bolivyalilarin iil-
kedeki iki su sirketine kars1 yiiriittiikkleri miicadele, iktidara Evo Morales’i
getiren siire¢ halini almigtir (Boratav, 2006).

Ayrica su hizmetlerinin 6zellestirilmesi, nemli saglik sorunlarina da yol
acmaktadir. Ornegin 1998’de Avusturalya’nin Sydney kentinin igme suyu
Suez tarafindan alindiktan hemen sonra bu kentin igme suyunda iki 6nem-
li parazit tiiriiniin ortaya ¢iktig1 ve insan sagligini tehdit ettigi bilinmektedir
(Shiva, 2007, s. 127). Ama meta yaklagimini savunanlar agisindan toplum
sagliginin bu sekilde tehlikeye atilmasi muhtemelen kotii bir sonug olarak
algilanilmamaktadir. Aksine, su endiistrisi ila¢ endiistrisi agisindan 6nemli bir
talep yaratmis olmaktadir.

23



Devrimei Marksizm

Déniisiimiin Sektor Iscilerine Yansimasi

Su hizmetlerinin metalastirilmasi, emekgiler agisindan biiyiik olumsuz-
luklar barindirmaktadir. Bu siire¢, ayn1 zamanda issizlik sorununu da giinde-
me getirmektedir. Diinya Sosyal Forumu’nun Nairobi Su Bildirisinde de bu
noktaya vurgu yapilmis, Gana 6rnegi verilerek, 6zel sirketlerin yeri gelince
ylizlerce isciyi kap1 oniine koyabilecegi ortaya konulmustur.

Diinya genelinde kamusal su hizmetleri 1000 kullaniciya 5-10 arasinda
isci istihdam ederken, bu rakam 6zel kesim tarafindan yiiriitiilen su hizmetle-
rinde 2-3 arasinda degismektedir (Shiva, 2007, s. 117). Yine bu isletmelerde
is glivenligi onlemleri ¢cogunlukla eksiktir ve ¢alisma kosullar1 kamusal sis-
temlerden daha kotidir (TMMOB, 2007).

Ornegin, Arjantin’in Buenos Aires kentinde su dzellestirmesi sirasinda
yasanan siireg, benzer bir 6zellestirme hamlesine hazirlanan Tiirkiye sendika-
lar1 agisindan da 6nemli dersler icermektedir. Sendikalar, kentteki su 6zelles-
tirmesine kars1 miicadeleye baslamislardir. Ancak bu miicadele, sirketin is¢i-
lere firmanin %10 hissesini vermesi ile birlikte sona ermistir. Bu “anlasma”,
takip eden donemde Aquas Argentinas adl1 sirketin personel sayisinda %50
azaltmaya gitme uygulamasina sendikanin ses ¢ikaramamasi sonucunu do-
gurmustur (Public Citizen, 2003, s. 2). Tablo 2’de belli basli 6rneklerle 6zetle-
nen benzer siire¢ler diinyanin her yerinde hizla yasanmaktadir. Denilebilir ki,
Ozellestirmelerin en hizli etkisi, kamusal su hizmetleri alaninda galisan is¢iler
tizerinde olmaktadir.

Tablo 2: Su Ozellestirmeleri Sonucunda
Iscilere Yonelik Bazi Uygulamalar

Bolge - Firma Uygulama

Limeria (Brezilya) - Suez Personel sayis1 ve iicretlerde
kisinti, g¢aligma kosullarinin
kotiilestirilmesi.

Cartagena (Kolombiya) - Suez Sendikali olanlardan baslamak

lizere is¢ilerin isten atilmasi.

Guayaquil (Ekvador) - IWL Iscilerin isten atilmas.
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Soyfa (Bulgaristan) — International Water

Malawi

Atlanta (ABD) - Suez

Manila (Filipinler) - Suez

Ingiltere — Anglian Water, Thames Water,
United Utilities vd.

Su Hizmetlerinde Doniisiim

Firmanin isciler ile
miizakerelerisiirekliertelemesi.
Iscilerin girisimlerinden sonug
alamamalari.

350 is¢inin aylik 50 dolarlik
ticrete karsilik greve gittikleri
icin isten atilmasi, geri alinan
is¢ilere eski kosullar1 dayatan
ve greve gitmeyeceklerini
taahhiit eden  sozlesmeler
imzalatilmast

Maliyetlerde artis  oldugu
gerekcesi ile 700 olan isci
sayisinin 300’e indirilmesi.

Maynilad Water adli kurulusun
Manila’da su ve kanalizasyon
hizmetlerini yiiriiten sistemi
almasindan sonra 2000 is¢inin
zorla emekli edilmesi, 750
is¢inin de isten ¢ikarilmasi.

Toplam 10 sirketin 8’inde 1990
—1999 déneminde is¢i sayisinin
azaltilmasi. (Is¢i  sayismin
arttirlldig1 iki sirkette ise, is¢i
sayisinin artiginin nedeni, daha
kiigiik igletmelerin bu siirecte
satin alinmis olmasidir.) Su
hizmetleri alaninda toplam
istihdamm  ayn1  donemde
%21,5 oraninda azalmasi.

Kaynak: (Ulusoy, 2007, s. 158 — 159), (Public Citizen, 2003), (Dore et

al, 2004, s. 44)

25



Devrimei Marksizm

Diinya Su Forumlarimin Anlami

Diinya Su Konseyi tarafindan 16-22 Mart 2009 tarihleri arasinda
Istanbul’da yapilacak olan 5. Diinya Su Forumu, daha énce Fas (1997),
Hollanda (2000), Japonya (2003) ve Meksika’da (2006) yapilan forumlarin
ardindan diizenlenen bir haftalik bir etkinlikler dizisi olarak tanimlanmakta-
dir. Forumun baghgi ise ilgi ¢ekicidir; “Su i¢in farkliliklarin birlestirilmesi.”
Diinya Su Forumunun gergeklestirildigi tilkelerde forumun ardindan su alanin-
daki 6zellestirmelerin hiz kazandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki
toplantinin sonucunda da benzer bir siirece girilmesi beklenmektedir. Burada
en onemlisi, 0zellestirmelerin sadece i¢gme suyu alaninda degil, ayn1 zamanda
sulama alaninda da yasanacak olmasidir.

Diinya Su Konseyi’nin kurulmasindan hemen bir yil sonra diizenlenen
ilk su forumu olan Marakes (Fas) su forumu, suyun politik alandaki 6nemine
dikkat ¢ekilmesinden daha ileri giden bir organizasyon olmamistir. Bir an-
lamda Fas’ta ger¢eklestirilen 1997 Su Forumu’nun, bir 1sinma turu oldugu
distintilebilir. 2000 yi1linda Lahey’de gerceklestirilen forumun ise en 6nemli
ozelligi, bakanlar diizeyinde katilimin gergeklesmesi ve ayrica Marakes’teki
forumda olusturulmasi éngoriilen “Diinya Su Vizyonu” adli metnin tamam-
lanmasidir. Bu metin agik¢a tiim su hizmetlerinin “tam maliyete gore” fiyat-
landirilmasini icermektedir. Ayrica metin, suyun entegre yonetiminde tiim
paydaslarin kapsanmasi seklinde ifade edilen bir yaklasim ileri siirmektedir
ki, bu da Diinya Bankasi tarafindan popiiler kilinan “y6netisim” mantiginin
islemesinin temennisinden baska bir sey degildir. Yonetisim kavraminin al-
tinda, sermaye ile isbirligi yapilmasi konusu zimni olarak mevcuttur (Topgu,
2007(c), s. 45).

2003 yilinda Kyoto’da diizenlenen forumda 6zellestirmelerin glindeme
oturmasi ve BM tarafindan alinan kararlarin ¢ok fazla dile getirilmemesi eles-
tiri konusu olmustur (Pilavei, 2008). Yine Kyoto’da suyun bir “insan hakki”
yerine bir “insan ihtiyac1” olarak tanimlanmasi dikkat ¢ekicidir (Ulusoy, 2007,
s. 133). Ayrica bu foruma katilim {icretleri ¢ok yiiksek tutulmus, forum tam
anlamiyla bir neo-liberal kampanyaya doniistiiriilmistiir (Topgu, 2007(c), s.
47).

Diinya Su Forumu’nun Istanbul’dan bir 6nceki ayag1 olan 2006 Meksika
Su Forumu, suyun ticarete konu yapilabilecek bir mal oldugu goriisiiniin giic-
lii bir bigimde dile getirilmesi ve ¢cok uluslu sirketlerin bu alanda faaliyet gos-
termesinin etkinlik saglayici bir unsur olacak kabul gérmesi agisindan 6nemli
bir asama olmustur. Ayrica Meksika’daki forumda, Diinya Su Konseyi bas-
kan1 Loic Fauchon tarafindan, kiiresel alanda hareket edecek ve su alanindaki
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anlagmazliklarda kullanilacak bir “baris giicli” olusturulmasi 6nerilmistir. Bu
baris giiciiniin miidahale alanlarindan birisinin de suyun 6zellestirilmesine
kars1 ¢ikan alternatif hareketler olacagi acgik¢a ortadadir (Topgu, 2007(c), s.
48).

Meksika’daki forum, su hizmetlerinde 6zellestirmeyi savunanlar agisin-
dan tam bir zafer olmustur. Bir yandan Meksika’daki baz1 sivil toplum orgiit-
leri tarafindan buna kars1 ¢ikilirken, diger yandan hiikiimetlerce yayimlanan
bildiri, BM tarafindan ortaya koyulan ve suyu bir insan hakki olarak tanimla-
yan fikirlerden bile acik¢a bahsetmeyerek, suyun metalagsmasina goz kirpmis-
tir. Sadece Kiiba, Bolivya, Uruguay ve Veneziiella hiikiimetleri alternatif bir
bildiri yayinlayarak, su hizmetlerinin GATS kapsamindan ¢ikarilmasini talep
etmislerdir (Pilavci, 2008).

Sonugta zamanla kiiresel ¢apta bir su hizmetleri fuarina doniisen diinya
su forumlari, su alanindaki 6zellestirmelerin planlanmasi, pazarliklarin yapil-
masi ve stratejilerin ¢izilmesi agisindan dnemlidir. Bu forumlarin katilimcilar
arasinda baglarda piyasact mantigin aksi yonde diisiinen kurumlar ve bireyler
olmussa da, bunlarin zaman igerisinde forumu protesto ederek ayrildiklari,
bazen de ayrilmaya zorlandiklar1 bilinmektedir. Bu anlamda Mart 2000 y1-
linda Lahey’de diizenlenen forum 6nemlidir. Bu forumda bahsedilen kisi ve
kurumlar, forumun biiyiik su sirketlerini tesvik ettigini savunmaya baslamis-
lardir (Pilavci, 2008). Dolayisiyla forum siirecinin diginda bir muhalefetin
oriilmesi de bu anlamda Lahey forumu sonrasinda baslamistir.

Bu orgiitler tarafindan diizenlenen ilk uluslararasi konferans, 2001
yili Temmuz’unda Kanada’da gerceklestirilmistir. “Insan ve Doga I¢in Su
Forumu” adini1 tasiyan bu konferans, su alaninda yasanan metalagsma siire-
ci ile kiiresel anlamda ytiriitiilecek bir miicadele fikrinin ortaya ¢ikmasinin
hedeflenmesi agisindan énemlidir (Pilaver, 2008). 14-19 Mart 2006 tarihle-
rinde, Meksika’daki 4. Diinya Su Forumu’na kars1 diizenlenen Alternatif Su
Forumu’na katilan hareketler tarafindan bir “Suyun Savunmasi Bildirisi” ha-
zirlanmigtir. Bu bildiride suyun kamusal bir mal ve bir insan hakki oldugu
vurgulanmis ve her tiirlii 6zellestirme uygulamasina karsi ¢ikilmigtir. Ayrica
suyun kullanimi1 ve planlanmasinda su andaki nesiller kadar gelecek nesillere
de dikkat edilmesi gerektigi ortaya koyulmustur. Yine bu bildirinin imzacilari,
Diinya Su Forumu’na dogrudan kars1 ¢iktiklarini agiklamislardir.

Ayrica diinyanin pek ¢ok bolgesinde su hizmetlerinin 6zellestirilmesine
kars1 kampanyalar yiiriitiilmiistiir ve yiiriitiilmektedir. Ispanya’nmn Barcelona
kentinde 450 bin kisi suyun 6zellestirilmesine kars1 ylirtimiis, Giiney Afrika’da
sendikalar su ozellestirmesine kars1 greve gitmisler ve hiikiimeti geri adim
atmaya zorlamiglardir. Bolivya’nin Cochamamba kentinde suyun 6zellestiril-

27



Devrimei Marksizm

mesinin ardindan yasanan fiyat artislarina kars1 sendikalar ve diger orgiitler
eylemler diizenlemisler, sekiz kisinin hayatin1 kaybettigi bu eylemler sonra-
sinda sirket iilkeyi terk etmek zorunda kalmistir. Bu 6rneklere Porto Alegre
(Brezilya), Emcali (Kolombiya), Paraguay, Gana ve diger pek cok iilkedeki
direnisleri de eklemek gerekmektedir (Ulusoy, 2007, s. 181 — 184).

Tiirkiye’de Su Hizmetleri Alaninda Gelismeler

Su kaynaklarmin agirlikli olarak glineyde ve doguda, niifusun ise batida
yogun oldugu® Tiirkiye’de son donemde igme suyu alaninda yasanan tartis-
malar genellikle bu mekansal dengesizlikten ve yerel yonetimlerin bu anlam-
da sergiledikleri beceriksiz tavirlardan kaynaklanmaktadir. Son zamanlarda
medyada siklikla Istanbul’da musluklardan pis kokulu su akmasi, izmir ve
Ankara’nin igme sularmin zehirli ¢gikmasi gibi haberlerle karsilasilmistir.

Su hizmetlerindeki yetersizlikler sonucunda Tirkiye’de kisi basina diisen
su kullanimi 1995 yilinda 8500 m? iken, bu miktar 2000 yilinda 3250 m*’e ge-
rilemistir. Ayni degere iliskin 2025 yil1 tahminleri de iyimser olmaktan uzak-
tir: 2186 m? (TMMOB, 2007). Bu tabloya yetkili organlar deyim yerindeyse
“zihni sinir” projelerle ¢dziim arayisi icerisindedirler. Ornegin Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakan1 Hilmi Giler, akarsularin da 6zellestirilmesinin giindemde
oldugunu agiklamistir. Giiler’e gore buradan beklenen gelir yaklasik 3 mil-
yar dolar diizeyinde olacaktir. Bakanin bu yaklagimi yukarida agiklanan meta
yaklagimi ile tamamen uyusmaktadir. Aslinda Tiirkiye’de su alanindaki me-
talagsmanin seriiveni ¢ok yeni degildir. Asagida ele alinacak olan 6rnekler,
kiigiik capta da olsa diinyadaki uygulamalarin benzerlerinin denendigini/uy-
gulandigini, sonuglarin da yukarida alintilanan sonuglardan farkli olmadigin
gostermektedir. Ancak bir farkla; Tiirkiye’de su “pazar1” oldukca bakir bir
alandir ve kiiresel su devleri i¢in yliksek kar potansiyeli barindirmaktadir. Bu
son olgu, yine asagida ayrintilandirilacak olan Diinya Su Forumu’nun neden
istanbul’da yapilacak oldugunun ipuglarini vermektedir.

Tiirkiye’de igme suyu alaninda goérevli kuruluglar 1926 yilinda ¢ikari-
lan Sular Hakkinda Kanun geregince belediyeler olarak belirlenmistir. 1933
yilinda kurulan Belediyeler Bankasi’nin ve 1945 yilinda bunun yerine kuru-
lan Iller Bankasi’nin da bu alanda belediyelere yardimci olmasi amaglanmis-
tir. 1960 yilinda ise, kdylerin ve niifusu 3000’in altinda olan belediyelerin
su temininin saglanmasindan 1953 yilinda kurulan Devlet Su Isleri Genel

3 Su kaynaklarinin %60°1 Dogu Karadeniz, Firat-Dicle Havzast ve Dogu Akdeniz’de iken, Mar-
mara Bolgesi bu kaynaklarin sadece %4,5’ine sahiptir. Buna karsilik niifus miktar1 ve yogunlugu
acisindan en kalabalik bolge de burasidir.
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Miidiirliigii (DSI) sorumlu tutulmustur. 1985 yilinda Koy Hizmetleri Genel
Midiirliigii’niin kurulmasi ile birlikte kdylere su saglama ve kiiciik boyut-
lu sulama projeleri yapma gorevi bu kuruma verilmistir (Cinar(b), 2006, s.
228 —229). 1981 yilinda ¢ikarilan 2560 sayili ISKI yasasindan sonra, bu tiir
belediye kuruluslariin Maliye Bakanlig1 izni ile uluslararasi piyasalardan
bor¢lanabilmesinin 6nii ag¢ilmistir. Bu diizenleme, suyun ticarilesmesi i¢in
onemli bir adim olmustur. Ayrica yine bu diizenleme ile sézii edilen idarelerin
kurumun belirleyecegi kosullara “uyum saglamas1” gerekliligi de dogmustur
(TMMOB, 2007).

Sonugta, 2005 yilinda Koy Hizmetleri Miidiirligii’niin kapatilmasina
kadar olan siirede, sulama hizmeti agirhikli olarak Koy Hizmetleri ve DSI*
tarafindan yiiriitiilmiistiir. Ancak bu tarihten sonra bu alanda sadece DSi’nin
faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Diinya Bankasi tarafindan yillardir DST’ye
yapilan dayatma ¢ok aciktir; “Su kaynaklarinin kullanimini yapmay1 birak, de-
netim isinde uzmanlas.” Diinya Bankasi’nin bu dayatmasi en son 2006 yilinda
hazirladig1 raporda kendisine yer bulmustur. Bankanin 2006 Haziran ayinda
Tiirkiye’nin Su Yonetimi hakkinda hazirlamis oldugu rapor, DSI’ye sulama
projelerinden de uzak durmasim dgiitlemektedir. DSI biinyesinde de &zel-
lestirmelerle ilgili ¢calismalar siirdiirilmektedir (TMMOB, 2007). Boylelikle
hem i¢gme suyunda hem de sulama suyunda tablo giderek netlesmektedir; DSI
ve Koy Hizmetlerinin miidahil olmadigi, belediyelere bagli su imtiyazlarinin
kiiresel su devletine acildig1 bir yapilanma.

Yine bu anlamda, sulama sularinin ydnetimi de DS1’den alinarak “Sulama
Birliklerine” verilmistir. Bu birliklerin ise tarim agisindan olduk¢a 6nemli
olan bdyle bir konuda yeterli bilgi ve teknik ekipmandan yoksun oldugu, bu
birliklerde yolsuzluk iddialarinin giderek arttig1 ve bu yetki devrinin de icme
suyunun belediyelere birakilmasinda oldugu gibi 6zellestirmeleri getirecegi
anlagilmaktadir. Ayrica katilimeilik adi altinda gergeklestirilen bu uygulama
sonucunda ortaya ¢ikan yapida yoksul ¢iftcilerin séz hakkinin olmadig1 da
goriilmektedir (Ulusoy, 2007, s. 190 — 192). Bu doniisiimde AB’nin de 6nemli
pay1 bulunmaktadir. Yillardir Tiirkiye’de su alaninda ¢ok sayida arastirma
yapip raporlar hazirlayan AB, Tiirkiye’deki 26 su havzasinin sayisint 6’ya

4 DSI,2007 yilinda Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi’ndan alinarak Cevre ve Orman Bakanligi’na
baglanmistir. Cevre ve Orman Bakanlig1’nin da su kaynaklarinin yonetimi konusunda ilgili yasa ile
kendisine verilmis bazi gorevleri bulunmaktadir.
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indirmeye ¢aligmaktadir. ° (Kayir, 2008, s. 275).

Son donemde ¢ikarilan yeni yerel yonetim yasalar1 (6rnegin 5393 Sayili
Belediye Yasas1 ve 5216 Sayili Biiyiiksehir Belediyeleri Yasasi), diger pek
cok alanda oldugu gibi su hizmetleri yonetimi alaninda da yerel yonetimlere
onemli gorevler yiiklemislerdir. Ornegin Biiyiiksehir Belediyeleri Yasasi’nin
7. maddesinde, belediyenin gorevleri arasinda; “su ve kanalizasyon hizmetle-
rini yiiriitmek, bunun i¢in gerekli baraj ve diger tesisleri kurmak, kurdurmak
ve isletmek, derelerin 1slahin1 yapmak, kaynak suyu veya aritma sonunda tire-
tilen sular1 pazarlamak™ sayilmaktadir. Diger yandan 2005 yilinda ¢ikarilan
5355 Sayili Mahalli Idare Birlikleri Yasas1 da su kaynaklarmin kiiresel su
devlerine pazarlanabilmesi yolunda 6nemli bir adim olmustur.

Bu diizenlemelerle su alaninda yerel yonetimlerinin yetkilerinin ve so-
rumluluklarinin genisletilmesi bir takim sorunlar dogurmaktadir. Ornegin
Izmit ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyeleri arasinda Sapanca Gélii’niin kulla-
nimina iligkin, mahkemeye intikal etmis bir takim anlasmazliklar mevcuttur.
Ayni sekilde yer iistiindeki belediye sinirlari ile yer altindaki kaynaklarin si-
nirlar1 birbiri ile ayn1 olmayabilmektedir. Yetkinin DSi’de oldugu dénemde
kurum, yerlesim yerlerine suyu ihtiyaglar1 oraninda paylastirmistir. Bu diizen-
lemelerden sonra ise belediyeler su i¢in birbiri ile miicadele etmektedir.

Yukarida belirtildigi iizere, Tiirkiye’de su hizmetlerinde ozellestirme
deneyimleri ¢ok yeni degildir. Sulama ve kanalizasyon alanindaki pek ¢ok
ornek® bir kenara birakilirsa, Antalya, Izmit ve Cesme’deki uygulamalar ol-
duke¢a 6nemli goriilmektedir.

Antalya Merkez lice Su Ozellestirmesi

Antalya su isletmesi 1996 yilinda 100 milyon YTL’lik Diinya Bankas1
kredisi karsiliginda ihaleye ¢ikarilmis ve ihaleyi Lyonnaise des Eaux firmasi
bir yerli ortagiyla beraber kazanmistir. Bir yi1l sonra yerli ortagin ayrilmasi
ile beraber kurulmus olan Antsu A.S., Antalya’nin su hizmetini saglamaya

5 Havza sayisinin azaltilmasi, bazi su havzalarmmn yok sayilmasi anlamina gelmemektedir.
Bu diizenleme, dogal su kaynaklarinin kendi cografi sinirlart igerisinde yonetilmesi anlamina
gelmektedir. Bu yaklasim sadece AB’ye 6zgii degildir. Baska uluslararast kurumlarca da
desteklenmektedir. Teknik acidan biiyiik su sistemlerinin bir biitiin halinde ele alinmas1 mantiga
uygun gelmektedir. Ancak diger yandan, bu havzalarin biitiinliiklii bir bigimde 6zel kesimin ve
kiiresel sirketlerin yonetimine verilmesinin bir 6n hazirligi oldugu da tahmin edilebilmektedir.

6 Bu 6rneklere Adana Bat1 Atiksu Atirma Tesisi Projesi, Adana Dogu Atiksu Aritma Tesisi Projesi,
Bursa Atiksu Projesi, Diyarbakir Atiksu Projesi, Erzurum Igme Suyu ve Aritma Tesisi Ana Besle-
me Hatlar1 Projesi ve Sivas Atiksu Aritma Tesisi ve Igme Suyu Rehabilitasyonu Projesi de eklene-
bilir. Tiim bu projelerde yukarida aciklanan kiiresel su devlerinin pay1 bulunmaktadir.
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baslamistir.

Antsu ile belediye arasinda yapilan sézlesme geregince belediyenin su
islerine bakan kurulusu olan ASAT 1n 600 km’lik sebeke yenilemesi yapma-
s1 gerekmigtir. Yine Diinya Bankasi’ndan alinan kredinin kosullar1 arasinda
geriye ddemede zorluk ¢ikarmamak, suyun fiyatini giiniin kosullarina gore
ayarlamak gibi maddeler bulunmaktadir. Sonugta ASAT Diinya Bankasi’na
olan borcunu 6deyememis, bor¢ Hazine tarafindan devralinmis, kredinin ikin-
ci yarist Diinya Bankasi tarafindan dondurulmustur. Diinya Bankas1 bu do-
nemde kredinin salinmasi i¢gin ASAT 1n du fiyatlarina zam yapmasi kosulunu
getirmistir (Yeni ileri, 2001) Yine 2001 yilinda Antsu ve Diinya Bankasi, su
fiyatlarinin belirlenmesi yetkisinin Antsu’ya verilmesi i¢in baskilar yapmaya
baglamislardir. Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan raporda, tehditvari ifade-
lerle ASAT’1n mali yapisinin siirdiiriilebilir olmadigi, bor¢larini 6deyemedigi
ve bu durumda yiiklenicinin yasal iddialar ile kargilasacagi belirtilmektedir
(Kayir ve Akilli, 2006, s. 340 - 341).

2001 yilinda Lyonnaise des Eaux firmasi Asat’taki hisselerini Suez”’in bir
alt firmasi olan Ondeo’ya devretmistir. Suez, ASAT tan 2001 y1l1 i¢inde; (1)
ANTSU firmasina %15 kar olanagini yaratacak sekilde hedefleme yapilma-
sin1, (2) Atiksu hizmet bedelinin su bedelinin %75’i oraninda belirlenmesini,
(3) Enflasyon faktoriinlin 3 ayda bir yerine aylik olarak hizmet bedellerine
yansimasini, (4) Antsu’nun %90 tahsilat oraninin ASAT tarafindan garanti
edilmesini talep etmistir (Kayir ve Akilli, 2006, s. 342 — 343). Onceki talep-
lerle birlestirildiginde, Antalya’ya su yatirimi yapma kosullarinin ne kadar
avantajli oldugu ortadadir. Sunu da belirtmek gerekir; Antalya’nin su hizmet-
lerinin Antsu’ya devredilmesi, sadece su hizmetinin pazarlanmasinin devri
anlamina gelmektedir. Yani Antsu firmasi, altyapt yatirimlariin yapilmasi
ile ilgilenmemis, sattig1 su basina da sabit oranda ASAT tan komisyon almis,
bunun karsiliginda sadece su iliretimi ve fatura tahsilati ile ilgilenmistir. Antsu
firmasimin ASAT a yonelttigi elestiri de, kayip-kacak oranini diisiirecek yeni-
leme yatirimlarin1 yapmamasi olmustur.

Ancak sonraki donemde, ASAT su fiyatlarin1 beklenen sekilde 6nemli
olglide arttirmig® ve belediye halktan gelen tepkiler {izerine fiyat artiglarina
miidahalede bulunmak istemistir. Buna karsilik sirket, 2002 yilinda faaliyet-

7 Suez firmasi, 19. yy. sonundan 1938 yilina kadar Kadikoy-Uskiidar Tiirk Su sirketinin de sahibi
olarak su hizmeti saglamistir (Ulusoy, 2007, s. 195).

8 2000 yilinda tiim igme suyu kalemlerinde yilin ikinci altt aymda %25 zam yapilmistir. 2001
yilinda ikinci alt1 aydan sonra zam oran1 %13-33 arasinda gerceklesmistir. 2002 yilinda suya yapilan
toplam zam %42 oranindadir. Antsu’nun tasfiyesinden sonra zam orani 2003 yilinda %10 civarinda
kalmis, 2004-2005 yillarinda ise zam yapilmamustir (Kayir ve Akilli, 2006, s. 355 — 356).

31



Devrimci Marksizm

lerini durdurmus’, ayn1 yil igerisinde de uluslararasi tahkime bagvurmustur
(Ulusoy, 2007, s. 195).

Bununla beraber, Antsu ile belediye ya da ASAT arasindaki gerilim, bir
cikar catismasindan ziyade baska tiir bir anlagsmazlik olarak okunmalidir.
Belediye yonetimi, artan su faturalarinin se¢imlerde kendilerine oy kayb1 ge-
tirecegi endisesini tasimaktadir. Yoksa, belediyenin su hizmetlerinin 6zelles-
tirilmesi ile ilgili bir sorunu bulunmamaktadir. Ornegin Antalya Biiyiiksehir
Belediye Baskan1 Hasan Subasi, su hizmetlerinin 6zellestirilmesinin, mali-
yetlerin diisiiriilmesi ve verimliligin artis1 i¢in kaginilmaz oldugunu vurgula-
mistir. Yine bir sonraki belediye bagkani olan Bekir Kumbul ise Antalya gibi
bir sehirde yasamanin nimet ve kiilfetleri oldugunu belirterek, bu kentte ya-
samanin kiilfetlerine katlanilmas1 gerektigini belirtmis ve sudaki fiyat artisla-
rin1 savunmustur (Gazete07, 4.8.1999; aktaran: Kayir, Kendir ve Hayirsever,
1999, s. 196).

Antalya yerel yonetimleri Suez’le tahkim siirecinde de sikintilar yasama-
ya devam etmislerdir. Bununla beraber, yasanan siirecten ders alindigi sdy-
lenemez. Bunun yerine yeni anlagsmalar pesinde kosulmaktadir. 2006 yilin-
da Diinya Bankasi ile Iller Bankas: arasinda imzalanan 212 milyon Euro’luk
“Belediye Hizmetleri S6zlesmesi”, dncekine benzer bir su hizmetleri yoneti-
mi perspektifini icermektedir. Ustelik, Antalya bu sikintilar1 yeni atlatmak-
tayken, yeni proje i¢in secilen belediyelerden birisi yine Antalya’nin Serik
ilge belediyesi olmustur (Kayir ve Akilli, 2006, s. 362).

Izmit Kirazdere (Yuvacik) Baraji

Yuvacik Baraji’nin amaglanan fonksiyonu izmit kentinin kuzey kesimi-
ne su saglamaktir. Baraj ilk kez 1968 yilinda hazirlanan Marmara Havzasi
Istiksaf Raporu’nda yer almistir. 1972 yilinda izmit’in su ihtiyacinin karsi-
lanmasindan DSI sorumlu tutulmus, kurumun 1983 yilma kadar hazirladi-
g1 raporla projenin planlanmasi tamamlanmistir. 1987 yilinda barajin ingaati
ithale ile bir ortakliga verilmis, ingaatin finansmaninda Avrupa Konseyi ta-
rafindan saglanan kredi kullanilmistir. Bu arada bir yandan projeye Istanbul
Biiytiksehir Belediyesi de dahil edilirken, diger yandan 1989 yilinda yatirimin
“yap-islet-devret” modeli ile yapilmasi kararlastirilmistir'®. Bu gelisme iize-
rine 1995 yilinda Izmit-Su Anonim Sirketi (ISAS) kurulmustur. 1998 yilinda

9 Suez’in faaliyetlerini durdurma karari almasinin ardinda 2001 yilinda yasanan ekonomik krizin
de dnemli etkisi oldugu tahmin edilmektedir.

10 Baraji DSI tarafindan klasik ihale yontemi ile yapilmasi asamasinda toplam yatirim bedeli
480 milyon dolar olarak belirlenmis iken, yap-islet-devret modelinde toplam yatirim maliyeti 890
milyon dolara yiikselmistir (Topgu, 2006, s. 307).
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barajin insas1 tamamlanmis, bundan 6nce 1995 yilinda Izmit Belediyesi ile
ISAS arasinda su satis anlasmas1 imzalanmistir (Topgu, 2006, s. 304 — 306).

Antalya 6rneginden farkli olarak Yuvacik 6rneginde kente saglanan su-
yun fiyatlamasi konusunda sirkete tam yetki verilmistir. Bunun sonucunda su
fiyatlarinda biiyiik artislar yasanmistir. Suyun pahalilig1 nedeniyle, sézlesme
gerekleri arasinda bulunan, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin sirketten su-
yun 2/3’linii satin almasi hitkkmii gergeklesmedigi icin, Thames Water sirketi,
sular1 derelere vermistir. Hazine Miistesarligi’nin sirketin karlarin1 garantiye
almis olmasi sonucunda da devlet, dereye akitilan sular i¢cin 6deme yapmaya
devam etmistir.

Yuvacik o6rneginde anlagmazliklarin ¢oziim adresi olarak uluslararasi tah-
kim gosterilmistir. Ancak yine bu tarihlerde yasal anlamda tahkime dair bir
diizenleme yoktur. Tahkim yasas1 2001 yilinda ¢ikarilmistir. Dolayisiyla ana-
yasaya aykir1 bir diizenleme yapildig1 ortadadir (Topgu, 2006, s. 312).

Cesme ve Alacati Belediyeler Birligi Su Ozellestirmesi

Cesme ve Alacat1 Cevre Koruma Altyap: Tesisleri Yapma ve Isletme Birligi
(CALBIR) tarafindan uygulanan Cesme-Alacgati Su Temini ve Kanalizasyon
Projesi, Diinya Bankas1 kredisi ile gerceklesmistir. Bu tiir yerel yonetim bir-
liklerinin uluslararasi kredileri kullanmasinin bir 6rnegi olarak Calbir, dnemli
bir 6rnektir (Topcu(b), 2006, s. 379 — 380).

Calbir ile Diinya Bankasi arasinda imzalanan s6zlesme 13 milyon do-
larlik bir kredinin ilgili alanda kullanilmak iizere verilmesini icermektedir.
Bu kredinin kullanimimin belediyelere yaptirilmamasimnin nedeni, Diinya
Bankasi’nin bir dizi proje riski siralamasi, buna karsilik bir belediye birligi-
nin olusturularak su hizmetlerinin 6zel kesime devrini sart kosmasidir. Diinya
Bankasi Calbir’e 6zel isletmeciyi bulmasi i¢in, sézlesmenin imzasindan sonra
on ay siire vermistir. Bununla beraber sirketle s6zlesme imzalanmasi bekle-
nenden daha uzun siirmiistiir''. Diinya Bankasi ise bu siireyi kolaylik saglaya-
rak kredi siiresine eklemistir.

Sozlesme imzalanan sirket kiiresel su devi Vivendi’dir. 2003 yilindan
itibaren Cesme ve ¢evresinin su hizmetleri bu 6zel sirket tarafindan saglan-
maktadir. Burada kurulan ALCESU adli firma, sattigi ve arittigi suyun m?
fiyat1 lizerinden hizmet bedeli almaktadir (Cinar(b), 2006, s. 242). Sonucta

11 Diinya Bankas1 raporlarma gore bu gecikmenin ii¢ nedeni vardir; (1) Yeni belediye baskaninin
ozel girisim fikrine sicak bakmamasi, zaman igerisinde ikna edilmesi, (2) Belediyenin nitelikli
personel eksikligi, (3) Ekonomik krizden kaynaklanan nedenlerle ilk verilen tekliflerin oldukca
yiiksek olmasi (Topgu(b), 2006, s. 399).
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Cesmelilerin Tiirkiye’nin en pahali suyunu i¢gmek zorunda kaldiklar1 bilin-
mektedir'.

Tiisiad’in 2008 Raporu

Su alanindaki 6zellestirmelerin biiyiik oranda kiiresel su devleri ile ilgili
durumlar oldugu, yerli sermayenin ise bu anlamda tam olarak etkin olmadig:
savunulabilir. Sadece bu agidan bakildiginda, yasanan siirecin TUSIAD gibi
odaklarin ¢ikarlarina hizmet etmedigi diisliniilebilir. Buna karsilik, yerli ser-
mayenin de su alanindaki 6zellestirmeler siirecinden ¢ikar1 oldugu ortadadir.
Bu ¢ikarlarin bazilar1 su bi¢imde 6zetlenebilir;

» Kiiresel su devleri ile yapilacak ortakliklar.

+  Ogzellikle komsu iilkelerde ve Orta Asya gibi bolgelerde almabilecek
ihaleler.

* Kiiresel su devlerine i¢ piyasada ¢esitli mal ve hizmet temininden sag-
lanacak yararlar.

* Altyap1 yatinnmlarinin hizlanmasindan dogacak ingaat faaliyetlerinde-
ki artis.

*  Su hizmetinin 6zellestirilmesi sonucunda i¢ pazarda kendileri tara-
findan sunulan/sunulabilecek bazi iiriinlerin talebinde meydana gelebilecek
artislar; hazir su, 6n 6demeli sayag vb.

* Merkezi ve yerel yonetimlerin Diinya Bankas1 gibi kuruluslarin kredi
kosullarina uymalarindan dogacak olumlu dissalliklar.

Bu dogrultuda, 2008 yilmin Eyliil ayinda TUSIAD tarafindan yayinlanan
ve “Tiirkiye'de Su Yénetimi: Sorunlar ve Oneriler” bashigini tastyan rapor,
Tiirkiye burjuvazisinin su sorununa yaklasimini ortaya koymasi agisindan
onemlidir. Rapor, Tiirkiye 6zelinde su hizmetlerinin durumuna iliskin genel
bir ¢erceve sunduktan sonra sonug kisminda bir takim oneriler gelistirmekte-
dir. Onerilerin temel ekseni, su konusundaki temel sorunun “su kithig1” oldugu
noktasindaki 6n kabuldiir. Buna gore su kisiti, su talebinde niifusun artmasina
ve gelismislige bagh artiglardan kaynaklanmaktadir. Raporda bu nedenlerden
kaynaklanan kisit1 asmaya yonelik su ¢6ziim Onerileri yer almaktadir;

* Niifus artisinin ve kentlere gociin kontrolii.

» Artan ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik yeni yatirimlara izin verilmesi.

» Talebin egitim vd. yollarla azaltilmasi.

*  Yagmur sulari, tuzlu sularin tatli suya doniisiimii gibi alternatif ola-

12 2001 y1li fiyatlarma gére, 1 m? igme suyunun atik su bedeli dahil fiyati; Istanbul’da 400.000 TL,
Ankara’da 330.000 TL, izmir’de 440.000 TL iken Cesme’de 1.100.000 TL olarak uygulanmistir
(Topgu(b), 2006, s. 402).
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naklarm kullanilmas1 (TUSIAD, 2008, s. 184).

Yine benzer bir sekilde, tarim alanindaki su kullaniminda tasarrufa gidil-
mesi i¢in ¢iftcilerin bilinglendirilmesi, yeni sulama tekniklerinin kullanilmast,
sehir sebekelerindeki su kayip ve kagaklarinin azaltilmasi i¢in de sebekelerin
yenilenmesi ve yeni teknolojilerin kullanilmas1 6nerilmektedir. Sonugta rapo-
run suyun kisitli olmasindan kaynaklanan sorunlara yonelik ¢6ziim onerileri
“yenileme yatirimlar1”, “egitim” ve “yeni teknolojilerin kullanim1” baslikla-
rinda toplanabilmektedir.

Raporda suyun niteliginin arttirilmasina yonelik dnlemler de benzer bir
yaklasimla ele alindiktan sonra, su yonetimi konusunda karsilagilan kurum-
sal ve yasal sorunlar siralanmistir. Bunlarin basinda hi¢ kuskusuz, Cevre ve
Orman Bakanlig1 ve DSI tarafindan hazirlandig1 bilinen ancak icerigi hakkin-
da sadece smirli bilgiler bulunan'® “Su Yasas1” gelmektedir. Aslinda hiikii-
metin bu donemde su alaninda getirecegi bir diizenlemenin, yerel ve kiiresel
sermayenin ¢ikarlari ile ¢elismesi beklenemez. Buna karsilik rapor, yasa hak-
kindaki baz1 sdylentilerden yola ¢ikarak DSI’nin su alaninda yetkileri kendi
iizerinde toplayacag: bir taslak hazirlandigini, bu durumda merkezi yoneti-
min yerel yonetimleri (siz buray1 yerel yonetimlerden su hizmetini alacak su
sirketleri olarak okuyun) su tahsisi konusunda baski altina alabilecegini ileri
siirmekte ve bunun anlaminin da “vatandasin su hakkia politika karigtirmak”
anlamina gelecegini belirtmektedir (TUSIAD, 2008, s. 200).

TUSIAD’1n niyeti ortadadir. Su hizmetinin yerel yénetimlerin alanina bi-
rakilmasi ve bunun sonucunda daha hizli bir sekilde metalastirilmasi ve yeni
bir kar alan1 olarak kendilerine sunulmasidir. Bu baglamda rapor, 2009 yilin-
da Istanbul’da yapilacak olan su forumunu Tiirkiye agisindan 6nemli bir adim
olarak ele almakta ve bu forumda Tiirkiye’nin ve benzer {ilkelerin su hizmet-
lerini “gelistirmeleri” i¢in 6nemli firsatlar (siz bunu kiiresel su sirketleri ile
pazarliklar olarak okuyun) dogacagin ileri siirmektedir (TUSIAD, 2008, s.
201).

Sonuc¢: Baz1 Yamilsamalar ve Cikarimlar

Su endiistrisinin yillik kar1 yaklasik 1 trilyon dolar kadardir. Bu rakam,
petrol endiistrisinin karmin %40’ mi1 olusturur ve simdiye kadar diinyada su
hizmetlerinin sadece %51 6zellestirilmistir (Kartal, 2008) (TMMOB, 2007).

13 “Su Kanunu Tasaris1 Taslagi” adl1 metin, 1997°den beri DSI’nin {izerinde ¢alistig1 bir metindir.
17 maddeli bu taslak metinde fiyatlandirmaya iliskin bir diizenleme bulundugu (8. madde), ancak
ayni metnin su kaynaklarmin DSI’nin hiikiim ve tasarrufu altinda oldugunu belirttigi bilinmektedir
(Taskin, 2006, s. 260).
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Dolayisiyla su sektorii olarak anilan bu alan, kapitalist sinif agisindan oldukga
onemlidir. Hali hazirdaki sektorlerde yasanan kar diisiislerini agmanin yol-
larindan biri, yeni metalasma siireglerini isletmektir. Ozellikle, kapitalizmin
glinlimiizde yasamakta oldugu kriz diisiiniildiigiinde, su alanindaki metalas-
manin ne kadar 6nemli oldugu daha rahat goriilebilecektir.

Diger yandan, ayn1 metalagma siireci 6zellikle is¢i sinifi izerinde olduk-
ca olumsuz etkiler yaratmaktadir. Artan su fiyatlariin yani sira, su kalitesin-
de yasanan diisiisler ve 0zellestirmeler sonucunda genellikle uygulanan 6n
O6demeli sistemin dezavantajlari, bu olumsuz etkileri dogurmaktadir. Bununla
beraber, 6zellestirme slirecine muhalif olanlar tarafindan bu sinifsal ayrim ge-
nellikle a¢ik bir bigimde ortaya konulmamaktadir. Kentsel igme sularinin 6zel-
lestirilmesi, kentlerde yasayan burjuva ve kiiciik burjuva siniflari, is¢i sinifina
gore daha az etkileyecektir. Sonugta bu siniflar i¢in yiikselen su faturalarinin
gelirleri igerisindeki pay1, is¢i sinifindan daha diisiiktiir. Cesme Ornegini ele
alacak olursak, su fiyatlarinda 6zellestirme sonrasinda yasanan hizl artislar,
Cesme’de 12 ay yasayan yerlesik is¢i ve emekgileri, 3 ayin1 Cesme’de geciren
kiigiik burjuva ve burjuva siniflara mensup yazlik¢ilardan daha fazla etkile-
mistir. Antalya 6rneginde de benzer bir durum s6z konusudur. Sehrin ¢eperini
olusturan emek¢i mahalleleri agisindan su fiyatlarindaki artig, zenginlerin ba-
rindig1 mahallelerin sakinlerinden daha yipraticit olmustur.

Yine bu ozellestirmeler, kadinlar agisindan erkeklere oranla daha kotii
sonuclar dogurabilmektedir. Ozellikle yalniz yasayan kadimlar ya da daha ge-
nel olarak kadin emegi ile gecinen evler agisindan, su fiyatlarinin artis1 daha
yikict olmustur. Bunun en 6nemli nedeni, kadinlarin piyasadan elde ettikleri
gelirlerin, erkeklere oranla daha diisiik diizeyde olmasidir.

Diger yandan, su hizmetlerinin metalagmasi siireci okunurken bazi nok-
talarin gdzden kagirilmasi, dnemli politik sonuglara yol agabilecektir. Onceki
donemde hazirlanan Su Yasa Taslagi’na iliskin yanilsama bunlarin baginda
gelmektedir. Bu taslak daha sonra AKP yonetimi tarafindan gérmezden ge-
linmistir. Yukarida aciklandig tizere, taslakta su hizmetlerinin yonetiminden
DSi’nin sorumlu ve yetkili tutuldugu belirtilmektedir. Taslag1 hazirlayanlar
ise her yerde bu taslagin AB normlar1 ile ne kadar uyumlu oldugunu, ancak
AKP’nin bunu gormezden gelmesi sonucunda sorunlar ¢iktigini ileri stirmek-
tedirler. Ornegin NTV tarafindan yapilan haberlerde goriisiilen eski DSI hu-
kuk miisaviri Ozbay, AB’ye bu tasarmim 2006 sonuna kadar parlamentodan
gegirilecegi sdzilinilin verildigini belirtmis ve taslagin AB normlarina gore ha-
zirlandigini, 11 tilkenin su yasalarindan esinlenildigini ileri stirmiistiir.

Oysa AB normlarini su alanindaki diizenlemeler agisindan bir belirleyici
unsur olarak almak, yukarida AB’nin su alanindaki politikalarina iligkin ge-
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listirdigimiz tespitler dogrultusunda bakildiginda yanlis bir politik tercihtir.
Bu yaklasim, AB tarafindan getirilecegine inanilan “demokratiklesme” siire-
cine bel baglayan akimlarin ortaklastig1 bir noktaya isaret etmektedir. Oysa
AB’nin su alanindaki 6zellestirmeler konusunda kullanicilarin degil, kendi
tekellerinin arkasinda durdugu apagik ortadadir.

Benzer bir yaklasim, BM tarafindan hazirlanan metinlerdeki baz1 nokta-
lara siirekli referans verilmesi ve suyun 6zellestirilmesi stirecine karsilik BM
gibi emperyalizmin egemen oldugu bir kurumdan hayir beklenmesidir. BM
tarafindan 2000 yilinin Eyliil ayinda diizenlenen Milenyum Zirvesi’nde alinan
kararlar arasinda “diinyada saglikli igme suyuna erisemeyen” kisi sayisinin
2015 yilinda yariya indirilmesi ifadesi yer almaktadir. Ayrica Eyliil 2002°de
Johannesburg’da diizenlenen Siirdiiriilebilir Gelisme Zirvesi’nde de suya eri-
sim konusundaki bu hedefe ne sekilde ulasilabilecegi tartisilmistir. Yine BM,
2002’nin Kasim ayinda “herkesin kigisel ve evsel ihtiyaglar i¢in yeterli, gii-
venli, fiziki olarak ulasilabilir ve bedeli 6denebilir temiz suya erigim hakki ol-
dugunu” kabul etmistir (Pilavci, 2008). Ancak BM’nin bu yaklasimi dikkat-
le izlenmelidir. Cilinkii bu yaklagim kendi basina 6zellestirmeyi dislayan bir
yaklasim degildir. Devletin su hakkini korumasi 6ngoriilmekle beraber, 6zel
kesimin faaliyette bulunmamasindan s6z edilmemektedir (Kartal, 2008).

Su alaninda dikkat edilmesi gereken bir diger yanilsama yerellesme ile
ilgilidir. Yerellesme sonucunda hizmette halka yakinlik ilkesinin yasama ge-
cirilecegi, boylelikle hizmet sunumunda etkinligin ve “vatandas” (siz bunu
miisteri diye okuyun) memnuniyetinin artacagi savunulmaktadir. Bununla be-
raber yerellesme olgusu, yerel yonetimlerin kendi kapasitelerini asan pek ¢cok
hizmeti tistlenmeleri anlamina da gelmektedir. Boylelikle hem bu hizmetlerin
sunumu merkezi kamu otoritesinin alanindan ¢ikarilmakta hem de 6zellestir-
melerin 6nii agilmaktadir.

Son ve belki de en 6nemli yanilsama ise, siirecin ulus devletlerin ortadan
kaldirilmasi siireci ile biitiinlesik bir proje oldugunu, su 6zellestirmelerinin
baslica hedefinin su politikalar {izerindeki ulusal bagimsiz irade oldugunu
ileri siiren yaklasimdan kaynaklanmaktadir. Bu yaklasim Tiirkiye 6rneginde
ulusalci kanattan beslenmektedir ve belirli bir noktaya kadar sosyalist solun
arglimanlart ile oldukca benzesmektedir. Oysa, sudaki metalastirma siirecin-
den merkezi idare, ilgili iilkenin burjuva smifi ve yerel yonetimleri biiyiik
oranda karli ¢ikmaktadir. Bu siirecin en olumsuz etkileri ise kentlerde ya-
sayan is¢i smifi lizerindedir. Dolayisiyla, yapilacak politik ¢ikarsamalar da
bu ger¢ege uygun olmalidir. Ortada bahsedilen hakim siniflardan ve bunlarin
aract durumundaki devlet erkinden ayr1 bir “ulusal ¢ikar” olmadigma gore,
sudaki dzellestirme siirecinin karsisina dikilmesi gereken sinif is¢i sinifidir,
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arglimanlart da kendi sinif ¢ikarlarina uygun olarak belirlenmeli, buna gore
politikalar tiretilmelidir.

Besinci Diinya Su Forumu, “Su I¢in Farkliliklarm Birlestirilmesi” tema-
styla 16-22 Mart 2009 tarihleri arasinda DSI ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan Istanbul’da diizenlenecektir. Bu forumda ilk kez bir “devlet ve hii-
kiimet baskanlar1 zirvesi” yapilmasi ongoriilmektedir. Ayrica forum sonucun-
da bir “Istanbul Konsensiisii” olusturulmasi1 hedeflenmektedir.

Forumun yapilacag yer olarak Istanbul’un secilmesi tesadiifi olarak go-
riillmemeli ya da bu durum Tiirkiye nin salt bu organizasyonu Istanbul’a al-
madaki bir basarist olarak degerlendirilmemelidir. Meksika nasil bir 6nceki
forumun ev sahipligini su alanindaki 6zellestirme potansiyeli vasitasi ile almig
ise, Tiirkiye’de de benzer bir potansiyel ve bu yonde kamusal bir irade birligi
bulunmaktadir. Dolayisiyla; forum sirasinda is¢i siifinin su 6zellestirmeleri
karsisinda cikarlarini ortaya koyan bir alternatif program tizerinden gii¢lii bir
kampanya orgiitlenmelidir. Ayrica, forum sonrasindaki siiregte Tiirkiye’de su
Ozellestirmeleri i¢in hazirlikli olmak gerekmektedir. Bu amagla, su alaninda-
ki siirece iliskin bir program olusturulmali, ¢esitli konfederasyonlardan sinif
miicadeleci sendikalar ve diger orgiitler bu siirekli miicadelede yer almalidir.
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V mi, U mu, Sarlo L’si mi?
Sungur Savran

Kapitalist diinya ekonomisindeki kriz, uzun zamandir 6ngérdiigiimiiz bii-
tiin ozellikleri sergileyerek derinlesiyor. Burjuva iktisatgilariyla Marksistler
arasinda yasanan biitiin tartigmalar, yaganan somut pratik temelinde teker teker
sonuca baglaniyor. Bu yazida amacimiz bu tartigsmalarin biitiinsel bir bilango-
sunu ¢ikarmak degil. Amacimiz, krizin bu evresinde 6nlimiizdeki donemde
genel tablonun nasil bir gelisme gdsterecegini, var olan olgu ve egilimlerden
hareketle ortaya koymak ve bdylece diinya ¢capinda ve Tiirkiye’de sinif miica-
delelerinin ne tiir bir ekonomik arka plan iizerinde cereyan edecegi konusun-
da miimkiin oldugunca berrak bir kavrayisa ulasmak.

Bu satirlarin yazari, uzun yillardir var oldugunu 6ne slirmiis oldugu
depresyon egiliminin Eyliil-Ekim 2008’de diinya capinda yasanan finansal
cokiis ile birlikte somut ve giincel bir olasilik haline geldigini belirtmisti.
Oysa burjuva iktisat¢ilari, yani liberaller, bugiin adlar1 sik¢a edilen Nouriel
Roubini veya Paul Krugman gibi istisnai sahsiyetler diginda, Eyliil ve Ekim
aylarinda yasanan finansal ¢okiisle bile uyanamadilar, olayin diinya tarihsel
onemini fark edemediler, krizin ne derecede derin oldugunu kavrayamadilar.
Aralarinda yaptiklari tartisma, esas olarak krizin bir V harfi seklini mi yoksa
bir U harfi seklini mi alacagiydi. Bu tartisma, esas olarak, geldigi gozle gorii-

41



Devrimei Marksizm

liir bir olgu halini almis olan resesyonun (daralma) kisa mi1 (V), yoksa biraz
daha uzun ve derin mi (U) olacag tartismasiydi.

Gergek hayat bu tartismanin iki tarafini da ayazda birakiyor. Diinya
ekonomisindeki kriz, resesyon kavraminin her tiirlii klasik tanimini geride
birakarak hizla bir depresyona dogru evriliyor. Diinyanin her {ilkesinde birgok
ekonomik gdsterge (bliylime, yatirimlar, borsalar) hizla diiserken sadece iki
gosterge hizla yiikseliyor: sirketlerin zararlar ve issizlik. Ekonomik tahmin
yapan biitiin uluslararasi ve ulusal kuruluslar, bir yandan 2009 yil1 icin bii-
ylime tahminlerini daha da asag1 ¢ekerken, bir yandan da krizin daha erken
asamalarda beklenenden daha uzun siirecegini teslim ediyorlar. Burjuvazinin
sozciileri korku i¢inde “depresyon” kelimesini dile getiremiyorlar, ama “re-
sesyon” (daralma) diye andiklar1 seyi bir depresyon gibi tarif ediyorlar.

Depresyon kavramini bu sitedeki yazilarimizda ve baska yerlerde de-
falarca ele almistik. Ama kisaca hatirlayalim. Depresyon, kapitalist ekono-
minin sinirlt ve kisa stireli (alti ay veya bir-iki yil) daralmalarindan farkl
olarak, tliretim ve yatirimda ¢ok derin bir daralma, igsizlikte ¢ok biiyiik bir
yiikselis anlamina gelir ve ¢ok daha uzun (bazen on, bazen yirmi yil) stirer.
Genellikle, resesyonlardan ekonomi kendi basina ¢ikar, ama depresyondan
¢ikmak i¢in devletin biiyiik 6l¢lide miidahalesi ve krizin sona erdirilmesi i¢in
belirli siyasal ve toplumsal degisiklikler gerekir. Baska bir bicimde sdyler-
sek, iki kavram arasindaki ayrim sadece dar anlamda ekonomik degildir.
Resesyonlarin asilmasi toplumsal ve siyasal alanlarda biiyiik calkantilar1 ge-
rekli hale getirmez. Buna karsilik depresyon biiyiik toplumsal ve siyasal altiist
oluslar1 giindeme getirir.

Diinya ekonomisi serbest diisiis icinde

Depresyonunilk belirtisi tiretim, satislar ve yatirimda ¢ok hizli bir diisiistiir.
Bugiin Diinyanin en biiyiik ekonomisinin, yani ABD ekonomisinin 2008’in
son ii¢ ayinda bir dnceki yilin ayn1 donemine oranla % 6,2 daraldigi son giin-
lerde agiklandi. Bu, ¢eyrek yiizyildir yagsanan en biiylik daralma. Ama bundan
bile vahimi var. Ozel sektoriin yatirrmlar1 ayn1 ddnemde % 29’a yakin bir
gerileme gosteriyor! Biitlin bunlarin sonucunda isgsizlik orani kriz baglamadan
once % 4,9 iken bugiin %7,6’ya ¢ikmis durumda. ABD’de 2008’in basindan
bu yana 3,6 milyon insan isini yitirdi!

Gerek bankalar gerekse sanayi sirketleri korkung bir durumda. ABD’nin
en biiyiik iki bankas1 (Bank of America ve Citigroup) batmanin esigindeler.
Ulkenin sonbaharda zaten kismen devletlestirilmis olan en biiyiik sigorta
sirketi AIG rekor zarar agikladi: 60 milyar dolar. Sadece ABD’nin degil, gegen
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seneye kadar biitlin diinyanin en biiyiik otomotiv sirketi olan General Motors,
2008’1 31 milyar dolar zararla kapatti. Avrupa’da da durum daha iyi degil.
Britanya’da sonbaharda bir kurtarma operasyonu ile ayakta tutulan Royal
Bank of Scotland 2008’i 34 milyar dolar zararla kapatti. Isvicre’nin {inlii
bankacilik sistemi sarsiliyor. Fortis pargalara ayrildi, kismen devletlestirildi.
Avrupa’nin baginda bir de Dogu Avrupa belasi var. Daha iki onyi1l 6nce ka-
pitalizme geri donmeye baslayan iilkeler (Macaristan, Ukrayna, Litvanya,
Polonya ve digerleri) biiyiik bir ekonomik ¢okiintii yasiyorlar. Bu iilkelerin
bankacilik sistemi neredeyse biitiiniiyle Bat1 Avrupa bankalarinin, en basta
Avusturya, Alman, italyan ve Iskandinav bankalarinmn elinde. Bu ¢okiin-
tii bu bankalar1 da pesi sira siiriikkleme tehdidini doguruyor. Bu durumun
farkinda olan Dogu Avrupalilar da Bati’ya santaj yaparak destek koparmaya
calistyor. En son Mart basinda toplanan Avrupa zirvesinde, Macar basbakani
Gyurcsany, Dogu Avrupa’ya 190 milyarlik bir destek gerektigini, aksi takdir-
de “Avrupa’nin orta yerine yeniden bir demir perde inecegini” ileri siirdii.

Uretim ve biiyiimede de Avrupa’nin durumu daha iyi degil. 2008’in son
ii¢c ayinda bir biitlin olarak Avro bolgesinde ekonomi % 1,2 daralmis durum-
da. Daralma Fransa’da % -1,2, Almanya’da % -2,1, italya’da % -1,8. Avroya
gegmemis olan Britanya’da ise % 1,8 Japonya’ya gelince 2008’in son {i¢
ayinda ekonomi bir onceki yilin ayn1 donemine gore % 3,3 daraldi. Sanayi
iretimindeki durum ise biitiin iilkelerde tam anlamiyla felaket olarak nitelen-
meli: Sanayideki gerileme, ABD’de % 10, Japonya’da % 20, Britanya’da %
9, Fransa’da % 11, Almanya’da % 12, italya’da % 14!

Burada bir hatirlatma yapmakta yarar var. Eyliil-Ekim mali ¢okiisiinden
bu yana sadece bes-alt1 ay gecti. Depresyon gercek yiiziinii zaman i¢inde gos-
terir. Unutulmasin, 1930’lu yillarin depresyonunda, ekonomik ¢okiintii en de-
rin noktasma 1929 borsa ¢okiisiinden tam dort yil sonra, 1933’°te ulagsmaisti.

Tiirkiye ekonomisi: 2001°den daha derin bir krize dogru

Tiirkiye’de bliylime rakamlar1 gelismis tilkelerden daha geg¢ aciklaniyor.
Buyiizden elimizde diinya ekonomik krizinin basladig1 Eyliil-Ekim aylarindan
sonraki doneme ait bir biliylime rakami yok. En son 2008’in son {i¢ ayinda
biiyiimenin daha onceki yiiksek diizeylerinden % 0,5’e diismiis oldugu
aciklanmisti. Ama sanayi tiretimi konusunda agiklanan rakamlar biiyiimenin
bas asag1 gittigini acikg¢a ortaya koyuyor.

Aralik 2008’de imalat sanayii iiretimi bir 6nceki yilin Aralik ayina gore
tam % 20 diistii! Ocak ayinda durumun nereye dogru gittigini otomotive
iliskin rakamlar gosteriyor. Otomotiv iiretimi % 65, thracat1 % 64, satislar1 ise
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% 39 diistii. Sanayide kapasite kullanim oran1 konusunda da yeni bir rakam
var elimizde. 2009 Ocak ayinda kapasite kullanim orani bir 6nceki yilin ayni
donemine gore 16,5 puan gerileyerek % 63,8’e diistii. Yani sanayi kapasite-
sinin ticte biri kullanilmiyor! Bu rakam 18 yilin en diisiigii. Bunun anlam
biiyiik: Demek ki sanayinin krizi simdiden 2001°deki krizden beter! Bu daha
baslangig!

Bu gelismelerin is¢ilere ilk etkisi elbette igsizlik alaninda goriilityor. Bu
alanda da rakamlar ¢ok gec¢ geldigi i¢in elimizdeki rakamlar Kasim 2008’e ait.
O donem kriz ve isten ¢ikartmalar daha yeni basladig1 halde, Kasim 2008’de
igsizlik oram li¢ ay oncenin % 10,3 diizeyinden % 12,3’e ¢ikti. Mutlak say1
olarak bu, 645 bin yeni iscinin issizler ordusuna katilmasi, igsiz sayisinin 3
milyona yaklagmasi demek. Kentlerde bu oran daha da yiiksek: % 14,2. Hele
15-24 yas aras1 genclerde issizlik korkung diizeylere ulasiyor. Bu yas grubun-
daki isgiicii toplam 4,3 milyon. Bunun 1 milyondan fazlasi igsiz (%24). Yani
her dort gencimizden biri issiz dolasiyor! Bunlar devletin resmi rakamlari.
Gergek sayilarin ¢ok daha yliksek oldugunu artik sagir sultan bile duydu.

Ekonomik milliyetgilik yiikseliyor

Bu satirlarin yazari, kriz ufukta goriinlir goriinmez “kiiresellesme” te-
orisinin son c¢eyrek yiizyildir yaptigi propagandaya ragmen, ekonomik
milliyet¢iligin basta emperyalist devletler olmak iizere, biitiin {ilkelerin giin-
demine gelecegini belirtmisti. Daha kriz yeni bagladigi halde, bu yondeki
gelismeler giderek belirginlesiyor. En 6nemli 6rnek ABD’den: Obama’nin
Kongre’den biiylik giigliiklerle gecirdigi 800 milyar dolarlik ekonomiyi
canlandirma paketinde, bir “Amerikan mali al” hiikkmii mevcut. Buna gore,
altyap1 yatirimlar1 s6z konusu oldugunda, sinai girdiler (celik, ¢cimento vb.)
tercihen ABD firmalarinin yurti¢i liretiminden tedarik edilecek. Bu tiir bir
hiikmiin gerek ABD’nin Kanada ve Meksika ile birlikte tiyesi oldugu NAFTA
anlasmasina, gerekse Diinya Ticaret Orgiitii kurallarina aykir1 oldugu tartisma
gotiirmez. Nitekim gerek Kanada gerek Avrupa Birligi , bu hiikkme derhal
yiiksek sesle itiraz etmeye bagladiklar1 i¢in Obama yonetimi ve Kongre’deki
miittefikleri bu hiikkmii yumusatmak zorunda kaldilar. Ama yasanin son versi-
yonunda da ayn1 hiikkiim daha yumusak bir ifade ile yer aliyor.

Avrupa Birligi (AB) de bu egilimden muaf degil. Burada milliyetgilik
yonelisinin en belirgin atagi, sasirtict olmayan bigimde, Avrupa kitasinda mil-
liyetc¢i ideolojinin en etkili oldugu bir tilkeden, Fransa’dan geldi. Fransa hiikii-
meti otomotiv sirketlerinin ayakta kalabilmesi i¢in 6 milyar avroluk bir paket
kabul ettiginde, son otuz yilin en “serbest piyasaci” programui ile basa gelmis
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cumhurbagkan1 olan Sarkozy, otomotiv fabrikalarinin Fransa topraklarinda
kalmasini, yani yatirimlarin1 bagka tilkelere kaydirmamasini sart kostu. Bu
AB “Tek Pazar” kurallarina biitiiniiyle aykir1 ve Fransiz sirketlerinden biri-
nin yakin gelecekte bir fabrika kurmay1 diisiindiigii Cek Cumhuriyeti basta
olmak iizere, 6teki AB hiikiimetlerinden ciddi tepki gordii. Ispanya, Britanya
ve Hollanda gibi iilkelerde ise, banka kurtarma operasyonlari sirasinda hii-
kiimetler bankalara kredi verirken Onceliklerinin tilkenin kendi sirketleri ve
tiiketicileri olmas1 gerektigini algak sesle soyliiyorlar. Yunanistan hiikiimeti
ise bankalari, kendilerine verilen destegi (yatirimlarinin yogun oldugu) ote-
ki Balkan iilkelerine transfer etmemeleri konusunda kamu oniinde agikca
uyardi. Tarim alaninda da bir dizi milliyet¢i refleks (en belirgini Aralik isyan
sonrasinda Ocak ayinda traktorleriyle sehirleri felg eden koyliileri yatistirmaya
calisan Yunanistan 6rneginde goriildii) gozle goriliir bicimde ortaya ¢ikmis
durumda.

Emperyalist iilkeler disinda da benzer egilimler gelisiyor. Brezilya’da
hiikiimet kendi oto sanayiine yardim i¢in bir dizi 6nleme uygulamaya soktu.
Rusya en klasik yonteme basvurarak ithal mali arabalara simdilik dokuz ay
boyunca yiiksek giimriik vergileri koydu. Cin kendi otomotiv sektoriine giiglii
bir destek sunuyor.

Devlet miidahalesi ve devlet miilkiyeti yayiliyor

Kriz basladiginda “kiiresellesme” teorisinin “ulus devletin asildig1” yo-
lundaki iddiasinin bir baska sonucunun da biitiiniiyle iflas edecegine isaret
etmistik. Devletin ekonomiye anlamli bir miidahale yapmasinin artik miim-
kiin olmadig1 tezi, liberalizmin devletin ekonomiye higbir bicimde miidaha-
le etmemesi gerektigi yoniindeki ekonomi politikasi se¢isini yeni donemin
ka¢inilmaz gergegi haline getirme ideolojik islevini goriiyordu. Bilindigi gibi,
kriz baglar baslamaz, ABD, Britanya ve kita Avrupasi iilkeleri ekonomiye
yogun bi¢imde miidahale etmeye basladi. Neoliberalizmin en iddiali sdzciileri,
ornegin ABD’de Bush yonetimi, 6rnegin Britanya’da yillar boyunca Blair’in
maliye bakanligini yaparken AB iginde en liberal politikalar1 uygulamis olan
Gordon Brown hiikiimeti, ard1 ardina bankalari, sigorta sirketlerini vb. birakin
devlet destegi ile ayakta tutmay1 devletlestirmek zorunda kaldilar.

Yukarida ekonomik milliyet¢iligin yiikselisini 6zetlerken verdigimiz bii-
tiin 6rnekler ayn1 zamanda birer devlet miidahalesi 6rnegidir. Ama en 6nemli
devlet miidahaleleri, son ¢eyrek yiizyilin neoliberal stratejisine verilen adda,
“Washington Konsensiisii” adinda, baskentiyle yer alan, neoliberalizmin diin-
ya capindaki havarisi ABD devletinden gelmistir. Bush yonetimi déneminde
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finans sistemini kurtarmak amactyla Kongre’den gegirilen 700 milyar dolarlik
pakete, Obama’nin gorevi devraldigi ilk bir ay icinde 800 milyar dolarlik bir
ekonomiyi canlandirma paketi eklenmis, ayrica Obama’nin Hazine Bakani
Tim Geithner yeniden ¢okiisiin esigine gelen banka sitemini kurtarmak igin
2 trilyon dolara (milyar degil trilyon!) kadar yiikselebilecek bir yeni finansal
kurtarma paketinden séz etmistir. Biitiin bunlarin sonucunda, Obama done-
minin ilk biitge tasaris1 gegtigimiz giinlerde Kongre’ye sunuldugunda 1,75
trilyon dolarlik bir biitce acig1 ongdriiyordu. Yani ulusal gelirin % 12’si!
Liberallerin onyillardir agik biitce uygulamalarina karsi ¢iktigr hatirlanirsa,
bu acik tam bir ideolojik iflastir! Ama Obama biitcesi aslinda Erdogan biit-
cesine benziyor. 2010°da ekonominin % 3’iin lizerinde biiyliyecegi varsayimi
tizerine kurulmus. (Bizde de varsayim 2009’da % 4 biiylime!) Bu varsayimin
ne kadar hayalci oldugunu belirtmeye bile gerek yok. Tabii bityiimenin 6ngo-
rlilenin ¢ok altinda olmasi halinde vergi gelirleri ciddi bicimde azalacak ve
biitce a¢181 belki de % 20’lere yiikselecek!

ABD yonetiminin, kriz bagslayali devlet miidahalesinde duramamuis,
devletlestirmelere bagvurmak zorunda kalmis oldugunu biliyoruz. Ancak
bu egilim finans piyasasi Eyliil-Ekim 2008 ¢okiisiinden sonra duruldugunda
yavaglamisti. Simdi uluslararasi finans piyasasinin yasamakta oldugu ikinci
mali¢okiis dalgasiylabirlikte devletlestirme giindeme yeniden biitiin agirligiyla
oturdu. ABD devleti Subat sonunda ABD’nin en biiyiik iki bankasindan biri
olan Citigroup’un % 34 hissesini devralarak en biiyiik hissedar1 haline gel-
di, yani bu bankay1 fiilen devletlestirmis oldu. Su anda diinyanin (baz1 6l-
clilere gore) en bliylik bankas1 (Citigroup) ve en biiylik sigorta sirketi (AIG)
Amerikan devlet sirketleri! Diinyanin (gecen yila kadar) en biiyiik otomotiv
sirketi olan General Motors da bu gidisle belki de devletlestirilecek. Neoliberal
ideolojinin diistiigii acinast durumu goriiyor musunuz?

Sinif miicadeleleri yiikseliyor

Kriz, aym1 zamanda, Ongoérdiigiimiiz gibi smif miicadelelerinde bir
sertlesmeye yol agmaya basladi. Heniiz isin basinda oldugumuz ve krizin et-
kisi biitiintiyle hissedilmedigi icin bu sadece bir baslangi¢c. En belirgin 6r-
nekler Avrupa kitasinda ortaya c¢ikti. Fransa gectigimiz ay bir aktif genel
grevle sarsildi, lilkenin dort bir kdsesinde 2,5 milyon is¢i emekei sokaklara
cikti. Ayrica sektorel grev ve eylemler yapiliyor. 19 Mart i¢in yeni bir genel
grev planlantyor. Fransa’nin “deniz asir1 topraklar”1 olarak anilan bolgeler-
den bazilarinda (Guadeloupe ve Martinique basta olmak iizere) haftalardir
genel grev siiriiyor, bu toplumlar patlamaya hazir birer barut figis1. italya’da
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Subat’ta otomotiv ve kamu sektoriinli kapsayan bir genel grev diizenlendi.
Ispanya’da Kasim ayinda Hyundai iscileri islerini yitirmemek igin siddetli
eylemler yaptilar, bunu Ocak ayinda yine son derecede sert eylemler izledi.
Britanya’da bir insaat sirketinde taseronlastirma girisimine karsi ¢ikan isciler
kendiliginden direnise gegince, lilkenin dort bir yaninda ingaat sektorii is¢ileri
yine kendiliginden dayanisma grevleri yapmaya basladilar. Litvanya’da Ocak
ay1 baglarinda kriz i¢inde is¢i emekgei haklarina saldirilar protesto etmek iizere
yapilan bir eylem, polis ve gostericiler arasinda sert catismalarla sonuglandi.

Uluslararas1 finans kapitalin en ileri diizeyde sozciiliiglinii yapan yayin
organlart kriz i¢inde smif miicadelelerinin yiikselisinin ciddi bir tehlike
oldugunu tekrarliyorlar. En son Britanya’da polis 6niimiizdeki donemde is¢i
eylemlerinde sert catismalar yaganmasi olasiligini ele alan bir rapor yayinladi.
Kisacasi, sinif miicadelesinin sertlesmesi olasiligini goz oniine alanlar sadece
Marksistler degil, ayn1 zamanda hakim sinifin temsilcileri. Bu olasilig1 hesa-
ba katmayanlar sadece Marksist bir analiz ¢ercevesini biitlintiyle bir kenara
birakan solcular!

Tiirkiye, bu ylikselisten heniiz nasibini almis degil. Ama krizin bagindan
bu yana, 6zellikle metal sektoriinde bes kez isgal girisimi yapilmis olmasi
(bu girisimler basarisiz kalmis da olsa), gelecegin 6nemli isaretleri olarak
diistiniilmek zorunda.

Sarlo L’si

Yazinin basinda burjuvazinin ekonomistlerinin ve gazetecilerinin olayin
vahametini yeterince gérememekten, gordiikleri durumda da dile getirmek-
ten korktuklarindan dolay1, hala bir resesyondan s6z ettiklerini, “depresyon”
kavramini kullanmaktan vebadan kacar gibi uzak durduklarini belirtmistik.
Bu durumda tartisma, resesyonun kisa mi (V harfi bi¢ciminde) yoksa uzun
mu (U harfi bigiminde) olacagi oluyor. Oysa az ¢ok belli olmustur ki kriz L
harfinin seklini alacaktir. Yani diigiisten sonra uzun bir durgunluk dénemi.
Ve daha 6nemlisi (V ve U harflerinin ima ettiginden farkli olarak) yeniden
kendiliginden bir biiylimenin hi¢bir glivencesi olmamasi. Ama dyle basit bir L
degil. Alfabede bu krizi anlatacak harf olmadig1 i¢in biz Sarlo L’si diyecegiz.
Biliniyor, 6liimsiiz sinemac1 Charlie Chaplin’in popiiler olarak Sarlo diye bi-
linen karakteri, uzun, sivri uglu pabuglar giyer. Bu yiizden bu karakterin ka-
rikatiirleri de bu uzun pabuglar1 6zellikle vurgular. Sarlo biraz yatay ¢izgisi
uzun bir L gibi gériiniir. Iste krizin L’sinin yatay ¢izgisi, Sarlo’nun pabuglari
gibi uzun olacaktir.

L harfinin 6teki alternatiflere gére bir baska avantaji var. V ve U kri-
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zin, eninde sonunda sermaye birikiminin ve biiylimenin toparlanmasi ile
sonuc¢lanacagini varsayiyor. L harfinde ise krizin sonu belirsizdir. Ciinkii bii-
yiik depresyonlar, basta sinif miicadeleleri olmak tizere, siyasi, ideolojik, aske-
r1, biitlin alanlarda dev altiist oluglara yol acar. Bunlarin sonucunda diinyanin
nereye varacagl ise ancak siif miicadelelerinin sonucuna gore belirlenir. Kim
bilir bu biiyiik depresyonun sonunda koskoca bir K harfi diinyanin yeni duru-
munu en 1yi temsil edecek harf haline de gelebilir!
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Bir Firtinadan Kalan Miras:
1968

Ersen Olgac

Eglenceler, toplantilar, tartismalar, gosteriler sona ermis gibi goriiniiyor.
68’in 40. y1ldoniimii adina Mayis ayindan beri yogun bir medyatik taarruza
paralel olarak sol i¢inde de bir 68 ronesansina tanik olduk. Kimileri bu duru-
mun 1968’e uyarlanarak, 68 hafta siiren Hatirla Sevgili adli televizyon dizisin-
den, kimileri de genclik kesimindeki yeni bir radikallesmeden kaynaklandig:
gorilisiinde. Her ne olursa olsun 68’in 40. Yili, glindeme damgasini vuran
AKP davasina, Ergenekon iddianamesine ve Kiirt direnisine karsi neredeyse
topyekiin seferberlige ragmen, yogun yasandi.

1968°de Tiirkiye’de ve diinyada neler oldugu yeterince yazildi, sdylendi.
O donemin hikayesini 6grenmek ya da hatirlamak isteyenler en basta [sci
Miicadelesi nin Mayis-Haziran 2008 tarihli sayilarindan ve diger sol, sosya-
list yayinlardan yeterince bilgi toplayabilirler. Ama 68’in arka planini gor-
meden 68 direnigini tek basina Avrupa’daki riizgarin Tiirkiye’ye yansimasi
olarak degerlendirmek dogru olmaz. 68 direnisi, Tiirkiye’nin i¢ dinamikle-
rinden ayri1 diigiiniilemez. 1961 Anayasasinin getirdigi nispi 6zgiirliik ortamu,
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TiP’in, DISK’in ve 68’in giindeme gelmesinde 6nemli bir kilometre tasidir
. Nasil ki, 1919-22 ihtilali Anadolu’da devlet kapitalizmiyle atbasi giden
finans kapital egemenligini {irettiyse, 1950 se¢imleri, ekonomik olarak iyi-
ce palazlanan burjuva smifinin, politika sahnesinde ¢ok partililik adina
egemenligini ve nihayet 27 Mayis da finans kapitalin ekonomide degil, siya-
set alanindaki egemenligine set cekme cabasini tiretti. 27 Mayis’1n Uriinii olan
1961 Anayasasi, 27 Mayis’1 gergeklestirenlerin iradelerinden bagimsiz olan
nispi bir aydinlanma belgesi olarak Tiirkiye toplumunun gidisatina damgasini
vurdu. 27 Mayiscilarin iradelerinden bagimsizdir, ama yapilarindan bagimsiz
degildir. Ciinkii o yapi, sadece finans kapitalin siyasi iktidarin1 degil, Tiirk or-
dusunun da geleneksel hiyerarsik yapisini paramparca etmistir. Yiizbasi ile al-
bay riitbesi arasinda kalan kesim, bir bakima orgenerallerin bile iizerine gecen
bir yapilanmay1, bir basarili ve iki basarisiz darbe girisimiyle (22 Subat 1962
ve 21 Mayis 1963), 1963’iin ortasina kadar siirdiirebildiler. 1965°de Adalet
Partisi’nin se¢im zaferi sonucunda bagbakan olan Siileyman Demirel’in, daha
iktidarlarinin ilk aylarinda, “bu Anayasa ile devlet yonetilemez” bigimindeki
tepkisi, bir yandan 61 Anayasasi’na, diger yandan da onu Tiirkiye’nin basina
“bela” edenlere yonelikti. Bu tepki 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin erte-
sinde Nihat Erim-Sadi Kogas ikilisinin pasalarin direktifleri dogrultusunda,
61 Anayasasi’nin bir y18in maddesini budamasiyla siirdii. Nihayet 12 Eyliil
pasalari, 61 Anayasasi’nin cenaze namazini kilarak, o anayasanin gelmesine
neden olanlardan ve bizzat 61 Anayasasi’ndan intikamlarini almis oldular.
Ciinkli o Anayasa’nin gelmesine neden olan yiizbasi-albay kadrolagmasinin
daha onceleri ordu i¢inde yaratmis oldugu hiyerarsik parcalanma gelenegiyle
de hesaplasilmis oldu. Devrimler tarihinin de dogruladig: gibi, ezilenler kadar
ezenler de mevcut ordunun hiyerarsisi par¢alanmadan, bir proleter devriminin
zaferinin olanaksiz oldugunun bilincindedirler. Is¢i sinifinin tarih sahnesinde
olmamasi bile, bu hiyerarsik parcalanmay affettirmeye yetmedi.

Kisacas1 1961 Anayasasi’ni giindemden ve tarihten silebilmek i¢in iki
askeri miidahale gerekti.

Iste Tiirkiye 1968’e geldiginde, bir yandan 61 Anayasasi ve arkasindaki
seriivene, bu anayasanin {iriinii olan nispi 0zgiirlilk ortaminda legal bir sos-
yalist partiye ve sola acik bir entelijensiyanin varligina taniklik ediyordu.
Cumbhuriyet tarithinde ilk kez, bu denli bir toplumsal bereketlilik ortami
yasantyordu ve bu yiizden de diinyada esen devrimci riizgarlara eslik etme yolu
acilmisti. O yoldan diinyanin 68’iyle bulusmak, artik kagiilmaz olmustu.

Peki ama bu 68’liler denen insanlar kimlerdi? Demir Kiigiikaydin bunu
cok yalin ve veciz olarak ifade ediyor:
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68’li prototip olarak soyledir. Sosyalisttir. Sosyalizme genellikle lise ¢aglarinda
veya iiniversiteye gelir gelmez TIP (Tiirkiye Isci Partisi) saflarinda katilmistr.
Ogrenci hareketi iginde radikallesmis ve TIP kabugunu parcalayarak Dev-
Geng’li olmustur. Sonra da ya daga ¢ikmis ya is¢iler arasina gitmis, 12 Mart
donemi sonrasinda da, eger 6lmemis ise, genellikle kendini radikal sol grup-
lardan birinin yoneticisi olarak bulmustur. Ne var ki, basin bunlar1 68’1i ola-
rak tanitmamaktadir. Bunlarin arasinda fire sanildigindan ¢ok daha azdir.
Kelimenin ger¢ek anlaminda 68’liler 150 kisiyi bulmaz. O dénemin Dev-Geng
ve FKF kuliip yonetim kurullar ve organlarinin listeleri bu say1 hakkinda iyi
kotii bir fikir verir. Bunlarin asag1 yukari iigte biri dlmiistiir. Ugte biri sisteme
entegre olmustur, {igte biri de hala bir solcu veya sosyalist olarak yoluna devam
etmektedir. Asagi yukart budur durum. O geri kalan ve ortalikta dolasan binler-
ce kisi, 68 yiikselisinin dalgasina kapilmis genis kitleyi olustururlar. Kelimenin
bu genig anlaminda 68°1i sayilabilirler ancak.!

68’e Milliyetci Ipotek Cikartmasi

Demir’in sozilinli ettigi geriye kalan elli civarindaki kiginin konumlar1
da 68’in 40. y1l faaliyetlerinde agik sec¢ik su yiizline ¢ikmistir. Bugiinkii 68
degerlendirmesi ti¢ temel yaklasimda ifadesini bulmaktadir. Bunlardan bi-
rincisi, 68 doneminden geriye kalanlarin bir boliimiinii olusturan Yurtsever
Cephe, TKP, 68’liler Vakfi vs. gibi ulusalci ”sol” kimligiyle ortada olan
kesimdir. Bu kesim donem ve kosul farki gézetmeksizin 68 direnisini, tim
igerigi ve sloganlariyla kendilerinin giiniimiizdeki konumlaria uygun bigim-
de tasiyarak, milliyetci bir soylemin merkezini olusturmak i¢in kullantyorlar.
Bunlar 68 baskaldirisini salt bir anti-emperyalizm direnisi olarak algiliyorlar.?
68’liler Vakfi adr altindaki milliyet¢i kurulusun beyan, bildiri ve sdylemle-
rinin medyada yillardir milliyet¢i cepheyi giiclendirmek amaciyla malzeme
olarak kullanildig1 biliniyor. 68 doneminin radikalizmini 2000°1li yillarin
milliyet¢igine ipotek etme ¢abalari, medya tarafindan geregince ddiillendiri-
liyor. Ornegin 68’e iliskin olarak medyanin {inlii TV kanallarmin diizenledigi
acik oturumlarda en basta bu kesimin temsilcileri boy gosterdiler. Ali Kirca ve

1 Demir Kiigiikaydin, Otobiyografik Yazilar (Bir Sosyalistin Teorik ve Politik Evrimi),
Koxiiz Web Sitesi.

2 Bu kesimin 68’liler Birligi Vakfi adiyla bir kuruluslar1 ile Mustafa Kemal portresi
altinda Bursa nutkuyla okuyucuyu karsilayan 68’liler Dayanisma adli bir internet sitesi de
var. Kemalist ve milliyet¢i 68’lilerin Vakfi ve soziinii ettigimiz milliyetgi siteyi, 68’liler
Dayanisma Dernegi ve Dernegin sitesiyle karistirmamak gerekir. 68’liler Dayanigma
Dernegi milliyetgi sdylemlerden uzak, Ankara’da konumlanmis 68’lilere aittir.
Ankara’daki 68’liler Dernegi’nden Halil Celimli, dernegin kapisinin milliyet¢ilere
kapali oldugunu séylemistir.

51



Devrimei Marksizm

Ahmet Hakan 68’1 anma ad1 altinda bir avug donek ve sol liberali televizyon
ekranlara getirerek 6zellikle Deniz Gezmis’in vatanseverligini kanitlama
telas1 i¢inde inanilmaz mizansenler diizenleyerek temsil ettikleri medya te-
kellerine hizmette kusur etmediler.’

Anti- emperyalizm retorigini 68’in kosullarindan kopararak giiniimiiz-
de siirdiirmek, yabanci kapitalizm diigmanligi yapmak sadece milliyetciligi
derinlestirmektir. Cilinkii eski antiemperyalizm uluslararas1 baskiya kars1 bir
direnisi ifade ediyordu. Bugiinkii milliyetci vurgulu ice kapanmaci milliyetci-
lik ise, tutucu muhafazakar bir ideolojiyi i¢inde barindiriyor. O yilizden bugiin
mesela ulusalcilikla milliyetcilik, Bati1 diismanligi, yabanci diismanliginda

3 Ali Kirca’nin itinayla sectigi 68’1i ulusalcilarla miizik esliginde yaptigi eglenceli
oturuma oturtturulan, gete reisi Alaaddin Cakici’nin avukati ve lokantalar patronu
Bozkurt Nuhoglu’yu Deniz’in arkadasi diye sundugu orta oyunu ibret vericiydi. Higbir
zaman Marksizme bulasmamis olan ve {iniversite isgali doneminde tesadiifen Deniz’le
tanisan, CHP ye indeksli 6grenci teskilatinin basindaki bu kisinin bas aktor olarak sahneye
taginmasi gorilmeye degerdi. Her tiirli milliyet¢i soylemin egemen oldugu oturumda
Deniz’in avukati Halit Celenk’in onun idam sehpasindaki son sozlerini dile getirmesinin
engellenisi gézden kagabilir miydi? Orada bulunan Deniz’in kardesinin Ali Kirca’nin bu
saygisizligina miidahale etmesi bir yana, boynunu biikerek onay vermesi ibret vericiydi.
Bir Ertugrul Kiirk¢ii’niin, Ergun Aydinoglu’nun, Demir Kiigiikaydin’in, Oktay Etiman’in,
Giin Zileli’nin, Nail Satligan’in varligina nedense tanik olunamadi.

Bir diger medyada da Ahmet Hakan’in laubali bir havayla “Deniz Gezmis milliyetgi
mi yoksa Marksist-Leninist miydi?” yollu sorusuna muhatap olan séziimona Deniz’in
arkadaglar1 olarak sunulan Celal Dogan gibi kasarlanmis burjuva politikacisiyla,
Hasan Cemal adli burjuva libosuna telefonla Cihan Alptekin’in kardesine sug ortakligi
yaptirabilmek icin bu sanatta uzmanlasmis olmak gerek. Daha 1967 yilinda Tiirkiye
Isci Partisi’nin Uskiidar ilgesine iiye olan ve bes yil sonra da idam sehpasinda “Yasasin
Marksizm-Leninizm” diye haykiran bir devrimcinin sosyalizme olan inancini sorgulama
kiistahligina giren bu gazeteci soytarisinin bir tek amaci olabilir: geng kusaklarin kafasini
karistirmak ve devrime olan olasi inanglar1 sarsmak. Deniz’in ve Cihan’in kardesleriyle
birlikte kanaldan kanala taginan milliyetgi sdylem, giiniimiiziin gencligini milliyetgi
prangalara mahkum etmek amacina hizmet etmekten baska bir ise yaramadi.

Bu arada 68’in, medya devlerinin reklamlar1 kadar gosterisli olmasa da devrimci bir
bigimde anildig1 ve tartisildig: alternatifler de yok degil. Ornegin Hayat TV’de Ertugrul
Kiirkeii, Hact Tonak ve Aydin Cubuk¢u’nun da aralarinda bulundugu agik oturum, 14
Mayis’da Yildiz Teknik’de Ergun Aydioglu, Ragip Zarakolu, Giin Zileli ve Veysi
Saris6zen’in konusmaci olarak katildigi toplanti bunlar arasinda zikredilebilir.

Ayni giinlerde Mersin’de 68’le birlikte Deniz Gezmis ve yoldaslarinin 6 Mayis’daki
idam yildontimlerinde yapilan anma toplantisina katilan {i¢ binden fazla geng, Ertugrul
Kiirk¢ii’nlin 68’¢ ve bugiine devrimci yaklagimini sloganlar ve coskuyla kucaklarken,
Celal Dogan gibi ismarlama getirilen sark politikacisini yuhalarla kiirsiiden uzaklastirmay1
basarabiliyordu.
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birlesiyorlar. Burada bir ittifak olustu. Bu da eski anti-emperyalizm ile bugiin-
kii anti-emperyalizmin ayn1 olmadigin1 gosteriyor. Oysa ki, gercek devrimci-
lik kapitalizmle hesaplasmak, onun devleti ve ordusuyla barisik olmamaktan
gecger. Anti-emperyalizmde merkezilesen bir siyasi sdylem, yabanci kapita-
lizme kars1 olmaktir, kapitalizme degil. Yerli kapitalizmin ordusuna, polisi-
ne, kurumlarma kars1 bir miicadeleyi merkez almadan, “bagimsiz Tiirkiye”
demek “yerli ve bagimsiz” olan ne varsa ondan yana olmak demektir. Anti-
emperyalizm hicbir zaman tek bir lilkenin bagimsizli§i anlamina da gele-
mez, ¢iinkli emperyalizm bir diinya sistemidir ve diinya dlgeginde yenilgi-
ye ugratilabilir. Kiiresel bir olgu olan emperyalizmin tek bir iilkenin sinirlar
icinde yenilebilecegini diisiinmek sadece miliyet¢i bir hayaldir. Glinlimiiziin
milliyet¢i sosyalistlerinin agzindan enternasyonalist bir slogan duyabiliyor
musunuz? Bunlardan Kiirt kurtulus hareketine karsi soven bir milliyetgilik
disinda en ufak bir dayanisma belirtisi gorebiliyor musunuz? Bunlar sadece
kendi milletleri i¢in anti-emperyalisttirler ve bunu da milliyetgiliklerini mas-
kelemek i¢in kullaniyorlar. Cenova, Sevilla, Selanik ve Rostok’da diinya ka-
pitalizminin patronlarina karsi anti-globalizm direnislerine katilan gliniimti-
ziin devrimci gencleri arasinda “anti-emperyalist”lerimizi hi¢ gordiiniiz mii?
Onlar “Bagimsiz Tiirkiye” slogani ile yabancilardan bagimsiz bir yerli kapita-
lizmin hayalini yasiyorlar. Sermayenin bizzat kendisine degil bayraginin ren-
gine karsilar. O ylizden de bugiin “Bagimsiz Tiirkiye” sloganindan daha geri-
ci ve milliyetci bir slogan olamaz. 68’de anti-Amerikan sloganlar atildiginda,
eylemler yapildiginda ve “Bagimsiz Tiirkiye” diye bagirildiginda MHP’li
fagistlerin yaniti cok yalindi: “Komiinistler Moskova’ya!”. Cok da hakliydilar.
Ciinkli Amerika’ya kars1 tavir, diinyanin {igte birinde kollektivist bir toplum-
sal yapinin egemen oldugu diger bloktan yana olmak anlamina geliyordu.
Bu ylizden de devlet ve onun Nato’ya indekslenmis ordusu ve polisi gercek
kimligini gdsteriyordu. 68-71 arasinda Ulkii Ocaklarr’yla polisin akrabalig
ve 12 Mart 1971 miidahalesinin arkasindan zamanin Genel Kurmay Baskani
Memduh Tagmag¢’in “miidahale zorunluydu, ¢iinkii toplumsal uyanis eko-
nomik gelismenin ¢ok Oniine gegti” mealindeki sozleri hatirlardadir. Bu tiir
sloganlar ve eylemler egemenlerin devletine derinden dokunuyordu. Bugiin
meydanlar1 gelincikler gibi dolduran Tiirk bayraklarinin golgesindeki anti-
amerikanciliga kars1 herhangi bir polis miidahalesi ya da fasist saldir1 gordii-
niiz mii, duydunuz mu? En ufak bir is¢i mitingine ya da gosterisine devletin
nasil acimasizca saldirdigini bilmeyen var mi? ki yil iist iiste 1 May1s’larda
polisin is¢ilere karsi canavarligi hafizalardan silindi mi? 68°li milliyetgile-
rimizden, ulusalc1 sola, oradan da MHP’ye ve CHP’ye kadar uzanan anti-
amerikanci bir popiiler kiiltiiriin, tilkenin aglari, yoksullari, ezilenleri i¢in hig-
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bir umut tagimadigini, marksistlikten vazgectik, biraz olsun diiriist¢e diisiinen
herkes kabul eder. Yapilan tiim anketlere gore, Tiirk halkinin yiizde doksan
besi Amerika’ya karsiymis! Demek ki, Tiirk halkinin ezici bir cogunlugu anti-
emperyalist olmug da haberimiz yokmus! Milliyetci dalganin iirlinii olan bir
yabanci diismanligini 68’in kapitalizmi yikmaya niyetlenen anti-emperyaliz-
mine bulastirmayin, gurur duydugunuz milliyet¢iliginizi adi 68’li de olsa,
“Vakif”larin i¢inde tutunuz.*

Marx soyle der:

Biitiin 6lmiis kusaklarin gelenegi...yasayanlarin beyinleri iizerine kabus gibi
¢oker. (Ve yasayanlar) tam da bdyle devrimei bunalim caglarinda ge¢misin
ruhlarini kaygiyla yardima ¢agirilar, onlarin adlarini, sloganlarini ve kiliklarm:
0diing alir, yeni tarih sahnesine zamaninda saygin olan bu kilikla ve 6diing
alimmus dille ¢ikmaya galisirlar.

4 17 subar 2005 tarihli Birgiin gazetesinde Dev-Geng’in genel sekreterlerinden ve 68’liler
Dernegi baskanit Ruhi Kog, 68’liler vakfindan ayrilislarini ve yeni 68’liler Dayanigma
Dernegi’ni kurmalarinin nedenini $dyle anlatiyor: ”Vakif yonetimi, Rauf Denktas’in
mitinglerini diizenlemeye bagladilar. MHP, BBP gibi partilerle birlikte. Vakfin Kibris
konusunda Rauf Denktas’in arkasinda saf tutmasina tepki gosterdik. Bunu 68 ruhuyla
bagdastiramadik. 68’liler kamuoyunda ’kizil elmact’ olarak taninmaya baslayinca biz de
dernegimizi kurduk. Bir¢ok 68’1i vakiftan ayrildi.”

Bu arada Yener Orkunoglu online-Giindem adli internet sitesinde 68’in 40. Y1ldoniimiine
iliskin olarak Istanbul’da dinleyici olarak katildigi iki panele ait izlenimlerini soyle
aktariyor: “Mustafa Ziilkadiroglu, Deniz’in arkadasi oldugunu belirterek yaptigi
konusmada, Deniz Gezmis’in Kemalist, hatta ‘Tiirk¢li” oldugunu iddia edecek kadar ileri
gitti.

Zilkadiroglu, Tirkiye’deki 68 Hareketi, Bati’daki 68 Hareketi’nden daha ileri bir
hareketti” seklinde gergekei olmayan ve ¢ok abartili bir sdylem tutturdu. Bati’daki 68
Hareketi’ni kiigiimsemek, Tirkiye’deki 68 Hareketi’ni yiikseltmek dogru bir tutum degil.
Bu tutum, Tiirkiye’deki birgok entelektiielin yakalandig1 hastalig1 gozler 6niine sergiliyor.
Tiirkiye’deki entelektiieller, Tiirkiye merkezli disiintiyorlar; Tirkiye’yi diinyanin
merkezine koyuyorlar. Baska iilkelerde olup bitenler, onlari ilgilendirmiyor.
Zilkadiroglu’nu iki defa dinleme olanagim oldu. Onun konusmalarindan ¢ikardigim sonug
su: O, milliyetgiligi kizil renge boyamak isteyen, teoride sosyalist, pratikte milliyetgi olan
biri.

68’liler Birligi Vakfi hakkinda su izlenimi edindim: 68’liler Birligi Vakfi’nin igindekilerin
¢ogunlugu ulusalci, ¢ok kiigiik bir kismi sosyalisttir. Bir bagka deyisle, 68’liler Birligi
Vakfi, ulusalcilarin egemen oldugu bir vakif konumundadir.” Emekli subaylar derneginden
farki olmayan 68’liler Vakfi’na iliskin olarak bu degerlendirmeler yeterli fikri vermiyor
mu?
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Bugiiniin diinyasma iliskin olarak marksist ¢oziim ve segenekler
sunamayanlarin, Marx’in dedigi gibi ge¢misle ve hem de o ge¢misi kendi ta-
rihinde dondurup bugiine tastyarak, varliklarini sadece gecmiste yasayanlara
bor¢lu olduklarini hi¢ diistindiiler mi acaba?

68’in Alt Yapisi: Kemalizm-Stalinizm ve Liberal Saldir:

1968 bir baska cephede de “baharini yasadi”. “Sol” liberaller denen ke-
sim firsati iyi ve zamaninda yakaladigini diistinerek, milliyet¢i soldan eksik
kalan alana yerlesmekte gecikmedi.’

24 May1s 2008 tarihli 7araf gazetesinde simdiye kadar adin1 duymadigimiz
bir kisinin, provakasyon kokan yazi bagligiyla karsilasiverdik: “Deniz’lerin
Yolu Bizi Nereye Gotiiriir? ” Yaziy1 bir solukta okuyunca kuskumuzun yerin-
de oldugu kanitlanmis oldu. Bu kiistaha haddini bildirme konusundaki 6fke-
yi, once kimi yoldaslarla paylastiktan sonra, bu kisinin kimin nesi oldugunu
merak ettik. Yazinin sonunda kendini Toplum ve Politika Enstitiisii Genel
Koordinatorii olarak takdim eden imza sahibinin, Taraf gazetesinde arzi endam
etmesi elbette bir rastlant1 degildi. Bir web sitesinde bu kisiyle yapilan kisa ro-
portajda kendisini “liberal demokrat™ olarak takdim ettigini gordiik. “Liberal
demokrat” ne anlama geliyor? Eskiden beri kapitalist s6zciigii pek muteber
degildir. insanlara sik sik “pis kapitalist” dendigini herkes bilir. Bunun yerine
daha sosyetik bir terim olarak algilanan “liberal” sozciigiinii kullanmak moda
olmustur. Bunun yanina bir de ‘demokrat’ eklersen, al sana elma sekerine
bulanmis “tertemiz” bir Batic1 “aydin” tipi. Toplumsal iligkilerde liberalizmin
yani kapitalizmin, siyasi iligkilerde de kapitalist toplumun st yap1 bi¢imle-
rinden birisi olan burjuva demokrasisinin sdzde entellektiiel bekgisisin artik.
Emekgilerin, ezilenlerin, yoksullarin diinyasiyla en ufak bir iligkisi olmayan
bdyle bir ideolojinin temsilcisinin 68 ve Deniz Gezmis lizerine yapacagl yo-

5 Ulusalci solu ve ‘sol’ liberalizmi ideolojik olarak iyi tanimak i¢in okuyucuya Sungur
Savran’in Devrimci Marksizm’in 2. Sayisindaki ”Burjuva Sosyalizmi” baslikli yazisini
Oneririz.
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rum pesinen bellidir.5 Iste ustast Murat Belge nin pesine takilan bu liberal
projenin ¢dmezi de hayalinde burjuva demokrasisine giden yolda engel olarak
gordiigii yeni bir kitlesel radikallesme ve devrim dalgasi tehditine karsi geng
kusaklar1 geleneksiz ve koksiiz birakabilmek i¢in, devrimcilik adina, sosya-
lizm adma ge¢misten kalan tiim olumlu mirasi tahrip etme yolunda kollar
stvamis.

Bakin ¢oémez ne diyor:

Tiirk 68’lilerinin, Deniz’lerin yolu evrensel vizyonu olan bir yol asla degildi.
Enternasyonalist degil sapina kadar ulusalci bir yoldu yiiriidiikleri. O 68’lilerin
yolda yiiriirken attig1 tohumlar bugiiniin Ulusalcilik denilen fecaatin teorik ze-

minini olusturdu.

Toplumsal konularda cehalet, tarih bilincinden yoksunluk i¢inde olursan
ve en onemlisi saldirdigin ideolojiye yani ezilenlerin ideolojisine karsi, ege-
menlerin ideolojisinin saksake¢iligini yaparsan, bu sonuca varmakta zorluk
cekmezsin. Ustiine iistliik bir de icinde kivrandigin asagilik kompleksi bunla-
ra eklenirse, Deniz Gezmis’e ve 68’e karst duydugun kin daha iyi anlagilir.”

“Ulusalcilik denen fecaat”in gercek kaynaklarinin genel olarak 68 ve 6zel

6 Radikal’den Taraf’a transfer olan Murat Belge’nin ¢goémezlerinden biri olduguna da kusku
olmayan burjuvanin bu yeni evlathigina yazdiklarini yedirtmek her devrimei Marksistin
gorevidir. Gengliginde sosyalizme bulasan, orta yaslhliginda sosyalist ansiklopedicilikle
istigal eden ve yasliligina yaklasirken de, bizzat kendisi degil “liberal demokrat”
comezlerini Tiirkiyeli Marksistlerin mirasina saldirtan “sol” liberalizmin siyasi pasaportu
Murat Belge, burjuvazinin mithiiriiyle AB vizesini almistir. “Sol” liberalimiz, Ertugrul
Kiirkeii ile Milliyet gazetesinin 18 Agustos’da yaptigi roportaja 19 Agustos’da Taraf’da
sOzilimona cevap yetistirmeye kalkarken, “Birikim’i yayimladigim dénemlerde dncelikle
Marksist sola hitap ettigimi hissederdim. Simdi (Yeni Glindem’den beri) boyle degil, biitiin
topluma bir sey sdylemek iizere agiyorum agzimi.” diyor. Aslinda geveledigi ama agik
olarak dile getiremedigi su: “Ben bir zamanlar Marksisttim ve Marksist sola hitabederdim
ama koprilerin altindan ¢ok sular akti ve simdi toplumla AKP arasinda katalizor roli
oynayarak, Tirkiye’yi Avrupa Birligi’ne dogru ilerletmek cabasi i¢indeyim.”

Comez Kiitahyali’nin, ustasi i¢in su yazdiklart gerek¢emizin ne denli hakli oldugunun bir
gostergesidir: “Tiirkiye’nin bas baya acik hava hapishanesi oldugu giinlerde dahi daha
diinyali, evrensel daha birey ve vicdan merkezli bir sol anlayisi savunmaya calisan ve
bulundugu mevziyi terk etmemek igin 6zel gayret gostermis Murat Belge gibi isimleri de
Tiirk solu zaten fakir olan entelektiiel skalasindan ¢ikarirsa, geriye zaten Tiirk solu adina
hicbir ‘umut 15181° kalmaz, kalamaz...” (Taraf, 21.06.3008)

7 Kiitahyali’nin saldirilarina “Deniz’in idam edildigi yaslarda olan bir geng olarak, Deniz
ile ayn1 yillarda dogmus, o donem tniversitede okuyan, 68°li olmakla Gviinen bir anne
ve babanin oglu” diye baslamasi, kendinde fazla yetenekler géren bu hasta ruhta bir
kiskanglik ve hasisligin de barindigini eleveriyor.
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olarak da Deniz Gezmislerden kaynaklanmadigini, kisa bir tarihsel gezinti ile
kanitlamak zorundayiz ki, tahrifat ve iftiralar bosa ¢ikabilsin.

Daha 6nce de soyledigimiz gibi 68’in, Deniz Gezmis ve Mahir Cayan’larin
direniginde ulusal bir kabuk vardi ama 6zii itibariyla devrimci ve enternasyo-
nalist bir igerige sahipti. Hele bugiinkii ulusalciligin giinah kegisi olmaya hig
layik degillerdir.

1967 yilinda Deniz Gezmis Istanbul Uskiidar ve Mahir Cayan da Ankara
Cankaya ilgesinde zamanin Tiirkiye Isci Partisi’ne (TIP) iiye olarak sosyalist
miicadeleye basladilar. Onlarm daha TIP’te baslayan, 68’le devam eden ve
12 Mart 1971 ertesinde noktalanan sosyalizm yolculuklarini iyi anlayabilmek
icin, yasadiklar1 donemin siyasi yapilanmasini bilmek gerek. TiP’le baslayan,
MDD (Milli Demokratik Devrim) ile gelisen ve nihayet bagimsiz kendi 6r-
giitlenmeleriyle sona eren o déonemin politik anatomisi ¢izilmeden Deniz ve
Mabhir anlagilamaz.®

Onlarin tiye olduklar1 bu partinin 6nemli yoneticileri, ellili yillarda bir
bigimde TKP’ye bulagmis ya da yakin durmus akademisyenlerden, kismen de
sendikaci ve aydinlardan olusuyordu. Sadece Deniz ve Mahir i¢in degil, dar
anlamda yani FKF ve Dev-Geng yonetimlerini olusturan 68 kusagi icin ilk
siyasal orgiit deneyimi de TIP’de yasanmustir.

Peki TIP denen ve 1965 secimlerinde 300.000’e yakin oy alarak milli ba-
kiye sistemi sayesinde parlamentoya 15 milletvekili sokan bu parti ideolojik
gidasini nereden aliyordu? En basta Sovyetler Birligi ve onun Tiirkiye subesi
diyebilecegimiz TKP’den. Yurt disinda bir avug miilteci olarak yasayan 1951
davasi saniklarindan Zeki Bastimar’in etrafindaki grupla, Tiirkiye’deki TKP
yoneticileri arasinda, 1965 segimlerinde TIP’in desteklenmesi konusunda
herhangi bir ¢eliski yoktu.® Ancak TIP’in 65 secimlerindeki yoneticilerinin
bile pek beklemedigi goreceli zaferi, se¢cim ertesinde bir sarhosluk yaratt.
Bu sarhoslugun iiriinii, heniiz secimlerden bir yil sonra TIP lideri Aybar’in
agzindan “1969 secimlerinde basa giiresecegiz” haykirisiyla yeni bir done-
min habercisi oldu. Aybar’in hayallerine bir siire sonra Yon dergisinin bag
yazisinda, Dogan Avcioglu tarafindan “TiP Nereye Gidiyor” bashgiyla ge-
len yamt, bir bakima TIP’in kaderinin belirleyicisi oldu. Dogan Avcioglu

8 Bu anlamda en 6nemli kaynak Ergun Aydinoglu'nun Tiirkiye Solu 1960-80 adli
calismasidir.

9 Basta Resat Fuat Baraner, Mihri Belli, Sevki Aksit gibi TKP’nin Tiirkiye’deki dnder
kadrosu ve onlarin arkasinda duran Sevim Tar1 (Belli), Erdogan Berktay, Seving
Ozgiiner, Vecdi Ozgiiner, Nuran Bozer (Aksit), Halim Spatar, Ahmet Ozdemir gibi
1951 TKP davasindan mahkum olan “Eski Tiifekciler” 65 secimlerinde TiP’i kosulsuz
desteklemislerdi.
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TiP’in parlementarizm batagina saplanmak tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu
uyarisin1 yaparak, TIP’in toplumdaki dinamik giiclerden yani asker-sivil
aydin ziimre diyebilecegimiz kesimden tecrit olmasinin, kurulu diizene tes-
lim olmak anlamina gelecegini vurguluyordu. Dogan Avcioglu’nun bu tiirden
bir uyarida bulunmasi kendi projesi i¢in anlagilabilir birseydi.'® Yon dergisi
genel planda Marksistlere, “sol” kemalistlere, aydinlara sayfalar1 agik olan
radikal bir yayindi."" Ozellikle Cezayir Kurtulus Savasi’nin zaferini, Misir’da
Nasir’in iktidarini, Irak ve Suriye’de Baasci milliyet¢iligi 6n plana ¢ikaran ve
Sovyetler Birligi ile dostlugu vurgulayan anti-emperyalist ve kendini toplum-
cu olarak tanimlayan bir yayin organiydi. Yon sadece haftalik bir dergi degil,
arkasindaki Sosyalist Kiiltiir Dernegi ile birlikte o donemin aydinlarini da
etkinligi altina alan bir hareketti. Uzun yillar sonra 1965’de Nazim Hikmet’in
siirlerinin ilk kez legal olarak Yon’iin sayfalarinda yayilanmaya baslamasi,
bu dergiye kars1 6zel bir ilgi de uyandirdi.

Bu arada Sovyetler Birligi’nin, kendine dost ve Amerika’ya diismanca
yaklasan Asya ve Afrika’daki bir dizi burjuva egemenligindeki iilkeye iliskin
olarak gelistirdigi “kapitalist olmayan yol” ad1 altindaki teorik yaklagim, Yon
tarafindan da benimseniyordu. Iste bu kosullar altinda Yén yazarlarindan bi-
risi olan Mihri Belli, E.Tiifek¢i miistear adiyla, ayni derginin sayfalarinda,
Dogan Avcioglu’nun TIP e kars1 baslattigi elestiriyi, kendi Marksizm anlayist,
yani Ugiincii Enternasyonal gelenegi temelinde gelistirerek, “Demokratik
Devrim Kimle Beraber Kime Kars1” bashigi'? ile 1966 yilinda dogrudan TiP
onderligini oportiinizm ve sekterizmle suclayan ilk muhalif ¢ikisi yapti.
TIP’e kars1 ileri siiriilen oportiinizm suclamasi, en basta TIP’in parlementa-
rizme angaje olmasi, sekterizm ise Tiirkiye’nin oniinde duran Demokratik

10 Ancak bu uyari yazisindan daha bir yil 6nce, Yon Yaymlari arasinda Islamivet ve
Sosyalizm adli bir ¢eviri kitabr yayinlanmisti. Kitabin yazart daha sonra Marksizmi
terkederek miisliman olan, Fransiz Komiinist Partisi’nin 6nemli isimlerinden Roger
Garaudy ve Tiirkge’ye gevirenler ise, Dogan Avcioglu ile E.Tiifekgi idi. Bu ¢evirinin
Yon’tin Orta-Dogu ve Afrika tlkelerindeki darbe ve kurtulus hareketlerini 6n plana
¢ikardigi, Arap sosyalizmi kavrami ile Sovyetlerin “kapitalist olmayan yol” olarak
teoriklestirdigi terminolojinin Ortlistiigli ve akabinde Avcioglu ile Mihri Belli’nin
TIP’e taarruzlarinin basladigi bir zaman dilimine denk diismesi ilgingtir. Bilindigi gibi
E.Tiifekei o yillarda Mihri Belli’nin miistear adiydi ve Yon dergisindeki iinlii yazida ve
Niyazi Berkes’le yaptig1 tartismalarda bu adi kullanmisti.

11 Doktor Hikmet Kivileimli’nin Dogan Avcioglu’nu hedef alan sert elestirileri bile Yon
sayfalarinda yaymlaniyordu. Oregin bunlardan birinin bashigi “Atma Avcioglu Din
Kardesiyiz” adini tagiyordu.

12 E.Tifek¢i, “Demokratik Devrim Kime Karsi, Kimle Birlikte?”, Yén, say1 175, 5
Agustos 1966.
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Devrim siirecininin atlanarak, olasi bir se¢im zaferinin sosyalist devrim ola-
rak algilanmasiydi. E.Tifek¢i Demokratik Devrimin atlanamayacagint ve
bu asama icin asker-sivil aydin ziimrenin devrimin en 6nemli miittefikleri
arasinda oldugunu vurguluyordu.

Bu strateji ' Yon’lin hedefleri ile gayet uyum igindeydi. Yon benzer bir
elestiriyi daha dnce yaparak, “TIP Nereye Gidiyor?” tartigmalarini baslatmist:
bile. Aslinda bu yazi yeni bir donemin ilk habercisi olmasi bakimindan 6zel
bir 6nem tasir. TIP’in basta Aybar-Aren-Boran olmak iizere, se¢im zaferinden
sonra, 141. maddeden mahkum olan ve MIT tarafindan da geleneksel ola-
rak hep izlenmekte olan “Eskiler”den uzak durmaya ¢alismasi, parlamenter
diizene uyarlanmanin bir geregi olarak, sirtlarindan “Eski Tiifekler” denen
yiikii atma ihtiyac1 olarak degerlendirilebilir. Aybar’in 1966’dan itibaren,
TiP’in gegmisteki sosyalist ve komiinist érgiitlenmelerle herhangi bir baginin
olmadigini, Tiirkiye’nin yepyeni kosullarinin iiriinti oldugunu vurgu yaparak
defalarca ilan etmesi, “Eski Tiifekler”in iginde hem merkez komitesi iiyesi
ve hem de polis ve hapisteki tavirlariyla lider olarak kabullenilen Mihri Belli
i¢in bardagi tasiran son damla olmustur.'

Mihri Belli’nin, Dogan Avcioglu’nun Yén’iinde TIP’e karsi bu ilk muha-
lefet bayragimi agmas, ilk iiriiniinii TIP’in 1966’da Malatya’da yaptig1 genel
kongrede verdi.'

Iste bu ortamda TIP’e yeni iiye olmus devrimci gengler bir yil sonra
kendilerini bekleyen tarihsel direnisten habersiz olarak, dnce bu ikilem ve
ayrismayla bulustular. iste bu ayrisma bir bakima Tiirkiye sosyalist hare-
ketinin bugiinlere uzanan ¢cikmazinda énemli bir yer tutar.

Bugiin ister milliyet¢i “sosyalistlik” olsun, ister ulusalci “sol”culuk ol-
sun, neyi tartistyorsak, neyin polemigini yapiyorsak 1965-71 doneminin

13 Arkadan 1967 yilinda TIP iderlerinden Mehmet Ali Aybar ve Behice Boran’a noter
kanaliyla ”Uyartyorum” adli ihtarnameyi yolladig1 aylarda, yirmi yaslarindaki Deniz
Gezmis Istanbul Uskiidar’da ve Mahir Cayan da Ankara Cankaya’da iiyelik i¢in TIP’in
kapisini galiyorlardi. Mihri Belli’nin bu noter ihtarnamesini TIP Merkez Y 6netim Kurulu
yerine, sadece Aybar ve Boran’a géndermesi anlamlidir. Mihri Belli’nin TiP parlamentoya
girmeden once, TKP ile baglantili Behice Boran ve Resat Fuat Baraner’e yakinlig1 olan
Mehmet Ali Aybar’t muhatap almasi eski bir hukukun geregi olarak goriilebilir.

14 Malatya’daki kongrede delege olan Vahap Erdogdu kiirsiide, Mihri Belli’nin Y6n’deki
yazisina paralel bir metni okumaya galisti, ama basta o zamanlar TiP {iyesi olan Yasar
Kemal olmak iizere, diger yonetici ve delegelerin protestolar: nedeniyle konusmasini
tamamlayamadi. Malatya kongresi ile TIP’deki ilk muhalefet tasfiyesi, on ii¢ iiyenin
ihraciyla baslamis oldu.
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ideolojik otopsisine baslamadan saglikli bir sonuca varilamaz. Baglamadan
diyoruz, ¢linkli boyle bir otopsi bize ancak viicudun yan organlarindaki
hastalik ve bozukluklar konusunda veriler saglayabilir. Viicudun kalp, beyin
gibi temel organlarindaki otopsi ise, cok daha gerilere giderek yapilabilir.
Bugiin yasayan insanlarin bile viicutlarini saran kimi hastaliklarin kaynagi,
Stalinizmin Ugiincii Enternasyonal denen organla diinyaya yaydig1 ideolo-
jik virtistlir. Bu yiizden eksiksiz bir otopsi yapacaksak, viicudu saran sade-
ce tiim virlsleri acgiga ¢ikarmak gerek. 1960’larin ortalarindan itibaren legal
planda yayilan MDD teorisinin arka planina dogru ilerlemek icin bu tarihsel
yolculuga devam etmek zorundayiz. Bunu hakkiyla yapamazsak, ulusalci
“solcu”larin, “sol” liberallerin tahrifat ve ideolojik saldirilarina karst geng
kusaklar silahsiz birakmis oluruz.

1965 secim kampanyalarinda genellikle issizlik, yoksulluk, topraksizlik
temalarm popiilist bir sdylemle propagandasmin merkezine alan TiP, par-
lementoya girdikten sonra anti- Amerikan bir sdyleme agirlik vermeye
basladi. Johnson’un Inénii’ye yazdigi iinlii mektubun goriisiildiigii mec-
lis oturumlarinda Aybar’in “memleketin otuzbes milyon metre kare topragi
Amerikan isgali altindadir” yollu beyanlari, 6zellikle kii¢lik burjuva kesimler-
de milli duygular1 gidiklayan bir ajitasyon gorevi yerine getirdi. TIP sinifsal
celiskiler iizerine kurulu parlamento dncesi propagandasinin yerine, ikinci
Kuvvayi Milliye, yeni bir Kurtulus Savasi gibi sloganlarla kitlelerin milliyetci
duygularimi oksamada CHP’ye kars1 bir rekabete basladi.

Taraf yazar liberalimiz, “Denizler, ‘ulusal ¢ikar’ merkezli hareket eden
bir genclik hareketiydi. Anti-emperyalist oluslarini tetikleyen, evrensel se-
bepler degil, 1964 Johnson mektubudur. Yani ulusal ¢ikarlar merkezli bir ne-
den”" diyerek algakca bir tarihsel tahrifata imza atiyor.

Bunun iddia ettigi gibi, 68 direnisinin Johnson’in mektubuyla hi¢bir
iliskisi yoktu. O mektup 65’lerde TIP’e CHP’yi kdseye sikistirmak amaciyla
milliyet¢i propaganda malzemesi olarak hizmet etti.

Bir yandan, TIP’in Ikinci Kurtulus Savasma bulanmis “sosyalist dev-
rim” teorisi, diger yandan da Mihri Belli’nin TiP’e kars1 muhalefeti agik bir
siyasi platforma tasimak icin Ekim 1967°de yaymnii baslattigr 7iirk Solu
dergisi arasindaki ayrismanin iyice olgunlastigi bir ortamda, Fransa’da 68
Mayis direnisi patlak verdi. Once iiniversite gencliginin demokratik talepleri
etrafinda yiikselen direnis kisa siirede siyasi bir i¢erige doniiserek, on milyo-
nu askin Fransiz iscisinin genel greve gitmesiyle doruguna ulasti. Bu grev o
denli giiclii ve etkiliydi ki, grev komitesi neredeyse bir ikili iktidar organi ol-

15 68’liler Dayanisma adli 68’liler Vakfi nin web sayfalarinda yayimlanan réportajdan
alman bu iftiralarin sahibinin ciiretine de sagsmamak elden gelmiyor.
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maya aday konumuna yiikseliverdi.'® Iste boyle bir devrimci dalga ortaminda,
Tiirkiye 68’1 de 6nce demokratik {iniversite taleplerini 6ne ¢ikararak, tiniver-
sitelerde boykot ve iggallere basladi. 68 direnisi en miilayim kapitalist {ilkeler
de dahil olmak tizere tliim Avrupa’y1 sarmisti. 1968 Tiirkiye’ye sigradiginda,
Tiirkiye’deki devrimci genclik kesimi TiP’ten MDD’ye gegis siirecini de
tamamliyordu. Bir yanda parlamentarizm batakligina saplanmis, se¢im zaferi
hiilyalar1 kisitlanmis TIP, diger yanda da devrimci ve radikal bir sdylemle
TIP’den daha milliyetgi sloganlarla yiikselen MDD hareketi, gerek TIP icinde
mubhalefet olarak, gerekse de dncelikle 68 direnisinin 6nder unsurlari arasinda
etkinligini arttirmist1.

Devrimei gengligin, TIP’in panik icindeki, “sokaga ¢ikmaym fasizm
gelir!” tiirlinden pasifizmine karsi, Milli Demokratik Devrim ¢izgisiyle
bulusmasi ve teorik gidasini orada bulmasi zor olmadi. MDD’ nin yayin organi
Tiirk Solu’nda ¢ikan bir yazinin, “Nerede Hareket Orada Bereket” baslig
cok seyi anlatir.

TiP’le amansiz bir teorik kapisma iginde olan ve TIP iginde 6nemli
mevziler de elde eden MDD muhalefeti, TIP’in programina iliskin tek bir
elestiri yoneltmedi, ¢iinkii TIP programi MDD stratejisiyle ortiisiiyordu.
TIP programi “issize is, kdyliiye toprak” siarindan yola ¢ikarak, ic politika-
da dis ticaretin, bankaciliin, sigortaciligin millilestirilmesini, dis politikada
ise, Nato’dan ¢ikilmasini, ikili anlagmalarin iptalini ve Amerikan {islerinin
kapatilmasini italep ediyordu. Iste bu yiizden Mihri Belli TIP programmin
soyle degerlendiriyordu: “TIP programinin genel gizgileriyle dogru bir prog-
ram oldugunu sdyledim...TIP programi genel niteligi bakimindan bir Milli
Demokratik Devrim programidir. Bu program en sonuncu noktasina kadar
gerceklestirilirse Tiirkiye sosyalist bir Tiirkiye olmaz, bagimsiz ve demokra-
tik bir Tiirkiye olur.”!”

Programatik agidan bakildiginda Yén, TiP ve MDD arasinda pek bir
fark yoktu. Ama ¢ok 6nemli bir ortak 6zellik vardi, o da hepsinin milliyet-
¢i olmasiydi. Milliyetgilige en biiyiikk vurguyu da MDD yapiyordu. Dogan
Avcioglu’nun Yon dergisini bile golgede birakabilecek milliyet¢i bir sdylem
egemendi MDD’ nin diline. Bir kag¢ alintiyla, yargimizi belgelemenin gerekli
oldugunu diislinliyorum:

Kemalizmle sosyalizm arasinda asilmaz duvarlar yoktur. Atatiirk’{in en biiyiik

16 Fransiz Merkez Bankasi calisanlari grevde oldugundan, grev komitesinin teksirle
basarak miihtirledigi ve iizerinde on Frank yazan pusulalar, Fransiz parasi olarak piyasaya
strildi.

17 Mihri Belli, Tiirk Solu, say1 64, 4 Subat 1969.
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¢abasi, gen¢ kusaklara Tiirk milli gururunu telkin etmek olmustur. Milli gu-
rur iyi seydir. Milli gurur insani sosyalizme gotiiriir. En saglam sosyalistler o
yoldan gelmislerdir sosyalizme. Bir adamda ger¢ek milli gurur varsa korkma!
Ergec temel ilkelerde birlesirsin onunla...Bizim delikanliligimizda, biz, “Bir
Tiirk diinyaya bedel”, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” sloganlarini ciddiye alan bir

kusaktik.'®

Asker-sivil biirokrat ziimre bir ge¢misin bir gelenegin temsilcisidir. Bu
geemiste, ornegin bir Canakkale var, diinya tarihinin ilk basarilt Milli Kurtulug
Savasi var."”

Tiirk kamuoyunca asil yadirganan sey, yabanci telkinleriyle, yoksulluk denizi
i¢cinde refah adaciklar1 yaratma ve bu yoldan ordu ile Tiirk halki arasinda ugu-

rum agma yolunda ¢abalardir.?°

Devam edelim:

Milliyetgiligin az1 seni enternasyonalizmden uzaklastirir, milliyetciligin derini
seni enternasyonalizme gotiiriir. Enternasyonalizmin azi, seni milliyetgilikten

uzaklastirir, enternasyonalizmin derini seni milliyetgilige gotiirtir.?!

Yine Yon’de yaymlanan bir yazinin ara basliklarindan: “Milli gurur
Olmadan Sosyalistlik olmaz”.?? “Milli savunmamizi milli kilmak gérevi, hala
ontimiizde duran bir gérevdir.”*

Benim asker arkadaglarim vardir. Adam albay oluyor, emekli oluyor.
Coluk gocugunu barmdirmak igin bir ev alacak hali yok. Ustegmenliginde,
yiizbasiliginda ¢aki gibi halini hatirladigin adami, birgiin, li¢ giinliik sakalla
mubhallebicilik yaparken goriiyorsun. Bu bigimsiz bir durum. Bunu bigimsiz
bulmak, baz1 mesgaleleri hor gérmek gibi derebeyce bir zihniyete kapilmak
degildir. Mehmetgige “hiicum” emrini verdigi zaman onu 6liime dogru yiirii-
tecek vasifta olan adama sen bezirganlik, tezgahtarlik falan yaptiramazsin....Bu
isbirlikgilerin asker aydindan 6¢ almasindan baska birsey degildir. Gayri milli-

nin milliye gadridir bu. Ve biz bu durum karsisinda kayitsiz kalamayiz.*

18 Mihri Belli, “Tiirkiye’de Kargt Devrim”, 5 Aralik 1968°de Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nde verilen konferans, Mihri Belli, Yazilar, s.96, Sol Yayinlari

19 E.Tiifekei, Yon, Say1175, 5 Agustos 1966.

20 E.Tifekei, Yon, Say1 175, 5 Agustos 1966.

21 Mihri Belli, “Millet Gergegi”, Aydinlik, say1 7 May1s 1969.

22 E. Tifekg¢i, Yon, say1 126, 27 Agustos 1965.

23 Mihri Belli, Tiirk Solu, Say1 53, 19 Kasim 1968.

24 Mihri Belli, Tiirk Solu, say1 64, 4 Subat 1969.
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Bu ornekler sayfalar boyu cogaltilabilir> Onemli olan &rnekleri
cogaltmaktan ¢ok, bu ideolojik mengene igine kistirilan bir kusagin, ayn
zamanda kurtulusudur da 68 ve sonrasi. Giiniimiiziin ulusalc1t “sol”culari
arasinda olan 68’liler Birligi Vakfi ¢evresi, Yurtsever Cephe ve TKP’nin
konumlar1 yukarida 6rnekleri sunulan teorik ¢izgiden daha vahimdir, ¢linkii
bugiinkii diinyada o ¢izginin kaginilmaz sonuglari, Ergenekon’la yakinlagsmak,
sosyal-fasist demekte bir kusur gérmedigimiz Isci Partisi’nni yani sira, MHP,
Biiyiik Birlik Partisi ve CHP ile ortakliga varir. Daha 6nce de soyledigimiz
gibi, 68’de yukaridaki milliyet¢i soylemlere o zamanin Komiinizmle
Miicadele Dernekleri ve Ulkii Ocaklar1 “milliyetci Tiirkiye” ve “Komiinistler
Moskova’ya” haykiriglar ile saldirtyorlardi, ¢linkii 68 direnisinin anti-em-
peryalizmi gercegin sadece bir yiiziiydii; 6ziinde mevcut diizeni, yani kapita-
lizmi yikma azmi vardi. 68’1 anti-emperyalizmle sinirli gormek ve algilamak,
o direnisin kapitalizme degil, sadece yabanci kapitalizme karsi oldugunu
soylemekle ayni seydir. 68’in anti-emperyalizmi uluslararasi baskiya karsi
bir direnisi temsil ediyordu. Bugiinkii milliyet¢i vurgulu ice kapanmaci anti-
emperyalizm ise, tutucu muhafazakar bir ideolojiyi i¢inde barindiriyor.
O ylizden, bugiin 6rnegin ulusalcilikla milliyetcilik, Bat1 diismanliginda,
yabanci diismanliginda birlesiyorlar. Burada en sagdan en “sol”a kadar,
sinirlar1 yabanci diigmanligi ve yabanci komploculugu ile ¢izilmis bir ittifak
olustu. Eski sag ve sol ayrigmasi, bugiin ideolojik farkliliklarin {istiinii or-
ten ulusalcilik paydasinda bulusmak oldu. Bu da eski anti-emperyalizm ile
bugiinkii anti emperyalizmin ayni olmadigin1 gdsteriyor. Sadece Devrimci
Marksistler, giiniimiizde anti-emperyalizmin tek bir {ilkenin sinirlari iginde
milliyet¢ilikten ileriye gidemeyecegini, bir diinya sistemi olan emperyalizmin
tiim diinyay1 kucaklayan bir miicadele ile yenilebilecegini ve bunun da ancak
sosyalist bir devrimle taclanabilecegini savunuyorlar.

68’liler bu devrimci teoriyi, en azindan sezgi ile i¢giidiisel olarak
yakaladiklarindan, o yillarin en 6nemli marsi olan Avustura is¢i margin dil-
lerinden diisiirmezlerdi: “Anamiz Amele Siifidir, Yurdumuz Biitiin Cihandir
bizim.”

Bu yiizden de 68 direnisi bunu boyle bildigi i¢in, Che’nin "bir, iki,
lic daha fazla Vietnam” slogani hep yiikseklerdeydi. Daha 1967’lerde,

25 Bu diisiinceler gerek Sinif Bilinci ve gerekse Devrimci Marksizm’in sayfalarinda
yillardir elestiriliyor. Bu yiizden ayrica bu alintilarin elestirisine girilmemis, sadece
okuyucuya Stalinizmle Kemalizmin baglamlarina 6rnek olarak verilmistir.
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basta Deniz olmak tizere onlarca devrimci Filistin’e taginmaya baslamist.?®
Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan da, diger yoldaslariyla birlik-
te Filistin’e kosarak, Siyonizme ve emperyalizme kars1 miicadeleye katkida
bulunmuslardir. Bu insanlar 6zde milliyet¢i olsalardi, Orta Dogu ¢ollerinde
ne artyorlard1? Ankara’daki Giiney Vietnam Biiytikelg¢iligi, 68’liler milliyetci
olduklari icin mi bombaland1? Urdiin’de Filistinli gerillalara yapilan katliama
kars1, Urdiin el¢iligi milliyetci duygularla m1 bombalandi? Nihayet Orta Dogu
Teknik Universite’sindeki Tiirk Bayrag: indirilerek, Kizil Bayragin sancaga
cekilmesi milliyet¢i bir ruh halinden mi kaynaklandi1?

68’in dinamiklerini arka planiyla birlikte sorgulamaktan kagan “sol” li-
beraller ya da liberal demokratlar, bugiinkii ulusalct “sol”a kars1 teorik mal-
zeme toplamak i¢in, devrimci bir gelenege ¢camur atma kiistahligindalar. O
devrimci gelenegi gdzden diisiirerek, bugiinkii genglige burjuva demokrasisi
sinirlan iginde uysal davranarak, Avrupa Birligi projesinden bagka bir ¢o-
ziimiin pesine takilmanin hiisran oldugunu sdylemeye calistyorlar. Bunu ¢ok
ince yapanlar oldugu gibi, Kiitahyali gibi asagilik kompleksine kapilip kendi-
ni kaybederek yapanlar da eksik degil.”’

Bu gercege ragmen, 68’in Kemalist ideolojiden ve milliyetgilikten tama-
men aridig ve bagimsiz oldugu elbette ki sdylenemez. Yukarida arka planini
kisa da olsa agmaya ¢alistigimiz TIP-MDD ayrismast, 68 Tiirkiyesine elbette
damgasini vurmustur. MDD’ nin 68 direnisine paralel olarak yiikselisinin etki-
leri, bugiinkii Tiirkiye sosyalistlerinde hala goriilmektedir. Peki nasil oldu da,
milliyet¢ilik ve onun yerli egemen ideolojisi Kemalizm, 6nce TKP’yi ve son-
ra da sosyalist hareketi dalga dalga etkisi altina aldi? MDD’ nin en 6nde gelen

26 1971 askeri miidahalesi ve onu izleyen Sikiyonetim doéneminde, yolumuz zorunlu
olarak Filistin’e diistiigiinde, Filistin 6rgiitlerinin yiizlerce Tiirkiyeli devrimcinin Israil
Siyonizmine karsi miicadelede gosterdikleri fedakarliklarin ve hatta Siyonizme karsi
askeri operasyonlarda 6lenlerin anildigina bizzat tanik olmusumdur.

27 Bu arada Rasim Ozan Kiitahyali adli bu densize karsi, burjuva basininda ¢ikan tek
diiriist sesi burada zikretmemek olmaz: “68 hareketinin vizyonu evrensel degil milliyetgi
bir vizyonmus...Bir insan cahil olabilir...Bir insan geri zekali olabilir...Bir insan ahlaksiz
da olabilir... Ama bir insan, hem cahil, hem geri zekali hem de ahlaksiz olamaz, olmamal...
Deniz Gezmis ve arkadaslari Marksist’tiler...Her Marksist gibi antiemperyalisttiler...
Ciinkii somiirii diizenine karsiydilar, onun en iist bi¢imi olan emperyalizme de dogal
olarak karsi olacaklardi...68’ler Amerikan emperyalizminin ¢ok gii¢lii oldugu yillardi
ve Deniz Gezmis ile arkadaslari Amerikan emperyalizminin Tiirkiye ve diinyadaki
etkinligine karstydilar...O donemin anti Amerikan’ci, antiemperyalist miicadelesini
‘yabanci diismani’ ¢izgi olarak nitelemek i¢in, insanin CIA’den para almasi ya da silme
geri zekal olup milleti de kendi gibi aptal zannetmesi gerekir...” Reha Muhtar, Vatan,
28.5.2008
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siyasi onderi Mihri Belli ve arkasindaki ‘eski tiifekg¢iler’ lakabiyla anilan ve
1951 tevkifatinda mahkum olan TKP’liler, daha 6nceki tevkifatlarda oldugu
gibi, polis iskencelerine maruz kalmis, hapislerde yatmis “resmi komiinizm’e
bagli kadrolardi.2® Cogunun iskence odalarindaki devrimei tavirlari TIP i¢in-
de konusulurdu. Elbette onlarin bagina gelenler 1971 ve 1980 ertesindeki
iskence, hapis ve cinayetlerle kiyaslanamaz. Ancak her tarihsel donemi kendi
kosullar1 i¢inde degerlendirmek gerekir. 1965-1980 aras1 donem, sosyalizmin
kitlelerle bulustugu, kimi 6rgiitlerin onbinlerce taraftarinin oldugu bir ortamd.
Sosyalizmin bu boyutlarda yayginlagmasi egemen siniflar agisindan bir korku
ve panik kaynagi olusturdugundan, baskinin diizeyi de bununla orantiliydi.
Iskence goren ya da hapise diisen devrimci bir militanin disarida kendi or-
giitiinlin ve taraftarlarinin varligindan gii¢ alip, bunlar1 bir devrim asis1 ola-
rak algilamasi1 son derece dogaldi. Ama Cumhuriyetin kurulusundan itibaren
1960 yillarin baslarina kadar sistemli olarak yapilan komiinist tevkifatlariyla
hapise diisenlerin sayis1 son derece sinirliydi. Siyasi polisin komiinist masasi,
rahatlikla tilkedeki komiinistlerin tiimiiniin 6zel hayatlarina kadat ayrintili bil-
gilere sahipti. 1951 tevkifatinda tutuklanan 151 kisinin yargilanmalar1 bittikten
sonra, Hikmet Kivilcimli’nin 1954 Vatan Partisi davasini saymazsak, dokuz
yil bu iilkede yaprak kimildamadi. Tiim bu davalarda mahkum olanlar, Ugiincii
Enternasyonal’in resmi c¢izgisinden ideolojik gidalarini alan ve dogrudan
Sovyetler Birligi’ne bagli TKP’nin iiyesiydiler. Tarihsel arka plan1 1922-23’¢
uzanan ve Sefik Hiisnii ile baglayan TKP 6rgiitlenmesi, ideolojik izlerini gii-
niimiize kadar tasimistir. Sefik Hiisnii’niin daha 1922 yilinda yazdig: yazilar,
Sovyetler Birligi’nin Kemalist Anadolu ihtilaline yaptig1 ilk yardimlara in-
deksli olarak Mustafa Kemal rejimiyle baris iginde yasamay1 ongoriiyordu.
Kemalizmin Tiirkiye soluna musallat olmasinin kdkenleri, TKP’ nin bastan
beri bu mahalli ideolojiyle kopusamamis olmasindan kaynaklanir. TKP nin ilk
onderlerinden sayilan Sefik Hiisnii’niin, o yillardaki yazilar1 incelendiginde,
bu gercek acik olarak goriiliir. Okuyucunun bu konuda fikir sahibi olabilmesi
icin, o yillardan bir iki alint1 yapmakta yarar vardir:

Son yillarda Tiirk Milleti’nin devrimci amaglara dogru bagdondiiriicii bir hizla
ve egsiz bir azimle, arkaya bas ¢evirmeksizin yol almasini gérmek herkeste de-
rin saskinlik uyandirmisti...Kesinlikle iddia edilebilir ki, dig ve i¢ diigmanlarina
kars1 Tiirk halkinin actig1 amansiz miicadele, onun ruhundan figkirmis ve ta-

28 MDD o6nderi Mihri Belli, Sovyetler Birligi’nin yurt disindaki TKP miilteci grubunu
beslemesine ve desteklemesine ragmen, antisovyetik denilen bir konum yerine, bir
kirginligin da ifadesi sayilabilecek olan, Ho Si Minh ¢izgisi adiyla Cin’e ve Sovyetlere
esit konum alan bir dengeyi savundu. Eger Sovyetler, Zeki Bastimar yerine Mihri Belli’ye
yatirim yapmis olsalardi, TIP’e karst MDD muhalefeti ortaya ¢ikar miydi?
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rihi etkenlerin baskist altinda biitiin bir milleti sahlandirdig i¢in dogal olarak
basarili olmustur.?

Gecmisin tutsagi olmaktan bizi kurtarmak ve cagdas ihtiyaglarla uyusmayan yo-
netim kurumlarini silip stiptirme isini Cumhuriyet Partisi yerine getirmis bulunu-
yor...Bugiin Cumhuriyet Partisi’ne muhalefet edenler, yabanci sermaye ile olan
ilgi ve iligkileri (yani sinif ¢ikarlarinin yoneltmesiyle), devrimin yiktig1 biitiin
kuruluslara: hilafete ve saltanata ve karst devrim programinin biitiin isteklerine
taraftar olmak zorunda kalmislardir. Bu yiizden ge¢misin zuliim ve facialarina
yeniden donmeye kars1 olan isci sinifi (yarin iki partinin birlesecegini bilmekle
birlikte) tutucularin her tiirlii saldirisina karst Cumhuriyet’i savundugunu ilan
etmelidir.*

Biz 6teden beri Tiirk devletinin bir emek devleti olmasi gerektiginde direnmek-
teyiz.’!

Tiirkiye’yi hanedansiz birer hiikiimdarliktan bagka birsey olmayan Avrupa ve
Amerika’daki cumhuriyetlere benzetmek s6z konusu ediliyor. Bu cumhuriyet-
ler bilindigi gibi burjuva hiikiimetine en elverisli sinif hiikiimetinden baska
birsey degildir. Bizde ise, devlet adamlarimizi, devrimin basindan beri, sinif
farklarmin derin olmadigini ve bu farklarin sinif miicadelelerine yer verecek
dereceleri bulmasina engel olacaklarini bildirirler.*?

Sefik Hiisnii ayni1 yazida, meclisin sinif ayriliklarinin derinlesmesini en-
gelleme gorevini yerine getirememesi durumuna iliskin olarak da su giiven-
ceyi veriyor:

Ve biz inantyoruz ki, devletin en yiiksek yerinde bulunan ve devrimimizin
kahramani olan kisi, boyle bir sapmaya bizzat engel olacak ve sahip oldugu
biliylik niifuz ve yetkileri, devrimi almis oldugu yonde derinlestirmek ve

pekistirmek ugrunda kullanacaktir.®

Bu yazilarin yayimlandigi yillarda, Sovyetler Birligi’nde sol muhalafete
kars1 amansiz bir savas acilmis ve milliyetci Tek Ulkede Sosyalizm teorisi
resmi ideoloji olarak kabul edilmisti. Tek Ulkede Sosyalizm teorisi, Ugiincii
Enternasyonal aracilifiyla bir yandan diinya komiinist partilerini sosyaliz-

29 Sefik Hiisnii, Aydinlik, say1 27, Kasim 1924. Kaynak Tiirkiye 'de Siniflar, Ulke
Yayinlari, s. 297.

30 A.g.e., Aydinlik, say121, Mayis 1924.

31 A.g.e., Aydinlik, say1 13, 10 Subat 1923

32 A.g.e., Aydinlik, say1 18, Ekim 1923

33 A.g.e., Aydinlik, say1 18, Ekim 1923
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min “ana vatan”1 sdylemiyle Sovyet biirokrasisinin savunma organlarina
doniistiirme girisimine dogru ilerlerken, diger yandan da Bolsevizmin diinya
devrimi projesinin yerine burjuva demokratik devrim asamasini dayatmaya
hazirlaniyordu. Bu dénemde yani 1923-1927 arasinda Sovyetler Birligi’nde
Stalinizmle devrimci muhalefet arasindaki amansiz miicadele, TKP’ye hi¢ bir
sekilde yansimadi.** TKP tiim yagami boyunca resmi Sovyet ¢izgisinin disina
adim atmadi; orada sosyalizm adina gelistirilen milliyet¢iligin gereklerini
Tiirkiye’de uyguladi.

Stalinizmin 1923’den Tek Ulkede Sosyalizm teorisiyle baslayarak,
1925-27 Cin Devrimi’ndeki Kuomingtang politikasi, Almanya’da fasizme
yolu acan “Ugiincii Dénem” ¢izgisi, Ispanya I¢ Savas’indaki kars1 devrimci
politikas1 , Halk Cepheleri adli burjuvaziyle isbirligi politikalari, fagizm teo-
risi gibi Marksizmi tahrip eden konular, Sovyet biirokrasisinin elinde rehin
durumda olan TKP tarafindan hep onaylanmustir.

“Sosyalizmin Ana Vatani”nindaki su milliyet¢i gelismeler, TKP’nin
savas sirast ve sonrasindaki politikalarina 1sik tutmustur: Alman fagizmine
kars1 yirmi bes milyon Sovyet insaninin yasamina mal olan savas Sovyetler
Birligi’nde “anti-fasist direnis” olarak degil, “Biiylik Anayurt Savas1” olarak
adlandirildi. 1943’e kadar Sovyetler Birligi’nin milli marsi, “Uyan diinyanin
lanetle damgalanmis aglari, koleleri” diye baglayan Enternasyonal’di.
Bu tarihten sonra Sovyetler Birligi’nin milli mars1 “Biiyilk Rus ulusunun
percinledigi, 6zgiir cumhuriyetlerin parcalanmaz birligi, yasasin halklarin ira-
desiyle kurulmus olan yiice ve gli¢lii Sovyetler Birligi” olarak degistirildi.
Bu milliyetci sdylemi izleyen Bulgaristan da 1945°den sonra kral Ferdinand
zamaninda kabul edilen milli mars1 ve ti¢ renkli milli bayragini korudu.*
1943°de 3. Enternasyonal tasfiye edilerek, yerine Kominform adiyla, ko-
miinist partilerini ulusal insiyatifte sézde 6zgiir birakan yeni bir yapilanma
olusturuldu. Savas sonrasinda bu yeni yapilanmanin teorik gerekgesi, Stalin’in
su milliyetci agiklamasinda izahini bulur:

Ulusal bagimsizlik ve ulusal egemenlik bayragi geminin bordasindan denize
atilmistir. Eger siz, komiinist ve demokratik partiler temsilcileri, yurtsever ol-
mak istiyorsaniz, ulusun ydnetici giicii olmak istiyorsaniz, bu bayragi basinizin
iistiinde yiikseltmek ve onu ilerilere tagimak hi¢ kusku yok ki size diiser. O
bayragi sizden bagkasi yiikseltemez.*

34 Sadece Nazim Hikmet’e kars1 bir donem ‘Trogkizm’ suglamasiyla kampanya acildi.
35 Mihri Belli Millet Ger¢egi baslikli yazisinda bu gelismeleri sadece onaylamak ve
gururla aktarmakla kalmaz, buna uygun bir stratejinin de mimari olur.

36 J.Stalin, Son Yazilar, Sol Yaymlar1 s.190.
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Iste bu bayragi, Cumhuriyet tarihinden beri iki akim basariyla tasidi:
Kemalizm ve TKP. Birincisi Ittihat ve Terakki, ikincisi de Sovyetler Birligi
kaynakliydi. Bunlar arasindaki etkilesim ve akrabaligin giiniimiize yansiyan
versiyonlarina hala tanigiz.

Bu kisa tarih gezintisini neden yaptik?

Kiitahyali’nin hicbir ciddi arastirmaya tenezziil etmeden, “68’lerin o
yolda yiiriirken attig1 tohumlar bugiiniin Ulusalcilik denilen fecaatinin teorik
zeminini olusturdu” seklinde iftirasinin ipligini pazara ¢ikarmak i¢in, biraz
eskilere uzandik

Ucgiincii Enternasyonal’in Stalinist gelenegiyle yetisen eski TKP’li ve
yeni MDD oOnderlerinin tasidiklart Marksizmin, Kemalizm sekerine bulanmis
Stalinist versiyonundan, 68 direnisi sorumlu tutulamaz. 68’liler, teorik
gidalarint MDD’den almalarina ragmen, miicadele bi¢imleri ve yeni bir diin-
yaya kogma azimleriyle, MDD’nin teorik ¢ergevesini agma potansiyeline de
sahip olduklarin1 géstermislerdir.

“Liberal demokrat”, “ayrica Tiirkiye 68’1 Bat1 68’inin olumlu yanlarindan
zerre nasiplenmemis bir hareketti...” diyerek ¢amur atmay1 siirdiiriiyor. Bat1
68’inin Tirkiye’ye gore olumlu yanlarii sdylesin bakalim? Bu olumluluk-
tan Fransiz isci sinifinin on milyonu askin kitlesiyle genel greve giderek,
Fransa’nin bir sosyalist devrimin esigine geldigini kastetmedigini ¢ok iyi bi-
liyoruz. Kendine “liberal demokrat” diyen biri, kapitalist sistemin ve kutsadig1
burjuva demokrasisinin 68’de kimler tarafindan himaye edildigini biliyor
mu acaba? Fransiz 68’inin akabinde, harabeye donmiis Paris sokaklarinin
duvarlarinda, Fransiz bayragini fon yapan afislerin iizerinde “Fransa’y1 I¢
Savagtan Biz Kurtardik” sloganinin altinda hangi orgiitiin ad1 yaziliydi dersi-
niz: Fransiz Komiinist Partisi. Kiitahli’ya gére bu muydu Bati’daki 68’in ev-
rensel degerleri? Bu milliyet¢i sdylem miydi Bat1 68’ini Tiirkiye’den ayiran
tistlin ayricalik? 68 Fransa gercegi, Stalinizmin komiinist partilerine asiladigi
milliyet¢iligin, sadece Tiirkiye’ye iligskin degil, tiim diinya komiinist partileri-
ne yarim yiizyil sac¢tig1 milliyet¢i veba mikrobundan kaynaklandigini agikca
gdstermistir. Italya’da 70°li yillarin basinda yiikselmeye baslayan isci hare-
ketini saymazsak, Batidaki 68’in, yenilgiyi kabullenerek, geri ¢ekilmesidir
belki de kastedilen “olumlu yan”.

Evet 68’in inige girdigini bilmez degiliz, ama bu inise ge¢is, bir baska
direnisin ylikselmesine de gebeydi.

68’in diislise gegmeye baslamasindan sonra, Tiirkiye Solu yeni bir
ayrisma siirecinin esigine geldi.’” TIP’in bir kitle isci partisine doniisme

37 Tirkiye solunun 1960-80 donemine iliskin ayrintili tahlil i¢in Ergun Aydimoglu’nun
Tiirk Solu 1960-80 adli 6nemli arastirmasina yonelmeyi oneririz.
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olasiliginin tarihe gomiildiigli, MDD’in, gerek ideolojik ve gerekse Orgiitsel
olarak onderlik kapasitesinin tiikenmeye dogru gittigi bu déonemde, 68’in 6n-
der kadrolar1 bagimsiz siyasi orgiitlenmelere yonelmeye basladilar. Bu yeni
siiregte, 1968’in en azindan dis goriiniisteki milliyet¢i soylemlerinin de son-
meye yiiz tuttugunu goriiyoruz. 68’le, 70’lerin basindan itibaren olusan yeni
orgiitsel yapilar birbirine karigtirmamak gerek. 68 genis anlamda bir kitle ha-
reketiydi. 70’lerin baginda devrimci ortama damgasini vurmaya baslayan yeni
yapilar belirli kitle destekleri olmasina ragmen, kadro drglitlenmeleriydi.

Mahir Cayan’in THKP(C)’si , Deniz Gezmis’in ve Hiiseyin Inan’in
THKO’su, Ibrahim Kaypakkaya’nin TIKKO’su, kadro ve dinamiklerini 68
direnisinden alan, ama Tiirkiye’nin o tarihe kadar alisilagelmis komiinist
orgiitlenme ve miicadele tarzindan bir kopusu temsil eden, yepyeni siyasal
olusumlardi. Her ii¢ oOrgiit de, silahli miicadele yoluyla burjuva devletini
yikacak olan bir devrimi hedefliyordu. Bu 6nderlere ve bu orgiitlere 6nlerine
koyduklar1 bu hedeflerden cuntacilik gibi daha fazlasini yakistirmalara varan,
serefsizce bir kampanyaya da tanik olmaktay1z.

Hasan Cemal adli eski bir darbeci memuru, 68’1 anma programi adi
altinda CNN adli televizyon kanalinda milyonlarca insanin yiiziine baka baka,
Deniz Gezmis’i askeri darbe planinin oyuncagi olarak sunabilme ciiretini gos-
tererek, soyle diyor:

Deniz Gezmis’in arkadaslar1 Ankara Emek’teki Is Bankasi’n1 soymuslardi.
Deniz Gezmis de eylemde degilse bile bu konunun i¢indeydi. Nurhak
Daglari’ndaki silahli miicadeleye parasal destek saglamakti amaglar1. Biz o za-
man Devrim gazetesini ¢ikartyorduk. Ben Deniz Gezmis’in agzindan, soygunla
ilgisinin bulunmadigin1 anlatan bir bildiri yayimladim.

Programin ertesi giinii kosesinde, buglinkii Ergenekoncularla Deniz’in
eylemleri arasinda paralellik kurarak, eski bir deniz subayinin anlattigr ve
hicbir sekilde kanitlanamayacak kimi provokasyon suclamalarin1 da Deniz
Gezmis’in lizerine yikarak, 68’¢ karsi kinini kusma firsati yakaladiginm
saniyor. “Deniz Gezmis’e misir patlattirir gibi bomba patlattirtyorum” dedigi
iddia edilen, eski Milli Birlik Komitesi iiyesi ve 14’lerden Irfan Solmazer
bugiin hayatta degil. Bu sozlere tanik olarak gdsterilen Talat Turhan, CIA ve
MIiT’e iliskin bir dizi kitaplar1, yazilar1 ve konferanslari ile devrimci ¢evre-
lerin tanidig1, bildigi bir isimdir. Bugiine kadar bir kez bile olsun acik ya da
imal1 olarak, bu tiirden bir ifadede bulunmadig1 gibi, boyle alcakca iftiralar:
da dogrulamamis ve onaylamamistir. En dogrusu, Hasan Cemal’in, tele-
vizyon kanallarinin yillardir miidavimi olan ve 12 Mart’ta ajanlik gdrevini
hakkiyla yerine getiren MIT ¢i provokatér Mahir Kaynak’a bagvurarak onay
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istemesidir.*®

Yukarida vurguladik: Gerek Deniz Gezmis, gerek Mahir Cayan, gerek-
se Tbrahim Kaypakkaya olsun, kendi inandiklar1 ve dogru bildikleri yolda
bagimsiz orgiitlenmeleriyle silahli miicadeleye giriserek, tiim umutlarini bu
yolda bir devrime baglamislardi. Ordudan askeri bir darbe beklentisi icin-
de olan bir orgiitiin, bizzat kendisinin yeni bir ordu kurmasi, zaten iftiranin
mantiksizliginin da en biiyiik gostergesidir. Simdi dar kafali birinin ¢ikip, o
tarihlerde atilan kimi bombalama eylemlerinden yola ¢ikarak, bunu bir genel-
leme yapmak i¢in kullanmak istemesi sadece acizliktir. Bizim burada séziini
ettigimiz, temel olarak ezici ¢ogunlugu temsil eden Orgiitlenmelerin, bdyle
projeler i¢inde olmadiklaridir. Kenarda kosedeki kimi kiigiik yuvarlarin bu
yondeki olasi ¢abalarini, ya da girisimlerini belirleyicilikleri olmadigindan s6z
konusu etmiyoruz.* 12 Mart sonrasindaki askeri mahkemelerde yargilanan bu
orgiitiin onderlerine karsi her tiirlii suglamay1 yapan askeri savcilar, en ufak
bir bi¢cimde bile olsa, herhangi bir cuntacilik su¢lamasinda bulunamadilar. En
fazla ordu kokenli sanig1 olan THKP(C) davasinda bile, asker saniklar sadece
silahl1 komiinist orgiite iiye olmaktan yargilandilar. Hal boyleyken, kimileri-
nin bugiin “liberal demokrat” lakaplariyla, riiyalarindaki burjuva demokrasi-

38 Hasan Cemal adl1 kisi, 1960’larda Dogan Avcioglu’nun Devrim dergisi araciligiyla ‘sol-Kema-
list” askerlerle radikal bir cunta projesine bulagsmis ve arkadan da bu projenin basarisizlig1 lizerine,
Cumbhuriyet gazetesine kapag: atarak, kosullara uygun oldugu kadariyla gegmisiyle hesaplagsmaya
girismistir. Ancak Dogan Avcioglu’nun 6liimiinden sonra, tercihini tam anlamiyla finans kapital
koleliginden yana yaptigini itiraf edebilmistir. Itiraflar1 Kimse Kizmasin, Kendimi Yazdim adl gii-
nah ¢ikarma giinliigiinden izlenebilir. Kendi darbeci ge¢misine sug ortaklari arama yariginda, bir
yandan kendini daha temize ¢ikaracagini sanarken, diger yandan da ge¢misten kalan devrimci ne
varsa, olumlu ne varsa, asagilayarak giiniimiiziin gencligini radikalizmden uzak tutabilme hizme-
tine adamis kendini. 68 doneminden gelen ve finans kapital kdleligine soyunan Cengiz Candar,
Sahin Alpay, Nuri Colakoglu gibileri gegmise camur atmada daha dikkatliler, ¢iinkii onlarmn hikaye-
si kapitalizme hizmetle noktalaniyor; fazladan giinah ¢ikarilmasint gerektiren bir cunta maceralart
yok.

39 Gilin gegmiyor ki, kimileri ¢ikip “Tiirk solu”nun cuntact ge¢gmisinden sdz etmiyor.
Son olarak da 68 kalintisi Oral Caliglar bir roportaj bahanesiyle Sabah gazetesinde
bunu dile getirdi: “Sol, darbelerle iliskisini tam olarak kesmis degil. 12 Mart’ta da, 12
Eyliil’de de zaman zaman solcu bir askeri darbe beklentisi solda hep olmustur...Askeri
darbelerle sol arasinda hep bir akrabalik var eskiden beri.” (Sabah, 25 Agustos,2008)
Burada “sol” denen kavramin ne kadar demagojik ve muglak olduguna dikkat ¢ekmek
isteriz. “Sol”la kastedilen kimlerdir, ya da hangi orgiitlerdir. Buna agiklik getirmeden
“sol” diye ne idiigii belli olmayan bir kavramin arkasina saklanarak, bu suglamalara
kalkismak, liberallere malzeme tagimaktan bagka bir anlama gelmez. Eger bir zamanlar
kendisinin yéneticileri arasinda oldugu bugiinkii Is¢i Partisi denen hareketi ya da ufak bir
gruplasmayi kastediyorsa, belki de haklidir. Ama silahli bir devrimi 6niine hedef koymus
kisi ve orgiitlere imada bulunuyorsa, bunu kanitlamasi gerekir, yoksa yeri Kiitahyali’larin
yanidir.
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sine hayat agaci olmak icin, gegmise kan kusmasini anlamryor degiliz.
Liberal cephede 68’1 asagilayanlar, sadece Kiitahyali ve Hasan Cemal’le
sinirli degildir. Bu ikisi sadece birer protitiptir. Onlarin kisiliginde somutlagan
kapitalizmin siyasi idelojisine karsi, devrimci Marksizmi ve bu iilkenin
ge¢misinden arta kalan devrimci mirast savunma kavgasi veriyoruz. Elbette
68’in siirlarini, imkansizliklarii, eksiklerini, yanliglarin1 bilmez degiliz. O
donemi ideallestirmenin, anlamsiz boyutlarda yliceltmenin yarardan ¢ok za-
rar getireceginin bilincindeyiz. Bugiin yapilmasi gereken 68’in devrimci bir
elestiriyle asilarak, milliyet¢i kabugunun atilmasi ve devrimci 6ziiniin 6ne
cikarilmasidir. Ama bizim sOziim ona sosyalist ge¢inen bugiinkii ulusalc1
solcularimizin, 68’den kalan kimi milliyetcilere de siginarak, 68’in 6ziinii de
milliyetgilikle 6rtmeye ¢cabalamalarindan, “sol” liberallerimiz pek memnun.

68’den Kalan Miras
Kiitahyali sdyle yaziyor:

Tiirkiye 1968’inin bugiiniin genglerine mirasi nedir? Bu miras ¢ok yararl, uf-
kumuzu agan, bize gii¢ ve direng veren, 6zgiirliikler ve demokrasi i¢in miicade-
le etmemizi tesvik eden bir miras midir? Deniz’lerin yolu, 68’lerde miicadele
vermis abilerimizin, babalarimizin yolu evrensel vizyonu olan, enternasyona-
list, humaniter ve demokrat bir yol mudur?

Bu sorulara bugiiniin ve bu iilkenin bir genci olarak, Deniz’in idam edildigi
yaslarda olan bir geng olarak, Deniz ile ayni yillarda dogmus, o donem tiiniver-
sitede okuyan, 68’li olmakla dviinen bir anne ve babanin oglu olarak tiim kal-
bimle ve beynimle yiiksek sesle HAYIR diyorum, HAYIR, HAYIR, HAYIR...

Sen, binlerce kez “Hay1ir” i1 haykir, nefretini kus, ama giintiimiiziin gengligi
o mirasi sahiplenme yolunda oldugunun mesajlarin1 Ankara, Istanbul, Mersin
ve diger kentlerde yapilan 68’1 anma toplantilarina kitlesel katilimlariyla ve
sloganlariyla koca bir “Evet” diyerek veriyorlar. Alayci bir dille soruyor li-
beralimiz:

Tiirkiye 1968’inin bugiiniin genglerine mirasi nedir? Bu miras ¢ok yararli, uf-
kumuzu agan, bize gii¢ ve direng veren, 6zgiirliikler ve demokrasi i¢cin miicade-

le etmemizi tesvik eden bir miras midir?
Tiim kalbimle ve beynimle yiiksek sesle EVET diyorum! EVET, EVET,

EVET...
68 ve onun iiriinii Deniz Gezmis’lerden, Mahir Cayan’lardan, ibrahim
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Kaypakkaya’lardan bugiine kalan en 6nemli miras, devrimci isyan gelenegidir.
Tiim Cumbhuriyet tarihinde siyasi polis ve MiT in birkag saat icinde tamamladig
tutuklamalarla gergeklestirilen, komiinist avi senaryosunu bozmustur 68. 1
Mayis’lar1 devlet baskis1 nedeniyle bahar piknikleri bi¢iminde kutlama zorun-
da birakilan bir gelenegi tarihe gommiistiir 68. Kisacasi devrimciyim, sosya-
listim, komiinistim diyen insanlarin Cumhuriyet tarihinde ilk kez devlete kars1
direnme atesini yakmasidir 68. “Diinyay1 degistirmek miimkiindiir”’, “Bagka
bir diinya miimkiindiir” diye, dalga dalga yayilan 68’in 6zlemi “Cinnet Vatan
degil, cennet diinya”ydi. Ama ¢ok 6nemli birsey daha var: 68 ve onu izleyen
silahli isyan, ezilenlere, yoksullara devrimin nasil yapilamayacagini da 6greten
zengin bir hazinedir.

68’den bugiine kalan miras bir donem sesini Cenova, Sevilla, Rostok,
Selanik, Tokyo ve Seattle’daki eylemlerle “Global Kapitalizme Kars1 Global
Devrim” sloganinda duyurdu. Yasadigimiz donemde Latin Amerika’dan Fransa
ve Yunanistan’a kadar tiim devrimci isyanlara yansidi. 2008’de baslayan Yunan
direnisi devrimci sahlanigin kapitalizmi bogmaya ciiret etmesidir.

Yeni kusaklarin hafiza ve vicdanlarinda yepyeni ufuklarla ve yepyeni mii-
cadelelerle stirecektir 68.

68’in kirkincr yilinda gerek ulusalcr “sol”dan ve gerekse liberal cenah-
tan yapilan yorumlar1 tahrifatlari, iftiralar1 gogiisleyecek degisik alanlarda
mevzilenmis bir devrimeci Marksist cephe de vardir. Bu cephenin, simdi fi-
nans kapital medyas1 kadar yiiksek ¢ikamayan sesinin grevlerden, sokaklar-
dan, fabrikalardan, tiniversitelerden dalga dalga yiikselecegi giinlerin pek uzak
olmadigini dost da diigman da elbet biliyor.

Umariz ki, 68’in 50. y1l1 bu sesin egemenligi altinda anilir.

Ve belki de bu ses, 68°1i agabeylerini su dizelerle anacaktir:

Yolun diiserse kiyiya bir giin

Ve maviliklerini enginin seyre dalarsan
Dalgalara gogiis germis olanlar hatirla.
Hatirla yiiregin sevgi dolu, selamla!
Ciinkii onlar firtinayla ¢arpistilar

Esit olmayan savasta

Ve dipsizliginde enginin yitip gitmeden
Sana liman gosterdiler uzakta.*

Agustos 2008

40 Pierre-Jean de Béranger, 1780-1857
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Kurgu ve Gercek

Ergun Aydmoglu

Hafiza yasamdir; her zaman canl topluluklar tarafindan aktarilir ve o nedenle
de siirekli evrim igindedir; hatirlama ve unutmanin diyalektigine agiktir; ardi
ardina yasadigi deformasyonlarin bilincinde degildir; her tiirlii kullanim ve
kotii kullanim karsisinda daima yenik diiser; bazen uzun siireler unutulur, sonra
aniden canlaniverir. Tarih ise, artik var olmayanin yeniden insasidir; ama bu
her zaman problemli ve hi¢bir zaman tamamlanamayacak bir yeniden insadir.
Hafiza, daima giincel bir olgu ve ebedi simdiye baglanan bir yasanmislik iken,
tarih gegmisin temsilidir. Hafiza, duygusal ve sihirli olmasi nedeniyle sadece
kendisini rahatlatacak detaylarla yetinir; o ylizden her tiirlii aktarmadan, san-
siirden ya da yansitmadan etkilenen puslu, uzaktan bakan, akigkan 6zel ya da
sembolik anilardan beslenir. Oysa entelektiiel ve sekiilarize edici bir eylem ola-
rak tarih, analizi ve elestirel sdylemi goreve ¢agirir. Hafiza, aniy1 kutsal olana
yerlestirirken, tarih, onu adeta oradan kovar. (Pierre Nora, Mémoire et histoi-
re.)

Bir tarih¢i (Antoine Prost), tarihin en Onemli islevini“n, “‘gecmiste
yasanmis olanlarin hafizadan kurtarilmasi’” oldugunu soyler. Uzerlerine ¢ok
konusulan pek c¢ok tarihsel olayla ilgili olarak diigtiniilebilecek bu gorev,
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““1968’in degerlendirilmesine de uyarlanabilir. Ciinkii yakin tarihin bu ilging
yil1, 6zellikle de Tiirkiye’de, ne yazik ki neredeyse sadece hafiza araciligiyla
algilanan ve degerlendirilen bir konu. Ama iste Pierre Nora’nin da hatirlattig
gibi, anilar ve hafizanin 1968’1 oldugundan farkli gérmesi i¢in pek cok nedeni
bulunmakta.

Asagidaki yazi, bir tarih ¢alismasi degil. Ama ona 6zgii yaklagimlardan
esinlenen ve gerek hafizanin gerekse sadece hafizaya dayanarak yapilmis soz-
de tarih degerlendirmelerinin tuzaklarindan sakinmaya calisan bir yazi.

Baska iilkelerde biraz daha farkli olabilir; ama eger Tiirkiye’de
yastyorsaniz, 1968’in 40. yilinda ‘‘Tirkiye 68’1’’nin ne oldugundan ¢ok ne
olmadig iizerine konusmak (ve yazmak) ¢ok daha anlamli. Iste 1968’in ne
olmadigini anlatmanin birinci adimi, genellikle yapilanin tersine, Tiirkiye’de
1968°de gergekten ne olup bittigine dikkat cekmek ve bu yilin hangi agilardan
one ¢iktigini, hangi acilardan farkli ve 6zel olabilecegini vurgulamak olmali.
Ama “‘Tiirkiye 1968°1’’ni anlamak i¢in, 6nce bu yilda diinyanin bazi iilke-
lerinde gergekten neler yasandigina bakmak gerek. Unutmamak gerekir ki
“Tiirkiye 1968’1’ lizerine yapilan tiim abartmalar, onun ille de ‘‘diinya
1968’1’ ’nin bir pargasi olarak goriilmek istenmesinden kaynaklanmakta.

Peki 1968 yilinda diinyada ne oldu ve nasil oldu da bu olup bitenler, bu
yil1 her on yilda bir giindeme gelen kutlamalarin konusu yapt1? Bu olgunun
aciklanmasinda yine hafizanin 6nemli bir yeri oldugu sdylenebilir. Bilindigi
gibi 1968 yilinda diinya, 6zellikle de o yillarda geng olanlarin 6nemli bir
kisminin hafizasina kazinan biiyiik altiistliiklere sahne olmustur. Bu nedenle
1968, eski diinyay1 sorgulama ve onu degistirme 6zlemlerinin sembolii bir yil
olarak algilanmaya basladi. Bu durumda su soru sorulabilir: 1968 gercekten
de diinyay1 degistirme cabalar1 agisindan farkli bir yi1l miydi? Bir baska ifa-
deyle ‘1968’ diinyay1 ne kadar degistirdi?

Eger diinyay1 degistirme ¢abalarindan sdz ediyorsak, bu agidan 1968’1 6zel
kilan dev altiistliiklerin sadece Fransa ve Cekoslovakya’da yasandig1 sdylene-
bilir. Bu iki tilkenin siyasal glindemlerinin, siyasal kiiltiirlerinin, entelektiiel/
ideolojik iklimlerinin ve hatta kimi kiiltiirel kodlarinin 1968 yilinda yasadig:
dev sarsitilar dikkate alindiginda, bu yilin Fransa i¢in de Cekoslovakya i¢in
de son derece farkli ve 6zel bir y1l oldugu ortaya ¢ikar. Hatirlatmak gerekir ki
1968’in boliinmiis diinyasinda kapitalizmin Fransa’da —o siralarda algilandig:
bicimiyle- sosyalizmin Cekoslovakya’da yasadig krizler, tiim diinyanin goz-
lerinin bu iki iilke iizerinde odaklanmasina neden olmustur. O anlamda bii-
yiik bir ihtimalle eger Fransa ve Cekoslovakya’nin bu yilda yasadiklari s6z
konusu olmasaydi, daha sonra 6zel olarak bir ““1968°’den herhalde s6z edil-
meyecekti. Isci, genclik, sivil haklar ya da savas karsit1 hareketlerin evrimi
s0z konusu oldugunda ise, bu hareketlerin 1960’larin ikinci yarisinda yiiksel-
mekte oldugundan soz edilecek, ama herhangi bir yila (ve tabii ki 1968’e de)
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herhangi bir ayricalik taninmayacakti.
1968°i ““‘Tarihsel’’> Yapan iki Ulke: Fransa ve Cekoslovakya

Bir basgka ifadeyle, 1968 yilinda Avrupa’nin gobeginde birisi kapitalist
digeri sosyalist diinyanin iki 6nemli iilkesi olan Fransa ve Cekoslovakya’da
olup bitenler, bugiin kendi 68’lerinden s6z eden iilkelerde yasananlardan ¢cok
daha 6nemli ya da kelimenin ger¢ek anlaminda ‘‘tarihsel’’ idi. Bu acidan
ABD’deki Vietnam savasi karsiti hareketlerde, Amerikali siyahlarin ya da
Kuzey Irlandalilarin sivil haklar hareketlerinde, Almanya, italya, Tiirkiye,
Meksika, Yugoslavya gibi iilkelerdeki genclik ve is¢i hareketlerinde benzer
diizeyde bir tarihsellik iddia etmek miimkiin degildir.

Oysa Fransa’da Mayis 1968°de, Cekoslovakya’da 1968’in baglarindan 21
Agustos 1968 giinii bu iilkenin isgaline kadar yasananlar, bu iki iilkenin siya-
sal glindemlerini alt iist etmis, siyasal kiiltiirlerinde ve ideolojik iklimlerinde
onemli degisikliklere yol agmis ve —6zellikle Fransa s6z konusu oldugunda-
kimi kiiltiirel kodlarda degisimler yaratmistir. Daha da 6tede 1968 yilinda
Fransa ve Cekoslovakya’da yasananlarin, her iki iilkede de siyasal-toplum-
sal diizenin yikilabilme potansiyelini ortaya ¢ikardig1 —ya da en azindan dyle
algilandigi- sdylenebilir. 1968 yilinda Fransa ve Cekoslovakya’da olup biten-
lerin tiim diinyada politika ile ilgilenen kusaklarin hafizasinda siddetle yer
etmesinin nedeni budur.

Fransa’da sosyal hareket, Mayis baslarinda {iiniversite isgalleri ile
baslamistir. Bu olay, adeta ‘‘masmavi gokyiiziinde ¢akan bir simsek’’ gibi-
dir. Clinkii Mayis 1968 oncesindeki Fransa, ge¢misin siyasal, sosyal, ideo-
lojik kavgalarindan yorulmus adeta uzun bir dinlenmeye hazirlaniyor gibi-
dir. 5. Cumhuriyet’i kuran siyasal kavgalar, sadece Fransiz emperyalizmini
degil Fransiz toplumunu da siddetle sarsan Cezayir savasi artik ¢cok geride
kalmigtir. Gaullisme’in on yillik iktidar1 ise Fransiz toplumunun c¢eliskilerini
yumusatmig gibidir. 15 Mart 1968 tarihli Le Monde’da yayinlanan bir yazi,
““Fransa sikiliyor’” bashigini tasir. Le Monde yazar1 Viansson-Ponté’ye gore,
1968 yilinda Fransa’nin kamusal hayatini karakterize eden sikintidan bagka
birsey degildir; ve Fransizlar diinyay1 sarsan biiyiik altiisliiklere katilmaya
pek niyetli gozilkmemektedirler.! Viansson-Ponté burada, tinlii Fransiz sair
ve politikacist Lamartine’in 1839 yilinda ‘‘Temmuz Monarsisi’’ doneminde
kullandig1 sozleri aktarmaktadir. O anlamda bu sozlerin biiyiik altiistliiklerin
Ongoriisii anlaminda sdylendigini diisinmek miimkiin degildir. Hatirlatmak
gerekir ki Lamartine’in Fransa’si, 1848 devrimini bu sozlerden yaklasik on
yil sonra yasayacaktir.

1 ““‘Quand la France s’ennuie’’, Pierre Viansson-Ponté’, Le Monde, 15 Mart 1968,
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Le Monde’un bu ilging makalesinin yayinlanmasinin iizerinden iki ay
gegmeden, devrimler iilkesi Fransa, 20. yiizyilda yasadigi en biiyiik toplumsal
sarsintilarindan birisi i¢ine girer. I1k patlama, iiniversitelerde gerceklesecektir.
Mayis 1968’1 baslatan ve sembolize eden iiniversite isgalleri, her seyden 6nce
Oznesi ve tarzi itibariyle muazzam bir yeniligi ifade etmektedir. Her seyden
once ileri derecede endiistrilesmis iilkelerde iiniversite gengliginin bir sos-
yal hareket 6znesi olarak ortaya ¢ikisi beklenmedik bir olaydir. Bunda da
sasilacak bir sey yoktur; ciinkii bizzat bu dev dgrenci kitlesi, Ikinci Diinya
Savasi sonrasindaki ekonomik biiylimenin, egitim olanaklarinin gelismesi ve
yayginlagsmasinin bir {iriiniidiir. Ogrenci hareketinin kitleselligi, bir bagka ifa-
deyle iiniversite gengliginin en genis kesimlerini kapsamis olmasi bir diger
yeniliktir. Pek ¢ok yerde iiniversitelilere liselilerin de katilmasi, adeta biitlin
bir gen¢ kusagin ayaklanmasim akillara diisiirmektedir. Ote yanda 6grenci
genglerin iiniversitelerini isgal ederek bu kurumlarin kendilerine ait oldugunu
adeta haykirmalari ise, onlar1 siyasetin 6znesi yapan bir nitelik tasir.

Ne var ki iiniversite isgallerinin siyasal ve sosyolojik anlami bunlar-
la sinirli degildir. Cilinkii Fransiz gencleri sadece kohnemis anti-demokratik
egitim sistemini degil, tiim kurumlar1 ve temel iliskileriyle mevcut diizeni
sorgulayan bir tutum ig¢ine girmektedir. Bu yaniyla 6grenci hareketi, Fransa
i¢in adeta bir kiiltiir devriminin habercisi gibidir.

Bugiin geriye doniip bakildiginda, ‘‘Fransa 1968 Mayis’1’’ ile akillara ilk
gelen bu dev 6grenci ayaklanmasidir. Ne var ki eger Mayis ayaklanmalari iini-
versite ve lise 6grencilerinin eylemi ile sinirl kalsa idi, muhtemeldir ki bugiin
““Fransa 68”’inden de sz edilmeyecekti. Buna olanak verecek olan, 6grenci
hareketinin yarattigi sarsintinin toplumun diger kesimlerine de sigramasidir.
Universite isgallerinden kisa bir siire sonra Fransa, tarihinin en biiyiik genel
grevini yasayacaktir. Bu, savas sonrast Avrupa’sinin en biiyiik genel grevi-
dir. Mayis 1968’de Fransa’ya bir-iki hafta icinde egemen olan siyasal-ideo-
lojik iklim dikkate alindiginda bu s6z konusu olan, kapitalist diizen a¢isindan
yikicilik potansiyeli tagiyan bir genel grevdir. Kuskusuz 1968 Fransa’s1 bir
devrimin esiginde degildir. Ama en azindan o giinlerde goriildiigii kadartyla
“‘her sey miimkiin’’diir.

1968 Mayis’inin birkag haftasinda Fransa’da yasanan bu sarsintilar, ku-
rulu diizeni sorgulayanlarin hafizalarinda biiyiik izler birakacaktir. Ciinkii bu
beklenmeyen sarsintiyr yasayan kapitalist diinyanin kalelerinden birisidir.
Bir baska ifadeyle 20. yiizyilin ikinci yarisinda ilk defa olarak ileri derece-
de endiistrilesmis bir toplumda (bir ‘‘bolluk toplumu’’nda) bir biiyiik isyan
yasanmustir. Ustelik, s6z konusu olan herhangi bir endiistrilesmis iilke degil,
devrimler iilkesi Fransa’dir.

1968 diinyasinin ikinci biiyiik altiisliigii ise Cekoslovakya’da yasanir.
““‘Prag Bahar1’ olarak da bilinen bu gelisme, Cekoslovak Komiinist Partisi
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icinde reformcu kanadin yonetime gelisi ile baslayacaktir. Alexander
Dubgek, Ocak 1968’de parti genel sekreteri segilir ve reformcu programini
uygulamaya girisir. Bu program, demokratik 6zgiirliikler ve kismi ekonomik
serbestlestirmeler yoluyla biirokratik diktatorliigii ¢6zmeyi amaglamaktadir.
Ancak Sovyetler Birligi i¢in séz konusu olan (ya da esas onemli olan),
Cekoslovakya’nin  Sovyet Blok’undan bagimsizlasmasidir. Bu acidan
Sovyetlerin gdziinde Prag Bahar1, Dogu ve Orta Avrupa’da daha 6nce yasanmis
olan iki biiylik sarsintinin tekrarindan baska bir sey degildir. Bunlardan bi-
rincisi, Tito Yugoslavyasi’nin bagimsizlagsmasi (1948), ikincisi ise Macar
ihtilalidir (1956). Sovyetler Birligi, Yugoslavya’nin bagimsizlasmasina, bu
iilkenin Yalta-Potsdam bdliinmesinin disinda birakilmig olmasi nedeniyle ses
cikaramamistir. Ama Macar ihtilaline tepkisi farkli olacak ve bu direnisi tank-
larla en kanli bir sekilde ezmekten ¢cekinmeyecektir.

1968 yilinda Cekoslovakya’da yagananlar da akla Macaristan’1 getirmek-
tedir. S6z konusu olan Sovyet sistemi iginde bir iilkedir. O nedenle de Sovyetler,
““Yalta-Potsdam’” Avrupa’sinda stratejik bir degisim anlamina gelebilecek
olan bu geligsmeleri her ne pahasina olursa olsun durdurma kararliligini gos-
tereceklerdir. 21 Agustos 1968 giinli Cekoslovakya, basta Sovyetler Birligi
olmak tizere bir dizi Varsova Pakti {iyesi {lilkenin askeri birlikleri tarafindan
isgal edilir. Dubgek ve diger Cekoslovak yoneticileri tutuklanarak Sovyetler
Birligi’ne gotiirtiliir ve orada kendilerine, reformcu programlarini reddettik-
lerini belirten belgeler imzalatilir. Bunun ardindan Cekoslovakya’da yasanan
stireg, Ocak 1968’de biiylik bir sigrama yapan ve o ivime ile 20 Agustos’a kadar
biiyiik mesafe kaydeden reformcu hareketin ortadan kaldirilmasi olacaktir.

Boylelikle ‘‘Prag Bahar1’’, Fransa’da yasanan Mayis ayaklanmalarindan
sonra ‘“‘1968’’e tiim mitik karakterini veren ikinci biiyiik olay olarak tarihe
gececektir. Ama burada bir “‘yakistirma’’ s6z konusu degildir. Yasanan, her
iki blok acisindan da “‘tarihsel’” bir olaydir. Cekoslovakya’daki gelismeleri
Sovyet sisteminde bir ¢atlak olarak goren kapitalist diinyanin egemen ¢evre-
leri, bu konuda dev bir propaganda savasi baslatirlar. Bu ¢evreler, her ne kadar
sonunda bir ¢okiis ya da ¢ozlilmeyi dngérmeseler de bu olayin Sovyet sistemi-
ne kars1 ideolojik kavgalarinda kendilerine 6nemli bir mevzi kazandiracagini
sezmis ve tim gligleriyle bu firsattan yararlanmaya kalkigsmislardir. Bu
kosullarda ‘‘Cekoslovakya olaylar1’’, tiim 1968 yili boyunca diinya glindemi-
nin en baslarindaki yerini korur. O nedenle bu y1li ayn1 zamanda *‘Prag Bahari
yil’* olarak gérmemek olanakli degildir.

Ancak ‘‘Prag Bahar1’ nin diinya kamuoyu lizerindeki etkisi, sadece Soguk
Savas propagandistlerinin ¢abalariyla baglantilandirilamaz. Ciinkii 1968
yilinda Cekoslovakya’da yasanan, ayn1 zamanda biirokratik diktatorliige karsi
gercek bir 6zgiirliikk ve demokratiklesme hareketidir de. O yiizden bu iilkedeki
reform hareketi, sadece ‘“yeni sol’” ve Sosyal Demokrasi tarafindan degil,
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bir siiredir ‘‘Marksist-Leninist’” (Stalinist) dogmalar1 artik savunamaz hale
gelmis bulunan ve SBKP’den bagimsizlasma sancilarin1 yasayan komiinist
partiler tarafindan da desteklenmektedir.

Fransa i¢in de Cekoslovakya i¢in de 1968’in “‘6zel’’ ve ‘‘tarihsel’” bir y1l
oldugu, 1968’den bugiinlere kadar gegen siirecte bu yilin nasil algilandigina
bakilarak da anlasilabilir. Biyografiler, bu konuda son derece anlamli kanitlar
sunar. Soyle ki, 1968 yilinin, sadece bu iki iilkenin 6nde gelen kisilerinin
biyografilerinde &zel bir yeri vardir. Ister siyasetci, ister entelektiiel, isterse
sosyal hareket onderi olsunlar, tarihsel aktorlerin 1968 yilindaki konumlari,
rolleri, miidahaleleri, sadece bu iki iilkede 6zel bir anlam tasir ve biyografi-
lerde ayrintili bir yer tutar. Bu kisi ister Alexander Dubgek ya da De Gaulle
gibi bir devlet adami, ister Daniel Cohn Bendit gibi bir 6grenci lideri, ister
Jean Paul Sartre veya Vaclav Havel gibi bir entelektiiel veya Georges Seguy
gibi bir sendika lideri olsun, hepsinin biyografisinde 1968’in 6zel bir yeri ol-
mak zorundadir. Oysa ayni seyi, ornegin ABD’den, Italya’dan, Kuzey irlanda
ya da Meksika’dan veya Tiirkiye’den siyaset adamlari, entelektiieller veya
sosyal hareket onderleri i¢in diistinmek olanaksizdir. Bu noktada, ‘1968 ve
Vietnam savasi’’ iliskisi iizerine birkag¢ sey sdylemekte yarar var. Su neden-
le ki, 1968 denilince diinya Ol¢iisiinde hafizalarda iz birakan bir diger bii-
yiik olay da Vietnam Savasi’nin bu yilda yasadigi evrimdir. Vietnam Ulusal
Kurtulus Cephesi’nin 1968’in baslarinda gergeklestirdigi ““Tet saldirisi’’,
ABD ve Gliney Vietnam kuvvetlerini biiyliik moral bozukluguna ugratmis ve
diinya kamuoyunda ABD’nin bu savasi kaybedecegi diisiincesinin hizla gii¢
kazanmasinin yolunu agmistir. Ancak Vietnam savasi da, onun Tet Saldirisi
sathasi da, ‘ ‘kurgusal 1968’ diinyasinin adeta bir aksesuari gibidir. Vietnam’in
1968 olgusundaki bu aksesuar islevini kanitlamanin bir yolu da, bilinen ya da
akla gelen ‘“1968’li’’ler arasinda bir Vietnamli aramak olabilir.

Baska Ulkelerin ‘1968’

1968 iizerine koparilan bunca giiriiltiiye bakildiginda su soru son derece
hakli ve mantikl1 bir sorudur: Fransa ve Cekoslovakya disinda baska iilkelerin
1968’1 yok mudur?

Bu soruya hem “‘evet’ hem de ‘‘hayir’” cevabi verilebilir. “‘Evet’” de-
nilebilir, ¢iinkii bu yilda pek cok iilkede gercekten toplumun hafizasinda iz
birakan olaylar yasanmistir. ABD, Tiirkiye, italya, Meksika, Almanya bu ko-
nuda hemen akla gelebilecek iilkeler. Ama 6te yanda ayni soruya ‘‘hayir’’
cevabi da verilebilir; ¢linkii bu yasananlar, s6z konusu iilkelerin siyasal giin-
demlerini alt iist edecek ya da ideolojik iklimlerini doniistiirecek boyutta
degildir. Bir anlamda 1968 yilinda bu iilkelerde yasananlar, 1960’11 yillarda
yasanan siirecin bir devami, bir parcasidir.
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Gergekten de 1945 sonrasi diinya bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde
1960’11 yillar, sosyal hareket, sosyal muhalefet, entelektiiel tartisma ve agilim
yillardir. Bu anlamda pek ¢ok iilkenin 1968 yilinda yasadiklari, bu on yilda
yasananlarin hi¢ de aykir1 olmayan bir pargasi gibidir. Bu durumun, 6zellikle
Amerika Birlesik Devletleri, Italya ve Tiirkiye gibi iilkeler i¢in gegerli oldugu
sOylenebilir. Diger yanda az sayida birkag iilke iginse 1968, kisa bir siire
sonra sOnecek ani sosyal patlamalarin yasandigi bir yil olarak ortaya gikar.
Ornegin Meksika ve Yugoslavya’da yasanan genclik hareketleri bu kategori-
de degerlendirilebilir.

Sonug olarak biitiin bu {ilkelerde 1968 yilinda yasanan politik-sosyal al-
tiistliiklerin gerek yasandiklar siradaki gerek zamana yayilan etkileri oldukga
sinirlidir. O nedenle bu {ilkeler i¢in 6zel olarak bir ““1968’’den s6z etmek
abartma olarak kabul edilmelidir. Bu yargiy1 belki de en iyi bir sekilde, bu
yilda Tiirkiye’de yasananlar konusuna egilerek aciklamak miimkiin.

1968 Yilinda Tiirkiye’de Neler Oldu?

Tiirkiye siyasetinin 1960°lardaki evrimi agisindan bakildiginda, Tiirkiye
siyasetinin temel aktorlerinin 1968 yilinda diger yillara gore ¢ok farkli ve
Ozglin deneyler yasadiklarini sdylemek miimkiin degildir. 1965 Ekim’inde
tek basina iktidara gegmis bulunan Adalet Partisi, 1968 yilinda heniiz iktidar
yipranmasinin uzagindadir ve bir y1l sonra yeni bir se¢im zaferi yasayacaktir.
Bir bagka ifadeyle AP iktidariin ilk sarsintilari i¢in 1968 yilin1 degil, 1970
krizini (boliinmesini) beklemek gerekir. Ordu-siyaset iligkileri agisindan
bakildiginda da 1968 yili hayli “‘siradan’’ bir yildir. 27 Mayis’tan gelen
hiyerarsi disi ordu miidahaleciligi gelenegi, 1965 se¢imleri ve Sunay’in
cumhurbagkanlig1 ile geri plana itilmistir ve bu gelenegin yeniden canlanmasi
icin 1969 yilin1 beklemek gerekecektir. Diger yanda 1968’in, solun Tiirkiye
siyasetindeki yeri acisindan 6zel (ya da ‘‘hayirli’”) bir y1l oldugu sdylenemez.
1965 yilinda parlamentoya girmis bulunan TiP, 1966 sonlarindan itibaren bir
orgiitsel ve ideolojik krize siirtiklenmistir. Bu olumsuz siire¢ 1968 yilinda
da devam edecek, hatta daha da siddetlenecektir. Solun evrimi agisindan
bakildiginda, 1968’de olumsuzluklarin agir bastigi rahatlikla goriilebilir.
Soziin kisast 1968 yilinda Tiirkiye’de, ne siyasal giindemde ne de ideolojik
iklimde 6nemli bir degisiklik yasanmustir.

Peki bir ““Tiirkiye 68’1 iizerine konusmak tamamen hayal gérmek ya da
saf bir kurgudan s6z etmek midir? Bu soruya cevap anlaminda sunlar sdylene-
bilir: Kuskusuz “‘Tiirkiye 68’1 lizerine sOylenenlerde bir hayal unsuru vardir;
bir baska ifadeyle ‘‘Tiirkiye tarihindeki ¢cok 6zel yeri ile 1968’ bir kurgudan
ibarettir. Ama 6te yanda sunu da kabul etmek gerekir ki 1968 yil1, Tiirkiye’de
0zel olarak bir konuda —sosyal hareketlerin gelismesinde- 6nemli bir asamaya
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tekabiil eder. Her seyden Once bu yilda, dev iiniversite isgal ve boykotlar
yasanmistir. Yine 1968, is¢i hareketinin 6nemli bir canlanma yasadigi bir yil
olarak da goriilmelidir. Ne var ki buradan kalkarak 1968’1 bir ‘‘sosyal ha-
reketler yili”’ olarak ilan etmek ya da sosyal hareketlerin bu yilda zirveye
ciktigini sdylemek bir abarti olur. Ciinkii tiim 1960’lar boyunca gerek isci ge-
rek 6grenci gerekse koylii hareketlerinin yasadigi evrim dikkate alindiginda,
1968 yilinda sadece 6grenci hareketlerinin biiyiik bir sigrama yaptigi gorii-
liir. Is¢i hareketlerine gelince, bu yilin sadece bir baslangi¢ oldugu, DISK’in
gelismesinin, yasal ve yasadisi grevlerin ve isci gosterilerinin 1968 sonrasinda
cok daha yogunlastigi unutulmamalidir. Ayni sey, kirsal alanlardaki sosyal ha-
reketler i¢in de gecerlidir.

Bir diger ifadeyle 1968 yilinda Tiirkiye’de sosyal hareket anlaminda pek
cok sey yasanmistir. Ama bunlardan sadece tiniversite isgal ve boykotlari ye-
ganedir. Bu anlamda 1968’in, olsa olsa genglik hareketleri agisindan 6zel bir
yil olarak 6ne ¢iktig1 soylenebilir.

1968 yilinda Tiirkiye’de yaklasik 130-140 bin dolaylarinda {iniversite
ogrencisi vardir.” Bu kitlenin ¢ok genis bir kesimi s6z konusu hareketlere
katilacaktir. Bu katilim, bugiiniin Tiirkiyesinde bir milyonu agkin iiniversite
Ogrencisinin iggal ve boykot hareketlerine girismesine denk diiser. Tek basina
bu sayisal veri bile, Tiirkiye’de 1968 olgusunun niye hafizalarda o denli giiglii
bir yer tuttugunu gosterebilir.

1968 Haziran-Temmuz'unda {iniversiteleri isgal eden, boykot ya-
pan o6grenciler ne istemekteydiler? Bu o6grencilerin, birbirinden bagimsiz
bir dizi isgal ve boykot komitesi tarafindan formiile edilmis taleplerini
sOyle Ozetlemek miimkiin: Koéhnemis iiniversite egitim sisteminin her ko-
nuda demokratiklesmesi, Ogrencilerin tiniversite egitiminin nesnesi degil
Oznesi olarak taninmasi, egitimde firsat esitligi ve egitim sonrasi c¢alisma
olanaklariin saglanmasi. Daha somut olarak ifade edilecek olursa 6grenciler,
iiniversite yonetimine katilma, yonetmelik ve sinav sistemlerinin yeniden dii-
zenlenmesi, Uiniversiteler yasasinin degistirilmesi, {iniversitelerdeki egitim-
ogretim kosullarinin iyilestirilmesi, 0gretim iiyelerinin 6grencilere karst
davranislarinin demokratiklestirilmesi, yiiksek 0grenim 6grenci yurtlarinin
tyilestirilmesi, yliksek 6grenim burslariin artirilmasi ve yayginlastirilmasi,
Ozel universitelerin kapatilmasi, 6gretim iiyelerinin tam giin ¢aligmasinin
saglanmas1 gibi talepler ylikseltmislerdir. Bunlarin istisnasiz hepsinin, gii-
niimiizde yasanabilecek potansiyel bir 6grenci hareketinin talepleri oldugu
aciktir. Bu gergeklik ise, yaklasik son otuz yildir Tiirkiye nin gerek sosyal
hareket gerekse sosyal kazanimlar agisindan ne denli ¢orak bir iilke haline
geldigini géstermekte.

2 Tevfik Cavdar, Tiirkiye 1968, izlem Yaymlar1, 1969, s. 91.
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Kitleselligi ve demokratik {iiniversite talepleri ile birlikte dikkate
alindiginda, 1968 tniversite isgal ve boykotlarinin Tiirkiye tarihinde yega-
ne oldugunu tekrar tekrar vurgulamak gerekebilir. Tiirkiye’de ‘‘demokratik
bir tiniversite’’yi hedefleyen bu capta genis bir sosyal hareket 1968 6nce-
sinde yasanmamistir; 1968 sonrasinda da yasanmayacaktir. Kuskusuz 1968
sonrasinda tiniversite 6grencileri arasinda siyasallasma daha da yogunlasacak
ve Universite gencligi 1980°e kadar 6nemli bir sosyal hareket 6znesi olacaktir.
Ama bu donemde {iniversite 6grencileri ‘‘demokratik tiniversite’” gibi kismi
bir talep dogrultusunda degil, somut politik hedefler dogrultusunda seferber
edilecektir.

Sonug olarak ‘‘Tiirkiye 1968°1’’ni maruz birakildigr mistifikasyondan
kurtarmak istenildiginde yapilacak iki sey olmali: Birincisi, o yilda yasanan
siyasal geligsmelerin, sosyal hareketlerin ve ideolojik iklimin gergek nitelik-
lerini ortaya koyarak 1968 hakkindaki degerlendirmelerin abarti derecesini
hatirlatmak; ikincisi ise, liniversite isgal ve boykotlarinin, 1968’in —en degil-
tek onemli sosyal hareketliligi oldugunu vurgulamak. Ne yazik ki bu iki go-
rev de giiniimiizde layikiyla yerine getirilmemekte. ‘1968’ iizerine bu kadar
giiriiltii kopartilan bu 40. yilda, o yilin hatirlanmasi gereken tek 6nemli olay1
olan {iniversite isgal ve boykotlari iizerine tek bir kitabin bile yayinlanmamasi,
bu konuda ¢ok sey soylemekte.

9799
1

*“1968’1i>’ Ne Demek ?

““1968°1i°, siyaset literatiiriiniin —deyim yerindeyse- ‘soft’’
kavramlarindan birisi. Aslinda bu bir Kita Avrupasi terimidir ve muhteme-
len ilk kez Fransa’da kullanilmistir. Terimin Ingilizce’de karsihig1 yoktur ve
dolayisiyla Ingiltere ve ABD’de kullanilmadig1 sdylenebilir. Ama dte yanda
Almanca ve Italyanca karsiliklar1 vardir.

Buradan, Tiirkiye’ye gelinebilir. Yaklagik son yirmi yildir Tiirkiye’de de
bolca kullanilan bu terimin —en azindan Tiirkiye i¢in- bir anlami olabilir mi?
Ya da Tiirkiye’de kimlere “1968°1i’” denebilir?

Eger bu terimle bir ‘‘politik kusak’’tan soz ediliyorsa, o takdirde 1968
yilinin bu kusakla ilgili olarak bir seylerin baslangici ya da zirvesi oldugu
sOyleniyor demektir. Oysa Tiirkiye’de yasandigi haliyle 1968’in boyle bir
anlam1 oldugunu sdylemek ancak gergekleri zorlamakla miimkiin olabilir.
Her seyden 6nce su nedenle ki, isgal ve boykotlar, onlara dnciiliik eden solcu
ogrencilerin siyasal militan olarak yasadiklar1 deneyler arasinda 6zel olarak
one ¢ikan bir deney degildir. Daha da 6tesi, 1968 sonrasinin Tiirkiyesi, gerek
sol i¢i tartigmalar gerekse sosyal hareketler (6zellikle is¢i-kdyli hareketleri)
acisindan 1968’den ¢ok daha zengin bir igerik tasiyacaktir. Bir baska ifadeyle
solcu gengler, 1968 sonrasinda ¢ok daha onemli ve yogun siyasal deneyler
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yasayacaklardir. Bu olgular dikkate alindiginda, 1968 isgal ve boykot hare-
ketlerindeki oncii rollerinin onlara 6zel bir deney imtiyazi kazandirdigini soy-
lemek miimkiin degildir. (Bu noktada hatirlatmak gerekir ki 1968’in Haziran
ve Temmuz aylarinda, solcu 6grencilerin oldukga etkin oldugu Ankara Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi ile Orta Dogu Teknik Universitesi'nde ~SBF’deki giinliik
bir ‘‘dayanigsma boykotu’’ disinda- herhangi bir hareketlilik yasanmamustir!)

Sonug olarak 1968 6grenci hareketleri, ne 6zgiin bir politik aktor ne de
Ozglin bir solcu tipi ortaya ¢ikarmistir. Eger Tiirkiye solunda ya da devrimci
genclik hareketinde bu tiirden bir tipoloji ortaya ¢ikmissa, bu daha sonraki
yillarin iirtinii olacaktir. Kisacasi diinyanin pek cok iilkesinde oldugu gibi
Tiirkiye’de de ““1968°li”” terimi, ‘‘Tiirkiye 1968’1 hakkindaki mistifikasyo-
nun unsurlarindan birisidir. S6z konusu olan yakistirma bir terimdir. Sosyal
hareketin mevcut olmadigi, sol agisindan son derece olumsuz bir ideolojik ik-
limin varlig1 kosullarinda bu terim, gegmise yonelik bir pasif 6zlemden baska
bir seyi ifade etmez.

Tiirkiye Solu ve 1968

Bundan birkag¢ ay once 1968 anmalar1 kapsaminda yapilan bir toplantinin
cagrisinda (‘‘Marksizm 2008°’) soylesi bir baglik yer almaktaydi: ‘7968
Tiirkiye 'de Solun Atilim yillar:’’. Bu basliktan sunu anlamak herhalde yanlis
olmaz: 1968, Tiirkiye solunun evriminde bir atilim yilidir ya da ideolojik/en-
telektiiel, siyasal, orgilitsel gelismesi itibariyle bu yil, sol i¢in bir zirveyi temsil
eder.

Peki gergekten de 1968’in Tiirkiye solu i¢in bir atilim yil1 oldugu ya da
s0zii edilen agilardan onun i¢in bir zirveyi temsil ettigi iddia edilebilir mi?

Bir siipermarket reklamindaki ‘‘goriilmemis ucuzluk’’ sdzciikleri ne kadar
bir ekonomik gercegi anlatiyorsa, ‘‘Marksizm 2008’in tanitma brosiiriindeki
““1968: Tiirkiye’'de Solun Atilim yillar:’’ ibaresi de o kadar Tirkiye solunun
tarihine iliskin ciddi bir tanimlama olarak goriilebilir. Konuya 6nce solun ide-
olojik/entelektiiel evrimi agisindan bakalim. Bu acgidan 1968’in 6zel bir yeri
oldugu soylenebilir mi? Kuskusuz 1968, solun krizinin ve sol-i¢i ideolojik
tartismalarin siddetlendigi bir yildir. Ama bu kriz 1966’ nin sonlarinda ortaya
¢tkmis ve en azindan TIP-MDD ayirimi sz konusu oldugunda daha 1968’e
varilmadan geri doniilmez bir noktaya ulagsmistir. Bu krizin yarattig1 ¢oziillisse
gittikge siddetlenerek 1971 in baslarina kadar siirecektir. Olumsuzlugu apagik
olan bu siire¢ dikkate alindiginda, 1968 yilinda sol i¢in bu acgidan nasil bir
““atihm’” karakteristigi saptanabilir?

Diger taraftan bu yil1, solun Tiirkiye siyaseti icindeki yeri itibariyle olum-
lu gelismelerin yasandigi bir y1l olarak gérmek de kolay degildir. 1965°te par-
lamentoya giren ve iilke siyasal giindemini etkilemeye baslayan TIiP, bunu
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izleyen birkag yil i¢cinde politik yonelis belirsizlikleri i¢ine girer. Parti ici ve
disinda partinin teorik ve politik yonelisleri konusunda tartismalar baslar ve
bunlar kisa bir siire sonra bir ideolojik ve orgiitsel kriz halini alir. Sonugta
TiP, hizla Tiirkiye siyasetinin marjinal bir unsuru olmaya dogru evrilmeye
baglar. Bu olumsuz siire¢, 1968 yilinda tersine ¢evrilmez daha da siddetlenir.
Bundan sonra bu parti i¢in yasanacak olan hizli bir par¢alanma donemidir.
Partiyi 1962’den beri yonetmis ve son birkag¢ yildir MDD muhalefetine karsi
birlikte davranmis olan kadrolar, aralarinda geri doniisii olmayan bir boliin-
meyi 1968 yilinda yasayacaklardir. Bu yilin sonuna varildiginda Tiirkiye solu
ii¢ biiytiik pargaya boliinmiis olacaktir. Bu ¢6ziilme 1970-71’in ardindan daha
da siddetlenecek, ardindan 1974 sonrasinda yasanan yeni bdliinmelerle 12
Eyliil 1980 6ncesinin 40-50 pargali soluna ulasilacaktir. Bu gergeklik dikkate
alindiginda, bu siirecin miladir degilse bile 6nemli bir asamasi olarak goriile-
bilecek olan 1968’in sol i¢in bir ‘‘atilim y1l1’” olarak goriilmesi olsa olsa kotii
bir saka olarak algilanabilir.

Aslinda 1968 yili, genel olarak Tiirkiye solu ya da onun en énemli un-
suru olan TIP i¢in degil ama, 1967 sonlarinda ortaya cikan eski TKP’lilerin
onderligindeki Milli Demokratik Devrim (MDD) hareketi i¢in ‘‘Gnemli bir
y1l>> olarak kabul edilebilir. Gergekten de 1968, MDD’nin gerek TIP gerekse
onun gengclik orgiitii olan FKF i¢inde hizla militan kazandig1 bir yil olmustur.
Ama herkes kabul eder ki MDD demek Tiirkiye solu demek degildir. Ayrica
MDD’nin gelismesi, Tiirkiye’de Stalinci Marksizmin yerlesmesi ve solun po-
tansiyel pargalanmasinin hazirlanma siireci olarak da goriilebilir. O nedenle
de MDD’nin bu yilda yasadigi ileri sigrayis1 Tiirkiye solunun bir atilimi ola-
rak gérmenin ciddiye alinacak bir tarafi olmamali.

Digertaraftan 1960’11 yillarda sosyal hareket soldan ayr1 diisiiniilemeyecek
bir olgudur. Bu acidan bakildiginda, sosyal hareketin 1968 yilindaki gorece
hizlanmasi dikkate alinarak, bu y1ilin sol i¢in farkli bir y1l oldugu iddia edilebi-
lir. Ancak olgular, bu yaklasimi da ¢iiriitmekte. Kuskusuz sosyal hareketlerde
1968 yilinda bir sigrama yaganmistir. Yukarida da hatirlatildig gibi her seyden
once 0grenci hareketi, tarihindeki en biiyiik kitlesellige bu yilda ulasacaktir.
Yine 1968’in ikinci yarisinda, 6zellikle Istanbul ve ¢evresindeki isci hareket-
lerinde kimi yasa dis1 grevler fabrika isgali bigiminde gergeklesmeye baslar.
Bunlar 1968’e 6zgii olgular olarak goriilebilir. Ne var ki bu gostergelerle ye-
tinip 1968’1 sosyal hareketin “‘zirve yili’’ ilan etmek aceleci bir yargi olur.
Ciinkti is¢i hareketi daha sonraki yillarda ¢ok daha biiyiik bir dinamizm ka-
zanacak ve esas zirvesine 15-16 Haziran 1970 olaylartyla ulasacaktir. Diger
yanda her ne kadar bir daha 1968’de yasanan tiirden kitlesel bir ‘‘demokratik
iiniversite’’ hareketi yasanmayacaksa da, Tiirkiye’de 6grenci kitlesi i¢indeki
siyasallagsma, dinamik bir 6grenci hareketi ve bu siiregte solun etkisi 1971
yilina kadar siirer. Kirsal alanlardaki sosyal hareketliliklere gelince, onlar da
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1968°de degil, esas olarak 1969 ve 1970 yillarinda yasanacaktir. Bu durum-
da 6grenci ve is¢i hareketlerindeki goreli canlanmadan kalkilarak, sol i¢in
1968’in anlam1 konusunda sadece yeni kurgular yaratilabilir..

Sonug¢

Sol ve sosyal hareketler acisindan bakildiginda, Tiirkiye’nin ‘1968’1
yoktur. Bu agidan olsa olsa ““1960’lar’’1 oldugu sOylenebilir. Bu on yilda
Tiirkiye solu ve sosyal hareketi pek ¢ok acidan tarihindeki en olumlu dénemi-
ni yagamistir. Solun {initer karakteri ve kelimenin gercek anlaminda bir siya-
sal sinif hareketi olma siireci igine girmesi, iilkenin siyasal giindemini etkile-
mesi, sol entelijansiyanin giicii, solun entelektiiel hegemonyasinin olusumu,
is¢i-sendikal hareketin ulastig1 diizey, 6grenci hareketinin boyutlari, kirsal
alanda toplumsal hareketlilikler, biitiin bunlar 1960’larda yasanmstir. Elbette
yasanan, karmasik ve esitsiz bir gelismedir. O nedenle de bu on yillik siirecte
tedrici bir evrim ve bir zirve saptamak olanaksizdir.

Tiirkiye’de solun ve sosyal hareketin bu on yildaki macerasini tek bir
1968 yilina sigdirmak gergegi carpitmaktan baska bir anlama gelmez. Kisacasi
Tiirkiye’de politik, ideolojik, entelektiiel, kiiltiirel ya da sosyal hareket ola-
rak 1968’de baslayan, patlayan, zirveye ulasan bir seyler yasanmamuistir.
Mutlaka diinyanin bagka tilkeleriyle hi¢ olmazsa boyle bir ortakligimiz olsun
diye 1960’lardaki herhangi bir yilin 6zel olarak 6ne ¢ikarilmasi sadece bir
yakistirma olabilir.

Ancak Tiirkiye’de 1968 yilinin, yiiksek 6grenim gengliginin dev kitle
hareketinin hizla yiikseldigi ve ‘‘demokratik {iniversite’’ sloganinin gergek
bir miicadele programi oldugu bir yil1 ifade ettigi de unutulmamali. Bugiiniin
Tiirkiye’sinde gengligin —toplumun tiim diger kesimleri gibi- on yillardir si-
yasetten uzaklig1 ve Tiirkiye {liniversitelerinin gerek entelektiiel birikim ge-
rekse demokrasi agisindan i¢inde bulundugu icler acist durum goz Oniine
alindiginda, kirk y1l 6ncesinin isgal ve boykotlari, glinlimiiz gen¢ kusaklarina
aktarilmasi gereken muazzam bir deney olarak ortada durmakta. Bu demektir
ki <1968 miras1’’nin konusulmasi ve tartigilmasi i¢in pek ¢ok nedenimiz var.
Ama bu mirasin konusunu, ¢apini, boyutlarini tahrif etmemek kosulu ile.
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1968:
Bir Devrimci Dalganin Adi

Sungur Savran

Devrimler dalgalar halinde gelir. Bu 6nermenin biri zamanla, biri mekan-
la ilgili iki boyutlu bir anlam1 var. Isin zamanla ilgili boyutu agisindan, dev-
rimler tarihi gelismenin ancak belirli asamalarinda ortaya ¢ikarlar. Yani bir
toplum kimi zaman devrimci olmayan, olagan donemlerden geger. Kapitalist
toplumda yasiyorsak, burjuvazinin iktidar1 saglam bi¢cimde siirmektedir, her-
hangi bir tehditle kars1 karsiya degildir. Tabi siniflar diizenin etkisi altindadir,
durumlarini sorgulamaz, diizeni degistirmek i¢in miicadele etmezler. Toplum
kimi zaman ise karsi-devrimci donemler yasar. Hakim siniflar, genellikle
iktidarlar1 tehlikede oldugu i¢in is¢i ve emekeilere kars: siddetli ve acimasiz
bir saldirtya gegerler. Ancak tarihsel gelismenin belirli asamalarindadir ki
tabi siiflar, kapitalist toplumdan s6z ediyorsak, isci sinifi ve 6teki emekeiler
ve ezilenler, ayaga kalkarak biitlin sosyo-ekonomik diizeni sorgulayan, teh-
dit eden, daha da 6tede yikmay1 hedefleyen bir siyasal girisimde bulunurlar.
Kisacasi, sinif miicadelesinin gelismesi ve siyasi dengelerin evrilmesi hep inis
cikislarla &riiliidiir. Isci sinifi ve emekgiler bazen diizenin duvarlarini sarsar-
ken, bazen de uzunca siireler boyunca sessiz, durgun, hareketsiz kalabilirler.

Isin mekana iliskin boyutu ise devrimci yiikselislerin genellikle patlak
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verdikleri tilkenin sinirlarini asarak bolgesel, kitasal, hatta diinya ¢apinda
devrimci yiikselisler haline gelmesidir. Bu, basarili devrimlerde daha belir-
gin bir nitelik olmakla birlikte, hicbir lilkede devrimin basariya ulasmamis
oldugu durum veya anlarda bile devrim sinirlar1 agarak bagka iilkelere, bolge-
lere, kitalara yayilabilir. Devrim bulasicidir. Elbette biitiin toplumsal yasalar
gibi bu da bir egilim yasasidir. Yani her devrimei ytikselis mutlaka uluslararasi
bir karakter kazanmaz. Kendi basina kalan, en yakin komsularinda bile bir
titresim dahi uyandirmayan devrimci yiikselisler de olabilir. Bunun en ¢arpici
ornegi 1871 Paris Komiinii ve Fransa’da ona paralel olarak kurulan 6teki ko-
miinlerdir. Modern tarihin gordiigii en anlamli devrimlerden biri biiyiik 6l¢ii-
de yalniz kalmistir. Elbette, tarihsel gelisme bu yalnizlig1 biiyiik 6lciide orta-
dan kaldirmistir. Paris Komiinii, kendinden sonra gelen is¢i devrimleri igin
biiyiik bir esin kaynagi olmustur. Bir dl¢iide benzer bir durum 20. yiizyilin
en dnemli devrimlerinden biri olan Ispanya Devrimi (1931-1939) i¢in de ge-
cerlidir. Fransa genel grevinde ortaya ¢ikan etkisi disinda, Avrupa’nin o giin-
kii gericilik kosullart dolayisiyla, bu derin devrim ciddi bir yayilma egilimi
gosterememistir.

Bu iki boyut bir araya geldiginde, ortaya ¢ikan sonu¢ sudur: Tarihin be-
lirli donemlerinde diinya ¢apinda veya belirli bir kitada, bazen de yalnizca
belirli bir bolgede devrimci dalgalar yasanir. Modern tarih bu tiir dalgalardan
ortilmiistiir. Sadece proleter devrimleri ya da ulusal kurtulus yolunda devrim-
ler degil burjuva devrimleri de bu tiir dalgalar halinde gelmistir. Uzun bir ana-
lize girmeden, son iki yiiz y1l1 kisaca tarayacak olursak su dalgalar1 kesfetmek
miimkiin olur: 1789 Fransiz Devrimi’nin biitiin Avrupa’ya yayilmasi (bu dal-
gaya bir dncii sok olarak 1776 Amerikan Devrimi’ni de katmak miimkiindiir);
Latin Amerika’da 19. yiizy1l basinin kita ¢apinda anti-kolonyalist devrimleri;
Avrupa ¢apindaki 1848 Devrimleri; 20. yiizy1l basinda Avrasya Devrimleri
(1905 Rusya, 1906 iran, 1908 Osmanli, 1911 Cin); 1917 Rus Devrimi’nin
Almanya, Macaristan, Finlandiya, talya, iskogya ve kendi tarzinda Tiirkiye’de
yarattig1 dalga; 1943 ten itibaren Avrupa’nin giineyini saran devrimci dalga;
fkinci Diinya savasi sonundan itibaren somiirge karsiti devrimler; aym do-
nemde Asya’da (Cin, Kore, Vietnam, kendi tarzinda Hint alt kitas1 ve bazi
baska tilkeler) devrimin yiikselisi; 1959 Kiiba Devrimi’nin Latin Amerika’ya
yayilan etkileri; 1970’11 yillarda Hindigini ve Orta Amerika’da yasanan bol-
gesel dalgalar. Gortildiigii gibi bunlarin bazilart modern diinyanin sinirlarryla
ortiisiir (6rnegin 1848), kimileri neredeyse diinya capindadir (Ikinci Diinya
Savasi sonlarinda yasanan devrimci dalga), kimileri ise sadece bolgeseldir
(1970’1i yillarin Orta Amerika Devrimi).

Diinya ¢apinda son yasanan devrimci dalga, 1960’11 yillarin ortalarindan
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baslayarak 1970’11 yillarin ortalarina kadar devam eden biiyiik yiikselistir. Bu
yiikselis, erken habercisini ABD’de 1960’11 yillarin ilk yarisinda yiikselen si-
yahi harekette bulur; son {irtinlerini ise 1979’da Nikaragua’da Sandinistalarin
iktidara yiikselisiyle ve ayni yil Polonya’da Solidarnosc hareketinin mu-
azzam bir kitle hareketi yaratistyla verir. (Yine ayn1 y1l zafere ulasan iran
Devrimi’nin bu dalganin bir parcasi olarak ele alinip alinamayacagi tartigmali
bir konu oldugu i¢in burada zikretmekle yetiniyoruz.)

Bu devrimci dalganin bir noktasinda, 1968’de 6zel bir gelisme olmus, bir
dizi iilkede (Fransa, Cekoslovakya, Vietnam, Meksika, Almanya, Japonya,
Polonya, Tiirkiye vb.) 6nemli toplumsal miicadeleler yasanmistir. “1968”
sadece bu toplumsal olaylarin yili degildir; ayn1 zamanda 1970°1i yillarin
ortalarina (ve bazi iilkelerde sonuna) kadar devam eden devrimci dalganin
hem hizlandigr hem de daha 6nemlisi cografi olarak hizla yayildigi yil
olmustur. Tesadiifen degil: 1968’de yukarida sayilan iilkelerin ilk tiglinde
yasanan olaylar, diinyada o donemde var olan ti¢ tiir lilkesinde (emperyalist-
kapitalist iilkeler, emperyalizme bagimli iilkeler, biirokratik olarak yozlagsmis
sosyalizme gegis lilkeleri) biitiin siyasi ve toplumsal hareketlere 6rnek olacak
kadar sarsici olaylardir. Cografi yayilma biraz da bunun etkisiyle olmustur.
Bu ytizden, 1968 biitiin bu on yillik siirenin simgesel ad1 olarak bugiin hala
belleklerde yasamaktadir.

Biitiin bir donemin ortak bellekte tek bir yilla simgelestirilmis olmasi
dolayisiyla bugiin o tarih diliminin anlamini berrak bir bicimde kavramak
zorlasiyor. Biz bu yazida, dar anlamda 1968 y1l1 ile genis anlamda 1968’1 bir-
birinden ayirarak kisa bir bilanc¢o ve hatirlatma yapmay1 hedefliyoruz. Asagida
once diinyada, ardindan Tiirkiye’de yasanan ve “1968” adiyla anilan olaylarin
kisa ve zorunlu olarak sematik bir dokiimiinii verecegiz. Amag 1968’in 40.
yilini geride biraktigimiz giinlerde diinyanin neredeyse biitiiniinde yasanan bir
devrimci dalga hakkinda yasananlarin biitiinsel bir bilangosunu olusturmak
ve bu bilangonun Marksist hareketin belleginde yerlesmesini saglamaktir.

1. Diinyada 1968

Mayis 1968 Fransa

“Gergekei ol, imkansizi iste!” Bu ciimle yaygin olarak Che Guevara’ya
atfedilir. Igerdigi celiskiyle var olan diizenin reddine isaret eden bdyle bir
climlenin biiyiikk asi Che’ye atfedilmesini anlamak miimkiin. Ama burada
unutulan bir sey var: Che Marksistti ve dolayisiyla tarih yapan insanin mad-
di kosullar1 gbz oniine almas1 gerektigine inaniyordu. Burada ise gerceklige
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meydan okuyan bir yaklasim goriilityor. Bu hayalci, hayalci oldugu kadar da
devrimci slogan 68 Mayisinda Fransa’nin baskenti Paris’in duvarlarimi ha-
yal gliciiniin ¢igekleriyle bezeyen nice slogandan biriydi. 68 Mayisi, ABD ve
Avrupa’nin burjuva toplumlarinda Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yirmi yil
hiikiim siiren muhafazakarligin gencgligin yeni diisleriyle delik desik oldugu
bir hayal giicli isyanidir. 68 Mayis1 Paris’inin bir bagka slogani da “Biitlin
iktidar hayal giiciine!” idi.

Ama hayal giiciiniin boylesine canlanmasi i¢in insanligin kolektif ola-
rak harekete gecmesi ve miicadele etmesi gerekiyor. Mayis 68’de biitlin
toplumsal iligkileri ve biitiin yerlesik kiiltlirel kaliplar1 sorgulayan genclik
bunu Paris’in {inlii kafelerinde yapmiyordu! Hayal giicii barikatlarda ve so-
kak savaginda, polisin gazina ve copuna karsi isyan etme cesaretini goste-
renlerin zekalarindan ve duygularindan fiskiriyordu. Basta iinlii Sorbonne ve
Nanterre Universiteleri’nin dgrencileri olmak iizere, Paris’in ve Fransa’nin
biitiin tiniversitelerinin 6grencileri, Mayis 68’de sadece daha insani bir egitim
degil, bastan asagi farkli, her seyin sermayenin diizlestirici cenderesine gore
kaliplagtirilmadigi, daha sahici insan iliskilerine dayanan bir toplum talebiyle
ayaklaniyorlardi. Universitelerdeki bu isyan o kadar sert miicadelelere, bunun
yani sira o kadar goniil ¢elici diislerin ifadesine yol agacakti ki, May1s 68 hep
bir 6grenci isyani olarak hatirlanmistir.

Tarihin en biiyiik genel grevi

Evet, 68 Mayist bir 6grenci hareketi olarak baglamisti. 2 Mayis’ta
Nanterre’in, 3 Mayis’ta Sorbonne’un, sonra da 6teki tiniversitelerin 6grencileri
boykota gitti. 6 Mayis’ta Paris’te 20 bin 6grencinin katildig1 yiirtiyiis poli-
sin taarruzuna ugrayinca barikatlar kurulmaya basladi. Polis baskisina tep-
ki olarak liseliler de harekete katildilar. 10 Mayis’taki biiytik yiirtiylis yine
polis saldirisina ugradi, sokak savaslar1 sabahlara kadar devam etti. Polisin
gaddarlig1 karsisinda is¢i hareketi de protestoya katildi. 13 Mayis’ta is¢i
sendikalartyla 6grencilerin birlikte katildig1 bir yiirliylis bir milyondan faz-
la insan1 bir araya getirdi. Artik devrimci bir dinamik baslamist1. Ogrenciler
Fransa capinda en az 400 “eylem komitesi” olusturmuslardi: kitle demokra-
sisi ¢igekleniyordu. Ama 14 Mayis’tan itibaren is¢i siifi da bir destek giic
olmaktan ¢ikarak miicadeleye boylu boyunca katilacakti.

Mayis 68 ayni zamanda tarihin en biiylik ve en uzun genel grevine ve
fabrika isgallerine tanik olmustur. 14 Mayis’ta {i¢ bin isciyle baslayan grev,
18 Mayis’a gelindiginde bir milyon is¢iyi, 22 Mayis’a ulagildiginda ise 9 mil-
yon is¢iyi etkisine almisti. Bu is¢ilerden 4 milyonu araliksiz 18 giin grevde
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kalmistir! Grev ilan edilen fabrikalarin énemli bir boliimi haftalarca isciler
tarafindan isgal edilmistir. Bir biitiin olarak bakildiginda, grev bir buguk aydan
daha uzun siirmiistiir. 1993’te yapilan ve yaklasik 20 milyon is¢inin katildig:
Brezilya genel grevi belki ayni anda greve ¢ikan isci sayis1 bakimindan Fransa
1968’1 geride birakmistir. Ama Brezilya’daki grev tek bir giin siirmiistiir. 1968
Fransa genel grevi uzunlugu, dayaniklilig1 ve bir fabrika isgalleri dalgasiyla
giiclendirilmesi bakimindan hala tarihin en biiyiik genel grevidir.

Iste 68 Mayisma asil devrimci karakterini veren budur. Fransa’nin
Ikinci Diinya Savasi sirasinda “ulusal kahraman” diye belledigi, 1968’te
cumhurbagkan1 koltugunda oturmakta olan General de Gaulle, 6grenciler
polisle ¢atisiyor oldugundan degil, is¢i sinifi bu denli sarsic1 bi¢imde ayaga
kalktigindan dolayr grevin militanliginin doruguna ulastig1 bir anda, 29
Mayis’ta iilkeden kagmistir! Diisiiniin, bir iilkenin cumhurbaskani {ilke
sarsilirken gizlice ortadan yok oluyor, Almanya’da bir askeri iiste (daha alt1
yil 6nce Cezayir savasi dolayisiyla darbe girisiminde bulunmus olan) geri-
ci Fransiz generalleriyle ve belki de Gteki emperyalistlerin temsilcileriyle
goriigiiyor. Devrimci krizin yarattigi tehdidin burjuvazinin temsilcilerince
nasil kavrandiginin daha iy1 bir ifadesi olabilir mi?

Mayi1s 68’in bir dersi isyan ise, Oteki dersi is¢i sinifi i¢in siyasi onderligin
ne denli 6nemli oldugudur. Fransiz burjuvazisini igine diistiigii bu ¢ukur-
dan kurtaran, is¢i sinifi iginde saglam bir orgiitlenmeye sahip olan Fransiz
Komiinist Partisi (FKP) ve onun kontroliindeki en biiyiik sendikal konfede-
rasyon CGT olmustur. Stalinizmin “baris i¢inde bir arada yagama” dogmasi
cergevesinde kendi burjuva diizenine bagl bir parti haline getirilmis FKP
ile CGT’nin “komiinist” biirokrasisi, tarihin gordiigli en biiyiik genel gre-
vi, “Grenelle Anlagsmalar” olarak anilan bir miizakere siireci sonunda bazi
kirintilar karsiliginda ¢ozmeyi kabul etmistir. Stalinizmi sadece Sovyetler
Birligi’nin belirli bir dénemine ait bir “yanliglar” dizisi olarak gorenler, bii-
rokrasinin biitiin diinya komiinist hareketini taninmaz hale getirdigini anlaya-
mayanlar icin May1s 68’den 6grenecek ¢ok sey vardir.

Genis anlamiyla diinyada 1968

1968 denince diinyada akla 6nce Mayis ayinda basta Paris olmak iize-
re Fransa’da yasanan olaylar gelir. Tiirkiye’de ise Haziran 68’in iiniversite
boykot ve isgalleri. Ama hicbir sosyal ve politik hareket takvimlerin suni
sinirlarina sigmaz. Eger 68 sosyal miicadeleler tarihi acisindan bu kadar
onemliyse, bunun nedeni s6z konusu olaylarin Gtesinde, diinyanin, 1960’I
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yillarin ortasindan 1970°li yillarin ortasina kadar biiyiik kitle miicadelele-
riyle sarsilmig olmasidir. Bu, diinyanin farkli kosullara sahip bolgelerinde
farkli bigimlerde ortaya ¢ikmistir. Kapitalist iilkelerde is¢i sinifinin, 6grenci
gencligin, basta ABD’de siyahiler olmak iizere ezilen irklarin ve halklarin,
kadinlarin, escinsellerin, kisacasi biitiin ezilen gruplarin kendi haklar1 igin
ayaga kalkmalar1 s6z konusudur. Emperyalizm tarafindan ezilen {ilkelerde,
basta Vietnam, Filistin ve gesitli Latin Amerika {ilkeleri olmak {lizere, muaz-
zam bir anti-emperyalist miicadele dalgasinin yiikselmistir. Biirokratik ola-
rak yozlagmis isci devletlerinde ise halk ve 6grenciler varolan rejime karsi
baskaldirmiglardir.

1968’in Fransa olaylari ile birlikte sembolik 6nem tasiyan oteki iki olay1
Vietnam’daki Tet Taarruzu ile Prag Bahari’dir. Ilki ABD emperyalizmi ve
miittefiklerine kars1 kahramanca bir bagimsizlik savasi veren Vietnam halkinin
bir genel askeri taarruz ve devrim provasidir. Ocak sonunda baslayarak Eyliil
ayina kadar devam etmis, isgal giiclerine biiyiik kayiplar verdirmis, savasta bir
dontim noktas1 olmus ve biitiin diinyanin dikkatini Vietnam Savasi’na ¢evire-
rek uluslararasi planda savas karsiti hareketin muazzam boyutlara erismesine
yol agmustir.

Prag Bahar1 ise Cekoslovakya’da Komiinist Partisi’nin Alexander
Dubgek yonetiminde iilkeyi Sovyet biirokrasisinin sultasindan uzaklastirma
ve daha demokratik (ama bir yandan da daha piyasaci) bir rejime dogru hare-
ket etme ¢abasini temsil eder. Cekoslovakya’da bahar aylarinda baglayan bu
mayalanma, Agustos ayinda “Dogu Bloku” diye anilan biirokratik is¢ci dev-
letlerinin ortak askeri 6rgiitii Varsova Pakti’nin tanklarinin Prag’1 isgal etme-
siyle bastirilacaktir. Ancak Prag Bahari, biirokrasinin bu toplumlar {izerindeki
baskisina kars1 isyanda 6nemli bir kilometre tas1 olacaktir.

Boylece, Fransa 68 Mayisi, Tet Taarruzu ve Prag Bahari, emperyalist
diinyada, emperyalizme bagimli iilkelerde (“Ugiincii Diinya”da) ve biirokra-
tik is¢i devletlerinde kendi farkli yontemleriyle 1968 yilin1 bir isyan yil1 hali-
ne getiriyordu. Ama biitiin bir donem olarak alindiginda 1968 bir dizi baska
iilkede bir dizi farkli hareketin dogusuna ve kimi hala devam etmekte olan
miicadelesine verilen addir. Simdi bunlar1 ¢ok kisa bir bigimde ele alalim.

Isci simfi miicadeleleri: 1968 ertesinde bircok iilkede onyillardir
goriilmemis diizeyde biiyiik is¢i miicadeleleri patlak verdi. Bunlarin en 6nem-
lileri, italya’da, Arjantin’de ve Britanya’da yasanmustir. 1969°da italya’da
yasanan “Sicak Sonbahar” adiyla bilinen miicadeleler, biitiin bir geng isciler
kusaginin yiiziinii sola donmesiyle sonuglanmanin yani sira Stalinist biirokra-
sinin ig¢i sinifi tizerindeki hegemonyasini kirmis, 70°1i yillarda daha devrim-
ci egilimde bir Italyan solunun dogmasia temel olmustur. Arjantin’de 1969
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Mayisinda yasanan Cordobazo ve Rosariazo diye bilinen olaylar, Cordoba
ve Rosario kentlerinde is¢i sinifinin genclikle el ele ayaklanmasini temsil
eder. Bu ayaklanmalar 1966°da kurulmus olan askeri diktatorliiglin 1973°te
yikilmasina giden yoldaki ilk adim olmustur. Britanya’daki 1972 basarili ma-
denciler grevi ise Muhafazakar Parti hiikiimetinin yikilisiyla sonuglanmistir.

Giiney Avrupa’da bir devrimci kusak: 1968 ile 1975 aras1 yillar,
Avrupa’nin giineyinde bulunan biitiin tilkelerde ciddi bir devrimci mayalan-
ma donemi olmustur. Bu dénemde Fransa (Mayis 68), Italya (1969 “Sicak
Sonbahar”), Yunanistan (1974’te “Albaylar Cuntasi”nin devrilmesiyle sonug-
lanan 1973 Politeknik ayaklanmasi), Ispanya (Franco’nun liimii ertesinde
biiyiik is¢i sinifi miicadeleleri ve fasist diktatorliigiin devrilmesi) ve Tiirkiye
(1968 ve sonrasinda 6grenci miicadeleleri, 1970’te 15-16 Haziran biiyiik is¢i
isyani, koyliilerin toprak isgalleri ve “liretici mitingleri”, Kiirtlerin “Dogu
mitingleri” vb.) ciddi kitle miicadeleleriyle sarsilirken Portekiz’de 20. yiizy1l
Avrupast’nin son devrimi yasanmistir. 1974 Portekiz Devrimi ¢liriimiis bir
fasist rejime kars1 bir askeri ayaklanma ile baglamis ama daha sonra demok-
ratik bir devrimden bir proleter devrimine dogru bir siirekli devrim dinamigi
icine girmistir. Ancak, hem sol onderliklerin hatali yonelisleri, hem de dev-
rimcilerin yuvalanmis oldugu bir askeri birligin yaptig1 erken ¢ikis dolayisiyla
1975’ten itibaren sonlimlenmistir.

ABD’de toplumsal calkanti: ABD, 1960’11 yillar1 biiytik bir toplumsal
calkant1 ile gegirdi. Once iilkenin giineyinde o donemde hala kati rk ayrimi
(“segregation”) kurallarina tabi olarak yasamakta olan siyahilerin “medeni
haklar hareketi” tilkeyi 1960’11 yillarin bagindan itibaren sarsti. Hareketin pasi-
fist kanad1 1968°de bir suikasta kurban giden Martin Luther King Jr.’un adiyla
ozdeslesmistir. Hareketin devrimci kanadiin manevi nderi, siyah Islami ha-
reketten ayrildiktan sonra devrimci Marksizme yaklasan, enternasyonalist bir
bakis agisiyla yiiziinii Afrika siyahlarina da ¢eviren, Che Guevara ile temas
igine giren Malcolm X tir. Malcolm X 1965°te bir suikastte oldiiriilmistiir. En
onemli devrimci Orgiit ise 1966’da kurulan Kara Panter Partisi’dir. Medeni
haklar hareketini, bir yandan Vietnam Savasi karsit1 dev bir hareket 6rerken
(Washington’da bir milyon insanin katildig1 protesto mitingleri) bir yandan
da “Amerikan hayat tarzi”’na kars1 isyan i¢inde yeni kiiltiirel bigimler yaratan
(“hippie”ler veya “cicek ¢ocuklar1”) 6grenci genclik hareketi izlemistir.

Latin Amerika devrimi: 1960’11 yillar Latin Amerika’da Kiiba devri-
minin (1959) yarattig1 ivme ve Che Guevara’nin orgiitlenmesine katkida
bulundugu kita ¢apindaki devrimci hareket sonucunda, gerilla miicadelesi-
nin damga vurdugu bir devrimci yiikselise sahne olmustur. Guatemala’dan
70’11 yillarn ilk yarisinda Arjantin’e, askeri diktatorliik altindaki Brezilya ve
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Uruguay’dan Che’nin kendisinin hayatin1 yitirdigi Bolivya’ya bir¢ok iilkede
gerilla hareketleri dogmustur. Kita is¢i sinifinin bu donemdeki en biiyiik kitle
hareketi ise (Arjantin’de Cordoba ve Rosario isyanlarinin yani sira) 1970-
73 arasinda Sili’de Allende yonetimindeki Halk Birligi hiikiimeti doneminde,
hiikiimetin uzlagsma politikalarinin disina tasarak devrimci bir durum yaratan
Sili proletaryasi ve yoksul koyliiliiglinlin miicadelesidir. Bu miicadele hiikii-
metin reformist stratejisi yiiziinden biiytik bir yenilgiyle sonuclanmastir.

Ulusal kurtulus miicadelelerinin yiikselisi: 1960’11 yillar ve 1970’11
yillarin ilk yaris1 ¢esitli cografyalarda ulusal kurtulus hareketlerinin
ylikseligine tanik olmustur. Vietnam ve Kiiba’nin yan sira bir dizi Afrika iil-
kesinde (Kongo, Mozambik, Angola, Gine-Bissau vb.) somiirgecilige karsi
savag emperyalizmin duvarinda ciddi ¢atlaklar yaratmistir. Avrupa’da uzun
siiredir uykuya dalmis olan Irlanda, Bask ve Katalan ulusal kurtulus hare-
ketleri 1960’11 y1llarin sonu ve 70°1i yillarin baglarinda yeniden canlanmistir.
Ayni sey Irak’taki Kiirt halki i¢in de gecerlidir. En 6nemlisi, 1948°de Israil
tarafindan vatanindan kovulan Filistin halkinin 60’11 yillarda gerilla miicade-
lesi baglatmasi ve 70’li yillarin ortalarina kadar carpict eylemlerle diinyanin
dikkatini bu vahim soruna ¢ekerken bir yandan da siirgiinde bir devletin
cekirdegini olusturabilecek bir demokratik yapilanmaya gitmesidir.

ikinci dalga feminizmin dogusu: 20. yiizyilin basinda esas olarak
kadinlara oy hakki talebi etrafinda dogan ama sonra uzun siire bir giines
tutulmasina ugrayan kadinlarin kurtulus hareketi, 1968 déneminde feminiz-
min ikinci dalgasi olarak yeniden dogmustur. Diinya ¢apinda yasanan top-
lumsal ve siyasal mayalanma i¢inde devrimci erkeklerin dahi erkek egemen
toplumun tutsagi oldugunu kendi deneyimiyle yasayan miicadeleci kadinlar,
son kirk yildir diinya ¢apinda toplumsal miicadelelere damgasini vuran femi-
nist miicadeleyi baglatmislardir.

Escinsellerinisyani: Yiizyillardiragirbirbaskialtindayasayan escinseller,
1969°da New York’ta polisle giinlerce ¢atismaya girdikleri Stonewall Isyan1
sonrasinda cinsel tercihleri yiiziinden gordiikleri eziyete karst miicadeleye
baslamistir. Hareket iilkeden iilkeye yayilarak glinlimiize kadar stirmiistiir.

2. Tiirkiye’de 1968

Dar anlamiyla 1968 Tiirkiye’ye Fransa’dan bir ay sonra geldi. Mayis
68’de Paris 6grenci eylemleri ve tarihin gordiigii en biiyiikk genel grevle
sarsilmisti. Haziran 68’de sira Tiirkiye iiniversitelerinindi. Basta Istanbul
Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi (ITU) olmak iizere, Tiirkiye nin
tiniversiteleri Haziran ayinda biiyiik bir boykot ve isgal dalgasi yasiyordu.
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Bunu Temmuz’da ABD Donanmasi’nin 6. Filosu’na bagli askerlerin
Dolmabahge’den denize dokiilmesi izledi. Eyliil ayinda Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas1’nin (TOS) Devrimci Egitim Surasi diizenlendi. Ekim ise Ortadogu
Teknik Universitesi’nde (ODTU) boykot ayiydi. Ama 1968, ayn1 zamanda
Tiirkiye’de 1960’11 yillarin basinda ilk kipirtilart goriilen, 1960’11 yillarin
ikinci yarisinda emek¢i smiflarin ve ezilenlerin neredeyse tamaminin
hareketlendigi bir miicadelenin parcasiydi. Bu genis anlamiyla 1968 ancak
12 Mart askeri miidahalesi doneminde yasanan miicadelelerle sona erecekti.
1968, Tiirkiye’de sosyalizmin tarihi agisindan bir doniim noktasidir. Bugiin
hepimiz dogrudan veya dolayli olarak 1968’in ¢cocuklariyiz.

Haziran 1968: Boykot, isgal, “0grenci sovyetleri”

Tirkiye’de 6grenci hareketi, 6zellikle 1965 yilindan itibaren ciddi bir
kabarma gosteriyordu. Bunun temelinde ¢esitli etkenler yatiyordu. 27 Mayis
oncesinde Menderes hiikiimetine karsi isyan eden 6grencilerin, 6zellikle de
28 Nisan gosterilerinde oldiiriilen 6grencilerin anis1 daha tazeydi. 1965°te
Tiirkiye Isci Partisi’nin oylarin % 3’iinii alarak meclise Tiirkiye tarihinde
ilk kez sosyalizm adina 15 milletvekili ile girmesi toplumun ilerici biitiin
insanlarinda muazzam bir heyecan uyandirmisti. 1965 ayn1 zamanda, sosya-
list 6grencilerin sol Kemalizmin etkisi altindaki orgiitlerin (TMGT, TMTF)
icinden ayrisarak Fikir Kuliipleri Federasyonu’nda (FKF) orgiitlenmeye yo-
neldikleri y1ld1. Sosyalizm gencligi adim adim fethediyordu. Fransa Mayis 68
olaylar1 iste bu ortamda patlayici bir etki yaratt1.

Haziran ayida Tiirkiye’nin ¢esitli liniversitelerinde 6grenciler {iniversite
reformu talebiyle boykota gidiyorlar ve basta Istanbul Universitesi ve ITU ol-
mak tlizere cesitli fakiilteleri isgal ediyorlardi. Bu isgaller sirasinda belki de en
onemli gelisme O0grenci hareketinin orgiitlenme tarzinda goriilecekti. Diinya
capinda is¢i hareketinde ¢esitli devrimci durumlarda ortaya ¢ikan eylem igin-
de dogrudan demokrasi uygulamasi, 1968 6grenci hareketinin de benimsedigi
yaklagim olacakti. “Forum”lar biitiin 6grenci kitlesini bir araya getirerek ha-
reketin gidisati iizerine herkesin 6zgiirce sozilinii soyledigi ana karar organlari
oldu. Bunlarin yani sira ¢esitli “boykot ve isgal komiteleri” giinbegiin yiirtitii-
lecek igleri iistleniyordu. Bu komiteler bir “iggal komiteleri konseyi” yoluyla
merkezilestiriliyordu. Burada bir bakima bir 6grenci sovyetleri yapisi oldugu
bile sdylenebilir. Isgal boyunca bu komiteler ve konsey beslenmeden kiiltiir
ve propagandaya, Universite Reform Taslag iizerine ¢alismadan savunmaya
her tiirlii islevi Gistlenecek, yani isgal sirasinda liniversiteler capinda bir ikinci
iktidar odag1 olacakti.
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Ug hafta siiren boykot ve isgal, ilerici dgretim iiyelerinin de destegiyle
ogrencilerin {liniversite reformu konusundaki taleplerinin dikkate alinacag:
konusunda giivenceler verilmesi sonucunda kaldirildi. Haziran’daki dalgay1
Ekim ayinda ODTU’deki boykot izledi. Y1l sonuna dogru, bugiin artik va-
rolmayan, devlete bagli “yiiksek okullar”da ve sayis1 artmakta olan 6zel yiik-
sek okullarda da dgrenciler radikallesti ve eylemlere giristi. Ozel okullarn
devletlestirilmesi bu okullarin 6grencilerinin ve biitiin 6grenci hareketinin
talepleri arasia girdi. Nihayet, askeri okullar (harp okullar1) 6grencileri de
kervana katilmaya bagladilar. 27 Mayis’ta sol Kemalist cephede yer alan harp
okulu 6grencileri arasinda artik sosyalist fikirler de etkili olmaya baglamisti.

Universite reformu, ilerici 6gretim {iyelerinin iyi niyetli ¢abalaria ragmen
zamana yayilarak hasir alt1 edildi. Bu, 6grenci hareketinde giderek iiniversi-
tede bir degisikligin yerine toplumda bir biiylik doniisiimiin gerekli oldugu
fikrinin yayilmasina yol acti. Eyliil ayimnda TOS’iin resmi egitim suralarina al-
ternatif olarak diizenledigi Devrimci Egitim Surasi’na FKF de katildi. Cikan
sonug c¢arpictydi: Sura, daha 6nce hakim olan “Egitimde Devrim” siarinin
yerine yeni bir slogan benimsemisti: “Devrim I¢in Egitim”!

Haziran boykot ve iggali is¢i sinifi lizerinde de etkiler birakmistir. Temmuz
ayinin basinda Derby lastik fabrikasinin iscileri de fabrikalarini isgal etmisler,
ogrencilerin de destek oldugu bu eylem bir hafta sonra basariyla sonuglanmaistir.
Benzer bir deneyim yil sonuna dogru Kavel’de de yaganmustir.

Temmuz 1968: ABD askerlerinin denize dokiilmesi

Tirkiye 1968’ine ayni zamanda anti-emperyalist kitle eylemleri
damgasini vurmustur. Tiirkiye’nin 1952’de NATO’ya katilmasindan ve Kore
Savasi’nda ABD’nin yardak¢iligini yapmasindan sonra ABD Donanmasi’nin
Akdeniz’deki 6. Filosuna bagli gemiler 50’li yillardan itibaren ikmal ve as-
kerlere eglenme olanagi saglamak amaciyla Istanbul’a ziyaretler yapmaya
basladi. Menderes doneminde hakim olan ABD hayrani havada gayet iyi
karsilanan ABD askerleri, 1960’11 yillarin toplumsal miicadele ortaminda
gittikce daha fazla tepki gekmeye basladi. 6. Filo’nun Istanbul’a gelisi, her
defasinda biiyiiyen protestolara ve gezmek eglenmek i¢in izinlerini karada
geciren ABD’li askerlere satagsmalara sahne olmaya basladi. 17 Temmuz 1968
giinii, 6grenciler ITU yurtlarinda Dolmabahge dniine demirlemis 6. Filo’ya
kars1 eylemleri hazirlamak igin toplanti halindeyken polis yurdu basti, bir-
cok O0grenciyi yaraladi ve bu arada Vedat Demircioglu’nu da pencereden atti.
Demircioglu bir hafta sonra kusaginin polis tarafindan katledilen ilk 6grencisi
olarak hayata gozlerini yumacakt1. Ogrenciler kizginlik i¢inde Dolmabahge’ye
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inerek ABD’li askerleri denize doktiiler. Bu, 6. Filo’nun Istanbul limanina de-
mirlemesinde sonun baglangici olacakti.

Ogrenci hareketinin anti-emperyalist eylemlerinde Dolmabahge olayima
benzer bir iz birakacak bir bagka olay Ocak 1969°da Ankara’da yasandi.
ABD’nin Vietnam Savasi’nda bir 6zel harp gorevlisi olarak 6dnemli isler ya-
pan Robert Kommer, 1968 sonunda Tiirkiye’ye biiylikel¢i tayin edilmisti.
Vietnam halkinin ABD emperyalizmine kars1 verdigi miicadeleyi ¢ok dnem-
seyen Ogrenciler, ilk giinden itibaren bu tayini protesto etmeye basladilar.
Ocak 1969°da Kommer ODTU rektériinii ziyarete gittiginde bilyiikelginin
makam aracini ters ¢evirerek yaktilar.

1968: Fasist karsi-devrim de orgiitleniyor

Tiirkiye Isci Partisi’nin 1965 secim basarisi, Devrimci Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu’nun (DISK) 1967’ de Tiirk-1s’in sinifisbirlik¢isendikaciligina
bir alternatif olarak dogmasi, FKF’nin kurulmasi ve gengligin yliziinii sos-
yalist harekete donmesi, Tiirkiye hakim smiflarin iirkiitmiis ve bu hareketi
engelleme yolunda bir takim 6nlemler almaya itmistir. Burada iki ayakli bir
Onleyici strateji s6z konusudur. Bir yandan, “Ortanin Solu” ¢izgisi ve Ecevit
araciligryla, ytlikselen isci ve ezilenler hareketini CHP’ye kanalize etmek, bir
yandan da fasist hareketin ve onun sokak ¢etelerinin giiclendirilmesi. 1968,
anlaml1 bigimde, ayn1 zamanda bu fasist ¢etelerin de yogun bigcimde orgiit-
lenmeye basladig1 y1l olmustur. MHP yonetimindeki ilk “komando kamplar1”
tam da 1968 yilinda diizenlenmis, fasist gencler burada ideolojik egitimin
yani sira doviis teknikleri ve silah kullanma konusunda egitim gérmiislerdir.
Bu tarihten itibaren solcu genglere araliksiz saldiracak bu fasist ceteler,
1970’11 yillarda derin devletle isbirligi i¢inde isledikleri kitlesel cinayetlerle
Tiirkiye’yi ortiilii bir i¢ savas ortamina siiriikkleyeceklerdir.

Anlamli bi¢imde karsi-devrimin en kanli tepkisi yine 6. Filo’nun pro-
testo edildigi bir giinde patlak vermistir. Basarili Temmuz eyleminden sonra
1969 Subat ayinda 6. Filo yine Istanbul’a gelince devrimci gengler bir hafta
boyunca eylemler diizenlemis, bunu 16 Subat giinii Taksim Meydani’nda bir
kitle eylemiyle taglandirmak istemislerdir. Islamc1 ve fasist bir giiruh 6gle
namazindan sonra Taksim’i basarak polisin isbirligiyle genglige saldirmis ve
iki kisiyi oldiiriip birgok 6grenciyi de yaralamistir.

Tiirkiye’de genis anlamda 1968

Yukarida, diinya capinda 1968’in tek bir yila sigdirilamayacagini, genis
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anlamiyla alindiginda 1968’in, 1960’11 yillarin ilk yarisindan baslayarak
1970’11 yillarin ortalarina kadar siiren, ¢ok ¢esitli toplumsal ve siyasal miica-
deleleri igeren genel bir devrimci yiikselisin ad1 oldugunu belirtmistik. Ayn
sey Tirkiye i¢in de gecerlidir. Dar anlamda 1968 yili i¢inde olup bitenler,
aslinda 1960’1 yillarin ilk yarisinda baglayan ve 12 Mart rejimi esnasinda
yasanan miicadelelerle sona eren bir donemin yalnizca bir kesitidir. Bu donem
Tiirkiye’de bir devrimci mayalanma donemidir. Baslica 6zelliklerini kisaca
Ozetleyelim:

Isci sinifinin miicadeleciliginde muazzam bir yiikselis: 1908 Jon Tiirk
devrimi doneminden sonra biiyiik 6l¢iide durgun seyreden Tiirkiye isci sinifi
hareketi, 27 Mayis’tan sonra adim adim yiikselmeye baslamistir. 1961°de
Istanbul Sarachane’de sendikal haklar igin yapilan biiyiikk mitingi, birgcok
fabrikada (Kavel, Demir Dokiim, Sungurlar, Pasabahge, Derby vb.) yapilan
grev ve direnisler izlemistir. Bu yiikselisin sonucu, 1952 yilinda kurulmus
olan Tiirk-Is’in sinif isbirlik¢i sendikaciliginda bir catlak dogmasi ve 1967
yilinda DISK’in kurulmasi olmustur. Isci smnifi bu dénemin sonlarina dogru,
15-16 Haziran 1970’te, DISK’in simif miicadeleci sendikaciligmin tasfiyesi
girisimlerine kars1 izmit ve Istanbul arasinda on binleriyle sokaga ¢ikarak
isyan etmis ve bu tasfiyeyi engellemistir. 15-16 Haziran, daha sonra gelen
baz1 ¢ok 6nemli eylemlere (1989 Bahar Eylemleri, 1990-91 Zonguldak grev
ve ylrlylisii vb.) ragmen hala Tirkiye is¢i smifinin en koklii ve en etki-
li isyan1 olarak tarihteki yerini korumaktadir. Fransa’da Mayis 68, 6grenci
devrimciligiyle is¢i militanliginin bir bileskesi olarak yasanmistir. Tiirkiye’de
ise Fransiz genel grevinin karsilig1 olan 15-16 Haziran, iki y1l gecikme ile,
1970’te yasanmustir. (Asagida 15-16 Haziran olaylarina daha ayrintili olarak
deginecegiz.)

Kaoyliilerin toprak isgalleri ve “iiretici mitingleri”: Genis anlamiyla
1968, ayn1 zamanda {iretici koyliiliiglin Tiirkiye tarihindeki en militan miica-
delelerine tanik olmustur. Ege ve Akdeniz bolgelerindeki toprak isgallerine
ve sert miicadelelere, Tiirkiye’nin hemen her boélgesinde {irlinlerinin
degerlendirilmesi ve tarimsal destek politikalar1 konusunda talepler formiile
eden tiretici koyliiliiglin “liretici mitingleri” eslik etmistir. Biitiin bu eylem-
lerde 6grenci genglik kdyliilerin yani baginda olmus ve ona ciddi bir destek
saglamistir.

“Dogu mitingleri” ve DDKO: iki diinya savas1 arasindaki say1siz isyanin
amansiz bigimde bastirilmasindan sonra uzun bir durgunluk dénemine giren
Kiirt halki, 1960’11 yillarda, biraz Irak Kiirt hareketinin miicadeleleri, biraz
da Tirkiye’deki genel hareketlenmenin etkisi altinda yeniden canlanmaya
baslamistir. TIP icinde sendikacilar ve aydinlarm yani sira iigiincii dnemli
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bileseni olusturan Kiirtler, ayni zamanda 1967’den itibaren “Dogu mitingleri”
diizenleyerek ve Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari’'nda (DDKO) 6rgiitlenerek
ciddi bir atilim yapmuislardir.

Kitlesel bir 6grenci hareketi: Ogrenci hareketi, 1965°te kurulan FKF nin
daha sonra Dev-Geng’e doniismesiyle toplumsal ve siyasi miicadelelerin
tam ortasinda yer almaya baslamis, bir yandan radikallesirken bir yandan da
kitlesellesmistir.

Aydinlarmm sola kayis1 ve Kiiltiir devrimi: 1960’1 yillara kadar
Tiirkiye’nin “ilerici” aydinlar1 esas olarak Kemalist ve aydinlanmaci idi.
Elbette bir dizi aydin yeraltina itilmis TKP’ye sempati duyuyordu, ama
aydmlarin biiyiik kitlesi bir burjuva ilericiliginin otesine gec¢emiyordu.
TKP’nin Stalinizmin etkisi altinda Kemalizme destek vermesi, bu durumu
pekistirici bir rol oynuyordu. 1960’11 yillarla birlikte gerek tiniversite iginde,
gerek yayin alaninda, gerekse sanatta sosyalizm giderek hegemonik bir ide-
oloji halini aldi. 1970’11 yillara ulasildiginda artik sosyalist olmak aydinlar
icin bir onur isareti haline gelmisti. 1968’le birlikte edebiyatta ve sanatta
sol biiyiik bir agirliga sahip hale geldi. Siirde Nazim Hikmet, romanda {i¢
Kemaller (Yasar Kemal, Kemal Tahir, Orhan Kemal), miizikte Ruhi Su, Asik
Thsani, Cem Karaca, 70’1i yillarla birlikte Timur Sel¢uk ve Ziilfii Livaneli en
sevilen isimler haline geldi. Tiyatroda Brecht pusula oldu, sinemada Yilmaz
Gliney donemi agildi. Diisiince hayatinda daha 6nceki donemde Kemalist
aydinlanmanin ana beslenme kaynagi olmus olan Bati klasiklerinin yerini
Marksist klasikler ve cagdas yazarlar aldi.

Sosyalizmin Kkitlesellesmesi ve karakter degistirmesi: Cumhuriyet tari-
hi boyunca sosyalizm Tiirkiye’de yeraltindaki TKP sahsinda ezilen, bastirilan,
bir avu¢ kadronun disina tasamayan bir ideoloji idi. 1960’11 yillarla birlikte,
ozellikle TIP deneyimi ve 1965 secim basarisi temelinde, sosyalizm ilk kez
biiytik kitlelere maloldu. Ayn1 zamanda, bu biiyiik mayalanma deneyiminin
etkisi altinda 1971 yilinda kurulan THKP-C, THKO ve TKP-ML araciligryla
sosyalist hareket pratikte devlete devrimci tarzda meydan okuyarak reformist
gelenekten bir ayrismaya tanik oldu.

Genis anlamiyla 1968, bize Tiirkiye’de sinif miicadelelerinin ¢ok ciddi
boyutlara ulastigi donemler yasandigini 6gretiyor. Bu miicadelecilik, daha
sonra 12 Mart askeri miidahalesine ragmen 1970’11 yillarda biitiin Tiirkiye
sathina yayilacak bir biiyilik sinif miicadelesinin tohumlarini atmistir.

Iscilerin 1968’i: 15-16 Haziran

Biitiin bu toplumsal miicadeleler i¢inde 15-16 Haziran 1970 olaylar1 6zel

97



Devrimei Marksizm

bir 6nem tasir. Yukarida da belirtildigi gibi, 1968’in en yogun yasandig1 simge
tilke olan Fransa’da 6grenci eylemleriyle is¢i eylemleri i¢ ice gecmistir. Oysa
Tiirkiye’de (1968’de onemli bazi is¢i eylemleri olmakla birlikte) 1968’in
siif miicadeleleri ayaginin dorugu iki yil gecikme ile yasanmistir. Bu yiiz-
den, bizim i¢in 1968’in esas anlami1 “genis anlamda 1968 oldugundan, 15-16
Haziran’a kisaca da olsa 151k tutmaya ¢alisacagiz.

15-16 Haziran 1970’te Tirkiye isci sinifi, tarihinin en gorkemli ve en
onemli eylemini yapt1. iki giin boyunca sokaklar1 doldurdu, diizene baskaldirdu,
Tiirkiye’yi sarst1. Kendisinden sonra birgok biiyiik eylem yasanmasina ragmen
(1 Mayis 1977, 1989 Bahar Eylemleri, 1990-91 biiylik Zonguldak grevi ve
ylirtiylisti vb.), 15-16 Haziran is¢i sinifi miicadelesinin en dnemli olay1 ola-
rak kalmaya devam etti. Bu biiyiik eylem Tiirkiye ig¢i sinifinin miicadele
belleginden hi¢bir zaman silinmemelidir.

15-16 Haziran’a giden somut yol, patron partilerinin 1967°de kurulmus
olan ve Tiirk-Is’in devlet emrinde simif isbirlik¢isi sendikaciliginin
karsisinda sinif miicadelesinin drgiitlenmesini temsil eden DISK’in ezilme-
si i¢in hazirlanan sendikalar yasasi tarafindan désenmisti. Donemin Demirel
baskanlhigindaki Adalet Partisi (AP) hiikiimetinin ¢aligma bakani1 Seyfi Oztiirk,
Tiirk-Is’in 11 Mayis’taki kongresinde “DISK’in ¢anina ot tikamak” anlamina
gelecek sozler sdylemisti. Ardindan sendikalar yasasi hizla glindeme getirildi
ve 15-16 Haziran dncesindeki giinlerde meclisteki iki biiyiik parti olan AP ve
CHP’ye mensup milletvekillerinin oylariyla kabul edildi. Yasa bir sendikanin
Tiirkiye capinda faaliyet gosterebilmesi i¢in o iskolundaki is¢ilerin {igte bi-
rini orgiitlemesini sart kosuyordu. Bu son derecede anti-demokratik hiikiim,
heniiz yeni gelismeye baslamis DISK’i bogmak, Tiirk-Is’e sendikal tekel ver-
mek anlamin tasiyordu.

Yasa meclisten yeni gegmisken, 14 Haziran giinii DISK Genel Temsilciler
Meclisi’ni topladi. DISK’e bagl biitiin sendikalarin genel merkez ve sube
yonetim kurullarinin ve igyeri temsilcilerinin doldurdugu bir salonda ertesi
giin fabrikalarda durumu is¢iye anlatmay1 amaglayan toplantilarin sonrasinda
kisa yiiriiytisler yapilmasi karar1 alindi. Ama 15 ve 16 Haziran giinleri isciler
fabrikalarindan bir ¢iktilar, pir ¢iktilar. Verilen rakam 70 binden 150 bine ka-
dar degismekle birlikte, Istanbul-izmit sanayi bolgesi tam anlamiyla iscilerin
hakimiyetine girdi. Izmit-Gebze-Kartal hattindaki fabrikalarin iscileri izmit-
Istanbul karayolunu isgal altina aldilar. Kadikdy Kurbagalidere’de askerle
kars1 karsiya geldiler, barikatlari astilar. Sariyer-Levent-Sisli hattindaki isciler,
sehrin merkezine dogru yiiriidiiler. Bakirkdy-Topkapi-Gaziosmanpasa-Eyiip-
Silahtaraga hatt1 da {igiincii 5begi olusturdu. Gésteri yapan isciler DISK iiye-
lerinden ibaret degildi. Baz1 anlatimlara gore, Tiirk-Is iiyesi iscilerin sayis1
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daha bile kabariktir. Bu, is¢i sinifinin kitlesel bir ayaklanmastydi.

Devlet, is¢ileri Hali¢ tlizerindeki kopriileri kapatarak, Avrupa ve Asya
yakalar1 arasinda vapur ve motor seferlerini iptal ederek, iscilerin tizerine
ates acarak, Birinci Ordu Komutan1 ve Igisleri Bakani aracihigiyla iki ayri
toplantida DISK yéneticilerini tehdit ederek, bunlarin higbiri yetmeyince
sikiyonetim ilan ederek durdurabildi. Olaylarda dort kisi 6ldii, ylizlerce kisi
tutuklandi, daha da biiytik bir sayida is¢i isten atildi.

Buglin 15-16 Haziran’dan ¢ikan genel sonuglari sdyle 6zetleyebiliriz:

* 15-16 Haziran, kitlesel miicadelenin en zor kosullarda dahi
kazanabilecegini gosterdi. Mecliste neredeyse oybirligi ile kabul edilmis bir
yasa, 15-16 Haziran’1n yarattig1 korku ile Anayasa Mahkemesi tarafindan ip-
tal edildi. 1970°1i yillarda sinif miicadelesinin gérkemli yiikselisi ve DISK’in
orgiitlii gliciiniin bliylimesi 15-16 Haziran eylemi sayesindedir.

* Solda 15-16 Haziran genellikle bir “direnis” olarak anilir. Oysa bu
olaylar basit bir direnisten 6te bir seydir. Direnis bir savunmay1 ifade eder. Evet,
15-16 Haziran’da is¢i sinifi burjuvazinin bir saldirisina kars1 kazanilmis mev-
zilerini savunmak i¢in yola ¢ikmistir. Ama is bununla kalmamus, is¢i sinifinin
devletle, biitiin kurallara meydan okur bi¢cimde kars1 karsiya gelmesi sonucu-
nu dogurmustur. 15-16 Haziran elbette iktidar1 ele almak i¢in diizenlenmis bir
silahl1 ayaklanma degildir. Ama is¢i sinifinin yari-kendiliginden bir silahsiz
ayaklanmasidir.

* Ayaklanma is¢i smifinin i¢inde devrimci bir 6nderlik mevcut olsaydi
cok farkli bir mecraya girebilirdi. Boyle bir partinin yoklugunda erkenden
¢cOzlilmiistiir.

* Ama bu ayaklanma sayesindedir ki is¢i sinifi siyasetin merkezine
oturmus, 70’11 yillarda saglam mevzilerden hareketle miicadele edebilmistir.

+ DIiSK iscismifinin burjuvaziden ve devletten bagimsizlasma atilimimin
cisimlesmis haliydi. 12 Eyliil 15-16 Haziran’1 yenilgiye ugratmak iizere
yapilmis bir darbeydi ve sendikal harekette bu bagimsizligi ortadan kaldirdu.
Bugiin is¢i smifi bu gorevle bir kez daha kars1 kargiyadir.

* 15-16 Haziran ayn1 zamanda DISK’in sinirlarin1 da ortaya koymustur.
DISK yonetimi kendi harekete gecirdigi isci sinifimin bu militanligindan
iirkmiis ve iscileri geri ¢ekilmeye cagirmistir. DISK deneyimi gelecek icin
biiyiik bir mirastir. Ama bu deneyimin neden yenildigini de sormak kaydiyla.'
Burada biirokrasinin sol kanadinin belirli bir donem ilerici bir rol oynasa bile,
belirleyici anda miicadelenin oniinde bir fren rolii oynayacagi gergegi bir kez

1 Bu konu Devrimci Marksizm sayfalarinda daha énce ele alinmistir. Bkz. Cenk Otkiiner, “Isci
Sinifi, CHP ve Stalinizm: 1970’lerde Tiirkiye Is¢i Hareketinin Yiikselisi ve Diisiisii”, Devrimci
Marksizm, say1 5, Kig 2007-2008.
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daha ortaya ¢ikmustir.

Sonug¢

Bu yazinin amaci, diinyanin ve Tirkiye’nin bellegine kazinmis olan
1968’in esas anlaminin yakin tarihte diinya capinda yasanmis olan ve
Tiirkiye’nin de i¢inde onurlu yerini aldig1 biiyiik bir devrimci dalganin adi
oldugunu ortaya koymakti. Devrimci dalgalar1 tanimak, incelemek ve bun-
lardan dersler ¢ikarmak Marksizm i¢in biiylik 6nem tasir. Ciinkii bu dalga-
larda toplumlarin yasadigi celiskiler, 6zlemler, dinamikler bir biitiin olarak,
yasayan, somut bi¢cimler altinda ortaya ¢ikar. Yani devrimci dalgalar dev-
rimin laboratuvaridir. Devrimin teorilestirilmesi i¢in gerekli olan ampi-
rik malzemeyi sunan hammaddedir. Ozellikle bize yakin son biiyiik dalga
olan 1968’in incelenmesi, bize gelecekte devrimlerde yasanacak dinamikler
hakkinda 6nemli ipuglar1 saglar.

Bu anlamda 1968 zengin deneyim ve derslerle doludur. Diinya ¢apinda
devrimci dinamiklere yol agan ¢eligkilerin ne kadar zengin ve ¢esitli oldugunu
ortaya koyar. Vietnam’daki ulusal bagimsizlik ve yoksul kdylii miicadeleleri
sorunundan Fransa’da gelismis kapitalist toplumlarda yasanan giinliik hayat
sorunlarina kadar sayisiz ¢eliskiyi somut bigimde cisimlestirir. Daha 6nceki
devrimci dalgalarin 1968°de kendini tekrar eden yonlerini de, eski dalgalara
gore 1968’°de yeni olan boyutlar1 da dikkatle incelemek, bize gelecekte dev-
rimin diinya ¢apinda ve Tiirkiye’de yiirliyecegi yol konusunda son derecede
degerli bir bilgi hazinesi saglayacaktir. Elbette diinyanin o giinden bu yana kat
ettigi yolu da hesaba katarak.

1968 hi¢ kuskusuz kendini tekrarlamayacaktir. Ama 21. yiizyilin yeni
dalgasimin 1968’den alacak ¢ok dersi olacaktir.
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Sonen Isci Devleti Mi,
Sonmeyen Revizyonizm Mi?*

Serhat Kerim

Devrimci Marksizm dergisinin May1s 2006 tarihli sayisinda Cenk Otkiiner
yoldagin Stalinist TKP 6nderliginin Marksizmde devlet konusuna dair tartis-
malarina bir miidahalesi yayinlandi.

Cenk yoldas yazisinda Stalinist TKP 6nderliginin sosyalizm ile proleter-
ya diktatdryasini esitleyerek Stalinist biirokrasinin ayricalikli ve karsidevrim-
ci bir tabaka olarak durumunu gizlemeye calisan karsidevrimei “tek tilkede
sosyalizm ve emperyalizm ile birarada varolma” teorisine dayanan mantigin
hedef almakta ve is¢i demokrasisini savunmaya ¢alismaktadir.

Bu yazinin Marksist kurami tahrif eden karsidevrimei Stalinist ideoloji
karsisinda devrimci bayragin yiikseltilmesi amacini tagidigina yiirekten inani-
yor ve bu amaci can-1 géniilden destekliyorum. Fakat yoldasin asagida 6zet-
leyecegim 12 farkli tez halindeki goriislerinden 5 tanesinin dogrultusunun
yazarin amacindan bagimsiz olarak Trotskizmin revizyonuna hizmet ettigine
inantyorum.

* Okudugum her satirinda bana Trotskist olmayr yeniden Ogreten ustam Nahuel
Moreno’ya.
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Simdi Otkiiner’in goriislerini aktarmak istiyorum.

ook

Kimseyi alintiya bogmak istemedigim i¢in Cenk yoldasin fikirlerini tez-
ler seklinde, katildigim 7 adet ve katilmadigim 5 adet tez olarak 6zetlemek
istiyorum (tezlerin formiilasyonu bana aittir, dolayisiyla 6zetlemeden kaynak-
lanan olas1 hatalar da tamamiyla benimdir).

Katildigim tezler:

1. Proletarya diktatorliigii, tarihte ilk kez ¢ogunlugun yoOnetimidir ve
esas amact, siniflari ortadan kaldirmak ve sinifsiz topluma ge¢mektir.

2. Isci devletinde stmif miicadelesi tiim siddetiyle siirecektir ve burjuvazi
tizerindeki baski siirekli arttirilmalidir; diinya devriminin heniiz gercekles-
memis oldugu sartlarda is¢i sinifinin emperyalist miidahalelere kars1 devlete
ithtiya¢ duyacagi agiktir.

3. Isci devleti karsidevrimcileri bastirmak igin bir aractir ve bir 6zgiirliik
araci degildir.

4. Proletarya parcalanan burjuva devlet mekanizmasi yerine kendi aygi-
tin1 yani sovyetleri gegirmelidir.

5. Proleter diktas1 altinda smiflar varliklarim siirdiirdiikleri i¢in devlet
siif hakimiyeti igleviyle var olacaktir.

6. Toplumun isci devletine katlanma siiresini belirleyecek olan firetici
giiclerin gelismisliginin seviyesi ve diinya devriminin ilerlemesidir.

7. Sovyetler Birligi’nde proletarya diktatorliigii, diinya devrimine yol
acarak, siniflarin ortadan kalkmasia dogru meyil edecegi yerde, Stalinizm
onderliginde -biirokrasinin ¢ikarlar1 temelinde- biirokratik diktatorliige yonel-
mek zorunda birakilmistir.

Katilmadigim tezler:

8. Isci devleti, devlet kategorisi altinda burjuva devletine gére 6z olarak
degil sekil yoniinden bir degisikligi ifade eder.

9. Proletarya iktidar1 doneminde devlet sonmeye baslamalidir.

10. Gegis devleti iizerine tartismalarin Lenin’in Deviet ve Devrim’deki
cergevesine sadakatle bagl kalinmadan siirdiiriillmesi revizyon hamlesidir ve
hatadir.

11. Paris Komiinii bir proleter diktasidir.

12. Devrimci Marksistleri Stalinistlerden ayiran temel nokta, devletin so-
niimlenmesi lehinde ¢alismaya baslamalaridir.
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Tezleri tartismaya gegmeden Once tartismanin ana konusu olan is¢i dev-
letini ve onun bir ara¢ olarak diinya proletaryasi i¢in onemini tanimlamak
istiyorum.

kookk

Oncelikle su soyut devlet kavramini yeryiiziine indirelim diyorum. Ben
somut tecriibeler iistiinden tanimlamadan soyut anlamda is¢i devletini tartis-
manin bir anlami1 olduguna inanmiyorum ki metod olarak bence devrimci bir
metod da degil.

Emperyalist kapitalist cagda Marksizmin tanimladigi 2 tip devlet var: isci
devleti ve burjuva devleti. Biz is¢i devletini tartisacagiz.

Nedir is¢i devleti? Bir is¢i devletinin 6zii, insanlig1 ve dogay1 yok etmeye
programlanmis olan emperyalist kapitalizmin ortadan kaldirilmasi yolunda
is¢1 sinifinin toplumda politik iktidar ele gecirmesi ve diinya devrimi gorevi-
ni ifa edebilmek i¢in burjuvaziyi miilksiizlestirmek ve tiim ayricaliklar orta-
dan kaldirmak i¢in iktidarimi somiiriicii azinliga kars1 zorla uygulamasidir.

Devrimci bir is¢i devletinin bigimsel tezahiirii devrimei Trotskist partinin
onderliginde is¢i demokrasisinin hakim oldugu devrimci sovyetlerin iktidari,
emperyalist kapitalist karsidevrimci burjuvazinin miilkstizlestirilmesi i¢in en
onemli liretim araglar1 ve banka sisteminin is¢i iktidar tarafindan devletles-
tirilmesi, acligin kaynagi kapitalist piyasa anarsisini ilga etmek i¢in sovyet
iktidar tarafindan merkezi ekonomik planlamanin gergeklestirilmesi, emper-
yalist somiirii diizenine kars1 dis ticaretin devlet tekeline alinmasi ve tiim bu
devrimci kazanimlar1 yok etmek icin tetikte bekleyen (ya da saldirtya gecmis
olan) emperyalist karsidevrimi bertaraf etmek i¢in ig¢i milisleri tabanina da-
yanan devrimci kizil ordudur.

Proletaryanin devrimci diktatorligiinii bir kosucuya benzetirsek devrim-
ci Trotskist parti kosucunun beyni ve is¢i demokrasisi ise kanidir; devrimci
sovyetler damarlaridir. Uretim araclarinin ve finans sisteminin kamulastiril-
mast ile dig ticaretteki devlet tekeli omurgasidir. Emperyalist karsidevrim kar-
sisinda onu koruyan ve yasamasini saglayan kizil ordu nefesidir; Trotskist
4.enternasyonal antrendrii ve tek can yoldasidir. Ama en onemlisi kostugu
istikamettir: diinya devrimi.

Bir devrimci is¢i devleti, diinya proletaryasinin diinya devrimi gorevini
ifa etmesi icin Trotskist 4.enternasyonal ile beraber sahip oldugu en énemli
silahlardir. Karsidevrimei Stalinist biirokrasiyi on yillarca bu kadar giicli ki-
lan temel sebep, boylesi giiclii bir silah1 diinya devriminin elinden alip kendi
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cikarlari i¢in ve emperyalist karsidevrimci burjuvazinin aktarim kayisi olarak
ona hizmet etmek lizere onunla uzlagsmak i¢in kullanmis olmasidir.

ook

Burada Cenk yoldagin ilk 3 tezini birarada degerlendirmek ve tez tartis-
masina geri donmek istiyorum.

Cenk yoldasin siraladigim ilk 3 tezi Komintern’in devrimci donemindeki
ilk 4 kongresinde aldig1 pozisyonlartyla ayn1 dogrultadir.

Komintern, 1. Kongre’deki “21 Katilma Kosulu”nda emperyalist kapita-
lizm ¢aginda simif miicadelesini i¢ savas asamasinda olarak tarif etmektedir.
Bunun anlami, beyaz terorii ve emperyalist karsidevrimi haritadan ¢ikaranin
yolunu sasiracagidir.

Komintern, 2. Kongre’deki “Komintern’in Baglica Gorevleri” metninde
proleter iktidarini “proletarya ile burjuvazi arasindaki sinif miicadelesinin en
belirleyici ve en devrimci bigimidir” sozleriyle tanimlar ve siyasal iktidarin
proletarya tarafindan ele gegirilmesinin proletaryanin burjuvaziye karsi olan
siif miicadelesini kesintiye ugratmak sdyle dursun tam tersine onu daha ge-
nis, daha keskin ve acimasiz kilacagini ifade eder. Bu yiizden Komintern ayni
metinde proleter diktasini “proletarya hiikiimetinin ve savunmasimin tim
devlet sistemiyle gliglendirilmesi” olarak tanimlar.

Cenk yoldasin 4. tezi de ortodoks Trotskist ¢izgide konuslanmigstir fakat
ben 2. ve 4. tezlerin 9. tez ile tezat iginde olduguna inantyorum.

Proleter iktidar1 bir gogunluk diktasidir ve tarihte ilk defa Sovyet Rusya’da
yasanmistir. Is¢i demokrasisine dayali sovyetlerin Bolsevik Partisi onderligin-
deki iktidar1 bence burjuva devletinden seklen oldugu gibi 6z olarak da fark-
lidir. Nasil devrimci bir Trotskist parti, bir burjuva partisinden sadece sekil
olarak farkli degilse, is¢i devleti de burjuva devletinden 6z olarak da ayridir.
Oz olarak farkli olmasini saglayan nitelik, isci devletinin bir sinifin digerini
sOmiirmesi i¢in orgiitlenen bir ara¢ degil emekgcilerin diinya ¢apinda diktasini
kurmak i¢in bir ara¢ olmasidir.

Sovyet rejimi yeni bir tip devlettir ve “burjuvazisiz burjuva devleti” de-
gildir; isci devleti diinya devrimi i¢in proleteryanin diinyanin bir noktasinda
yeni bir ara¢ ve asil onemlisi yeni bir {is elde etmesidir. Tekrar soyliiyorum,
is¢i devletini nitel olarak burjuva devletinden ayiran onun diinya devrimi i¢in
bir arag niteligindeki bir ¢ogunluk diktas1 olmasidir.

Buradaki hata benim agimdan bir is¢i devletini sadece ulusal burjuvaziyi
baskilamak i¢in zorunlu bir aygit olarak goérmekten ileri geliyor, bunun ulu-
sal Trotskist zihniyetin bir iiriinii olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Is¢i devletini
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sadece ulusal planda tartismak az sonra inceleyecegimiz asamalar ve soniim-
lenme konusunda da revizyonist bir tutuma yol agarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu tutum 5 ve 6 nolu ortodoks Trotskist tezler ile 10 numarali revizyonist tez
arasindaki karsitlikta kendini gostermektedir.

kookk

Cenk yoldas, 5 ve 6 nolu tezlerinde siiflar varoldukg¢a bask1 aygiti olarak
devletin varligini siirdiirecegini ve bunun siiresinin iiretici gli¢lerin gelismisli-
gi ile diinya devrimine bagli oldugunu ifade ederken Stalinistleri 10 numarali
tezinde proler iktidar1 altinda devletin soniimlenmesine kars1 olmakla elestir-
mektedir.

Komintern, 2. kongre metinlerinden Komintern Platformu’nda “burjuva-
zinin direnisi kirildigi, bu simif miilksiizlestirilip bir emekgi kitle haline ge-
tirildigi olgiide proletaryanin diktatorliigii ortadan kalkacak, devlet 6lecek,
toplumsal siniflar da onunla birlikte yok olacaktir” demektedir.

Emperyalist kapitalist burjuvazinin direnisini kirmanin tek yolu vardir:
diinya devrimi. Diinya devrimini, bir diger deyisle yeryiiziindeki tiim iil-
kelerde politik iktidarin is¢i sinifi tarafindan ele gecirilmesini ifa etmeden
emperyalist karsidevrimci burjuvazinin direnisi kirilmayacaktir. Dolayistyla
Trotskist 4. Enternasyonal diinya devrimini tamamlamaksizin toplumsal si-
niflar yok olmaya baslamayacaktir. Ancak emperyalizm tiim diinya 6l¢eginde
yenildikten sonra devrimci Trotskist parti devrimei isci devleti iginde ve is¢i
devleti de komiinist toplum i¢inde erimeye yiiz tutacaktir.

Diinya devriminin kazandig1 bir iis olan devrimci bir is¢i iktidarindaki
araci olan devleti diinya devrimini, emperyalist karsidevrimi, olasi i¢ savasi
semanin asli unsuru olarak hesaba katmadan hele de ulusal planda tartigmak
kasith degilse safliktir. Cenk yoldasin komiinizme dair savundugu asamalar
ve sosyalizm ile komiinizm arasinda ¢izdigi farka tamamiyla katiliyorum fa-
kat yoldasin proleter iktidarina dair hatasi agikardir: emperyalizm kapitalist
burjuvazinin iktidar1 tiim emperyalist metropollerden temizlenmeden isci
devletinin yok olmasini soniimlenmeye baslamasini tartismak anlamsizdir, bu
diinya devriminin tamamlanmasindan sonrasina ait bir gérevdir. Miithim olan
oncelikle is¢i devletinin emperyalizmi yok etmesi {istiinden tartigmaktir.

Devrimci bir is¢i devletinin hedefi toplumsal siniflart ve ulusal sinirlar
ortadan kaldirmaktir, dogru; siniflar ancak diinya devrimi ile ortadan kalkma-
ya baslayabilir, dogru; diinya devrimi ancak giiclii devrimci proleter araglarla
olur, dogru; o zaman isci devleti de giiclii olacaktir, o bas dogru.

Devrimci proleter devleti, tarihte ilk defa ¢ogunlugun somiiriicli azin-

105



Devrimei Marksizm

lik istiinde hakimiyetinin ifadesidir ki bu anlamda sahip olunan en devrimci
aractir. Bu araci kullanmay1 erken birakirsak isimiz yarim kalir, ulusal ¢aptaki
devrimi diinya devrimine tamamlayamayiz.

O zaman dlismana kars1 sahip oldugumuz en énemli iki aragtan (Trotskist
4. Enternasyonal ve devrimci ig¢i devleti) birisini durup durdugu yerde giig-
stiz birakip mezarini kazmaya, soniimlenmesi i¢in ¢alismaya nasil baglariz?

Baslariz ama ancak diinya devriminden sonra baslariz. Ondan 6nce yapi-
lacak hersey devrimci diktatorliigiin bekasi, gliclenmesi, devrimei bir tarzda,
stirekli seferberlik temelinde diinya devrimi i¢in inga edilmesi, emperyalist
karsi-devrimin ve beyaz terdriin olasi i¢ savasta bertaraf edilmesi i¢in olacak-
tar.

Bu noktada komiinist topluma dogru ille de bir sema yapmak gerekirse su
sekilde bir 6zet yapabiliriz:

1. Trotskist enternasyonalin ve ulusal devrimci Trotskist partilerin insast
2. Ulusal capta politik iktidar(lar)in ele gecirilmesi

3. Diinya devrimi tamamlanana kadar devrimci is¢i devletlerinin var gii-

climiizle insas1 ve giliglendirilmesi
4. Emperyalist metropol {ilkelerin tamaminda iktidarin alinmasi ve diinya
devrimi

5. Smiflarin yok olmaya baglamasi ve Trotskist partinin politik aygit ola-
rak isci devleti icinde erimeye baslamasi, proleter devletin politik aygit olarak
soniimlenmeye baglamasi

6. Sosyalist asamaya gecilmesi ve politik baski aygit olarak devletin yo-
kolusu

7. Uretici giiclerin gelismisligi temelinde komiinist asamaya gecilmesi ve
iktisadi bir aygit olarak da devletin tamamiyla ortadan kalkmasi.

Bu semadan ¢ikarilacak sonug¢ agiktir: proleter iktidari, ulusal captaki
is¢i devrimi ile baslar ve gli¢lenir; iktidarin zayiflamasi ise ancak diinya dev-
rimi ile baslar. iktidarin zayiflamasi agisindan dogrusal bir gelisme s6z ko-
nusu olamaz. Isci devleti de bizim bir aracimizdir ve tipki Trotskist parti gibi
bunu da insa etmeliyiz.

Sadece Komintern’in Moskova’da konuslanmis olmasi bile bir is¢i dev-
letinin ne kadar 6nemli olduguna isaret eder; proletarya baska nerede nasil
bdyle bir devrimci aygit1 yasatabilirdi ki?

skskosk

12 numarali tezi ve Cenk yoldasin aldig1 revizyonist pozisyonlarin koke-
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nini tartisgmadan 6nce 10 ve 11 numarali tezleri ele almak istiyorum.

Cenk yoldas Stalinist TKP 6nderligini is¢i devleti tartismasinda Devlet ve
Devrim’in gercevesine bagli kalmamakla elestirmekte ve bu ¢cergevenin disina
cikmay1 revizyonizme yonelik hamle olarak ele almaktadir.

Devletve Devrim’inyazariolan Lenin’denbahsederkennasil bir Lenin’den
bahsediyoruz ona bakmak istiyorum once: heniiz Rosa Luxemburg’larin kat-
lini gébrmemis, devrimci iktidar1 beyaz terore karsi savunmak i¢in verilen sa-
vasta yiizlerce Bolsevik is¢i militanin canini vermesine sahit olmamis, NEP’i
ilan etmek zorunda kalmamis ve herseyin diktatorliigiin bekasina tabi oldugu-
nu yasamamis bir Lenin’den bahsediyoruz.

Ben i¢ savasi kazanan, Komintern’i kuran ve devrimci sovyet iktidari-
n1 pekistiren Lenin ile yukarida anlattigim Lenin arasinda daglar kadar fark
olduguna inantyorum. Tek devrimci olan gergektir ve insan bilincini gergek-
ler, tecriibeler ilerletir. 1844’teki Marx ile 1884’teki Marx ayni olabilir mi?
Miimkiin mii boyle bir sey? Devlet ve Devrim’i yazan Lenin ile emperya-
list karsidevrime karsi ¢arpisan Lenin aymi olabilir mi? Onca nicel tecriibe-
nin Lenin’in bilincinde nitel bir sonucu olmadigini diisiinmek safliktir bence,
eger kasitli degilse. Hersey diinya devriminin ihtiyaglarina ve devrimei sov-
yet iktidarinin bekasina tabidir, alinacak onlemler Trotskist ilkelerimizin ve
stratejilerimizin gerektirdikleri disinda asla 6nceden bir forma sokulamaz.

Paris Komiinii’ne dair olan tartigmaya ise derinlemesine girmek istemi-
yorum fakat 30’larin sonunda Fransiz Trotskistlerinden La Commune gru-
buyla yaptig1 tartismada Paris Komiinii’'niin is¢i devleti oldugunu reddeden
Trotskiy’in pozisyonunu hatirlatmak istiyorum.

kookok

Son tez olarak 12 numarali tezi incelemek istiyorum.

Cenk yoldas, bu tezinde devrimci Marksistleri (Trotskistleri)
Stalinistlerden ayiran temel nokta olarak Trotskistlerin ig¢i devleti catis1 al-
tinda is¢i demokrasisini savunmasi olarak gostermekte fakat bunu da devletin
sonmesi i¢in ¢alismamiz seklinde ifade etmektedir.

Ne vahimdir ki 2008 yilinda, Trotskist 4. Enternasyonal’in kurulusunun
70. yilinda, Tiirkiye Trotskizmi i¢in uzun yillar emek harcamis bir devrimci
hala Trotskizmi Mandelist revizyonist bir agidan tanimlamaktadir. Bu hersey-
den once ortodoks Trotskistlerin bir hegemonya hatasidir.

Bu tartismanin 6nemi aslinda Trotskizmin algilanmasindaki farktir.
Trotskizmi Stalinizmden ayiran temel nokta, Trotskizmin tek devrimci akim
olmasidir.
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Ister resmi komiinist partiler isterse de asiri-sol kiiciik burjuva hareketler
ile kendini ifade etsin, proletaryanin devrimci siirekli seferberligine ve stirekli
devrime kars1 olan tiim Stalinist, Maoist, Kastrocu vb. parti ve orgiitler dog-
rudan veya dolayh olarak kargi-devrime hizmet ederler, is¢i devrimine degil.
Eskaza boyle olmasalardi diinya sanirim su an boyle olmaz ve biz de Trotskist
olmazdik.

Trotskizmi var eden nedir? Neden Trotskizm var? Stalinistler is¢i demok-
rasisine kars1 olduklari i¢cin mi? Hayir, yiiz binlerce kere hayir. Trotskizmi
Stalinist karsidevrimci biirokrasiye karsi sadece is¢i demokrasisi savunusu
tizerinden tarif etmek yani bi¢im iistiinden tanimlamak dehset bir yanlistir.

Bizi Stalinistlerden ve karsidevrimin sol i¢indeki diger ajanlarindan ay1-
ran is¢i simifinin bagimsizhigini, diinya devrimi gorevinin ifasini, is¢i devlet-
lerinin bekaasini cani pahasina savunan tek devrimci Marksist akim olma-
mizdir. Verdigimiz canlari, Martin Monat’lar1, Marcel Hi’leri, karsidevrimci
Stalinistlerin elinde can veren Cinli ve Vietnamli Trotskistleri, Simon Bolivar
Tugaylar1’n1 unuttugumuz veya hergiin tekrardan hatirlamadigimiz siirece de-
mokratist revizyonizmin viriisii devrimci Trotskist kanimizda daha uzun siire
dolasiyor olacak, orasi belli.

Bu Mandelist, anarsizan, demokratist revizyonizm Oyle bir melanet ki
yazisinin bazi noktalarinda Cenk yoldas bile rahatsiz olmus olmali ki kendi-
sini anarsistlerden ayirma ve isci devleti orgiitlenmesine ihtiyag duyulmasi
konusunda bir tereddiit olmadigini ifade etme ihtiyaci hissediyor.

Zira bu revizyonist sapma Trotskist saflarda o kadar sinsice ilerliyor ki
is¢i devletinde sinif miicadelesi yokmus gibi izlenim uyandirip politik iktidar
alindiktan sonra hersey siit liman olacakmis gibi bir hava yaratiyor, siniflar
yokoldukc¢a devletin 6lecegini degil sanki devlet 6ldiik¢e siniflarin yok ola-
cag1 gibi anarsizan bir mantig1 dayatiyor, karsidevrimei Stalinist biirokrasiyi
“gerici glic” yapiyor, ilke geregi Marksizmi ileri tagima iddiasiyla Trotskizmi
geri tasiyor, sovyetlerin iktidarda olmasini devrimei bir is¢i diktatorliigii bunu
gerektirdigi i¢in degil biirokrasinin panzehiri olsun diye savunuyor, Stalinist
biirokratik kastin teorisini ¢iirlitmek ad1 altinda demokratizme Trotskizm ce-
keti giydiriyor ve devrimci bir diktatorliiglin demirden ihtiyaglarini sindire-
meyen kiiclik burjuva demokratizmin sekilciligini Trotskizm diye pazarliyor
ama bunlarin yanma mutlaka ti¢ bes ortodoks 6nerme koymay1 da unutmu-
yor.

Pablocu-Mandelist revizyonizm tamamen ¢ope atilmadan Trotskizm adi-
na adilan tiim adimlar her ne kadar iyi niyetli de olsa devrimci bir liigat arka-
sinda revizyonist bir sonug tasiyacaktir.

Tiirkiye Trotskizminin saflarinda mevcut olan Mandelist revizyonizm
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Tiirkiye Trotskizminin kii¢iik burjuva 6grenci tabaninin bir yansimasi ve
Mandelist okuldan yetisme Onderler tarafindan yetistirilmesinin bir sonucu-
dur.

Proleter bir tabana daha fazla ulastikca ve devrimei sdylemin arkasinda
gercek bir devrimci metot olup olmadigini aradik¢a bu melanetten umuyorum
kurtulacagiz.

Devrimci yontem bence ¢cok onemli zira Marx ve Engels hata etmis olabi-
lir, Lenin ile Trotskiy de pek ¢cok konuda etmistir. Ben de ederim, Cenk yoldas
da. Herkesin buna hakki var. Ama bizim artik devrimci yontem degil soyleme
bakan ve devrimci bir Trotskist degil de onderlerinin noteri olmay1 kafaya
koymus, kariyerist, kitap ezbercisi kii¢lik burjuva mantikl “devrimciler” ye-
tistirmeye hakkimiz yok.

kookok

Cenk yoldas1 bu revizyonist hataya siiriikleyen isci devletini ulusal ¢ap-
ta ele alip diinya devrimini ikincil bir kategori gibi gérmesidir. I¢ savas ve
emperyalist karsidevrimi ise asal bir boyut olarak tartigmaya katmamasidir.
Devrimci niyetinden bagimsiz olarak revizyonist Mandelist ¢izgiye hizmet
eden bir pozisyon almistir.

Peki tiim bunlar iki y1l sonra neden bu kadar 6nemli diyen yoldaslar ¢ika-
caktir eminim, dzellikle de Devrimci Is¢i Partisi saflarinda.

Bu tartisma ¢ok dnemli yoldaslar, zira Cenk yoldasin dedigi gibi “genel
teorik cerceve politikaya yon verir,” bir pusuladir. Yeni bir politik partinin
insas1 slirecinde aslolan programdir; Trotskizmin programi da ii¢ kelimedir:
proletaryanin devrimei diktatorliigii. Eger amaciniz farkli ise, demokratist bir
diktatorliik ise, yoniiniiz ve araciniz da farkli olacaktir. Devrimci bir diktator-
liik i¢in devrimei Trotskist bir parti gereklidir, demokratizm i¢in ise demok-
ratist bir parti.

Demokratist-anarsizan-Luxemburgcu bir sapmadan diinya ¢apinda Halk
Cepheci karsidevrimcei noktaya evrimini tamamlayan Mandelist orgiitiin basi-
na gelenlerin dersleri iyi ¢ikarilmalidir. Ortodoks Trotskizmin safinda orgiitlii
olmak da devrimci Trotskist metodu siirekli kilmadikca sihirli degnek degil-
dir; LIT’in Italyan seksiyonu olan SR’nin (Devrimci Sosyalizm) anarsizan
egilimlerinin kendi yokolusuna yol actigini bir an bile akildan ¢ikaramayiz.

Nasil bugiiniin Chavez-Lula-Morales-Lugo saksakeilari, Halk Cepheci
oportiinistleri gegmisin devrimci Trotskistleri arasindan yetistiyse gelecegin
Mitterandc1 “Trotskistleri” de bugiiniin devrimci Trotskistleri arasindan yeti-
secektir. Ta ki biz bunu engelleyene kadar.
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Komintern, 2. Kongre’deki “Komintern’in Baglica Gorevleri” metninde
sOyle demektedir: “bugiin dar kafalilara ‘bir teorik ayrilik’ gibi goriinen her-
seyi burjuvazi, yarin karsidevrim i¢in kullanacaktir.”

Burjuvaziye koz verip vermemek saflarimizda revizyonizme kars1 yapa-
cagimiz savasa, yani bize bagl.
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“Surekli Devrim” Teorisi
Uzerine Tarihsel Gondermeler*

Lev Davidovi¢ Trotskiy

Bu tarihin ilk cildinin ekler boliimiinde, 1917 Mart’inda New York’ta
yazdigimiz bir dizi makaleden ve Profesor Pokrovskiy’ye karsi daha yakin
zamanlarda yazilmis polemik metinlerimizden uzun parcalar aktardik. Her
iki durumda da konu, Rus Devrimi’nin ve kismen de uluslararast devrimin
itici giliglerinin bir ¢oziimlemesini yapmakti. Rus devrimci kampindaki
ana, ilkeli gruplasmalar, yiizyilin baslangicindan beri, bu sorun temelin-
de kristalize olmusglardi. Devrimci dalganin ylikselmesiyle orantili olarak,
bunlar giderek artan bir bigimde stratejik bir program niteligi ve sonunda

* Bu metin Trotskiy’in Rus Devriminin Tarihi baslikli kitabina yazilan ii¢ ek-
ten biri olarak yayinlanmis, ama kitabin Tiirkce basiminda (Lev Trogki, Rus
Devriminin Tarihi, iki cilt, ¢ev. Biilent Tanatar, Yazin Yayncilik, Istanbul,
1998) yer almamugtir. Bu eklerin birincisi, dergimizin Ilkbahar-Yaz 2008 ta-
rihli 6-7. sayisinda, ikincisi yine dergimizin Kis 2007-2008 tarihli 5. sayisinda
yayinlanmisti. Bu metin kitaptaki tictincii ek’tir. Tiirk¢e’ye Nesrin Tura ve Ali
Riza Tura tarafindan ¢evrilmistir.
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da dogrudan taktik bir nitelik kazandi. 1903-1906 arasindaki yillar Rus
Sosyal Demokrasisi i¢indeki politik egilimlerin yogun bir bigimde kris-
talize olduklart bir donemdi. Sonuglar ve Olasiliklar adli ¢aligmamiz o
donemde yazilmistir. S6z konusu kitap, parca parca ve farkli amaclarla
kaleme alinmistir. 1905 Aralik ayindaki tutukluluk dénemi, yazarin, Rus
Devrimi’nin karakteri ve olasiliklar iizerine goriislerini 6ncekinden daha
sistematik bir bicimde a¢iklamasina olanak tanimistir. Bu derleme yapat,
1906 yilinda Rus dilinde kitap halinde yayinlanmistir. Bu yapittan asagida
aktarilan pargalarin okurun kafasinda dogru bir yere oturabilmesii¢in, 1904-
1905 yillarinda hi¢bir Rus Marksistinin, genelde ve 6zel olarak Rusya’da,
tek iilkede sosyalist bir toplum ingasinin olanakli oldugu diislincesini savun-
mak bir yana, agzina bile almadigini yine animsatmak durumundayiz. Bu
anlay1s, ilk olarak ancak yirmi yil sonra, 1924 sonbaharinda yayinlanarak
ifade edildi. Ik devrim déneminde ve iki devrim aras1 yillarda, tartismanin
konusu sosyalist bir devrimin olasilik ve olanaklar1 degil, burjuva devri-
minin dinamikleriydi. Tek tilkede sosyalizm teorisinin istisnasiz bugiinkii
tiim taraftarlari, o donem boyunca Rus Devrimi’nin olasiliklarini burjuva-
demokratik bir cumhuriyetle sinirlandirtyorlardi ve 1917 Nisan’ina dek,
yalnizca ulusal sosyalizmin insasinin degil, daha gelismis tilkelerde prole-
tarya diktatorliigii kurulmadan 6nce iktidarin Rus proletaryasi tarafindan
ele gecirilmesinin bile olanaksiz oldugunu diisiiniiyorlard.

1905-1917 yillar1 arasindaki donemde, “Trotskizm”den anlasilan,
Rusya’da burjuva devriminin proletaryayi iktidara getirmeden sorunlarini
cozemeyecegini ileri siiren devrim anlayisiydi. Ancak 1924 sonbaharindan
sonra “Trotskizm”, iktidara gelen Rus proletaryasinin yalnizca kendi gii-
cliyle ulusal bir sosyalist toplum insa edemeyecegini ileri siiren anlayis
anlamina gelmeye basladi.

Okura kolaylik saglamak amaciyla, tartismay1 sematik olarak, bir
diyalog biciminde sunacagiz. T harfi “Trotskist” anlayisin bir temsilcisini
gosterecek; S ise su anda sovyet biirokrasisinin baginda bulunan Rus “is
bitiricileri”nden birini temsil edecek.

1905 - 1917
T- Rus Devrimi, is¢i sinifin1 iktidara getirmeden, demokratik sorunu-

nu, Oncelikle de tarim sorununu ¢6zemez.
S- Ama bu proletarya diktatorliigii anlamina gelmez mi?
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T- Tartisilmaz bigimde.

S- Geri kalmis Rusya’da? Ileri kapitalist iilkelerde gergeklesmeden
once?

T- Aynen Oyle.

S- Ama Rus kdyiinii—yani yari-serflik camuruna batmis geri koyliiliigii-
gozard1 ediyorsun.

T- Tersine, Rusya’da bir proletarya diktatorliigiinti yakin bir olasilik
haline getiren yalnizca tarim sorununun derinligidir.

S- Oyleyse, burjuva devrimini reddediyorsun?

T- Hayir, yalnizca burjuva devriminin dinamiginin proletarya
diktatorliigline gotiirdiiglinii gdstermeye calistyorum.

S- Ama bu, Rusya’nin sosyalizmin insasi i¢in yeterince olgun oldugu
anlamina gelmez mi?

T- Hayir, gelmez. Tarihsel evrimin bdylesine planli ve uyumlu bir
niteligi yoktur. Geri Rusya’da proletaryanin iktidari ele gegirmesi, burjuva
devriminde giiclerin karsilikli iliskisinden kag¢inilmaz olarak ¢ikmaktadir.
Proletaryadiktatorliigliniin hangi ekonomik olasiliklar: giindeme getirecegi,
tilke i¢inde ve diinyada i¢ine dogmus oldugu kosullara baglidir. Rusya’nin
sosyalizme bagimsiz bir bicimde ulasamayacagini sdylemeye bile gerek
yoktur. Ama bir sosyalist donlisiim c¢agini bir kez actiktan sonra, Rusya
Avrupa’da sosyalist bir gelismeye ivme saglayabilir ve bdylece gelismis
tilkelerin izinde sosyalizme ulasabilir.

1917-1923

S- Trotskiy’in “1905 burjuva devriminin dogrudan sosyalist bir devri-
me yonelecegini ve bir dizi ulusal devrimin ilki olacagini ileri siirerek, 6z-
giin ve su anda ozellikle {inlii Siirekli Devrim teorisini 1905 devriminden
bile dnce gelistirdigini” kabul etmeliyiz. ( Alint1, Lenin kendisi hayattay-
ken basilan Lenin’in Toplu Yapitlarr’nin notlarindan yapilmistir.)

1924-1932
S- Yani devrimimizin sosyalizme ulagabilecegini ret mi ediyorsun?
T- Eskiden oldugu gibi bugiin de, devrimimizin uluslararas1 bir ka-

rakter kazandiktan sonra sosyalizme varabilecegini ve varmasi gerektigini
diisiiniiyorum.
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S- Oyleyse, Rus devriminin i¢ giiclerine inanmiyorsun?

T- Sizin proletarya diktatorliigiinii titopik diye reddettiginiz donemde
bunun beni onu 6ngdérmekten ve anlatmaktan alikoymamis olmasi ne tu-
haf!

S- Ama sen yine de Rusya’da sosyalist bir devrimi yadsiyorsun?

T- 1917 Nisan’ina dek beni burjuva devrimini reddetmekle suclu-
yordunuz. Teorik celiskilerinizin sirr1, tarihsel siirecin bir hayli gerisinde
kalmis olmanizda ve su anda onu yakalayip asmaya ¢aligtyor olmanizda
yatiyor. Dogrusu, sanayi politikasindaki hatalarinizin sirr1 da bu.

Eger okur Rus komiinizmi i¢indeki hizipler ve gruplar arasinda bugiin
stiregelen miicadelenin gergcek konularin1 dogru bir bi¢imde degerlendirmek
istiyorsa, Rusya’da devrim anlayislarinin gelismesindeki bu ¢ tarihsel
asamay1 her zaman gz oniinde bulundurmak zorundadir.

1905 yilindaki metinden, Sonuclar ve Olasiliklar’dan pargalar™®

& %k 3k

Komiinist Enternasyonal’in ilk yillar1 sirasinda, yukarida almtilar
yapilan ¢aligmanin, Ekim devriminin teorik bir yorumu olarak yabanci
dillerde resmi bigimde yayinlandigini1 eklemek gerekir.

* Devrimci Marksizm’in notu: Ek’te bu noktadan itibaren Trotskiy’in Sonuglar ve
Olasiliklar kitabindan kisa parcalar yer aliyor. Bu kitap Tiirk¢e’de hem Kardelen hem de
Yazin Yayncilik tarafindan yaymlanmis bulundugundan, bu parcalari buraya almryoruz.
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Ekim Ayaklanmasi Aslinda
Nasil Gerceklesti?*

Lev Davidovig Trotskiy

Ekim’deki altiist olusun semasz, bilindigi gibi, yonetici grubun politik ge-
reksinimlerine bagli olarak resmi anlatimda sayisiz defa degisiklige ugradi. Su
anda ileri stiriilen son versiyon kisaca asagidaki gibi formiile edilebilir: Lenin
ayaklanmanin miimkiin olan her yolla hizlandirilmasin1 istiyordu. Zinovyev
ve Kamenev ayaklanmaya karsi ¢ikiyorlardi. Trotskiy ayaklanma sorunu-
nun 25 Ekim’deki (7 Kasim) Sovyetler Kongresi’ne ertelenmesini istiyordu.
Lenin, iktidarin somut olarak ele gegirilmesi sorununu Sovyetler Kongresi’ne

* Burada yayinlanan metin, Trotskiy’in Rus Devrim Tarihi kitabinin orijinal basiminda
yer almamaktadir. ilk kez Monad Press tarafindan yapilan ingilizce baskisma girmistir.
Trotskiy’in, Rus Devrim Tarihi’ni yazdiktan sonra eline gecen bir belge iizerine
yorumlarini kapsamaktadir. Trotskiy bu belgeden, 1933’lin Aralik ayinda, su anda Harvard
Universitesi’nin Trotskiy arsivlerinde bulunan “Rus Devrim Tarihi Uzerine Not”unda s6z
etmistir. Daha sonra, 1936 yilinda, bu malzemeyi yukaridaki metinde yeniden iglemis
ve Rus Devrim Tarihi’nin gelecek baskilarina eklenmesini rica etmistir. Bu ¢eviri Stalin
Tahrifat Okulu’ndan (New York: Pathfinder Press, 1972) yapilmistir. Tiirk¢e’ye Nesrin
Tura ve Ali Riza Tura tarafindan ¢evrilmistir.
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bagimli hale getiren Trotskiy’in “anayasal yanilsamalar’ina kars1 amansiz bir
miicadele verdi. Stalin’in 6nderligindeki Merkez Komitesi Lenin’in konumu-
nu destekledi ve ancak boylelikle Ekim zaferi giivence altina alind1.

Kaleme almis oldugum Rus Devrim Tarihi’nde olaylarin gercek seyrinin
sergilenmesinin, bu tarihsel tahrifatin sergilenmesinde yerinden oynamayan
tek bir tas bile birakmadigina inanma ciiretini gosteriyorum. Sunu belirt-
mek zorundayim ki, tarih {izerine ¢alistigim sirada, ancak sonradan bulmay1
basarabildigim belge elimde olsaydi, pek ¢ok kanittan tasarruf edebilirdim.

1920 yilinin 23 Nisan giinii, Moskova orgiitii, kuskusuz bu tiir islerden
pek hoslanmayan onur konugunun yoklugunda, Lenin’in ellinci dogum
giiniinii kutladi. Kutlama sirasindaki konusmacilardan biri de, birazdan
gosterecegimiz gibi susmak i¢in miithig bir firsat1 kagiran Stalin’di. Moskova
komitesi kutlama konusmalarimi gri kagit {izerine kiiciik bir kitap¢ik halinde
yayinladi (y1l 1920!) ve o zamandan beri bu kitapcik seyrek bulunan bir bib-
liyografi malzemesi haline geldi. Bu incecik kitap herkes tarafindan unutuldu
ve ondan haberdar olanlar da soziinli etme cesaretini bulamiyorlar. Tarihsel
olgular1 zamansizca hatirlatan bir seyi insan bugiinlerde kellesiyle 6deyebi-
liyor.

Cok kisa ve tutarsiz konusmasinda Stalin {istiine “[Lenin’in] heniiz hig
kimse tarafindan so6zii edilmeyen bir 6zelligini; yani algakgdniilliiligiinii,
hatalarini1 kabul edebilme 6zelligini” gosterme gorevini vermisti. Konusmaci
iki 6rnek veriyordu: Ilki, Duma’nin 1905’te boykot edilmesiyle ilgiliydi; ikin-
cisi, Ekim ayaklanmasinin yontemi ve tarihine iligkindi. Stalin’in, Lenin’in
bu ikinci “hata”s1yla ilgili dykiisiinden bir alint1 yapalim:

1917 Temmuz’unda, Kerenski déneminde Demokratik Konferans’in toplandig:
ve Menseviklerle Sosyal Devrimecilerin yeni kurumu — Kurucu Meclis’e varmak
iizere ray degistirmeyi saglayacak olan 6n parlamentoyu- insa ettikleri sirada,
iste tam o anda, Bizler, Merkez Komitesi 'nde, kendi aramizda, Sovyetleri giic-
lendirme yolunda ilerlemeye; Sovyetler Kongresi'ni toplamaya; ayaklanmayi
baslatmaya ve Sovyetler Kongresi'ni devlet iktidarinin organi olarak ilan et-
meye karar vermistik. O sirada saklanmakta olan Ilyi¢c ayni kamda degildi ve
bu pisligin [Demokratik Konferans] dagitilip tutuklanmasi gerektigini yazdi.
Biz, Konferans’in yarisinin ya da en azindan iicte birinin cephe delegelerinden
olustugunu ve onlar1 dagitip tutuklamakla ancak her seyi berbat edecegimizi
ve cephe ile iliskileri bozacagimizi bildigimiz icin, sorunun bu kadar basit
olmadigini anlayabiliyorduk. Yolumuz tizerindeki tiim cukurlari, kuyulart ve
ucurumlari biz daha kolay gérebiliyorduk. Ama ilyig biiyiiktiir [?]; o, yolu iize-
rindeki ¢ukurlardan, kuyulardan ya da ugurumlardan korkmaz [?]; tehditlerden

iirkmez ve soyle der:
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“Basla ve dosdogru ilerle.” Ama o sirada bizim hizbimiz dyle hareket etmenin
yararimiza olmadigini; kocu boynuzlarindan yakalayabilmek i¢in bu engellerin
cevresinden dolagmanin zorunlu oldugunu gérdii. Ve Ilyi¢’in tiim taleplerine
karsin, giiciimiizii pekistirme yolunda ilerledik ve 25 Ekim giinii ayaklanma
tablosuna ulastik [?]. Ilyi¢ giiliimseyerek ve bize kurnazca bakarak : ‘Evet,
hakliymissiniz.” dedi. Bu bizi bir daha sasirttt. Zaman zaman Lenin yoldas, son
derece onemli konulardaki hatalarini [?] kabul etti... (V. I. Ulyanov Lenin’in

Ellinci Dogumgiinii, 1920, syf. 27)

Stalin’in konusmasi “yapitlar”min higbir derlemesine girmedi. Oysa bu
konusma son derece dgreticidir. Oncelikle, Lenin dnderligindeki Merkez
Komitesi’nin, Trotskiy’in ayaklanmanin tarihi ve yontemi konusundaki “ana-
yasal yanilsamalar”in1 paramparga ettigi yolundaki sonradan ¢ikma efsaneyi
yikmaktadir. Stalin’in soylediklerinin — yani 1920’lerin Stalin’inin- tersine,
Merkez Komitesi’nin bu konuda Lenin’e kars1 Trotskiy’i destekledigi ortaya
¢ikmaktadir.

1924 yilinda yayinlanan Lenin’le ilgili anilarimda, 25 Ekim gecesi
Smolniy’e geldiginde Lenin’in bananasil : “Peki, peki. Boyle de yapilabilirmis.
Yeter ki iktidar1 alin.” dedigini anlattim. “Tarih¢i” Varoslavskiy, 1930°da bu
Oykiiniin gergekligini 6fkeyle yadsidi. Ciinkii, gordiigiiniiz gibi, iktidarin
devrilmesi Lenin’le uyum halindeki ve Trotskiy’in karsisindaki Merkez
Komitesi tarafindan gergeklestirilmisti; o halde nasil olur da Lenin “bdyle de
yapilabilirmis” diyebilirdi? Ama Stalin’den grendigimize gére, “Ilyi¢’in tiim
taleplerine karsin” Merkez Komitesi Sovyetler Kongresi’nin yonlendirdigi
cizgisini izledi ve “25 Ekim giinli ayaklanma tablosuna ulast1.”’; bu arada,
Lenin Smolniy’e geldiginde: “Evet, hakliymissiniz.” dedi. Istemeden yapilmis
da olsa, benim dykiimiin bundan daha ikna edici bir dogrulamasi ve sonradan
c¢ikarilan kurgularin bundan daha ezici bir reddi diisiiniilebilir mi?

Bununla birlikte, Merkez Komitesi’nin ger¢ek plan1 1920°de bile, Stalin
tarafindan bulanik bir bigimde tanimlanmaktadir: “Sovyetleri giiclendirme yo-
lunda ilerlemek; Sovyetler Kongresi’ni toplamak; ayaklanmay1 baslatmak ve
Sovyetler Kongresi’ni devlet iktidarinin organi olarak ilan etmek”. Biitiin bun-
lar Lenin’in hi¢ de haksiz olmayan bir bigimde “anayasal yanilsamalar”indan
dolay1 su¢ladigi mekanik semanin ta kendisini olusturmaktadirlar. Ayaklanma
cagrisint ancak sonrasinda yapmak ilizere Once Sovyetler Kongresi’ni
toplantiya ¢agirmak, hasimlarimiz igin, Sovyetler Kongresi’ne ayaklanma
oncesinde bir darbe indirme firsat1 anlamina gelecekti. Bu durumda su soru
ka¢inilmaz hale gelmektedir: Lenin’in korkulari Stalin’le bulugsmalarindan bi-
rinin sonucu muydu? Aslinda, tarafimdan yonetilen ve eyleme gecirilen plan
sOyleydi: Kitleleri, tilkedeki en tist organ olarak Sovyetler Kongresi sloganiyla
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seferber etme siireci iginde ve bu mesru kampanya ortiisii altinda, ayaklan-
maya hazirlanmak ve Sovyetler Kongresi’ne yakin bir zamanda, ama kesin-
likle zorunlu olarak Kongre’nin baglangicindan sonra olmamak iizere, uygun
bir anda darbeyi indirmek.

Kaleme aldigim 7arih’in, Ekim ayaklanmasinin ongiiniinde parti icin-
deki anlagmazliklar1 ele alan boliimlerini dikkatle okuyan biri, Stalin’in,
konugmasinda, Merkez Komitesi ile Lenin arasindaki goriis ayriliklarini
benim yaptigimdan ¢ok daha keskin bir bi¢imde betimledigini kolaylikla
gorebilir. Bunun nedeni, o donemdeki farkliliklarin ve tartismalarin mek-
tuplarda ve bagka belgelerde ancak kismen ve lstelik dolayli bir bigim-
de yansitilmis olmalaridir. Kendi sunusumda, baska kaynaklar tarafindan
kesinlestiremedigim tiim kisisel anilar titizlikle ayikladim. Lenin’le aram-
da ¢ikan ve sonradan olaylarin seyrinin benim konumumu dogruladig: taktik
anlagmazliklar s6z konusu oldugunda iki kat sakinimli davrandim. Stalin’in
1920°deki kutlama toplantisindaki konusmasinin orada bulunanlarin higbi-
ri tarafindan yalanlanmadigin1 ve yalanlanamayacagin1 gosterebilirim. Eger
s6zkonusu konusma, konusmacinin genel zihinsel donanimryla uyumlu bir bi-
¢imde, sorunu basitlestirme egilimi tasiyorsa, o halde, son donemde Stalin’in
de katilimiyla uydurulan versiyonu ancak daha da ezici bir bigimde ¢iiriitebi-
lir.

3 Mart 1937
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Kod Adi Kiiresellesme
21. Yiizyilda Emperyalizm

Sungur Savran

Sungur SAVRAN
Yordam Kitap
Fiyati: 17.00 YTL

Klresellesme, toplumsal bilimlerden
siyasete, kiltirden gunlik hayata
her alanda glinimuz tartismalari-
nin kilit kavrami olarak sunuluyor.
Klresellesme ile birlikte yepyeni bir
¢agin basladigi, ulus devletin gunu-
nun doldugu, emperyalizmin geride
kaldigi, insanhgin kucaklastigi ileri
surtliyor. En o6nemlisi, kireselles-
menin mevsimler kadar kaginilmaz,
geri cevrilemez bir stre¢ oldugu iddia ediliyor.

Sungur Savran, bu kitapta kiresellesme teorilerini ayrintili bicimde ir-
deleyerek efsane ile gercegi birbirinden ayirmaya yoneliyor. Ulastigi
sonug, ne kuresellesme taraftarlarinin ne de kiresellesmeyi ulusalci
bir temelde elestirenlerin ginimuiz dinyasini kavramakta bize rehber
olabilecegi. Kod Adi Kiiresellesme, bugiine kadar sdylenenlerden fark-
Il olarak, kuresellesmenin bir sinif micadelesi oldugunu, uluslararasi
sermayenin, 6zellikle de onun yeni hakim dilimi olan “mega kapital”in,
isci sinifi ve emekgilere bir sinif taarruzu oldugunu ortaya koymayi he-
defliyor.

Savran kuresellesmeye karsi ulusalci bir kars1 koyusun ne mimkuin ne
ilerici oldugunu ileri surtyor. Kiresellesmenin insanligi butunlestirme
yolundaki aldatici sdylemini de desen yazar, kuresellesmeyi “tebdil-i
kiyafet etmis milliyetcilik” olarak niteliyor. Savran’a goére, insanhgin kur-
tulusu ne kuresellesmenin sdzde kardeslesmesinde ne de ulusalciligin
bdlinmelerindedir. Marksist enternasyonalizm insanliga buglin her za-
mankinden daha fazla gereklidir.
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Yasanmamis Sosyalizm
Mehmet inang TURAN
Yordam Kitap

Fiyati: 9.00 YTL

. Yasanan sosyalizm deneylerini/de-
Yasanmamis nemelerini farkli/kargit agilardan
Sosyalizm degerlendiren c¢aligsmalara bir ara-

da yer veren “Gegmisten Gelece-

ge Sosyalizm” dizisi iginde, bu kez

Sovyetler deneyimine elestirel agi-

dan yaklasan bir ¢alismaya yer ve-

riyoruz.

Yazar, “yikinti” olarak tarif ettigi

SSCB’nin ¢dzultsunu, solun hakki-
ni vererek degerlendiremedigini distnuyor ve “yasananlari uzun boylu
tartismadan, gerekli sonuglari ¢cikarmadan ... sosyalizm umudu yarat-
mamiz mumkuin degildir” saptamasindan yola ¢ikarak Sovyet deneyi-
mini gesitli yonleriyle degerlendiriyor.

Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin higbir zaman kurulamadigini, bir gegis
toplumu oldugunu ve giderek yozlastigini iddia eden yazar, sosyalizm
denemesinin basarisizhdinin temelinde, yanhs bir teori Uzerine otur-
mus politikanin yattigini done suruyor, basarisizliga yol acan teoriyi ve
politikay! tim yonleriyle sorguluyor, Marx, Engels ve Lenin’in teoride
ongordukleri ile fillen yasananlari karsilastiriyor. Ulusal sinir iginde sos-
yalizm kurulabilir mi? Sosyalizm sinifli bir toplum mudur? Sosyalizmde
devletin durumu ne olacak? Sosyalizmde demokrasi nasil bir degisim
gegirir? Sosyalizmde meta Uretimi olacak mi? Sosyalizmde para ola-
cak m1? Sosyalizmde bolusum nasil olacak? Sosyalizmde burokrasi ve
surekli ordu olacak mi?.. kitap boyunca ele alinan en temel konular
olusturuyor.

120



