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Bu say1

Bu say!’

Tiirkiye nefes almaya basliyor. Istibdadin karsisinda yer alan biitiin toplumsal
katmanlar yavag yavas da olsa eski umutsuzluklarindan siyrilmaya, baski rejimi-
nin yenilmez olmadigini anlamaya, miicadelelerin sonug verebilecegini gdrmeye
basliyor. Elbette 31 Mart ve 23 Haziran se¢imlerinde AKP-MHP ittifakina halkin
verdigi ders bunda dnemli bir rol oynuyor. AKP’nin iginde biiyiiyen catlaklar da
istibdadin zaaflarla kivrandigini ortaya koyuyor. Tiirkiye adim adim bir canlanma
atmosferine giriyor.

Kaz daglarinin ormanlarinda, emperyalist bir Kanada altin madeni sirketi tara-
findan agilan biilyiik yaraya merhem olmak i¢in o bdlgeye akan on binler bu can-
lanmanin bir isareti oldu. Yargty1 biitiiniiyle koltugu altina almaya yonelen cum-
hurbagkaninin ¢aligma mekaninda adli yil agilis toreninde bulunmay1 reddeden ve
Tiirkiye’nin toplam avukat sayisiin yiizde 90’ 1indan fazlasini temsil eden 52 baro-
nun actig1 isyan bayragi bu canlanmanin bir baska ifadesi oldu. Canlanma kiiltiirel
alana da tasiyor: “Susamam” bagligini tasiyan rap videosu, hem birg¢ok rap sarkicisi
tarafindan kolektif olarak hazirlanmis oldugu icin, hem de ne kadar sinirli olsa ve
ne kadar diizen sinirlar i¢inde kalsa da toplumsal elestiri tizerinde yiikseldigi i¢in
10 milyondan fazla kez tiklandigindan dolayi, kiiltiirel alanda bir canlanmanin 6r-
negi olarak goriilebilir.

Bu canlanma emarelerini heniiz is¢i smifi i¢inde géremiyoruz. Ama Tiirk-Is’te
sinif miicadeleci sendikaciligin tarihi olarak ana odaklarindan biri oldugu halde son
yillarda AKP taraftar1 bir ydnetimin eline gegmis olan Petrol-Is’in son kongresinde,

1Devrimei Marksizm’in bu sayisinin dizgisi Baris Pmart harekatinin baglamasindan hemen 6nce
tamamlanmistir. Bu yiizden bu konuya sayfalarimizda yer verilememistir. Bu konuda harekatin
degisik asamalarinda Gergek sitesinde yaymlanmis yazilara bakilabilir.
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yeniden ge¢misindeki daha sol egilimden gelen bir kadroyu se¢mis olmasi, canlan-
ma denecek kadar gii¢lii olmasa da is¢i sinifinin bilincinde de bir degisiklik olmaya
basladiginin bir emaresi olarak goriilebilir. Tabii ig¢i sinifinin ruh durumu, miica-
delecilik derecesi, bilinci, esas olarak, son yillarda, 6zellikle 2015 yilinda Tiirk-
Metal’e kars1 diizenlenen isgalli fiili grevlerde sinifin dncii miifrezesi haline gelmis
olan metal iscisinin bugiinlerde baslamakta olan toplu s6zlesme goriigmelerindeki
tutumuyla ve bunun da 6tesinde, biitiin sektorlerden cesitli fabrikalarda ekonomik
krizin etkisi altinda yasanabilecek, yasanmaya baglamis olan isten ¢ikartmalarda
takinilacak tavirla ortaya ¢ikacaktir. Tiirkiye is¢i sinifinin bugiin i¢inde bulundugu
durumun temelleri agagida Mustafa Kemal Coskun’un yazisinda daha derinleme-
sine tartisilryor.

Tiirkiye adimini tereddiit i¢inde bir canlanmaya dogru atarken bolgemizde sar-
sic1 gelismeler yasantyor. Bu satirlar yazilirken daha yeni Misir’da birgcok kentte
binlerce, belki de on binlerce insan, Sisi’nin askeri diktatorliigtiniin muhaliflere
nefes bile aldirmayan baskisina ragmen sokaklara ¢cikmis ve Sisi’nin gitmesi igin
sloganlarla yiiriiylisler yapmisti. Kahire’nin Tahrir meydanindan isci kenti Mahal-
le Kiibra’ya dek simgelesmis bircok yerde gosteriler yapildi. Hareket iki geceden
sonra duruldu, durulmasi da neredeyse kaginilmazdi. Sisi’nin polisi higbir muhalife
g0z actirmiyor. Bu kadar1 bile sasirtict bir basart. Simdi gorev goz altindakilerle
dayanigma.

Misir’da zalim bir diktatorliige karsi bu bagkaldir1 boslukta dogmadi. Bu yilin
basindan bu yana, 6nce Misir’in hemen giliney komsusu olan Sudan’da, sonra da ay-
nen Misir gibi Kuzey Afrika’da Akdeniz’e kiyisi olan Cezayir’de iki devrim patlak
vermisti zaten. Bu devrimlerin Misir halkini etkilememesi, ona cesaret vermemesi
tuhaf olurdu. Ciinkii aslinda biitiin bunlardan 6nce 2011°de Tunus ve Misir’in mer-
kezini olusturdugu biiyiik bir Arap devrimi dalgas1 yasanmist1. Ug-bes iilke disin-
da biitiin Arap diinyas1 devrim ve halk isyani ile ¢alkalanmisti. Misir bu devrimci
dalganin tam merkezinde yer aliyordu. Misir is¢i sinifi ve halki tam iki buguk yil
boyunca dalga dalga diizenin duvarlarii topa tuttu. iki iktidar yikti, {igiinciisiinii
yikmak iizereyken Bonapartist bir askeri darbe halkin zaferini ¢aldi. Iste bugiin
kapanmayan hesap budur.

Ama hesabin kapanmadigi tek yer Misir degil. Arap diinyas1 21. yiizyila firtina
gibi girdi. 19. ve 20. ylizyillarda krallarin, seyhlerin, emirlerin, onlar1 devirdiginde
ise (Irak, Suriye, Misir, Libya vb.) diktatorlerin sultasinda yagayan ve bolgenin bii-
yiik petrol zenginligine ragmen yoksulluktan kivranan Arap is¢isi, emekgisi, yoksul
koylisi, 21. yilizyilda artik yeter diyor. Arap halkinin okumuslari, kendi tilkelerinin
neden herkesten geri kalmak zorunda oldugunu sorguluyor. Bu hesap burada ka-
panmaz. Bolgemiz oniimiizdeki yillarda daha biiyiik sarsintilar yasayacaktir muh-
temelen.

Bu saymmizin ilk yazisi dogrudan dogruya bu konuya egiliyor. 38. sayimizin
tanitim yazisinda, Arap diinyasinda devam etmekte olan iki devrime iliskin bir ya-
ziin yer almamasina hayiflantyor ve bu say1 igin Sudan ve Cezayir devrimlerini
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inceleyen bir yazinin s6ziinii veriyorduk. Sungur Savran’in yazist bu vaadi yerine
getiriyor. Yazinin ilk boliimii iki iilkedeki devrimlerin gelisme siirecini sogukkanli
bir bi¢imde hikaye ediyor. Buna karsilik ikinci boliim Arap devriminin sadece bu
ikinci kusaginda degil, Misir ve Tunus’un merkezde oldugu birinci kusaginda da
yasadig1 ve heniiz asamadig1 sorunlari ayrintisiyla tartisiyor. Savran ilk kusak Arap
devrimlerini de Devrimci Marksizm’in 13-14. ve 17-18. sayilarinda incelemisti. Bu
yazi, orada sergilenen analizle de baglanarak 21. yiizyilin bu ilk biiyiik devrimci
dalgasindan gelecege iliskin, en ¢ok da Tiirkiye devrimine iliskin sonuglar ¢ikar-
tryor. Esas ulastig1 sonug ise, sorunlarin, ancak her iilkede bir devrimci proletarya
partisi ve diinya ¢apinda bir devrimci Enternasyonal sayesinde ¢oziilebilecegi.

Sayinin ikinci yazisi, yukarida da bahsettigimiz gibi Tiirkiye is¢i sinifinin bugiin
kars1 karstya kaldigi durumu tartigtyor. “AKP ve is¢i sinift” baslikli yazisinda Mus-
tafa Kemal Coskun, yazisinin ilk boliimiinde AKP iktidariyla birlikte is¢i ve emekei
smiflarin geldigi durumu ampirik olarak ortaya koyuyor. Veriler, AKP iktidar1 do-
neminde is¢i ve emekgilerin hak kayiplarini, sendikal haklarin kullanilmasinin en-
gellenmesini, 6zellestirme ve tageron is¢iligin artisini, slirekli artan is¢ilesmeyi ¢ok
acik bigimde gdsteriyor. Yazinin ikinci boliimiinde Coskun, ortaya konulan ampirik
egilimlerin biiyiik cogunlugunun simifin aleyhinde olmasina ragmen is¢i sinifinin
onemli bir bolimiiniin neden iktidar partisine oy verdigine iliskin kisa bir deger-
lendirme yapiyor. Yazara gore buradaki kilit nokta, tikel ¢ikarlarla genel ¢ikarlar
arasindaki catismalara ¢oziim getirebilecek 6zgiil bir hegemonik projenin gelisti-
rilmesi. Coskun yazisinin son boliimiinde, bu durumdan kurtulmanin sosyalistlerin
kendi krizine yanit vermesiyle olabilecegini vurguluyor.

Ucgiincii yazimiz, Ertugrul Ahmet Tonak arkadasimizin iiyesi oldugu Triconti-
nental Institute for Social Research (Tricontinental Toplumsal Arastirmalar Ensti-
tiisit) kurumunun kolektif bir ¢alismasi olan “The Rate of Exploitation (The Case
of the iPhone)” [“Somiirii Oram (iPhone Vakasi)”] baslikli incelemenin kisaltilmig
bir versiyonu (Tiirkge metnin tamami sendika.org sitesinde yayinlanmistir). Yazida,
kapitalist diinya ekonomisindeki doniisiimlere bagl olarak kiiresel meta zincirleri-
nin ortaya ¢ikis1 dzetlendikten sonra, iPhone imalati bu zincir i¢inde ele aliniyor.
Marx’ i Kapital’de yaptigina (iplik tiretimindeki art1 deger orani) benzer bir he-
saplamayla, Apple firmasinin, her bir iPhone X satisindan elde ettigi art1 degerin
parasal karsiliginin 600 dolarin {izerinde oldugu ortaya konuluyor. Ayrica, iPhone
X tiretiminde somiirii oraninin olaganiistii yiiksek oldugu (yiizde 2458) gosteriliyor
(bagka arastirmacilar tarafindan yapilan daha eski tarihli bir diger hesaplamada,
iPhone 4 i¢in somiirii orani yiizde 2273 ¢ikmustir). Salt bu 6rnekten dahi anlasilabi-
lecegi lizere, kapitalist liretimin son yarim yiizyildaki genislemesi ve kiiresel meta
tiretimi zincirlerinin olusturulmasi, inanilmaz 6l¢iide yiiksek somiirii oranlarini ola-
nakl1 kilmistir.

Bu satirlarin yazilmakta oldugu Eyliil sonunda biitiin diinyanin dikkati, iklim
degisikligi iizerindeydi. Birlesmis Milletler’in New York’ta toplanan Iklim Konu-
sunda Tedbirler 2019 Zirvesi’ni etkilemek tizere 20-27 Eyliil haftasi boyunca diinya
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capinda genis bir seferberlik ilan edilmisti. Bunun basini da Fridays for Future (Ge-
lecek Ugruna Cumalar) ad1 altinda bir stiredir her Cuma 6gleden sonra okullarindan
cikip eylem yapan lise ve orta okul gengliginin olusturdugu hareket ¢ekiyordu. Bir-
lesmis Milletler sisteminin diinya emperyalist sisteminin ve kapitalist ¢ikarlarin tut-
sag1 oldugu diisiliniildiigiinde, bu hareketin insanligin gelecegine yapacagi katkiy1
kuskuyla karsilamak gerektigi agik. Ama iklim degisikliginin insanlik i¢in gergek-
ten miicadele edilmesi gereken hayati bir sorun oldugundan da kimsenin kuskusu
olmamali.

Bu sayidaki dordiincii yazimiz da bu biiyiik tartismanin Marksistler agisindan
felsefi temellerini ortaya koymay1 amagliyor. Volkan Sakarya, bu sayimizdan bas-
layarak bir dizi yazida Marx’1n ekoloji sorununu nasil kavradigini ve bu kavrayi-
sin metodolojik bakimdan ekolojik krizin anlasilmasinda nasil énemli bir anahtar
sundugunu anlatacak. Buradaki ilk yazisi, Marx’in ekoloji sorununu kavrayisinin
felsefi temellerine egiliyor. Sakarya, Marksizmin materyalizminin temelini olustu-
ran iiretim olgusunun insan ile doganin aligverisinin ana bi¢imi oldugu gergeginden
hareketle, bu iliskinin insanin doga {izerinde yarattig1 etkileri incelemenin temeli
oldugunu ortaya koyuyor. Kapitalist ¢agin art1 deger a¢lig1 nedeniyle insanin doga
ile iliskisinde asir1 bir zorlamanin ortaya ¢iktigina, Marx ve Engels’in yapitinda
bundan doganin insandan “6¢” almasi tehlikesi olarak sz edildigine isaret ediyor.
Sakarya bu sorunlar1 kapitalizmin insanin diinyasinda yarattig1 yabancilagma olgu-
su ile iligkilendiriyor ve komiinizmde yabancilagsmanin asilmasiyla birlikte doga
ile iligkilerin de bambaska bir mecraya girecegini ileri siirityor. Sakarya’nin yazisi,
Marksizmin “iiretimci” mantigiyla ekoloji alaninda sOyleyecek bir seyi olmadigi
kanisini yayan gorislerin ¢iiriitiilmesi bakimindan énem tasiyor.

Okurlarimiz, daha onceki sayilarda sosyalist planlama konulu bir akar dosya
yayinlamaya basladigimizi hatirlayacaklardir. Gegen sayida kisa bir ara verdigimiz
bu siirekli dosyaya elinizdeki sayiyla birlikte kaldigimiz yerden devam ediyoruz.
Yazarmmiz Ozgiir Oztiirk’iin daha 6nce Revolutionary Marxism dergimizin 2018
yil1 sayisinda ¢ikan “Socialist Planning in the 21st Century” yazisinin Tiirk¢e ¢evi-
risine yer veriyoruz. Oztiirk, bugiiniin teknik olanaklariyla, birkag y1l gibi kisa bir
siire i¢inde nasil bir planlama sistemi kurabilecegimizi diisiinmeye ve tartismaya
calisiyor. Oztiirk’e gore, Marx’1n ngordiigii tiirden, emek zamani hesabina dayali
bir ekonomik planlama sistemi kisa siirede olusturulabilir. Ustelik boyle bir sistem
Sovyet tipi planlamadan ¢ok daha etkin sekilde isleyebilir. Zaman i¢inde herke-
sin emegini esit kabul etmeye yonelecek bir planlama sistemi, hem her bir {iriiniin
icerdigi emek zamani miktarini hesaplamayi kolaylastiracak, hem de daha 6nemli-
si parasal iliskilerin (dolayisiyla paranin sermayeye doniisme olasiliginin) ortadan
kaldirilmasini saglayacak, bdylece sosyalist inganin en dnemli ayaklarindan birini
olusturacaktir. Oztiirk béyle bir sistemin tam anlamiyla kurulmasinin ancak diin-
ya devriminin ilerlemesiyle olanakli oldugunu vurguluyor, fakat ayn1 zamanda bu
alanda hizla bir¢ok atilim yapabilecegimizi, giiniimiiz kapitalist toplumunun ¢6ziim
bulamadig1 birgok sorunu hizla halledebilecegimizi de 6ne siirliyor. Bircok bakim-
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dan, olanaklarimizin hayal giictimiizle sinirlt oldugunu savunuyor. Komiinizm ta-
rihin gergek hareketi ise, bugiin komiinizme tim ge¢mis kusaklardan daha yakin
oldugumuzu belirtiyor.

Ozdeniz Pektas, Devrimci Marksizm’de gegtigimiz yillarda (Kis 2015, say1
21/22) yer alan bir makalesinde, kapitalist toplumda mahkiim emegini analiz et-
misti. Bu sayida ise yine ayn1 konudaki bir kitab1 degerlendiriyor. S6z konusu ki-
tap, doktor Hikmet Kivilcimli’nin 1929-1933 yillar1 arasinda hapis yattig1 Elazig
Cezaevi’'nde kaleme aldig1 Hapishane nin I¢ Yiizii (Cezaevi Etiidii) baslikli ¢alis-
ma. Birinci elden yazilmis bir hapishane sosyolojisi niteligindeki bu yapitta Kivil-
cimli, hapishaneyi bir “kapitalist isletme” olarak kavramaya calisiyor ve okuyucuya
ayritili tasvirler sunuyor. Pektas’a gore Kivilcimli’nin bu erken tarihli ¢aligsmasi-
nin baglica problemi, 6zgiir olmayan emek konusunda Marx ve Engels’in kavrayi-
sindan uzaklasarak, bu tiirden emegi kapitalist liretimle bagdagmayan, ilerlemeye
ve kalkinmaya engel olan geri bir tarihsel bigim gibi gérmesi. Bununla birlikte,
memleketimizde mahkiim emegine dair ilk Marksist analiz olan Hapishane nin I¢
Yiizii, Pektag’a gore mahkiim emeginin tartisilmasi agisindan giiniimiizde de 6ne-
mini koruyor.

Bu sayida Avrupa-merkezcilik meselesine ve Bati dig1 diinyanin Marksist ana-
lizine odaklanan iki 6nemli kitabin kapsamli ve elestirel degerlendirmelerini sunu-
yoruz. Bu degerlendirmelerden ilki Burak Bagaranlar’in yazisi. Basaranlar, Samir
Amin’in Avrupa-Merkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi baslikli kitabmni inceledigi
yazisinda Avrupa-merkezci ideolojinin yalnizca Avrupa ve diinya tarihini agikla-
maya calisan bir yaklagim olarak goriillemeyecegini, bu ideolojinin emperyalist-
kapitalist diinya sistemini muhafaza etme islevinin ihmal edilmemesi gerektigini
savunuyor. Ancak Basaranlar, Avrupa-merkezcilikle miicadele yontemleri konu-
sunda Amin’den ayrigsiyor. Amin’in Avrupa-merkezci ideolojiyi kapitalist-emper-
yalist diinya sistemini analiz ederek elestirmesini degerli bulsa da, ¢evre tilkelerin
kapitalist-emperyalist sistemdeki dezavantajli konumlarindan dolay1 otomatikman
devrimci bir nitelige biiriindiigii konusundaki imasina katilmadigini 6zellikle vur-
guluyor.

Avrupa-merkezcilik ve Bati disi diinya konusundaki ikinci yazi, Omer
Mollaer’in Kevin B. Anderson’in Marx Swuirlarda: Milliyet, Etnisite ve Batili
Olmayan Toplumlar Uzerine baslikli kitabina iliskin degerlendirmeleri iceriyor.
Mollaer, Anderson’in Karl Marx’in Avrupa-merkezci bir diisiiniir oldugu iddiasin
clirlittiigiiniin altin1 ¢iziyor. Kitabin Marx’1n 1rk, ulus ve etnisite konularinda diisiin-
celerinin zaman i¢inde nasil olgunlastigini yetkin bicimde gosterdigini, bu yoniiyle
Marx’1n bir tiir entelektiiel biyografisini sundugunu vurguluyor.

Bu saymmizda yer alan bir bagka kitap degerlendirmesi Emre Bayir’a ait. S.S.
Prawer’in Karl Marx ve Diinya Edebiyati galismasini degerlendiren Bayir, kitabin
Marx’in genglik donemlerindeki edebiyata yaklasimindan ve edebi girisimlerin-
den baslamak {izere, edebiyatin siyasi miicadelesi ile sekillenen tiim yasamindaki
praksis ve ideolojisindeki yansimalarini, edebiyat¢ilarla kurdugu iliskileri, teorik
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yazininda edebi eserleri kullanim tarzini ve amaglarini bir biitiin olarak sergiledigi-
ni vurguluyor. Prawer’in kendi katkilartyla da birlikte Marx’in edebiyat begenisi,
edebiyata yaklasimi, edebiyat ve politika iligkisi lizerine fikirleri, yazilarinda edebi-
yatcilara nasil yer verdigi, yazilarinin edebi karakteri ve daha bir¢ok konu hakkin-
da doyurucu bilgiler elde etmek miimkiin. Bayir’a goére Marx’in bir¢ok kitabindan
yapilmig alintilarla kitabin bir segme yazilar 6zelligi gosterdigi bile sOylenebilir;
kitabin tamamini okuyan birisi, her ne kadar edebiyat iizerine bir kitap olsa da,
Marx ve hukuk, felsefe, siyaset, siyasal iktisat hakkindaki bilgilerini tazeleyecek.
Emre Bayir’a gore kitap, tim Marksistlerin kiitiiphanelerinde bulundurmalar gere-
ken bir ¢calisma oldugu gibi ayn1 zamanda edebiyata da yakindan ilgisi olanlar i¢in
ise kesinlikle keyif verici ve ilgi ¢ekici bir eser.

Bu sayimizda yeni bir boliim agiyor, adina “Polemik™ diyoruz. Bu derginin say-
falarinda yayinlanan bir¢ok yazinin aslinda hep bir 6l¢iide polemik icerdigi sadik
okuyucularimizin malumu. Bunun nedeni agik: leri siiriilen goriisler, i¢inden geg-
mekte oldugumuz dénemde hi¢ “moda” degil. Modaya ¢ok duyarli olan aydinlar-
dan genellikle farkl fikirler 6ne siirdiiglimiiz i¢in, kendi goriislerimizi anlatirken
kaginilmaz olarak baskalarinin goriislerini de elestiriyoruz. “Polemik™ olarak ad-
landiracagimiz yazilarin 6zelligi ise, bu yazilarin yazilis amacinin, varlik nedeninin
dogrudan dogruya baska bir goriisii veya goriisleri elestirmek olmasi.

Bu sayimizdaki “Polemik” Sungur Savran’in. Bilindigi gibi, 2019 yil1 19 Mayis
tarihinden itibaren Milli Miicadele’nin 6nemli ugraklarinin 100. yildoniimiine denk
gelen tarihlerle dolu. 23 Temmuz Erzurum Kongresi ve 4 Eyliil Sivas Kongresi
bunlarin en dnde gelenlerinden. Bu keyfiyet elbette gelecek yil da basta 23 Nisan’in
100. y1ldoniimii olmak iizere devam edecek. Aslinda 29 Ekim 2023’e kadar Milli
Miicadele, araya savaslar, Lozan Konferansi1 vb. girerek hep tartisma konusu ola-
cak. Savran, sosyalist solun biiyiik cogunlugunun bu yil baslayan yildoniimlerinde
sinavdan biitiiniiyle kaldigi kanisinda. Gegmiste Tiirkiye tarihinin yakin gegmisi-
ne iligkin 6nemli yapitlar vermis, 6onemli tartigmalar yasamis olan Tiirkiye solu,
Savran’a gore, bugiin geldigimiz noktada bu konularda sdyleyecek s6z bile bula-
miyor. Bu boslugun yerini, bu topraklarda azinliklarin, 6zellikle de gayri miislim
azinliklarin degisik agsamalarda katledilmis oldugunu tekrarlayarak doldurmaya ¢a-
lisiyor. Savran’a gdre sorun, bazisi ger¢ek bazisi abartilmis olan bu katliamlardan
s0z edilmesi degildir. Solun tarihte baska konusacak hicbir sey bulamamasidir. Bu-
nun nedeni ise Marksizmden biitiiniiyle kopmasidir. O yiizden, bugiine kadar i¢in-
de yasadigimiz yiiz yillik toplumu bigimlendiren bu biiyiik tarihi olaylar hakkinda
soyleyecek higbir seyi kalmamistir solun.

Bu tartigma hi¢ kuskusuz devam edecektir. Ozellikle emperyalist isgal gii¢lerin-
ce 16 Mart 1920°de kapatilan Meclisi Mebusan’in, 23 Nisan’da bu kez Ankara’da,
Biiyiik Millet Meclisi ad1 altinda agildig1 ve etkileri bugiine kadar gelen bir Kurucu
Meclis rolii oynadigi hatirlanirsa, daha yapilacak ¢ok tartisma vardir. O tartisma-
nin bir yan1 da gerek Sovyet Rusya’nin ve Komintern’in, gerek Tiirkiye’ nin kendi
Marksist solunun, gerek halkin i¢inden gelen Kemalizm dis1 baska akimlarin bu
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donemde oynadigi rol ile ilgilidir. Dergimiz bu temalarin izini 6niimiizdeki sayilar-
da da siirdiirecektir.
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Neoliberalizm,
islamci1 Sermayenin Yiikseligi
ve AKP
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Yordam Kitap VE AK P

Bu kitapta daha dnce birgok defa ayri ayri incelenmis olan neoliberalizm
ve islamci sermaye olgulari ilk kez kapsamli bir igerikle birlikte ele aliniyor.
Boylece, son yirmi yila 6zgiinligiinii kazandiran islamci sermaye birikiminin
neoliberal politikalarla iligkisini ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan yeni
sinif olugumlarini ciddi bir bicimde incelemek olanakli oluyor. Bu baglamda
Turkiye’de AKP dénemindeki gelismeler, islamci burjuvazi ve islamci orta
sI- nif olgulari mercek altina aliniyor. Ayrica, Glkemizde ve diinyada gayet
gevsek, icerigi tanimlanmamisg, icine her seyin doldurulabilecegdi bir kavram
olarak kullanilan “orta sinif” kavramina, daha iyi tanimlanmis, bilimsel, daha
somut bir icerik ve bundan tireyen kuramsal ve ampirik tartismalara yeni
bir boyut kazandiriimaya galigiliyor. Turkiye Gizerine yapilan ¢alismalarin bu
acidan zenginlestirimesi Gezi isyani ve benzeri siyasal olaylar sirasinda
glindeme getirilen sinifsal yorumlara ve ¢éziimlemelere elestirel yaklasila-
bilmesine olanak saglayacaktir.




Arap devriminin dersleri

Arap devriminin dirilisi:
Turkiye icin dersler

Sungur Savran

Misir ve Tunus’un yerini iki yeni iilke aldi. Sudan ve Cezayir, 2011’de baglayan
biiyiik devrimcei dalganin 2013’ten itibaren ivmesini yitirmesinden beri emperyalist
savaglarla, dig miidahalelerle ve i¢ savaglarla yanip kavrulan Arap diinyasinda dev-
rimin yeniden ayaga kalktig1 iilkeler oldu. 2011°de Tunus’ta ve ardindan Misir’da
yasanan devrimler, sadece o iilkelerde ilkinde 23, ikincisinde 30 yildir basta olan
iki diktatorii devirmekle kalmamis, ¢ok az sayida istisna ile, biitlin Arap iilkele-
rinde emekgi halk kitlelerinin diizene karsi eyleme gegmesiyle sonuglanmisti. Biz
bu genis dalgaya “Arap devrimi” adin1 verdik ve onun diinya devriminin ii¢lincii
dalgasimin 6ncii giicii oldugunu ileri stirdiik.!

Bu son noktanin anlamini kisaca 6zetleyelim. Marksizme gore sosyalist dev-
rim bir diinya devrimidir. Ama sadece bir programatik hedef olarak degil. Ayni za-
manda maddi, somut, yasayan bir olgu olarak da dyledir. Biiyiik devrimler, her
defasinda biiylik dalgalar halinde gelir. Diinya devrimi bilesik bir gelisme i¢inde

1 Arap devrimin 2011-2013 arasindaki atilimi konusunda fikirlerimizin en sistematik ifadesi su
iki kaynakta bulunabilir: “Arap devriminin vaadleri ve zaaflar1”, Devrimci Marksizm, say1 13-14,
fIkbahar-Yaz 2011 ve “Arap devriminin sorunlar1”, Devrimci Marksizm, say1 17-18, Kis-ilkbahar
2013.
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cesitli kitalara yayilan bir devrimler silsilesi olarak yasanir. Ilk biiyiik dalga, Cihan
Harbi sonunda ortaya ¢ikmistir. Ekim devrimini, Avrupa ve Asya’ya yayilan, Latin
Amerika’da da yankilar bulan bir devrim dalgas1 izlemistir. Biz buna diinya devri-
minin birinci dalgasi adimi veriyoruz. Ikinci Diinya Savasi ise Atlas Okyanusu’ndan
Japon Denizi’ne kadar (kimi bagarili, kimi basarisiz) bir biiyiikk devrimler dalgast
dogurmustur. Aralarinda 20. yiizyilin en biiyiik olaylarindan biri olan Cin devrimi-
nin de bulundugu bu devrimler dizisine biz diinya devriminin ikinci dalgasi adim
veriyoruz. 2011 Tunus ve daha da 6nemlisi Misir devrimleri, bizce diinya devrimi-
nin G¢ilincii dalgasini baglatmistir.?

Devrimci dinamikler, Arap diinyasinda hizla yayilmanin 6tesinde (burada 6nde
gelen 6rnekler Bahreyn, Yemen ve sadece ilk alti ayinda Suriye’dir, buna karsilik
Libya’nin bir devrim olmadigina ilk giinden isaret ettik?), diinyanin g¢esitli bolgele-
rine sigradi. Bu zaman diliminde Akdeniz havzasinda halk isyanlarina veya giicli
eylemlere sahne olan iilkeler arasinda Yunanistan, Ispanya, Gezi ile baslayan halk
isyaninin ve Kobani serhildaninin Tiirkiyesi, en dnemlisi Bosna-Hersek olmak {ize-
re bir dizi Balkan iilkesi, hatta Israil dikkati ¢eker. Biiyiik eylemler dizisi, aym za-
manda, Wall Street Isgal hareketiyle ABD’nin 50 mahallinde ve otobiis biletlerine
yapilan zamma kars1 Gezi ile aynm gilinlerde 600 kentte ayaga kalkan Brezilya’da
da goriilmistiir.

2013’te Misir’da yasanan ve Bonapart el Sisi’nin Islamc1 ve laik kamplari bir-
birine kars1 oynayarak diktatorliigiini yerlestirmesiyle gerceklesen karsi devrim
darbesi, Arap devriminin de, diinya devriminin ii¢lincii dalgasinin ilk evresinin de
sonu olmustur. Suriye’nin, emperyalizmin ve bolge gii¢lerinin (Suud, Katar, Tiirki-
ye) kiskirtmasiyla mezhep savasi kiliginda bir vekalet savasina, bir i¢ savasa sahne
olmasi1 da bu ¢oziilmeye ciddi bir katkida bulunmustur. Ama {i¢lincii dalganin di-
namikleri buharlasmamis, bi¢cim degistirerek, firsatini buldugu yerde parlamenter
kanallar1 zorlamaya baslamisti. ABD’de Bernie Sanders’in 6n se¢im miicadele-
sindeki basarisi, Britanya’da Jeremy Corbyn’in is¢i sinifindan kopmanin esigine
gelmis olan Labour’m (Is¢i Partisi’nin) basia inanilmaz bir sekilde tirmanmasi,
Yunanistan’da Syriza’nin, Ispanya’da Podemos’un, Portekiz’de Birlesik Sol’un
basarilar1, daha ge¢ bir asamada Meksika’da Andrés Manuel Lopez Obrador’un

2 1968 hakkindaki yazilarimizda onu da bir devrimci dalga olarak anmistik. Bkz. “1968: bir
devrimci dalganin ad1”, Devrimci Marksizm, say1 9, Mart 2009. (Bu yazi, 1968’in 50. yi1ldoniimii
vesilesiyle dergimizin Yaz 2018 tarihini tasiyan 35. sayisinda yeniden yayinlanmis bulunuyor.)
Bu konuda fikirlerimiz bir 6l¢lide degisti: 1968’1 en azindan ikirciksiz bicimde bir devrimci dalga
olarak gérmiiyoruz. Bunun nedenlerini yakinda, bagka ¢aligmalar izin verir vermez bir yazimizda
aciklayabilecegimizi umuyoruz.

3 Bkz. Sungur Savran, “Libya’da I¢ Savas: Arap Devriminde Bir Sapma”, https://gercekgazetesi.
net/akdeniz-dunya-devriminin-yeni-havzasi/libyada-ic-savas-arap-devriminde-bir-
sapma, 24 Subat 2011.
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baskanliga secilmesi, hatta bir saman alevi gibi kalmis olsa da HDP’nin 7 Haziran
2015 secim zaferi, biitiin bunlar halkin devrimci atilimdan elde edemedigi zaferi
sandiklarda aradiginin agik gostergesiydi.* Bu arada, 2011-2013 arasinin isyan ve
devrim riizgar araliklarla bazi tilkelerde bir alt ezgi olarak zaman zaman ylizeye ¢1-
kiyordu: 2016 yilinda Fransa’da el Khomry adiyla anilan s Yasasi’na kars1 yasanan
biiyiik grev ve eylemler dalgasi ve “Gece Ayakta” olarak bilinen Gezi Parki benzeri
canlanma ile 2016-2017’de Giiney Kore’de hirsiz bir sagct Cumhurbaskani’na kar-
s1 milyonlarm haftalarca meydanlar1 doldurmasi ve sonunda bagskani hem devirmesi
hem hapse gondermesi, bu miicadeleciligin en ileri ornekleriydi. Ama bir biitiin
olarak bakildiginda, 2014-2017 arasi, bir 6nceki donemin devrimci atiliminin geri-
ledigi bir donem oldu.

2018, o yilin sonunda ona verdigimiz adla, “rizgarin dondiigi yil” oldu.’ 2018,
12 ayda 12 halk isyanina tanik olmustu (Iran, Tunus, Romanya, Slovakya, Ni-
karagua, Ermenistan, Irak, Urdiin, Haiti, Fransa, Sudan, Macaristan). “Riizgarin
doniisii’yle kast ettigimiz buydu. Bunu yeni bir kitle miicadeleleri dalgasi olarak
selamliyorduk.

2019, sadece bu listeye baskalarmi katmadi (Zimbabve, Cek Cumhuriyeti,
Porto Riko vb.). Bundan ¢ok daha 6nemlisi, biri 2018’in sonunda baslayan, 6teki
ise Subat’ta harekete gecen iki halk isyaninin kisa siire i¢inde birer devrime do-
niismesine tanik oldu: Sudan ve Cezayir. Bu, nitel bir sigramadir. Artik “riizgarin
doniisii”nden degil, devrimin yeniden sahneye ¢ikisindan s6z etmemiz gerekiyor.
Sudan ve Cezayir devrimlerinin Arap diinyasinda 2018 ve 2019 yillarinda yasanan
biiyiik halk kalkismalar1 (Tunus, Irak, Urdiin) ve bir baska (Arap olmayan) Orta-
dogu iilkesinde (Iran) ¢ok uzun siiren bir isyan ve grev dalgasi ile aynm déneme
rastladigi hesaba katilirsa, etkilerinin dalga dalga yayilmasi ihtimalini de gz 6niine
almaliy1z.6

Bu tablo bizim ac¢imizdan bir noktayr yeniden vurgulamayi gerektiriyor.
Tiirkiye’de laiklik konusundaki hakli kaygilar dolayisiyla yaygin olan, ama kabul
edilemeyecek bir oryantalizmle maldl bir goriis bir kez daha yalanlanmig oluyor:

4 HDP’nin 7 Haziran zaferinin bu listeye dahil edilmesi sasirtmasin. Biz 7 Haziran’1 Kiirt hareketinin
baz1 sosyalistlerle basarili bir sekilde birlesme taktigine degil, en bastan Gezi dénemi halk isyan
ile ondan bir y1l sonra gerceklesen Kobani serhildaninin yarattig1 toplumsal sarsintilara bagladik.

5 Bkz. Sungur Savran, “2018: Diinya Devriminin Ugiincii Dalgasinin Yeniden Yiikselis Y111, https:/
gercekgazetesi.net/uluslararasi/2018-dunya-devriminin-ucuncu-dalgasinin-yeniden-yukselis-yili.

6 Arap devriminin iki kusagi arasindaki iliski bazen traji-komik olaylara da yol agiyor. Haziran
aymda Misir’da diizenlenen Afrika Futbol Kupast esnasinda bir Cezayirli geng seyirci Misir
polisince godzaltma alindiktan sonra ancak ertesi giin Cezayir Biiyiikelciligi’nin ¢abasiyla
kurtarilabiliyordu. Nedeni suydu: Cezayirli geng, tilkesindeki devrimin heyecani icinde Kahire’de
stada “Hepsi gitsin!” pankartiyla gelmisti. Misir devrimini zorla bastirmis el Sisi yOnetiminin
bdyle bir pankarta tahammiil etmesini beklemek elbette miimkiin degil! (Haber Lutte Ouvriére
dergisinden alinmistir, 28 Haziran 2019, s. 9.)
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Miisliiman iilkelerin ¢ok cesitli nedenlerle devrimden ve sosyal miicadelelerden
uzak duracagi onyargisi. 21. yilizy1l devriminin Onciisii Arap halklari, bu 6nyargiy1
paramparca etmistir. Ustelik Tunus ve Misir’da devrim oldugunun inkarina daya-
nak olan, biitiiniiyle uydurma “Amerikan dizayni” teorisi Sudan ve Cezayir’de s6z
konusu bile olamaz.

Birinci dalga Arap devrimini “Amerikan dizayni” olarak niteleyen teoriye gore,
ABD Ortadogu’yu Islamci harekete teslim etmek istiyordu. Gergekle en ufak bir
iliskisi olmayan bir iddiaydi1 bu.” Ama buna en azindan inanilirlik saglayan bir olgu
vardi: Miisliiman Kardesler (bundan bdyle Thvan olarak anacagiz) adli uluslararasi
hareket her iki iilkede de (Tunus’ta Ennahda adli bir parti, Thvan’a yakin davrani-
yordu) devrim sonrasi, devrimde hicbir katkist olmamakla birlikte,® yalnizca dik-
tatorliilk doneminde bu lilkelerde en giiclii ve en zengin orgiitlii muhalefet oldugu
icin, giicleniyor, hatta se¢imleri kazantyordu. (Devrimci kamp her iki iilkede de bu
hareketlere karsiydi, ama korleri oynamak isteyenler i¢in ne beis!)

Oysa bugiin Sudan’da devrimin devirdigi Omer el Besir yonetimi tam da
fhvan’m iktidar1 olmustur! Yani Islamcilar ve en énemlisi Ihvan kars1 devrim kam-
pindadir. Sudan devrimi bu bakimdan her tiirli kuskudan aridir. Cezayir devriminde
ise, alt1 aylik gelismesi i¢inde Islamc1 hareketlerden en ufak bir iz goriilmemistir.
(Cezayir’in Islamcilarm yiikselisi dolayisiyla 1990’11 yillarda yasadig1 i¢ savasa
asagida deginecegiz.) Zaten bu agamada Arap devriminin diigmanlari, biraz da bu
durumun sonucunda, biitiinliyle sessiz duruyorlar. Arap devriminin ikinci dalgasi
ilki gibi saldirilara maruz kalmiyor.

Sudan ve Cezayir devrimlerinin anlaminin Arap devriminin ¢ok dtesine tasti-
g1, diinya capinda devrimin {iglincii dalgasinin yeniden yiikselisinin ifadesi oldugu
tartisma gotiirmez. Biz bu yazida bunu belirterek gegmek istiyoruz. Amacimiz diin-
ya durumunun tasidig1 devrimci potansiyelleri, bunlarm ne dlctide giincellestigini,

7 Bu konuda bizim sdylediklerimizi dogrulayan birkag yeni kaynak 6neriyoruz: Michael J. McNeal
& Amentahru Wahlrab (der.), US Approaches to the Arab Uprisings: International Relations and
Democracy Promotion, Londra: 1.B.Tauris, 2018. Sorunun bir¢ok degisik yanina farkli yazarlarin
degindigi bu kitapta 6zellikle editdrlerin giris yazisi tavsiye edilir: “Introduction: Contesting the
Dominant Narratives of the Arab Spring”. Oteki kaynak ise sudur: Alain Gresh, “Egypte. Obama
ce ‘lackey’ des Fréres musulmans”, Orient XXI, https://orientxxi.info/lu-vu-entendu/egypte-

obama-ce-laquais-des-freres-musulmans,2615. Yazinin Ingilizce cevirisi igin bkz. https://
orientxxi.info/magazine/barack-obama-lackey-of-egypt-s-muslim-brotherhood.2623.

8 Yukaridaki kaynaklar emperyalizmin Arap devrimine yonelik politikalariyla ilgili. Bir de isin
Thvan’m devrimlerdeki rolii ile ilgili yonii var. Tunus devrimi i¢in yapilmis bir literatiir taramasinda
(Jan-Erik Refle, “Literature Review — The Causes of the 2010-2011 Uprisings in Tunisia”, Université
de Lausanne, GREC) yer alan su ciimle 6nemlidir: ““...En Nahda Binali doneminde yasak olmakla
birlikte baslangicta ayaklanmada hig¢ rol oynamadi, ancak daha sonra 6nem kazandi” (s. 6). Ayni
sey Misir’da Thvan icin de kelimesi kelimesine gecerlidir.
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baska cografyalarda (mesela Sar1 Yelekliler Fransasi’'nda veya Haiti gibi devrime
cok yaklasmig bir Latin Amerika tilkesinde) ne tiir kivileimlar ¢aktigini, bir bii-
tiin olarak diinyanin devrimci patlamalara gebe olup olmadigini tartismak degil.
Bu yazida, amacimiz, Sudan ve Cezayir devrimlerini irdeleyerek 21. yiizyilin
devrimleri konusunda dersler ¢ikarmak. Bu ¢abay1 yer yer daha 6nce Tunus ve
ozellikle de Misir devrimlerinden ¢ikartmaya calistigimiz derslerle giliglendirmeye
calisacagiz. Elbette her iilkenin devriminin kendine 6zgii bir¢ok yani var. Ama 21.
yiizy1l baslarinda en azindan dort iilkede yasanan devrimlerde goriilen bazi ortak
yanlardan biitiin diinyanin devrimcilerinin 6grenecegi seyler mutlaka var. Ayrica,
bu dort tilkenin niifusunun ¢ogunlugunun Miisliiman oldugu gz oniine alindiginda
ve bunlarm her birinin Tirkiye ile farkl tiirden tarihi iliskileri oldugu hesaba katil-
diginda, ¢ikarilacak derslerin gelecegin Tiirkiye devrimi agisindan daha da anlamli
olacagini soylemek miimkiin.

Asagida once Sudan ve Cezayir devrimlerinin geligme evrelerini ve bu yazinin
yazilmakta oldugu déonemde iginde bulunduklari durumu 6zetleyecegiz. Bunun esas
amaci, so6z konusu devrimlerden ders ¢ikarma ¢abasinda okuyucunun da bizimle
birlikte ilerleyebilmesi i¢in asgari bir bilgiye sahip olmasini saglayabilmek. Bunu,
bu devrimleri harekete geciren sinif gii¢leri ve bagka tiirden aktorlerin incelenmesi
izleyecek. Baska bir agidan bakarsak, bunlar devrimlerin basariya ulasmasi yoniin-
de etkiler yaratan faktorlerin incelenmesi olacak. Yazinin ana odak noktasi ise, daha
once Misir devrimi i¢in yapmis oldugumuz gibi, Arap devriminin sorunlari olacak.’
Marksistlerin 21. ylizyilda yaganan ve yasanacak devrimlerde, kimi diinya capinda
gecerli, kimi ise Miisliiman ¢ogunluga sahip tilkelerde goriilen, devrimin 6ntindeki
engeller ve sorunlar konusunda miimkiin oldugunca elestirel bir bakis elde etmeleri,
bugiinkii yenilgilerden ve basarisizliklardan yarin zaferler ¢ikarmanin yollarindan
biri olacaktir.

1. Sudan devriminin ihtisam ve sefaleti

Sudan devrimi 2018 Aralik ayinda bir halk isyani olarak basladi, Subat ayindan
itibaren ger¢ek anlamda bir devrime doniistii. Devrime doniismesinde hem halk kit-
lelerinin izledigi 6nderligin bir programa sahip olmasi, dolayisiyla halkin kendini
bugiinkii iktidara alternatif bir iktidar olarak gormesi ve gostermesi, hem de halkin
isyanmin giiciiniin 30 yildir basta olan diktatér Omer el Besir’i ve onun iktidar
sistemini sarsarak iktidar giligleri i¢inde catlaklar ve ¢eliskiler yaratmasi rol oynadi.
Doniim noktast hemen hemen kesin olarak saptanabilir. 22 Subat 2019°da el Besir
Olaganiistii Hal ilan edip eski hiikiimet yapisini dagittiginda rejimin agir bir krizden
geemekte oldugu, iktidar sahiplerinin birbirine diistiigii ve halkin iktidarinin gérme

9 1 No.lu dipnotunda s6zii edilen kaynaklarin ikincisi, “Arap Devriminin Sorunlari”nt dogrudan
dogruya Misir drnegi lizerinden inceliyordu.
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mesafesine girdigi anlagilmisti. Biz bu asamada halk isyaninin devrime doniistiigii-
nii tespit ettik.!?

Halkin miicadelesi, biitiiniiyle ekonomik diirtiilerle baglamisti. Aralik 2018’de
IMF’nin basinciyla bugday ve benzinde siibvansiyon kaldirilinca, ekmek fiyatlari
eski fiyatinin ti¢ katina yiikseldi. 2017°de yiizde 70’e ulasan enflasyon karsisinda
zaten ezilen halk, ekmek fiyat1 da boylesine ani bir artisla ti¢ katina ¢ikinca sokak-
lara dokiildii. Ulke derin bir krizle sarsiliyor, yiizlerce insan ekmek kuyruklarinda
bekliyor, otomobili olanlar benzin alabilmek i¢in iki gece boyunca arabalarinda
yattyordu.

Sudan 2011 yilinda, uzun siiren bir i¢ savas sonrasinda, iilkenin giineyi fark-
I1 bir devlet haline gelerek ayrilali beri ekonomik zorluklar yasamaktadir, ¢linkii
petrol geliri dortte ii¢ oraninda diigmistlir. Buna diinya ¢apinda yasanmakta olan
depresyonun etkileri eklendiginde {ilkenin son yillarda neden derin bir krize girdigi
anlagilabilir.

Olaylar 19 Aralik’ta iilkenin kuzeyindeki Atbara kentinde basladi. Bu kent ta
somiirge doneminden beri sosyal miicadelelerde ve is¢i siifi drgiitlenmesinde basi
cekmis, Sudan Komiinist Partisi’nin etkisinin giiclii oldugu bir kentti. Demiryolu
is¢ileri sinif miicadelesinin basini ¢ekiyordu. Bu yilizden de “al hadid wa el nar”
(“celik ve atesten sehir’) olarak adlandirilmisti. Buradan olaylar birkag giin i¢inde
bir orman yangini gibi, bagkent Hartum ve Kizil Deniz kiyisinda bulunan dnemli
liman kenti Port Sudan’in da aralarinda bulundugu 15 kente yayildi. Genglik, gos-
terilerin ana bilesenlerinden biri oldugu i¢in hiikiimet derhal tiniversiteleri, liseleri
ve 6grenci yurtlarii kapatti. 25 Aralik’ta kitle Omer el Besir’in ¢ekilmesi talebiyle
iktidar partisi Ulusal Kongre Partisi’nin genel merkezine yiiriidii. 9 Ocak’ta ise bu
kez Omdurman’da bulunan (bu kent, bagkent Hartum’u olusturan ii¢ kentten biri-
dir) parlamento binasina yiiriindii. Daha bu agamada bile Arap devriminin ana slo-
gani olan “Halk rejimin diismesini istiyor!” (“Es saab yurid iskat il nizam”) yaygin
olarak atiliyordu. Buna daha kisa “Taskut bas™ (“Dis gayri”) slogani eslik ediyordu.

Kitle hareketinin giicii karsisinda rejimde catlaklar belirdi. Giiglii Ulusal Is-
tihbarat ve Giivenlik Orgiitii’'niin (Ingilizce bas harfleriyle NISS diye kisaltiliyor)
baskani, rejim icinde Omer Besir’in kuvvetli rakibi Salih Abdullah Kus (Gosh) 22
Subat Cuma giinii Besir’in gorevden ¢ekilecegini, zaten iilkenin basina ti¢iincii kez
secilebilmesi i¢in gerekli olan anayasanin degistirilmesi fikrinin ise rafa kaldirila-
cagini agikladi. Ayni aksam, Omer el Besir rejimin 6nde gelenleri ile bir toplant1 dii-
zenleyerek gorevine devam edecegini, bir yillik bir Olaganiistii Hal ilan edildigini,
federal hiikiimetin feshedilmis oldugunu, eyalet valilerinin gérevinin ise askeri yet-

10 Bkz. Sungur Savran, “Sudan Devrimi”, 25 Subat 2019, : https://gercekgazetesi.net/
uluslararasi/sudan-devrimi.
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kililere devredilecegini ilan etti. Bunun Latin Amerika’da gelistirilmis olan termi-
nolojiyi kullanacak olursak, bir auto-golpe (kendi kendine darbe) anlamina geldigi
ve Sudan’da yasanmakta olan tarihi onemde olaylarda yeni bir evreye girildigi
acgtkti. Bu artik bir halk isyani degildi: Halk isyani, nesnel ve/veya 6znel nedenlerle
politik ve daha da belirgin olarak sosyal iktidar lizerinde iddias1 olacak bir kapasi-
teye sahip degildir. Sudan olaylari, bu asamada, bir devrim karakteri kazanmasti.

Omer Besir’in 22 Subat giinii ilan ettigi Olaganiistii HAl, Sudan devrimini sin-
dirmeye yetmedi. O giinden sonra da Sudan halki her firsatta Omer Besir’in gekil-
mesi, onun basinda oldugu rejimin yikilmasi i¢in eylemlere basvurdu. 23-24 Mart
hafta sonu bagkent Hartum’da ve diinyanin bazi baskentlerinde biiyiik gosteriler
yapildi. Devrimin 6nderi konumunda olan Sudan Meslekler Birligi, 27 Mart i¢in
halki, en biiyiik kentten en kiigiik kdye kadar bulundugu her yerde sokaga ¢ikarak
yiirliylis yapmaya ya da oturmaya ¢agirdi. Bu ¢agri ciddi yanki buldu. 29 Mart Cu-
martesi giinii ise, Hartum’u olusturan ii¢ kentten biri olan Omdurman’da El Merik
Stad1 biiyiik bir siirprize sahne oldu. Magin baslamasindan dnce tribiinlerde Sudan
Meslekler Birligi’nin logosu acildi, stat dakikalarca “Taskut bas!” (“Diis gayri!™)
sloganiyla inledi.

28-29 Mart giinleri (baz1 kaynaklara gore iki degil ii¢ glin boyunca) ¢ok basa-
ril1 bir genel grev diizenlendi. Bu genel grev, miicadelenin dolaysiz bigimde bir
sinif miicadelesine doniismesi potansiyelini tastyordu. Hareket o giine kadar, is¢i
ve emekgiler miicadelede agirlik tasisa da genel bir halk hareketi niteligine sahipti.
Simdi sinif miicadelesine 6zgii miicadele bigimleri giindeme geliyordu.

Bunu, 6 Nisan Cumartesi giinii, baz1 kaynaklarin belirttigine gore biitiin Sudan
tarihinin gordiigii en biiyiik kitle gosterisi izledi. Ulkenin 18 eyaletinde halk sokak-
lara ¢iktr. Hartum’da ise Genelkurmay Baskanligi’na yiiriiyiis ¢ok biiytik bir kitley-
le gergeklestirildi. Bir asamada polis goz yasartict gaz sikmis olsa da, kitle direndi
ve Genelkurmay binasinin 6niine ulasti. Ardindan da o dev kitle Genelkurmay’in
oniinde bir oturma eylemine basladi. Baskent disindaki vilayetlerde de destek ey-
lemleri diizenlendi. Iste bu biiyiik devrimci yiikselis ve genel grevin yarattig1 kor-
kudur ki Omer el Besir’in ve gevresinin hakim siniflarca ve emperyalizm tarafindan
harcanmasini gerekli hale getirmistir. 11 Nisan sabahi ¢ok erken saatlerde, devletin
cesitli baski aygitlarindan dort komutan el Besir’in rezidansina gitmis, onu tutukla-
tarak hapse atmistir. (El Besir simdilerde bir riigvet davasi dolayisiyla kafes iginde
mahkemeye ¢ikartiliyor.)"!

11 Tek bir olay1 konu edinen bu davada Besir’in Suudi Arabistan’in katil veliahti Muhammed bin
Salman’dan nakit olarak aldig: riigvetin miktart bile dudak uguklatici: 351 milyon ABD dolari,
6,7 milyon sterlin, 5,2 milyon avro ve 5 milyar Sudan sterlini (105 milyon dolar ediyor). Paranin
50 kilogramlik misir unu ¢uvallarinda saklandiginin eklenmesi de Tiirkiye okuyucusu i¢in ilging

olabilir. Bkz. https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/sudan-authorities-seize-al-bashir-
cash-stash Elbette boyle bilgilerin ortaya ¢ikmasi yararlidir, ama bu, s6z konusu davanin amacinin
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Tiirkiye’de bu olay bir “askeri darbe” olarak sunuldu. Bu, siyasete ve devrime
formel bir bakis agisinin biitliin sorunlarini tasiyan bir yaklasimdir. Kendisi zaten
neredeyse askeri bir rejim olan Sudan rejimi, 22 Subat Olaganiistii Hal ilanindan
sonra daha da dyle olmustu. Boyle bir rejime, secilmis bir hiikiimetin devrilme-
sinde anlam tasiyacak “askeri darbe” kavramiyla yaklasmak son derecede soyut
bir nitelemedir. Kaldi ki, hi¢bir teshis somut durumun analizinden bagimsiz olarak
yapilmamalidir. Omer el Besir’i diisiiren, devrimci kitlelerin muazzam miicade-
le dalgasidir. Baski aygitlarinin Besir’e son fiskeyi vurmasi, biitliniiyle onu giinah
kegisi olarak kullanip rejimi muhafaza etmek amacini tagtyordu. Arap devriminin
2011°deki ilk giinlerinden itibaren ABD yonetiminin yayginlastirdigi bir anlayis-
la Sudan rejimi de bir “diizenli ge¢is” uygulamak istemistir. Kitlelerin taleplerine
goriliniirde cevap verirken askeri rejimi korumay1 hedeflemis, bu sayede hareketi
massetmeyi umut etmigtir.

Ama burada en 6nemli noktaya geliyoruz: Kitle miicadeleyi birakmadi, dev-
rim durmadi. Halk, tarihte az goriilmiis bir direng ve azimle, 6 Nisan’da baslattig1
oturma/isgal eylemini Haziran bagina kadar devam ettirdi. iki ay boyunca iktidarin
sivillere devredilmesini talep eden kitlelere 3 Haziran’da korkung bir saldir1 yapil-
di, 100°den fazla gosterici 6ldiiriildii, Genelkurmay oniinde devam etmekte olan
isgal ve cadirkent dagitildi. Haziran ay1 miicadeleyi ayakta tutmak tizere gosterilen
cabayla gecti. Ne var ki, “giivenlik gii¢leri” biitiin gosterilere saldiriyor, halkin géz
a¢masina firsat vermiyordu. Rejimin emriyle haberlesme kurumu interneti kesmis,
Sudan’1 bir ay boyunca internet servisinden yoksun birakmuist.

Besir devrildiginde iktidar1 devralan Askeri Gegis Konseyi, giiya tilkeyi demok-
rasiye tasiyacakti. Oysa halk rejimin toptan ¢ekilmesini, iilkeyi sivil bir yonetimin
secime gotiirmesini talep ediyordu. Askeri Gegis Konseyi ile devrimin dnderligini
olusturan Ozgiirliik ve Degisim Ittifak1 (simdiki adi1 Ozgiirliik ve Degisim Giigleri)
arasinda iki aya yakin siire boyunca devam eden pazarliklar, 3 Haziran’da baski
giicleri siddete bagvurup 100’den fazla insan1 katledince sona erdi. Bu katliamu iil-
kenin Darfur bolgesinde korkung islere bulasmis olan, o zamanlar Cancavid olarak
anilan Cevik Destek Kuvvetleri’nin gergeklestirmis oldugu genel kabul géormekte.

Ama 30 Haziran’da halk yine yiiz binleriyle, milyonlartyla sokaga cikti! Sadece
baskent Hartum’da degil, baska vilayetlerde de. Kizil Deniz liman1 Port Sudan’da,
el Ubeyd’de, Kassala’da ve nice baska sehirde. “Gilivenlik giigleri” halka yine gaz-
la saldirds, yeri geldi gercek kursun kullandi. O giin, Omer el Besir’in iktidara el
koymasina vesile olan askeri darbenin 30. y1ldoniimii idi. Gosteri bu yiizden o giine
konulmustu.

5 Temmuz’da iki taraf nihayet anlagsmaya vardi. 3 Haziran katliami dolayistyla

g0z boyama oldugu gercegini ortadan kaldirmaz.
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kesilmis olan 6nceki miizakerelerde, iki taraf, hiikiimeti atayacak ve sivil demok-
ratik bir yonetim tarzina gegige nezaret edecek bir Egemenlik Konseyi kurulmast
iizerinde anlagmaya varmis, ama bu konseyde hangi tarafin ¢ogunluga sahip olaca-
g1 meselesinde ortak bir nokta bulamamisti. Temmuz baginda varilan anlagmada,
her iki tarafin da konseyde beser iiye ile temsil edilmesi, bir iiyenin ise iki tarafin
tizerinde mutabakat saglayacagi biri olmasi kabul gordii. (Agustos ayinda Konsey
iyeleri agiklandiginda bunun Kipti Hiristiyan bir kadin {iye oldugu anlasild1.)

Bu anlasmay1 asagida devrimin sorunlarini ele alirken degerlendirecegiz. Yal-
niz Eyliil basinda devrimin geldigi yeri saptarken su tespiti yapmaliy1z: Devrim
cikmaza girmistir. Gelecegin siyasi rejiminin temellerinin olusturulmasinda ordu-
nun da rolii olacaktir. Bu ordu, Omer el Besir’in katil rejimini otuz y1l boyunca
desteklemis olan, Darfur’da bir¢ok yorumcunun “soykirim” olarak anacagi kadar
kitlesel bir katliami gerceklestiren, Giiney Sudan ile ¢ikan i¢ savasta iki milyona
kadar yiikselen bir 6liim tablosunu yaratan ve de 2000°1i yillarda iilkenin (Giiney
Sudan’in 2011°de ayrilmasindan sonra dortte iicii yitirilen) petroliinden, simdi ise
cesitli bolgelerde kesfedilen altinindan nemalanan ordunun ta kendisidir! Ordunun
iist kademesinin iktidar iizerindeki kontroliinden kendiliginden vazgececegini dii-
stinmek i¢in higbir neden yoktur.

Devrimin buraya neden ve nasil geldigini asagida desecegiz. Ama sunu sdy-
leyerek bu boliime son verelim: Sudan devrimi bugiin, alti aylik ihtisaminin hak
etmedigi bir sefaletle kars1 karsiyadir!

2. ikinci Cezayir devrimi

Cezayir, 20. ylizyilda, Vietnam savasinin alevlenmesinden dnce, somiirge halk-
lar1 agisindan, emperyalizme baskaldirinin en parlak ve kahramanca 6rnegini vermis
tilkelerden biridir. Denebilir ki, Vietnam yenilgisi ABD igin ne ise, Cezayir yenil-
gisi de Fransa i¢in o olmustur. Cezayir uzun yiizyillar boyu Osmanli topragi ola-
rak kaldiktan sonra 1830°da Fransiz somiirgesi haline gelmistir. Fransa Akdeniz’in
otesindeki kap1 komsusu olan bu lilkeye hep kendi iilkesinin bir miitemmim ciizii,
bir vilayeti olarak bakmigtir. 1954-1962 arasinda siiren Cezayir ulusal kurtulus sa-
vas1 bagladiginda Cezayir’in Fransiz kalmasi gerektigi, Fransa’daki biitiin burjuva
siyasi gli¢lerinin ortak inanci idi. Savas bittiginde ortaya ¢ikan sonug, Cezayir’in
bagimsizligi, Fransiz emperyalizmi ve burjuvazisi igin gercek bir travma olacaktir.

Cezayir savasina bir de kismi bir sosyal devrim eslik etmistir. Fransiz emper-
yalizmi Cezayir’i biitiiniiyle kendi topragi olarak gordiigii i¢in Cezayir toplumuna
hakim olan iiretim iliskileri iginde Fransizlarin (ve ikinci derecede oteki Avrupalt
Akdeniz iilkelerinin yurttaslarinin) ¢cok yerlesik bir rolii vardi. Cezayir’in yerli halki
miilksiizlestirilmis, verimli topraklarin biiyiik boliimii buraya 19. yiizyildan itiba-
ren yerlesmis Avrupali kolonlarin (yerlesimcilerin) eline gegcmis, buralarda biiyiik
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ciftlik, bag ve sarapcilik kuruluslart olusmustu. Sanayi olarak ne varsa onda ve
perakende ticaret aginda da Fransizlar ve digerleri hakimdi. Bagimsizlik miicade-
lesine onderlik eden FLN (Ulusal Kurtulus Cephesi), savasin yitirilmesiyle birlikte
Cezayir’den kacan Fransizlardan ve diger kapitalistlerden kalan bu ciftlik ve is-
letmeleri kamulastirtyor ve 6zyonetim deneyimlerine de yer veriyordu. 1960’11 ve
70°1i yillarda oldukga popiiler olan “Arap sosyalizmi” kavramlastirmasi, Nasir’dan
Kaddafi’ye, Baas’tan Sudan’da Numeyri’ye bir¢cok iilkede kamulastirmanin ve
yeni yatirimlarin ¢ogunun kamu sektoriinde yogunlasmasiin 6nemi dolayisiyla
kullaniliyordu (tabii bu sadece bir devlet kapitalizmiydi, Tiirkiye nin 1930’lu y1l-
lardaki deneyimini diisiinmek yeter). Ama buna en ¢ok yakisan (Gliney Yemen’in
disinda) devriminin radikalizmi i¢cinde emekg¢ilere de 6zyonetim tiirii haklar taniyan
Cezayir’di. Ne var ki, bu kisa stirecek bir bahar olacakti. Hareketin sola agik 6nderi
Bin Bella, 1965’te Bumedyen onderligindeki bir darbe ile devrildikten sonra 6zyo-
netim deneyimleri de ¢iirlimeye birakilacakti.

Cezayir halki, en genc kusaklar dahil bagimsizlik savasinin sanini hala yasat-
makta, devrimci heyecanini hep o donemin fedakar (en az bir milyon Cezayirli’yi
oldiirmiistiir Fransiz emperyalizmi!) ve onurlu miicadelesinin ruhuna baglamakta-
dir. Elbette savasin bitisinden bu yana 57 yil gectigi igin savasta ¢arpiganlarin pek
az1 hayattadir. Ama bagimsizlik savasiin “miicahide”lerinden birinin, 84 yasinda-
ki Cemile Buhired’in gosterilerin ikinci haftasinda aralaria katilmasi, ¢ogunlugu
geng gostericiler arasinda muazzam bir heyecan yaratiyordu. Bunun hemen ardin-
dan Ulusal Miicahitler Orgiitii (Organisation Nationale des Moudjahidine) adin
tastyan ve bugline kadar rejimin yaninda yer almis olan kurulusun halk hareketine
destegini agiklamasi, biiyiik bir moral destek olarak goriilmiistiir. Nihayet, yazin
orta yerinde, sicak ve Ramazan dolayisiyla hareketin bir 6l¢iide nefesinin kesilmis
oldugu bir donemde yapilan 5 Temmuz gosterilerinin en kalabalik ve en canli ey-
lemlerden biri olmasi da bundandir. Ciinkii o giin, Cezayir’in Fransa’dan 1962’de
bagimsizligini aldig1 giinlin y1ldoniimidiir. Bayramdir.

Bugiin yasanmakta olan, ikinci Cezayir devrimidir. Subat ay1 sonunda bir Cuma
giinli cami ¢ikisinda kitlelerin kendiliginden yliriiylise gegmeleriyle baslamistir. O
giinden bu yana alt1 ay1 agkin bir siiredir, her Cuma namazindan sonra biiyiik yii-
riylisler yapilmakta, her Sali ise 6grenciler (lise ve tiniversite) kendi yiirliylislerini
diizenlemektedir. Toplum neredeyse biitliniiyle biiyiik bir mayalanma yasamakta,
bagimsizlik savasindan sonra yerlesen siyasi sistemi toptan degistirme yolunda bir
irade gostermektedir.

Cezayirlilerin Hirak (yani hareket) olarak andig1 miicadele, 1999’dan beri, her
bes senede bir yapilan her se¢imi “kazanan”, yani 20 yildir iktidarda bulunan devlet
baskani Abdiilaziz Buteflika’nin besinci kez aday olmasini engellemek amaciyla
baslatildi. Tkinci Cuma olan 1 Mart’1 izleyen Cumartesi ve Pazar giinii yiiz binlerce
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gostericinin katilimiyla devam etti. Gosteriler Pazar giinli gecenin geg¢ saatlerine
kadar siirdii. O tarihte bagkent Cezayir’de giiniin herhangi bir aninda gosteri yap-
manin yasak oldugu (o asamada baskent haricinde sadece Carsamba giinleri gosteri
izni vardi, simdi tabii biitiin yasaklar delik desik olmus durumda!) ve en az 20 yildir
herhangi bir gece gosterisi yapilmadig1 goz oniine alindiginda, gosterilerin daha
bastan olaganiistii bir karakter tagidig1 anlasilabilir.

Somiirgecilige kars1 verilmis olan savasa eslik eden radikal miilkiyet bigimleri-
ne ragmen, Cezayir, on yillar stiren bir gelisme iginde, baska pek ¢ok Arap tilkesi
gibi petrol ve dogal gaz gelirine bagimli rantiye bir devlet haline geldi. Yaygin bir
yolsuzluk sebekesi, sivil biirokrasi ve yiikselen bir burjuva simifinin yani sira, siyasi
olarak toplumdaki en gii¢lii aktor olan subay kadrolar1 arasinda da kok sald1. Yiik-
sek riitbeli subaylar emekliliklerinde ikinci bir meslege intisap ediyordu: kapitalist
patronluga. Bunlar, Fransa’ya kars1 savasin ve devrimin 6ncii rgiitii FLN’in ardina
gizlendiler, devrimin zaferinden beridir bu nedenle iktidardalar. Ulke, “kanli on y1l”
olarak anilan1990°l1 y1llarda, rejim ile kokten dinci Islamcilar arasinda ancak “kirli
savas” olarak anilabilecek bir silahli ¢atisma yasadi. Savastan galip ¢ikan rejim
icin, bagimsizlik savasinin hayatta kalan son kahramanlarindan biri olan Buteflika
kitlelere sunmak igin uygun bir figiirdii; rejimin ardinda yer alan giicler ve siniflar
ittifaki, onun sohretinin arkasina saklanirken ceplerini doldurmaya devam edecek-
lerdi.

Bu rejim, 1962°den bu yana iktidara tutunmak i¢in devrimin sanint kendine
sermaye edinen birtakim eski kurtlardan olusuyor. Buteflika’nin kendisi ig gore-
mez hale geldiginden beri gergekte kardesi Said Buteflika ve onunla birlikte silahli
kuvvetlerin bas1 General Kayid Salih’in ipleri elinde tuttugu herkesce bilinen bir
gercekti. Bununla beraber, daha 6nemlisi perde arkasindan hiikiim siiren koskoca
bir sosyal sinif ve katmanlar ittifakidir. Basta, politik olarak ¢ok giiclii ve ekonomik
yozlagmaya bulagsmis silahli kuvvetler olmak tizere yiiksek kademe sivil biirokra-
siyi de iceren bu blok, iilkenin sahip oldugu bol miktarda dogal gaz ve petroliin
iirettigi muazzam zenginligin tadini ¢ikaran tiim bu katmanlar1 bir araya getirir.
Bunlarin arasinda 2000 yilinda, mevcut rejim ile islamc1 kékten dinciler arasindaki
i¢ savasin sonunda kurulan ve o giinden beri rejimin ve Buteflika kabilesinin bitmek
bilmez iktidarmin sadik bir destekgisi olan, gii¢lii is adamlar1 6rgiitii Forum des
chefs d’entreprises (FCE-Girisimciler Forumu) var. Yani sira, bir dizi baska kurum-
la birlikte rejimin resmi sendika konfederasyonu olan UGTA (Union Générale des
Travailleurs Algériens-Cezayir Genel Isci Konfederasyonu) da devrim baslayana
kadar rejime hep sadik kalmistir.

Ne var ki, 20 yila yakin kazasiz belasiz siirdiiriilen bu diizen son dénemde iki
faktor dolayistyla teklemeye basladi. Bunlardan biri Buteflika’y1 devlet baskani
olarak halka kabul ettirmenin ¢ok gii¢c hale gelmesiydi: 2013°te felg gecirerek te-
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kerlekli sandalyede yasamaya baslayan devlet baskani, konusamiyordu bile! ikinci-
si, Cezayir’in ekonomik gelisme modelinin ¢ikmaza girmesiydi: Cezayir, komsusu
Libya’nin da yaptig1 gibi, belli basli kamu hizmetlerinde devlet harcamalarinda c6-
mertlik yoluyla kitlelerin tepkisini yatistirmaktaydi. Ulke, diinya goriisii ve yasam
tarzi agisindan, hidrokarbiir geliri olan 6teki Arap tlkeleri ile kiyaslanamayacak
6l¢lide moderndir. Biitiin bunlar, son yillarda petrol fiyatlarinin diismesiyle sarsinti-
ya girdi. Cezayir ekonomisi korkung bir kriz i¢inde. Ekonomik kriz, niifusun yiizde
50’si gibi muazzam bir oranini olusturan 30 yasin altindaki gengler arasinda, yaygin
olarak uyusturucu kullanimina ve Fransa kryilarina ulasip bir yasam kurmak i¢in
oliimciil gog girisimlerinin yayginlasmasina yol agmakta. Dolayisiyla bu ayni za-
manda Ugiincii Biiyiik Depresyon’un dogrudan iiriinii olan ulusal bir kriz.

Hirak, ilk basta Buteflika’nin adayligini engellemek iizere yola ¢ikmis olsa da
g0z acip kapayana kadar, Buteflika’nin paravani olarak is gordiigii biitiin diizenin,
Hirak’in deyimiyle biitiin “gete”nin, iktidardan pay alan herkesin (yaygin slogan-
lardan biri “Dégage tous!”, yani “Hepsi gitsin!”dir) tasfiye edilmesini temel hedefi
haline getirdi. Diizenin bunun karsisina ¢ikardigi her adimi reddetti. Rejimle igbir-
ligi yapmis herkesin ¢ekilmesini ve rejimin bel kemigini olusturan askerin de siya-
setten ¢ekilmesini 1srarla talep etti. Talep bir “sivil devlet” idi, yani hem laik, hem
de ordunun miidahalesinden kurtarilmig bir devlet. Boylece halk iktidara kendini
aday gosteriyordu. Bu, biitiin sorunlarina ragmen, en azindan bir politik devrim
programiydi.

Diizen bu radikal talebe belirli tavizlerle cevap vererek Hirak’1 eritmeye calist1.
Baslangigta (aslinda mektup falan yazmaktan aciz olan) Buteflika’nin iki mektubu
kiliginda Buteflika klan1 (muhtemelen kardesi Said) once (kisaltilacak) bir 5. do-
nemde yeni bir anayasa i¢in Hirak’in katilimini vadetti. Ikinci mektupla ise segim-
leri erteledi, Buteflika yonetiminde anayasal degisiklikler yapildiktan sonra se¢im
onerdi. Yapilan suydu: Cezayir halki Buteflika’y1 5. donem cumhurbagkanligindan
men etmis, Buteflika kitlelerin giicii tarihi boyutlar kazaninca taviz verir gibi yapa-
rak bu sefer se¢imsiz olarak basta kalmaya goziinii dikmisti!

Cezayir isyan1 burada ilk biiylik sinaviyla karsi karsiya kaldi gecti. Bu devrim
hirsizligia karsi halk “sistem”i devirmekte 1srar ederek sinavdan gegecektir. Der-
hal bir dizi sehirde (bagkent Cezayir, Becaya, Konstantin, Maskara, Tizi Uzu, Buira
ve baska kentlerde) “4. dénemin uzatilmasina hayir!” gosterileri basladi. Bu do-
nemde bir de 10 Mart giinii basarili bir genel grev yapildi. Ulke ¢apinda tek giinliik
ilan edilen grev, Becaya kentinde iki giin siirdii. Burada iilkenin petrol sirketi olan
Sonatrach’m is¢ileri ayaga kalkmisti. Sik sik tekrarlanan slogan “Ceteler gitmeden
secim yok!”tu. Buteflika’yla baglantilt herhangi bir formiiliin artik kabul gérmeye-
cegi anlasilmisti.

Bunun iizerine iktidarin asil yiizii ortaya ¢ikti. Genelkurmay Bagkani1 Kayid Sa-
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lih, Buteflika’y1, anayasanin lilkeyi yonetemeyecek duruma diisen cumhurbaska-
ninin gérevden alinmasina iliskin 102. maddesi uyarinca uzaklastirmaya yoneldi.
Bu maddeye gore devlet bagkani oliir ya da gorevini yapamayacak duruma gelirse,
senato baskani en fazla {i¢ ay onun yerini aliyor. Buteflika gérevden Nisan basinda
ayrildi. Se¢im Temmuz basinda yapilacakti. Temmuz’un 9’unda ise cumhurbaskani
vekili Binsalih’in gorev siiresi anayasaya gore dolacakti.

Aynen Buteflika’nin ilk 6nerisi gibi bu da “tamam yeni bir rejim i¢in tartisma
yapilsin, ama biz basta olalim” demekti. Yani taviz-kontrol ikilisine devam. Halk
buna altinct Cuma olan 29 Mart’ta gosterilerin baslangicindan bu yana en kalabalik
sekilde sokaklara ¢ikarak cevap verdi! “Sistem defol!” slogan1 ayn1 zamanda genel-
kurmay baskanina “Kayid Salih, sen de defol!” anlamina geliyordu!

Arap devriminin ikinci kusagt ilk biiyiik zaferini kazanmist1! (O asamada Sudan
diktatorii Omer Besir daha gérevinden alimmamisti. O 11 Nisan’da hapse yollana-
caktir.) Alt1 hafta boyunca her Cuma giinii milyonlariyla hiirriyet ugruna sokaklara
cikan Cezayir halki, 20 yildir cumhurbaskanligi koltugunu isgal eden, bir ayagi
cukurda Abdiilaziz Buteflika’y1 devirmisti.

Ama halk bu zaferiyle yetinmedi. “Dégage tous!” (hepsi gitsin) siarina sadik
kald1. “Ug¢ B’yi kovalim!” dedi. Biri Binsalih’ti ii¢ B’nin, biri Buteflika’nin gitme-
den Once atadig1 Basbakan Bedevi, biri de Devlet Strasi (bir nevi Danistay) baskani
Belaz. Bunlardan sonuncusu istifa etmis bulunuyor. Ama ilk ikisi hala gorevde!
Binsalih kendi gorevinin {i¢ aylik anayasal siiresini, bu satirlarin kaleme alindig1
sirada iki ay agmis durumda! Bedevi ise kendisini atayan cumhurbaskaninin devril-
mesinden bes ay sonra hala ne yetkiyle oldugu belli olmayan bir sekilde bagbakan.
Cilinkii aslinda bu sahsiyetlerin ve eski diizenin biitiin siyasi ve yarg: kurumlarinin
ardinda iilkeyi yoneten, Genelkurmay Baskani ve Adalet Bakan1 yardimcist Kayid
Salih. Yani ordu!

Kisacasi, durum ashinda 11 Nisan’da Omer Besir’in devrilmesinden son-
ra Sudan’da ortaya ¢ikan durumla tam bir paralellik gosteriyor. Silahli kuvvetler
(Sudan’da daha parcali bir yap1 var, orada Hamidi’nin Cevik Destek Kuvvetleri ve
NISS ordudan ayri birer gii¢), halkin nefretini ¢eken eski siyasi lideri bertaraf edi-
yor. Bazi gostermelik davalar agiliyor. Ama bunun diginda eski diizenin, 6zellikle
de ekonomik diizenin muhafazasi oncelik olarak duruyor. Aradaki tek énemli fark,
Besir’in saglikli oldugu i¢in yargilanmasi, Buteflika’nin ise meflug bir ihtiyar oldu-
gu i¢in yargilanmasindan kacinilmasi.

Ama Kayid Salih bir Buteflika’y1 yargilayamamanin acisin1 oteki Buteflika’y1
iceri tikarak ¢ikartyor. Bu, son yillarda agabeyi Abdiilaziz’i sectirdikten sonra onu
perde arkasindan yoneten Said Buteflika. Yani aslinda burada da gercek lider yargi-
lantyor. Aslinda su anda Cezayir’de eski diizenin ekonomik iligkilerinin muhafaza
ediliyor oldugunu sdylemekle bir bakima dogru bir yargt veriyor, ama bir baki-
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ma da durumu abartmis oluyoruz. Ciinkii eski rejimde palazlanan sayisiz insan su
anda parmakliklar arkasinda. Bir kisminin yargilanmasina baglaniyor. Bunlar ara-
sinda garpict isimler var. Cezayir’in en zengin kapitalisti Issad Rebrab, Cezayir’in
TUSIAD’1 FCE’nin baskan1 Ali Haddad, iilkenin en zengin ailelerinden Kuninef
kardesler, hep iceride. Said Buteflika ile birlikte eski donemde ipleri ¢ekenlerden
Tevfik et Tartag iceride. Eski basbakanlardan, ayrica iktidar ortaklarindan RND
partisinin genel sekreteri Ahmet Uyahya ve yine eski bagbakanlardan Abdiilmelik
Sellal iceride. Eski bakanlardan parti baskanlig1 yapmis olan birtakim sahsiyetler,
FLN eski baskani, diger iktidar ortag1 partilerin eski bagkanlari i¢eride. “Cambaza
bakin” diyerek dikkati baskalarinin izerine toplamaya calisirken yakay ele veren,
istihbarat orgiiti DGSN bagkani da iceride.

Biitlin bunlar halka verilmis bir taviz olarak da goriilebilir. Devrimin, birtakim
giiclii politikacilart ve kapitalistleri hapse attirma basarisi kiigiimsenecek bir sey
degildir. Ama (aym1 seyi Omer Besir i¢in de diisiinmek miimkiin) Misir diktatorii
Hiisnii Miibarek de devrim tarafindan gorevden alindiktan sonra kafes iginde mah-
kemeye ¢ikartilmisti. Simdi o ve iki oglu ellerini kollarini sallayarak dolasiyorlar,
sermayelerine sermaye katiyorlar. Ayni sey Cezayir’de de miimkiin. Devrimin so-
lugu kesilirse biitlin yargilananlar kurtulabilir. Kaldi ki bunlar buzdaginin tepesi-
dir sadece. Arkada, eski rejimden yararlanan koskoca toplumsal grup ve katmanlar
vardir.

Kayid Salih’in 6teki stratejik atagi da Sudan’da olan biteni hatirlatryor. Cum-
hurbaskani Binsalih araciligiyla bir heyet kurdurdu. Bunun adi Ulusal Diyalog ve
Arabuluculuk Merecii (Instance Nationale de Négociation et Médiation). Merci’nin
gdrevi, goriiniirde biitiin topluma, 6zellikle “Sivil Toplum Orgiitleri’ne (terim bizde
de zaman zaman yapildig1 gibi, suistimale ugrayarak sendika ve siyasi partileri de
kapsayacak bi¢imde kullaniliyor) ve ¢esitli “sahsiyetler”e danigarak bir ortak yol
bulmak. Esas gorevi ise ordunun uygun buldugu ¢oziimii “ortak ¢oziim” olarak
sunmak. Ordunun ¢6ziimii ile halkin ¢6ziimii arasindaki farki ¢ok yalin olarak ifade
etmek miimkiin. Ordu, se¢imlerin bir an énce yapilmasini ve boylece devrimin se-
¢im siireci i¢inde eritilmesini hedefliyor. Hirak’in bildigimiz kadariyla biitliniiniin
tercihi ise mutlaka bir gecis donemi olmasi ve bunun eski rejimin kurumlari ve
sahsiyetleri (elbette Kayid Salih de) yetkilerini devrettikten sonra yasanmasi. Yani
zamanlama esas farklilagsma kriteri. Hirak’in kendisi i¢inde gecis doneminin nasil
diizenlenecegi konusunda epey bir ayrilik var, ama su ilkede bildigimiz kadariyla
herkes birlesiyor: Yeni bir rejim kurulacaksa, bunun kurallar: ve kurumlarinin eski
rejim ve ordu tarafindan degil halk tarafindan belirlenmesi gerekiyor. Bu da derhal
diizenlenecek secimleri Hirak agisindan kabul edilemez hale getiriyor.

Iste Merci’nin rolii, Kayid Salih ile ordunun tercihini halkin tercihi gibi gdster-
mek! Yani Merci de Sudan’daki gibi devrim ile karst devrim arasinda bir anlagsma
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mecrasi olarak kurulmus durumda. Ancak bunun &tesinde durumlar farklilastyor.
Sudan’da bir geg¢is donemi ilke olarak her iki tarafta da kabul goriiyor. Cezayir’de
ise ordu gecis donemini kabul etmiyor, bir an dnce se¢im yapilmasiyla “kargasa”nin
sona ermesini istiyor.

Hirak Ramazan ayinda bir dl¢iide duraladi, yazin sicaklar1 bastirinca da biraz
zayifladi. Akdeniz’in gliney kiyisinda bir {ilkeden s6z ediyoruz. Sicaklik Temmuz
ve Agustos aylarinda 30 derecenin altina hi¢ inmiyor, zaman zaman 40’1n {izerine
cikiyor, ortalama ise 35 derece dolayinda. Ustelik okullar tatil. Dolayisiyla géreli
bir durgunluk gayet olagan. Ama bu yalnizca goreli bir durgunluk, ¢iinkii ne Cu-
malari ne de (6grencilerin seferber oldugu) Salilar1 gosteriler tiikenmedi. Ustelik,
simdilerde meydanlara geri doniis agik¢a hissediliyor. Ogrenciler yazin sayica daha
az olduklaridan dolay1 daha kisa bir glizergah segmislerdi. Simdi Eyliil ayinin ilk
Salist olan 3 Eyliil’de eski gilizergahlarina basartyla ve bahardaki kadar giiglii bir
kitleyle donmiis durumdalar. Bilek giiresi asil simdi bagliyor.

Ara taksim: Enternasyonalizmin riskli diinyasi

Devrimin her iki iilkede nasil yasandigini gordiikten ve bugiin geldikleri yeri
saptadiktan sonra, simdi bu devrimlerin dinamiklerini sogukkanli bi¢imde deger-
lendirmeye gegebiliriz. Bunu yaparken iki {ilkeyi bir arada ele alacak, bazen birin-
den, bazen otekinden, ¢ogu zaman da ikisinden birden olgulara ve drneklere bas-
vuracagiz. Bu tartigmaya zaman zaman daha dnce yasanmig olan Misir ve Tunus
deneyimlerinden dersler de katacagiz. Amacimiz, giris bolimiinde belirttigimiz
gibi, bu devrimlerin 6zelliklerinden, en ¢ok da ortak 6zelliklerinden, hem diinya 61-
¢eginde, hem de bizim gibi niifusu ¢cogunlukla Miisliiman olan iilkelere dair dersler
cikarmak, 6zellikle Tiirkiye devrimi tarih sahnesine ¢iktiginda dogru tutum alabil-
mek icin nelere dikkat etmek gerektigini saptamaya ¢aligmak. Bu boliimii izleyen 4.
boliimde ise bu devrimlerin karsilastig1 ciddi sorunlari ele alacagiz.

Bu tartigmaya girmeden dnce diismemiz gereken bir kayit var: Burada incelenen
iki iilkeyi (ve arka planda hep aklimizda olacak olan Misir ve Tunus’u) ancak uzak-
tan tantyoruz. Bu toplumlarin uzmani falan da degiliz. Hata yapmamiz olasiligi,
sadece kendi memleketimiz Tiirkiye’ye gore degil, baz1 Avrupa ve Latin Amerika
iilkeleri ya da ABD gibi, gecmisten beri daha yakindan tanidigimiz ve izledigimiz
iilkelere gore bile daha yiiksek. Ancak enternasyonalizm, dogas1 geregi, boyle risk-
ler almay1 gerektiriyor. Farkli iilkelerin Marksistleri arasinda fikir alisverisi ve ¢ap-
raz asilama ancak bdyle gergeklesebilir. Ustelik, devrimler yiikselirken Marksizmin
hala biitiin diinyada diisiik bir tempoda gelistigi glinlimiizde, Marksizmi bir devrim
kilavuzu haline getirmis herkesin elinden geldigince kendi tilkesi diginda da analiz
ve politika belirleme siireclerinin tartisilmasina katilmasi bir gorevdir.

Dolayisiyla, risk aliyoruz ve almaya deger oldugunu diigiiniiyoruz. Bagka tilke-
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lerin devrimei siireclerinin tartigilmasina girisen Marksistler, yaptiklari isi ciddiyet-
le, olgulara saygi gostererek ve ezbercilikten, sematizmden ve tekrarlana tekrarlana
ici bosalmis kaliplardan uzak durarak yaptiklari takdirde, bunun biitiin diger tlke-
lerin Marksistlerine yarari vardir. Proletarya enternasyonalizmi i¢in hi¢bir mesele
“i¢ mesele” degildir, “bagkalar1 karigmasin” denemez. Yarin Sudan’in, Cezayir’in,
Fransa’nin ya da Arjantin’in Marksistleri Tiirkiye nin analizine girisir ve dogru ol-
duguna inandiklar1 politikalar1 bu topraklarin Marksistlerine iletirlerse biz bundan
ancak yararlanabiliriz. Ciddi ve ezbercilikten uzak oldugu 6lgiide, yanlis olsa bile
yararlaniriz.

Artik konumuza girebiliriz. Sorunlara ve derslere ge¢gmeden, her iki devrimin de
hangi toplumsal dinamiklere yaslandigini bir miktar tartismamiz yararl olacaktir.

3. Devrimin dinamikleri

Smif dinamikleri tagimayan hi¢bir devrim gercek anlamiyla basariya kavusa-
maz. (Tersi dogru degildir elbette: Cok saglam sinif dinamiklerine sahip olan dev-
rimler dahi basarisiz olabilir.) Cagimizda, bir devrimin zafere ulagsmasi i¢in, diger
sinif ve katmanlarin veya ezilen gruplarin rolii ne olursa olsun, mutlaka is¢i ve
emekgi siniflara da yaslanmasi gerekir. Arap devriminin birinci raundu (2011-2013
donemi devrimleri) i¢in bu devrimlerin en ilerileri 6rneklerinde bile is¢i sinifinin
bir rol oynamadigini, bu yiizden bunlardan fazla bir sey beklememek, hatta bunlari
devrim olarak gormemek gerektigini sdyleyenler cok oldu. Biz bunun, bu devrimler
hakkinda degil, ezberden boyle konusanlar hakkinda bir seyler anlattigina biitiin bu
yillar boyunca tekrar tekrar degindik.

Tunus’ta miicadele lilkenin yoksul i¢ bolgelerinde issiz diplomali veya vasifsiz
genglerin bir isyani olarak basladi, zamanla {ilkenin tek is¢i konfederasyonu olan
UGTT’de kendisine bir mecra ve bir yuva buldu. UGTT nin 6zellikle tasradaki
sendikalar1 devrimin ileri yiiriimesinde en 6nemli 6rgiitsel rolii oynadi.'? Esas sii-
riikleyici giiclin issiz is¢iler oldugu, yonlendiren orgiitiin de sendikalar oldugu bir
devrimde is¢i sinifinin rol oynamadigini iddia etmek ancak insanin olgulara bak-

12 Yukarida séziinii ettigimiz literatiir taramasi (Refle, a.g.y.) soyle diyor: “El-Khawas daha da
ileri giderek rejim degisikliginin ‘demokrasi igin bir ¢i1glik degil is talebinden olustugu’nu belirtir
(El-Khawas 2012:8) Su yazarlar da ayni yonde fikir belirtir: Amami 2013:30 veya Moumneh
2011; Chomiak 2011:78; Hibou 2011a:2; Beinin 2016:101). Bu, Chomiak’in (2016:2) vurguladig:
Diplomali Issizler Birligi'nin harekete gegirici gii¢ olarak oynadigi rol ile tutarhdir” (s. 2-3). Ay
yazar sunu da kaydediyor: “Ozellikle (yerel diizeyde) UGTT basarili gecis sirasinda hareketin
orgiitlenmesi bakimindan, eski rejimin sona ermesinden sonra ise (ulusal diizeyde) arabulucu
olarak kilit bir rol iistlendi (International Crisis Group 2014:3ff; Bishara 2014:1; Penner Angrist
2013:555; Beinin 2016:103; gegis ile ilgili olarak: Mizouri 2012:71ff; Elloumi 2013:195; Brownlee
etal. 2015:67f.; Murphy 2016:228; Hmed 2012:803)” (s. 5). Bu kadar ¢ok kaynak bunlar1 soyliiyor,
ama bizim Onyargili sosyalistlerimiz “is¢i sinifi rol oynamadi” diyor. Bravo!
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mak yerine kendi umutsuzlugunun tutsagi olmastyla miimkiindiir.

Misir’a gelince, bu iilkede, Tunus’ta yagananlarin biitiin bir halki cesaretle aya-
ga kaldirdig1 tartisma goétiirmez. Dolayisiyla, burada miicadeleye ¢ok daha genis
sinif ve katmanlar kendi yontemleriyle katilmigtir. Ama is¢i sinifinin burada da
devrimde basbayag1 bagimsiz bir rol oynadigini gérityoruz. Devrim doneminde bir
bucuk milyon is¢i resmi sendikalarin disinda bagimsiz sendikalarda orgiitlenmistir.
Dar anlamda devrimin zafere ulagsmak i¢in miicadele ettigi, yani 30 yillik diktator
Miibarek’i devirmeye calistig1 18 giinliik stirede bile, Tahrir’in oynadigi belirleyici
rolii yadsimaksizin, Subat ayinda yaygin bir grev dalgasinin patlak vermesinin hem
Misir hakim smniflarinin, hem de onlarin Amerikan hamilerinin géziinii korkutarak
Miibarek’i feda etmeye tegvik ettigi rahatlikla sdylenebilir."?

Sudan ve Cezayir’de bu bakimdan durum nedir? Bu soruya cevap verebilmek
icin is¢i smifinin iki ayri bilesenine bakmaliyiz. Tunus’ta ana siiriikkleyici giic
olan issizler ordusu ile Misir’da daha biiyiik rol oynayan daha orgiitlii ig¢i sinifi.
(Tunus’ta is¢i sinifinin ana sendikal orgiitiiniin roliinii hi¢ unutmuyoruz. Burada
sinif bilesenlerinden sdz ediyoruz.) Ilk bilesen agisindan Arap diinyasi ok belirgin
bir 6zellik tastyor. Arap iilkeleri bir yandan kapitalist sanayilesme alaninda bir¢ok
bagska {ilkeyi ¢ok geriden izlerken bir yandan da diinyanin en yiiksek gen¢ niifu-
suna sahip iilkeleri arasinda yer almaktadir. Ornegin Cezayir’de niifusun yaris1 30
yasin altindadir. Bu, patlamali bir bilesim yaratir: Geng ve iiretken olabilecek bir
niifus ile istihdam yaratmakta ¢cok basarisiz ekonomilerin bir araya gelmesi, bircok
soruna yol agar. Ama bunlardan en dnemlisi, daimi olarak siskin bir yedek sanayi
ordusudur. Bunun neticesinde ii¢ sonugtan biri ya da hepsi birden dogar: Zengin
iilkelere go¢; genis bir liimpen proletaryanin olusmasi, sug ve siddetin ¢cok yaygin-
lagsmasi; genglik saflarinda muazzam bir isyanin atesinin kortiklenmesi. Bunlarin
ilki son yillarda Akdeniz’i bir biiyiilk mezarlik haline getiren bir go¢ dalgasinin kay-
nagidir. Bu, bizim bu yazida tartismakta oldugumuz iilkelerden sadece Akdeniz’e
kiyist olan Cezayir igin gegerli degildir. Avrupa Birligi, Sudan’da, sadece Sudanli
genglerin degil, biitiin Afrika Boynuzu iilkelerinin gengliginin Avrupa’ya gociinii
engellemesi icin Cevik Destek Kuvvetleri denen katiller siiriisii ile kirli bir anlagma
icindedir. Tkincisi, sadece bu iilkeleri birer biiyiik Teksas’a ya da Sicilya’ya cevir-
mekle kalmaz, tekfirci mezhepgi orgiitlere militan akisinda da gii¢lii bir faktor roli
oynar. Ugiinciisii elbette Arap iilkelerinde devrimlerin ana kaynagindan biridir.

Bu acidan Sudan ile Cezayir’in Tunus’tan pek asagi kalir yani yoktur. Devrimde
ana itici gliglerden biri, baski aygitryla kavganin bas siiriikleyicisi her iki tilkede de

13 Biitiin bunlarin kaynaklarini eski ¢alismalarimizda gostermis oldugumuz i¢in burada yaziyi
agirlastirmamak icin eski kaynaklara yeniden yer vermiyoruz. Merakli ya da kuskucu okur, 1
numarali dipnotunda verdigimiz kaynaklara bakabilir.
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gengliktir,' 6zellikle yoksul ailelerin ve mahallelerin gengleridir.'s

Devrimlerde isci sinifinin oynadigi rolii anlamak i¢in ikinci bakilmasi gereken
bilesen, is¢i sinifinin daha istikrarli istihdama sahip olan, bir boliimii orgiitlii kat-
manlaridir. Bu alanda, Sudan ile Cezayir’i bir dl¢iide birbirinden ayirmakla birlikte,
is¢i siifi dinamiginin Tunus ve Misir kadar 6nemli olmadigini saptamamiz gerekir.
Sudan’da miicadelenin baslangici dogrudan dogruya ekonomik nedenlere dayanir:
Ekmegin fiyatinin i¢ katina ¢ikmasi, en 6nemli gida maddesi ekmek olan yoksullari
ve o yoksullarin bir boliimiinii olusturan is¢i sinifin1 derhal sokaklara indirmistir.
Sudan bir¢ok Arap iilkesinden daha az sanayilesmis oldugu i¢in sanayi proletarya-
st digerlerine gore daha az agirhikhidir. Ulke bilyiik dlgiide kirlarin ve kdyliiliigiin
agirlik tasidigi bir sinif yapisina sahiptir. Ama var oldugu kadariyla (demiryollari,
limanlar, petrol, madencilik, diger ulagim, hizmetler sektorii vb.) isci sinifi mii-
cadele geleneklerine sahip, kismen orgiitlii bir goriiniim arz etmektedir. Ornegin,
giiniimiiz devriminin atesini tutusturan kentin Atbara olmasini bir rastlanti olarak
gormek miimkiin degildir. Burasi, yukarida belirttigimiz gibi, demiryolu is¢ilerinin
oynadig1 giiclii rol dolayisiyla, Sudan’in hem sendikal hareketinin, hem bir donem
cok giiclii olmus olan (Sovyetler Birligi yanlis1) Komiinist Partisi’nin, hem de ba-
gimsizlik miicadelesinin besigidir. Ote yandan, devrim igindeki ilk biiyiik grev Port
Sudan adini tasiyan ve Sudan’in en biiyiik limani1 olan kentte orgiitlenmistir. Biitlin
bunlardan daha énemli olan elbette 28-29 Mayis genel grevidir. Devrim kampinin
tanikligina gore ¢ok basarili olan bu genel grevin (aynen Misir’da Subat basinda
diizenlenen grevler gibi) devlet yoneticilerinin gdziinii korkutarak hemen ardindan
3 Haziran katliamina yol agmis olmast biiyiik bir olasiliktir. Ama yoneticiler ya da
en azindan yonetici giiclerin sertlik yanlis1 kanatlart (bu durumda Cevik Destek
Kuvvetleri) bagka donemlerden farkli olarak bu tiir agir baski yontemlerinin dev-
rimlerde ters tepebilecegini hesaplayamamislardir. Bilindigi gibi, kitle hareketi 30
Haziran’da eskisi gibi gii¢lii bir sekilde yeniden ayaga kalkmistir.

Cezayir’de durum birkag bakimdan farklidir. Bir kere, her ne kadar petrol ve do-
gal gaz fiyatlarinin diisiisii ve Ugiincii Biiyiik Depresyon’un etkileri yiiziinden ya-
sanan ekonomik krizin biitiin toplumu vurmasinin etkisi yadsinamazsa da, Cezayir
devriminin dolaysiz tetikleyici nedeninin 6zgiirliik ve demokrasi sorunlar1 oldugu
tartigma gotiirmez. Bu neredeyse biitiin sosyal siniflar1 kesen bir sorun olarak hala
devrimin merkezinde oturmaktadir. Kuskusuz, Cezayir halki Buteflika’nin ardinda
koskoca bir “gete”nin hiikiim siirdiigiinii, bu ¢etenin i¢inde ordunun ve sivil biirok-

14 Cezayir i¢in bkz. Hocine Belalloufi, “Vers le point de non-retour?”, 30 Mayis 2019, http://www.
inprecor.fr/article-Alg%C3%A9rie-Vers%201¢%20point%20de%20non-retour%C2%A0%20
2id=2253.

15 Sudan igin bkz. https://www.noria-research.com/the-sudanese-revolution-or-the-climax-of-a-
decade-of-challenging-the-political-order/.
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rasinin list kademelerinin yani sira kelimenin en has anlamiyla birgok burjuvanin
da yer aldigint bilmektedir. Bilmeyenler de Rebrab, Haddad, Kuninef biraderler
gibi unsurlarin parmakliklar arkasina diismesinden dolay1 bunu 6grenmistir. Ama
bu, daha dogrudan sinif meseleleri olan ekonomik sorunlar tizerinde odaklasan bir
devrimden simdilik farklidir. Isin ikinci bir yani, biiyiik isletmelerde calisan, bir
bolimil orgiitlii is¢i siifinin devrime smif yontemleriyle katkis1 Sudan’dan daha
zayif kalmigti. UGTA’nin bazi bilesenlerinin diizenledigi 10 Mart genel grevi an-
lasilan basarili olmus, petrol, ulagtirma, egitim, sanayi kuruluslari is¢ileri, 6zellikle
bazi bolgelerde ciddi bir oranda greve katilmistir. Ama bildigimiz kadariyla bu tek-
rarlanmamis, 10 Nisan’da bu kez CSA (Confédération des Syndicats Autonomes-
Bagimsiz Sendikalar Konfederasyonu) olarak anilan bagimsiz sendikalar tarafindan
diizenlenen genel grev anlasilan daha zayif kalmistir.

Yine de Nisan ayida dort vilayetin sendika temsilcilerinin toplanarak “bir yeni
cumhuriyetin kurulmasi1” igin ortaklagsmast ve UGTA’nin biitiinliyle sinif igbirlikgisi
politika izleyen bagkaninin istifasi konusunda ¢agri yapmasi 6nemli bir siireci bas-
latmistir. Bunlara bir siire sonra UGTA’nin Genel Yiiritme Kurulu’nun bazi iiyeleri
katilmis, metal sendikas1 da ¢agriy1r desteklemistir. Hareket UGTA’nin olagantisti
kongreye gitmesini talep etmektedir. UGTA nin muhalif sendikacilari ile CSA yo-
neticileri arasinda bir yakinlagsmadan da s6z edilmektedir.'®

Her iki devrimin bir bagka dinamigi, ezilen uluslarin ve bolge halklarinin miica-
delesidir. iki iilkede bu sorun ¢ok farkli nitelikler arz eder. Sudan ¢ok daha kirsal ve
geri bir sosyal yapiya sahiptir. Toplumsal yasamin en énemli birimlerinden biri ka-
bilelerdir, dnemli ¢eliskilerden biri de gdcebe hayvan yetistiricisi ve yerlesik tarim
ureticisi kabileler arasindaki miicadelelerdir. Ne var ki, tekil kabilelerin bu miicade-
lesinin 6tesinde, Sudan’in tarihine damga vuran, hakim Araplagmis Miisliiman ¢o-
gunluk ile onun ezdigi Araplasmamis ve animist dinlere bagli kabile ve topluluklar
arasindaki iliski ve miicadelelerdir. Ugiincii bir grup ise Giiney Sudan’da yogunlasir
ve Hristiyandir. Sudan’in 21. yiizyilda yasadigi iki biiyiik catisma ve i¢ savas bu
temelde gelismistir. Giiney Sudan’in Hristiyan ve geleneksel Afrika dinlerine bagh
iki grubu, petrol zenginliginin kendi bdlgesinde yogunlagmis olmasinin da etkisiy-
le, Sudan’dan uzun bir i¢ savas sonunda 2011°de nihayet ayrilmistir. Ne var ki niifus
gruplart sinirlarda bigakla kesilmis gibi dagilmadigt icin Sudan’da Giiney Sudan
niifusuna akraba bazi1 vilayetler kalmistir. Mavi Nil ve Giiney Kordofan vilayetleri
hala silahli gruplarla Sudan devleti arasinda savaslara sahne olmaktadir.

Bir ikinci ve trajik ¢atisma ise, Sudan’in batisinda ¢ok genis topraklara yayilan
ve alt1 vilayete ayrilmig olan Darfur bolgesindeki savastir. Kara Afrika’ya bitisik bu
bolgede yasayan halkin ¢ogunlugu Sudan’in tipik Araplagsmamis, Arapga degil yerli

16 Bellalfoui, a.g.y.
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diller konusan, Miisliiman degil animist dinlere bagli olan kabilelerine mensuptur.
Darfur’da savasin ¢izgisi bu kabilelerle Araplasmis ve siyasi Islam temelinde yone-
tilen Sudan devleti arasinda yasanmis, devletin mezalimi ortaya soykirim iddialari-
nin atilmasina yol agmistir. Bugiin Egemenlik Konseyi’nin iiyesi olan Hamidi’nin
basinda oldugu Cevik Destek Kuvvetleri, Darfur’da yillar boyu Afrikali halka me-
zalim uygulayan Cancavid olarak anilan giiruhun dolaysiz devamidir.

Sudan devriminin biiyiik basarisi, sadece Sudan’in Miisliiman Arap ¢ogunluk
halkin1 degil, biitiin bolgeleri ve onlarin silahli 6rgiitlerini de kendi etrafinda topla-
yabilmis olmasidir. Bu silahli giigler, devrimin programina bastan itibaren katkida
bulunmus ve onu desteklemislerdir. Yillarca kanli bigakli olmus Darfur ile bagkent
Hartum’u bir cephede toplamak, iilkenin boliinmesi travmasi daha sekiz y1l dnce
yasanmigken Mavi Nil ve Giiney Kordofan’daki silahli hareketleri merkez giiclerle
birlestirebilmek Sudan devrimi igin bilylik bir gii¢ kaynagi olmustur. Béylece Orta
Afrika Cumhuriyeti’nden Kizil Deniz’e, Misir’dan Etiyopya’ya uzanan devasa bir
alanda (bdliinmeden sonra bile 2 milyon kilometre kare topraga sahip olan Sudan,
Afrika’nin Cezayir ve Kongo Demokratik Cumhuriyeti’nden sonra en biiyiik ligiin-
cli iilkesidir) yasayan 40 milyon insanin biiyiik bolimiinii birlestirmistir devrim.

Cezayir’de bu sorun farkli bicimde ortaya ¢ikar. Araplarin Ispanya yolu iize-
rinde Kuzey Afrika’ya gelmesinden once bu bolgenin yerlisi olan Berberi ya da
Amazih halki, simdi daha ¢ok sahilden uzakta, i¢ kesimlerde yasar. Kiirtler gibi
Berberiler de birgok iilkeye dagilmis halde yasamaktadir. En biiyiik niifus gruplari
Fas ve Cezayir’de yagamakla birlikte, Libya, Mali, Nijer, hatta Misir’da da Berberi
gruplar bulunur (Tunus 6zel bir konumdadir, buna birazdan dénecegiz). Berberiler
Arap olmamanin yani sira, Islam’in Kuzey Afrika’da yerlesim siireci iginde Miislii-
manlig1 goriiniiste kabul etmis olsalar da bdlgenin yerli dinlerini yasatirlar. Kendi
dilleri Arapga’dan biitiiniiyle farklidir. Kisacasi, Cezayir’in Arap ¢ogunlugundan
cok farkli bir halktan ya da ulustan sdz ediyoruz. Ustelik bu halk Cezayir niifu-
sunun yiizde 20’si ila 25°i arasinda bir biiyiikliige sahiptir. Bagimsizliktan sonra
somiirgeciligin ezici kiiltlirel baskisindan kurtulan Cezayir’de Arapca, Arap kiiltiiri
ve Islam zaman zaman bazi siyasi egilimlerce 6n plana ¢ikarildikca, Berberilerin
ulusal sorunlar1 derinlesmistir. 1980°de bir isyan hareketi yasanmis fakat sonugsuz
kalmistir. Bugiin Cezayir’de ordunun goziinde Berberi simgelerinin kullanilmasi
bile boliiciiliiktiir. Berberilerin giiclii oldugu bir sol parti FFS (Front des Forces
Socialistes-Sosyalist Giligler Cephesi, reformist) biitiin Cezayir 6l¢eginde politika
yapmaktadir. Gerek FFS aracilifiyla, gerek baskente ve diger biiyiik kentlere yer-
lesmis Berberi niifusun bizzat katilimiyla Berberi halki devrimin bir parcasidir. Bu
da gayet iyi anlasilir ¢linkli demokrasi Berberi halkinin 6zgiirlesmesi i¢in bir kanal
olarak islev tastyacaktir. Ama Berberi (ya da bugiinlerde daha sik kullanilan terimle
Amazih) simgeleri kullanildiginda 6zel bir baski hemen harekete gegmektedir. 30’a
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yakin gosterici eylemlerde Amazih bayragi actig1 i¢in halen hapistedir.

Bu konuyu geride birakmadan 6nce Tunus ve Misir devrimlerine bu agidan ki-
saca deginelim. Tunus ilging bir {ilkedir. Berberiler burada aslinda ¢ogunluktur,
ama biiyilik 6l¢iide Araplastirilmislardir. Dolayisiyla, ilk bakista tek ulusal/irksal
sorun siyah Afrikalilara kars1 uygulanan irk¢1 yaklasimdir. Ulkenin kiigiik Hristiyan
ve Yahudi toplumlarina ise olaganiistii bir ayrimcilik uygulandigina dair bir belirti
yoktur. Bu somut 6zellikler nedeniyle Tunus devriminde bildigimiz kadariyla ulusal
ya da dini azinliklara iligkin bir faktdr rol oynamamistir. Buna karsilik, Misir devri-
minin onuru, devrimcilerin Kipti Hristiyan halka yonelik karsi devrimei saldirilara
karst onlarla yekviicut olmasidir. Ama maalesef i¢inde, biitiin Ortadogu’da oldugu
gibi, ayricalikli burjuva bir katman bulunan Hristiyan toplulugu, biraz da Ihvan kor-
kusuyla, daha sonra el Sisi rejiminin ana destekgilerinden biri olmugtur. Bunu Misir
devriminin yenilgisinde rol oynayan 6nemli bir faktdr saymak gerekir.

Hem Sudan hem de Cezayir devrimlerinde kadinlarin ¢ok belirgin bir rolii var-
dir. Arap toplumlarinda kadmlarin genellikle en ileri bigimleri, yani laik degil ama
Arap siyasi terminolojisine goére “sivil devlet” bigimini kabul etmis olanlarinda
(Masir, Baas gelenegindeki Irak ve Suriye, elbette cok kozmopolit olan Liibnan vb.)
bile, kadinin toplumda ikinci plana atilmislig1 gozlenebilir. (Bunun kismi istisnasi
Habib Burgiba doneminde reformlarin yapildigi Tunus’tur.) Korfez tilkelerinde bu
daha da acikli bir durum almaktadir. Bu iilkelerde Arap kadini apartheid kosullari
yasarken son on yillarda giiney Asya’nin yoksul iilkelerinden (Filipinler, Endonez-
ya, Sri Lanka vb.) gelen hizmet¢i ve ¢ocuk bakimiyla gorevli kadinlar da yaygin
bigimde seks kolesi olarak kullanilmaktadir. Suud’un katil veliahtt Muhammed bin
Salman’in kadinlara sinirli otomobil kullanma, sinemaya gitme vb. haklari tanirken
kadin haklar1 militanlarini hapse atmasi, bu iilkelerde s6zde reform hareketlerinden
ne beklenebilecegini gostermektedir. Oyle anlasiliyor ki, Arap kadinmin 6zgiirles-
mesi, ge¢cmistekinden daha koklii devrimlerle gelecektir.

Sudan ve Cezayir devrimleri bu bakimdan 6nemli ipuglari sunuyor. Yukarida
da belirttigimiz gibi, Misir, Tunus ve Cezayir’e nispeten geri bir toplumsal yapiya
sahip olan Sudan’da, kadinlar, bagta serbest meslek sahibi gruplar ve 6grenci kit-
leleri olmak tizere, eylemlerde hem kitlesel hem de 6nemli bir rol oynamislardir.!’

17 Burada, devrimin ileri bir asamasinda, Genelkurmay 6niindeki oturma eylemi siirerken, geng
bir kadinin bir otomobilin iizerinden yaptig1 ajitasyonun, burjuva gazetelerinde ve sosyal medyada
o giine kadar bu kahraman halk devriminden sz etmeye zahmet etmemis kiigiik burjuva solcu
gevrelerce Sudan devrimini dvmek i¢in kullanilmasini, hem devrime kayitsiz bir tavir, hem de,
hi¢ kusura bakilmasin, kadin 6zgiirliigii davasini dnemseyen degil, onu kiigiimseyen, kadini bir
ilging “renk” olarak kullanan bir tutum olarak gériiyorum. Bu geng¢ kadinin {izerinde ¢arsaf oldugu
halde, Avrupa kiiltiiriiyle yetistigi her halinden belliydi. Daha sonra gayet modern ve rahat Avrupali
giyimiyle demegler verdi, sosyal medyaya ¢ikt1. Bizim burjuvalarimiz da kiigiik burjuvalarimiz da,
Arabin da Batililagmis olanindan gayrisini sevemiyor! Bu tutumu, Filistin’de kahraman bir geng kiz
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Benzer sekilde Cezayir’de de kadinlarin da genglerin yani sira devrimde énemli
bir rol oynadigi vurgulaniyor. Ama Cezayir’in kadinin toplumda yeri bakimindan
birgok Arap toplumunun dniinde oldugunu, ta 1950°li yillarda ulusal kurtulus sava-
sinda birgok miicahidenin yer aldigini, 6zellikle serbest meslekler alaninda birgok
kadinin 6nde gelen bir yer tuttugunu, Marksist de olsa bir partinin ayn1 zamanda
cumhurbaskan1 aday1 da olmaya cesaret eden kadin baskan1 oldugunu (PT-Is¢i Par-
tisi bagkan1 Luiza Hanun) hatirlamak gerekiyor.

Nihayet, her iki iilkede de devrimde ¢ok giiclii etkileri bulunan modern kiiglik
burjuvaziye geliyoruz. Sudan’da devrimin esas fiili yoneticisi, i¢cinde bulundugu
Ozgiirliik ve Degisim Giigleri'nin de énderi konumunda olan Sudan Meslekler
Birligi’dir. Bu, doktorlarin, avukatlarin ve gazetecilerin orgiitlerinin sacayagindan
olusan bir harekettir. Bu mesleklerde ¢aligma iligkilerinin (gazeteciler disinda) esas
olarak kendi igyerinde (muayenehane, avukat biirosu vb.) hizmet verme esasina
dayandigini goz oniine alirsak bunlar modern, egitimli kii¢lik burjuvazinin temsil-
cileridir. (Gazeteciler ise proletaryanin okumus ve nispeten yiiksek iicretle ¢alisan
iist katmanlarina mensuptur. Yoneticileri ve ¢ok zenginlesmis, is diinyasina aracilik
yapan kose yazarlarini ise burjuvazinin ajanlar1 siifina yerlestirmek gerekir.)

Cezayir’de ise ortada Hirak’1 yoneten bir grup yoktur. Ama modern kiigiik bur-
juvazinin, 6zellikle avukatlarin ve kiiltiir endiistrisi ¢alisanlarinin iist katmanlarinin,
ozellikle profesorlerin vb. hareketin entelektiiel liderleri olarak ¢ok énemli bir bi-
cimlendirici rol oynadiginin her tiirlii belirtisi vardir.

Kii¢iik burjuvazinin bu ac¢ik ya da ortiilii liderlik konumunun devrimin zaferi
acisindan ne tiir sorunlar yaratabildigini asagida tartisacagiz. Simdi artik o alana,
devrimin biiyiik sorunlarini tartismaya ve bunlardan ders ¢ikarmaya gegebiliriz.

4. Devrimin sorunlari

Her devrimin temel hedefi iktidar1 almaktir. Devrime katilan halk kitleleri, en
onemlisi bunlar i¢inde devrimin ydnetici giicii haline gelmis sinif veya siniflar it-
tifaki, ancak iktidari ele gegirerek amaclarina ulasabilir. Devrim halk kitlelerinden
oliim tehlikesini goze almak dahil muazzam bir fedakarlik ister. Toplumun sinirl
bir kesiminin hayat boyu bu tiir risklere razi olup devrim i¢in ¢aligmast halinde o
insanlara devrimci diyoruz. Ama biitlin bir halkin aylarca, hatta yillarca bu tiir bir
fedakarliga girismesi olaganiistii bir durumdur ve dolayisiyla karsiliginda devrimin
hedefleri her neyse onlarin ger¢eklesmesini son derecede degerli hale getirir. Bu he-
def, ister demokratik tarzda bir yonetim olsun, ister baris olsun, ister toprak olsun,

olan Ahed Tamimi iizerinde 6zel bir giiriiltii koparilmasiyla es anlamli goriiyorum. Ahed Tamimi
sarigin ve yesil gozlii, yani Avrupali gibi oldugu i¢in Bati’da asir1 ilgi gordii, Filistin’de sayisiz
geng erkek ve kiz her giin boyle kahramanliklar yaparken o segildi. Sark’in kahramanlari bile ancak
emperyalist Garb’in insanlarina benzediklerinde kahraman olarak kabul ediliyorlar!
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ister somiiriiye son vermek ve iscilerin emekgilerin ¢ikarlarina karsilik verecek bir
yeni diizen kurulmasi (sosyalizm) olsun, giivenceye alinmasinin tek yolu devrime
katilan kitlelerin bir sekilde iktidari ele gegirmesidir. Ciinkii iktidar, halkin kargisin-
da ayaga kalkmis oldugu gii¢lerde kalirsa, onlar, bugiin her seyi vadedebilir, hatta
bir kismin1 uygulamaya da koyabilirler. Amaclari devrimin atesini sondiirmektir.
Ama yarin bu uygulamalardan toptan geri adim atmayacaklarini kimse garanti ede-
mez. Clinkii onlarin ¢ikarlari, halkin ¢ikarlartyla ¢elismektedir. Maddi bir ¢cekisme
s0z konusudur (buna demokratik bi¢gimler tizerindeki miicadeleler de dahildir). Bu
ylizdendir ki, her devrimin merkezi meselesi iktidar sorunudur.

Evrende ve toplumda var olan her olgu gibi, “iktidarin alinmas1” da her somut
durumda sayisiz gesitlilikte faktoriin etki yaptig1 bir durumdur. Devrime katilan
kitlelerin iktidar1 alip alamayacagi, biitiin bu faktorlerin etkisi altinda olusan bi-
leskenin belirleyecegi bir seydir. Bilim ya da teori, bu faktorlerin arasindan arizi,
ikincil, gegici, rastlantisal olanlar ile isin dziline ait, vazgecilmez, belirleyici olanlar
arasinda bir ayrim yapmayi saglar. Bu ikinci kategorideki faktorleri temel olarak
dorde indirgeyebiliriz.

Birincisi, iktidarin alinmasina iligkin bir diisiincenin, iktidar alindiginda neler
yapilmasi gerektigi konusunda birtakim fikirlerin en azindan bir azinlikta var ol-
mas1 gerekir. Yani iktidardaki smif ve giliclerin yaptigindan farkli, alternatif seyler
yapabilmenin ve yapmanin gerekliliginin diisiince ve duygu planinda var olmasi
gerekir, ki devrim kampindan bazi aktorler iktidar1 almak i¢in etkili bir hareket
hatt1 benimseyebilsinler, en azindan geri kalan kitleyi ileri dogru ¢ekebilsinler. Bu,
ideoloji ve biling sorunlarini glindeme getirir.

Ikincisi, iktidar1 kim alacaktir? Devrimci kitlenin iginde iktidari alma ihtiyacini
duyanlarla birlikte, iktidar1 almay1 istemeyen, tercih etmeyen, sadece sesini duyur-
mak ve taleplerinin var olan iktidar tarafindan kargilanmasini saglamak isteyen ya
da bunu giivence altina almak i¢in iktidarda sadece bir pay talep eden toplum ke-
simleri de olabilir. Bunlar, birlikte devrimci bir kalkigsmaya giristikleri baz1 bagka
toplumsal kesimlerden korkuyor, onlarla birlikte iktidar1 ele gecirmek istemiyor,
eski iktidar1 bu alternatife tercih ediyor olabilirler. O zaman su soruya cevap veril-
mesi gerekir: Devrim saflarinda yer alan hangi siniflar ve bagka tiirden toplumsal
giicler sonuna kadar gitmeye hazirdir, hangi siniflar ve toplumsal gii¢ler yar1 yolda
duracaktir? Yani devrimin kaderini belirleyecek ikinci tiir faktorler, siniflar ve itti-
faklar bashg1 altinda ele alinabilir.

Ucgiinciisii, koskoca bir kitle, devrime katilan milyonlar, iktidar1 nasil alacaktir?
Sorunun sorulmasi bile, devrimlerin kendiliginden baslayabilecegini, cogu zaman
Oyle basladigini, ama kendiliginden zafere ulasamayacagini hatirlatir bize. Her bii-
yiik isin bir yolu yordami ve belirli asamalarda gerceklestirilmesi gereken hedefleri
olur. Bunu biitiin bir kitlenin tartisarak, oylayarak kararlagtirmasi miimkiin degil-
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dir. Kitlenin i¢inden bir boliigiin ya da bdliiklerin bu ihtiyaca cevap verebilecek
bir donanim1 olmalidir. Ustelik bu donanimin genellikle devrim baslamadan énce
elde edilmis olmasi1 gerekir. Modern ¢agda bu donanima sahip olabilecek giigler en
yaygin olarak partiler halinde orgiitlenmistir. Demek ki, {iglincli diizeyde strateji,
program, ayaklanma ve bunlar belirleyecek bir veya birkag aktor olarak parti veya
partiler giindeme gelir.

Nihayet, hi¢bir devrim boslukta yasanmaz. Modern kapitalist ¢agin yapis1 ¢eli-
sik bir karakter tasir: Her tilke kendi iktidar organina sahiptir (devlet), ama her dev-
let, en giicliisii bile, ancak diinya capinda var olan devletler sisteminin i¢inde, onun
etkisi altinda, onun kosulladig: bir ortamda var olur ve degisir. Bu yiizden Komiinist
Manifesto, bir yandan her iilkenin is¢i sinifinin pratik gorevinin kendi iilkesinde
siyasi iktidar1 eline gegirerek ve “ulus”un 6ncii giicli haline gelerek toplumu degis-
tirmesi oldugunu, ama ayni1 zamanda kapitalizm biitiin diinyay1 kopmaz baglarla
birbirine bagladig1 i¢in komiinizmin ancak uluslararasi diizeyde kurulabilecegini
vazetmistir. Demek ki, her devrimin gelismesinde ve belirlenmesinde devietler sis-
teminin (bu ¢cagda en basta emperyalizmin) belirleyici bir etkisi vardir.

21. ylizyilda, glinlimiiz diinyasinda yasanan devrimlerde, yukaridaki biitiin fak-
torler biiyiik 6l¢lide devrimlerin zafere ulagmasinin aleyhine islemistir. Bu faktorle-
rin bir boliimii bizce konjonktiirel, dolayisiyla gegici karakterdedir. Bir boliimii ise
21. yiizyilin sosyo-ekonomik sistemi i¢inde kalict nitelik tasiyor.

Dikkat edilirse yukarida kosullarin olumsuzlugunu vurgularken “gilintimiiz diin-
yasinda” dedik. Bunun nedeni, s6zii edilen faktorlerin gogunun bi¢cimlenmesinin ar-
dindaki gii¢lerin ulusal ya da bolgesel diizeyde degil uluslararasi, diinya 6l¢eginde
belirleniyor olmasidir. Yani Misir ya da Tunus’a, Sudan ya da Cezayir’e 6zgii fak-
torler degildir bunlar cogunlukla. Dolayisiyla, bugiin kapitalizmin goreli olarak az-
gelismis oldugu Arap toplumlarinda yasanan siirecler bir dl¢iide, burada tartisilacak
faktorlerin etkisi evrensel oldugu 6l¢iide, emperyalist iilkeler i¢in de bize ipuglari
ve dersler veriyor. Elbette, sinif yapisi ve emperyalizmle iliskiler gibi faktorlerde
iki diinyanin birbirinden ¢ok biiylik farklar1 vardir. Sunu sdyleyebiliriz: Konjok-
tiirel olan, yani gegici etkiye sahip faktorler biiyiik ol¢iide diinya Olgeginde etki
yapan faktorlerdir. 21. ylizyilin sosyo-ekonomik yapilarinin iirtinii olan faktorlerde
en azindan derece farklar1 vardir. Emperyalizm faktori isin i¢ine sokuldugunda ise
mekanizmalarin igleyisi neredeyse tersine doner.

Simdi bu genel tartismadan sonra yukaridaki dort faktor kiimesini Sudan ve
Cezayir devrimleri (ve zaman zaman Misir ve Tunus devrimleri) baglaminda ele
alarak tartigsmay1 derinlestirelim.

Ideoloji ve biling
Arap devrimi, modern tarihin is¢i-emekei kitleleri i¢in en elverigsiz doneminde
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yasanmaktadir. Komiinist Manifesto’nun yayinlanmasindan beri yasanan donemde
(yaklagik 170 yil) Marksizmin, komiinizmin, is¢i sinifi iktidarinin, kolektivizmin
popiilaritesinin hem diisiince diinyasinda, hem de biiyiik kitleler arasinda en diisiik
oldugu donemde yasiyoruz. Fasizmin biitiin insanligi tehdit ettigi ve isci sinifinin
sendikal ve siyasi Orglitlerini tarumar ettigi 1930’°lu yillarda dahi ideolojik diizeyde
komiinizmin prestiji ¢ok yiiksekti. Bunun sayesinde ve komiinist hareketin yeraltin-
da da olsa ¢ogu iilkede oOrgiitsel olarak ayakta olmasi dolayisiyla, diinya 6l¢eginde
bakildiginda is¢i sinifinin ve kitlelerin siyasi bilinci ¢ok daha yiiksekti.

Bugiin durum vahim bir gériiniim tastyor. 20. ytlizyilin biitiin sosyalist insa de-
neyimleri (Kiiba ve Kuzey Kore gibi biri cazip biri itici iki 6rnek hari¢ tutulursa)
¢okmiis durumda. Bu, 1930’1lu yillarda baslayan uzun bir yozlagma ve ¢iiriime sii-
reci sonucunda olmus olsa da, 1989°da Berlin Duvari’nin ardindan Dogu Avrupa
ve Balkanlar’daki is¢i devletlerinin ¢okmesi, 1991°de Sovyetler Birligi’nin ¢dziil-
mesi ve dagilmasi, hemen hemen ayni donemde Cin’in “komiinist” adini tagiyan
bir partinin yonetiminde icten ige kapitalistlesmesi, toplam en fazla on yila yayilan
bu siireg, biitiin diinyanin ig¢ileri ve emekgileri tizerinde bir sok etkisi yaratti. Artik
toplumlarin 6niindeki biiyiik sorunlarin (ekonominin diizenlenmesi, egitim, saglik,
ulastirma, altyapi, teknoloji, bilim, en 6nemlisi toplumda dezavantajli, zor kosullar-
da yasayan kesimlerin korunmasi'® vb. vb.) kolektif yontemlerle ¢6ziilebilecegine
insanlarm ¢ok az1 inaniyor. Ozellestirme, sosyalist insa deneyimlerinin ¢okiisiinden
once ortaya ¢ikt1, dogru. Ama 1989-91 araligindan sonra miithis bir ideolojik gerek-
ce elde etti, riizgar arkasina ald1. Sili veya Britanya gibi bazi 6ncii iilkelerin disinda
bliylik 6zellestirme dalgast Latin Amerika, Avrupa ve Asya’nin bir¢ok iilkesinde
1990’11 yillarda ivme kazandi. Tiirkiye gibi bazi iilkelerde (12 Eyliil’{in yarattig1
kosullara ragmen!) esas olarak 2000’li yillar1 beklemek zorunda kaldi. Birgok {il-
kede gerici dalganin (neoliberal sinif taarruzu stratejisi ve globalizm ideolojisi) i¢
dinamikleri de oldugu kuskusuz. Ama biirokratik olarak yozlasmis is¢i devletlerinin
¢okiisii, bir bakima belirleyici faktor oldu.

Mesele 6zellestirme (ve onun ikizi olan kamu kurumlarini ticarilestirme) ile si-
nirh degil. Yukarida sozilinii ettigimiz, “dezavantajli, zor kosullarda yasayan™ nii-
fus kesimlerinin sorunlaria ve ihtiyaclarina iligkin faaliyetler de kolektivitenin isi
olmaktan ¢ikti, “sivil toplum kuruluslari”nin eline teslim edilmeye baslandi. Bu
sistem, yiiksek burjuvazinin eskiden beri yiiriittiigli “hayir isleri’nden de, dini ku-
rumlarin ve dini politikaya alet eden parti ve hareketlerin (sadece Miisliiman ¢cogun-
luklu iilkelerde degil) diinyanin hemen her yerinde yiiriittiigii “yoksula yardim” fa-
aliyetinden de ayriliyor. Sosyo-ekonomik etkilerinden s6z etmiyoruz. Bu, uzun bir
aragtirma konusu ve ¢ok 6nemli. Su anda devrimlerin sorunlarini inceledigimiz igin

18 Burada Marksist bir sinif dilini kasitli olarak kullanmiyorum. Biitiin diinyada hakim hale gelmis
olan sozde “tarafsiz” bir dil bu baglamda meseleyi anlatmak i¢in daha elverisli.

37



Devrimei Marksizm 39-40

bizim buradaki amacimiz agisindan ideolojik etkiler arasindaki fark ¢ok dnemli.
Burjuvazinin “hayir isleri” tekil aktorlerin, yani her bir burjuvanin kendi amagla-
1 arasindaki fark ne olursa olsun, emekgiler ve yoksullar iizerinde burjuvazinin
sefkatli ve iyi oldugu izlenimini yaratir. Yani sinif farki yerinde durmaktadir, ama
sinif diismanlig1 aginacaktir. Dini kurumlarin ve dini politikaya alet eden akimlarin
“yoksula yardim” faaliyetleri, yoksullar iizerinde, dinin ¢ok iyi bir sey olduguna,
kamu hayatina el atmasinin yararli olacagina, hatta somut olarak kendilerine yar-
dim eli uzatmis olan siyasi partinin ya da hareketin destege layik olduguna dair
diislince ve duygular uyandirir. Ama yoksula yoksul oldugunu bildirir, bilincinin bu
bakimdan bulanmasina yol agmaz. Sag, muhafazakar, hatta gerici ¢éziimlerin cazip
goriinmesidir s6z konusu olan. Sivil toplum kuruluglarinin “dezavantajli, zor kosul-
larda yasayan” toplum kesimlerine destek olmasi, solun, ilerici hareketin, esitlik¢i
akimlarin destegi olarak goriiliir. Sinif ve yoksulluk hakkinda bagka tiirli diisiin-
menin dolaysiz bicimde oniine gecer. Sivil toplum kuruluslar1 sadece yoksullarda,
emekgilerde, ezilenlerde degil, solun kendisinde de sinif dis1 bir biling ve ideoloji
diinyas1 yaratir. Kendisini solda hisseden insanlar, dyle olmadigi halde, solculuk
yaptiklarii hissederler. “Sivil toplum” smiflar siler, herkesin ideolojik diinyasini
sinifsizlastirir.

Bugiin Cezayir’de “sivil toplum” kavrami devrimci kamp i¢inde esas ideolojik
birim, esas fikri aligveris birimi gibidir. Fikir aligverigini bir an metalarin aligve-
risine, yani meta miibadelesine benzetecek olursak, “sivil toplum” genel esdeger,
yani para roliinii istlenir. Devrimin kars1 karsiya gelen ana aktorleri, eski baskici
sistemin temsilcisi olarak “devlet” ile devrimci kampin devletten bagimsiz olarak
harekete gegmesi istenen aktorii olarak “sivil toplum”dur.

Bunun nasil bir etki yaratmakta oldugunu anlamak i¢in, Cezayir devriminin kar-
sisindaki en biiyiik tehditlerden birini biraz daha ayrintili olarak incelememiz ge-
rekiyor. Yukarida Cezayir devriminin gelismesini anlatirken, eski rejimin bugiinkii
lideri Genelkurmay Bagkani Kayid Salih’in, devrimin ¢oziilmesi i¢in segimlerin
bir an dnce yapilmasini oniline ana hedef olarak koymus olduguna, bunu devrim
kampina kabul ettirebilmek i¢in de kendi emrindeki Cumhurbagkani Binsalih’e bir
Ulusal Diyalog ve Miizakere Mercii kurdurtmus olduguna isaret etmistik. Tabii bu
Merci’yi olusturan heyet “sivil toplum”u temsil etmektedir! Amag “sivil toplum”un
da (aynen devlet gibi) se¢imlerin erkenden yapilmasimi istedigini gostermektir!
Simdi bu mesele {lizerinde biraz duralim.

Once Merci’nin bilesimine isaret edelim. Ezici ¢ogunlugu genglerden olusan
Hirak’la “diyalog” kuracak olan heyetin 2 iiyesi 80 yasin, ii¢ iiyesi 70 yasin {ize-
rindedir (87, 84, 79, 76, 71). Baskan Kerim Yunus en gengleridir, 71 yasindadir!
Bunlarin biri hari¢ hepsi eski politikacidir. (istisna Hirak’in sempatisini uyandir-
mak i¢in heyete dahil edilmis olan eski miicahide Cemile Buhired’dir.) Heyetin hep
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adiyla anildig1 bagkan Kerim Yunus, Buteflika’nin ilk doneminde bakanlik yapmis
biridir. Kisacas1 (miicahideyi ayr1 tutmak gerek) hepsi diizenin icinden geliyor. Ote-
ki tiyelerden ikisi 6gretim iiyesi, biri Hirak iginde popiiler bir avukattir (Mustafa
Busasi, kendisiyle bir daha karsilagacagiz). Bir liye “ekonomi uzmani” olarak ta-
nitiliyor. Bunun anlami, genellikle, “kapitalist ekonominin kurallarini taniyoruz,
piyasaya aykirt davranmayacagiz” demektir. (Sudan 6rneginde de buna ¢ok {ist dii-
zeyde rastlayacagiz.) Kadmlar icin iki, gencler i¢in bir temsilci konulmustur heyete.
Bir de halk sagligi uzmanlar1 derneginin baskan1 vardir ki, Tiirkiye’de halk sagligi
uzmanlarmin politik bakimdan ne kadar ileri konumlar1 savunduklar1 géz oniine
alinirsa bunun en ileri se¢im olmasi ihtimali ¢ok yiiksektir.

Bu bilesim bize ne gosteriyor? Eski diizenin nispeten diizgiin ytizlii temsilcileri
ile kimseyi temsil etme niteligi ve yetkisi olmayan Hirak’a yakin bazi unsurlarin
bir araya getirildigini. Burada, hareketin kendiliginden olmanin 6tesinde orglitsiiz
olmasinin ne kadar sakincali oldugunu agik¢a goriiyoruz.

Iste bu higbir temsili nitelik tasimayan heyetin baskani1 Kerim Yunus son giinler-
de “300 sivil toplum kurulusu ve 3.000 dolayinda vatandag” ile goriistiikten sonra
Heyet’in sentezini agikladi: Se¢im yasasi ile yiiksek secim kurulu yasasinin de-
gistirilmesinden sonra se¢imlerin yapilmasi. Heyet, bagsbakan Bedevi’nin de istifa
etmesini gerekli goriiyor.' Yani eskisine gore daha saydam ve demokratik bir segim
s0z konusu. Sivil toplumla diyalogdan elde edilen sonu¢ buydu. Ama goriismeler
tagra kentlerinde devam edecekti.

Kayid Salih bu agiklamadan birkag giin sonra yaptig1 kendi aciklamasinda “se-
cimlerin hazirlanmasi, drgiitlenmesi ve denetimi i¢in se¢im siirecinin her agsamasini
gbzetim altinda bulunduracak bagimsiz bir ulusal merciin kurulmasi” ve “bazilari-
nin talep ettigi gibi, biitliin yasalara dokunmaksizin, ¢iinkii bu ¢ok vakit alacaktir,
yalnizca se¢im yasasinda bazi degisiklikler” yapilmasi gerektigini agikladi.?® Bu-
nun Kerim Yunus heyetinin 6nerdigi ile ayni plan oldugu ortada. Agiktir ki oynanan
bir diyalog ve danisma oyunudur. Perde arkasinda karar zaten verilmistir.

Goriisiilen “sivil toplum kuruluglari”nin hangileri oldugunu bilemiyoruz, ama
bunun 6nemi yok. Onemli olan bdyle bir heyetin yiizlerce farkli fikrin ifade edilebi-
lecegi bir goriismeler silsilesinin ardindan tek bir yonelisi dile getirmesidir. Diyalog
diyen, en azindan birkag¢ goriis salkimimi ortaya koyar, toplum da bunlar1 tartisir.
Heyetin iktidara hizmet i¢in kuruldugu bu kavsakta agik agik ortaya ¢ikmistir.

Halkin son giinlerde heyete verdigi tepkiyi de 6zetleyerek bu konuyu bitirelim.
Bu yazinin kaleme alinmakta oldugu Eyliil baginda heyetin ard1 ardina baskent Ce-

19 “Dialogue: Karim Younes insiste sur la démission du gouvernement Bedoui”, https:/www.tsa-
algerie.com/dialogue-karim-younes-insiste-sur-la-demission-du-gouvernement-bedoui/.

20 “L’armée veut des ¢lections présidentielles avant la fin de 1’année”, https:/www.tsa-algerie.
com/larmee-veut-des-elections-presidentielles-avant-la-fin-de-lannee/.

39



Devrimei Marksizm 39-40

zayir digindaki bazi kentlerde toplantist vardi. Oran, Slef, Bumerdes, Bouira ve
Becaya’da, kitleler toplantinin yapilacagi kiiltiir merkezlerini basarak toplantilar
engellediler, Oran’da Merci’nin binanin duvarina asilmis pankartini yerinden so-
kerek sokaga attilar, sonra paramparga ettiler vb. (Bu olaylarin videosu oldugu i¢in
biitlin ayrintilar izlenebiliyor.) Bumerdes’te kitlenin attig1 sloganlardan biri “la hi-
war la hiwar saab hua el karar”, yani “diyaloga hayir, halk karar verir”.?! Bu gar-
pict bir slogan. Sadece pek saygideger, pek medeni “diyalog” kavramini reddettigi
icin degil. Bunu halkin kararinin karsisina koydugu i¢in. Halkin, 6zellikle bir tasra
kentinde kendisini “sivil toplum” ile 6zdeslestirmedigi acik¢a goriiliiyor. Oran’da
pankarti paramparca eden kitle ise dur durak bilmeksizin defalarca hangerelerini
yirtarcasina su slogani bagiriyordu: “Karim Younes a la poubelle”, yani “Kerim
Yunus, ¢opliige”! Hi¢ de medeni degil, degil mi?*

Halkin kendi iradesini iktidar sahiplerine dayatmasi olan devrimlerin diyalogla
belli ki fazla isi yok. Halk eski rejimle diyaloga girdiginde, emin olabilirsiniz ki, bu,
daha Gtesini yapamadigi i¢indir. Cogu zaman daha 6tesini yapamamasinin nedent,
yeterince Orgiitlii olmamasidir. Asagida Sudan drneginde bu meseleye yeniden do-
necegiz.

Siiflar ve ittifaklar: devrime kavusmaz giicler

Marx’mn Fransiz ve Alman koyliileri, Lenin’in Rusya devriminde koyliiliigiin
onemi tizerine yazdiklart ile Trotskiy’in Almanya’da fagizmin yiikselisine iliskin
analizinden bu yana Marksizm kii¢iik burjuvazinin sinif miicadelelerinde iki ana si-
nifin arasindaki yeri bakimidan ne kadar 6nemli bir yer tuttugunu gayet iyi biliyor.
Bu iki 6rmegin birlikte diistintilmesinden gayet kolaylikla anlasilacagi gibi, kiigiik
burjuvazinin devrimei mi kars1 devrimci mi olacagi meselesi hep somut toplumsal
yapilar ve kosullar ¢er¢evesinde ele alinmalidir. Almanya’da fiiliyatta gerici bir rol
oynamis olsa da, Trotskiy’in o konuda bile soyledigini unutmamamiz gerekir: Sayet
proletarya kiigiik burjuvaziye daha ikna edici bir alternatif sunabilseydi, bu sinif
fagizmin degil devrimin yaninda yer alabilirdi.

Kiigtik burjuvazinin modern kanadi, etrafina topladig1 bazi baska toplumsal giic
ve katmanlarla (6rnegin proletaryanin egitimli iist katmanlar1 ve dgrenciler ile) bir-
likte epey bir zamandir ¢ok farkl: iilkelerde devrimlerde yer almakta ve ilging bir
rol oynamaktadir. Burada devrimin i¢inde dbeklesen bir sinif ittifak: s6z konusudur.
Once modern kiigiik burjuvaziyi kesin terimlerle tanimlayalim. Bunlarmn ¢ogunlugu

21 “Dialogue: le Panel indésirable aux plusieurs wilaya”, https://www.tsa-algerie.com/dialogue-le-
panel-indesirable-dans-plusieurs-wilayas/.

22 “Vidéos. Deux actions spectaculaires contre le Panel a Chlef et Oran”, https:/www.tsa-algerie.
com/videos-deux-actions-spectaculaires-contre-le-panel-a-chlef-et-oran/.
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yiiksek vasifli bir emege sahiptir (doktorlar, avukatlar, mithendis ve mimarlar, ec-
zacilar vb.), ama ayn1 zamanda kendi kiigiik igyerleri vardir (muayenehane, avukat
biirosu, proje biirosu, artik bir boliimii kozmetik magazast haline gelmis olsa da
eczane vb.) Bir de ikinci bir kanadi vardir bu sinif bileseninin: Bunlar varlikli ve
yliksek egitimli kesimlere, hatta biiylik burjuvaziye hizmet eden “rafine” kiigiik
Olcekli isyerlerini biiylik burjuva zevklere gore diizenleyebilecek hayat bilgisine
sahip oldugu icin emekleri 6zel bir anlamda “vasifli” olarak diistiniilebilir (bu is-
letmeler arasinda kiiciik oteller, pahali restoran ve barlar, butikler, pet shoplar vb.
sayilabilir.) Modern kii¢lik burjuvazinin bu ikinci kanadi, toplumsal igboliimiinde
tuttugu yer nedeniyle ilkinden ¢ok farklidir. Genellikle diizenin yaninda durur ve
bir sinif katmani olarak devrimlere falan katilmazlar. Her ne kadar modern kentsel
kiiglik burjuvazi séziinii ettigimiz sinif ittifakinda merkezi bir rol oynuyor olsa da
bu smuf ittifakinin saflari son on yillarda gittikge kabarmaktadir.

Genellikle hayatint en modern, en yeni sektorlerde calisarak kazanan, salt iicrete
dayali olarak yasasa bile ortalamanin iizerinde bir hayat standardina sahip olan, bir
boliimii yurtdisinda, ¢cogunlukla emperyalist iilkelerde okumus, ¢ogu yabanci dil
bilen insanlardan olusan belirli sosyal grup ve katmanlar bu ittifaki zaman i¢inde
giiclendirmistir. Bunlarm bir boliimii kiiciik burjuva smif konumuna sahiptir. Me-
sela kiiltiir endiistrisinde veya moda spor dallarinda (yoga,? pilates vb.) kendi igye-
rinde ¢alisan, 6nemli bir boliimi aydin 6zelliklerine sahip gruplar. Galeri sahipleri,
tiyatro kumpanyasi sahipleri, kiigik yayimnevlerinin sahipleri, kiiciik ve uzmanlas-
mis kitapevleri, sinema sektoriinde ana sirketin disaridan aldig1 hizmetleri saglayan
kiigtik sirketlerin sahipleri, terclimanlik sirketleri, kiiglik dil dershaneleri vb. vb. 20.
ylizyilin basindan itibaren gegerli olan sanat piyasasinda gorsel sanatlar dallarinda
sanatgilarin da (sabit bir isyerleri olmasa bile) kii¢iik burjuva bir sinif konumunda
olduklar1 sdylenebilir. Bazi sanat dallarinda (mesela dans, tiyatro, miizik) kiiglik
okullar kurarak hayatin1 kazanan, hatta zengin olan sanat¢ilar da mevcuttur.

Bunlarin hemen yanina kiiltiir endiistrisinin ticretli ¢alisanlarini koymak gerekir.
Televizyon, radyo, yazili basin, opera-bale, kurumsallagsmis tiyatro, biiyiik sinema
sirketleri, endiistriyel temellerde calisan biiyiik yaymevleri ve kitabevleri, 6zel iini-
versiteler ve 6zel okullar gibi 6zel isletmelerde iist kadrolarda calisanlar, sayet igin-
de calistiklar1 endiistriye 6zgii vasiflar1 emeklerinde tagiyorlarsa hem daha yiiksek
iicretlerle calistyorlardir, hem de sosyal hayat bakimindan modern kii¢lik burjuva-
ziyle de, kiiltiir endistrisinin kiiglik burjuvazisiyle de hayatlar1 ortiistiyordur.

Burada, 6zel kiiltiir igletmelerine kamu sektoriinde tekabiil eden kurumlarin ca-

23 Yogay1 “spor dali” olarak anmamiz yadirganabilir. Kadim Hint uygarliginin bu meditasyon
bicimi, Bati’da ve oradan aktarma yoluyla bizimki gibi lilkelerde tamamen bir “endiistri” haline
gelmis oldugu i¢in spor olarak antyoruz.
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lisanlarinin da gittikge 6zel sektorde kiiltiirel emek harcayanlara yaklagtigini ha-
tirlatmak gerekir. Kaldr ki kamu tiniversitesindeki dogent ya da profesor veya iyi
bir 6gretmen her an pitrak gibi cogalan 6zel kurumlara gecerek hayat diizeylerini
iyilestirebilirler.

Bir biitiin olarak proletaryanin hem egitimli, hem vasifl iist katmanlar1 (bu ta-
nim, iyi licret alan, i glivencesine sahip, kiiciik bir vasifli sanayi proletaryasi kat-
manini disarida birakir) aynit mesleklerde kiiciik burjuva iligkiler temelinde ¢alisan
miitekabil unsurlarla birlikte davranir. Zaten adim adim bunlarda bir {icret yakinsa-
mas1 da yasanmaktadir. Hekimlerin kamu hastanelerinde bile doner sermaye saye-
sinde yiiksek ticretlere kavugsmasi bunun en belirgin 6rnegidir.

Bunlara plaza g¢alisanlarini eklemek gerekir. Nasil kendi hesabina ¢alismakta
olan hekimler, miihendisler, galeri sahibi sanat¢ilar, siyasi olarak kendilerinden ¢ok
farkli olan kdoylii, esnaf ve zanaatkardan farkli olarak kiigiik burjuvazinin modern
kanadini1 olusturuyorsa, plaza galisanlar: da yari-proletarya konumunda ¢alisanlarin
modern kanadini olusturur. Plaza ¢alisanlari, aile i¢i kusaklar arasi gelir akimlarinin
da katkistyla kariyerlerinin bir asamasinda kii¢iik burjuvalasabilecek proleterlerdir.
Kiictlik burjuvalagamayanlar ya da kiiclik burjuvalagmak istemeyenler ise genellik-
le goziinli kariyerlerinin ileri asamalarinda burjuvazinin ikinci, ii¢lincli dereceden
ajanlar1 haline gelebilecekleri konumlara (banka, sigorta sirketi ya da ajans miidiirii
vb.) diktikleri i¢in proleter davraniglar1 ancak sinirli 6lgekte olacaktir. (Hatirlatma-
ya gerek var mi, bazi azinliklarin varligi ya da sinif konumuna kisisel meydan oku-
malar kurali bozmaz. Burjuvalar arasindan bile karsi safa gegecek olanlar zaman
zaman ¢ikar!)

Biitiin bu sinif katmanlarinin son yarim yiizyildir bitytimekte olan sinif katman-
lar1 olduguna 6zellikle dikkat ¢ekmek isteriz. Bazilar1 (mesela dijital sektor uzman-
lar1) biisbiitiin yeni gruplardir (ve sayilari geometrik hizla artmaktadir!) Sayilari
bizde de hizla biiyliyen son bir gruba geliyoruz: 6grenciler. Bazi baglamlarda lise
ogrencileri de biiyiik toplumsal olaylara katiliyor olsa da (mesela Cezayir’de ve
bir dl¢iide Sudan’da durum tam tamina bdyledir) tiniversite 6grencileri, 6zellikle
devrim, halk isyani, bilyiik toplumsal miicadeleler sirasinda ¢ok 6énemli bir politik
gruptur. Biitiin diinyada {iniversite 6grencisi niifusunun hizla artmakta oldugunu,
Tirkiye gibi 6zel tiniversitelerin mantar gibi ¢ogalmakta oldugu iilkelerde ise bu
temponun daha da hizlanmasinin miimkiin hale geldigini distiniirsek, 6grencileri
de yukaridaki gruplar gibi sayist hizla artan bir toplumsal grup olarak diisiinebiliriz.

Bu gruplar kendi aralarinda farkliliklar gosterseler de ortak bazi politik davranis
kaliplart sergiler. Ozellikle bizim gibi dar anlamda kapitalist iiretim tarzinin ancak
20. ylizyilin ortalarindan baslayarak yerlesmeye basladig iilkelerde hizla biiyiimek-
te olan bu sektdrlerin (tabii kapitalizmin gelisme diizeyindeki ve kisi basina gelir se-
viyesindeki farklara bagli olarak, s6z konusu toplumsal gruplar 6rnegin Tiirkiye’de
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Sudan’dan kat kat biiyiiktiir, digerlerinde ise ikisinin arasinda farkli yerlerde bulu-
nur) calisanlart ve 6grenciler genellikle anti-emperyalist bir gelenege sahiptirler.
Celiskili bi¢imde, kendilerini ayn1 zamanda Bat1 Avrupa ve ABD’nin yasam tarzi-
na, tiiketim kaliplarina ve burjuva demokratik bigcimlerine yakin hisseder ve sosyal
ve kiiltiirel hayatta muhafazakarliga tepki gosterirler. Bu, birinci celigkidir. Ciinkii
hayata kazandirmak istedikleri bi¢imler dolayisiyla Bati diinyasina cezbedilmek-
tedirler, ama Bati diinyas1 geri kalan uluslar1 ezdiginde ve somiirdiigiinde de tepki
gosterirler. Bu kitleler Kanada basbakani Justin Trudeau’ya hayrandir. Sadece geng
ve yakisikl1 oldugu i¢in degil, kabinesinin yarisinin neden kadinlardan olustugu
soruldugunda, “c¢linkii 21. ytlizyilda yasiyoruz” dedigi i¢in de ¢ok begenirler onu.
Kanada yerlilerinin tarihsel mirasina 6nem verdigi i¢in veya ekolojiyi ciddiye aldig1
icin de. Ama bir Kanada sirketi Tiirkiye’de Kaz daglarinda ¢ok genis bir alandaki
ormani tarumar ettigi i¢in Kanada emperyalizmine kizarlar. Hala hayran olmaya
devam ettikleri Trudeau’nun bu tiir sirketlerden olusan Kanada sermayesinin ortak
¢ikarlarini savunan bir yiiriitme kurulunun basi oldugunu bir tiirlii kesfedemezler.?*

Ikinci geliski ileri iilkeler karsisinda hissettikleri eziklikten kaynaklanir. Tek-
nolojide, egitimde, sanatta, haklar alaninda onlara yetismek, hatta onlar1 gegmek
icin can atarlar, ama ayni zamanda Tiirkiye emperyalizme tabi bir iilke oldugu i¢in
onlan taklit ederek onlarin Oniine gecemeyeceklerini anlayamazlar. Dolayisiyla
iilkelerine bir biiyiik atilim yaptirabilecegini hissettikleri biiylik halk hareketlerini
desteklerler, i¢inde yer alirlar, bazen kahramanca savunurlar, ama is Bati ile iliski-
lere gelince Bat1 demokrasisinin 6tesine gegme perspektifleri olmadigindan, Bati’y1
¢ipa gibi almak istediklerinden onu bir kirmizi ¢izgi kabul ederler. Daha 6tede: Bati
sistemine bagli olmanin bizim gibi {ilkelerde kapitalizmin giivencesi oldugu diistin-
cesiyle Bati sisteminden uzaklagsmay1 katiyen istemezler ¢iinkii iilke kapitalizmden
koparsa kendilerinin de proletarya, kdyliiliik ve genis yoksullar kitlesi karsisinda
sahip olduklar1 simirl ayricaliklarini yitirecekleri korkusuna kapilirlar. iste bu “dur”
dedikleri yerdir. Bu da ikinci geligkidir.

Simdi bunu Sudan devriminde yasanan biiyiik celiskide cisimlesmis olarak go-
relim. Sudan’da Sudan Meslekler Birligi adi altinda modern kii¢iik burjuvazi ken-
diliginden baslamis olan bir devrime alt1 aydan fazla bir slire kahramanca 6nder-
lik etti. Rejimin baskilarma gogiis gerdi. Kitleyi Genelkurmay karargdhinin 6ntine
tasimak kimin Onerisiydi bilmiyoruz, belki onlarindi, belki de degildi ama engel
olmadi. Omer Besir devrildiginde “isimiz tamam, eve gidiyoruz” demedi. Iki ay
boyunca Sudan sarsildi. 3 Haziran’da biiyiik bir katliam yasandi. Meslekler Birligi
yine pes etmedi. 30 Haziran’da kitleyi bir daha sokaga ¢agirdi. Bundan sadece bes

24 Trudeau’nun Kanada sirketlerinin bagka iilkelerdeki ¢ikarlarint korumak i¢in ne sahtekarliklar
yaptigini 6grenmek isteyenler suradan baslayabilirler: “Trudeau broke rules in SNC-Lavalin affair,
says ethics tsar”, BBC, 14 Agustos 2019, https://www.bbc.com/news/world-us-canada-49349884.
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giin sonra ise bir anlasma ile Askeri Gegis Konseyi’nin de gegis donemini yonete-
cek Egemenlik Konseyi’nde esit haklarla temsil edilmesini kabul etti!

Anlagmanin ana boyutlari sunlar: (1) Ulkeyi 39 ay boyunca Egemenlik Konseyi
yonetecek. Hiikiimeti atayan o olacak. Ayni sey yargi icin de gegerli. 39 aym ilk
21 ayinda, Egemenlik Konseyi'ne askeri kanattan biri bagkanlik edecek. (Askeri
Gegis Konseyi’nin bagkan1 Abdiilfettah Burhan Egemenlik Konseyi’'ne de bagkan
secilmistir.) (2) Hiikiimet bir teknokratlar hiikiimeti olacak. Bagbakan olarak atanan
Abdullah Hamduk bir ekonomi uzmani. Bunun anlami basbakanin hiikiimetin ka-
pitalist piyasa ekonomisine uygun davranmasim saglayacagi. igisleri ve Savunma
Bakanlari, yani iktidarin esas manivelalari, anlagmaya gore Askeri Gegis Konseyi
tarafindan atanacak. (3) Bir de yasama organi olusturulacak. 39 ay boyunca se¢im
olmayacagina gore bu organ da Egemenlik Konseyi tarafindan tayin edilmis bir
teknik organ olacak.

Bu kosullardan agikca ortaya ¢ikan bazi sonuglar var. Bir kere, lilkede egemen-
ligi temsil eden Egemenlik Konseyi’nin iginde yer alan askeri kanat gelecegin reji-
minin bi¢imlenmesinde tartismasiz sekilde s6z sahibi olacaktir. Oysa bu kadro dog-
rudan dogruya Omer el Besir’in yardimcilarindan olusuyor. Bunlarin demokratik
bir rejime razi olmasimi beklemek kuzuyu kurda teslim etmek gibidir. Bu kadro ve
genel olarak askeriyenin {list kademeleri eski rejimi sadece siyasi nedenlerle degil
kendi ekonomik ¢ikarlar1 dolayisiyla da savunmustur bugiine kadar. 2000’11 yillarda
bunlar petrol furyasinda zenginlesmislerdi. 2011°de Giiney Sudan ayrilinca petrol
rant1 ¢ok azalmistir. Buna karsilik simdi Sudan’da bir altina hiicum yaganmaktadir.

Askeriyenin durumunun en iyi 6rnegi, su anda rejimin en tehlikeli adami olan,
Hamidi takma adiyla taninan “General” Muhammet Hamdan Dagalo’dur. “Gene-
ral” kelimesini tirnak i¢ine altyoruz ¢ilinkii Hamidi cakma generaldir. Cancavid ¢e-
telerinin Sudan silahli kuvvetlerinin ¢atisi altina alinip Cevik Destek Kuvvetleri ha-
line getirilmesiyle bu milis sefine “general” payesi verilmistir.® Afrika’y1 yakindan
izleyen bir 6zel istihbarat yayminda Hamidi’den “igsadami general” olarak soz edil-
mektedir.? Hamidi’nin muazzam serveti Kuzey Darfur’daki Cebel Emir altin ma-
deninden geliyor. Ayrica Darfur’da alt1 y1l boyunca parali asker faaliyetleri, Avrupa
Birligi’nin gogii onlemek i¢in Cevik Destek Kuvvetleri ile imzaladig yiiz kizartic
anlasmadan gelen fonlar ve Omer Besir devletinin NISS’e, orduya ve Cevik Destek
Kuvvetleri’ne ortiilii 6denekten aktardig: biiylik biitge kaynaklari (bir hesaba gore

25 Bkz. Eric Reeves, “The Constitutional Charter and the Future of Sudan”, Radio Dabanga’ya
demeg, 7 Agustos 2019, http:/sudanreeves.org/2019/08/07/0p-ed-the-constitutional-charter-and-
the-future-of-sudan/.

26 Africa Intelligence, The Indian Ocean Newsletter, 6 Eylil 2019 tarihli sayi, https:/
www.africaintelligence.com/ion/corridors-of-power/2019/09/06/hemeti-the-businessman-
politician%2C108371382-art?cxt=PUB&utm_source=ION&utm medium=email&utm
campaign=AUTO_EDIT_SOM&did=89441387&cid=453374
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devlet biitgesinin yiizde 70’ine kadar1 “giivenlik” harcamalarina gitmektedir)?’ da
Hamidi’nin servetinin biiyiimesine katkida bulunmaktadir. Hamidi’nin Cevik Des-
tek Kuvvetleri ayrica hem son yillarda Yemen’de, hem de son giinlerde Libya’da
General Haftar’a silahli destek sagladigi i¢in Suudi Arabistan ve Birlesik Arap
Emirlikleri (BAE) tarafindan ddiillendirildigi biliniyor. (Bu meseleye devletler sis-
temini tartisirken asagida donecegiz.)

Hamidi bu biiyiik servetini elbette evindeki kasasinda tutmuyor. (Her ne kadar
Omer el Besir’in evinde epeyce yiiklii para muhafaza ettigi saptanmis olsa bile.)
Hamidi’nin paras1 saglam bir kiy1 6tesi muhafaza ortaminda, BAE’de El Clineyt (Al
Junaid) Sanayi Sirketleri Grubu’nda isletiliyor. Bu grubun yoneticisi de, Hamidi’nin
kardesi Abdurrahman Dagalo. Sirkette NISS’in ileri gelen komutanlarmin da ortak
oldugu biliniyor.?® Kisacasi, Sudan’in generalleri ve “generalleri” aslinda sadece bir
genelkurmay heyeti degil, ayn1 zamanda bir sirket yonetim kurulu olarak caligiyor!

Ikincisi, ordunun basta oldugu bir Egemenlik Konseyi’nin ydnetimi altinda
Darfur, Mavi Nil ve Giiney Kordofan bolgesel sorunlarimin ¢6ziilmesi olanaksizdir.
Silahli muhalefeti temsil eden Sudan Devrimci Cephesi (SRF) 4 Agustos’ta imza-
lanan Anayasal Sart’1 biitliniiyle reddetmistir. SRF ayn1 zamanda bakan atamalarini
da “30 yillik bir donem boyunca Sudan halkinin biitiinliniin verdigi miicadelenin
meyvelerini toplama” telaginn tirtinii olarak nitelemis ve reddetmistir.?® Sadece si-
lahli orgiitler degil, 6rnegin Darfur’un yerinden yurdundan edilmis halkini temsil
eden kurulus da (Darfur’da 2,5 milyon yerinden yurdundan edilmis insan ile miilte-
ci vardir)* askeriye ile yapilan anlasmanin amacini “devrimin hedeflerinin gercek-
lesmesini engelleme” olarak niteliyor ve devrimin hedeflerini sdyle siraliyor: “re-
jimi yikmak, suglular1 adalete teslim etmek, 6zgiirliik, baris ve adaleti tesis etmek,
sivillerin dnciiliigiinde bir hiikiimet kurmak, yerinden yurdundan edilmis halkin ve
miiltecilerin haklarini iade etmek.””' Bunlarin hi¢birinin Egemenlik Konseyi yone-

27 Reeves, a.g.y.

28 Eric Reeves, “‘General’ Mohamed Hamdan Dagalo (‘Hemiti’): One of the Most Powerful
Men in Sudan — And One of the Richest”, 1 Agustos 2019, http://sudanreeves.org/2019/08/01/
general-mohamed-hamdan-dagalo-hemeti-one-of-the-most-powerful-men-in-sudan-and-one-of-
the-richest/. Ayrica bkz.”Economie politique du régime et de la révolte”, Entretien avec Raphaélle
Chevrillon-Guibert, Noria, https://www.noria-research.com/fr/economie-politique-du-regime-et-
de-la-revolte/.

29 “Sudan rebels: nominations for ministers are ‘quotas in its ugliest form’”, Radio Dabanga, 1
Eylil 2019, https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/rebels-nominations-for-ministers-
are-quotas-in-its-ugliest-form.

30 “Sudan’s UN Ambassador seeks 2020 Unamid withdrawal”, Radio Dabanga, 30 Agustos 2019,
https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/sudan-s-un-ambassador-seeks-2020-unamid-
withdrawal.

31 “Sudan rebels: nominations for ministers are ‘quotas in its ugliest form””, Radio Dabanga, 1
Eyliil 2019, https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/rebels-nominations-for-ministers-
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timinde gergeklestirilemeyecegi agiktir.

Ucgiinciisii, bu anlagma ile rejimin son donemde isledigi suclarin hicbirinin ciddi
sekilde sorusturulmasi ve suglularin cezalandirilmasi olanakl degildir. Ozgiirliik ve
Degisim Giigleri bu anlagma ile devrim sehitlerinin kanini yerde birakmayi kabul
etmis olacaktir. Sudan Meslekler Birligi’nin, 6zellikle de hastanelerden 6lii sayisi
derleme bakimindan biiylik avantaji olan Tabipler Birligi’nin verdigi sayilara gore,
devrimin bagindan son giinlere dek 246 gosterici Oldiiriilmiistiir. Ayrica 3 Haziran
giiniinden yaklasik 100 kayip insan bulunmaktadir. (Bunlarin bir boliimii bu acikla-
madan sonra 06li, bir boliimii ise sag bulunmustur. Durumu saptanan toplam 43 kisi
olduguna gore, gilincel sayilara gére en az 57, belki de daha fazla kayip vardir. 246
olan 6lii sayis1 da bir 6lglide artmis olmaktadir.)* Biitlin bu insanlarin hesabini Ce-
vik Destek Kuvvetleri’nin basi Hamidi Egemenlik Konseyi’nde otururken sormak
miimkiin degildir.

Dérdiinciisii, Omer el Besir, yakin ¢evresi ve hiikiimetinde “son giine kadar yer
alanlar hari¢”, el Besir doneminin iktidar partisi Ulusal Kongre Partisi bile Yasama
Meclisi’nde yer alacaktir.* Kargi devrim kampini siyasi hayattan temizlemeyen,
yani devri sabik yaratmayan hicbir devrim demokratik bir yeni diizen kuramaz.

Kendimize diiriist bir bi¢imde soralim: Her tiirlii tehdidi ve riski goze alarak
yedi ay boyunca bir devrimin dnderligini yapan bir kurulus ya da onu olusturan
insanlar neden sonunda ¢oziimsiizliige teslim olur? Bunun sadece insani korku,
bikkinlik, y1lginlik vb.ile agiklanamayacak maddi sinirlardan kaynaklaniyor olmasi
gerekir. Iste burada sinif belirlenimi isin i¢ine girer. Sudan gibi yoksul bir iilkede
bile modern kiigiik burjuvazinin kaybedecek seyleri vardir. Bundan da daha 6nem-
lisi, askeriye ile ¢atigmanin ¢ok ileri gitmesi halinde devrimin yoksullarin eline
geemesi ihtimali vardir. Belki de daha da 6nemlisi, modern kii¢iik burjuvazinin Bati
sisteminden kopmak istememesidir. Isin bu yanim asagida devletler sisteminin ve
emperyalizmin etkilerini incelerken degerlendirebilecegiz. Biitiin bu faktorler ve
baskalar1 modern kiigiik burjuvazi ve onunla ittifak i¢indeki sinif ve katmanlarin
devrimin ucuna gelince frene basmasina neden olmustur.

Biz bagka iilkelerde bu faktdriin Sudan’dan ¢ok daha agirlikli bir etki yapacagi
kanaatindeyiz. Tiirkiye Sudan’dan kat kat ileri derecede kapitalistlesmis bir iilke
olarak, modern kii¢iik burjuvazinin refah i¢inde bir hayat yasadigi bir iilkedir. Ama
burada da modern kii¢iik burjuvazi, bir¢ok baska Miisliiman ¢ogunluklu iilkede ol-

are-quotas-in-its-ugliest-form.
32 “In pictures: Commemoration of protesters killed during Sudan uprising”, Radio Dabanga,
https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/in-pictures-commemoration-of-protesters-
killed-during-sudan-uprising.
33 “NUP head: FCC to select most seats in new Sudan parliament”, 14 Agustos 2019, https:/www.
dabangasudan.org/en/all-news/article/nup-head-ffc-to-select-most-seats-in-new-sudan-parliament.
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dugu gibi, tarihsel olarak da bugiin de solcudur, ilericidir, hatta yer yer devrimcidir
(6zellikle 1960’1 ve 1970’1i yillarda TMMOB gibi bir 6rgiitii géziiniiziin 6niine
getirin). Burada ve daha ileri iilkelerde, 21. yiizyil kapitalizminin iiriinii olan bu
yeni sinif ittifakinin tam ayni olmasa bile benzer bir rol oynamasi ¢ok biiyiik bir
olasiliktir.

Tiirkiye bu sinif ittifakinin biiyiik bir kitle kalkigmasi i¢inde oynayacagi rolii
bir bakima laboratuvar kosullarinda yasamistir. Gezi deneyiminden sz ediyoruz.
Bu kez genellikle yaptigimiz gibi Tiirkiye capindaki halk isyanindan biitiinliklii
olarak soz etmiyoruz. Sadece Istanbul Gezi Parki’ndaki komiin benzeri deneyim-
den s6z ediyoruz. Neden “laboratuvar” diyoruz? Cok kahramanca miicadelelere de
sahne olan Gezi Parki deneyimi, aslinda modern kii¢iik burjuvazinin, proletaryanin
egitimli tist katmaninin, kiiltiir endiistrisi insanlarmin ve 6grencilerin hegemonyasi
altinda idi. Isciler ve kamu ¢alisanlarmin daha alcakgoniillii katmanlari, beyaz ya-
kalilar ve bagkalar1 da geliyordu Gezi’ye. Ama vatandas olarak. Oysa soziinii etti-
gimiz smif ittifaki Gezi’de tam bir sosyolojik, ideolojik, politik agirlik tasiyordu.
O bakimdan, Gezi Sudan ya da Misir devrimi eksi ig¢i sinifi ve 6teki plebler olarak
formiille ifade edilebilecek bir sosyo-ekonomik tabana dayantyordu. Devrimci Is¢i
Partisi, Gezi’den bir ay Once, yasaklanmis olan bir bagka 1 Mayis’ta, devrimlerin
tarihi gelismesinin yasalarindan hareketle “Taksim Tahrir olacak™ pankarti tastyor-
du. Evet, dogru, Taksim bir ay sonra 1 Haziran giinii ger¢ekten Tahrir oldu. Ama
sadece Tahrir oldu! Misir devriminin pleb unsurunu igermedigi igin Tahrir (cogra-
fi olarak degil sosyolojik olarak) yalniz kaldi. Bu yiizden, Gezi’nin basini ¢eken
ya da cektigi varsayilan unsurlar isyandan ¢ok daha ¢abuk geri adim att1! Ciinkii
enselerinde is¢i siifinin solugunu duymuyorlardi. Karsilastirma i¢in séyleyelim:
Sudan’da biiylik 3 Haziran katliamindan sonra kii¢lik burjuvazi evlerinin bahge-
sinde toplaniyor ve tartistyordu. Ama yoksul mahallelerin gengleri her giin sokaga
ciktyor, baski giiclerine meydan okuyor ve hep bir agizdan bagiriyordu: “Thawra,
thawra, thawra!” Yani “devrim, devrim, devrim!”

Bu durum bize Misir devriminin bir sorununu hatirlatiyor. Daha 6nce de anlat-
tigimiz gibi, Misir devriminde Tahrir kalabalig1 is¢i sinifinin sorunlarina ve eylem-
lerine bir dlgiide kayitsiz kalmustr. Iscilerin sinif sorunlari {izerinde miicadelelerini
ozel ¢ikar (fi ‘awr) sayiyor, devrimin herkesin ortak ¢ikart oldugunu séyleyerek 6zel
kesim ¢ikarinin devrimi gergeklestirme ¢abasinin oniine gegmesini engellemeye
calistyordu. Burada 6zel ¢ikar ile genel ¢ikar arasindaki dissal karsitlik yerine di-
yalektik bir iliski kurmak gerektigini kavrayamamak s6z konusu. Devrimin is¢i
sinifinin “6zel” denen ¢ikarina sahip ¢ikmasi, is¢i sinifinin devrimin yaninda daha
giiclii ve kararli durmasini ve boylece devrimin kendisinin (“‘genel ¢ikar”in) giiclen-
mesini saglayacaktir. Yani devrimle ig¢i sinifi arasindaki bu etkilesim “6zel ¢ikar™
genel ¢ikar haline getirecek, genel ¢ikari ise is¢i sinifinin “6zel ¢ikar’inin 6nkosulu
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yapacaktir. Bu sentez olasiligin1 géremeyen ve ikisi arasinda dogrusal bir karsitlik
iddiasinda bulunan, devrime kars1 kiiciik burjuvazinin tavrini almig demektir. Pleb
unsurlart kendi yanina kazanamayan bir devrimin kapitalist toplumda tikanmaya
mahkim oldugunu, her devrimin basarili olmak i¢in kapitalizmin iki ana sinifi ara-
sinda se¢mek zorunda oldugunu gérememis demektir. Misir devriminin kiigiik bur-
juvasimin bu sorunu, aslinda bugiin diinya solunun olagan zamanlarda is¢i sinifina
kayitsiz kalmasina da paralel diisen bir tutumdur, solun kii¢iik burjuva hegemonya-
sina girmis olduguna isaret eder ve en azindan ideolojik planda Marksizmin, daha
evvel de belirttigimiz gibi, tarihinin en diisiik etki bolgesinde olmasiyla dogrudan
ilgilidir.

Misir’daki bu tutum, ilging bir bicimde, Cezayir’de neredeyse bire bir tekrarlan-
mustir. Yukarida Cezayir’in Ulusal Diyalog ve Arabuluculuk Merecii iiyeleri arasin-
da saydigimiz avukat Mustafa Busasi, ge¢miste insan haklari alanindaki ¢aligmalari
dolayisiyla genel olarak miicadele i¢inde saygin bir isimdir. Ancak 10 Mart igin
genel grev ilan edildiginde, Busasi buna derhal karsi ¢ikmistir. Gerekgesi, bunun
Hirak’in biitiinliigiinii bozacagidir. Herkesin hep birlikte hareket etmesidir dogru
olan. Bunu genel grevin “6zel ¢ikar” olarak goriildiigi, is¢i sinifinin konugma bigi-
mi olarak algilanmadigi biciminde yorumlayabiliriz. Kiigiik burjuvazi is¢i sinifinin
devrimlere bagimsiz ve orgiitlii bir giic olarak girmesinden rahatsiz olur, ¢ilinkii
bunun kii¢lik burjuvazinin kars1 devrimle pazarlik etmesine, devrimi istedigi zaman
durdurmasina engel olacagindan korkar. Bu tiir tutumlara kars1 hig taviz verilmeme-
lidir. Genel grev kars1 devrim disinda kimi rahatsiz eder? Kapitalisti! Yine ayn1 yere
geliyoruz: Her devrim kapitalist toplumda iki ana siniftan birini se¢mek zorundadir.

Biz oniimiizdeki biitiin bir donem boyunca devrimlerin geligmesinde ¢ok bii-
yiik 6nem tasiyacak bu soruna devrimin asimptotik gii¢leri ya da daha Tiirkce bir
ifadeyle devrime kavusmaz giicler sorunu adini veriyoruz. Bunun anlami, modern
kiiciik burjuvazi ve onun etrafinda olusan ittifakin devrimin ucuna kadar gelip sonra
cark etmesidir. Yani devrimler iliskisi asimptotiktir, ona kavusmaz. Tiirkiye’de biz
buna Gezi ittifaki adin takabiliriz. Bize gore, soziini ettigimiz olgu, éniimiizdeki
dénemde bir¢ok lilkenin devriminde ortaya ¢ikacaktir. Devrimei bir dnderlik bu
soruna nasil yaklagsmalidir? Bu sorunun kesin cevabi elbette daha fazla deneyimle
daha dakik olarak verilebilecektir. Ama simdiden belirli cevaplar verilebilir. Tabii
sorunu ¢6zmek icin nedenlerini iyi teshis etmek gerekir. Yukarida da vurguladigi-
miz gibi, bunun esas iki temel nedeni vardir.

Birincisi, modern kiigiik burjuvazinin proletaryanin iktidarindan burjuvazinin-
kinden de daha fazla korkmasidir. (Kendileri meseleyi elbette boyle ifade etmeye-
cektir. Bir yoksullar ve plebler ordusundan korkacak, ideolojik olarak ise mese-
leyi demokrasi ile diktatorlitk arasinda bir tercih olarak ifade edeceklerdir.) Bu
konuda devrimci 6nderligin yapmasi gereken, aynen Lenin’in Rusya’da koyliiliik
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icin yaptig1 gibi, biitiin devrim 6ncesi donemde modern kii¢iik burjuvazinin biitiin
cikarlarinin ve ihtiyaglarinin merkezi planlamaya dayali bir proleter ekonomisinde
nasil daha giivenceli bicimde karsilanacagini, kaygilarinin (demokrasi sorunu) nasil
giderilecegini ve ideolojik 6zlemlerinin (Tiirkiye’nin “asri medeniyet seviyesine”,
yani ¢agdas uygarlik diizeyine yetismesinin) ise nasil proletarya iktidar altinda ¢ok
daha hizla gerceklesecegini en basta parti programi araciligtyla ama ayni1 zamanda
sabirli bir propaganda faaliyetiyle ve sebatla anlatmaktir.

Ikincisi, devletler sistemi meselesidir. Az 6nce sozii edilen “cagdas uygar-
lik diizeyi’ne ulasma sorunu zaten dogrudan dogruya bununla ilintili, ama soru-
na Tiirkiye’nin “ulusal” ¢ikarlarmin optiginden bakan bir meseledir. Yukarida da
anlattigimiz gibi, modern kii¢iik burjuvazi ve onun miittefiki devrime kavusmaz
giicler, Bat1 diinyas1 karsisinda ¢ok ikircikli ve ¢eligkili bir ruh durumu igindedir.
Emperyalizmi dolayisiyla ondan nefret etmekte ama basarilar1 ve demokrasisi do-
layisiyla ona hayran olmaktadirlar. Proletaryanin devrimci partisi, biitiin bir devrim
oncesi donemde, ¢ok kararli bir anti-emperyalist politika ve derinlemesine bir anti-
emperyalist propaganda ile, ama ayn1 zamanda emperyalist iilkeleri de kapsayan bir
enternasyonalizm politikas1 ve en dnemlisi, basarilabilirse bir diinya partisi i¢inde
Avrupa tilkelerinin proletaryasi ile iyi iliskiler sayesinde bu konuda da modern kii-
¢lik burjuvaziyi yanina kazanmanin kosullarin1 hazirlamalidir.

Devrime kavugmaz giicler tespiti, sadece proletarya modern kiigiik burjuvazi
iizerinde politik hegemonya kuramadigi takdirde gecerlidir. Proleter hegemonyasi,
modern kiiciik burjuvazinin egilimlerini tersine ¢evirme potansiyeline sahip tek
seydir.

Parti, strateji, program, ayaklanma

Devrimlerin zafere ulasmasi i¢in iyi orglitlenmis ve en ileri sinifa dayanan bir
devrimci partinin gerekliligi fikri, Marksizmin en ge¢ 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde
kesin bicimde yerlesmis bir kazanimidir. Bu tiir bir partinin varlig1 sadece ayak-
lanma aninda basarili bir hazirlik ve uygulama bakimindan gerekli degildir. Ayni
zamanda devrimin inis ¢ikislarinin, gelgitlerinin, ileri atilimlarinin ve geri diisiisle-
rinin, kendine 6zgii ritminin iginde, ne zaman atak yapilacaginin, ne zaman pusuya
yatilacaginin, ne zaman baska giiclerle birlikte ¢alisilip ne zaman tek basina kitlele-
rin karsisina ¢ikilacaginin, kisacast ayaklanmanin kosullarint hazirlamak igin biitiin
taktik gereklerin dogru bigimde yerine getirilebilmesi i¢in de lazimdir béyle bir
parti.* Oysa 21. yiizy1l basi devrimlerinde bu tiir partiler, yalin olarak séyleyelim,
yoktur!

34 Burada so6zii edilen meseleleri Ekim devrimi baglaminda ayrintistyla incelemistik. Bkz. Sungur
Savran, “80 yila bedel 8 ay: Biiyiik Ekim Devrimi”, Devrimci Marksizm, say1 32-33, Sonbahar-Kis,
2017.
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Ekim devriminin yarattig1 olumlu zeminde Bolsevizmin Komintern araciligryla
uluslararasilastiritimasindan sonra 1930’lu yillardan itibaren Sovyet biirokratik yoz-
lagmasinin ideolojisi ve politikasi olan Stalinizmin etkisi altinda komiinist partileri
(bir boliimii uzunca bir siire reformistlesmeye direnmis olsa bile) adim adim 6nce
milli komiinizm taraftari, ardindan 6zellikle Halk Cephesi ve asamali devrim politi-
kalariyla reformist partiler haline geldiler. Bu uluslararasi Bolsevizme zaten agir bir
darbeydi. Ama bir yarim yiizyil sonra, Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasinda
var oldugu kadariyla milli komiinist ve reformist komiinist partilerin de ideolojik,
hatta bazen orgiitsel olarak dagilmasi (hatta Tiirkiye’de oldugu gibi biitiiniiyle tasfi-
ye edilmesi, yani daha alisilmis terimle likidasyona tabi tutulmasi), diinya ¢apinda
(baz1 istisnalarla) bu tiir is¢i partilerinin ya liberallesmesine ya da diipediiz yok
olmasina yol agt1. Ote yandan, bu uzun yozlasma ve buharlasma siirecini énceden
gorerek Trotskiy onderliginde I'V. Enternasyonal’i kurmus olan devrimci Marksist
gelenek de pek az iilkede is¢i sinifina yol gosterme ¢abasina girebilecek bir biiytik-
liige ulagmasinin yani sira, kendisi de diinya tarihinin altiist olmasindan biiytik 6l¢ii-
de nasibini aliyor ve sasirtici politikalar izleyen partiler doguruyordu. Dolayisiyla,
Arap devrimi kendini 6nderliksiz buldu.

Tunus’ta durumun karikatiir benzeri bir hal almis oldugunu daha 6nce anlatmis-
tik. Tunus devrimi heniiz isini bitirmeden hiikiimete giren Ettecdid (Yenilenme)
adli eski komiinist partisi, kendini diizenin duvarlarin1 yikmak i¢in hald miicade-
le etmekte olan devrimci halkin karsisinda, karsi devrimin saflarinda buluyordu!**
Misir’daki sosyalist partilerin (Trotskistler de dahil!) iki bucuk yil siiren devrim
boyunca bir eski diizen yanlilarinin, bir Islamcilarm kuyruguna takildigini da an-
latmistik. Bu durumda Hamdin Sabbahi adini tagiyan, sol Nasirci, emekgi siniflarla
dogrudan iliskisi olmakla birlikte kii¢iik burjuva karakter tastyan bir 6nder, Misir
devriminin esas 6nderi olarak kendine yer bulabiliyordu. Sosyalistler de sonunda
Sabbahi ile birlikte el Sisi’ye destek verecek bir cepheye girerek intihar ediyorlar-
di3¢

Cezayir’de durum daha iyi degildir. Cezayir Komiinist Partisi (yani Stalinist
parti), tarihin siavindan gecememis bir partidir. Bunun nedeni, somiirge is¢i sini-
finin partisinin, somiirgeci {ilke is¢i siifinin partisinin somiirgesi olarak dogmasi
ve yasamasidir! Fransiz Komiinist Partisi, Cezayir savasi sinavinda sinifta kalmas,
ulusal kurtulus hareketine destek vermemis, bireysel olarak bazi komiinistlerin
(Turkiye’de en iyi taninan 6rnek Henri Alleg’dir)’” fedakarca miicadelesi de bu ayi-
bin tizerini kapatmaya yetmemistir. (Cezayir savaginda Fransiz Trotskistleri savasa
gonderilmekte olan birlikler i¢inde propaganda-ajitasyondan askeri malzemenin

35 “Arap devriminin sorunlar1”, a.g.y., s. 133.
36 A.g.y., s. 135-141.
37 Bkz. Henri Alleg, Sorgu, cev. Alaattin Bilgi, Istanbul: Evrensel Basim Yayn, 1998.
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yollanmasimi engelleme g¢abalarina kadar devrimci Marksizmin onur sayfalarin-
da yer alacak bazi eylemler diizenlemistir.) Cezayir Komiinist Partisi de “agabey
parti”nin etkisi altinda savasa devrimeci bir rol oynamaya hazirliksiz yakalanmistir.
Savastan sonra rejim sikilagtiginda parti kapatilmis, daha sonra yer altinda Sosyalist
Oncii Partisi (PAGS) ad1 altinda 1966°da yeniden kurulmus, 1989°da legallesmis,
sonra Islamcilarla i¢ savas sirasinda yeniden yasaklanmistir. Ayn1 zamanda tam bu
donemde Sovyetler Birligi’nin de ¢okmesi sonucunda parti ¢oziillmiistiir. Bugiin
onun kadrolarinin kurdugu, daha ziyade laiklik {izerinde 1srarla duran bir parti var-
dir ama isci ve emekei siniflarla hemen hemen higbir iligskisi kalmamustir. Hicbir
anlamda bir sosyalist parti degildir.?®

Trotskist hareket Cezayir’de belirli bir 6nem tasimigtir. Savas sirasinda, iinlii
Pablo (asil adiyla Mikhail Raptis) Cezayir’in ilk lideri olacak olan Bin Bella’ya
damgmanlik yapmustir. Bu gelenekten gelen Sosyalist Isci Partisi (PST) bugiin
Cezayir’in iki Trotskist partisinden biridir. Bir de Lambertist olarak bilinen bir bas-
ka Trotskist akimm Cezayir’de daha da giiclii bir partisi vardir: isci Partisi (PT).
Trotskizmin bazi akimlariin ne kadar taninmaz bir hale gelebileceginin iyi bir 6r-
negi bu PT’dir. PT, Islamcilarla i¢ savas giktiktan sonra biitiiniiyle Cezayir rejimi-
nin yanina ge¢mistir. Buteflika doneminde rejimin sol kanadi olmustur.* Bugiin
PT’nin kadm lideri Luiza Hanun hapistedir. Elbette saliverilmesini talep etmek bii-
tiin Marksistlerin gorevidir. Ama Hanun’a yoneltilen suglamalardan biri “rejimi de-
gistirmek icin calismak™ gibi absiirt bir su¢ isnadi ise, bir bagkasi da Said Buteflika
ile devrim basladiktan sonra isbirligi tizerine kurulmustur.*® Bir devrimci Marksist
i¢cin boyle bir iddia ileri siiriilebilmesi bile insana sorular sordurtmalidir.

PST’ye gelince, bu partinin politik tutumu da ¢ok ciddi soru isaretleri yaratiyor.
Bu partinin 6nde gelen yoneticilerinden biri Cezayir’de devrim olmadigi kanisinda-
dir. Halk alt1 aydir her hafta yiiz binleriyle, hatta milyonlarryla sokaga ¢ikiyormus,
Buteflika’nin gidisiyle yetinmeyip biitlin rejimi yikmakta (saglam bir 6nderligi ol-
madig1 halde) israr ediyormus. Bunlar PST’nin bu yoneticisi i¢in 6nemli degil. Bir
yazisinda gdyle yaziyor: “Bu durumu devrim ile reform alternatifleri terimleriyle
ele almak tarihin statik, hatta skolastik bir yorumuna yaslanan formalist bir yakla-
sim olur. Siyasi kopuslar, fetva yoluyla ¢oziilemez ve a posteriori [olaydan sonra]
¢oziilemez. ‘Biiyiik Olay’ diye bir sey yoktur.”*!

38 Bkz. Arezki Metref, “Hébétude de la gauche algérienne”, Le Monde Diplomatique, Subat 2019,
https://www.monde-diplomatique.fr/2019/02/METREF/59523.

39 Metref, a.g.y.

40 “Algérie: Louisa Hanoune inculpée pour ‘atteinte a I’autorité de ’armée et complot contre
I’autorité¢ d’Etat’”, JeuneAfrique, 14 Mayis 2019, https://www.jeuneafrique.com/774288/societe/
algerie-louisa-hanoune-inculpee-pour-atteinte-a-lautorite-de-larmee-et-complot-contre-lautorite-
de-letat/.

41 Nadir Djermoune, “Algeria after Bouteflika”, Jacobin, 17 Mart 2019 [https://www.jacobinmag.
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Ama bu yonetici bile, partisinin diger bazi temsilcilerinden daha hayirhah bak-
maktadir Cezayir’de yasananlara. Oteki temsilcinin goriisii su ciimlede bulunabilir:
“Gorilinlise ragmen, devrimci bir durum yasamiyoruz, her ne kadar i¢inden geg-
mekte oldugumuz moment tartigsmasiz bigimde bu yonde potansiyeller tasisa da.”*?
Bu iki goriigiin hangisinin daha sorunlu oldugunu saptamak epey zor. Biri devrim
reform karsitligini1 reddediyor, ama 6tekinin devrim yok fikrini de sorguluyor vb.

Biitiin bu durum bize su Ingiliz deyisini hatirlatiyor: “Insanin boyle dostlar1 var-
ken diigmana ne gerek var?”

Gerek PT, gerekse PST Hirak’a “Egemen Kurucu Meclis” siarin1 dneriyorlar.
Biz de Cezayir’deki miicadelenin bu asamasinda bunun en dogru siar olacaginda
onlarla hemfikiriz. Ama daha bugiinden PST’lilerin bir burjuva demokrasisi ku-
rumu olan Kurucu Meclis ile sovyet ya da fabrika komitesi tipi is¢i konseyleri-
ni birbirine karistirdigin, i¢ ice gecirerek ayni sey saydigini goriiyoruz. Bu, yarin
mutlaka is¢i siifinin bagimsizliginin (bilingli ya da bilingsiz sekilde) 6niine gegme
sonucunu doguracaktir.

Biitiin bunlara ragmen, Haziran’dan bu yana bu partilerin de dahil oldugu bir
birlesik cephenin kurulmus olmasi (Alternative démocratique-Demokratik Alter-
natif), bu asamada dogru yolda bir adim gibi goriintiyor. PT ve PST’nin yaninda
bu cephede Berberileri orgiitleyen FFS, PAGS’1n (yani eski Komiinist Partisi’nin)
mirasgist olan RCD ve laik partiler UCP ve MDS ile Cezayir insan Haklar1 Savunu-
su Birligi (LADDH) vardir.** Demokratik Alternatif, Kayid Salih’in seg¢imlerin y1l
sonundan Once yapilacagi agiklamasindan sonra “cumhurbaskani se¢imi giindemini
reddettiklerini” agiklamigtir.*

Sudan’da durum biraz farklidir. Sudan Komiinist Partisi, tarihsel olarak Arap
diinyasinin en gii¢lii komiinist (Stalinist) partilerinden biri olmus, bir diktatorliige

com/2019/03/algeria-protests-bouteflika-movement]. Jacobin’in Ingilizce bir yaym orgam olmasi
ve Fransizca yazan bir yazarin yazisinin ingilizce’ye gevrilmis olmasi, yazarin esas meraminin
anlasilamamasina yol agiyor. Burada “Biiyiik Olay diye bir sey yoktur” (“There is no Great Event™)
olarak karsilanan climle Fransizca’da ¢ok biiyiik bir olasilikla “Il n’y a pas de Grand Soir” (“Biiyiik
Aksam gelmeyecektir”) olarak yazilmistir. Fransizcada devrim karsiti solcular tarafindan sik sik
kullanilan bu deyimin anlami ikirciksiz olarak toplumsal gelismeyi tek bir adimla ¢6zecek bir
devrim olay1 yoktur olarak anlagilmalidir.

42 Hocine Belallafoui, “Les mobilisations imposent les premiers reculs au régime”, Inprécorr,
No. 662-663, Nisan-Mayis 2019, http:/www.inprecor.fr/article-Alg%C3%A9rie-Les%20
mobilisations%20populaires%20imposent%20les%20premiers%20reculs%20au%20
1%C3%A9gime%20?id=2247.

43 “Forces de ’alternative démocratique: la conférence du pacte politique reportée”, Algérie Presse
Service, 31 Agustos 2019, http://www.aps.dz/algerie/93862-forces-de-l-alternative-democratique-
la-conference-du-pacte-politique-reportee.

44 “Les Forces de I’ Alternative Démocratique rejettent I’agenda de la présidentielle”, TSA Algérie,
9 Eylil 2019, https:/www.tsa-algerie.com/les-forces-de-lalternative-democratique-rejettent-
lagenda-de-la-presidentielle/.
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son veren ve iilkenin sola kaymasina yol acan 1964 devriminin asli mimarlarindan
olmustur. Ne var ki, bir siire sonra basa gegen Nasirc1 Cafer Numeyri’ye kars gi-
ristigi basarisiz darbe, partinin uzun siire belinin kirtlmasina yol agmistir. Ancak
parti, birgok baska benzerlerinden farkli olarak ne adini degistirmistir, ne de kendini
biitlinliyle “yenilemistir”. Sudan’in hatir1 sayilir sol kiiltiiriiniin olusmasinda ciddi
etkisi oldugu gibi,* simdi yasanan devrimde de saygi goren bir aktordir. Ne var
ki, Stalinizmin agamali devrim saplantisi, partinin asamadigi kalip olmustur. Su-
dan Komiinist Partisi, bugiin de bir “milli demokratik devrim” ¢agrisi yapmaktadir.
Sudan burjuvazisinin devrimin hayrina parmagini bile kipirdatmayacagi agikken
boylesine giiglii bir devrimei dalgay1 6nceden boyle bir sinirlt hedefe baglamak
Sudan Komiinist Partisi’nin de devrimin sorunlarinin {istesinden gelemeyecegi-
ni distindiiriiyor. Biitiin bunlara ragmen devrimei Marksistlerin Sudan Komiinist
Partisi’ne iliskin taktik hattinin ne olmast gerektigi ancak partinin daha yakindan
taninmasindan sonra kararlastirilabilir.

Bizim parti meselesinden sonra giiniimiiz devrimleri agisindan ele almak istedi-
gimiz 6teki mesele strateji sorunu ve buna bagli olarak ayaklanma meselesidir. Ele
almak istedigimiz soru, yalindir: Bir biiyiik devrimin, iktidar1 ellerinde tutan hakim
sinif temsilcilerinden alip (su anda anlatmakta oldugumuz nokta agisindan bakildi-
ginda nasil tanimlanirsa tanimlansin) “halk”a vermek isteyen bir devrimin, iktidar-
dakilerin silah giicliyle ezilmesi ihtimaline karsi ne yapmasi gerekir? Modern ¢agin
baslangicindan beri biitiin muzaffer veya yenilmis devrimlerin ve devrimci krizlerin
gosterdigi, bir asamada her devrimin kendisini savunmak i¢in silahlanmak zorunda
kaldigidir. Devrim ya da devrimci kriz yaganmakta oldugu halde silahlanmayan ya
da silahlanmakta geg¢ kalan 6nderlikler (6rnek Paris Komiinii, 6rnek Sili’de Unidad
Popular), cok biiyiik sayida insanin hayatinin kaybina razi olmak zorunda kalmustir.
(Verdigimiz her iki 6rnekte de on binlerle sayiliyor dli sayisi.) Oysa 21. ylizyil
devrimleri (Arap devrimi) devrimin baris¢t olmasi gerektigine dair bir 6nyargt, ne-
redeyse dogmatik bir inangla baglamistir. Bugiin Sudan ya da Cezayir sokaklari ne
zaman kitlelerle dolsa “siz/miyye” (baris) slogani, bazen kendi basina, bazen “hurri-
ya’” ve “adala” ile birlikte, ¢inlamaktadir.

Bu, taktik bir yaklagim olsa elbette anlasilabilirdi. Bu tiir bir yaklagim taktik
nedenlerle bazi anlarda gerekli olabilir. Su anda devrim yasamakta olan iki iilke bu
sOyledigimize ¢ok iyi bir 6rnektir. Sudan 21. ylizyilin bagindan bu yana i¢ savas-
larda ¢ok ama ¢ok ac1 ¢cekmis bir tilkedir. Yukarida da anlattik, Kuzey ile Giiney
arasinda 10 seneye yaklasan bir i¢ savas sonunda iilke ardinda 2 milyon 6lii bira-

45 “Culture de gauche et mémoires révolutionnaire au Soudan”, Entretien avec Elena Vezzadini,
Noria, 1 Ocak 2019, https://www.noria-research.com/fi/cultures-de-gauche-et-memoires-
revolutionnaires-au-soudan/.
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karak boliindii. Darfur’da 6li sayisi sayilamiyor, miilteci ve yerinden yurdundan
olmus milyonlar da cabasi. Darfur’la birlikte, Kuzey ile Giiney arasinda sinir eya-
letleri olan Mavi Nil ve Gliney Kordofan’da da savas hala bitmis degil. Boyle bir
tilkede devrimin kitleleri birlestirmek i¢in, bu baglayan toplumsal hareketin daha
onceki miicadeleler gibi siddete batmayacagini anlatmaya ¢alismasi, baris siarini
one ¢ikarmasi anlasilir bir sey. Cezayir de pek az farkli. 1990’1 yillar Cezayir’de
koktendinci Islamcilarla dehset verici bir savasa sahne olmustu, devletin kullandi-
g1 yontemler bugilin “imha savagi” kavramimin bile kullanilmasina neden oluyor.
O savasin yarattig1 travma, bugiin ¢cok insanin silah ve siddete ¢ok uzak hisset-
mesine mutlaka yol aciyor olmalidir. Her ne kadar biitiin gézlemciler “milenyum
kusagi’nin bu konuda eski kusaklardan ¢ok farkli olarak bir travma deneyiminden
geemedigini hatirlatsa bile.

Ama Misir ve Tunus i¢in ayn1 seyi sdylemek miimkiin degil. Iki iilkede de kok-
tendinci Islamcilarin terdrist tarzda sabotaj ve suikastleri zaman zaman yasanmisti,
hala yasaniyor. Ama bunun disinda, ikisinin de son onyillarda agir ve travmatik bir
i¢ savag benzeri deneyimden gegmedigi biliniyor. O zaman bugiink{i devrimlerde
taktik miilahazalar anlasilabilir olsa da, Misir ve Tunus 6rnekleriyle birlikte hakika-
tin ylizii aydinlaniyor: Baris¢1 devrim yaklasimi, son donemin ideolojik ortaminin
bir iiriintidiir. Eski kusaklar i¢in devrim ¢ok ¢esitli araglarla yapilabilen bir seydi.
Arap devrimlerinin bir kism1 (Misir 1954, Irak 1958) biiyiik kitle seferberliklerinin
askeri darbelerle i¢ ice gectigi bir bicimde gergeklestirilmisti. Oysa simdi “silmiy-
ye” sokaklar1 ¢inlatiyor. Neden?

Bunu ancak “tarihin sonu sendromu” olarak anabiliriz. Yukarida “ideoloji ve bi-
ling” alt baglig1 altinda anlattigimiz genel ideolojik iklim, artik kapitalizmden bagka
sistemlerin olanakli olmadig1 fikrini ¢ok giiglii bir sekilde yaydigindan devrim de
anlamli bir yontem olmaktan ¢ikmisti. Kitle eylemleri s6z konusu oldugunda ise
“siddete bagvurmayan yontemler” veya “pasif direnis” ¢ok daha popiiler hale gel-
mis, hatta “sivil toplum kuruluslar1” tarafindan sistematik olarak pazarlanmisti, hala
da pazarlaniyor. Giin Che’nin resimlerine bakip i¢ cekme ama Gandhi’yi yliceltme
gliniidiir. Sonra devrim kendiliginden geri geldi, ama bu sefer silahlarini birakarak.
Eski kusaklar darbeyi bile miibah goériiyordu. Sovyet ¢okiisii sonrasi kusaklar, oy
sandigindan bagka degisim yolu tanimamakta 1srar ediyorlar. Kendileri devrim i¢in
ayaga kalktiklarinda bile.

Burada derhal bir ironi ile karsilasiyoruz. Bugiin Misir ve Tunus devrimlerinin
tarihi daha ayrintili bicimde yazilmaya baslandikca, her iki tilkede de, basta ulus-
lararasi bilgi akisina dahil olmamius kitlesel siddet drnekleri adim adim giin yiiziine
¢ikiyor. Birinci kugak Arap devriminin bir aragtirmacisi Misir ve Tunus devrimleri
hakkinda soyle yaziyor: “Genel izlenimin tersine, bunlar ‘asagidan sinif temelli is-
yanlardr’ ve siddete bagvuruyordu; bir toplumsal doniisiim programlart olmasa bile
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iilke icinde ve disinda kendi karsilarinda karsi devrimei diismanlar yarattilar.” Ayni
yazar “Tunus ve Misir’da yakilan polis karakollarindan ve Tunus’ta RCD’nin bina-
larinin yakilmasindan” s6z ediyor. “Kitlesel toprak ve bina isgalleri, elektrik, dogal
gaz ve benzeri faturalarin toplu halde 6denmemesi, hatta ender durumlarda fabrika
isgalleri... Arap devrimleri daha 6nceki plebyen devrimlerin tarihsel gelenegine sa-
hip ¢ikmustir.”*® Buna giiniimiiz devrimlerinden de 6rnek vermek miimkiin. Bir kere
Sudan’da lastik yakmak, Miisliiman ¢cogunlukla biitiin iilkelerde oldugu gibi, vaka-
y1 adiyeden. Aym zamanda yol kesme ve trafigi engelleme de.*” En son Cezayir’de,
sehirlerine “diyalog” adina gelen yari-resmi bir heyetin pankartina, bir dini térenin
cezbesine kapilmis gibi biiyiik bir heyecanla siddet uygulayan kitlelerin tutumu ge-
nel olarak halkin siddete o kadar da yabanct olmadigint diislindiiriiyor. Neden bu
celiski? Bizim hipotezimiz sudur: “Baris” siar1, yukarida sézilinti ettigimiz, “tarihin
sonu” ideolojisinden ¢ok etkilenmis olan “Gezi ittifaki”nin iizerine titredigi bir yak-
lasimi1 simgeler. Fikri modalar is¢i ve emekei halki, okumus kii¢iik burjuvadan gok
daha az etki altina alir. (“Moda” olmayip kalic olan fikir ve duygu sistemleri ise,
mesela din ve milliyetgilik, is¢i ve emekgi kitlelerin bagrinda ¢ok daha inatc1 tarzda
yasar.) Dolayisiyla halk siiflarina ve siif cografyasinin tasrasina gidildikg¢e siddet
egiliminin kendiliginden artmasina olagan bakmak gerekir. Sunu da eklemek kosu-
luyla: Biiyiik toplumsal miicadelelerin bir asamasinda, devletin uyguladigi yontem-
ler en barig¢1 yontemleri savunan insanlari bile zivanadan ¢ikarabilir.

Simdi isin en hassas yoniine geliyoruz. Sudan devrimi, 21. yiizy1l insanina bir
hayat dersi verdi, ama maalesef devrimin kii¢iik burjuva dnderligi bu dersi alamadi.
Devrimin en biiyiik eyleminin Genelkurmay oniinde yapilan ve yiiz binlerin katil-
dig1 oturma eylemi oldugu kusku gotiirmez. Bu biiyiik gii¢ ve kararlilik gosterisidir
ki, bask1 aygitlarinin tamaminin (ordu, Cevik Destek Kuvvetleri, NISS, polis) iist
kademesini oturma eyleminin baglamasindan bes giin sonra Omer el Besir’i gorev-
den alma kararimi vermeye itti. Simdi soralim: Bask1 aygitlar1 bu eyleme neden izin
verdi? Kitlenin giicinden korkup siddete bagvuramadiklar1 agiklamasi (bazen boyle
seyler miimkiindiir, uygulanan siddetin siyasi bedeli devlete ¢ok yiiksek goriiniir)
bu 6rnekte dogru degil. Bunun iki kanit1 var: Birincisi, 3 Haziran’da bu yapildi,
yani siddete, hem de ne siddete basvuruldu. Demek ki oturma eyleminin bagladi-
g1 6 Nisan ile Besir’in gorevden alindigi 11 Nisan arasinda da yapilabilirdi. Evet,
konjonktiir degistigi i¢in belki Nisan’da miimkiin degildi denebilir. Ama, ikinci

46 Jamie Allinson, “A Fifth Generation of Revolution Theory?”, Journal of Historical Sociology,
2019: 1-10, buradaki referanslar sirasiyla s. 8, 2 ve 7. Alintilarda s6zii edilen RCD, Binali’nin
iktidar partisiydi. Biz sahsen 2013’te Afrika Sosyal Forumu i¢in Tunus’a gittigimizde RCD genel
merkezinin nasil harap halde, bir bina cesedi gibi durdugunu gézlerimizle gormiistiik.

47 https://www.dabangasudan.org/en/all-news/article/power-water-cuts-prompt-protest-in-sudan-
capital.
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noktamiz da burada devreye giriyor: Bu bile dogru degildir ¢iinkii baski aygitlari,
medyaya yanstyan haberlere bakilirsa NISS ve/veya Cevik Destek Kuvvetleri 6
Nisan ile 11 Nisan arasinda birkag¢ kez halkin {izerine ates agmiglar ama Kkitleyi
dagitamamislardir. Boyle bir sey miimkiin mii? Elbette degil. Hangi kitle kursunlar
altinda dagilmaz? O zaman nasil oldu da bu kitle dagilmadi1? Ciinkii bask1 aygitla-
rinda ¢Oziilme baslamist1! Ciinkii erlerin, astsubaylarin ve alt riitbeli subaylarin bir
boliimii, kars1 devrimci ates baslar baslamaz halki korumak icin silaha sarilmisti!
Hem de tek defa degil. Bu karsilikli ates birkag kez (sayisin1 bilmiyoruz, muhteme-
len daha biiyiik olaylarla kiiclik satagmalarin i¢ ice gecisi say1y1 saptamayi zorlas-
tirtyordur) yasanmisti!

Bu, devrim tarihi i¢in bir laboratuvar degerindedir. Kars1 devrimci cephenin si-
lahl1 kuvvetlerinin, devrimin etkisiyle kendiliginden dagilmasinin carpict bir drne-
gidir. Bu olay ¢ok berrak dersler igeriyor. Bunlardan birincisi sudur: Halkin yaninda
bazi silahli giigler olmasa, yani devrim kendini silahli olarak savunmasa, Omer el
Besir bugiin basta olacakt. Ozgiirliik ve Degisim Giigleri bugiin nereye geldiyse,
o isyanci askerler sayesindedir. Bu yiizden “laboratuvar degeri”nden sz ediyoruz.
Barisc1 yontemler devrimin asgari zaferi igin bile yeterli olmayabiliyor. Bu durum-
da devrimin 6zsavunmasi kii¢iik burjuva karakterdeki dnderlige ragmen, hareketin
genelinin biiyilik giliciiniin etkisi altinda gergeklesmistir. Ama bir sonraki asamada
0zsavunma konusunda hi¢bir giivence yoktur. Bu, savunulabilir bir yontem degildir.
Devrim yapmak isteyen devrimin 6zsavunmasini uygun bir zamanlama ve taktik ile
saglamak zorundadir. Bu stratejik bir sorundur. 21. yiizy1l devriminin ¢oziilmesi
gereken ana sorunlaridan biri de budur.

Son olarak, stratejiye iliskin bir baska nokta ile bu alt baghgi da baglayalim.
Yukarida Sudan’daki anlagmanin devrim kampi agisindan ¢ilginlik oldugu, dev-
rimin biitiin giliciinii israf etmenin kapisini agtig1 sonucuna varmis, kiigiik burjuva
onderligin bu yola girmesinin nedenlerini arastirmistik. Simdi, parti bahsinde ol-
dugumuza gore, su soruyu sormaliyiz: Sudan devriminde devrimci bir proletarya
partisi olsaydi bu durumda ne yapardi, yapmaliydi? Cevap berraktir. Lenin Subat
sonrasinda hangi yontemi uyguladiysa onu uygulamak. Lenin halk hareketinin i¢in-
deki, biri zaten siifsal olarak koylii sosyalizminin temsilcisi olan (SR’ler), 6teki ise
ideolojik olarak kii¢iik burjuva bir konuma kaymis olan (Mensevikler) iki akimin
burjuvazinin hiikiimetini destekledigini kavradig1 andan itibaren, devrimde bir ay-
rismanin, devrimin bir asamasindan digerine gegisin gerekli hale geldigi sonucuna
vararak bu stratejik yonelisi ince taktiklerle drmiis ve zafere tasimigtir. Sudan’daki
durum da, ince ince taktikler gerektirecek olan biitlin ayrintilarina ragmen berraktir:
Devrimin verili dnderligi yani Ozgiirliik ve Degisim Giigleri’nin basindaki Sudan
Meslekler Birligi artik karst devrimle uzlasma asamasina ulagmistir. Dolayisiyla,
devrimeci halk kitlelerine yeni bir hat lizerinden yeni bir 6nderlik yaratilmalidir. Bu
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hat {i¢ stratejik eksene yaslanacak, ama her asamada ¢ok ince taktiklerle oriillmek
zorunda olacaktir.

Ug stratejik eksenden ilki, simif ittifakina iliskindir. Sudan’da “Gezi ittifak1”nin
devrim iizerindeki politik hegemonyasi kirilmali, bunun yerine bir isgi-emekgi blo-
kunun politik hegemonyasi kurulmalidir. Bunun icin baglangi¢ noktasi elbette dev-
rimin plebyen damariin yakalanmasidir. Bu dinamik muhtemelen en etkili bigimde
emeke¢i mahallelerinde yakalanabilir. Hartum’un ¢eperindeki mahallelerde ve bagka
eyalet ve kentlerde, 6rnegin Atbara’da, Port Sudan’da, Gedaref’te, Cezire’de, yani
devrimin giiclii oldugu bagka yerlerde, kent merkezlerinde ve ana meydanlarda ya-
pilan gosterilerde bambaska bir dinamik hissettirmistir kendini. Hartum’un merke-
zinde Sudan Meslekler Birligi’nin otoritesini kimse sorgulamiyordu. Ama is¢i sinifi
ile ticari tarimin gelismesinin kurbani olarak kdyden yeni géemiis kent yoksulla-
rinin i¢ ice yasadigi kenar mahallelerde ve tasra kentlerinde durum ¢ok farkliydi.
Burada yerel onderlik mahallelerin kendi i¢inden ¢ikiyordu. Bu insanlar, benzin
fiyatlarinin sigramasinin tetikledigi 2013 isyaninda egitilmislerdi. Bir hafta siiren o
isyanda 200 insan hayatin yitirmisti. Oliimlerin 6lciisiiz oranda ¢evre mahallelerin-
de yogunlastigin1 da eklemek gerekiyor.

Islam aleminin &teki iilkelerinde, daha dogrusu ekonomik olarak geri kalmis
ilkelerin ¢ogunda oldugu gibi, bizim de kendi is¢i-emek¢i mahallelerimizden bil-
digimiz gibi, bu mahalleler toplumsal olarak i¢ i¢e yasayan, insanlarin neredeyse
hepsinin birbirini tanidig, siyasi iligkilerin giinliik arkadaslik ve dayanisma agla-
riyla ortlistiigii ortamlardir. Buralarda merkezi kiigiik burjuva dnderligin etkisi daha
uzaktan, daha dolayli bir nitelik tasimigtir. Yine buralarda, aynen 2013’te oldugu
gibi, devrimci halk ile “giivenlik kuvvetleri” arasindaki ¢atigsmalar en sert bigimleri-
ni almistir. En yiiksek sayida 6liim de buralarda goriilmiistiir. Merkezi dnderlige al-
ternatif olusturabilecek “direnis komiteleri” de en ¢ok buralarda kurulmustur. Hal-
kin kendi i¢inden dogan bu komiteler Sudan’daki miicadele agisindan birgok yerde
belirleyici bir agirlik tasimigtir. Baglangi¢ noktalart muhtemelen bunlar olacaktir.

Ikinci eksen devrimin askeri boyutuyla ilgilidir. Burada baslangi¢ noktasmin
yukarida s6zii edilen ordu igindeki boliinme oldugu kuskusuzdur. Kitleyi Cevik
Destek Kuvvetleri’nin zorbalarina kars1 korumak icin harekete gecen askerler ve
astsubaylar liniforma altinda is¢i ve koyliilerdir. Bunlarin elden geldigince hizli bir
sekilde devrim saflarina orgilitlenmesi i¢in ordu tabaninda ¢ok ciddi bir ¢alisma
gereklidir. Buna riitbeli subaylarin 6zellikle gen¢ kusaklari i¢inde bir ¢alisma da
eslik etmelidir. Ordu i¢indeki devrim taraftarlari kendilerini pratikte kanitlamistir.
Devrimci bir 6nderlik somut gerceklikte ortaya ¢ikan bu firsati degerlendirmelidir.

Nihayet tiglincii eksen emperyalizmle ittifakin derhal sona erdirilmesi i¢in bir
atilimdir. Cilinkii Sudan devrimi emperyalizme maalesef elini uzatmistir. Devrimci
onderligin stratejisinin bu eksenini ancak bu ittifaki deserek yerli yerine yerlestire-
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biliriz. Bu da bizi devrimin sorunlarinin dordiinciisiine getiriyor.

Devrimin “uluslararasi topluluk” tarafindan evcillestirilmesi

Sudan devriminin uluslararasi yoniiniin ii¢ énemli boyutundan sz edilebilir.
Bunlardan ilki Islame1 giiglerin kendi aralarinda verdikleri miicadele ile ilgilidir.
Yukarida da belirtildigi gibi, El Besir 1989°da, kendinden 6nce Cafer Numeyri’nin
1969°da kurmus oldugu Nasir egilimli, goreli olarak laik ve ekonomide devletci
rejime kars1 tepki olarak Thvan damgasi tasiyan bir Islamc1 dalganin yiikselisi so-
nucunda iktidara gelmisti (arada bir dort yillik ara donem oldugunu, Numeyri’nin
1985’de bir devrimle devrildigini ekleyelim). Tayyip Erdogan 2002-2003 déneme-
cinde Tiirkiye’de hiikiimetin basina gegince, derhal yiiziinli Stinni Arap alemine do-
necek, Thvan’1 miittefiki belleyecekti. Tabii bu durumda el Besir gayet dogal olarak
bir miittefik aday1 oluyordu.

Ne var ki, tarihsel agidan bakildiginda Sudan modern ¢agda hep Misir’la yakin
iliski icinde olmustur. 2011-2013 Misir devrimi Thvan tarafindan ¢alininca her sey
Tayyip Erdogan’in istedigi kulvardan ilerlemeye baslamisti. (Burada, Arap devri-
minin o evresinde baska {ilkelerde ne olup bittigi konusunda ayrintrya girmek bizi
ana konumuzdan uzaklastirir.) Ama Misir’in giiniimiizdeki Bonapart’1, eski Genel-
kurmay Baskani, sonra Cumhurbaskani el Sisi 2012 se¢iminde Ihvan aday1 olarak
basa gecmis olan Muhammed Mursi’yi bir darbeyle devirince, biitiin tablo yeniden
degisiyordu. Sisi’yi Arap Ortadogusu’nun ana karst devrimei giicli Suudi Arabistan
ile Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) destekliyordu: ikisi birlikte, darbeyi izleyen
yillarda Misir’a 23 milyar dolar akitacaklardi. Bu yalnizca Arap diinyasinda dev-
rime kars1 bir hamle degildi. Elbette dyleydi, ama ayn1 zamanda Thvan’a kars1 bir
atakt1. Bu hareketin Vahhabi tarzi Islam’a uzaklig1 ve iimmetgiligi Korfez’in bu iki
hiikiimdarliginin yani sira Kuveyt ve Bahreyn’i de tlirkiitiiyordu.

Misir lizerindeki bu ¢atisma el Besir i¢in bir agmaz yaratiyordu. Trump basa gel-
dikten sonra, 2016’da, Sisi destekgileri ile karsitlar1 (en basta Erdogan Tiirkiyesi ve
Katar) arasinda kiliglar ¢ekilmisti. El Besir iki kutup arasinda umutsuzca manevra-
lara basladi. Suud’u ve BAE’yi yatistirmak i¢in onlarin Yemen halkina karsi agmis
olduklar1 zalim savasa 14 bin asker yollamaktan kaginmadi. Ama BAE 2017°de
el Besir’i agirladiginda, hi¢ kusku yok ki Suud’un da bilgisi dahilinde, islamcilart
(yani Ihvan’1) hiikiimetinden atmasin1 talep edecekti. Bu toplantidan sonra Sudan’a
7,5 milyar dolarin iizerinde bir finansman saglaniyordu. Ne var ki el Besir kendi
hiikiimetindeki dengeleri bozmadi, bu talebe olumlu yanit vermemis oldu. Ustiine
tistlitk Mart 2018’de Katar parasiyla (4 milyar dolar) Port Sudan yakininda Sevakin
adasinda bir liman (baz1 sdylentilere gore bir de askeri {is) kurmaya girisince, Su-
dan devrimi baglaminda zayif diistiigiinde kendisi hiikiimetten atiliyordu. El Besir
11 Nisan’da bir saray darbesi ile devrildiginde diger komutanlarin arasinda bulu-
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nan Milli Istihbarat ve Giivenlik Hizmetleri (NISS) miistesar1 Salih Kus’un (Salah
Gosh) ya da Cevik Destek Giigleri’nin komutan1 Hamidi’nin Suud’dan ve BAE’den
ya da dogrudan ABD’den emir almis olduklari bile diisiiniilebilir.

Madalyonun ters yiiziinde ise su gercek yatiyor: Ister Suud-BAE ikilisi aracili-
giyla olsun, ister dogrudan dogruya kendisi hareket etmis olsun, ABD el Besir’in
diismesinden karlh ¢ikacaktir. Unutulmamalidir ki, ABD, Trump’in basa ge¢mesin-
den sonra, Ortadogu’da kendisinin ve Israil’in kaderini katil veliaht Muhammed bin
Salman’in Suudi Arabistan’ina baglamis bulunuyor. Dolayistyla Ihvan’a karst her
zafer ABD i¢in de bir kazanimdir. (Hatirlanmal1 ki, Trump ydnetimi Thvan’1 “terd-
rist orgiit” listesine alma fikrini bile tartigsmaktadir.)

Ne var ki, Thvan’in bir miittefikini iktidardan diisiirmek baska seydir, bir devrime
gz yummak bagka sey. Kus, Hamidi ve siirekasinin el Besir’i devirmesi, Misir’da
2011°de, devrim, yaygin grevlerin baslamasiyla bir sosyal devrime doniisme potan-
siyeli gosterdiginde Hiisnli Miibarek’in ordu tarafindan gérevden alinmasi karari ile
cok biiyiik bir benzerlik tasiyor. ABD’nin o asamada Misir’daki en siki miittefiki
olan ordu komuta heyetine bunu tavsiye etmesinin ardinda, gizlisi kapaklis1 olmak-
sizin bir “diizenli ge¢is” saglama hedefi yatiyordu. Bu daha sonra genel yaklasim
haline getirildi. Daha diisiik bir basariyla Yemen’de de uygulandi. El Besir’in sag-
dan sola biitiin siyasi yelpaze tarafindan bir “saray darbesi” ile devrilmesi tam da
ayni nedenle atilmis bir adimdir.

Simdi giiniimiize gelelim. 5 Temmuz anlasmasindan sonra Avrupa Birligi
Finlandiya’nin Digisleri Bakani’n1 Sudan’a Askeri Gegis Konseyi ile goriismeler
yapmasi i¢gin yollamistir. Bu gorevli, Hartum havalimanina iner inmez derhal soyle
bir demeg verir: “Sudan’in i¢inden ge¢mekte oldugu krizden ¢ikis igin tek gergekei
yol, baris¢1 ve diizenli bir sivil gegigtir.” “Diizenli gecis”! Tam da emperyalizmin
temsilcilerinin 2011 devrimleri esnasinda kullandiklar1 terminoloji! Devrime hayir,
“diizenli gecis”e evet!

Sudan devriminin uluslararasi {i¢iincii boyutu biitiin burjuva medyasinin dikkatli
bicimde saklamaya calistig1 bir olgudur: Bir yanda Askeri Gegis Konseyi ile diger
yanda Sudan Meslekler Birligi ve Ozgiirliikk ve Degisim Giigleri arasinda yiiriitiilen
miizakerelerde bir Afrika-Etiyopya heyeti, yani Afrika Birligi ile Sudan’in komsusu
Etiyopya devletinin birer temsilcisi arabuluculuk yapmaktadir. Ustiine iistliik, pek
ilerici bir gii¢ olarak goriilebilecegini sanmadigimiz Arap Birligi de iki taraf ara-
sinda arabuluculuk bakimindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Burada, emperyalist
iilkeler ile onlarin miittefiklerinin kod adi olarak kullanilan terimle “uluslararasi
toplum™un, yerel giiglerin katkisiyla bir devrimi uyusturma bakimindan nasil bir
rol oynadigimin canli bir 6rmegini goriiyoruz. Sudan devriminin 6nderliginin ne-
den bu kadar az kazanima razi oldugunu agiklayan ¢cok énemli bir neden de budur.
Ozgiirliik ve Degisim Giigleri heyeti UNHCR (Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek
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Komiserligi) toplantisi i¢in Cenevre’ye gittiginde, bir de Norve¢ ve Britanya ile
bir toplant1 yapmiglardir. Neden Norveg? Ciinkii Norveg emperyalist isboliimiinde
devrimlerin ve dzgiirliik savaslarinin anestezi uzmanidir: Filistin’de, Kiirdistan’da,
Sri Lanka’da, simdi de Sudan’da.

Biitiin bu olaylardan ¢ikarilacak tek bir sonug vardir: Emperyalizm gerici rejim-
lerin degismesini isteyebilir. Ama muzaffer devrimleri engelleyerek. Hatta tam da
engellemek i¢in.

Bu, bir 6nceki alt bolimde baglattigimiz tartismay1 da baglamayi olanakl kili-
yor. Modern kiigiik burjuvazinin Askeri Gegis Konseyi’ne teslimiyetinin en énemli
nedenlerinden biri emperyalizmin bu anestezi islemidir. Sudan’da gergek bir dev-
rimci O6nderligin stratejisinin ticlincli ekseni de emperyalizmle bu ittifak: kesip at-
maktir.

Sonug yerine: iki saatli bomba

Sudan ve Cezayir, bugiin uluslararas1 konjonktiiriin saatli bombalaridir. Emper-
yalizm elbette simdi Sudan’da yapmis oldugu gibi devrimi evcillestirme ¢abasinda
iki tilkede de bagartya ulasabilir. Ama bu tilkelerin birinde (Sudan) 9 aydir, 6tekinde
ise (Cezayir) 7 aydir devam etmekte olan devrimlerin kolay kolay pes edecegini
diistinmek i¢in bir neden yoktur.

Once Cezayir’i ele alalim. Yukarida, Cezayir’de ulastigimiz evreyi tahlil ettik:
Yazin rehavetinden sonra kitle hareketi yeniden canlanirken ordu s6zde bir diyalog
araciligryla halki y1l sonundan dnce bir cumhurbaskan: secerek durumu normal-
lestirmeye ikna etmeye calisiyor. Ama son giinlerde diyalog kurumunun halktan
gordiigi tepki, bu secimin yapilirsa ikna temelinde degil, komuta heyetinin fetva-
styla, yani dayatma yoluyla yapilacagimi diisiindiiriiyor. Boyle bir durumda, halk
hareketinin se¢imi boykot yoluyla gayri mesru duruma diisiirmesi en dogru yoldur.
Hirak’in sivil toplum diiskiinii kiigiik burjuvalari, avukat Mustafa Busasi tiirlinden
herkesin iizerinde anlasabilecegi bir aday tlizerinde anlasarak se¢imi kazanmay1 ve
onun cumhurbagkanlig1 altinda demokrasiye gecis donemi baslatilmasini savuna-
caktir. Farkli sinif ve bagka tiirden ¢ikarlar dolayistyla adaylarin sayisinin artmasi
ve se¢imin bu nedenle eski rejimin adayina (yani ordu tarafindan onaylanacak bir
adaya) kaptirtlmasi ihtimali bile vardir. Ama diyelim se¢ime Hirak adina tek adayla
girildi. Diyelim se¢im sonucunda (yasalarda kismi degisiklik sayesinde) cumhur-
baskani hile nedeniyle eski rejimin adayina verilemedi. Bu durumda bile eski rejim
biitiiniiyle giiciinii korurken Hirak’in destekledigi bir cuamhurbagkaninin tek basina
ne ige yarayacagi sorusu ¢ok ciddi bir sorudur. Boyle bir senaryonun en biiyiik
tehlikesi, devrimin riizgarinin se¢imin ve sonrasina iliskin bir diyalog projesinin
degirmeninde Ogiitiilmesidir.

Bu yiizden se¢imin engellenememesi halinde boykot en dogru yoldur. Kitle hala
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canlidir. Devrim sihhattedir. Yapilacak sey devrimin kendini 6rgiitlemesidir.*® Ken-
di temsil heyetini 6zgiir ve demokratik bigimde olusturamayan bir devrim, basgka-
larmin kendi adina sececegi s6zde onderlere boyun egmek zorunda kalir. Cezayir
devriminin sorunu onderliktir. Tki anlamda: Birincisi, kendini temsil edecek kurum-
lar (mahallerde Sudan’daki gibi direnis komiteleri veya ¢alisma hayatinda fabrika
ve isyerleri komiteleri gibi) anlaminda. Ikincisi de tutarli bir stratejiye sahip bir
partinin emekgi kitlelerin 6niine diigmesi anlaminda.

Sudan’da devrimin giinlerinin doldugunu, Egemenlik Konseyi, teknokratlar hii-
kiimeti ve bundan sonra segilecek yasama ti¢geninin iilkeyi kontrol altina aldigini
diistinenler ¢ok olabilir. Biz tamamen kars1 diisiincedeyiz. Esas saatli bomba Ce-
zayir degil Sudan’dir. Ciinkii tarihte az goriiliir bicimde devrim ve kars1 devrim
kamplar1 ayn1 yonetim iginde birlesmistir. Yani dolayimli bir karsitlik, dolayimsiz
bir ¢eligkili birlige donilismiistiir. Bu, tarihte hi¢ goriillmemis tiirden patlayici ¢elis-
kilere gebe bir durumdur. Bu dolayimsizlik psikolojik faktorlerle dahi Egemenlik
Konseyi’nde patlamalara, istifalara ve biiylik miicadelenin yeniden baslamasina yol
acabilir.

Egemenlik Konseyi’nin eski rejim agisindan islevini tahmin etmek kolaydir:
Devrimi 6liim dosegine yatirarak soniimlendirmek. Ama bunun yapilmasi son de-
recede zordur. Her sey bir yana birakilsa bile, Sudan devriminin sosyo-ekonomik
bir sorun yliziinden patlak verdigi unutulmamalidir. Sudan ekonomisi tek kelimeyle
“feci” bir durumdadir. Petrol gelirlerinin 2011°den beri eskisinin {i¢te birine diigme-
sinden ve Ugiincii Bilyiik Depresyon’un etkilerinden kaynaklanan ekonomik kriz,
9 aydir iiretim yapmayan bir iilkede (yiiz binler iki ay boyunca oturma eylemi yap-
tilar!) ¢ok daha agir sonuglara yol agmistir. Ulkenin dis borcu ¢ok yiiksektir. En
demokrat burjuvalar bile iistli kapali terimlerle halka kemer siktirilmasi gerektigini
sOyliiyorlar.* Ayaklanmis bir halka bunun kabul ettirilmesi ancak itibar1 ¢ok yiik-
sek bir yonetimin isi olabilir. Oysa Egemenlik Konseyi’nin {iyelerinin yarisini halk
diisman gibi goriiyor. Hiikiimet ise halk nezdinde bir kiymeti harbiyesi olmayan
teknokratlarin bir toplamidir.

Bugiin devrim kanadinin, yorgun bir halkin en azindan bir kisminin bir siire bo-
yunca Egemenlik Konseyi’ne bir 6l¢iide kredi agabilecegini hesaplayarak yiiriimesi
gerekir. Onciiler aslinda biitiiniiyle reddedilmesi gereken bu ¢dziimii propaganda-

48 Misir devrimi drneginde devrimci kampin 28 Kasim’da yapilacak parlamento segimlerinden
sadece on giin Once, bir gosteri sirasinda bazi devrimcilerin 6ldiiriilmelerine karsi 18 Kasim-25
Kasim arasinda, yani sandigin agilmasina giinler kala devrimi nasil yeniden atesledigini anlatmistik.
Bkz. “Arap devriminin sorunlar1”, a.g.y., s. 123.

49 Sudan halkinin dostu Amerikali profesor Eric Reeves bile sdyle diyor: “... ekonomik dnceliklerde
muazzam bir degisim, (...) Sudan’in isgiiciiniin isbirligi i¢inde davranmasini gerektirecektir.”
Burada “igbirligi”nin ne demek oldugunu anlamak i¢in kahin olmaya gerek yok! Bu durumda
devrimi baglatan kararin arkasindaki gli¢ IMF’nin ne diyecegi belli degil mi!
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larinda yerden yere vurmakla ve boylece halki gelecekte, kosullar olustugunda bu
kuruma kars1 birlikte, giiclii bir sekilde miicadeleye hazirlamakla birlikte, giinbe-
giin yiiriitecekleri ajitasyonda daha ince taktiklere bagvurmalidir. Bugiin Egemenlik
Konseyi’nin i¢inde devrime en biiyiik tehdit ve dolayisiyla yeni olugturulmus sis-
temin halk gozilindeki en zayif halkas1 Hamidi’dir. Devrim kanadi, ince taktiklere
bir 6rnek olarak, ise derhal Hamidi’nin (ve sayet ona yakin derecede tehlikeli veya
onun miittefiki olan bir baskas1 varsa onun) istifas1 ve Cevik Destek Kuvvetleri’nin
dagitilmasi talebiyle baglayabilir. Bu tiir ajitasyon taleplerinin elbette sahayi iyi ta-
niyanlarca ¢ok daha iyi formiile edilebilecegi agiktir.

Her durumda, Arap devriminin ikinci raundu, bize en 6nemli ders olarak ilki-
nin de vermis oldugu bir gorevi hatirlatiyor: Her tilkede proletaryanin devrimci bir
oncii partisini inga edebilmek icin bir devrimei Enternasyonal yakici bir ihtiyagtir.
Sovyetler sonrast dénemin kosullar1 6yledir ki, devrimci partiler Enternasyonal’i
insa etmeyecektir. Enternasyonal devrimci partilerin insa edildigi zemin olacaktir.
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AKP’den isc¢i sinifina: “Kusura
bakma arkadas...”

Mustafa Kemal Coskun

Klasik bir burjuva partisi, farkli sermaye temsillerinin ve siyasi egilimlerin ne
ol¢iide rekabet ettigine, cekistigine ve iktidar bloku icerisindeki sermaye fraksiyon-
larmin ihtiyaglara ne tiir yanitlar iirettigine gore belirlenir. Bu anlamda siyasal
ve ekonomik sistemin tizerinde yiikseldigi temeller (6rnegin ister bagkanlik isterse
parlamenter sistem olsun) sermaye birikiminden, sermaye siniflarindan ve sinif mii-
cadelesinden bagimsiz degildir. Yani her tiirlii otoriter ya da demokratik yonetim,
yonetenlerin kisisel keyfine gore degil, sermaye birikim rejiminin yapisal niteligine
gore tercih edilir ve burjuva partileri bu tercihin uygulama araglarindan bagka bir
sey degildir.

Ancak bu analiz, elbette {iretim tarz1 diizeyinde yapildigindan, en soyut diizey-
de biitiin burjuva partilerinin su ya da bu bi¢cimde kapitalist sistemin siirekliligine
ve genel anlamda burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet ettigi/edecegi sonucuna ulasma-
miz i¢in yeterlidir. Ama bu, burjuva partileri arasindaki farklari gérmemizi engel-
lememelidir. Nitekim, analiz diizeyini soyut iiretim tarzi diizeyinden daha somut
toplumsal formasyon ve sinif iliskileri diizeyine ¢ektigimizde burjuva partilerinin
birbirlerinden farkliliklarini da gérmeye baslariz. Artik burada belirleyici olan sey,
bir burjuva partisinin burjuva sinifinin hangi fraksiyonunun iktidarini temsil ettigi,
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c¢ikarlarini savundugu ve burjuva sinifinin hangi fraksiyonunun ideolojisini toplum-
da egemen kilmaya calistigidir. Bu ¢ergevede ele alindiginda her bir burjuva partisi
iktidarinin 6zgiin 6zelliklerini anlamak kolaylasir ve bizi her burjuva partisini bir-
birinin tipatip aynisiymis gibi diisiinmekten kurtardigi gibi, bu partiler arasindaki
catismalar1 da gdrmemizi saglar. Bu birinci nokta.

Ikincisi, Tiirkiye isci smifi, 1980 darbesinden itibaren pek ¢ok mevzi kaybina
ugradi. Smif hareketinin ve solun zayifliginin bir sonucu olarak yasanan bu geri
cekilme ve mevzi kaybi, kazanilmis haklarin daha fazla gasp edilmesini ve orgiit-
liliigiin her gegen giin erozyona ugramasint da beraberinde getirdi. Bu geri ¢ekil-
menin kendi iginde evrelerinin oldugunu belirtmek gerekir, ancak 17 yillik AKP
iktidarinin, is¢i sinifina yonelik kapitalist saldirilar baglaminda 6zel bir doneme
tekabiil ettigini vurgulayalim. Bu kosullarda neoliberalizm ile birlikte emek ve ser-
maye arasindaki gii¢ iliskilerinde yasanan biiyiik dengesizlik AKP iktidar1 ile bir-
likte giderek daha fazla derinlesmistir. Bunun is¢i ve emekgiler agisindan ne anlama
geldigini asagida gorecegiz.

Gegmeden Once yukarida soyledigimizle baglantili olan bir noktay1 sadece sos-
yalistlere uyar1 mahiyetinde belirtmeyi yararh goriiyoruz. Yukarida vurguladigimiz
gibi elbette ki burjuva partilerinin birbirlerinden farkli ve kendilerini 6zgiin kilan
yanlar1 vardir, lakin bu, bir burjuva partisinden “kurtulmanin” yolunun bagka bir
burjuva partisini desteklemek oldugu anlamina gelmemelidir. Ya da soyle de sdy-
lenebilir: Bu yolla iktidardaki burjuva partisinden kurtulabilirsiniz ama burjuva
iktidarindan kurtulamazsiniz, olsa olsa burjuva sinifinin bagka bir fraksiyonunun
temsilcisini iktidara getirmis olursunuz. Bu yazida konumuz bu olmadigi i¢in bu
konuyu bagka bir yaziya birakalim.

AKP’nin ozgiinligii

Bugtine kadarki burjuva iktidarlarindan farkli olarak AKP’nin 6zgiinliigii, baska
bir¢ok seyin yani sira, konumuz ag¢isindan iki noktada yatiyor. Bunlardan birinci-
si ve konumuz agisindan daha ikincil olani, AKP déneminde Islamc1 burjuvazi-
nin toplumsal artik degerden pay almasim kolaylastiran degisimdir. Ornegin,
2003-2007 yillar1 arasinda cirosunu en ¢ok artiran sirketler arasinda MUSIAD ve
TUSKON iiyesi bir dizi sirketin olaganiistii bitylime oranlar1 yakaladiklar1 goriiliir.!
Dolayisiyla Islame1 burjuvazinin, biiyiik sermayenin gordiigii destegin kendilerine
dondiiriilmesi beklentisi aslinda 12 Eyliil darbesi ve Ozal®> dénemiyle baslamissa

1 Kurtar Tanyilmaz, “Tiirkiye burjuvazisinde derin ¢atlak”, Neoliberalizm, Islamct Sermayenin
Yiikseligi ve AKP, der. N. Balkan, E. Balkan, A. Oncii, Istanbul, 2013, Yordam Kitap, s. 173.

2 Nitekim bu dénemde Nurcular Anavatan Partisi’ne ve serbest piyasa ekonomisine destek veri-
yorlardi. islame1 kesimler, daha neoliberalizmin bu ilk asamasinda, devletin ekonomiden cekilirken
biraktig1 alanlar1 doldurmak igin ¢abaliyorlardi. Ancak asil destegi ve siyasal giicii AKP déneminde
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da, gercgek bir siyasal destegi asil olarak AKP déneminde bulmustur. Devletin ser-
maye birikimi agisindan oynadigi rol degismemekle birlikte destekleyici rolii sim-
di artik bagka ¢evreler, bagka sermayedarlar i¢in kullanilmaktadir. Boylece devleti
yonetmekle sorumlu smif kesiminin yanina sinifin bir bagka kesimi daha yerles-
ti. Bu yeni simif, artik Kemalist, sekiiler, modernist bir ideolojiye sahip olan simif
kesimlerinden degil, siyasal Islam’m i¢inden geliyor. Bu degisimin siirekliliginin
saglanabilmesi i¢in de egitim sistemi, siyasal sistem, hukuk sistemi vb. yeniden
sekillendirildi.

Konumuz agisindan daha dogrudan 6nemi olan ve bu yazida asil olarak {ize-
rinde duracagimiz ikinci nokta, AKP’nin, bugiine kadarki burjuva iktidarlarindan
farkli olarak, bir taraftan hem is¢ilesmeyi artirip hem de is¢i simifin1 giderek daha
fazla yoksullastirirken, diger taraftan is¢i sinifint ve en azindan énemli oranda is¢i
orgiitlinii daha fazla burjuva ¢ikarlarina baglayabilmesinde, hatta dogrudan ken-
disine bagli isci drgiitlenmeleri olusturmasinda yatiyor. Son Toplu Is Sozlesmesi
goriismelerinde Tiirk-Is Baskan1 Ergiin Atalay’im iktidarin 6nerilerini kabul ettikten
sonraki “Uzasa isi karistiracagiz. En azindan kapattim boyle” sdzleri hatirlanirsa ne
anlatmaya ¢alistigimiz daha kolay anlasilir saniriz.?

Bu yazida yukarida vurguladigimiz ikinci noktay1r merkeze alip, 2002 yilinda
iktidara gelen AKP’nin is¢i sinifina ve emek orgiitlerine yonelik politikalarini ele
alacagiz.

Sendikalasma ve yandas sendikalar

Ozellikle 2010°dan sonra Tiirkiye’de sendikalasma hem sayisal hem de oransal
olarak artmistir. Bunun birka¢ nedeninden bahsetmek miimkiin. Ancak en 6nemli
nedeni, 2014 yilinda ¢ikarilan ve 6zellikle kamu kurumlarinda ¢alisan tageron isci-
lerin sendikalasmasini olanakli kilan diizenlemedir. Bu diizenleme ile birlikte sen-
dikalagma orani nicel olarak artmistir. Asagidaki grafik bu artislar1 gdstermektedir.

bulacaklardi.

3 Burada Tiirk-Is’in ve bagh sendikalarin AKP iktidarina dogrudan bagh oldugunu sdylemiyoruz.
Ancak bu noktada Tiirk-Is gibi konfederasyonlarin hiikiimet ile siyasal baglantilarina fazla bel bag-
ladigim s6ylemek daha dogru olur. Dolayistyla Tiirk-Is’e bagli TUMTIS, Tekgida-Is, Petrol-Is gibi
sendikalarin bu siiregte dnemli miicadeleler gelistirdiklerini goz ardi etmemek gerekir.
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Grafik 1. 2013-2019 Aras1 Sendikalasma Oranlari

B Resmi Sendikalasma Oram
B Gergek Sendikalasma Oram

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Kaynak: DISK-AR, Sendikalasma Arastirmasi, 2019.

Resmi sendikalagma orani, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin ka-
yit dis1 ¢alisan iscileri hesaba katmamasi nedeniyle daha yiiksek goriinmektedir.
Gergek sendikalagma orani ise kayit dis1 ve toplu is sozlesmesi disindaki is¢ileri
de kapsadigindan oran daha diisiiktiir. Ancak her iki oran karsilastirildiginda bile
sendikalagsma oranimin giderek yiikseldigi goriiliiyor. Nitekim sendikal1 is¢i sayist
2013-2019 arasi donemde 1 milyon 2 binden 1 milyon 859 bine yiikselerek yiizde
86 civarinda artti. Ayn1 donemde sigortali is¢i sayisinin yiizde 23,2 ve toplam is¢i
sayisinin ise yiizde 25 oraninda arttig1 diistiniilecek olursa sendikali is¢i sayisindaki
yiizde 86 diizeyindeki artis olduk¢a dnemlidir. Yani alt1 yil iginde 860 bine yakin
is¢inin sendika iiyesi oldugunu séylemek miimkiin.*

Ancak konumuz agisindan bundan daha 6nemli bir gosterge, ii¢ biiylik konfede-
rasyonun (Tiirk-Is, Hak-is, DISK) iiye sayilarindaki degisimdir.

4 Aziz Celik, “Sembiyotik iliskiler ve otoriter korporatizm kiskacinda 2010°1u yillarda Tiirkiye’de
sendikalasma, toplu pazarlik ve grev egilimleri”, Uluslararast Yonetim, Iktisat ve Isletme Dergisi
CEEIK 2018 &zel sayisi, s. 46.
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Grafik 2: Konfederasyonlarm Uye Sayilari, 2013-2019 (Bin kisi)
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Kaynak: Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 tarafindan yayimlanan
iskolu sendika tiyeleri tebliglerinden derlenmistir.

Hak-Is konfederasyonuna bagl sendikalarim iiye sayisindaki hizli artisa dikkat
edelim. Bu dénemde Hak-Is’e bagli sendikalarin éne ¢ikan bir miicadele grafigi
ya da giiclii bir orgiitlenme seferberligi gergeklestirdigi yoktur. Dolayistyla diger
konfederasyonlardaki artisa oranla Hak-Is’in iiye sayisindaki hizli artis olagan go-
riilemez. Hak-Is’in kamu gorevlileri ve iktidar tarafindan korunup kollandig1 da
diisliniilirse, bu artisin sadece iktidarla uyumlu sendikacilik yapmakla degil, ayn
zamanda devletin, sermayenin, partinin ve emegin isbirligi anlaminda korporatist
caligma iligkileriyle ilintili olarak anlamak gerekir.’ Bu anlamda AKP iktidarinin
kendisinden 6nceki burjuva partilerine gore 6zgiin bir yan1 (burada ele almamamiza
ragmen farkli bir yasal statiisii olan ve kamu caligsanlarin1 orgiitleyen sendikalari,
0zellikle Memur-Sen ve bu konfederasyonun liye sayilarindaki hizli artis1 da diisti-
niirsek), devlete, partiye ve sermayeye bagl bir sendikal drgiitlenme olusturmadaki
basarisidir.

Yukarida vurguladigimiz korporatist egilimi destekleyen baska verilere de bak-
mak gerek. Sendikalarin {iye sayilarinda nicel olarak kayda deger bir artis oldugunu
gordiik. Ancak bu, fiilen sendikalagsmak, sendikal haklari kullanmak (toplu i s6z-
lesmesi, grev gibi) ve sendikal korumadan yararlanmak anlamina gelmiyor. Gorii-
niiste yasanan bu artigin arka planina bakmadan yapilacak degerlendirmeler eksik
ve yaniltict olur. Simdi bu arka plana bakalim.

5 Bkz. Celik, a.g.e.
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Sendikal haklarin zayiflamasi

Sendika iiye sayilarinin nicel olarak artisi sendikal haklarin kullanildig1 anlami-
na gelmemektedir. Zira AKP iktidarinin sendikal haklarin kullanilmasinin engellen-
mesine yonelik en dnemli politikasi grev erteleme ve yasaklamalardir. Bu is¢i sinifi
diismanligint Erdogan’in grev ertelemelerini savunan konusmalarinda da gormek
miimkiin. Uluslararas1 Yatirimcilar Dernegi’nin 12 Temmuz 2017°de diizenledigi
toplantida sunlar1 soylemisti:

Olaganiistii hali biz is diinyamiz daha iyi ¢aligsin diye yapiyoruz. Soruyorum, is
diinyanizda herhangi bir sikintiniz, aksamaniz var mi1? Biz goreve geldigimizde
OHAL vardi. Ama biitiin fabrikalar grev tehdidi altindaydi. Hatirlayin o giin-
leri. Simdi boyle bir sey var mi1? Tam aksine. Simdi grev tehdidi olan yere biz
OHAL’den istifadeyle aninda miidahale ediyoruz. Diyoruz ki hayir, burada
greve miisaade etmiyoruz, ¢iinkii is diinyamizi sarsamazsiniz.®

Erdogan bu ciimlelerinden yaklasik bir ay énce, 7 Haziran 2017 tarihinde MU-
SIAD 24. Genel Kurulu'nda yaptig1 konusmada ise “Oyle ikide bir kalkacak hemen
grev, bilmem ne... Kusura bakma arkadas” diyerek acikca greve tahammiilii olma-
digin1 ve grev ertelemelerinin sermayenin yararina yapildigini ortaya koymustu.

Gergekten de Erdogan, OHAL den yararlanarak sermaye sinifina verdigi sdzde
durmustur. iktidara geldikleri giinden itibaren toplam 16 grev ertelenmis ve bunla-
rin 7°si OHAL doneminde ger¢eklesmistir. Bu anlamda darbecilere karsi ilan edil-
digi duyurulan OHAL, ¢alisma ve grev hakkini ortadan kaldiran bir uygulamaya
doniismistiir. Bu fiilen yasaklanan grevlerden etkilenen isci sayisi yaklagik 193
bindir. Ayn1 zamanda 2016 yilinda grev ertelemenin kapsami genisletilmis, “milli
giivenlik ve genel saglik” gerekgelerinin yanina “ekonomik ve finansal istikrar1” ve
“sehir i¢i toplu tasim hizmetlerini bozucu” oldugu diisiiniilen grevleri de yasaklama
olanagma kavusmustur (DISKAR......).

Tablo 1: AKP iktidart Déneminde Yasaklanan Grevler

Yil Isyeri Gerekce Sendika

2003 Petlas Milli Giivenlik Petrol-is

2003 Sisecam Milli Giivenlik Kristal-Is

2004 Sisecam Genel Saglik ve Milli | Kristal-Is
Giivenlik

2004 Pirelli Milli Giivenlik Lastik-Is

6 https://www.evrensel.net/haber/326078/erdogandan-itiraf-ohalle-grevlere-musaade-etmiyoruz
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2005 Erdemir Milli Giivenlik T. Maden-
Is
2014 Sisecam Milli Giivenlik Kristal-is
2014 Cayirhan Komiir | Genel Saglik ve Milli | T. Maden-
Giivenlik Is
2015 MESS Grup Milli Giivenlik Birlesik
Metal
2017 (OHAL) | Asil Celik Milli Giivenlik Birlesik
Metal
2017 (OHAL) |EMIS Grup Milli Giivenlik Birlesik
Metal
2017 (OHAL) [ Akbank Ekonomik ve | Banksis
Finansal Istikrar
2017 (OHAL) [Sisecam Milli Glivenlik Kristal-Is
2017 (OHAL) | Mefar ila¢ Genel Saglik Petrol-Is
2018 (OHAL) | MESS Grup Milli Giivenlik Tiirk
Metal,
Birlesik
Metal,
Celik-is
2018 (OHAL) |Soda Kromsan [ Milli Giivenlik Petrol-Is
2019 Izban Toplu Tasima | Demiryol-
Hizmetlerini Bozucu | s

Kaynak: DISK-AR, Sendikalasma Arastirmasi, 2019.

Grev yasaklamalarmin grev egilimini de etkiledigini sdylemek yanlis olmaz.
Grev egilimi grev yogunlugu ile dl¢iiliir ve grev yogunlugu her bin isciye diisen
grevde gecen isgilinii sayisidir.” AKP iktidar1 doneminde grev yogunlugu ve buna
bagli olarak grev egilimi de 6nemli bir diisiis yasamistir. 1985 yilinda 75 olan grev
yogunlugu, 1991°de 1059’a yiikselmistir. 1995’te kamu grevlerinin de artisiyla
birlikte 1097°ye ¢ikmasina ragmen 2000°1i yillarda 6nemli bir diisiis gostermistir.
1985-2002 doneminde 334 olan grev yogunlugu, AKP iktidart doneminde (2003-

7 Ahmet Makal, Grev, kuramlar ve uluslararasi farkliliklar, Ankara, V yayinlari, 1987.
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2017) 25’e gerilemis, 2010-2017 ortalamast ise yillik 11°¢ kadar diigmustiir.®

Sendikal haklarin kullanilmasinda karsilagilan bir diger engel, toplu is sozles-
mesinden yararlanma hakkinin kisitlanmasidir. Yani sendikalarin {iye sayilar1 nicel
olarak artsa bile, sendika iiyesi is¢ilerin toplu is s6zlesmesinden yararlanma haklari
giderek kisitlanmaktadir. Nitekim Ocak 2019 tarihli bakanlik verilerine gére 1 mil-
yon 859 bin is¢i sendika iiyesi olarak goziikse de bunlarin 727 bini toplu i sozles-
mesi kapsaminda degildir. Yani sendikal1 is¢ilerin yilizde 39’u toplu is s6zlesmesi
hakkindan yararlanamamaktadir.’

Diger taraftan 6zel sektérde sendikalagsma ¢ok daha zorlagmis, igverenlerin sen-
dikalagmay1 engelleme becerileri bilyiik gelisme gdstermistir. Sendikal 6rgiitlenme-
nin zayiflamasinin baglica nedenlerinden birisi de igverenlerin iktidarin da destegiy-
le sendikasizlastirma tekniklerinde epeyce uzmanlagmasidir. Konuya iliskin Tiirk-is
tarafindan yayinlanan bir rapor bu tekniklerin bir kismini sdyle siralamaktadir:'

Iscileri sendikalardan uzak tutmak igin sendikalar1 ve sendikalasmay1 karalayan
ideolojik sdylemlere bagvurma.

Akrabalik, hemserilik gibi geleneksel iligkileri kullanarak sendikalasmanin
igverene ihanet anlamina geldigini one siirerek, isgileri psikolojik olarak baski
altinda tutma.

Sendikalasma durumunda isten c¢ikarma ya da isyerini kapatma tehdidiyle
is¢ilerin “iggiivencesi”ni baski altinda tutma.

Isciler arasindaki siyasi goriis, inang, etnik koken ve benzeri ayrimlar1 kiskirtarak
is¢ileri birbirine diisiirme ve is¢ilerin ortak hareket etmesini engelleme.

Iscileri sendikalasmadan vazgecirmek icin iscilere maas dis1 maddi yardim ve
6deme teklif etme.

Sendikalagsmaya onciiliik eden isgileri isten ¢ikarma.

Sendikalagsmaya Onciiliik eden iscileri “6diing is iliskisi” ile baska isyerlerine
gonderme.

Sendikaya iiye olan is¢ileri tiimiiyle ya da kismen isten ¢ikarma.

Sendikal1 is¢ileri isten ¢ikardiktan sonra yeni is¢i alarak sendikanin yetkisini
diisiirme.

Sendikaya iiye olan ig¢ileri yildirmak igin is¢inin gorev yerini degistirme, is¢iye
daha zor is verme ve is¢iyi mesleki bilgisi ve yeterliligi disindaki isleri yapmaya
zorlama.

Taseronlastirmaya giderek sendikal orgiitliiligii dagitma.

Bizzat igveren tarafindan kurdurulan sendikalara iscileri iiye yaparak, is¢ilerin

8 Celik, a.g.e., s. 59.

9 DISK-AR, Sendikalasma arastirmast, 2019.

10 Onur Bakir ve Deniz Akdogan, “Tiirkiye’de Sendikalasma ve Ozel Sektérde Sendikal Orgiitlen-
me”, Tiirk-Is Dergisi, 2009, Say1 383, s. 91-92.
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sendika segcme 6zgiirliigiinii engelleme.

Iscileri iiye olduklar1 sendikadan, isverenlerle birlikte hareket eden isveren
giidiimlii sendikalara gecirme yoluyla isgilerin sendika se¢cme Ozgiirligiini
engelleme.

Sendikalasma siirecinde direnise gecen isgilerin direnisini polis, jandarma
araciligiyla veya adam tutarak kirma.

Mevcut toplumsal cinsiyet esitsizliklerini kullanarak, “kadinin sendikayla isi
olmaz” gibi sdylemlerle, kadin iscileri sendikadan uzak tutmaya ¢alisma.
Ozellikle organize sanayi bolgeleri, sanayi siteleri ve serbest bolgelerde
isverenlerin birlikte hareket etmesi ve sendikalasan ya da sendikalagsmaya mey-
illi olan is¢iler hakkinda “kara listeler” olusturarak bu is¢ilerin ayni bolgedeki
farkli igletmelerde is bulmasini engelleme.

Sendikalasma siirecinin yasandig1 isyerlerinde, calisma saatlerini uzatma,
ticretleri geciktirme, molalar1 kisaltma, molada verilen ¢ay1 kaldirma, servisleri
kaldirma, 6gle yemegi ¢ikarmama. Iscilerin gittigi camilerde, imamlar1 devreye
sokarak, sendikalasmay1 engellemek i¢in vaaz verdirme ve telkinde bulundurma.

Ozellestirmeler ve taseron iscilik

Bilindigi gibi kamu isletmelerinin 6zellestirilmesi ve devletin ekonomiden ge-
kilmesi furyas1 Ozal déneminde basladi ve ondan sonra gelen iktidarlar tarafindan
da yiikselen ya da algalan ivmelerle devam ettirildi. Kamunun tasfiyesi, 1990’1
yillarda gerek Anayasa Mahkemesi gerekse diger yargi organlarindan gelen bazi
miidahaleler ve sendikalarin itirazlariyla istenen hizda gergeklestirilemedi. Yani
12 Eyliil’tin darbe anayasasi bile 6zellestirmeler 6niinde bazi engeller yaratmisti.
Ancak buradaki dnemli bir farki vurgulamak gerekir. AKP 6ncesi iktidarlar 6zel-
lestirme ¢abalarini verimsiz ve devlet kaynaklari iizerinde yiik olan kuruluglar el-
den ¢ikarmak gerektigine vurgu yaparak mesrulastirdilar. AKP iktidar1 ise bunu,
bir ekonomik felsefe olarak kamu isletmelerinin elden ¢ikarilmasina dayandirdi,
hangi isletmenin verimli olup olmadigina ya da kar edip etmedigine bakmaksizin."
Dolayisiyla AKP iktidar1 6zellestirme ve kamunun tasfiyesinin sampiyonlugunu
yaptl. Hem anayasa hem de bazi yasal diizenlemelerle 6zellestirmelerin 6niindeki
engellerin 6nemli bir kismini kaldirdi. AKP déneminde yapilan 6zellestirmelerin
tim ozellestirmeler igindeki pay1 yiizde 88 oldu."?’AKP 6ncesi 8 milyar dolar 6zel-
lestirme yapilmisken, AKP iktidarinda bu miktar 62 milyar dolara ulasti.

11 Dilek Filizfidanoglu, “2008 Ozellestirme yil”, Cumhuriyet Strateji, 1 Ocak 2008.
12 DISK-AR, AKP déneminde emek, 2018.
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Grafik 3: Tiirkiye’de Ozellestirme, 1986-2019 (Milyar Dolar)
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Kaynak: DISK-AR, AKP doneminde emek, 2018.

Ozellestirme konusunda dikkat ¢ekilmesi gereken baska bir nokta, kamu hiz-
metlerinin de 6zellestirilmesinin AKP doneminde hiz kazanmasidir. Yani sadece
kamu tretimi degil, basta saglik ve egitim olmak iizere bu alanlar da sermayenin
degerlenme alan1 haline getirilmistir. Bir 6rnek vermek gerekirse, 2001-2002 egi-
tim doneminde 1780 olan 6zel okul sayisi, 2018-2019 doneminde 12.809’a ulast1.!?
Dolayisiyla bir taraftan 6zel egitim ve 6zel saglik kurumlari hizla ¢ogalirken, ayni
zamanda kamu kurumlari da ticarilesti ve kamu personeli ile yapilmasi zorunlu olan
hizmetler, hizmet alim1 ve tageron sistemi yoluyla gerceklestirilmeye basland.

Tiirkiye’de taseronluk 6zellikle 2000’1 yillarda giindemimizde daha fazla yer
almaya basladi. S6z konusu uygulama zaten insaat sektdriinde yaygin olarak go-
rliliiyordu. Hatta ingaat sektoriinde hakim ¢aligma bi¢imi tagerona is vermekti. Ni-
tekim 6zel sektor agisindan taseron is¢i sayilarina bakildiginda insaat sektoriiniin
onceligini géormek miimkiin.

Ancak kamuda 6zellikle saglik, egitim, maden ve enerji sektorlerinde taseron
caligsma ozellikle 2002 yilindan itibaren sistematik olarak artti. 2002 yilinda kayith
tageron is¢i sayisi 387 binken bu say1 2011°de 1 milyon 611 bine ulast1. Tageronlas-
tirma igverenlerin yasal yiikiimliiliiklerden kurtulmak i¢in bagvurduklari bir ¢aligma
bi¢imi oldugu i¢in hem 6zel sektdrde hem de kamuda daha fazla tercih edilmeye
basland1. Ayrica tek tek sermayedarlar taseron is¢i galistirma yoluyla emegi diisiik
iicretle calistirarak artik deger oranini yukari ¢ekerken, kamuda da giivenceli ca-
lisma yerine taseron is¢i istihdamiyla kamu personel harcamalarindan kurtularak

13 http://sgb.meb.gov.tr/www/resmi-istatistikler/icerik/64
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yeni vergi konulmasindan kurtulmakta, boliistimden aldig1 pay1 artirmaktadir.' Bu
durumun istihdam alaninda esnek ve giivencesiz bir ¢aligma hayatini gelistirmeye
yonelik siyasal tercihlerin bir yansimasi oldugunu séylemek yanlig olmaz.'®

Esneklik ve giivencesizlik

AKP iktidari, giivencesiz ve esnek c¢alismanin ideolojisinin ve hukuki yapisi-
nin kurumsallagtirildigi bir donemi temsil etmektedir. Tktidara geldiginin daha ilk
yillarinda (2004) ¢ikardig1 Is Yasasi zaten esneklik temelli hiikiimler igeriyordu.
Dabha ileriki yillarda, 2016 yilinda isgiicii piyasasinda esnekligin saglanabilmesine
yonelik olarak 6nemli diizenleyici adimlar da atildi. 2016 yilinda Resmi Gazete’de
yayinlanarak yiiriirlige giren 6715 sayili kanun ile esnek ¢aligma bigimlerinden tele
calisma ve evden ¢alismay1 kapsayan uzaktan ¢alisma bicimlerine olanak tanindi.
Ayni diizenlemeyle 6zel istihdam biirolarina gegici is iliskisi kurma yetkisi verildi.
Dolayisiyla hedeflenen sey, daha az is glivencesi, isverene daha az mali yiik, is¢i
¢ikartmanin kolaylastirilmasi ve 6zel istihdam biirolarinin simsarlik yapmak tizere
biiyiik bir igsizlik havuzuna sahip olmasindan baska bir sey degildir.

AKP doéneminde gikarilan Ulusal Istihdam Stratejisi (UIS), esnek ve giivencesiz
calismanin temellerini gdstermesi acisindan agik bir kaynaktir. UIS’e uyumlu ola-
rak ¢ikarilan 2017-2019 Eylem Planinin 8. paragrafinda, temel politika eksenlerin-
den biri, isgiicii piyasasinda giivence ve esnekligin saglanmasi olarak belirtilmistir
(s. 2).

Ayni1 eylem planinda esnek ¢alismanin zorunlulugu soyle ifade edilmektedir:

Kiiresellesme ve hizla gelisen teknolojik degisim; diinya ekonomisinde genis
kapsamli bir yeniden yapilanmayla birlikte kokli degisikliklere sebep olmaktadir.
Bu degisim, calisma iliskileri ve isgiicii piyasalarini da derinden etkilemekte ve
doniistiirmektedir. Ozellikle son 20 y1lda yasanan ekonomik krizler ve yogun re-
kabet ortami1 da galisma yasamindaki kati diizenlemelerin terk edilmesine neden
olmus; iilkeler, firmalar ve isgiicli degisime ve krizlere ayak uydurabilmek i¢in
klasik tiretim ve ¢alisma bigimlerinden vazgegmek zorunda kalmistir. Biitiin bu
gelismeler; hem isletmeler hem de calisanlar acisindan esnek iiretim ve esnek
calismanin benimsenmesine zemin hazirlamistir (s. 29, Paragraf 66).

Iste giivencesiz ve esnek calismanin ideolojisi budur: sadece isverenlerin degil
isgliciiniin de esnek ¢alismay1 benimsemesi gerektiginin vurgulanmasi. Dolayisiyla
esnekligin gereke¢elendirilmesi konusunda AKP ve igverenlerin gerekceleri aynidir.
Esnek ¢alisma gereksinimi, “bilgi teknolojilerinin degisimi”, “artan kiiresel reka-

14 Onur Ender Aslan, Kamu personel rejimi, TODAIE yayinlari, Ankara, 2005, s. 412.
15 Serkan Ongel, “Tiirkiye’de taseronlasmanin boyutlar1”, DISK-AR Biilteni, Kis 2014,
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bet”, “degisen ekonomik sartlara uyum”, “isletmelerin rekabet giiclinii artirmak”
gibi nedenlerle agiklanmaktadir. Bu anlamda isgiicii piyasalarinin esneklestirilmesi
AKP iktidarinda oncelikli politika haline gelmistir, elbette ki sermayenin bekasi
agisindan.

Iscilesme ve issizlik

Hem diinyada hem de Tiirkiye’de is¢ilesmenin giderek arttigini, niifusun biiyiik
boliimiiniin emegini satarak gecinenlerden olustugunu daha 6nce belirtmistik. Asa-
gidaki grafik bunu ¢ok acik bigimde gostermektedir.

Grafik 4: Tiirkiye’de Toplam Istihdam ve Ucretli Calisan Orani (2014-2019)
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Kaynak: TUIK Isgiicii Istatistiklerinden derlenmistir.

2004 yilinda yaklasik 20 milyon olan toplam istihdam iginde iicretli ve yev-
miyeli ¢alisanlarin orani yaklasik bunun yarisidir. 2019°a gelindiginde ise toplam
istihdam 30 milyona yaklasirken ticretli ve yevmiyeli ¢alisanlarin sayisi da 20 mil-
yon civarina yiikseldi. Dolayistyla 2000’11 yillarin basinda toplumun yaris1 emek
giiciinil satarak gecinirken, 2020 yilina yaklasti§imiz donemde iicretle geginenlerin
orani tiim istthdamin iigte ikisi oldu. Bu oldukga radikal bir degisimdir ve hem top-
lumsal hem de politik sonuglar dogurabilecek biiyiik bir is¢ilesme dalgasidir.

Bir taraftan is¢ilesme artarken diger taraftan 2002 sonrasi ekonominin biitiinii
acisindan issizligin de siirekli arttig1 bir donem olmustur. Asagidaki grafik yillara
gore issizlik oranlarini gostermektedir.
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Grafik 5: Tiirkiye’de Issizlik Oran1 (2000-2019)
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Kaynak: Kaynak: TUIK Isgiicii Istatistiklerinden derlenmistir.

Ozetle, 2012 sonrasi issizlik oranlarinda ciddi artislar gdzleniyor. 2009 yilinda
ekonomik krize bagli olarak hizla artan issizlik orami bir yana birakilsa bile 2019
yilina kadar igsizlik %10 ve lizerinde seyretmistir. Bu durum ister istemez yedek is-
giicli ordusunu genisletti ve ticretler lizerinde rekabet¢i bir baski yaratti. Dolayisiyla
emek gelirleri reel anlamda geriledi. 1999 yili1 100 kabul edilirse kisi basina reel
ticret 2011 yilinda ayni seviyede kaldi.'® Dolayisiyla, bir taraftan ig¢ilesme artarken
diger taraftan issizlik de artmakta, buna bagl olarak da isgiiciine katilan emek-
cilerin reel gelirleri diismektedir. Bunun zorunlu sonucu yoksullasmanin giderek
artmasidir.

Bu noktada akla, is¢i ve emekgilerin neden hala AKP’ye oy verdigi sorusu hakli
olarak gelecektir. Asagida bu meseleyi kisaca tartismaya calisacagiz.

Isciler neden AKP’ye oy veriyor?

Oncelikle bir noktay1 vurgulamak gerekir. Isyerlerinde yasadiklari haksiz ve hu-
kuksuz uygulamalara isci ve emekgilerin biitiiniiyle sessiz kaldigini diisiinmek hata
olur. Nitekim, 2015 yilinda 1.116, 2016 yilinda epey bir diisiis gosterse de 608,

16 Serkan Ongel ve Kurtar Tanyilmaz, “Tiirkiye ekonomisinde kiiresel kriz karsisinda sermayenin
tepkisi: Iscilerin artan somiiriisii”, DISK-AR Biilteni, Giiz, 2013, s. 39.

17 Bu diisiisiin muhtemelen en énemli sebebi 2015 yazinda yapilan segimlerin ardindan iilkenin
catigmali ve otoriter bir atmosfere siiriiklenmesidir. Secimden sonra ¢dziim siireci rafa kaldirilmas,
Giineydoguda catigmalar baglamisti. Surug ve Ankara katliami gibi kitle eylemlerine yénelik ISID
saldirilart da bu donemde gergeklesmisti. Ayn1 zamanda 2016 Temmuz ayinda gergeklesen darbe
girisimi ardindan baglayan OHAL rejimi de g6z dniinde tutulursa sonraki déonemlerdeki diisiisiin
nedenleri daha acik olarak anlasilir.
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2017 yilinda 607 ve 2018 yilinda 642 is¢i eylemi gergeklesmistir.'® Bu eylemlerin
cogunlugu isyeri bazli eylemlerdir ve isci ¢ikarilmasi, sendika {iyeligi, licretlerin
O6denmemesi gibi sorunlara karsi gergeklestirilmistir.

Diger taraftan bu eylemlere katilan isgiler de elbette mevcut iktidara oy vermis/
veriyor olabilirler. Isyerinde isverene karsi1 bir eyleme katilmak is¢inin dogrudan
politik bir biling edinecegi anlamina gelmez. Yine de bir onceki boliimde aktar-
digimiz is¢i ve emekgiler agisindan biitiin olumsuz politikalara ragmen neden is¢i
ve emekeilerin hala iktidara oy verdigini tek basina bununla agiklamak olanakli
degildir.

Hegemonya, farkli ‘sinif-iliskili’ gii¢lerin belli bir sinifin ‘siyasal, entelektiiel ve
moral liderligi’ altina ¢agrilmasi ve orgiitlenmesini igerir. Buradaki kilit nokta, tikel
cikarlarla genel ¢ikarlar arasindaki ¢atigmalara ¢oziim getirebilecek 6zgiil bir ‘he-
gemonik proje’nin gelistirilmesidir."” Bir hegemonya projesi ile genel olarak kabul
edilmis sermaye birikimi stratejisi arasinda ¢ok yakin bir iligki vardir. Ticari, tarim-
sal, ithal ikameci, endiistriyel birikim stratejilerinden herhangi biri kendini diger-
lerine dayatmis olsa bile sermayenin farkli gruplari arasinda bir uyum saglanmast,
daha dogrusu simif i¢i uzlasmanin saglanmasi gereklidir ve bu da hegemonya pro-
jeleri ile gerceklesebilir. Bu nedenle de, Jessop’un belirttigi gibi, hegemonya proje-
leri ekonomik ve ekonomi dis1 siyasal, toplumsal, moral vb. faaliyetleri de kapsar.
Ve bir hegemonya stratejisinin bagaris1 “uygun bir birikim stratejisi ile yakindan
baglantili olmasiyla” ilgilidir.*® Bir birikim stratejisinin basarili bir hegemonya pro-
jesi olabilmesi; (1) burjuvazinin farkli fraksiyonlarmin birligini saglamasina, (2)
alt siniflarin rizasini almasina ve (3) dogrudan sinif iliskilerinden kaynaklanmayan
sorunlart da bu projeye eklemlemesine baglidir. AKP’nin, iktidara geldigi andan
itibaren yukaridaki ic maddede de basar1 sagladigini sdylemek yanlis olmaz.

Ozellestirmeler, 6zellikle iiretim sektdriinde reel iicretlerin diisiiriilmesi, tase-
ronluk sisteminin yayginlagmasi, sermaye girisleri gibi uygulamalar burjuvazinin
farkl1 fraksiyonlarmi birlestirdi. Bylece Istanbul merkezli biiyiik burjuvazinin, kii-
clik ve orta 6lgekli isletme sahiplerinin, kentli Miisliiman muhafazakarlarin deste-
gini ald1.?! Bu hi¢ sorunsuz gergeklesti demiyoruz, zaman zaman burjuva smifinin
farkl fraksiyonlar1 arasinda ¢atisma ve miicadeleler oldu, ama bu, AKP nin sinif i¢i
farklr ¢ikarlar1 birbirine eklemlemesini engellemedi.

18 Veriler Emek Calismalari Toplulugunun raporlarindan alinmistir. Bkz. https://emekcalisma.org/
category/raporlar/

19 Bob Jessop “Birikim Stratejileri, Devlet Bi¢cimleri ve Hegemonya Projeleri”, Devlet Tartismala-
r1 iginde, Simon Clarke (der.)., (¢ev.: Ibrahim Yildiz), Utopya Yayinlar1. 2004: 210, Ankara.

20 Jessop, a.g.e. s. 211-214.

21 Faruk Ataay ve Ceren Kalfa, “Neoliberalizmin krizi ve AKP’nin yiikselisi”, Kiiresellesme, kriz
ve Tiirkive’de neoliberal déniisiim iginde, N. Miitevellioglu ve S. Sonmez (der.)., Istanbul, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, 2009.
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Diger taraftan AKP, her ne kadar Gezi isyaniyla bir miktar zayiflamis olsa da,
ideolojik ve siyasal taktikleri birbirine eklemleyerek ig¢i ve emekei siniflar arasin-
da popiiler bir zemin kazandi. Boylece neoliberal bir “sosyal politika” araciligiyla
ozellikle is¢i sinifinin orglitsiiz ve enformel kesimlerinin, kirsal yoksullarin rizasini
almakta da basarili oldu diyebiliriz. Buradaki sosyal politika degisik bigimlerde
uygulandi: yesil kart, nakdi ve ayni yardimlar, gecim yardimlari, ders kitaplari-
nin ticretsiz dagitilmasi vb. Bu tlirden sosyal politikalar, Diinya Bankasi tarafindan
gelistirilen yeni program araciligiyla, yani calismaya dayali yardim programlari,
sistemin disladig1 kesimlere yonelik olarak sosyal giivenlik reformlar1 ve dini va-
kiflarin kullanilmasi gibi yontemlerle uygulandi. Yoksullugun biitiiniiyle ortadan
kaldirilmasi yerine siirdiiriilebilir olmasini amaglayan bu programlar araciligiyla
tahakkiim altindaki siniflarin rizasin1 almay1 basardi.”> Oyle ki, ayn1 zamanda AB
iiyeligi, demokratiklesme, devlet miidahalesinin azaltilmas1 vb. konularinda yaygin
medya araglari araciligryla miithis bir ideolojik bombardiman yapildi ve bu durum,
maalesef, kimi durumlarda ig¢i sinifin1 ve onlarin orgiitlerini bile 6zellestirmeyi
savunur hale getirdi.

Ayn1 zamanda dindar muhafazakar Tiirklerin ve Kiirtlerin rizasim1 alma konu-
sunda da basarili oldugunu sdylemek miimkiin. Yani kimlik politikalartyla ilgili
meseleleri de hegemonya projesine eklemleyebildi. Dolayisiyla kimliklerinden do-
lay1 kendilerini diglanmis hisseden Tiirk ve Kiirt muhafazakar kesimleri kamusal
hayatin her alanina dahil ederek onlarin rizasini ald1.

Bu yazida bu {i¢ unsura kisaca vurgu yaparak burada sonlandirip, bu konuyu
daha genis bir yazinin konusu yapacagiz. Ancak burada is¢i sinifina ve sosyalistlere
gelecek i¢in bir yol ¢izmek amaciyla bir takim ¢ikarimlarda bulunacagiz.

Sonug yerine

Bu yazida AKP doneminde emegin ve is¢i sinifinin durumunu birkag¢ boyutuyla
ele almaya calistik. Asgari licretten gelir dagilimina, sendikalasmadan toplu pazar-
lik ve grev hakkina, istihdam ve issizlikten taseron ¢aligsmaya kadar iscileri ilgilen-
diren pek ¢ok konuda AKP déneminde yasananlar somut verilerle irdelenmekte ve
AKP’li yillarda emegin kayiplar1 gézler oniine serilmektedir.

Diger taraftan biitiin bu emek karsit1 politikalara ragmen is¢i ve emekgilerin ne-
den AKP’ye destek verdiklerini de kisaca agiklamaya calistik. Bu sonug boliimiinde
sol ve sosyalistlerin politikalarina iligkin birka¢ noktaya dikkat ¢ekmek isteriz.

Neredeyse biitiin bir sol sendikalarin krizinden, igine girdigi ¢ikmazdan bahse-
derken, kendilerinin i¢ine girdigi ¢ikmaza kimse deginmemektedir. Yani, aslinda
yasanan bir sendikal krizden ¢ok sosyalistlerin krizidir ve sosyalistlerin 6nemli bir

22 Deniz Yildirim, “AKP ve neoliberal popiilizm”, AKP kitab:: Bir doniisiimiin bilancosu iginde, 1.
Uzgel ve B. Duru iginde, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2009.
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kismi hala bunun farkinda degildir.

Saoyle ki, 6zellikle 80’11 yillardan itibaren sosyalistler, yayginlasan sivil toplum-
culuk ve smiflart capraz kesen kimlik politikalarindan fazlastyla etkilendi. Kimi
kimlik ve kiiltiir meselelerinin artik sinif meselelerinden daha énemli oldugunu
(Alain Touraine gibi), kimi daha da ileri giderek smifin da bir kimlik oldugunu
(kendilerine otonomist Marksist diyen grupta oldugu gibi) savunanlar ortaya ¢ikti.
Dolayisiyla bir ¢ok sosyalist orgiitiin politikasi, sinif miicadeleleri ekseninde degil
fakat sivil toplumculuk ve kimlik sorunlari ¢er¢gevesinde sekillendi. Bunun zorunlu
sonucu, “yetmez ama evet” demekten baska bir sey degildi elbette. Dolayisiyla sivil
toplumculuk, siniflart ortadan kaldirarak sosyalistleri bile sinifsizlastirdi, onlarda
bile sinif dis1 bir biling ve ideoloji diinyas: yaratt1.?*

Dolayistyla bu noktada soylenebilecek en 6nemli sey, sosyalistlerin tekrar sinif
politikalarina yonelmesinden baska bir sey degildir. Eger boyle bir yonelim olursa,
is¢i ve emekgilerin AKP’ye verdigi riza tersine donebilir ve onlar1 harekete geci-
rebilir.

23 Bunun sosyalistler iizerindeki etkisine yonelik oldukca agiklayici bir caligma ig¢in Sungur
Savran’in Devrimci Marksizm’in bu sayisinda yer alan Arap Devrimlerine iliskin yazisina bakiniz.
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[Phone iscilerini nasil sémiiriiyor?

IPhone iscilerini nasil
somuruyor?’

E. Ahmet Tonak

Boliim 1: iPhone’a Hos geldiniz.

Eger iPhone X ABD’de Uretilseydi, ne olurdu?

Eger iPhone X ABD’de iiretilseydi, fiyat1 diinya niifusunun ¢ok biiyilik bolimii
icin makul diizeyde olmayacakti. Bir tahmin, iPhone ABD’de iiretilseydi maliyeti-
nin telefon basi1 en az 30.000 dolar olacagini 6ne stirmektedir.

iPhone X’in gilinlimiizdeki fiyatlar1 (2019), ABD’de 900 dolardan baslayarak,

1 Bu yazi, E. Ahmet Tonak arkadasimizin mensubu oldugu Tricontinental Institute for Social
Research’iin kolektif bir ¢alismasi olan The Rate of Exploitation (The Case of the iPhone) bashkli
incelemenin kisaltilmig bir versiyonudur. Metnin orijinali Ingilizce olmakla birlikte galigma
ayni zamanda Ispanyolca ve Portekizce olarak da yaymlanmustir. Caligmanin Tiirkgesi’nin
tamami, “iPhone Dosyasi: Somiirii orant — Tricontinental” basligi ile sendika.org sitesinde
yaymlanmistir. Metnin tamaminin Tiirkce ¢evirisi Emek Karakili¢’indir. Buradaki metnin sendika.
org sitesindekinden farki, uzun versiyonda Marksist emek deger teorisinin temel kavramlari
(meta, deger, artik deger, somiirii orani, degismez sermaye, degisir sermaye, sermayenin organik
bilesimi, kar oranmin diisme egilimi, kapitalizmin krizi vb.) konusunda yapilan, bu konularla
ilgisinin smnirhilig1 dolayisiyla genel okurun ihtiyag duyacagi agiklamalarin, Devrimci Marksizm
okurlarinin bu konulara yakinligi dolayistyla bu versiyondan ¢ikarilmis olmasidir. Bu versiyon
dogrudan dogruya bir kapitalist meta olarak iPhone’un iiretim siireciyle ilgilenen boliimler tizerinde
odaklanmaktadir.
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Brezilya ve Tiirkiye’de 1900 dolara kadar ¢esitlilik gostermektedir.

30.000 dolarlik iPhone, agiktir ki pek az insanin biitgesine uygun olacaktir. Bu
durumda, Hindistan’daki asgari iicretli bir is¢i tek bir iPhone satin alabilmek i¢in on
alt1 buguk yil; Giiney Afrika’daki asgari iicretli ig¢i ise on dort buguk yil calismak
zorundadir.

Halen dolasimda olan 70 milyon iPhone’un neredeyse hepsi (30 milyon iPad ve
59 milyon diger Apple iiriinii ile birlikte) ABD disinda iiretilmistir.

iPhone’un ABD disinda tiretilmesinin birbiriyle baglantili ¢esitli sebepleri var-
dir. Birinci sebep, (ve en acik olani) isgiicii maliyetidir. ABD’deki isgiicii maliyet-
leri, diinyanin belli bolgelerinden, 6zellikle de bu tirtinlerin ¢ogunlugunun tiretildigi
Cin’den ¢ok daha yiiksektir. Ikinci sebep, diinyanin pek ¢ok bdlgesinde, dzellikle
sendikalar1 agik¢a yasaklayan ve neredeyse hicbir devlet diizenlemesine sahip ol-
mayan serbest liretim bolgelerindeki, sendikasizlik ve uzun ¢aligma saatleri gibi
olumsuz calisma kosullaridir. Devletin, igyerlerinin ve dogal kaynaklarini isletil-
mesinin diizenlenmesinden elini ¢ekilmesi, liretimin olumsuz digsalliklarinda, yani,
toksik atiklarin aritilmadan bosaltilmasina, su kaynaklarini kirleten sert kimyasalla-
rin madencilik sirketleri tarafindan kullanilmasina, -ve sonug olarak- tarimin imha
edilmesine yol agmistir. Bu durum, milyarlarca kiiclik ¢iftci ve koyliyli gittikce
daha fazla, topraktan endiistriyel iiretim stireci igerisinde ticretli emek temelinde
calismaya dogru itmektedir. Bu degisikliklerin merkezinde, Kiiresel Meta Zinciri
boyunca orgiitlenmis parcalanmus tiretim yer almaktadir. Bu defter, dikkatini par-
calanmis iiretim ve Kiiresel Meta Zinciri iizerinde yogunlagtiracaktir.

Kiiresel Meta Zinciri

Fabrikalar bir zamanlar tek bir yere yerlestirilirdi. Arazi ya kiralanir ya da satin
almird1 ve nihayetinde bu arsa {izerine bir bina insa edilirdi: bu da fabrikaydi. Fab-
rika sahibi, yani kapitalist, fabrikanin dort duvari igerisine yerlestirilen makineleri
ya kiralar ya da satin alirdi. Makineleri ¢aligtirmak i¢in fabrikaya elektrik baglantist
yapilirdi ve bu, ticlincii gece vardiyasi ile birlikte gece geg saatlere kadar emek sii-
recinin uzatilmasini, 6zetle daha uzun is giiniinii getirdi. Satilacak olan metay1 iiret-
mek i¢in gerekli hammaddeler satin alinir; ardindan kapitalist, is¢ileri, becerilerini
ve enerjilerini fabrikada kullanmak i¢in ise alir ve meta iiretimi i¢in belirlenmis bir
zaman araliginda ¢alistirirdh. Isciler arasindaki is béliimiiniin yani sira, daha iyi ma-
kineler ve teknolojik gelisme fabrikalar1 gittikce daha verimli hale getirdi. Ancak,
bu eski fabrikalari esas tanimlayan sey, bu fabrikalarin tek bir yerde bulunmalari ve
cok biiylik alanlar1 kaplamalariydi. Fabrika tek bir yerde olsa bile, diger yerlerden
ham maddeler tedarik edilir; bu nedenle, bu fabrikalar hammaddelerinin geldigi
yerler ile lirtinlerinin satildig1 yerleri kiiresel anlamda birbirine baglardi.

Asamali olarak, 1960’larda, li¢ teknolojik gelisme ile {i¢ biiyiik siyasi ve ekono-
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mik degisiklik, fabrikalarin temel yapilarint degistirdi.

1. Telekomiinikasyon Aglari

1960’larin ortasina gelindiginde ¢ok sayida ticari amacli uydu uzaya yollanmis-
t1. Bu uydular diinyanin farkli yerleri arasindaki iletisimin kolaylagmasina olanak
sagladi.

2. Bilgisayarh Otomasyon

Bilgisayar veri tabanlarinin kullanilmasi, firmalarin envanterlerini (hammadde
ve stoktaki nihai mallarini), biliylik defterler yerine bilgisayarlarda saklamasina ola-
nak sagladi.

Ornegin, biri Hong Kong, digeri California’da bulunan iki bilgisayar uydu ag1
araciligryla birbirine baglandiginda, California’daki merkez dogrudan envanterde-
ki diigiisten haberdar olur, bdylece hammadde ve iiriinleri en kisa siirede yeniden
siparig edebilir.

3. Etkili Lojistik ve Standardizasyon

Liman isgilerinin bir geminin yiikiinii indirmesi giinlerce siirebiliyordu. Ustelik
yiikiin liman boyu dizilmis depolarda yanlis yere konulmasi isten bile degildi.

Fakat liman isgileri radikal sendikalar1 araciligiyla maaslarint artirmak ve ca-
lisma kosullarini iyilestirmek i¢in, ama ayni zamanda da politik nedenlerle siklikla
greve cikiyordu.

Politik birlikleri kirtlmaliydi. 1950’lerin ortasinda konteynir gemileri, biiyiik,
standardize edilmis metal konteynirlar ile mal tasimaya basladilar; bunlarmn yiiki
vingler yardimiyla hizla bir kamyonun tepesine ya da acik vagonlara yerlestirile-
bilerek bosaltilabiliyordu. Bu, mal tasimacilifinin diinya genelinde hizlanmasi ve
liman is¢ilerinin sendikasiin biiyiik 6l¢lide zayiflamasi anlamina geliyordu. Bu
siire¢c hem toplam nakliye masrafini hem de grev riskini diisiiriiyordu. Fakat kontey-
nirlastirma lojistik devrimin sadece bir pargasiydi. Hayli karmagik lojistik sistemler
firmalarin hammadde ve nihai {irlinlerinin izinin siiriilmesine, mallarin kaybolma-
masinin giivence altina alinmasina ve mallarin gidecekleri yere ulasmasina olanak
sagladi. Ttim bunlar herhangi bir tiretim girdisinin diinyanin herhangi bir yerinden
tedarik edilebilmesini olanakli kilan Uluslararasi Standardizasyon Orgiitii giidii-
miindeki standardizasyon faaliyeti olmadan miimkiin olamazdi.

Artik bir elektrik kablosunun niteligi ya da camin tiirii rastgele dl¢iilmiiyor. Bun-
lar artik belirli kesin bir standarda gore tiretiliyor. Boylelikle, mallar1 tedarik eden
firmalarin bir tretici ile digerini rekabete sokarak fiyatlari agagiya ¢ekmesine ola-
nak saglaniyor. Eger bir yereldeki isciler miicadele ile daha iyi ¢aligsma kosullarin
elde ederse, standardizasyon ve etkili lojistik sermayenin {iretim siirecini bu ‘bela’
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dan kurtarip tiretimi daha munis bir isgiicliniin ¢alismakta oldugu bir isyerine nak-
letmesine olanak sagliyor.

Bu ii¢ teknolojik gelisme, firmalarin fabrikay1r hammaddelerin ya da ucuz ama
vasifli emegin yakininda yer alan pargalara ayirmay1 tahayytil etmesine olanak sag-
lad1. Uretim siireci kitalar arasinda pargalanmis olsa da, firmalar tiim siireci, {iretim,
ulastirma ve envanterle alakali verilerin biitlinlesik yonetisimi ile kontrol ettiler.
Etkili lojistik sistemler ile daha iyi nakliye teknikleri, iirlin ve pargalarin diinya
genelinde hizla hareket edebilmesine olanak sagladi. Bir kapasitor bir yerde, tele-
fonun ekran1 bir baska yerde yapilabiliyor ve sonrasinda ¢esitli pargalar ii¢iincii bir
yerde iPhone olmak {izere bir araya getirilebiliyor. Uretimin bu sekilde pargalanma-
s1, hammaddelerin nihai tiretimin ihtiyaglar1 dolayisiyla bir iilkeden digerine tagin-
masina dayanan eski oriintiiniin daha da yogunlagmasina yol acti. Sonug olarak, is¢i
haklart ile ulusal kalkinma projelerini baltalayan, kiiresel sermayenin somiiriisiinii
artiran yeni bir sistem yaratti.

Bu yeni sistemi Kiiresel Meta Zinciri (ayn1 zamanda Kiiresel Deger Zinciri
olarak da biliniyor) olarak adlandiriyoruz. Bu Kiiresel Meta Zincirini belirleyen,
metalarin liretiminin (pazarlama ve dagitimla beraber) farkli bolgelerdeki firmalar
arasinda bolustiiriilmesidir. Kiiresel Meta Zinciri, firmalarin biiyiik bir envanteri
ellerinde tutmadan, pazar talebini karsilamak i¢in metalar1 siparis ettigi, «just-in-
time» («tam zamaninday) liretim olarak da bilinen bir siire¢le, envanteri idare et-
mesine olanak saglamistir.

Buradaki kilit nokta ise Apple gibi ¢okuluslu sirketlerin nadiren marka disinda
telefona dair bir seyler iiretiyor olmasi ve buna ragmen tiim siireci yonetip, aslan
payini aliyor olmasidir.

Kiiresel Meta Zincirinde iPhone

Apple iPhone, Kiiresel Meta Zinciri olmadan miimkiin olamazdi. iPhone’daki
hammaddeler ve bilesenler otuzdan fazla iilkeden gelmektedir. iPhone’da iki tiir
girdi vardir:

1. Hammaddeler.
2. Mamiil parcalar.

Burada ilave bir etken iPhone yapimina dahil olan fikri miilkiyettir. Fikri miil-
kiyet hammaddeler ya da mamil pargalar gibi bir girdi degildir; sadece devlet tara-
findan verilen ve rantin temeli olabilecek yasal bir haktir.

Eczacilik tirlinlerinde veya elektronik teknolojisinde fikri miilkiyet iddiasinda
bulunan firmalar devlet tarafindan kendilerine verilen haklarin kullanilmasin1 talep
etmekte ve bu tekel hakkina dayanarak bu haklarin bagkalari tarafindan kullanilma-
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sin1 engelleyebilmektedir. Burada bir varsayim, Apple’in bu teknolojileri yaratma
isini yaptig1 ve bu nedenle bu telefonlarin satisindan fikri miilkiyet rant1 talep etme-
yi hak ettigi yoniindedir. Ancak, iPhone’u olusturan, internet, GPS sistemleri, do-
kunmatik ekran ve sesle ¢aligan asistan (Siri) gibi teknolojiler, neredeyse tamamen
liniversitelere ve aragtirma laboratuvarlarina verilen kamu parasi ile gelistirilmistir.

Baska bir deyisle, Apple, iPhone’u iiretmek icin devlet tarafindan gelistirilmis
olan teknolojileri kullanmistir. Devlet, Apple gibi 6zel firmalarin bu teknolojiler
icin fikri milkiyet hakk: talep etmelerine izin vermistir. Kamu tarafindan finanse
edilen bu inovasyonlardan elde edilen kazang, 6zel ellere ge¢cmis ve bu durum de-
vam etmistir. iPhone’un pargalarini hem iireten hem de montajini yapan Foxconn
gibi firmalar, bu telefonlarin fikri miilkiyetinin Apple’a ait olmas1 ve Apple’n giig-
I bir marka olusturmasindan otiirii Apple’1 bir kenara atip kendileri bu telefonlar:
satamazlar. Ayrica, Apple’n bu teknolojileri yaratmadig1 da ortadayken su soru or-
tada durmaktadir: Kamu tarafindan finanse edilen teknolojilerden kar1 kimler hak
eder?

iPhone hammaddeleri arasinda sunlar siralanabilir:
Aliiminyum.

Altin.

Arsenik.

Bakar.

Demir.

Galyum.

Karbon.

Kalay.

Kobalt.

Koltan (Niyobyum ve Tantal).
Platin.

Silikon.

Bu hammaddeler, Kongo Demokratik Cumhuriyeti’nden Bolivya’ya kadar ge-
sitli kaynaklardan gelir. UNICEF ve Uluslararas1 Af Orgiitii gibi saygin kuruluslar-
dan gelen raporlar, iPhone’un tedarikgisi olan sirketlerin bu mineralleri madenler-
den ¢ikarmak icin ¢ocuk emegi kullandiklarini ve madenlerde ¢alisan is¢ilere aglik
ticretleri 6dediklerini bildirmistir. Uluslararast Af Orgiitii’niin raporu, hammaddele-
rin ¢ikarildigi Kongo Demokratik Cumhuriyeti’ndeki madenlerde 40.000 ¢ocugun
cok tehlikeli kosullarda calistigini gdstermistir. Oliim, uzuv kayb1 ya da uzun vadeli
saglik sorunlari rutindir. Giinliik 1 ila 2 dolar karsiligt on iki saat ¢aligtirilan ¢o-
cuklar, madenlerin derin bolgelerinden yeryiiziine agir yiikler tasimaktadir. Ayrica,
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bu madenlerde ¢ocuk emegi zor vasitasiyla kullanilir. Madencilik sirketleri, nadir
toprak minerallerini ve ¢cok 6nemli hammaddeleri madenlerden ¢ikarmanin maliye-
tini diisirmek i¢in milis gruplarinin hizmetinden yararlanmaktan imtina etmez ve
is¢ileri silah zoruyla madenlerde galismaya zorlar. Bu, orta Afrika i¢in bilindik bir
manzaradir. Isciler iizerinde kurulan bu disiplin bigimleri, iPhone iiretimi i¢in gere-
ken temel cevher ve madenleri topraktan ¢ikarir fakat yine Global Meta Zincirinin
en ¢abuk kullanilip atilan parcasi olarak bu isciler kabul edilir.

Apple’in Tedarik¢i Davranis Kurallar: (diizenli olarak giincellenir, en son
2019°da giincellenmistir), acik¢a sunu soyliiyor:

Apple, tedarik zincirimizdeki tiim ¢alisanlarin adil ve etik bir ig yerini hak ettigine
inanir. Caliganlara miimkiin olan en yiiksek seviyede saygiyla yaklagilmalidir ve
Apple tedarikgileri, en yiiksek insan haklar1 standartlarini uygulayacaktir.

Bu sozler, hammaddelerini, telefonlar1 satin alanlarin tahayyiil edebileceklerin-
den ¢ok uzak yerlerden temin eden Apple ve onun tageronlari i¢in oldukca anlamsiz
olsa gerek.

Elde edilen hammaddeler, sonrasinda Avrupa’dan Cin’e en az otuz iilkede tire-
tim birimlerine girer. Birgok iPhone pargas1 Cin’deki fabrikalarda iiretilmektedir.
Uretilen parcalarin ve tedarikgilerinin cesitliligi hakkinda bir fikir edinmek igin,
iPhone 5 ve iPhone 6’nin ilgili par¢alarinin menseine bir goz atalim:

Akselerometre: Bosch, Almanya. Invensense, ABD.

Ses Cipseti ve Codec: Cirrus Logic, ABD (Uretim i¢in dis kaynak kullanimz).

Temel bant islemcisi: Qualcomm, ABD (Uretim i¢in dis kaynak kullanimr).

Pil: Samsung, Giiney Kore. Huizhou Desay Battery, Cin.

Kamera: Sony, Japonya. OmniVision, ABD FaceTime kamera ¢ipini iiretiyor
ancak TMSC, Tayvan taseron firmasi.

Cipsetleri ve Islemciler: Samsung, Giiney Kore ve TSMC, Tayvan; ayrica ortak-
lar1 GlobalFoundries, ABD.

Kontrol Cipleri. PMC Sierra ve Broadcom Corp, ABD (Uretim igin dis kaynak
kullanimt).

Ekran: Japan Display and Sharp, Japonya. LG Display, Giiney Kore.

DRAM: TSMC, Tayvan; SK Hynix, Giiney Kore.

ePusula: Alps Electric, Japonya.

Parmak izi sensorii kimlik dogrulamasi: Authentec, Cin fakat tiretim Tayvan.

Flash hafiza: Toshiba, Japonya ve Samsung, Giiney Kore.

Cayroskop: STMicroelectronics, Fransa ve italya.

Indiiksiyon bobini (ses): TDK, Japonya.

Ana Govde Montaj: Foxconn ve Pegatron, Cin

Karisik-sinyal Cipleri (NFC gibi): NXP, Hollanda.
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Plastik Yapilar (iPhone 5c i¢in): Hi-P ve Green Point-Jabil, Singapur.

Radyo Frekans Modiilleri: (modiil iireticileri Avago and RF Micro Devices, Tay-
van); Avago Technologies, TriQuint, Qualcomm ABD.

Ekran ve ekran cami: Corning (Gorilla Glass), ABD. Ekrandaki safir kristaller:
GT Advanced Technologies.

Yariiletkenler: Texas Instruments, Fairchild and Maxim Integrated, ABD.

Touch ID sensorii: TSMC ve Xintec, Tayvan.

Dokunmatik ekran kumandasi: Broadcom, ABD (iiretim i¢in dis kaynak kulla-
nimt).

Aktaric1 ve Amfi Modiilleri: Skyworks ve Qorvo, ABD (iiretim i¢in dis kaynak
kullanimu).

Foxconn’un diinyasi

Bu firmalar arasinda en 6nemlisi Tayvan’dan bir imalat sirketi olan Foxconn’dur
(Hon Hai Precision Industry). Foxconn, 2017 yilinda 160 milyar dolar gelir elde
etmistir. Ulkedeki en biiyiik 6zel sektdr isverenidir, Cin’de 1,3 milyon civarinda
is¢i maas bordrosuna kayithidir. Diinya ¢apinda, sadece Walmart ve McDonald’s
Foxconn’dan daha fazla is¢i calistirmaktadir.

Skandallar bu iiretim tesislerinde rutindir. Su an, Cin‘in Shenzhen kentinde,
Foxconn Sehri’nde diisiik ticret ve kotii calisma kosullarini protesto eden is¢ilerinin
kendi canlarini almasi dolayistyla ‘Foxconn Intiharlar1’ olarak bilinen bir fenomen
vardir. Cin medyas1 buna ‘intihar treni’ adim verdi. iki Cinli akademisyen (Pun
Ngai ve Jenny Chan, 2012) Foxconn’daki olay1 incelemis bulunuyor. Insanin kanini
donduran raporlarinda, bir cep telefonu montaj tesisindeki iscilerden alint1 yapiyor-
lar:

Buralarda calisma sartlar1 gok agirdir. Her zaman bize bagirirlar. Iscileri disipline
almak amaciyla kurulmus bir ¢esit toplama kampinda mahsur haldeyiz. Foxconn
bizi, “itaat, itaat, mutlak itaat” ilkeleriyle yénetiyor! Uretimin verimliligi icin
insanlik onurumuzdan vaz mi gegelim?

Emek siirecinin yogunlugunu anlayabilmek i¢in bir kadin is¢inin isgiinii igeri-
sindeki 10 saniyesini anlattig1 sozlere kulak verelim:

Hattan bir ana kart alirim, logoyu taratirim, anti-statik elektrik torbasina koyarim,
etiketi yapistiririm ve kart1 tekrar hatta birakirim. Bu eylemlerin her biri iki san-
iye siirer. Her on saniyede bir bu bes gorevi bitiririm.

Brian Merchant’a (2017), bir kadin is¢i elinden giinde 1700 iPhone gegtigini
sOylemistir. Bu isci, telefonun ekranini 6zel bir cilayla parlatmaktan sorumludur ve
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giinde on iki saat boyunca dakikada ii¢ ekran parlatir. Cip kartlarinin sabitlenmesi
ya da arka kapaklarin montaji1 gibi diger isler birkac dakika siirer. Isciler iizerinde
bask1 olaganiistiidiir.

2010 ile 2012 yillar1 arasinda Steve Jobs, Foxconn’daki yiiksek intihar oranla-
ria (‘Foxconn intiharlart’) iliskin Apple’in duyarliligini acikladr ve siklikla soru-
nun kontrol altinda oldugunu vurguladi. ‘Bunun iizerinde ¢alisiyoruz’. Ote yandan,
sorun devam ediyor ve bu durum yalnizca intiharlarla 6l¢iilmemeli. Diisiik {icretler
ve iscilerin asagilanmasii da igeren kotii calisma kosullari, iscilerin yasamlarini
tanimlar haldedir. Binanin ¢atisina ¢ikip intihara kalkisan ig¢ilerin sayist 150’ye
yaklagsmistir. ‘Foxconn intihari’n1 pazarlik taktigi olarak kullaniyorlardi. iPhone
iiretim siirecinin diizeyi budur.

Boliim 2: iPhone’un Marksist Analizi

Simdiye kadar okuduklariniz dolayisiyla i¢iniz 6fke dolduysa, o zaman bir insan
oldugunuza emin olabilirsiniz. Hi¢gbir insan Giiney Amerika ve Afrika’daki maden-
lerde veya Dogu Asya’daki fabrikalarda iPhone iiretiminin ¢alisma kosullar1 konu-
sunda kayitsiz kalmamalidir.

Ancak bu defter d6fkeyle yetinemez. Marksist bir analiz ¢er¢cevesinde bir meta
olarak iPhone tiretimine bakmak istiyoruz. Yalnizca Apple ve Foxconn’a kizmakla
yetinmiyoruz, bu metay1 liretmek icin is¢ilerin ne kadar somiiriildiigiinii 6l¢mekle
de ilgileniyoruz. Baska bir deyisle, somiirii oranimi 6l¢mekle ilgileniyoruz.

Somiirii orani, Marx’in teorisindeki en 6énemli kavramlardan biridir. Bu oran,
calisanin iiretim stirecindeki deger artisina ne kadar katkida bulundugunu goster-
memizi saglar. Isciye daha fazla deme yapilsa bile, makinelesmenin 6zel biiyiisii
ve lretim silirecinin etkin yonetimi ile sOmiirii oraninin arttigini gosterir. SOmiirl
orani, kapitalistlerin ve iscilerin karsit ¢ikarlarini nicel olarak ifade eder. Somiirii
oraninin analizinde radikal bir politik tutum saklidir. Iscilerin, iiretilen degerdeki
paylarinin ne kadarina kapitalistler tarafindan el konuldugunu gérmelerini saglar;
ve bu nedenle, iiretimi orgiitlemenin farkli bir yolu ile somiiriiyli sonlandirmanin
yolunu agar.

Bu c¢alismada, Apple iPhone X’deki artik deger oranini hesaplamak i¢in kulla-
nilan yontem Karl Marx’m iplik tiretimindeki artik deger orani hesabina benzer.
Marx, Kapital I’de sdyle yazmistir: “Haftalik iiretilen degerin degismeyen kismi
378 sterlindir. Isci iicretleri haftada 52 sterlin tutmaktadr. Ipligin fiyat: ... toplamda
510 sterlindir. Bu nedenle, artik deger, bu durumda, 510 - 430 = 80 sterlindir. Bu
durumda artik deger orani: 80/52 = % 153.
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iPhone X’in ABD’deki satis fiyati, 999$ ile bagliyoruz. Bu miktarin, metada
cisimlesmis toplam degeri kabaca temsil ettigini diisiiniiyoruz. Kapitalist iiretim sii-
recinde iretilen herhangi bir metada, cisimlesmis degerlerin kiitlesi {i¢ farkli deger
pargasini igerir.

Bu deger pargalari, degismez sermaye, degisir sermaye ve artik degerdir. Bu
nedenle, oncelikle, iPhone X’in toplam degeri igerisindeki bu farkli parcalarin de-
gerlerini dlgmeliyiz.

Degismez sermaye. Techlnsights verileri bize hem iPhone XS Max hem de
iPhone X’in bilesenlerinin ayrintili fiyatlarini1 sunuyor.

Bu iki iPhone modelinin toplam bilesen fiyatlar1 sirasiyla 453% ve 395,448. Bu-
nunla birlikte, siitunlardaki ilk ¢ubuk “test / montaj / yan malzemeler” maliyetini
icermektedir. Bu, Marx tarafindan yapilan analitik ayrimlara iligkin verileri karis-
tirir. “Test / Montaj’ degisir sermayeye aittir, ¢linkil her ikisinde de bu islerin yapil-
mast i¢in emek giiciiniin satin alinmas1 gereklidir. Ote yandan, ‘yan malzemeler’
hammaddelerin bir baska par¢asidir ve degismez sermayeye aittir. Meseleleri basit-
lestirmek i¢in, ilk maddenin bu kismini degismez sermaye Ol¢iimiimiiziin disinda
tutuyoruz.

Dolayisiyla, kabaca degismez sermayeyi temsil eden miktarlar sunlardir:
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453 -24.50 = 428.508;

ve

395.44 - 24.55 =370.898.

iPhone X’i ele alarak, degismez sermaye miktarii 370,898 olarak degerlendi-
riyoruz.

Degisir Sermaye. iPhone’un toplam degerinin degisir kisminin hesaplanmasi
daha problemlidir. Burada, Apple’n {icret verilerini gizleyen sirket politikasi ile
kars1 karsiyayiz. Ayrica, verilere dair iki ek sorun daha vardir. Birincisi, Apple
tarafindan iPhone ilk iiretildiginde yapilan arastirma ve tasarim maliyetleri hak-
kinda tam bilgi sahibi degiliz. Inantyoruz ki, arastirma ve tasarim igin yapilan ilk
emek maliyetleri gézardi edilebilir ¢linkii bu maliyetler diger iPhone modelleri
icin de kullanildigindan arastirma ve gelistirme maliyetlerinin toplam kalemi yeni
iPhone’lar i¢in giderek daha fazla ihmal edilebilirdir.

Ikincisi, farkli iilkelerde iPhone’un farkli pargalarini iireten isciler arasindaki
iicret farklari konusunda kesin bir veriye sahip degiliz. Bu ticret farklari1 da géz ardi
edilebilirdir, ¢linkli iPhone i¢in parca iireten sirketlerin ¢cogu, bu farklilagsmalarin
artik onemini kaybettigi licret bolgelerinde yer almaktadir. Aslinda, iiretim bazinda
ticret tutarini hesapladigimiz ve hammaddelerin elde edilmesini de disarida birakti-
g1miz i¢in, iicret tutarini azaltmak yerine sisiriyoruz.

Bu varsayimlar1 kabul edilebilir buluyoruz zira degisir sermaye rakamimiz
(24,55 dolar) «test /montaj / destek malzemeleri»ne dayanryor; bu ise muhtemelen
iPhone X’in imalat siirecinde kullanilan tiretken emek miktarini oldugundan daha
yiiksek gostermektedir.

iPhone’un toplam degeri = 9998$.

Degismez sermaye = 370,898.

Degisir sermaye = 24.558.

Artik deger ne kadar?

Artik deger = (toplam deger) — (degismez sermaye + degisir sermaye)

999$ —(370.89% + 24.558) = 603.56$%

iPhone X her satildiginda, Apple’in telefon basina kazandigi artik degerin para
cinsinden karsilig1 603.56 dolardir.

Somiirii Orani nedir?

m/v =603.56 /24.55 = %2458

Somiirii oran1 %2458’tir. Bu, Marx’in 1867°de yayinlanan Kapital’de ele aldig1
orneklerdeki somiirii oraninin 25 katidir. Baska bir deyisle, 21. ylizyilda iPhone’lar1
yapan isciler, 19. Yiizy1l Ingiltere’sindeki tekstil iscilerinden yirmi bes kez daha
fazla somiirtilmektedir.
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Bu say1, yani %2458, bize ne anlatiyor? Bu rakam bize, isgiiniiniin dl¢iileme-
yecek kadar kiigiik bir miktarinin, kapitalist tarafindan is¢ilerin gereksinim duydu-
gu degere, iicretler olarak ayrildigini anlatiyor. is¢i giiniiniin ¢ogunu kapitalistlerin
zenginligini artirmak i¢in metalar {ireterek harcamig oluyor. Somiirii orani ne kadar
yiiksek olursa, sermayenin zenginligi is¢inin emegi tarafindan o kadar artirtlmis
oluyor.

Ek

Kenneth L. Kraemer, Greg Linden ve Jason Dedrick (2011), iPhone 4’iin birin-
ci-sira tedarikgilerinin elde ettigi briit karin cografi dagilimini analiz eder. Yaptikla-
r1 ¢alismada girdi maliyetlerini malzemeler ve emek olmak {izere ayirirlar. Marksist

Emek (Cin-dis|)

olmayan bir bakis agisiyla, iPhone 4’iin toplam degerindeki yaklasik artik deger
(toplam kar), yaklasik degismez sermaye (malzemeler) ve yaklasik degisir sermaye
(emek) bolimlerini belirlemeye ¢aligirlar.

Bu grafikteki verilere dayanarak, iPhone 4’{in somiirii oranini belirlemek i¢in
onceki hesaplamamizi kullanabiliriz.
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Artik degerin iPhone 4’{in toplam degerindeki yaklasik payt %73 tiir (Apple
karlar1 + Apple dist ABD karlar1 + AB karlar1 + Tayvan karlar + Japonya karlar1 +
Giiney Kore karlar1 + Tanimlanamayan karlar).

Toplam malzeme maliyetinin pay1 %21,9’dur.

Toplam emek maliyetinin pay1 %5,3 iken, Cin merkezli olmayan emek maliye-
tinin pay1 ise %3,5’tir. Cin-dis1 emek maliyetinin biiytlik bir boliimiiniin yonetici ve
iist-diizey calisanlarin (maaslar1 artik degerin paymdan 6denen iiretken olmayan
is¢iler) maaslar1 oldugunu varsayarsak, bu durumda bu emek maliyetinin %1,5’ini
esas alabiliriz. Toplam degisir sermaye, Cin merkezli emegin (%]1,8) ve Cin mer-
kezli olmayan emegin (%1,5) paylaridir. iPhone 4’iin toplam degeri icindeki toplam
degisir sermayenin pay1 bu nedenle %3,3 tiir.

Bu rakamlara bakildiginda, iPhone 4’{in somiirii oran1 75 / 3.3 =%2273 tiir.

Referanslar

Anwar M. Shaikh and E. Ahmet Tonak, Measuring the Wealth of Nations. The
Political Economy of National Accounts, Cambridge: Cambridge University Press,
1994.

Baruch Gottlieb, A4 Political Economy of the Smallest Things, New York: ATRO-
POS Press, 2016.

Brian Merchant, The One Device: The Secret History of the iPhone, New York:
Little, Brown and Company, 2017.

Kenneth L. Kraemer, Greg Linden and Jason Dedrick, ‘Capturing Value in Glo-
bal Networks: Apple’s iPad and iPhone’, July 2011.

Karl Marx, Capital, volume 1, New Delhi: LeftWord Books, 2014.

Pun Ngai and Jenny Chan, ‘Global Capital,
the State, and Chinese Workers: The Foxconn Experience’, Modern China, vol. 38,
no. 4, 2012.

Tricontinental: Institute for Social Research, In the Ruins of the Present, Wor-
king Document no. 1, 2018.

90



Marx ve ekoloji

Marx’in ekoloji anlayisi ve
ekolojik kriz (1)

Marx’in ekoloji anlayisinin felsefi
temelleri

Volkan Sakarya

Kapitalizmin sadece uygarlig1 degil, uygarligin iizerine insa edildigi biitiin bir
diinya ekosistemini tehdit ettigi sira dis1 bir tarihsel evreden gegmekteyiz. Kiiresel
1sinma ve iklim degisikligi, tiirlerin nesillerinin tiikenmesi, {ist topragin asinmasi,
zehirli atiklar, havadaki oksijen oraninin azalmasi, asit yagmurlari gibi belirtiler ka-
pitalizmin “Ya barbarlik, ya sosyalizm” ikilemini insanliga daha siddetli bir sekilde
dayattigini1 gostermektedir. Bu yiizden ekolojik, ekonomik ve siyasal krizlerin i¢ ige
gectigi mevcut kosullarda birini digerinden ayirmadan, bu olgularin sistematik bir
sekilde birbirini nasil biiyiiterek yeniden iirettigini teorik olarak hakkiyla kavraya-
bilmek de bir zorunluluk olarak kendini dayatmaktadir. Bunun i¢in de kapitalizmin
su ana kadar en kapsamli elestirisini sunan Marksizm’in diyalektik ve tarihsel ma-
teryalist metodolojisi ¢cergevesinde insan-doga iligkisi konusunda sdyleyebilecekle-
rini ciddi bir sekilde analiz etmek gerekmektedir.

Buna karsilik, Marksizm bazi ekolojist akimlar tarafindan i¢inde bulundugumuz
ekolojik krizin sorumlusu oldugu iddia edilen iiretimci mantigin bir temsilcisi ola-
rak burjuva diisiince akimlariyla bir tutulmaktadir. Bu ekolojist akimlara gére Marx
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insanligin 6zgiirlesmesi yolunda iiretici giiclerin gelisimine umut baglarken doga-
nin iiretici gliclerin gelisimi agisindan ¢izdigi sinirlar1 gormezden gelme sugunu is-
lemistir, ¢linkii ne de olsa insanlig1 dogadaki diger canlilardan iistiin bir yere koyan
hiimanist bir tlirciidiir. Bu ¢er¢evede bu akimlara gére Marx insanligin, kendisinin
de bir pargas1 oldugu ekosistemin iiretiminin kendi varligini siirdiirebilmek i¢in bile
zorunlu bir zemin oldugu gercegini gérmezden gelmektedir. S6z konusu akimlara
gore Marx dogay1 insanlik tarafindan {izerinde tahakkiim kurulacak ve somiiriilecek
salt sosyal bir kategori olarak gérmekte, doganin 6zgiil yasalarini dikkate almamak-
ta ve dogay1 toplumsal hayatin 6zgiil yasalarina hapsetmeye galismaktadir.

“Marx’m Ekoloji Anlayis1 ve Ekolojik Kriz”” baslikli bu yazi dizisinde ilk ola-
rak “Marx’in Ekoloji Anlayisinin Felsefi Temellerini, ikinci olarak “Marx ve
Ekolojik Krizin Iktisadi Temelleri’ni ve iigiincii ve son olarak ise “Marx’1n Ekoloji
Anlayisinin Siyasi Igerimlerini inceleyecegim. Bu yazi dizisinde Marx’in dii-
siincesinde doganin yeri ve anlamini ortaya koymaya calisacagim. Bu baglamda,
Marx’a doniik yukarida bahsi gecen ekolojist elestirilere karsi argiimanlar da gelis-
tirecegim. Marx’1n diisiincesinde doganin 6zgiil yasalarinin énemli bir yere sahip
oldugunu ve Marx’1n, bizim de pargasi oldugumuz diinya ekosisteminin yeniden
tiretiminin toplumsal varligimizin siirdiiriilmesinin zorunlu bir kosulu oldugunun
bilincine varan ilk diisiiniirlerden oldugunu 6ne siirecegim. Bu sayededir ki Marx
heniiz ekolojik krizin belirtileri kendini gostermeden kapitalist iiretimin hareket
yasalarinin, pargast oldugumuz ekosistemin iiretiminin dniinde bir engel olacagini
Ongdrmeyi basarmistir. Yazi dizisi boyunca 6ne siirecegim ve savunacagim diger
bir iddia ise su: Marx’in diisiincesi ekolojik krizi kavramak ve onunla miicadele
etmek agisindan igerik olarak da 6nemli. Ama esas yontemsel anlamda, diyalektik
ve tarihsel materyalizm bugiin 6nlimiize ¢ikan ve Marx’in yasadig1 donemde ngo-
remeyecegi yeni tip ¢cevre sorunlarini ¢ozmek i¢in de gerekli bir perspektif sunuyor.
Bu perspektif bize ¢evre sorununu ahlaki kategorilere hapsetmeden insan ve doga
arasindaki metabolik iliskiyi ger¢ek¢i ve rasyonel bir sekilde kavramsallastirma ve
yasadigimiz ekolojik krizi tiim boyutlartyla idrak etme olanagi sunmaktadir.

Bu yaz1 {i¢ bolimden olugmaktadir. Yazinin birinci boliimiinde Marx’in in-
san-doga iliskisini diyalektik ve tarihsel materyalizm ekseninde hangi 6n kabuller
tizerinden kavramsallastirdigini sorgulayacagiz. Daha sonra Marx’n kapitalizmde
insanligin kendiyle ve dogayla olan iliskisinde yasanan ters yiiz olma durumunu ya-
bancilagsma temasi iizerinden nasil izah ettigine ve meta fetisizmi teorisi {izerinden
nasil somutlastirdigina géz atacagiz. Bu yazida son olarak Marx’in komiinist top-
lum vizyonunda insan-doga ve insan-insan iligkilerinde yabancilagmanin asilma-
sinin nasil karsilikli bir sagaltim siirecini kosulladigini ele alacagiz ve bu temelde
Marx’a doniik tiirciiliik elestirilerine bir cevap vermeye c¢alisacagiz.

Marksizm ve insan-doga ahsverisi
Marx’a gore doga onun bir iiriinii olan insana gerek tarihsel gerekse mantiksal
acgidan dncel olarak var olur ve onun {iretici etkinliginden bagimsiz belirli yasalar
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cercevesinde devinir. Ihtiyac nesnelerinin dogada potansiyel olarak var olmasi sa-
yesinde insanlik bilingli toplumsal {iretici etkinligi yoluyla onlar1 miilk edinerek fii-
len kullanim degerlerine doniistiirebilmektedir. insan kendi disinda devinen dogay1
emek yoluyla degistirirken kendi dogasini da tarihsel anlamda degistirmektedir ve
yeni ihtiyaglar ve yetiler edinmek suretiyle kendi potansiyellerini gergeklestirmek-
tedir. Fakat ihtiyaglar ve yetiler tarihsel olarak insanlifin dogayla olan aligverisi
temelinde degisse de, doga yasalarinin insan etkinliginden gorece 6zerk yapist de-
gismemektedir. Bu anlamda insan kendisinden gorece 6zerk olarak var olan doga-
nin bir pargasi olarak doganin yasalarini ereksel anlamda dogaya kars1 kullanarak,
varligini siirdiirebilmek i¢in tarihsel anlamda gerekli kullanim degerlerini fiili ola-
rak elde edebilmektedir:

Doga, yani kendisi insan bedeni olmayan doga, insanin drgensel-olmayan be-
denidir. Insan doga araciyla yasar sdzii, su anlama gelir: doga insanin 6lmemek
icin, kendisi ile siirekli bir siireg siirdiirmesi gereken bedenidir. Insanin fizik ve
entelektiiel yasaminin dogaya siki sikiya bagli oldugunu séylemek, doganin ken-
di kendine siki sikiya bagli oldugunu séylemekten baska hicbir anlama gelmez,
¢linkii insan doganin bir pargasidir.!

Insan-doga iliskisi ¢ift yonliidiir. Bir yandan insan doganin bir pargasi1 olarak
doganin ona sundugu nesnelere ve bu nesneleri doganin kendi yasalar1 ekseninde
iiretmeye muhtagctir, yani doga karsisinda pasif bir konumdadir. Fakat 6te yandan
insan dogaya kars1 iiretici etkinligi dolayimiyla doganin ona sundugu nesneleri ve
bu nesneleri kendi yasalar1 ekseninde tireten dogay1 doniistiirmektedir, yani doga
karsisinda ayn1 zamanda aktif bir konumdadir: 2

Feuerbach, kendisini ¢evreleyen duyusal diinyanin, dogrudan dogruya, ezelden
beri hi¢ degismeden kalan bir sey degil, sanayinin ve mevcut haliyle toplumun
bir iriinii oldugunu; iistelik tarihsel bir {irlin olmas1 bakimindan her biri bir
oncekinin omuzlar istiinde yiikselen, onun sanayisini ve ekonomik iligkilerini
gelistiren ve degisen ihtiyaclara uygun olarak toplumsal diizenini degistiren bir
nesiller silsilesinin iirlinii oldugunu gdéremez. “Duyusal kesinligin’’ en basit
nesneleri bile, ona, ancak toplumsal gelisme, sanayi ve ticari iliskiler araciligiyla
aktarilmistir. Herkes bilir ki, neredeyse biitlin meyve agaclar gibi kiraz agaci
da yalnizca birkag yiizy1l 6nce ticaret yoluyla bolgemize getirildi. Dolayisiyla,
ancak belirli bir ¢agdaki belirli bir toplumun bu eylemi sayesinde kiraz agaci da

1 Karl Marx, 1844 Elyazmalari, Cev: Kenan Somer, Sol Yayinlari, 2011, s. 145.

2 Doganin insan etkinliginden bagimsiz devinimi dogal iliskileri (doga-doga iliskileri), doganin
insan etkinligiyle sekillenmesi siireci maddi iliskileri (insan-doga iliskileri) ve maddi iliskileri
yeniden {iretebilmek i¢in insanlarin kendi aralarinda cereyan eden iliskiler ise sosyal iligkileri
(insan-insan iligkileri) olusturmaktadir. Dogal iliskiler maddi iliskilerin, maddi iliskiler ise sosyal
iligskilerin sinirlarini belirledikleri bir icerik-form kademelesmesi ve tabakalasma g¢ercevesinde
birbirleriyle dolayimlanarak varolurlar.
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Feuerbach igin “duyusal kesinlik’” haline gelmistir.

Sonug olarak insan-doga aligverisinin tezahiirii olarak emek, doga tarihi ve doga
tarihinin bir pargasi olan insanlik tarihinin karsilikli etkilesimi ve birbiriyle dola-
yimlanmasi ¢ergevesinde insant dogallastirirken, dogay1 da insanilestirir:

Biz tek bir bilim tantyoruz, o da tarih bilimidir. insan tarihe iki acidan bakabilir
ve tarihi doga tarihi ve insanlik tarihi olarak ikiye bolebilir. Ancak, bu iki yan
birbirinden ayrilamaz. insanlar var oldugu siirece, doga tarihi ve insanlik tarihi
karsilikli olarak birbirini kosullayacaktir.*

Insan-doga aligverisi bu anlamda celiskili bir karaktere sahiptir. Insan dogaya
tarihsel olarak sekil verirken doga tarihini sekillendiren yasalarla celisecek etkin-
liklerde bulunabilir. Bu ¢eligskiye dayali olarak fiiretici etkinlik, yani emek veya
Marx’1n ifadesiyle insanin “kendi eylemleri araciligiyla, kendisi ile doga arasindaki
metabolizmay1 kurdugu, denetledigi, diizenledigi siire¢” doganin yasalarini ona
kars1 kullanirken bazen 6ngdremedigi yan sonuglarindan 6tiirli insanin doganin bir
parcasi olarak varliginin nesnel zemininin altin1 oyar:

Bununla birlikte, doga tizerinde kazandigimiz zaferlerden dolay1 kendimizi pek
fazla 6vmeyelim. Boyle her zafer i¢in doga bizden 6ciinii alir. Her zaferin bek-
ledigimiz sonuglar ilk planda sagladig1 dogrudur, ama ikinci ve tiglincii planda
da biiyiik ¢ogunlukla ilk sonuglar1 ortadan kaldiran, bambaska, 6nceden goriil-
meyen etkileri vardir... iste boylece her adimda animsiyoruz ki, higbir zaman,
bagska topluluga egemen olan bir fatih, doga disinda bulunan bir kisi gibi, dogaya
egemen degiliz; tersine, etimiz, kanimiz ve beynimizle ondan bir par¢ayiz, onun
tam ortasindayiz, onun iizerinde kurdugumuz biitiin egemenlik, baska biitiin ya-
ratiklardan 6nce onun yasalarini tanima ve dogru olarak uygulayabilme iistiinlii-
gline sahip olmamizdan &te gitmez.’

Engels’in yukarida vurguladig: gibi doganin bir parcasiyken onun iizerinde ege-
menlik kurmanin tek yolu, kendi varligimizi {iretirken, doganin da yeniden tiretimi-
nin kosullarini saglamanin énemini kavramak ve {iretim etkinligini bu dogrultuda
orgiitlemekten geger:

Biitiin bir insanlik tarihinin ilk onciilii, hi¢ kuskusuz, canli insan bireyler-
inin varligidir. Dolayisiyla, saptanmasi gereken ilk olgu, bu bireylerin fiziksel
yapis1 ve bu yap1 sonucunda doganin geri kalaniyla kurduklar iligkilerdir. El-
bette, burada insanin ne fiziksel dogasini ne de insanin kendini i¢inde buldugu

3 Karl Marx-Friedr _
Basim Yayin, 2013, s. 50.
4A.ge,s. 28.

5 Friedrich Engels, Doganin Diyalektigi, Cev: Arif Gelen, Sol Yayinlari, 2014, s. 196,197.
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doga kosullarini, yani cografik, oro-hidrografik, iklimsel ve diger kosullari de-
rinlemesine ele almamiza olanak var. Tiim tarih ¢aligmalari, bu dogal temel-
lerden ve tarih boyunca insan eylemi tarafindan bu temellerde meydana getirilen
degisikliklerden hareket etmek zorundadir.®

Bu nedenle Engels’in vurguladigi doganin bizden aldig1 6¢ vak’alar1 doga tize-
rinde fazla egemenlik kurdugumuz i¢in degil, tersine yeterince egemenlik kurama-
digimiz i¢in gerceklesmislerdir. Yani toplumsal varligimizin iiretiminin dayandi-
&1 yasalara yeterince hakim olamamamiz bu olumsuz sonuglara vesile olmustur.
Insanoglunun tiir olarak varligim bilingli ve toplumsal emegiyle iiretebilmesi, ayni
zamanda, parcast oldugu dogayi, ait oldugu ekosistemi ve o ekosistemin pargasi
olan diger tiirleri de iiretebilmesinden geger; yani insanin iretici etkinlikte bulu-
nabilmesinin 6n kosulu, hem parcasi hem de karsisinda oldugu doganin iiretimini
saglamakla miimkiin olabilir.

Bunedenle insan tarihsel ilerlemeyle birlikte sadece iggiidiisel olarak kendi tiirii-
niin degil, bilingli bir sekilde biitiin bir doganin muhafizi olarak varligini siirdiirmek
zorunda olan yegane tiirdiir. Fakat agagida ele alacagimiz kapitalizmin yabancilas-
mis kosullarinda insan tiirsel 6zelliklerine ve dolayisiyla dogaya yabancilagmakta
ve insan-doga alisverisi agisindan dogay1, doganin ona verdiklerini tekrar geri vere-
meyecegi sekilde doniistiirmekte, yani bindigi dali kesmektedir. Kapitalizm insanin
doganin bir parcasi oldugu gercegini bastirmak pahasina dogaya kars1 hareket eden
ve sadece sosyal anlamda, yani insan-insan iligkisi anlaminda degil, insan-doga ilis-
kisi anlaminda da ¢eliskili bir {iretim tarzidir.

Kapitalizm, yabancilasma ve doga

Marx insanlik tarihi boyunca insani insan yapan ne kadar 6zellik varsa, toplum-
sal igboliimiiniin evrimi ekseninde kapitalizmde hepsinin ters yiiz olmasi gergegine
dikkat ¢ekmektedir. Toplumsal isboliimiiniin zirvesi olan kapitalizmde en iist se-
viyeye ¢ikan, insani gerceklerin ters yiiz edilmesi olgusunu Marx “yabancilagsma”
olarak niteler. Yabancilagma insanligin kendi digindaki dogal ve toplumsal kuvvet-
ler tarafindan belirlenmesi ve 6zerkligini yitirmesi demektir. Mézsaros’un deyisiyle
yabancilagma insan-insan iligkilerinde araya giren ikinci dereceden dolayimlarin
(Ekonomide piyasa, siyasette devlet, maneviyatta din gibi) insan ile doga arasinda-
ki birinci dereceden bir dolayim olarak zorunlu emekten tiireyip,’ insani ve dogay1

6 Karl Marx-Friedrich Engels, Alman Ideolojisi, Cev: Tongug Ok-Olcay Geridénmez, Evrensel
Basim Yayin, 2013, 5. 30.

7 Marx’a gore, zorunlu emek insanin dogayla arasindaki birinci dereceden dolayim olarak gayri iradi
toplumsal igboliimiinii ve dolayisiyla 6zerk olamama durumu olarak yabancilasmay1 kosullamakta
ve insanlart sosyal rollere hapsetmekte, tek yanl kilmaktadir. Bu agidan komiinizmde sadece
ikinci dereceden dolayimlar degil onlari doguran birinci dereceden dolayim olarak (zorunlu) emek
yerini bireyin ¢ok yonlii gelisimine zemin hazirlayacak 6zgiir yaratici faaliyete ve ona dayanan
iradi igbirligine birakacaktir. Bu perspektiften bakildiginda proletarya (zorunlu) emegin yerine
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belirlemeleri durumudur. Yabancilasma bu agidan ge¢miste sahip olunup yitirilen
bir sey olarak degil, bir olanagin gerisinde kalinmasi, gergeklestirilememesi olarak
anlagilmalidir. Yabancilagmanin 6zii emegin yabancilagmasidir ve emegin yabanci-
lagmasi kapitalizmde kendini birbiriyle baglantili dort ugrakta gosterir. Toplumsal
igboliimiiniin geldigi nokta agisindan kapitalizmde insanlarin trettikleri {irlinlere,
iiretim etkinliklerine, birbirlerine ve sonug olarak tiirsel 6zelliklerine yabancilas-
malari, insan-doga ve insan-insan iligkilerinin karsilikli etkilesimleri diizleminde
gecirdikleri evrimin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kapitalizmde insan-
doga iliskisi temelinde iiretim ile tiikketim ve insan-insan iligkisi alaninda ise haklar
ile yiikiimliiliikkler birbirilerinden ayrilmistir. Bu baglamda dogrudan iireticilerin
iiretimin maddi kosullarindan ayrilmasi, iiretimin maddi kosullarinin sahiplerine,
yani kapitalistlere doganin kaynaklarini sinirsizea tiikketme ve insanlarin emekleri
iizerinde genig haklar, yani kisaca zenginlik bahsederken, dogrudan iireticiler ola-
rak is¢ilere doga iizerinde sinirsizca galisma, kapitalistlere kars1 bitmek tiikenmek
bilmeyen yiikiimliliikler ve sefaleti dayatmaktadir.

Kapitalizmde kendi {irettigimiz sermaye nesnellesmis 6lii emek olarak karsimai-
za bizden bagimsiz bir gii¢, bir 6zne goriinimiinde ¢ikmakta ve kendi kaderimizi
Ozgiirce belirlememizi engellemektedir. Kapitalizmde yabancilasma kendini ayni
zamanda somut anlamda meta fetisizmi olarak gostermektedir. Marx’a gdre meta
fetigsizmi insanlar arasindaki toplumsal iliskilerin onlarin géziinde seyler arasin-
daki diigsel iliskiler bi¢iminde goriinmesidir. Mantiksal olarak meta fetisizminin
onceledigi sermaye fetisizminde ise bu yanilsama en yiiksek ifadesini bulmakta-
dir. Sermaye fetisizminde sermaye resmen diinyay1 kendi bagina yoneten ve kendi
etkinligiyle kendini biiyliten sihirli bir varlik gériiniimiinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Marx’1n fetigsizm analiziyle ortaya koymaya calistigi olgu, sermayenin yabancilas-
mis etkinligimizle de olsa bizlerin doga iizerindeki etkinligi tarafindan {iretilen bir
sahte-6zne oldugu ve onun birikim yasalarina dayali zorunluluklar1 kavrayarak, ge-
listirdigimiz iiretici giicleri denetimimiz altina alabilecegimizdir.

Ozel ve genel ¢ikarlarin catistigi kosullar altinda insan kapitalizmde yabanci-

Ozglir yaratici faa]iypfi oetirecek ainif nlma anlaminda vani kendini artadan kaldirma anlaminda

6zgiir bir toplum ku

sermayenin merkezilesmesi ve yogunlagmasi temelinde gittikge genisleyen proletarya, kendinde
smif olma anlaminda arti-degerin kaynagi olarak sermayenin icindeyken, kendi icin siif
olma anlaminda arti-deger somiiriisiine direnisin kaynagi olarak sermayenin disindadir. Ve bu
celigkili varolusu temelinde sinif miicadelesi agisindan proletarya nesnel ¢ikarlar1 dogrultusunda
kapitalizmde zorunlu emegin 6n sarti olan arti-deger somiiriisiinii ortadan kaldirmak i¢in kendini
ve kendiyle birlikte biitiin siniflart ortadan kaldirmak zorundadir.

(Zorunlu) emek soniimlenince ve yabancilasma ortadan kaldirilip, insanlik sosyo-ekonomik ve
tarihsel belirlenimlerin nesnesi olmaktan ¢ikabildiginde insanligin tarih-dncesi sona erecek, insanin
6zbilingli bir 6zne olarak yazabilecegi gercek tarihi baslayacaktir. Marx tarafindan tahayyiil edildigi
sekliyle otomasyon, komiinist toplumda insanlari c¢aligma yiikiimliliigii ve burjuva paylasim
haklarindan beslenen gayri-iradi toplumsal isbolimiintin kéleliginden kurtararak bireylerin ¢ok
yonlii gelisimlerini miimkiin kilabilecektir.
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lagmis emege nesnelerini dogal bir sekilde saglayan dogaya da yabancilagmaktadir.
Dogrudan iireticilerin liretimin maddi kosullarindan ayrildig1 kapitalizmde doganin
sagladigi nesneler sermayenin kisilesmis temsilcileri olan kapitalistler agisindan sa-
dece kisa vadede “is¢ilerin emegini somiirmek” amaciyla diger kapitalistlerle reka-
bet edebilecekleri yeni alanlar anlamina gelirken, is¢iler i¢in ise kisa vadede hayat-
ta kalmak i¢in daha ¢ok ¢aligma, somiirii ve yoksunluk anlamina gelmektedir. Bu
somiirii ve rekabet sartlarinda insanlar; kisa vadeli ve tikel ¢ikarlar1 pesinde, uzun
vadeli ve evrensel ¢ikarlar1 yoniinde doganin ve toplumun bir pargasi olduklarini
gorememek pahasina, dogaya ve topluma karst miicadele ettikleri yanilsamasiyla
yasar ve dogay1 ve toplumu tek yanli bir bicimde hiikmedilecek diismanlar gibi
kavramsallastirirlar. En 6nemli cephesi sinif miicadelesi olan bu “herkesin herkesle
savagt” insanlig1 ve parcasi oldugu dogayi, frenleri bosalmis bir kamyon misali
ucuruma siiriiklemektedir, ¢iinkii kapitalizmde bize hilkmeden dogal ve toplumsal
yasalarin bilincine varip, onlar1 kontrol etme konusunda elimiz kolumuz baglidir.

Dogaya yabancilagmanin kapitalizmdeki somut ifadesi de kokenini meta ve
sermaye fetisizminde bulmaktadir. Dogaya kapitalizmde ancak metalastig1 ve ser-
mayelestigi 0l¢lide deger verilmektedir. Kapitalizmde sanki sermaye kendi kendini
tiretebilen bir varlikmig gibi doganin kendini iiretme siirecinin yasalari, sermaye-
nin kendini {iretme siirecinin yasalar1 ugruna sistematik bir sekilde ¢cignenmektedir.
Kapitalist iiretim tarzinda insan-insan iliskilerinin kosulladig1 insan-doga iliskisi,
doga-doga iliskileri ¢ergevesinde doganin 6z-liretimini baltalamaktadir, ¢iinkii ka-
pitalizm dogayla dogrudan iireticilerin birligini ortadan kaldirdig1 zemin iizerinde
dogadan dogal sinirlarm izin verdiginden fazla dogal ¢iktiy1 ¢ekip almakta ve do-
gaya dogal smirlarin izin verdiginden fazla yapay girdiyi geri vermektedir. Bu te-
melde sermaye bugiiniin sermaye birikimi ugruna gelecek kusaklarin faydalanabi-
lecegi dogal zenginlikten ¢almaktadir.® Bu anlamda dogayla iligkilerimizi rasyonel
bir sekilde diizenlemek olanagi agisindan komiinist iiretim tarzi kullanim degerleri-
nin kaynagi olarak doganin 6z-iiretimini kapitalizmde insan-insan iligkisinin aracisi
olan degisim degerinin egemenliginden ve meta ve sermaye fetigizminin dogur-
dugu yanilsamalardan kurtaracak yegane yol olarak toplumsal miilkiyet temelinde
bilingli ve rasyonel planlama olanagin1 sunmaktadir.

Komiinizm, kendini gerc¢eklestirme ve doga
Smifli toplum tarihi boyunca insanla insan arasindaki miicadelenin ana nedeni
insanin dogayla olan miicadelesinde yeterince yol alamamasidir, yani iiretim yii-

8 Kapitalist liretim tarzinda sermaye doganin armagani olan hammaddeler iizerinde is¢i sinifinin
harcamis oldugu nesnellesmis 6li emegi temelliik ederek varligini tirettigi dlgiide iscilerin emek
siirecine bagimli oldugu kadar doganin 6z iiretimine de bagimlidir. Fakat dogrudan tireticiler olarak
proleterlerin sehirlerde topraktan yani kirlardan koparilmasi nedeniyle doga-toplum iliskisinde
madde-enerji aligverisi kapsaminda metabolik bir yarilma ortaya ¢ikmistir ve bu temelde sermaye
proletaryay1 oldugu gibi dogay1 da somiirmekte ve bu somiirii rekabet ¢ergevesinde siddetlenerek
biliyiimektedir. Bu konuyu bir sonraki yazida ayrintili bir sekilde islemeye ¢alisacagim.
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kiimliiliigiiniin tiiketim haklarindan ayrildigi sinirh bir arti-liriine dayali kitlik ko-
sullaridir. Doga bize yabancilagsmay1 agsmamizi saglayacak bolluk kosullarini ken-
diliginden saglamaz ve kitlik kosullar1 sinifli toplum tarihi boyunca, 6zellikle de
kapitalizmde egemen simiflarin madun smiflar1 somiirmek acisindan birbirleriyle
rekabet etmeleri dolayimi ile insanin insanla miicadelesine dayali olarak insan-do-
ga iliskisinin iizerinden gerceklestigi iiretici giiclerin siirekli gelistirilmesine vesile
olmustur. Uretici gii¢lerin gelismesi, amag bu olmasa da, insan-insan miicadelesine
son verebilecek komiinizmin potansiyel altyapisim1 yaratmistir. Fakat kapitalizmde
belli bir agamadan sonra insanin dogayla olan miicadelesinde geri kalmasini, yani
tiretici giiclerin gelisiminin engellenmesini kosullayan ana neden de insanin insan-
la olan miicadelesidir. Kapitalizmde {iretici gii¢lerin gelisimini kosullayan rekabet
ve sOmiirii, ayn1 zamanda ekolojik kriz gercevesinde liretici giiclerin gelisiminin
oniinde bir engel olarak dikilmekte ve insan-doga iliskisinin zenginlesmesini engel-
lemekte, bu da insan-insan miicadelesini daha da keskinlestirmekte ve bu baglamda
dogay1 onun parc¢asi oldugumuzu unutturarak daha da acimasizca somiirmemize ve
toplumsal hayati barbarlik kosullarina itmemize neden olmaktadir.

Insanin gerek dogaya gerek kendisine yabancilasmasi diyalektik olarak kendi
karsitin1 miimkiin kilmak anlaminda ayni zamanda bu yabancilagmanin ortadan
kaldirilmasinin da kosullarin1 yaratmaktadir. Kapitalist iiretim tarzinda “herkesin
herkesle savas1” temelinde gergeklesen somiirli ve rekabet, liretici giigleri emek
iiretkenligini arttiracak sekilde gelistirerek toplumsal agidan gerekli emek zamant
disiirmek suretiyle “Bir kisinin 6zgiirce gelismesinin, herkesin 6zgiirce gelismesi-
nin kosulu oldugu” komiinist toplumun nesnel zeminini, yani insanin tiirsel 6zel-
liklerine uygun bir sekilde kendini gergeklestirecegi; emeginin iiriiniinde, emek sii-
recinde ve birbirileriyle iligkilerinde kendini olumlayacagi, pargasi oldugu dogayla
miicadele edebilmek i¢in 6nce onu kendiyle birlikte yeniden iiretmesi gerektiginin
bilincinde olarak kaderini 6zgiirce kendi yazacagi tarihsel sartlar1 saglamaktadir:

Ozel miilkiyetin (insanal kendinin yabancilagsmasinin ta kendisi) olumlu
kaldirilist ve bunun sonucu insanal 6ziin insan tarafindan ve insan i¢in gercek
sahiplenilmesi; 0yleyse kendi i¢in insanin toplumsal, yani insanal insan olarak
biitiinsel doniisi, bilingli ve daha dnceki gelismenin tiim zenginligini koruyarak
yapilmis bulunan doniis olarak komiinizm. Bu komiinizm, eksiksiz dogalcilik
olarak insancilik, eksiksiz insancilik olarak dogalciliktir; insan ile doga, insan
ile insan arasindaki karsitligin gercek ¢oziimiidiir; varolus ile 6z, nesnellesme
ile kendinin olumlanmasi, 6zgiirliikk ile zorunluluk, birey ile cins arasindaki
savagimin gercek ¢Oziimiidir. Tarihin ¢6ziilmiis bilmecesidir ve kendini bu
¢Ozliim olarak bilir.’

Marx kapitalizmden evrildigi bi¢cimiyle komiinizmin ilk evresinde insan-doga

9 Karl Marx, 1844 Elyazmalari, Cev: Kenan Somer, Sol Yayinlar, 2011, s. 171,172.
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iliskisi diizeyinde iiretici gii¢lerin gelisim seviyesinin heniiz insan-insan iliskile-
ri diizeyinde is boliimiini ve kithigin kosulladig1 burjuva hak ve yiikiimliiliikkleri
agmaya yetmeyecegini vurgular. Buna karsilik komiinizmin ikinci evresinde ise
insan-doga iliskisi diizeyinde iiretici gii¢lerin gelisim seviyesinin insan-insan ilis-
kileri diizeyinde igbdliimiinii ve kitligin kosulladigi burjuva hak ve yiikiimliiliikleri
gereksiz kilacaktir. Komiinizmin ikinci evresinden itibaren insan-doga ve insan-
insan iligkilerini, birincil dolayim niteligiyle birbirine baglayan emek, nitel anlam-
da doniismek suretiyle yerini 6zglir yaratici faaliyete birakarak dogal ve toplumsal
zorunluluklarin egemenlik altina alindig1 6zgiirliik diinyasini inga edecektir. Yani
Marx Gotha Programi’nin Elestirisi adl1 eserinde, insanin doga iizerindeki ve top-
lum {tizerindeki hékimiyetlerinin birbirini karsilikli olarak {irettigi komiinizm viz-
yonunu somutlastirir.

Insanlik tarihinde Marx birey-doga-toplum iligkileri {izerinden ii¢ uygarlik ya-
pis1 tanimlamustir.'® Bunlardan birincisi bireylerin doganin tahakkiimii altinda, bir-
birleriyle toplumsal anlamda kisisel bagimlilik iliskileri gelistirdikleri pre-kapitalist
toplumlardir. Tkincisi bireylerin dogay1 sdmiirmek pahasina doga iizerinde egemen-
lik elde ettikleri fakat toplumsal anlamda gayri sahsi iligkilere dayali toplumsal
yasalarin tahakkiimiine girdikleri kapitalist toplumdur. Insan iradesinden bagimsiz
yasalarca igleyen ilk ikisinden farkli olarak {igiinciisii ise; tarihsel bir olanak olarak
beliren, insanlarin dogayla ve toplumla iliskilerinde uyumu yakalayacaklar1 6zgiir
iligkilere dayali komiinist toplumdur. Bu anlamda komiinist toplum, kapitalizmde
insanligin dogayla olan birliginin yadsinmasinin yadsinmasi olarak, doga ve toplu-
mun uzlagsma zeminini olusturacaktir.

Insanin tiir olarak kendini gerceklestirmesi dogadaki cesitliligi arttirmasindan,
yani dogadaki potansiyel kullanim degerlerini ve o potansiyel kullanim degerlerini
iireten dogal iliskileri korumaktan ve kendi ihtiya¢ ve yetilerini zenginlestirmekten
gecer. Bu da tiirciiliik elestirilerinin varsaydiginin aksine yabancilagsmanin agilmasi
suretiyle insanin kendini gergeklestirebilecegi, yani tarihsel agidan insanin gercek
anlamda insan olabilecegi komiinizmde, insanin tiir olarak ¢ikarlarinin pesinden
gitmesinin ait oldugu ekosistemin ihtiyacglariyla ¢elismeyecegini gosterir. Bu agidan
insanin insan-doga iliskisinden kaynaklanan tikel ¢ikarlarinin doganin, yani diger
tiirlerin de pargasi oldugu ekosistemin evrensel ihtiyag¢lariyla ortiismesi nedeniyle,
insanin komiinizmde “evrensel tiir”” olarak doga ve insanligin kaderini belirleyecegi
anlamina gelmektedir. Bu anlamda doganin kurtulusu tarihsel olarak insanin kurtu-
lusundan, insanin kurtulusu da tarihsel olarak doganin kurtulusundan gegmektedir:

Doganin insanal 6z, ancak toplumsal insan igin s6zkonusudur; ¢linkii doga

ancak toplumda onun igin insan ile bag olarak, oteki icin onun ve onun igin
otekinin varolusu olarak ve insanal gercekligin yasamsal 6gesi olarak vardir;

10 Liu Sihua, Marx'in Ekolojik Iktisat ve Doga Uzerine Diisiinceleri-Sosyalist ve Ekolojik Bir
Uygarhik Igin Tezler, Cilt 1, Cev: Deniz Kizilgeg, Canut Yaymlari, 2013, s. 115, 116, 125, 126.
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doga, onun i¢in ancak toplumda kendi 6z insanal varolusunun temelidir. Onun
dogal varolusu ancak toplumda onun i¢in kendi insanal varolusudur ve doga
ancak toplumda onun igin insan durumuna gelmistir. Oyleyse toplum, insanin
doga ile 6zsel birliginin tamamlanmasi, doganin gergek dirilisi, insanin eksiksiz
dogalcilig1 ve doganin eksiksiz insanciligidir.

... Tim tarih, “insan”in duyulur biling nesnesi ve “insan olarak insan” gerek-
sinmesini (somut dogal) gereksinme durumuna donistiirmeye (gelistirmeye)
yaramistir. Tarihin kendisi doga tarihinin, doganin insan durumuna déniismesinin
gercek bir pargasidir. Daha sonra, insan biliminin doga bilimlerini kapsayacagi
gibi, doga bilimleri de insan bilimini kapsayacaklardir: sadece bir tek bilim
olacaktir."

Sonug¢

Bu yazida incelediklerimizi toparlarsak; insan-doga iliskisi ¢ift yonliidiir, yani
doga insani1 belirledigi gibi insan da dogay1 belirlemektedir ve felsefi anlamda insa-
nin insanla iligkisinin aracisinin doga olmasi gibi, insanin dogayla iligkisinin aracisi
da yine insandir, yani dogal (doga-doga iligkileri) ve sosyal iligkiler (insan-insan
iligkileri) maddi iliskiler (insan-doga iliskileri) dolayimiyla birbirilerine baglan-
maktadirlar.

Insan toplumsal isbdliimiiniin gelismesiyle hem dogaya hem kendine yabanci-
lagmistir ve bu temelde yabancilagmis bigimiyle insan-doga iligkisi doganin 6z {ire-
timini kosullayan doga-doga iliskilerinin ve dolayisiyla insan-insan iligkilerinden
olusan toplumsal hayatin iiretiminin 6niinde bir engel olusturmaktadir. Kapitalizmde
meta ve sermaye fetisizmi olarak somut ifadesini bulan bu egilim ¢erg¢evesinde, top-
lum, bi¢im olarak sermayenin yasalarini, igerik olarak tiim {iretici gii¢lerin gelisim
zemini olan doganin yasalarini ¢ignemek pahasina gergeklestirmektedir.

Fakat bu yabancilagma ayn1 zamanda ¢eliskili bir bigimde hem insanin hem de
doganin toplumsal iiretici giicler olarak zenginlesmesinin, yani insanin dogayla
olan aligverisi temelinde komiinizmde kendini gergeklestirmesinin 6n kosullarini
yaratmigtir. Yani insan ile doga arasindaki yabancilagmanin kaynagi olarak kitlik,
insan ile insani1 birbirine yabancilastirmig fakat bu yabancilasmanin dogurdugu so-
miirii ve rekabet, iiretici giigleri gelistirerek kitlik sorununu ve dolayistyla somiirii
ve rekabetin kendisini ortadan kaldirabilecegimiz komiinizmin nesnel kosullarini
saglamustir.'? Yani kapitalizm dogayla toplumun ilkel diizeyde bir birlik olusturdu-

11 Karl Marx, 1844 Elyazmalari, Cev: Kenan Somer, Sol Yaynlari, 2011, s.173, 181.

12 Ekolojik krizin, kapitalizmin gelistirdigi tretici giicler temelinde olusturdugu komiinizmin
potansiyel altyapisini yikmasina izin vermemek sartiyla bu nesnel kosullardan bahsedebiliriz.
Bu acidan komiinistler olarak, tersinin de dogru oldugunu da bilerek, dogaya yabancilasmanin
dogurdugu ekolojik krizi sonlandirmanin ayni zamanda insanin insana yabancilagmasinin
dogurdugu sosyal krizi sonlandirmanin kacinilmaz bir ugragi oldugunu unutmadan ekolojik
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gu pre-kapitalist uygarliktan dogayla toplumun gelismis diizeyde bir birlik olustu-
racag1 komiinist uygarliga gecmek yoniinde bir ugraktir. Kapitalizmin tarihsel mis-
yonu iiretici giicleri somiirli ve rekabet pahasina da olsa gelistirmek ve toplumsal
acidan gerekli emek zamani minimum seviyeye ¢ekerek insanligi, insan ile doga
arasindaki birincil dolayim olarak zorunlu emek ve onun belirledigi gayri iradi is-
boliimiine dayali olarak ortaya ¢ikan insan ile insan arasindaki ikincil dolayimlar-
dan 6zgiirlestirmenin altyapisini olusturmaktir.

Bu cercevede yabancilagmanin agildig1 komiinist toplumda insanin tiirsel an-
lamda tikel ¢ikarlari ait oldugu ekosistemin ve ekosistemi olusturan canlilarin ¢i-
karlariyla ¢elismeyecektir. Bunun nedeni komiinizmde kendini gergeklestirmis ha-
liyle insanin evrensel tiir olarak doganin bize armagan ettigi potansiyel kullanim
degerlerini maddi iligkiler dogrultusunda dogrudan miilk edinebilmek i¢in o potan-
siyel kullanim degerlerini dolayl: olarak iireten dogal iligkilerin devamliligini da bi-
lingli ve rasyonel bir plan ekseninde “doga iizerinde egemenlik kurarak™ saglamak
zorunda olan yegane tiir olmasidir. Bu anlamda Marx’a doniik yapilan tiirciilik
elestirilerinin aksine ekolojik sorunun kaynagi insanligin tiirsel anlamda kendini
gerceklestirmesi degil, kendine ve dogaya yabancilagmasi ve kendini gergeklestire-
memesidir, yani insanin doga iizerinde egemenlik kurmasi degil, egemenlik kura-
mamasidir. Doganin da insanligin da kaderi, yani yasadigimiz ekolojik krizi atlatip
atlatamayacagimiz, tarihsel anlamda insan olma yolunda ilerleyip ilerleyemeyece-
giyle belirlenecektir.

soruna sahip ¢ikmaliyiz. Ekolojik sorunun ¢6ziimii agisindan fikirlerimi yazi dizisinin 3. yazisinda
aktarmaya ¢alisacagim.
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“iginde yasadigimiz kapitalist toplum,

bircok yasamsal nesnenin ve sirecin
metalastigl, her yanimizi alinip satilan
metalarin kusattigi 6zgul bir tarihsel donem
olusturuyor. Oniimiizdeki, arkamizdaki,
sagimizdaki, solumuzdaki her sey meta

— yiyecekler, igecekler, giysiler, evler,

- iletisim

arabalar, toprak, su... Hatta neredeyse

hava bile meta. (...) insanin ihtiyaglarinin
sinirinin olmadigi iddiasiyla, bu binlerce ¢esit Grtin bir “cennet” vaat ediyor. (...) Her
sey icin bu metalara muhtaciz. Bilim epeydir meta Uretiminin devindirici giict olmus
durumda. Keza sanatin da meta dunyasinin disinda kaldigini séylemek hayli gug.
(...) Bir yandansa bize vaat edilen ‘cennet’ bir cehennem ayni zamanda. Dogru,
metalara muhtaciz ama metalara sahip olmaksa kendi canimizi, kanimizi, tretken
glicimuzu meta haline getirmekten geciyor ne yazik ki.”

iktisadiyatin kilit ve “sihirli” kavrami metanin, tarihsel ve cok boyutlu bir analizini
yapiyor bu kitap. ilk insan toplumlarinda metanin yerine dair tarihin ve antropolojinin
bulgularindan, klasik felsefede —Aristoteles’te— metanin “kerametine”... Modern
ekonomi-politikte metanin kazandigi anlamdan, Marx’in yonteminde ve Kapital’de
metanin énemine; metalarin fetis karakterine ve siradan bir meta olmanin “6tesine”
gecen bir meta olarak paraya... Kadinlarin hane icindeki karsiliksiz emeginin
metalasma slrecinden istisna edilmesinin ataerki-kapitalizm ittifakindaki islevine.
Melda Yaman ve Ozgir Oztiirk, Ankara Dayanisma Akademisi’nde verdikleri
derslerin Grlni olan bu kitapta, meta kavrami lzerinden bditlin bir insanlik tarihi
ve iktisat bilimi okumasi yapiyorlar bir bakima. Meta kavrami lzerinden, insan
olusumuzun olanak ve kisitlarini sorguluyorlar.
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21. yuzyilda sosyalist
planlama’

Ozgiir Oztiirk

Ocak 1917°de Isvicre’de yaptig1 bir konusmada Lenin “Biz daha eski kusaktan
olanlar, yaklasan bu devrimin belirleyici ¢arpismalarini gérecek kadar yasamayabi-
liriz” diyordu.? Bundan bir ay sonra Subat devrimi patlak verdi ve ayni yil iginde,
insanligin kaderini degistirme yolunda simdiye kadarki en gorkemli girisim baslad1.

Bu anekdot —tarihin en biiylik devrimcisi olan Lenin bile bunu yapamadigina
gore— bir devrimin baslangicini dakik bicimde 6ngérmenin neredeyse olanaksiz ol-
dugunu gosteriyor. Devrim apansiz gerceklesir, diinyay1 hayrete disiiriir. Tipki bir
deprem gibi, arka planda neredeyse “sessiz” bi¢cimde cereyan eden kii¢iik, birbirin-
den yalitik olaylarin birikmesi sonucunda belirli bir noktaya ulasildiginda aniden
patlak veren toplumsal kirtlma anidir.

Devrimin ne zaman baglayacagini kestirmek miimkiin olmayabilir; yine de,
mevcut konjonktiiriin devrimei bir karakter tasiyip tasimadigi, toplumsal “fay
hatlar”nin harekete gecip gegmedigi, nesnel bigimde saptanabilir. Nitekim Lenin
de kendi ¢ag1 i¢in bdyle bir saptamadan hareket ediyordu. “Devrimin belirleyici
carpigmalarini géremeyebiliriz” demekle birlikte, ayn1 zamanda, yaklasan devrim-
den sz ediyor, bunun er veya ge¢ gergeklesecegini vurguluyordu. Zira Lenin’e

1 Revolutionary Marxism 2018 iginde yer alan “Socialist planning in the 21st century” basliklt
yazinin Tirkge gevirisidir.

2 Lenin, “Lecture on the 1905 Revolution”, Collected Works, cilt 23, Moskova: Progress Publishers,
1974, s. 253.
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gore modern ¢agin temel niteligi “devrimin glincelligi” idi.?

En genelde, emperyalizm gag1 kapitalizmden sosyalizme gegis ¢agidir. Uretimin
toplumsal niteliginin ilerleyerek diinya 6lgegine erismesi, iiretici giiglerin muazzam
geligimi, ayn1 zamanda artan baski, siddet ve somiirii, kapitalist uygarligin kendi
sinirina ulagmasi ve yerini daha {ist seviyede bir toplum tipine birakmasi i¢in 6nko-
sullar1 hazirlar. Kuskusuz bu gecis bir seferde ve geri doniilmez bir kopus bigiminde
gergeklesmeyecektir, 20. yiizyil bize bu konuda yeterince kanit saglamistir. Fakat
gecisin dinamigi is basindadir.

Genel yonelim icinde elbette baz1 dalgalar, gel—gitler yasanacaktir. Devrim pers-
pektifinden bakildiginda, kabaca 1980-2010 aras1 yillar korkung bir gerilemeye
karsilik gelir. Bununla birlikte, kapitalizmin biiyiik krizi ile karakterize olan i¢inde
bulundugumuz dénem, yeni bir atilimin baslangi¢ sathasi olmaya adaydir. Koyu
bir sisin yavas yavas dagilmasinin ardindan, sosyalizm insanligin ufkunda yeniden
goriiniir hale gelmistir.

Burada herhangi bir yanlis anlama olmamasi gerekiyor: yiiz milyonlarca insanin
6liimiine ve gezegenin tamamen tahrip olmasina neden olabilecek yeni bir diinya
savagt, ne yazik ki her glin daha da giiclenen gergek bir olasiliktir. Fakat tam da ayni
olasilik, sosyalizm yoniindeki karsit egilimi de gliclendirmektedir. 20. yiizyilin en
biiyiik iki devrimi, diinya savaslarinin ortasinda veya hemen sonrasinda gercgekles-
mistir. Yeni bir devrimin boyle biiyiik felaketler yasanmadan gerceklesmesi ise su
an icin ancak bir temenni olabilir.

Gelecegin tohumlar1 simdinin i¢inde yatar. Bir toplumsal devrim, olabilecek en
radikal kopustur. Fakat devrim sonrasinda ortaya ¢ikacak yeni bi¢imler, en dnemlisi
de yeni iretim iliskileri, gokten zembille inmeyecektir. Yeni bi¢imler, eski toplu-
mun bagrinda yavas yavas olgunlasan kimi egilimlerin nihai sonuglari bi¢iminde
ortaya ¢ikacaktir. Bunlarin hangi egilimler olduklarini simdiden kesin olarak 6ngor-
mek elbette olanaksizdir. Ayrica, zaman i¢inde, mevcut diizende farkli dinamikler
de baskin hale gelebilir. Yine de, temel ilke, farkinda olsak da olmasak da gelecegin
niivelerinin bugiin karsimizda oldugudur:

Sosyalizmin/komiinizmin olanakliliginin gdstergeleri bizi her taraftan kusatir
ve herkes tarafindan goriilebilir. Bu gostergeler 6zel olarak sosyalizmle alakasi
yokmus gibi goziiken kosullarin iginde yani bildigimiz ileri endiistride, muaz-
zam diizeydeki maddi refahta, yiiksek diizeydeki bilimde, mesleki becerilerde,
orgiitsel yapilarda, egitimde ve kiiltiirde barmirlar. Bunlari ayn1 zamanda za-
ten sosyalizme yabanci olmayan is¢i ve tiiketici birlikleri, 6rgiin egitim, devlet
hastaneleri, siyasi demokrasi ve giiniimiiziin, kamulastirilmis isletmeleri gibi
kosullarda da gérmek miimkiindiir. Sosyalizmin gostergelerine ayrica, igsizlik

3 Bkz. Gybrgy Lukacs, Lenin’in Diisiincesi, gev: Mehmet R. Zaral, Istanbul: Belge Yaynlar1,
1979.
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ve artan esitsizlik gibi kapitalizmin en ciddi sorunlarinda da rastlanabilir.*

Gelecek belirsiz olabilir; bugiin verilecek miicadelelere 151k tutan seyse nasil bir
gelecek tasavvurundan hareket ettigimizdir. Gormek isteyen i¢in, sosyalizm/komii-
nizm potansiyel bicimde her yerde mevcuttur. Fakat mesele sadece bunu gormek-
ten ibaret degildir. Bu potansiyelin gerceklik kazanabilmesi i¢in devrimei eylem
sarttir. Kapitalizm kendiliginden komiinizme doniismeyecektir.

21. yiizy1l sosyalizminin nasil olacagini, neye benzeyecegini bilmiyoruz. Bu
konuda elbette spekiilasyon yapabiliriz, Marksizm bu tiir diisiince egzersizlerini
yasaklamaz. Nitekim giinlimiizde, akademisyenler arasinda “sosyalizmi tasarla-
mak” baslig1 altinda kimi tartigmalara rastliyoruz.’ Bu tiir girisimler elbette saygiya
ve ilgiye degerdir: arkamizda giinahiyla sevabiyla yiiz yillik deneyim vardir; bu
gecmigle diiriistce yiizlesip buradan gelecege doniik dersler ¢ikarmak sarttir. Fa-
kat sosyalizm i¢in mevcut olanaklari sergilemek, bunu 6nceden tasarlamaktan daha
avantajli bir strateji gibi goriiniiyor.

Bu yazida sosyalizmin potansiyellerini bugiiniin teknik ve ekonomik olanakla-
rina referansla tartigacagim. Mevcut potansiyelleri, 6zel olarak, planlama agisindan
degerlendirecegim. Derhal (birkag yil iginde) kurabilecegimiz ekonomik planlama
sistemi tiirlinlin ana hatlarini ¢ikarmaya ¢alisacagim. 21. yiizyilda, gegen yiizyilda-
kinden temelden farkli ve ¢ok daha etkin isleyen bir planlama sistemi kurulabilir.
Marx’m 6zgiin vizyonuna uygun sekilde, emek zamani hesabina dayali bir ekono-
mik planlama sistemi olusturulabilir. Boyle bir sistem, her bir {irliniin igerdigi emek
zamani miktarin1 hesaplamay1 kolaylastirarak ve ayrica parasal iligkilerin tasfiye
edilmesini saglayarak, yeni sosyalizmin en dnemli ayaklarindan birini olusturacak-
tir.

1. Temel noktalar

Kapitalizmin dogusunda karsilastigimiz bir durum, gelecege dair akil yfiriitiir-
ken bize yardimci olabilir. Kapitalist tiretim tarzi, kendisine karsilik gelen tretici
giicler tam olarak gelismeden once tarih sahnesine ¢ikmistir. Sermaye, hazir buldu-
gu teknik temel {izerinde yola koyulmus, kapitalist iiretime uygun lretici giiglerin
gelisimi daha sonra gerceklesmistir.® Aslinda kapitalist iiretim iligkileri 15. ve 16.

4 Bertell Ollman, Diyalektigin Dansi: Marx i Yonteminde Adimlar, gev: Cenk Saragoglu, Istanbul:
Yordam Kitap, 2011, s. 196.

5 Ornegin Science & Society’nin “Sosyalizmi Tasarlamak” konulu 6zel sayisina (Nisan 2012) bkz.
6 Marx bunu Kapital’de, 6zellikle de “Is Boliimii ve Maniifaktiir” bashkl1 12. bliimde tartismaktadir.
Uretimin daha &nceki kapitalist bigimi olan maniifaktiir, “toplumsal iiretimi ne biitiin genisligi
icinde kavrayabilmis ne de kokiinden degistirebilmisti ... dayandigi kendine 6zgii dar teknik temel,
belli bir gelisme agamasinda yine kendisi tarafindan yaratilmis olan tiretim ihtiyaglart ile ¢atisir hale
gelmisti”. Karl Marx, Kapital, 1. cilt, gev: Mehmet Selik, Nail Satligan, Istanbul: Yordam Kitap,
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yiizyillar kadar erken bir tarihte yayilmaya baslamistir. Fakat sermayenin kendi ige-
rigine en uygun iiretim bi¢cimine (makineli tiretim sistemi olarak fabrika) kavusarak
kendi ayaklar1 tizerinde durabilmesi ancak Sanayi Devrimi ile, 18. yiizyil sonu ve
19. yiizy1l baginda olanakli olmustur. Bu andan itibaren kapitalist {iretim geri don-
diiriilemez bir nitelik kazanmastir.

Onceki gecis donemlerinde, yeni iiretim iliskileri kendiliginden, bir deneme—
yanilma siireci i¢inde sekilleniyordu. Sosyalizme ge¢iste ise yeni iiretim iligkile-
11 bilingli olarak insa edilecektir. Burjuvazi 6rneginde, bu siif eski diizen iginde
ekonomik acidan yeterince giiclendiginde bir toplumsal devrim dénemi baslamis-
t1. Fakat ig¢i siifi kapitalist sistem i¢inde ekonomik hakimiyet elde edemez. Bu
hakimiyet ancak devrim sonrasinda olusacaktir.

Sosyalist ingsanin Oncelikli hedefi {iretim iliskilerini degistirmektir. Yeni iiretim
iligkisi, emegin, kapitalist sistemde zaten belirginlik kazanmis olan toplumsal ka-
rakterini daha da ileri tastyacak planli ekonomidir.

Planli ekonomiye en uygun tiretici gii¢lerin olusmasi bir zaman meselesidir. 16.
yiizyilda, gelecekte temel iiretim biriminin fabrika olacagini kimse 6ngdremezdi.
Bu anlamda, sosyalist tiretim iliskilerine uygun teknik bigimi tahmin etmenin ola-
naksiz oldugu diisiiniilebilir. Fakat sosyalist insa siirecinde durum biraz farklidir.
Uretim iliskilerinin kendiliginden degil de bilingli olarak sekillenecek olmasi, hig
kuskusuz, iiretici gii¢lerin gelisimine damgasini vuracaktir.

Uretici giiglerin gelisiminde iki temel boyut ayirt edilebilir. Birincisi {iretim arag-
laridir. Sosyalist inganin iiretim araglarinin gelisimi agisindan temel hedefi tiretimde
tam otomasyondur; daha dogrusu, boyle bir hedef bugiin i¢in anlamli ve olanaklidir.

Marx biiytik 6lgekli sanayiyi hakiki kapitalist {iretim olarak tasavvur etmisti.

Biiyiik sanayi, kendi karakteristik tiretim aracini, yani makineyi, bizzat ele almak
ve makineleri makinelerle tiretmek zorunda kaldi. Ancak bunu yaptiginda,
kendisi i¢in uygun olan teknik temeli yaratmis ve kendi ayaklari1 {izerinde
dogrulmus oldu.’

Kapitalist iiretimin mekanizasyonu artirma, “kendi karakteristik {iretim arac1”
olan makineleri daha fazla kullanma yoniinde agik bir egilimi vardir. Bununla bir-
likte, kapitalist liretim makinelesmeyi ve otomasyonu g¢arpici boyutlara tagirken,
ayni zamanda, tam ters yonde, bunun 6niinde engeller de yaratir. Zira makine, an-
cak yerini aldig1 emek giiciinden daha ucuz oldugu takdirde tiretimde kullanilir. Bir
kapitalistin “makine kullanimi ... makinenin degeri ile makinenin yerine gectigi

2011, s. 355-356.
7 Marx, Kapital, 1. cilt, s. 369.
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emek giicliniin degeri arasindaki farkla sinirlanir”.® Emek bol ve {icretler de emek
giicliniin degerinin altinda oldugunda, bu durum “kapitalist agisindan”, makine kul-
lanimini “gereksiz, pek ¢ok durumda da olanaksiz kilar”. Bol miktarda ucuz emek
giicliniin mevcut oldugu kosullarda, sermaye, emek yogun iiretimlere yonelir. Da-
hasi, kapitalist iiretim bir bagka nedenle de makinelesmeyi engeller: tekil firmalar
iiretimde canli emegin payini azaltacak yeniliklerin pesinde kogsalar da, arti—deger
(dolayistyla kar) canli emege dayandigindan, makinelesme ve otomasyon egilim-
leri lizerinde bir biitiin olarak ciddi kisitlar ortaya ¢ikar. Sonug olarak, kapitalist
iiretim, bir yandan makinelesmeyi siirekli olarak tesvik ederken, diger yandan da
tam ters siliregleri besler ve canli tutar.

Sosyalizmde boyle bir kisitlama yoktur; maddi nesnelerin {iretimindeki tam
otomasyonun Oniinde sadece dogal/fiziksel engeller vardir. Bunun 6tesinde, gii-
niimiiziin teknik olanaklariyla, otomasyonun ilerlemesi ancak hayal giiciimiizle si-
nirlidir. Teknik agidan, iiretimin 6nemli bir kismi1 makineler ve robotlar tarafindan
gerceklestirilebilir, hatta “hizmetler” ad1 verilen iglerin cogu da otomatize edilebilir.
Maden ocaklarinda, insaatlarda, fabrikalarda vb. daha fazla makine kullanmak ve
tagimacilik isini (kent i¢i ulasim dahil) tamamen otomatik hale getirmek ilk bas-
ta biiyiik yatirimlar gerektirebilir. Fakat bu baslangi¢ yatirimlar1 dahi muhtemelen
simdiki maliyetlerden diisiik olacaktir. Mesela motorlu araglarin ve iligkili tiriinlerin
iiretimine harcanan kaynaklar (trafik sikisikliklarinda israf edilen benzin de dahil)
dikkate alindiginda, cok daha rasyonel, konforlu ve tam otomatik bir ulagim sistemi
cok daha diisiik maliyetle kurulabilir. Kapitalist iiretim ge¢mis tiretim sistemlerine
kiyasla ¢ok devrimeci olabilir, fakat giintimiizde insanligin sorunlarini ¢dzebilmek
icin yeterince devrimci degildir.

Uretici giiclerin ikinci boyutu, en devrimci iiretici gii¢ olarak insanin kendisi-
dir. Marksist gelenek, gelecegin komiinist toplumunda ¢aligmanin birincil ihtiyag
haline gelecegini 6ngoriir. Bu elbette bagkalar1 icin ¢alismadir; kendi cebini doldur-
ma azmiyle gece—giindiiz ¢alisan iskolik burjuvanin ¢abalamasindan ¢ok farklidir.
Sosyalizmin toplumsal bireyi, “baskalar1 i¢cin” caligmanin aslinda “kendisi i¢in” ¢a-
lismak oldugunun, kendisini ancak bu yolla insan kilabileceginin farkindadir. Gii-
nlimiiziin benmerkezci kapitalist iligkilerinin ortasinda, Marksizmin bu 6ngdriisii
bir diis gibi goriinebilir. Kendi ¢ikarinin pesinde kosmanin kural oldugu kapitalist
toplumda, baskalari icin bir seyler yapmak gercekten de “enayilik” gibi algilanir.
Fakat kendi ¢ikarini diigiinmenin 6zellikle “ekonomik™ alanla, daha spesifik olarak
da piyasayla iligkili bir davranig kalib1 oldugunu atlamamak gerekir. Bencil olmak,
toplumsal iligkilerin geneli i¢inde, kapitalist toplumda bile kinanmaktadir. Kapita-
lizmin safaginda bunun ilk sistemli ekonomik teorisini olugturan Adam Smith’in

8 Marx, Kapital, 1. cilt, s. 377.
9 Marx, Kapital, 1. cilt, s. 377.
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ayn1 zamanda bir ahlak kuramcisi olmasi basit bir tesadiif degildir. Smith, piyasa
iligkileri i¢cinde herkesin kendi ¢ikarini diisiinmesinin dogal oldugunu 6ne siirerken,
daha genel toplumsal alan i¢in bdyle bir 6neride bulunmaktan kaginmistir.'° Bir bas-
ka deyisle, kapitalizmin en 6nde gelen ideologlari bile insanlarin kendi ¢ikarlarinin
pesine diismelerinin genel olarak “iyi” bir sey olmadiginin farkindadir. Bu anlamda,
sosyalizm insanin koti yanini degil iyi yanini besleyecektir.

Fakat mesele basitce sosyalizmin ahlaki stiinliigii degildir. Calismak birin-
cil ihtiyac haline geldiginde, insanlarin bireysel ve kolektif gelisimini higbir sey
durdurmayacaktir. Is¢i smifina dayatilan “yasam boyu 6grenme” hedefi kapitalist
kosullarda ulasilabilir degildir; su basit nedenle ki, baska her sey gibi 6grenme et-
kinligi de kapitalizmde kisisel ¢ikara baglidir. Dogrudan parasal fayda s6z konusu
degilse, herhangi bir sey 6grenmeye gerek yoktur. Fakat sosyalizmde farkli dl¢iitler
gegerlidir ve insanlar, kendi potansiyellerini ve kapasitelerini digsal engellerle kar-
silagsmadan gelistirebilirler. Glinlimiizde bu baglamda en énemli engel piyasa oldu-
gundan, piyasa iligkilerinin kaldirilmasi gercek insani gelismenin yolunu acacaktir.

2. Planlama zorunlulugu

Gelecekteki sosyalist devrim(ler)in tek tek iilkelerde baslayip daha sonra diger
iilkelere/bolgelere yayilacagini sdylemek bir kehanet sayilmaz. Cok kisa siirede
tiim diinyay1 kapsayacak bir devrim siireci, piyangodan biiyiik ikramiye ¢itkmasi
kadar sasirtict ve sevindirici olur. Aslinda tam aksine, gecis donemi boyunca te-
kil tlkelerde yasanacak devrimlerin bir siire sonra sikintilarla karsilagsmasi daha
muhtemeldir; zira emperyalist sistem, komiinizm yoniindeki herhangi bir hareketi
elinden gelen her seyi yaparak bogmaya c¢alisacaktir. Dolayisiyla, ABD, Alman-
ya, Ingiltere, Fransa, Japonya gibi merkez kapitalist (emperyalist) iilkelerin belirli
bir asamada devrimci siirece katilmalari sarttir. Emperyalizmin merkez bolgelerini
kapsamayan bir devrim uzun vadede zorluklarla karsilagacaktir.

Bunu s6ylemek, yenilgiyi bastan kabullenmek anlamina gelmez. Herhangi bir
sosyalist devrimin ilk andan itibaren diinya devrimini hedeflemesi gerektigi anla-
mina gelir. Bunun i¢inse devrimci siirece katilan tekil iilkelerin kendi aralarmda
kalict ve gliglii baglar kurmalari, ilk giinden itibaren diinya devrimine (6zellikle de
yeni bir Enternasyonal olusturmaya) yonelik girisimlerde bulunmalar1 hayati 6nem-
dedir. Kuskusuz su an i¢in 6ngoriilemeyecek bir¢ok jeopolitik celiski, ¢atisma vb.
yasanacak, tonla sorun ortaya g¢ikacaktir. Fakat temel ilke, sosyalist insa siirecinin
ayn1 zamanda diinya devriminin bir ugragi olmasi gerektigidir. Bundan azina razi
olmak ve devrim stratejisini her nasilsa kazanilmis kimi “mevziler”i elde tutmaya
calismakla sinirlamak, en hafif tabirle hayalciliktir. Uzun bir kosu sirasinda ara sira

10 Bkz. Duncan K. Foley, Adams Fallacy: A Guide to Economic Theology, Cambridge: The
Belknap Press of Harvard University Press.
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mola verilebilir; ama arkanizdan silahli bir katil siiriisii kovalryorsa, molalar olabil-
digince kisa tutulmalidir.

Sosyalist inga stirecinin kilit noktasi diinya devriminin ilerlemesidir. Mesela
calisma saatlerinin kisaltilmasi, agagida tartisilacagi iizere, yeni sosyalizmde ¢a-
ligma iliskilerinin temel bir kismini olusturacaktir. Fakat devrim emperyalist iilke-
leri kapsamadig takdirde, sosyalizm yoniindeki girisimler kuskusuz ki emperyalist
diismanlar ve onlarin yardakeilari tarafindan kusatilacaktir. Bu giiclerin ekonomik
ve askeri baskilari, sosyalist iilkeleri, ¢alisma saatlerinin uzatilmasi ve/veya diger
demokratik olmayan adimlar gibi beklenmedik tedbirlere basvurmaya zorlayabilir.
Asagida tartigilan planlama sisteminin iglemesi i¢in diinya devriminin kayda deger
bir ilerleme saglamis olmasi gerektigi hatirda tutulmalidir.

Sosyalist insa siirecine dahil olacak tek tek iilkelerde ortak bir planli ekonomi
cergevesi olusturmanin 6nemi abartilamaz. Kapitalizme 6zgii ulus—devlet formunu
asan yeni bir siyasal bicimin maddi zemini burada yatar. 20. yilizyildaki sosyalist
inga deneyimlerinin en bilyiik basarisizliklarindan biri budur. Enternasyonalizmin
geri plana itilmesinin, Dogu Avrupa’dan Cin’e kadar tek bir ekonomik ve siya-
sal yapinin kurulmamasimin sonucu, sosyalist inganin ulusal sinirlara hapsolmasi
olmustur.!! Sermayenin emegin toplumsallagmasini kiiresel dlcege tagidig bir do-
nemde, sosyalist inga siireci boyle bir olanaktan mahrum kalmistir. Bir bagka de-
yisle, liretici gligleri gelistirme kapasitesi bakimindan kapitalist sistemin iistiinligl
devam etmistir.

Demek ki yeni sosyalizmde ulusal sinirlar asilmali, en azindan belirleyici one-
mini kaybetmelidir ve bunun zeminini ortak planlama sistemi olusturacaktir. Nihai
hedef, dnce tek tek iilkelerde, sonra birgok iilkede ve bolgede, sonra da diinya 6lce-
ginde planl bir ekonominin kurulmasidir.

Planlama bir iiretim iliskisidir, sosyalizmin temelidir. Insanligin {iretim, tiikketim,
boliisiim siireglerini bilingli sekilde diizenlemesi olarak, piyasa iligkilerinin reddi-
dir. Sosyalist bir ekonomi ya planli olacaktir, ya da sosyalizm olmayacaktir. Bu bag-
lamda, belki de birkag¢ on yila yayilacak “gecis silireci” boyunca piyasa iligkilerinin
adim adim sona erdirilmesi sarttir.

20. ylizy1l devrimlerinde planlama kagmilmaz sinirlarla karsilagsmistir. Devrimi
gergeklestiren toplumlar kapitalist gelisme agisindan geri durumda olduklarindan,
ortaya 0zgiil sorunlar ¢ikmistir. Kuskusuz gelecekte de sorunlar ¢ikacaktir, ama
bunlar farkli nitelikte olacaktir. 20. yiizyilda uygulandig: bigimiyle cesitli planla-
ma deneyimlerinde, genellikle basta hizli gelismeler saglanmakla birlikte, bir siire
sonra etkinlikten uzak sistemler ortaya ¢ikmistir. Sovyet tipi planlama, kaynaklari
mobilize etmekte basarili olmasina ragmen, bu kaynaklarin etkin tahsisini sagla-

11 Bu konuda bkz. Sungur Savran, “Sovyetler Birligi’ni kim yikt1?”, Devrimci Marksizm, say1
28/29, Giiz—Kis 2016, s. 72.
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makta ayni basariy1 gosterememistir. Sovyet planlama sisteminde temel hedef, ayn1
miktar ¢iktiy1 tiretmek icin kullanilan girdileri azaltmaktan ziyade, ¢iktiy1 ne paha-
sina olursa olsun artirmaktir. Bu nedenle isletmeler, emek giicii dahil olmak tizere
olabildigince fazla miktarda girdi stoklama egiliminde olmustur. Sonugta, ¢iktidaki
artig, kullanilan girdilerin ve iiretim araglariin miktarindaki artigla kosullanmistir.
Uretim miktar1 etkinlikten daha énemli goriilmiistiir. Boyle bir sistemin atil vazi-
yetteki veya potansiyel kaynaklar1 harekete gecirip kisa siirede ¢iktiy1 artirmasi son
derece dogaldir. Fakat bir kez girdilerin fiziki sinirlarina ulasildiginda, daha fazla
ilerlemek giderek zorlasir. Nitekim Sovyetler Birligi’'nde sistem 1960’11 yillarda
kendi smirlarina dayanmis ve bundan sonra da yavas ama siirekli bir krizle karsi-
lagmuistir.'

Diger taraftan, Sovyet tipi planlama sistemleri piyasa iligkilerini yenmekte de
basarisiz kalmigtir. Birgok {irlin, dzellikle de kirsal tarim tiretimi plan diginda bira-
kilmig, planin yani sira kiigiik meta iiretimi de daima var olmustur. Zaman iginde,
ozellikle kentlerde, birgok “hizmet” faaliyeti karaborsanin insafina terk edilmistir.
Bu durumun sosyalist planlama agisindan yarattig1 sorunlar bir yana birakilsa bile,
sonug, sosyalist inga silirecini zehirleyen kronik bir hastalik olmustur.

Yeni sosyalizmde temel ilke, planli ekonomik 6rgiitlenmenin cografi ve sektorel
olarak genislemesi ve ayn1 zamanda derinlestirilmesi olmalidir. Giiniimiizde, bir
iilkenin veya bir kitanin ekonomisinin tamamini birkag yil gibi kisa bir siire i¢inde
planli hale getirmek kesinlikle olanaklidir. Paul Cockshott ve Allin Cottrell’in vur-
guladiklar1 gibi, 6rnegin “ABD ekonomisinin tamamen planli olmamasi i¢in hi¢bir
teknik neden yoktur.”" Politik, ideolojik, hatta kiiltiirel nedenler vardir kuskusuz,
ama ilke olarak, diinyanin en biiyiik ekonomisi en ince ayrintisina varana dek planl
sekilde isleyebilir. Ustelik bu, piyasa sistemine kiyasla cok daha etkin sekilde ger-
¢eklestirilebilir.

3. Giiniimiizde nasil bir planlama olanakhdir?

Bu soruya iki diizeyde yanit verilebilir. Ilk olarak, bizzat piyasa sisteminin is-
leyisinden kaynaklanan planlama potansiyeli sdz konusudur. Tekil yerel/ulusal
firmalardan ¢ok—uluslu sirketlere uzanan bir zincir i¢inde, kapitalist sistemde de
planlama zaten mevcuttur. Planli ekonomi kapitalizmin bagrinda gelisir. Bilindigi
gibi Marksizm, kapitalist iiretimin i¢cinde ortaya ¢ikan planlama egilimlerine biiyiik
Oonem verir, zira bu egilimler emegin toplumsallagsmasini ¢ok ileri diizeylere gikar-
maktadir.

12 Bkz. Ozgiir Oztiirk, “Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ekonomik arka plam”, Devrimci Marksizm,
say1 28/29, Gliz—Kis 2016.

13 W. Paul Cockshott, Allin F. Cottrell, “Value, Markets and Socialism”, Science & Society, cilt 61,
no 3, Sonbahar 1997, p. 351 (vurgular benim).
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Sosyalizm, bu anlamda emegin toplumsallagmasi egilimi oniindeki engellerin
kaldirilmasidir. Kapitalist {iretimin bu “dogrudan” planlama egilimini sosyalist in-
sada mantiksal sonuglarina ulagtirmak, her seyden once biiylik 6l¢ekli kamulagtir-
malar demektir. Biiyiik tekeller, bankalar, enerji kompleksleri, perakende zincirleri,
ulastirma ve iletisim firmalari, madenler, diger dogal kaynaklar ilk etapta kamu-
lastirilacak isletmelerdir. Bunlar tek bir ekonomik biitiinliigiin pargalar1 olarak is-
leyeceklerdir. Ote yandan, kar kriteri ortadan kalkacag: icin, belki bazi isletmeler
kapatilacak, bazilar1 birlestirilecek, iiretim politikasi bastan asagi1 degisecektir. Bu
isletmelerin 6zellikle sabit sermaye yatirimlari, binalari, is makineleri, ekipmanlari
ve diger liretim araglar1 sosyalist insa silirecinin baslangictaki sicrama tahtasi ola-
caktir.

Planlamanin ikinci boyutunu, sermayenin baska bazi egilimleri olusturmakta-
dir. Bunlardan en dnemlisi, emek zamani ile degerlendirmedir. Marx’in gelistirdigi
emek—deger teorisinde, bir malin degeri igerigine giren toplumsal bakimdan gerekli
emek zamani ile belirlenir. Kapitalizm deger iliskilerinin hakimiyeti ile tanimlandi-
gindan, toplumsal iiretim ve miibadelenin orgiitleyici ilkesi ortiik bir emek zamani
hesabidir. Yine de piyasa baglaminda fiilen “hesaplama” yer almaz; bir mali iiret-
mek i¢in toplumsal bakimdan gerekli olan emek zamanini hi¢ kimse kesin olarak
hesaplayamaz. Bunun yerine, arz ve talebin dalgalanmalar {ireticilere sinyaller
saglar ve onlar da bu sinyallere gore hareket ederler. Dolayisiyla emek zamani ile
degerlendirme vardir, ama bu degerlendirme miikemmel olmaktan uzaktir.

Ikinci egilim “soyut emek” ile ilgilidir. Soyut emek standart, ortalama insan
emegidir. Marx’a gore bu sadece basit bir soyutlama veya fikir degildir: farkli emek-
lerin {irlinii olan metalar miibadele edildiginde, bunlar1 tireten somut emek tiirleri de
insan emegi olma niteligiyle 6zdes hale gelirler. Bu bir “gercek soyutlama”dir: her
tiir insan emegi esit muamele goriir. Fakat bunun da 6tesinde, sermayenin her tiir
insan emegini birbirine yakinlagtirma egilimi de vardir. Sermayeye dayali iiretim,
somut emegin ¢esitliligini artirsa da, ayn1 zamanda ve buna karsit bicimde, liretici-
lerin emeklerini standartlastirma egilimi de sergiler. Marx’in Grundrisse’nin Girisg
boliimiindeki anlatimiyla:

Emegin belirli bir tiiriine kars1 kayitsizlik, hicbiri mutlak olarak egemen du-
rumda bulunmayan emegin gercek tiirlerinin ¢ok gelismis bir biitiiniinii varsayar
... O zaman, yalmz 6zel bir bi¢imde diisiiniilebilir olmaktan ¢ikar. Ote yandan,
emegin emek olarak bu soyutlanmasi, yalnizca emeklerin somut bir toplaminin
zihinsel trlini degildir. Belirli su ya da bu emek karsisinda kayitsizlik, birey-
lerin bir emekten otekine kolayca gecebildikleri ve yaptiklart emek tiiriiniin
kendileri i¢in raslansal ve bu bakimdan da 6nemsiz oldugu bir toplum bi¢imine
tekabiil eder ... Bu durum, burjuva toplumlarin en modern bi¢iminde, Birlesik
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Devletler’de en yiiksek gelisme derecesine ulagsmuistir.'

Marx, bu pasajin devaminda, geri bir toplumdaki “ne is olsa yapan” emekgilerle,
ileri bir kapitalist toplumda kendisini her ise uyarlayabilen emekgiler arasindaki
temel farki vurgular.

Ayn1 tema, biraz daha farkli bicimde, Kapital’de de karsimiza g¢ikar. Marx,
burada konuyu derinlemesine tartismaktan kaginir ve bunu kapitalist iiretimin bir
“yasas1” bi¢giminde formiile etmez. Yine de, kismen hesaplama kolaylig1 yaratmasi
nedeniyle, kismen de bunun nesnel bir egilim oldugu kanisiyla, “vasifli” denilen
emekle “vasifsiz” emek arasindaki farki 6nemsiz kabul eder. Uzunca bir dipnotta
sOyle yazar:

Yiksek ve basit emek, “skilled” (nitelikli) ve “unskilled labour” (niteliksiz
emek) arasindaki fark, kismen sirf hayali, ya da en azindan, ¢oktan gercekligini
kaybetmis ve ancak aliskanlik sonucu olarak devam etmekte bulunan bir farka;
kismen is¢i sinifinin bazi katmanlarmin iginde bulunduklari ve kendilerini emek
giiclerinin degerlerini diger is¢iler 6l¢iisiinde alabilmekten alikoyan caresizlige
dayanir. Burada tesadiife bagl kosullar dylesine biiyiik roller oynar ki, emegin
bu iki tiiriiniin zaman zaman yer degistirdikleri olur. Ornegin, gelismis kapitalist
tiretimin egemen bulundugu biitiin {ilkelerde oldugu gibi, isci sinifinin fiziksel
bakimdan bozuldugu ve goreli bir tiikenme gosterdigi durumlarda, fazla kas
kuvveti gerektiren kaba ve zor isler, genellikle, basit is derecesine inen daha
ince iglere gore yiiksek, nitelik gerektiren isler sayilmaya baslar ... Kaldi ki,
“nitelikli emek” denilen emegin ulusal emek toplami i¢inde miktar bakimindan
Oyle 6nemli bir yer tuttugu sanilmamalidir.'®

Nitekim dipnotu izleyen paragrafta, Marx, “sermaye tarafindan c¢alistirilan is¢i-
nin emeginin basit ortalama toplumsal emek oldugunu varsaydigimizda, gereksiz
bir islemden kurtulmus ve analizi basitlestirmis oluruz” diye ilan eder.

Marx’1n “basit ortalama emege” yaptig1 bu vurgu, sadece konuyu basitlestirmek
icin yapilmis bir varsayim veya indirgeme islemi degildir. Tarihin en esitsiz iiretim
sistemlerinden biri olan kapitalist sistem, her insani ve her insanin emegini soyut ve
salt bicimsel bakimdan esitleme egilimindedir. Bu durum modern se¢im sistemle-
rindeki herkese bir oy ilkesine benzer: esitsizlikler bigimsel bir esitlik goriintiisiiyle
gizlenir. Fakat mesele bundan ibaret degildir. Diger tarafta, tarihte ilk kez, soyut
sekilde de olsa insanlarin esitligi fikri ortaya ¢ikmis, hatta sorgulanamaz bir 6nyargi
haline gelmistir.

Bu noktada Gotha Programinin Elestirisi’ndeki ¢ok tartisilmis satirlara yeniden

14 Karl Marx, Grundrisse, cilt I, gev: Arif Gelen, Ankara: Sol Yaynlari, 2013, s. 40.
15 Marx, Kapital, 1. cilt, s. 199, dn 19.
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donmek yararli olabilir. Marx, “iiretim araglarinin ortak miilkiyeti {izerine temel-
lenen kolektif toplumda” iireticilerin iiriinlerini miibadele etmeyeceklerini belirtir.
Zira bu toplumda bireysel emek deger bigiminde, yani dolayli olarak degil, dog-
rudan toplumsal bigimde, toplam emegin bir pargasi olarak var olur. Marx burada
“kendi temelleri lizerinde gelismis haliyle degil, tersine, kapitalist toplumdan heniiz
ortaya ¢ikmus haliyle komiinist toplumu” ele aldigimizi vurgular. Bu yeni toplum
halen eskisinin damgasini tasimaktadir. Burada “bireysel {iretici, toplumdan, ge-
rekli indirimler yapildiktan sonra, ona verdiginin tastamam aynisini alir”. Uretici,
harcadig1 emegin (ortak fonlar i¢in indirimler yapildiktan sonraki) miktarini goste-
ren bir sertifika elde eder ve bu sertifikayla “toplumsal tiiketim araglar1 stogundan,
emek harcamasiyla ayn1 miktarda iiriin alir. Topluma bir bigimde verdigi ayn1 emek
miktarini bagka bir bi¢im altinda geri alir”. Marx, esit degerler miibadele edildigin-
den, bunun meta miibadelesini diizenleyen ayni ilke oldugunu &ne siirer. icerik ve
bicim degismistir, ama boliisimde ayni ilke devam etmektedir.'®

Su soru derhal ortaya cikar: komiinist toplumun bu erken evresinde, bireysel
tireticilerin harcadig1 emek zamani nasil hesaplanacaktir? Emek sertifikalari hangi
kritere gore diizenlenecektir? Bir tesisat¢inin borular1 tamir ederken harcadigi {i¢
saat, bir agcinin yemek pisirirken sarf ettigi ii¢c saatle veya bir cerrahin ameliyatha-
nede gegen li¢ saatiyle nasil kiyaslanabilir? Bir bagka deyisle, farkl tiirden somut
emekler birbirleriyle nasil kiyaslanacaktir? Boyle bir kiyaslama yapilamazsa, bir
“ortak 0l¢ii” bulunamazsa, emek zamani hesaplamasi da miimkiin olmayacaktir.

Bu sorunun yanitin1 bizzat kapitalist tiretim vermektedir. Yukarida vurgulandi-
&1 gibi, kapitalist iiretimde her tiir insan emegini esitleme yoniinde bir egilim de
mevcuttur. Sosyalizmde bu egilimin mantiksal sonucuna ulasacagi sdylenebilir: in-
san emegi olma sifatiyla, herkesin emegine esit muamele yapilacaktir. Dolayisiyla
tesisat¢inin, as¢inin, cerrahin, sekreterin, 6grencinin, madencinin emeklerini esit
ve esdeger kabul etmek, emek zamani hesabina dayali bir planlama sistemi olus-
turmanin ¢ikis noktasi olacaktir. Yeni planlama sisteminin temeli burada yatar. Bir
gecis donemi esnasinda, emek zamanini temel alan bir planlama sistemi gelistirmek
kesinlikle olanaklidir."”

Burada iki uyar1 gerekiyor: ilkin, yukarida belirtildigi gibi, sosyalist insa siireci-
nin ilerlemesi diinya devriminin ilerlemesi ile kosulludur. Yalitilmis bir {ilke elbette
sosyalizm yoniinde ilerleyebilir ve bazi baslangi¢ adimlarini atabilir. Fakat bu siire¢

16 Karl Marx, “Marginal Notes on the Programme of the German Workers’ Party”, Marx & Engels
Collected Works, cilt 24 i¢inde, Lawrence & Wishart, 2010, s. 85-86.

17 Boyle bir planlama sisteminin ayrintilart W. Paul Cockshott ile Allin Cottrell’in Towards a New
Socialism baslikl kitaplarinda agiklanmistir: http:/ricardo.ecn.wfu.edu/~cottrell/socialism_book/
new_socialism.pdf. 1993 tarihli bu 6nemli yapit, bu yazi igin pek cok bakimdan esin kaynag:
olmustur.
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tek bir iilkede veya kiigiik bir grup iilkede asla tamamlanamaz. ikincisi, her ne kadar
temel hedef herkesin emek zamaninin esit kabul edildigi bir sistemi adim adim kur-
maksa da, 6rnegin beyin cerrahlig1 gibi bazi isler, gelismis “vasiflar” ve nitelikler
gerektirmeleri anlaminda, daima “kapali” olacaktir. Dolayisiyla, Marx’in hilafina,
vasifll ve vasifsiz emek arasindaki ayrim tamamen yanilsama olmay1p uzun bir siire
daha gegerliligini koruyacaktir.

Yine de bu durum, farkli somut emek tiirlerinin esit muamele géremeyecegi
anlamima gelmemektedir. Sosyalizmde daha “vasifli” is¢iler daha fazla
kazanmayacaktir. Kapitalist kosullarda, “vasif kazanmanin” maliyeti genellikle bi-
reye diiser; fakat emegin dogrudan toplumsal nitelik tastyacagi sosyalizmde, bu
maliyeti toplum istlenecektir. Dolayistyla “uzmanlar”a daha fazla 6deme yapmak
icin herhangi bir neden olmayacak ve zamanla esitsizlikler 6nemli 6l¢tide silinecek-
tir.

Esitsizlikleri bir anda yok etmek elbette olanakli degildir. Ekim devriminden
kisa bir siire sonra yetismis uzmanlara acil ihtiya¢ duyulmus, bu nedenle de bu
uzmanlara daha fazla 6deme yapilmistir. Rusya’nin geri kosullarinda, uzmanlik sa-
dece sanayide degil, Kizil Ordu’da da hayati 6nem tasimigtir. Uzmanlara duyulan
ihtiyag, esitsiz bir licret sistemine giden yolu agmistir. Baslangigta bu zorunlu ve ge-
¢ici bir tedbir olarak goriilmiistiir. Fakat biirokrasinin iktidara el koymasina paralel
olarak kural haline gelmis, esitlik hayali yavasca soniimlenmistir.

Giiniimiizde, devrim sonrasi bir toplum, vasif farkliliklarini ve farkli islerin zor-
luklarini telafi etmek {izere bazi katsayilar belirleyebilir. Fakat uzun vadede hedef
tiim somut emek tiirlerini esit kabul etmektir. Zaman i¢inde, herkesi 6mrii boyunca
kalic1 bir “meslege” atayan is boliimii sistemi de degismeye baslayacaktir. Bir bire-
yin yasam siiresi i¢inde birkag farkli alanda egitim gormesi ve ¢alismasi, giiniimiiz
kapitalizminde bile olanaklidir. Sosyalizmin ¢ok yonlii bireyi de herhalde tiim yasa-
min1 tek bir iste gegirmeyecektir. Kisacast, isler ve meslekler arasindaki farkliliklar
anlamini yitirmeye baslayacak, bu yondeki ilerleme de somut emeklerin esit kabul
edilmesini kolaylagtiracaktir.

Herkesin emegini esit kabul eden bir planlama sisteminde, herkesin ¢alistig1 sii-
renin kaydinin tutulmasiyla, her tirliniin igerigine giren toplam emek miktar1 agikca
hesaplanabilir. Gemiler, binalar gibi bazi iirtinlerin liretim siireleri uzun oldugun-
dan, planlama sisteminin tam kesinlikle islemesi kuskusuz ki birka¢ yil alacaktir.
Fakat bir siire sonra, toplum her tirlinii kag saatte iiretebildigini gormeye baglayacak
ve hesaplamalar kolaylasacaktir. Mevcut iletisim ve hesaplama teknolojileriyle, cok
karmasik ve saglam hesaplama sistemleri olusturmak miimkiindiir.

Boyle bir sistemin bir diger avantaji1, paranin kullanimini zamanla yok edebil-
me olanagidir. Gliniimiizde, kredi kartlari, banka kartlar1 gibi araglarla giindelik
yasamda perakende ticarette para kullanimi zaten smirlidir. Ustelik toptan ticarette
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veya bankalar arasi para piyasalarinda da fiilen para kullanilmaz. Para bu alanlarda
salt hesap birimi islevi goriir. Aslinda sosyalist inga siireci agisindan esas sorun pa-
ranin giindelik aligverislerde kullanilmas1 degil, sermayeye doniismesi olasiligidir.
Sosyalist insa siirecinde bu daimi bir tehdittir ve piyasa iligkileri i¢inde gergeklesir.
Dolayisiyla, piyasa iliskilerinin adim adim ortadan kaldirilisina paralel olarak, para
kullanimini sona erdirmek i¢in planlama siirecine emek zamani hesab1 dahil edil-
melidir. Bu temaya asagida donecegim.

4. Ucret, fiyat ve kar ve iiretkenlik

Plan, ekonominin, iiretim iligkilerinin érgiitlenme bigimidir. Fakat higbir zaman
dar anlamda salt ekonomik bir olgu degildir. Bir toplumdaki kaynaklarin tahsisini
belirlemesi nedeniyle, derinlemesine politik karakter tagir. Dolayisiyla, plan hedef-
leri, toplumsal gii¢ dengelerini yansitir. Sovyet modelinde esas kriter olarak ¢ikti
miktari (hizli bityiime) alinmistir; bu, Ekim devriminin geri bir iilkede ger¢eklesmis
olmasinin sonucudur. Sovyetler Birligi, “normalde” kapitalist gelisme ile ¢6ziilmesi
beklenen bir¢ok sorunu iistlenmek durumunda kalmistir. Bunun bir sonucu olarak,
sosyalizme ilerlemede 6nem tasiyacak bazi uygulamalar hi¢ giindeme gelmemis,
kapitalist sisteme 0zgii baz1 kategoriler de varligini stirdiirmiistiir.

Sovyet sisteminde iicret, fiyat ve kar kategorileri, kuskusuz ki kapitalist sistem-
de oldugundan farkl: islev gormiistiir. Bununla birlikte, emek zamanina dayali bir
planlama modeli benimsenmedigi i¢in, para iligkileri varligin1 devam ettirmistir. Bu
durum, sosyalizm yoniinde ilerleyemeyen, kapitalist iliskilerin gelisimini ise zor
kullanimi yoluyla 6nlemeye calisan bir konuma hapsolan sistemin i¢inde siirekli
bir gerilim yaratmistir.

Sovyet donemi boyunca siiregiden, bununla baglantili ikinci bir sorun emegin
diisiik tiretkenligidir. Ekonomik planlama sistemi, yani Sovyetler Birligi’nde iire-
tim iliskilerinin &rgiitlenme bigimi kendi basina bu sorunu ¢ézememistir. Ozellikle
sistemin olusturulma safhasinda (kabaca 1930 ile 1965 arasi yillarda), biirokrasi,
emekgileri ve koyliileri daha fazla ¢alismaya ve liretmeye zorlamistir. Fakat prole-
taryanin ve kirsal koyliiliigiin biirokrasiye kars1 pasif direnisi bu yolun oniine agik
sinirlar getirmistir. Gergek ¢oziim ancak emegin toplumsallagsmasini daha yiiksek
diizeylere ¢ikarmakla, ¢esitli sosyalist girisimleri tek bir ekonomik plan altinda bir-
birine baglamakla, sosyalist inga deneylerinin tiim cografyasini kapsayan bir siya-
sal birim olusturmakla, kisacasi diinya devrimi yoniinde yeni ve gercek adimlar
atmakla bulunabilirdi. Fakat biirokratik hakimiyet sistemi iiretici gli¢lerin gelisimi
Oniinde bir ayak bagi haline gelmistir.
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Ucretler

Bir gecis donemi boyunca para iliskilerinin var olmaya devam edecegi az ¢ok
kesindir. Fakat paranin kapitalist toplumdaki islevlerini siirdiirmeyecegi de kesin-
dir. Kapitalist toplumda para, oncelikle degerin 6l¢iisiidiir. Bu baglamda “deger,”
tiretimin dogrudan degil dolayh bi¢imde toplumsal nitelik tagidigi anlamina gelir.
Bir metanin degeri, icerigine giren toplumsal bakimdan gerekli emek zamani ile
belirlenir ve bunun digsal 6l¢iisii paradir. Kapitalist toplumda para degerin zorunlu
bir bigimi olarak ortaya ¢ikar. Uretimin dogrudan toplumsal nitelik tasidig1 bir or-
tamda, paranin deger 6l¢iisii olma iglevi agik ki biiyiik bir darbe alacaktir. Bu, kendi
basina, parasal iliskileri ortadan kaldirmanin yolunu agar.

Marx’1n analizinde paranin ikinci iglevi dolasim araci olmaktir. Sosyalist insa
stirecinde belirli iiriinler i¢in piyasalarin varligina izin vermek gerekli olabilir. Fa-
kat genis anlamda bu kapitalist meta dolagimindan ¢ok daha kiiciik dlgekte olacak-
tir. Dolayisiyla, dolasim araci olarak para, daha 6zgiil olarak da hesap birimi olarak
para, sosyalist insa donemi boyunca varligini siirdiirecektir diye diisiinebiliriz.

Kapitalist sistemde meta dolasimi alaninda en 6nemli miibadele bigimlerinden
biri, sermaye ile emek arasindaki miibadeledir. Paranin sermayeye doniisebilmesi
icin licretli emekle miibadele edilmesi gerekir. Dolayisiyla, sosyalist inganin en te-
mel sorunlarindan biri paranin sermayeye doniismesini engellemektir. Bu noktada,
emek zamanina dayali bir ddeme sisteminin gelistirilmesi belirleyici dnem tasimak-
tadir.

Sovyetler Birligi’nde “iicret” bi¢iminin korunmasinin bazi ¢eligkili sonuglar ol-
mustur. Bir yandan, 1930’larin baslarindan itibaren kentlerde issizligin pratik ola-
rak sifirlanmasi ile, emek giiclinlin meta karakterine biiyiik bir darbe vurulmus ve
sosyalist tiretim iligkilerine dogru dev bir adim atilmistir. Marx’1n analizinde {icret-
ler ve emek giicii piyasast, genel olarak “yedek sanayi ordusu”nun genigleme ve da-
ralmastyla diizenlenir. Issizligin sifirlanmasi yedek sanayi ordusunun pratikte yok
edilmesi anlamina geldiginden, emek giiciiniin meta karakteri bir anlamda “askiya”
almmustir. Fakat diger yandan, parasal iicret bicimi korunarak, bir bagka deyisle
parasal iligkiler siirdiiriilerek, para bigiminin ilgas1 eksik birakilmistir. Bunun sonu-
cunda, paranin sadece hesap birimi olarak kullanilmasi ve sermayeye donlismemesi
i¢in yasal tedbirler alinmak zorunda kalinmistir. Ornegin kiiciik isletmelerin ¢alig-
tirabilecegi is¢i sayisina sinirlama getirilmistir. Bir baska deyisle, tiretim iliskileri
hukuk yoluyla dizginlenmeye calisiimistir.

Buna karsilik, Marx’in Gotha Programu elestirisinde 6nerdigi gibi emek zama-
nin1 esas alan bir “6deme” sistemi, hem parasal iliskileri sinirlar, hem de hesaplama
sorununu kolaylastirir. 20. yiizyilin sosyalist insa girigimlerinde bdyle bir sistem
hi¢bir zaman glindeme gelmemistir. Sovyetler Birligi’nde i¢ savag doneminde ayni
o0demeler ve takas vb. yayginlagmistir, fakat bunlar siirdiiriilebilir nitelik tagimamis
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ve i¢ savagin bitimini takiben hizla kaldirilmigtir. Daha sonrasinda ise 6demeler
sisteminde rublenin hakimiyeti stirmiistiir.

Marx, emek dogrudan toplumsallastigi takdirde emek sertifikalarinin kullani-
labilecegini diisinmiistii. Gliniimiizde, kimin nerede ne kadar ¢alistiginin diizenli
kaydim tutmak iizere bir elektronik sistem kullanilabilir. Boyle bir sistem eski usul
defter—kalem yontemiyle de kurulabilirdi, fakat glinlimiiziin bilisim teknolojileri
anlik olarak giincellenme avantajiyla ¢ok daha etkin olacaktir.

Planli ekonominin genel gercevesi budur: emek zamanina dayali hesaplama ve
O0deme sistemi planlamay1 son derece acgik ve kolay hale getirecektir. Fakat bunun
yalnizca genel ¢erceve oldugunu vurgulamakta yarar var.

Fiyatlar

Calisanlara emek zamani cinsinden yapilacak ddemelerin “fis” veya “kupon”
bi¢imini almas1 gerekmez, glinlimiizdeki kredi kartlarina benzer bir kart ayn1 isi
gorebilir. Buna paralel olarak, {iriinlerin de emek zamani cinsinden bir tiir fiyata
sahip olmas1 dogaldir.

Bu sistemde her bir iiriiniin emek zamani igerigi, tiiketim mali m1 yahut iiretim
aract mi oldugundan bagimsiz olarak, daima bilinmektedir. Dolayisiyla is¢iler de
harcadiklar1 emek zamani karsiliginda ne tiir bir tiiketim paketine erigebileceklerini
bilirler.

Toplam iiretimin bir boliimii ¢alisgamayacak durumda olanlara, ¢ocuklara, yas-
lilara, hastalara vb. ayrilacagi icin, her iiriiniin zaman cinsinden fiyati, toplumsal
kullanima ayrilacak bir “vergi” de igerecektir. Bu verginin oranina séziim ona “uz-
manlar” degil, is¢ilerin kendileri karar verecektir.

Soyle bir soru akla gelebilir: mesela bir otomobil binlerce par¢adan olusur, keza
bunlarin her biri de onlarca, belki de yiizlerce girdi igerir. Bazilar1 birbirlerinin tire-
tim siirecine karsilikli olarak dahil olurlar. Bu durumda her bir tekil {irtiniin “fiyat1”
nasil belirlenecektir? Bu kadar karmasik bir sistem hesaplama zorluklar1 yaratmaz
mi1?

Bu sorunun yamit1 aslinda uzun zaman dnce pratikte verilmistir. Uriinlerin bir-
birlerinin {iretimine girdikleri bir sistemde, girdi—¢ikt1 tablolar1 yardimiyla karsi-
likl1 etkiler sektorel olarak veya iiriin bazinda belirlenebilir. Mesela bir civatay1
iretmek icin gereken emek zamaninin tiretkenlik arttikca azalmasi, ayni zamanda
civata kullanilarak iiretilen triinlerin i¢erdigi emek zamanini da azaltacak, bu da
civata iiretimini daha verimli hale getirecektir. Alternatif olarak, civata benzer {iriin-
lerle birlikte gruplandirilip, karsilikl etkiler grup bazinda da takip edilebilir. Elekt-
ronik bir sistemde bu tiir anlik degigsmeler aninda gozlenebilir, fakat is¢ilerin onle-
rini gorebilmeleri i¢in aylik veya yillik ortalamalar almak muhtemelen daha pratik
olacaktir. Uzun vadede, tiretkenlik arttik¢a zorunlu is giintinli kisaltmak olanaklidir.
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Son otuz—kirk yilda kapitalist diinyada tiretkenlik artmis, ama ¢alisma saatleri de
artmistir; mevceut sistemin irrasyonel dogasinin en agik gdstergelerinden biri budur.

Planli ekonominin piyasa ekonomisi karsisindaki bir diger avantaji, iiriinlerin
arz ve talebinin dengelenmesidir. Kapitalist piyasada arz ve talep nadiren dengeye
gelir. Ureticiler iiriinlerine yonelik talebi fiyat sinyalleri araciligiyla kestirip, iiretim
planlarini buna gore yaparlar. Fakat birbirlerinden bagimsiz hareket ettikleri i¢in,
arzin taleple ¢akigmasi ¢ogu zaman olanaksizdir. Dolayisiyla ya eksik ya da asiri
iiretim s6z konusu olur. Ustelik bu ¢akismama durumu bir sonraki donemde de
devam eder. Boylece toplumsal kaynaklarin kullanimi agisindan daima israf soz
konusudur.

Buna karsilik planli ekonomi bu sorunu ¢ok daha rahat ¢ozebilecek araglara
sahiptir. Hem iireticilerin hem de tiiketicilerin ihtiyag¢larini dnceden tespit edip bil-
dirmeleri sayesinde, hangi iiriinden ne kadar iiretilmesi gerektigi, bunun icin de
hangi girdilere gerek duyulacagi daha en bastan bellidir. Aslinda kapitalizmde de
buna benzer siirecler mevcuttur. Ornegin ucak biletini internet {izerinden alanlar,
biletlerini daha erken aldiklarinda genellikle daha az para 6derler, zira havayolu
sirketleri agisindan ugus planlamasini kolaylastirmis olurlar. Internet kullaniminin
giinliik yasamda ¢ok yaygin hale geldigi giiniimiiz kosullarinda, tiiketicilerin “sanal
diikkanlarda aligverislerini yapip sonra da gidip {riinlerini teslim almalar1 zor de-
gildir. Ustelik talebin erken bildirilmesi iiretim planlamasini kolaylastiracag igin,
indirimler de yapilabilir. Aynis1 iiretim yapan isletmeler igin de gecerlidir. Sonug
olarak, glinlimiiz olanaklariyla, gerek tiretime gerekse tiiketime yonelik ihtiyaclarin
o6nemli bir boliimi 6nceden bildirilebilir ve plan da kolayca buna uygun hale geti-
rilebilir.

Kuskusuz, ihtiyaglar degisir ve daima yeni ihtiyaglar dogacak, bazi iirlinler goz-
den diiserken yeni bazi iiriinlere talep artacaktir. Fakat bunun piyasa ekonomisine
kiyasla planl bir sistemde daha kolay ¢oziilebilecek bir sorun oldugu da agiktir.
Uriinlerin “zaman fiyatlar1”n1 ayarlamanin bir¢ok alternatif yolu bulunmaktadir.

Burada ii¢ énemli noktay1 ele almak gerekir. Uretim araci iiretimi ile tiiketim
mal1 liretimi arasindaki dengesizlik, 20. yiizy1l boyunca Sovyet tipi planlamada bir
sorun olmustur. Daha 6nce belirtildigi gibi, plan asla salt ekonomik bir goriingii
degildir ve plan hedefleri siyasal gii¢ dengesini yansitir. Sovyet 6rneginde, liretim
aract liretimine verilen Oncelik biirokrasinin ig¢iler ve kdyliiler iizerindeki iktidari-
nin sonucudur. Dolayistyla, Kizil Ordu’nun ve isletme miidiirlerinin ihtiyaglarini
hemen her zaman kargilanmis, ama ekmek ve votka gibi temel olanlar diginda baz1
tiiketim maddeleri genellikle kit olmustur. Bu agidan 6rnegin Sovyet kentlerindeki
konut sorunu siirekli bir hosnutsuzluk kaynagidir.

Yeni sosyalizmde, toplumsal iiretimin bilesimi toplumsal olarak ve periyodik
sekilde belirlenmelidir. Planlama kurumu birkag olanakli “biiyiime yolu” belirle-

118



21. ylizyilda sosyalist planlama

yebilir, toplum da bunlardan birini segebilir. Mesela toplam iiretim i¢inde sagligin
pay1 kolektif olarak kararlagtirilacaktir. Bu prosediirlerin giiniimiiziin referandum-
larina benzemesi gerekmez. Sosyalist bir toplumda, gruplar ve bireyler, tercihlerini
belirtmek tizere ¢ok farkli ve daha etkin kanallar kullanabilirler. Her an giincellenen
gergek ve canli bir “kamuoyu”, bugiiniin teknolojisi ile bile yaratilabilir.

Ikinci 6nemli nokta dis ticaret, yani kapitalist diinya ile ticarettir. Sosyalist insa
siireci bakimindan, sosyalist iilkeler arasindaki ticaret bir “i¢ ticaret” olarak goriil-
melidir. Bu iilkeler tek bir ekonomik plan etrafinda baglandiklarinda, parasal igslem-
lerin dereceli sekilde tasfiye edilmesiyle, farkli birimler arasindaki maddi akislar
plan hedeflerine uygun olarak belirlenecektir. Diger taraftan, sosyalist insa dénemi
boyunca, her ne kadar dis ticaretin toplam {iretime orant muhtemelen ¢ok daha az
olacaksa da, kapitalist iilkelerle ticaret siirecektir. (Bugiinlerde dis ticaretin Gay-
ri Safi Yurti¢i Hasila’ya orani Tiirkiye’de yiizde 50’ye yakin, Almanya’da yiizde
80’den fazladir. Boyle yiiksek dis ticaret oranlarina sahip bir sosyalist {ilke tasavvur
etmek zordur.) Dis ticaret elbette is¢i devletinin tekelinde olacaktir. Dis ticareti da-
ima belirli sinirlar iginde ve dengede tutacak genel bir kural benimsenebilir. Diinya
fiyatlar1 iizerinden ihracat yapmak suretiyle elde edilecek doviz rezervleri ithalat
icin kullanilacaktir. Ne tiir irlinlerin yahut iirin gruplarmin ithal edilecegine ka-
musal oylama ile karar verilebilir. Oncelik, iiretim araglarna ve ilag gibi baz1 kritik
iirlinlere verilebilir. Bunun 6tesinde, dis ticaret diisiik bir seviyede tutulabilir.

Ucgiincii sorun iiriin ¢esitlemesi ile ilgilidir. Kapitalist diinyada 6zellikle tiiketim
mallarinda siirekli iiriin ¢esitlemesi ve buna bagli olarak yeni fiyatlama s6z ko-
nusudur. Giiniimiizde, néro—iktisat deneylerinde, ¢ok fazla iiriin ¢esidi olmasinin
tiketicilerde “karar verme felci”’ne (decision paralysis) yol agtig1 gézlenmektedir.
Kuskusuz, sosyalist insa siirecinde ¢ok fazla {iriin ¢esidi olmayacaktir. Bununla bir-
likte, tiriin gelistirme ve ¢esitlendirme faaliyetini tamamen sonlandirmak gerekmez.
Halkin ihtiyaglari artip gelistikge, yeni tiriinlerin tiretilmesi gerekecektir. Toplumsal
kaynaklarin bir kismi bu alanda arastirma ve gelistirme isine yonlendirilebilir.

Karlar ve iiretkenlik

Kapitalist toplumda iiretimin itici giicli kardir. Rekabet siireci her sermaye bi-
rimini daha fazla kar elde etmek i¢in etkin sekilde iiretim yapmaya zorlar, siirekli
yeniliklerin temeli de artik kar beklentisidir. Fakat adina layik bir sosyalizmde kar
diirtiisiiniin yeri yoktur. Sosyalist igletmeler kar etmezler. Bu nedenle derhal bir soru
ortaya ¢ikar: Kapitalizmi bu kadar dinamik hale getiren kar unsuru ortadan kalkinca
yeni sistemin motoru ne olacaktir? Insanlar neden yenilik (inovasyon) yapacaktir?

Bir¢ok kisi, kapitalizmin basarisini bireylere sundugu zenginlesme olanaginda
gorlir. Bu sistemde ilke olarak herkes zengin olabilir. Pratikte ise isler bu sekilde
yurimez.
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Kapitalizmin en ¢ok isaret edilen pozitif yonii, teknolojik dinamizmi ve yarat-
t1g1 yenilikei kiiltiirdiir. Fakat kar diirtiistiniin negatif toplumsal sonuglart (somiirii,
ciplak sug, savaglar, ekolojik yikim vs.), bu “pozitif” getirilerini ¢ok asar. Yine de,
daha yakindan bakildiginda, bu s6ziim ona pozitif yonlerin de acikca efsaneler ol-
duklar1 goriilebilir. Her zaman oldugu gibi, sermaye bu bakimdan da ¢eliskili egi-
limlere sahiptir.

Bir yandan, kapitalist iiretim bilimi ve insanin yaraticiligin1 boyunduruk altina
almistir. Sanayi Devrimi boyunca bir¢ok yenilik zanaatkarlardan ve iscilerden kay-
naklanmistir. Fakat zamanla, arastirma laboratuvarlari, tiniversite—sanayi isbirligi
ve bircok baska yontemle, insanligin “genel zeka’s1 sermaye tarafindan ele gegi-
rilmistir.

Fakat bu hi¢cbir zaman tam olamayacak bir hakimiyet bi¢imidir. Sermaye, diger
yandan da toplumsal yaraticilig1 gelistirmek ve bilgiyi yaymak i¢in yeni yollar ag-
muistir. Youtube’a egitsel videolar yiikleyen yahut Wikipedia’ya vb. katki yapan in-
sanlar (genellikle) kar elde etmeyi beklemezler. Aslinda insanligin genel zekasinda
muhtemelen olaganiistii bir patlamanin esiginde oldugumuz soylenebilir. Marx’in
Grundrisse’de 6vdiigii “sermayenin uygarlastirict misyonu”nu sosyalizm devrala-
caktir. Bu siirecte kar diirtiisti yerini daha “dogal” tutkulara, belki de hirslara bira-
kacak, komiinizmin toplumsal bireyleri de kesinlikle Youtube’dan daha iyi yollar
bulacaktir.

Fakat uygun diizenlemeler olmadig: takdirde bu beklenti bosa cikabilir. Mesele
sudur: iiretim iliskilerinin 6rgiitleniginde, siirekli yenilikler, teknolojik dinamizm ve
emek iiretkenliginde siirekli artiglar saglayacak ickin mekanizmalar bulunmalidir.

Kar diirtiisti olmadigindan, sosyalizmde iiretkenligin ¢ok diisiik olacag: diisii-
niilebilir. Fakat sosyalizmin hedefi serbest zamani (disposable time) olabildigince
artirmaktir ve bunun i¢in de emek iiretkenligi biiyiik 6nem tasir.

Sermayeye dayali iiretimde, her metanin degeri, igerigine giren toplumsal ba-
kimdan gerekli emek zamani ile belirlenir. Bu, 6ziinde, bir toplumsal ortalamadir.
Bir iiretim kolundaki bagimsiz iiretim birimleri, belirli bir metay1 liretmek igin top-
lumsal bakimdan gerekli emek zamani diizeyi etrafinda birbirlerine yakinsarlar. Bir
metay1 iiretmek i¢in gereken toplumsal ortalama, daha az etkin igletmeler lizerinde
siirekli bir bask1 olusturur. Bir baska deyisle, sermaye her metanin emek zamani
icerigini stirekli azaltma egiliminde olsa da, ayni1 zamanda her iireticiyi bu siirekli
azalan toplumsal ortalamaya uymaya zorlar. Dolayisiyla, emek zamani cinsinden
iretkenligi artirmak her tiretim biriminin temel hedefidir.

Benzer bir (glinliik, aylik, yillik vb.) toplumsal ortalama hesabinin emek zama-
nina dayali bir sistemde de kolaylikla yapilabilecegi agiktir. Aslinda, kapitalizmde,
bu ortalama pek saglikli bir gdsterge sayilmaz zira piyasa dolayimindan ge¢mekte-
dir. Yukarida agiklandigt iizere, bir {irlinii iiretmek i¢in toplumsal bakimdan gerekli

120



21. ylizyilda sosyalist planlama

emek zamanint hi¢ kimse kesin olarak hesaplayamaz. Dolayisiyla kapitalist sistem-
de isletmeler, sisler i¢inde yolunu bulmaya ¢aligan yolcular gibidir. Nereye nasil
gittiklerini ancak yaklasik olarak bilirler. Her an fiyatlar diisebilir, kriz patlayabilir,
iflas riski vardir vs. Dahasi, iirettikleri metanin toplumsal bakimdan yararlt olup
olmadig1 yahut toplumsal bakimdan gerekli emek zamanini tutturup tutturmadiklar
ancak satiglar araciligiyla anlasilabilir. Buna karsilik, sosyalist planlamada her tirti-
nilin ortalamada kag saatte iiretildigini az ¢ok kesin olarak hesaplamak olanaklidir.

Toplumsal ortalama sadece tirtinlerle ilgili degildir, is¢ilerle de ilgilidir. Toplum-
sal ortalamanin lizerinde verimlilikle ¢alisanlar daha fazla serbest zamana kavusur-
lar. Is giinii dort saatse, ortalama bir giinliik isi diyelim ki ii¢ saatte tamamlayanlar
fazladan bir serbest saat kazanirlar (aylik veya yillik hedefler de belirlenebilir).
Toplumsal ortalamanin altinda olanlarsa daha fazla zaman harcamak zorunda ka-
lacaktir. Toplumsal ortalamanin siirekli giincellenmesi, tireticileri, tiretkenligi cok
ciddiye almaya zorlayacaktir. isletmeler ve ¢alisanlar arasinda cesitli nedenlerden
dolay1 elbette farkliliklar olacaktir, fakat bu farkliliklar1 hesaba katmak da (birkag
yillik deneme—yanilmadan sonra) kesinlikle olanaklidir.

Toplumsal ortalamalar muhtemelen baglangicta diizenli olarak diisecek, bir siire
sonra da bir “denge” durumuna ulasilacaktir. Yani hangi isin giinde ka¢ saat ge-
rektirdigi az ¢ok bilinecek ve calisanlar buna gore davranacaktir. Fakat bir denge
durumuna ulasilsa bile, zaman iginde, ortalamay1 daha da asag1 ¢ceken kisiler veya
gruplar ¢ikacaktir. Bunlarin iiretkenligi artirma “formiilleri” (yeni bir emek orgiit-
lenmesi, farkli bir yaklasim, veya her neyse) herkesle paylasiimalidir; bu baslarda
zorunlu tutulabilir, fakat “sirr1 paylasma” zamanla bir gelenege de doniisebilir. Ka-
pitalist sistemde iiretkenligi artiran bir firma bir siire i¢in art1 kar elde eder, fakat bir
stire sonra yeni teknoloji yayginlastik¢a bu art1 karlar ortadan kalkar. Emek zama-
nina dayali planlama sisteminde de tiretkenligi artiran bireyler veya isletmeler bir
stireligine ilave serbest zaman elde edecek, fakat belirli bir siire sonra bu avantaj
ortadan kalkacaktir. Gelgelelim, kapitalist sistemde is¢i artan liretkenlikten hicbir
sey elde etmezken, sosyalizmde iiretkenligi artirmak hem is¢inin hem toplumun
¢ikarmadir.

Bu sistem, Marx’1n kapitalizme en uygun iicret bi¢imi kabul ettigi parca basi isi
andirr, fakat arada 6nemli bir fark bulunur: parca basi iste daha verimli ¢alisanlar
daha fazla ticret alirken, sosyalizmde daha verimli ¢alisanlar daha fazla serbest za-
mana sahip olacaktir.

Siirekli olarak ortalamanin altinda kalanlar i¢in iki olasilik diigiiniilebilir. Ya bu
isciler bagka islere kaydirilabilir, ya da sorun ilave yatirimlarla giderilmeye ¢aligilir.
Her durumda, en ¢ok birka¢ yil iginde, tiim iscilerin kendilerini uyarlayip kendi
calisma tercihlerini belirleyebilecegi bir sistem olusturulabilir.

121



Devrimei Marksizm 39-40

5. Planh ekonomide ¢alisma iliskileri
Bundan 160 yildan fazla zaman 6nce, geng Marx, Wilhelm Schulz’un Uretim
Hareketi (Die Bewegung der Produktion) baslikl kitabindan su alintiy1 yapiyordu:

Fransa’da liretimin gilincel diizeyinde, ¢alisabilecek herkesin ¢calismasi kosuluyla,
giinde bes saatlik ortalama bir ¢calisma zamaninin toplumun tim maddi gereksin-
melerinin karsilanmasi i¢in yeterli oldugu hesaplanmustir.'®

Aradan 160 yildan fazla zaman gecti, fakat giinde bes saatlik ortalama halen ha-
yal. Ustelik bu yiiz elli y1lda insanlik tarihinin en dnemli bilimsel buluslari, iiretken-
ligi yiizlerce kat artiran yenilikler, otomasyon sistemleri, bilgisayarlar vs. devreye
girmis olmasina ragmen!

Bu 6rnek, kapitalist {iretimin insanligin biitlinsel gelisimi agisindan biiyiik po-
tansiyeller yarattigini, ama ayni zamanda bu potansiyelleri stirekli olarak bastirdi-
gin1 gosteriyor. Sosyalizmin birincil amaci bu potansiyelleri serbest birakmaktir.

Sosyalist insa siirecinde calisma iliskileri agisindan bir dizi hedef belirlemek
olanaklidir. Bunlar, aslinda kapitalist tiretimde potansiyel olarak ortaya ¢ikan, ama
kapitalist miilkiyet ve liretim iligkileri nedeniyle fiilen gerceklik kazanamayan egi-
limlerdir. Giiniimiiz kosullarinda baslica hedefler tam istihdam, tam otomasyon,
sifir is kazas1 ve ¢alisma saatlerinin siirekli kisaltilmasi olabilir.

Kapitalizmde tam istihdama erisilebilir, ama ancak savas gibi olagan dis1 du-
rumlarda. Zira kapitalist {iretim siirekli bir “yedek sanayi ordusu”nun varligini ge-
rektirir. Oysa planli bir ekonomide, tam istihdam istisna degil kuraldir. Nitekim
Sovyetler Birligi deneyiminde bu agiktir. 21. yiizyilin sosyalist emek planlamasin-
da, mevcut projelerin ve bunlarin emek ihtiyacinin herkese ilan edilmesi ve siirekli
giincellenmesi, ¢alisanlarin ¢alisma tercihlerini dnceden bildirmelerini saglayabi-
lir ve boylece arz planlamasini da kolaylastirabilir. Calisma saatlerinin azaltildig:
bir ortamda, insanlar ilk bulduklar1 ise mecburen sarilmak yerine, dnlerindeki ¢ok
sayida secenek arasindan diizenli veya diizensiz araliklarla segimler yapacaktir.
Internetteki “kullanic1 degerlendirmeleri”ne benzer bir sistemle, isler zorluk dere-
celerine gore birkag ana kategoriye ayrilabilir. Ornegin daglhk bir bolgedeki bir
enerji santrali ingaatinda ¢aligmak, bir plajda hizmet sunmaktan daha zor olabilir.
Uzun vadede hedef, tiim islerin zorluk derecesini birbirine yaklastirmak ve bolgeler
arasindaki cazibe farkliliklarin1 olabildigince azaltmaktir. Cesitli nedenlerle “zor”
bulunan isleri kolaylastirmak ve sert iklim kosullarina sahip bdlgeleri daha cazip
hale getirmek {izere ¢esitli tedbirler alinabilir. Sonug olarak, yeni sosyalizmde esas
iistesinden gelinmesi gereken mesele tam istihdam degil, tireticilerin ¢alisma tercih-
lerini mevcut isler arasinda dengeli big¢imde dagitmak olacaktir.

18 Karl Marx, 1844 Elyazmalar, gev: Kenan Somer, Ankara: Sol Yayinlari, 1993, s. 98.
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Uretimde tam veya buna yakin diizeyde otomasyonun da kesinlikle olanakl1 ol-
dugu soylenebilir. Bu ayni zamanda, is giivenligi sorunuyla da baglantilidir. Maki-
nelesmeyi ve otomasyonu olabildigince artiran bir sosyalist ekonomide ¢alisanlarin
giivenligi de 6nemli dlglide saglanmis olacaktir. Giiniimiizde, 6rnegin Tiirkiye’de,
kapitalist kosullar altinda agik¢a “is cinayeti” niteligi tasiyan is kazalarini sifira
indirmek fiilen olanaksizdir. Tespit edilebilen rakamlara gore, Tiirkiye tarihinde en
cok is¢i 6liimii 2016 yilinda ger¢eklesmistir (1.970 isci). 2017 yilinda ise, Calisma
Bakanligi’nin “sifir is kazasi” hedefi ilan ettigi bir donemde, Mayis—Eyliil arasinda-
ki dort ayda bu rakam 753 olmustur! Marx, sermayenin tipki bir vampir gibi is¢inin
kanin1 emdigini sdylerken edebi bir benzetme yapmamustir.

Sosyalizmde “sifir is kazas1” son derece gergekei ve kisa siirede ulasilabilecek
bir hedeftir. Dahasi, sadece is kazalarin1 sifirlamak degil, calisma kosullarini olabil-
digince kolaylastirmak da olanaklidir. Sosyalist insa siirecinde, ¢calisma kosullarinin
denetlenmesi ve sorunlarin bildirilmesi birkag yil icinde kolayca yerlesik bir kiiltiir
haline gelebilir. Basit bir kural, 6rnegin “hamile bir kadinin bile ¢alisabilecegi bir
is ortami1 yaratmak™ gibi bir kural getirilebilir.'”” Herhangi bir is hamile bir kadinin
yapamayacagi kadar agirsa, bu is oncelikle “zor” isler arasinda siniflandirilir; daha
sonra ise bu igi daha kolay hale getirmek iizere makinelesmeyi ve otomasyonu ar-
tirmaya yonelik tedbirler alinabilir.

Calisma saatlerinin siirekli kisaltilmasi —ki kapitalist sistemde mevcut iiretim
ve miilkiyet iliskileri altinda olanakli gorlinmemektedir— sosyalist insa siirecinde
yine gercekei bir hedeftir. Glinlimiiz kosullarinda, baslangigta alt1 saatlik, birkag yil
icinde de bes veya dort saate indirilebilecek bir isgiinii hi¢ de hayal degildir. Uzun
vadede komiinist toplumda hedef, ¢calisma saatlerini sorusunu tamamen geride bi-
rakmaktir.

Bununla birlikte, sosyalist insa siirecinde, artan serbest zamani anlamli ve gelis-
tirici faaliyetlere yoneltmek igin hizli ve etkili tedbirler almak gereklidir. Sanatsal,
sportif, bilimsel, kiiltiirel, sosyal faaliyetlerin insanlarin yasaminda kapladigi pay
cok kisa siirede artirilabilir. Kapitalizme 6zgii “star” sistemi bu tiir etkinlikleri az
sayida kisinin ger¢eklestirdigi ve biiyiik cogunlugun pasif bi¢imde izlemekle yetin-
digi bir gosteri endiistrisine doniistirmiistiir.

Calisma saatleri azaldiginda, ¢alisanlarin emek zamani cinsinden “alim gii¢leri”
zorunlu olarak azalmaz. Calisma saatleri artan iiretkenlige paralel olarak azaltildi-
ginda, iirtinlerin icerdigi “toplumsal ortalama emek zaman1” ve dolayisiyla zaman
cinsinden fiyatlar1 diisecegi igin, azalan gelirle daha fazla {irline erismek olanakli
olacaktir. Genel olarak, sosyalizmle birlikte halkin ihtiyaglari ¢ogalip gesitlenecek,

19 Bkz. Ozgiir Oztiirk, “Piyasa Ekonomisinin Sonuna Dogru”, fktisat, no 529, 2015, s. 48. http:/
www.devrimcimarksizm.net/sites/default/files/piyasa—ekonomisinin—sonuna—dogru—ozgur—
ozturk.pdf.
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bu da tiiketim talebini artiracaktir. Bu tiiketimin rasyonel kanallara yoneltilmesi,
ornegin toplu tagimaciligin gelistirilmesi, olanakli olmaktan da dte, gliniimiiziin ge-
lismis kapitalist toplumlarinda hakim olan tiiketici kiiltlirii g6z 6niine alindiginda,
neredeyse bir zorunluluga dontigsmiistiir.

Calisma iliskileri bakimindan, giiniimiiz kapitalizminde u¢ veren bazi yeni bi-
cimler de sosyalist insa siirecinde daha ileriye taginabilir. Modern kapitalist diin-
yada, miihendislik, ingaat, finans, bilisim gibi sektorlerde proje bazli ¢alisma
yaygindir. Ustelik birgok STK da ulusal veya ulus—iistii kurumlara gesitli projeler
yapmakta, bu projelerde bir¢ok insan istihdam edilmektedir. Mevcut iiretim iliski-
leri gergevesinde, proje bazli ¢aligma firmalarin “ara” donemlerde ¢aliganlara ticret
o6dememek icin icat ettikleri bir tuhafliktir. Fakat sosyalizmde, proje bazli ¢aligma
cok daha yaygin bir gelisme olanagi bulabilir. Kapitalizmin “sirket” yahut isletme
bi¢imini korumaya gerek yoktur. Herhangi biri tarafindan tasarlanan herhangi bir
uygulanabilir proje planlama kurumuna sunulabilir ve toplumsal bir karar alma sii-
reci yoluyla kabul edildigi takdirde, emek giicii dahil olmak iizere toplumsal kay-
naklarm bir kismi buna tahsis edilebilir.

Burada olanaklar ancak hayal giiciimiizle sinirhidir. Kapitalist bi¢imler ve bun-
larla baglantili israf bir kez geride birakildiginda, kolektif olarak ne kadar muazzam
kaynaklara sahip oldugumuzu fark edecegiz. Ornegin toplumsal ¢evreyi degistire-
cek insaat projelerine bilyiik kaynaklar aktarilabilir. Aileyi ve 6zel miilkiyeti esas
alan mevcut konut tarz1 yerine komiinal mimari ilkelere gore yeni kampiisler insa
edilebilir. Biiylik metropol kentlerde yasamay1 caydirmak iizere, diger yerlesim
yerlerini daha cazip kilacak bir siirii proje gelistirilebilir. Basta giines enerjisi ol-
mak tizere yenilenebilir enerji kaynaklari, hizli ve yaygin tren hatlari, kresler, huzur
evleri, saglik merkezleri vb. i¢in birgok proje gelistirilebilir. Agik ki projeler sadece
binalarla ilgili olmak zorunda degildir. Bir konserin, bir film ¢ekiminin, bir turnu-
vanin vs. proje olarak sunulmasr icin tesvikler getirilebilir. Isciler, ayn1 isi yapmak
yerine, farkli projelerde ¢alisma ve kendilerini gelistirme firsatlar1 bulabilirler.

Kisacasi, kapitalizmin yarattig1 mevcut olanaklar temelinde bile, bir toplum 21.
ylizyilin sosyalizmi yoniinde bir¢cok adim atabilir. Kitlelerin yaratici potansiyelinin,
sosyalist inga siirecinin pratik sorunlarina bir¢ok basit ¢oziim getirecegi de acik-
tir. Fakat son analizde, sosyalist iilkelerin kaderi diinya devriminin ilerlemesi ile
belirlenecektir. 20. ylizyilin deneyimlerinin kanitladig: iizere, enternasyonalist bir
politik ¢izgi olmadiginda, kazanimlar sinirli ve geri ¢evrilebilir olacaktr.

Sonuclar

Ekim devrimi donemiyle karsilastirildiginda, bugiin diinya ve diinya devriminin
oniindeki gorevler agikca ¢ok farklidir. Marksizm, komiinizmi kapitalist iiretimin
yarattig1 egilimler temelinde tasavvur eder. Dolayisiyla, giiniimiizde yeni bir dev-
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rimei atilim tizerine diisiiniir ve bu yonde eylemde bulunurken, ge¢misle olan fark-
liliklar hesaba katilmalidir.

Son otuz—kirk yilda kapitalist diinya koklii doniisiimler gecirmistir. Bir yandan,
diinyadaki is¢i niifusun orani kendi i¢inde ikiye katlanarak hizla artmistir. Giinii-
miizde proletarya diinya niifusunun yaridan cogunu ve kapitalist iilkelerde ezici ¢o-
gunlugu olusturmaktadir. Dolayisiyla Sovyetler Birligi deneyiminde onca sorunun
kaynagini olusturan is¢i—koylii ittifaki, yeni donemde bir¢ok iilkede muhtemelen
cok biiylik 6nem tasimayacaktir. Keza tarimda kolektiflestirme sorununun 6lgegi
de muhtemelen ¢ok daha kiiciik olacaktir. Téim bunlar, 21. ylizyilda sosyalizmin
ontinlin ¢ok daha agik oldugunun isaretleridir.

Fakat diger taraftan, yeni iiretim bicimleri ve is¢i siifina yonelik neoliberal
saldir1 da ele alinmasi gereken yeni sorunlar yaratmistir. Diinya genelinde, is¢i sini-
finin ekonomik ve siyasal orgiitleri gii¢c kaybetmistir. Bu kosullar altinda, enternas-
yonalist ve enternasyonal bir 6nderligin 6nemi ve aciliyeti abartilamaz.

“Uygulanabilir” bir sosyalizm iitopyaci bir entelektiiel egzersiz degildir. Aksine,
yeni lretim bigimleri kapitalist tiretim i¢indeki potansiyeller olarak ortaya cikar.
Bugiin sosyalizm/komiinizm olanaklidir. Fakat bir devrim olmaksizin, bu potansi-
yeller bir gerceklik kazanamaz.

Emek zaman1 hesabina dayanan yeni bir planlama sisteminin ana hatlarini ele
almaya calistim. Boyle bir sistem diyelim on yil i¢cinde uygulamaya konulabilir
yahut daha iyi bir baska sistem gelistirilebilir. Her sey, diinya 6l¢eginde, kitlelerin
politik miicadeleleri ile kararlastirilacaktir. Aslinda 21. yiizyilin sosyalizmi i¢in en
onemli belirleyici unsur belki de diinya devriminin ilerlemesidir. Ulusal sinirlara
tikildig1 takdirde, sosyalist insa yoniinde herhangi bir girisim neredeyse kesinlikle
er veya gec basarisiz olacaktir. Fakat gecen yiizyilin dersleri ve kapitalizmin insan-
ligin sorunlarina ¢éziim saglayamiyor olmasi 1s1ginda, daha iyi ve uygulanabilir
bir alternatifin mevcut oldugunu diisiinmek i¢in her tiirlii nedene sahibiz. Aslinda
giiniimiizde komiinizme tiim 6nceki kusaklardan daha yakiniz.
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Kitap Tanitimi

Grundrisse’den
Kapital’e Patikalar

Grundrisse’'den Kapital'e
Patikalar

Hazirlayanlar:

Ozgiir Oztiirk, Melda Yaman,
Ozgiir Narin,

Sosyal Arastirmalar Vakfi

Ekim Devrimi’'nin tGzerinden 100 yil, Marx’in bagyapiti Kapital'in ilk yayimlaniginin
Uzerinden 150 yil gegti.

Kapitalizmin batakliginda debelenen insanlik, bu camurdan kurtulmaya, insanca
yasamaya, esitlikci ve 6zglrlikel bir topluma 6zlem duyuyor.

Kapital, 150 yildir, bdyle bir toplum igin verilen micadelelere yol gdsteriyor, 1$1k
tutuyor.

Bu kitapta Melda Yaman, Ozgir Narin ve Ozgir Oztirk, Marx'in Grundrisse’den
Kapital’e uzanan macerasinda gectigi yollarin izini stirerek yeni yollar, yeni patikalar
acmaya calisiyorlar. Gegmisi, bugiinu ve gelecegdi, Marx’tan hareketle diustinmeyi
deniyorlar.




Hikmet Kivilcimli’da hapishane

B
1APISH A NENiN IC Yz

“23evi Eriidiy

Dr, Hikmer Kivileimg,

Bir igsletme olarak
hapishane

Ozdeniz Pektas

Hapishanenin I¢ Yiizii (Cezaevi Etiidii), Hikmet Kivilciml
Sorun Yayinlari, Istanbul, 2016.

Hikmet Kivileimli'nin  1929-1933 yillarn arasinda hapis yattigi Elazig
Cezaevi’nde kaleme aldig1 bu kiigiik hacimli kitap, donemin hapishanelerinin canlt
bir tasvirini sunuyor. Mahkimlarin birbirleriyle ve cezaevi yonetimiyle olan iliski-
leri, “istismar”, “i¢ meydancilik”, “dis meydancilik (katiplik)”, “agalik”, “hara¢” ve
diger bir dizi kavram {izerinden ayrintili ve deneyime dayali bir sekilde anlatiliyor.
Bu agidan, kitabin bir hapishane sosyolojisi ¢aligmast oldugunu sdyleyebiliriz.

Kivileimli’nin hapishane igindeki iligkileri incelerken {izerinde durdugu bir hu-
sus daha var: mahkamlarin ¢alistirilmasi. Bu yazida, yukarida soziinii ettiklerimiz-
den ziyade buna odaklanacagiz. Bu hususa merkezi bir 6nem vermemizin birinci
sebebi, bu kitabin, bilebildigimiz kadariyla, mahkiim emeginin iilkemizdeki ilk
Marksist analizi olmasidir. Ikinci sebep ise, Kiviletmli’nin analizinin bazi agilardan
hala 6nemini koruyor olmasidir.

Kiviletmli  hapishanenin “i¢inde kuruldugu sosyetenin [toplumun] bir
minyatiiri” ve “biitlin burjuva diizenlerindeki biitiin kapitalist miiesseseleri gibi
bir igletme” oldugunu belirtirken, “isletme” ifadesini mecaz anlamda degil, ticari
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faaliyette bulunan bir kurum (iktisadi tesebbiis) olarak kullandiginin altin1 6zellikle
cizmektedir. Bu isletmeden yalnizca cezaevi idaresi ya da cezaeviyle yakindan ya
da uzaktan alakali biirokratlar degil, aynt zamanda .. .tefecisinden bankerine ve
fabrikatoriine kadar her gesit orta ve biiyiik burjuva” da faydalanmaktadir. Kivilcimli
yine ayni minvalde cagdas hapishanelerin kapitalist ve mahpus is¢inin karsilastig
bir kurum oldugunu sdylemektedir. Fakat bunlar1 soylerken Tiirkiye’den higbir
somut 6rnek vermemektedir. Bildigimiz kadarryla, mahkiim emek giiciiniin piyasa
icin iretim yapmak amaciyla dogrudan kapitalist sinif tarafindan kullanilmasi
2000’li yillarin ortasindan itibaren kurumsal bir hal aldi. Bunun 6ncesinde, 1980’11
yillarda mahktmlarin nadiren de olsa hapishane disinda, kapitalist isletmelerde
calistirtldigint soyleyebiliriz. Bunlar haricinde mahkimlar her zaman devlet
adma calistirtltyorlardi. Eger Kivileimli’nin ifadeleri Tiirkiye’den bir 6rnege ya
da 6rneklere gondermede bulunuyorsa, bunlarin arastirilmasi Tiirkiye emek tarihi
aragtirmalarina 6nemli bir katki olacaktir.

Kivileimli iki calistirma sisteminden s6z etmektedir. Bunlardan birincisi
“hapishane icginde calistirma”dir. Bu, iki alt basliga ayriliyor: a) Atdlye usulii
calistirma; b)Angaryalar. Kivilcimli’ya gore, bu iki ¢aligma tarzi da “derebeyce
vasiflarla yiklidiir”. Atolye wusulii c¢alistirilan mahkimlar “jandarmasindan
midiiriine kadar biitiin idarenin kendi [is] kolundaki ihtiyaglarimi bedava ya da
bedavaya yakin sartlarla gidermek mecburiyetindedir.” Mahkimlar elde ettigi
gelirden “hara¢” vermek zorundadir. Bunun yani sira midiir istedigi zaman
atolyedeki aletlere el koyabilmektedir. Ancak bu ¢alisma tiirlinden cikar elde eden
yalnizca cezaevi idaresi degildir:

Bu atdlye istismarina mahpuslardan da bir kismu istirak edebilir... Bogaz
tokluguna mahpus calistirarak yiizde birkag yiiz kazanci idare ile paylasir. Bu
yok pahasina is kuvveti sayesinde, hapishanede birka¢ sene iginde bir ¢orap
makinesiyle baslayip on corap makinesi sahibi olan katiller; kendi eliyle
miirettiplige basladigi halde sonradan biitiin hapishane atdlyelerini her tiirli
vasaiti yerinde kocaman bir asri matbaaya ¢eviren Ingiliz casuslar tanidim.

Angarya ¢alisma, hapishanenin tamiri, tesisat isleri, badanasi, sivasi vb. isleri
icermektedir. Bu ¢aligma tarzinda ya mahpusa sz verilen ticretten ¢ok daha azi
Odenir ya da mahpus emeginin karsiliginda higbir iicret alamaz. Kivileimli bu
caligma tarzininin toprak-bendle aga arasindaki iliskiden farkli olmadigi soyler.

Ikincisi ise, hapishane disinda ¢alistirmadir. Bunun da “derebeyce vasiflar”
iceren bir alt tiirii mevcuttur. MahkGmlar, Halkevi insaati, cezaevi miidiiriiniin
evinin onarilmasi, hapishane doktorunun baglarini ¢apalamak vb. islerde hicbir
iicret 0denmeden c¢aligtirllmaktadir. Mahkimlar bir dizi zor yoluyla bu isleri
yapmaya mecbur birakilmaktadir. Kivileimli cezaevinin elindeki en etkili
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tehdidin mahkiimun ziyaretgileriyle goriismekten mahrum birakilmasi oldugunu
belirtmektedir. Hapishane disinda ¢alistirmanin diger bir alt tiirli “Halisii’d-dem [saf
kan, kanina baska kan karigmamis] kapitalist istismari”dir. Yukarida belirttigimiz
gibi, Kivileimli mahkiim emek giicliniin kapitalist sinif tarafindan somiiriilmesine
Tiirkiye’den somut bir 6rnek vermiyor. Ancak, kitabin bu bdliimiinde, mahkim
emegine iliskin ii¢ 6zellik sayryor ki, bunlar glinlimiizde piyasaya iiretim yapmak
icin modern tarihin herhangi bir ddoneminden daha yogun bir bi¢cimde kullanilan bu
emek bi¢iminin neden sermaye i¢in tercih edilir oldugunu agiklamaktadir: “Mahpus
is¢i, harikulade uslu, harikulade ucuz ve harikulade istikrarli is eli demektir. Yani
herhangi bir kapitalist isletme i¢in ideal is¢i!”. Mahpus is¢iyi uslu yapan tabi oldugu
yasal zordur. “Kelepgesi cebinde, jandarmast basucunda” mahktmlar, disaridaki
is¢ilerin sahip oldugu ya da en azindan miicadelenin konusu haline getirebilecegi
haklardan —sendika, grev vb.- en basindan itibaren mahrumdur. Mahkimlari
istikrarl1 yapan ise, emek giiciinii emek piyasasinda kendi iradesiyle metalastirma
kapasitesinden biitliniiyle yatilmis, hareketliliginin kisitlanmis ve “kapitalistin
istediginden ¢ok daha fazlasiyla isletmeye zincir-bend bir ig¢i” olmasidir. Kivilcimli
bu emek bigiminin ne kadar ucuz oldugunu ise bir karsilastirma tizerinden agikliyor.
Zonguldak’taki madenlerde calistirilan mahk(imlara 60 kurus 6denirken, ayni is
igin “6zglr” bir is¢i 110 kurus almaktadir.!

Mahkiim emeginin sermaye ag¢isindan “ideal is¢i” oldugunu diisiinse de Kivil-
ciml1 bu emek bigiminin —ve genel olarak 6zgiir olmayan emek bicimlerinin- kapi-
talizmin dogasiyla ¢eliskili oldugunu ileri siirmektedir:

Modern is¢i demek, her seyden evvel is kuvvetini serbest pazarda hiir bir insan
gibi satan insan demektir. Zincir-bend bir is¢i kitlesi kurmak, kapitalist sartlar
icinde toprak-bendligi yeniden ihya etmeye varabilir. Bu hal, derebeylige don-
mek olur. Yani kapitalizme has olan maddi terakki ve inkisaf hiz1 bu yiizden
baltalanmis olur.

Kivileimli, en azindan burada, 6zgilir emegi kapitalizmin —insanlarin iiretim
araclarindan koparilmasi ve iiretim araglarinin stirekli gelisimi gibi- dogrudan bir
sonucu olarak ele aliyor. Biz bu kanaati paylagsmiyoruz. Proletaryanin emekgiiciinii
kendi iradesiyle satma kapasitesine sinif olarak sahip olmasi, sermayenin bunu
kisitlamaya yonelik ‘yukaridan smif miicadelesi’ne kars1 verdigi ‘asagidan simif
miicadelesi’nin bir {irliniidiir. Bu anlamda “modern is¢i”nin yaraticisi bir tarafiyla da
sinifinin kendisidir. Emek giiciliniin denetimi sinif miicadelesine her zaman i¢kindir

1 2019 yili itibariyle, cezaevi isyurtlarinda c¢alisan mahkimlarin giinlikk dcretleri: Usta 17,75
TL, Kalfa 15,25 TL, Cirak 14,00 TL’dir. Stajyer kategorisinde olanlara sadece iase bedeli 6den-
mektedir.  Bkz. https://iydb.adalet.gov.tr/Resimler/BilgiBankasi/123201912826PMparasal%20
8%C4%B1n%C4%B 1r1ar%202019.pdf
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ve eger glinimiizde bu “modern ig¢i”den geriye dogru bir gidisten séz ediyor
ve Ozgiir olmayan emek bi¢imlerinin hem gelismis hem de azgelismis iilkelerde
yayginlastigina taniklik ediyorsak, bunun sebebi ‘yukaridan sinif miicadelesi’ne
asagidan aymi sekilde karsilik verilememesidir.> Bu nedenle, 6zgiir olmayan
emek bigimlerini, kapitalizmin gelisimini baltayan “derebeyce” bir unsur olarak
degil, sermayenin is¢i smifi lizerindeki denetimini saglamlagtirmak ve krizlerine
¢Oziim tiretmek i¢in tamda Kivilcimli’nin yukarida saydigi ozellikleri nedeniyle
bagvurdugu bir yontem olarak gormek gerekir.

Kwvileimlr’'nin burada 6zgiir olmayan emegi, piyasada hareketlilige sahip
olmayan (zincir-bend) emek olarak da tanimladigi soylenebilir. Fakat emegin
hareketlilige sahip olmasi, onu dogrudan 6zgiir emek yapmaz ya da 6zgiir olmayan
emek de piyasada hareketlilige sahip olabilir. Ornegin, Alex Lichtenstein, 19.
yiizyilda ABD’de mahk@imlarin madenlerde calistirilmasinin sebebinin “yalnizca
stirekliligi degil, ayn1 zamanda 6zgiir emekten farkli olarak diger iiretim faktorleri
olan sermaye, teknoloji ya da idari uzmanlik gibi istenildigi zaman ve sekilde hareket
ettirilebilmesi” oldugunu belirtmektedir.* Bagka bir 6rnek verirsek, Dogu Anadolu
bolgesi’nden mevsimlik isci olarak findik toplamak i¢in Karadeniz bolgesine gelen
Kiirt iscilerin emek giicli tlimiiyle, mevsimlik iscilerin akrabalik/asiret baglari
vasitasiyla iliski kurdugu “dayibasi” denilen tarim aracisinin kontroliindedir.
Karadeniz’e go¢ eden bu iscilerin yalnizca is bulabilmesi degil, ayn1 zamanda isten
cikabilmeleri ya da bir isten baska bir ise gecebilmeleri yani emeklerini yeniden
satabilmeleri de —dil, hi¢ bilinmeyen bir bdlgede bulunma, bor¢lanma ya da daha
sonraki yillarda is bulamama korkusu vb. nedenlerin de etkisiyle- tarim aracisinin
inisiyatifindedir. Bu durumda, go¢ yani emegin hareketliligi 6zgiir olmayan emegin
kurucu unsuru olarak ortaya ¢ikmaktadir.*

Kivileimli son olarak mahktimlarin ¢alistirilma kosullarina iliskin iki 6neride
bulunmaktadir: (1) mahkimlara 6zgiir isciye ddenene esit ya da yakin bir ticret
verilmelidir ve (2) mahkGmlar yalnizca devlet tesebbiislerinde g¢aligtirtlmalidir.
Kivileimli, Marx ve Engels gibi, mahk(imlarin ¢alistirilmasina karsi gikmamaktadir,
amamahkmlarinsadece devleti¢in ¢aligtirilmasinoktasinda onlardan ayrilmaktadir.
Marx ve Engels mahktimlarin kapitalist sinif tarafindan ¢alistirllmasina sosyalistlerin

2 Tom Brass, Towards a Comparative Political Economy of Unfree Labor: Case Studies
and Debates, Frank Cass, 1999, s. 150.

3 AlexLichtenstein, Twice the Work of Free Labor: The Political Economy of Convict
Labor in the New South, Verso Books, 1996, s. 120.

4 Ozgiir Burgak Giirsoy, “Bir Yasam Bicimi Olarak Dislanma: Tiirkiye’de Mevsimlik
Tarim Iscileri”, Sumiftan Sinifa: Fabrika Disinda Calisma Manzaralar: iginde, ed. Ayse
Bugra, letisim Yaymlar1, 2013, s. 56—57. Ayrica bkz. Sidar Cinar, Oteki Proletarya: De-
proletarizasyon ve Mevsimlik Tarim Iscileri, NotaBene, 2014.
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kars1 ¢citkmamasi gerektigini sdylemektedir:

Cezaevlerinde ¢alismanin diizenlenmesi: Genel bir ig¢i programinda kiigiik bir
talep. Her ne olursa olsun, rekabet korkusuyla siradan mahkamlarin hayvan
muamelesi gormelerine izin verilemeyecegi ve 6zellikle de 1slah olmalarinin
biricik araci olan iiretken emekten yoksun birakilmalarinin s6z konusu olmadigi
acikca belirtilmeliydi. Sosyalistlerden en azindan bu beklenirdi.’

Kivileimli’nin kaygist Marx ve Engels’inkinden farklidir. Tiirkiye’de isgiicii za-
ten ¢cok ucuzdur ve bu durum “sinai ve medeni inkisafa engeldir”. MahkGmlarin
halihazirda ¢ok ucuz olan bu is giicline “biisbiitiin bedava bir rakip olarak ¢ika-
rilmasi, Tiirkiye’nin terakkisini bir daha ta kdkiinden baltalamak™ olacaktir. Tekil
kapitalistler acisindan “ideal is¢i” olan mahkGmlar, bir biitiin olarak kapitalizmin
gelisimi Oniinde bir engel teskil edecektir. Kivilcimli’nin mahkGmlarin ¢aligtirilma-
sina kalkinmaci bir perspektiften baktig1 sdylenebilir. Piyasa i¢in yapilan iretimin
bir kisminin cezaevlerine kaydirilmas: emek piyasasini daraltacak, ticretlerin yiik-
selmesinin Oniine set cekecek ve bu da kalkinmanin motoru olan ig titketimin zay1f
kalmasina neden olacaktir.

Marx ve Engels’in meseleye limpen proletaryanin sinif bilincini kazanmasi
acisindan yaklastig1 one siiriilebilir. Emek giiclinii satarak gecimlerini saglamak
imkanindan mahrum kalmis ve bu sebeple hirsizlik, soygun, yagma ve fahiselik
gibi iglere yonelmis olan, “gerici entrikalarin parali askeri olmaya hazir” liimpen
proletaryanin cezaevi igerisinde sermayeyle dogrudan muhatap olmasi, bu insanlarin
is¢i sinifinin saflarina ¢ekilmesine olanak saglayacaktir.

Kivileimli’nin kapitalizm ile mahkiim emegi ve daha genel olarak 6zgiir olma-
yan emek bigimleri arasinda kurdugu iliskinin hatali oldugu diistinsek de 6zellik-
le mahkiim emeginin kullanimina iligkin 6nerilerinin daha fazla tartisilmay1 hak
ettigini diislinliyoruz. Sol bu konuya nasil yaklagmalidir? Mahkim iscilerle ilgili
olarak giinlimiizde hangi talepler giindeme getirilmelidir? Mahkim emegi tilkemiz-
de hem devlet hem de sermaye tarafindan yogun bir sekilde kullanilsa® da, takip
edebildigimiz kadariyla, bu sorular ne sendikalarin ne de solun giindeminde ciddi
bir yer isgal etmiyor. Bu kitabin bu meseleleri daha fazla giindeme getirecegini timit
ediyoruz.

5 K. Marx ve F. Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi, Sol Yaymlari, 2002,
s. 43.

6 Konuyla ilgili olarak su eski yazimiza bakilabilir: Ozdeniz Pektas, “Mahkiim Eme-
gi: Emegin Tutsak Hali”, Devrimci Marksizm 21/22, 2015, 93-109. Giincel bilgilere
Isyurtlar1 Daire Baskanligi’nin sitesinden ulasilabilir: http://www.iydb.adalet.gov.tr/.
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Kitap Tanitimi

Marksizm ve Siniflar
Diinyada ve Tiirkiye’de

Siniflar ve Miicadeleleri

Marksizm ve Suiflar,
Diinyada ve Tiirkiye 'de siniflar

ve miicadeleleri z
Hazirlayanlar: UUﬂyaq ave

Sungur Savran, Kurtar TUT kJYB de S lﬂaf Ve
Tanyilmaz, E. Ahmet Tonak, Miicadel eleri
Yordam Kitap

“Bugline kadarki biitlin toplumlarin
tarihi sinif miicadelelerinin tarihidir.” Marx
ile Engels'in kaleme aldigi Komtinist
Manifesto'nun bu tnlii climlesindeki “bugu-
ne kadarki” ibaresi, bazilarinca “postmodern
cag” olarak niteledikleri ddneme kadarki
anlamina yorumlanmig olacak ki, ézellikle
1990'li yillardan, yani Sovyetler Birligi, Gin
ve Dogu Avrupa'da kapitalizmin restoras-

Yordam Kitap

yonunun hizlandigi asamadan sonra sinif
politikasinin yerini “kimlik politikasi’nin aldi§i solda yaygin bir gériis haline geldi.

Ama 6te yandan, tam da ayni dénemde, burjuvazi neoliberalizm adi altinda is¢i sinifina kars! kapitalizmin
tarihinde gdrtilen belki de en uzun taarruzu yapiyordu. Durumun tuhafigi dikkat gekiciydi: Burjuvazi isci sinifina
saldiryordu, yani sinif miicadelesi veriyordu. Aydinlar (sol aydinlar!) ise is¢i sinifina dénmds, sinif miicadelesinin
6nemsiz ya da demode oldugunu telkin ediyorlardi. Bu kitapta yazilar yayinlanmakta olan yazarlar, kendilerini
solda yaygin olan bu modadan uzun zamandir ayirmis insanlar. Uzun yillardir caligmalarinda sinif kategorisine
merkezi bir yer vermis, gerek diinya ¢apinda, gerekse Tiirkiye'de toplumun gelismesini sinif miicadeleleri teme-
linde kavramay1 kendilerine pusula edinmis arastirmacilar. Burada, bu konulardaki yazilarini bir araya getiriyorlar.

Yazilarin konulari genis bir yelpazeye yayiliyor. Marksizmde siniflarin teorik statiisti, giinimiizde siniflarin
ortadan kalkip kalkmadigi, sinif miicadelelerinde merkezi bir rol tagiyan sendikalar, Turkiye'de siniflarin yapisi,
koylulikten Gezi'ye sinif miicadeleleri bunlarin bazilari.

Bittin bu yazilari birbirine baglayan ¢izgi ise sinifli toplumlarda yasanan adaletsizlik ve yabancilasma konu-
sunda ortak bir anlayigi paylasmalari, Tiirkiye'de ve dlinyada sinif tahakkiimiine son vererek sinifsiz bir toplum
yaratmanin ylice bir hedef olduguna inanmalari. (Kapak yazisindan)
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SomiEAmin

Avrupa~MerkezciIik
vetigjinm Nestiris

N

Kapitalizmin
evrenselciliginden
cikis yolu var mi?

Burak Basaranlar

Avrupa-Merkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi
Samir Amin

¢ev: Mehmet Sert

Yordam Kitap, Istanbul, 2014

Siyasetle yakindan veya uzaktan ilgilenen herhangi bir insanin hayatinin bir do-
neminde “Avrupa mucizesine” muhakkak kafa yordugunu sdylemek herhalde iddi-
al1 bir ifade olmazdi. Bugiin akademik ¢alismalardan tutun da ¢esitli yayin organ-
lara kadar pek ¢ok platformda Avrupa-merkezciligin temel omurgasini olusturan
“Avrupali gibi olabilmek™ hedefi -giderek azalan bir sekilde de olsa- hala dillendi-
rilmektedir. Avrupa-merkezci paradigmaya gore Avrupa yiizyillardan bu yana eko-
nomik, sosyal, dini ve kiiltiirel sebeplerden beslenen ¢esitli faktorlerden dolay diger
cografyalardan ayrik bir gelisim ¢izgisi izlemistir. Bir agiklamaya gore Avrupa’nin
Ustiinliigii Avrupalilarin diger cografyalardaki halklardan dini, irki veya kiiltiirel
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sebeplerden {istiin olmasindan dolay1 kaynaklantyorken, baska yaygin bir agiklama
Avrupa’nin ylizyillardan bu yana siiregelen kiiresel hegemonyasinin sebebini Avru-
pa tarihinin 6zgiin siyasi ve ekonomik kosullarinda aramaktadir. Avrupa-merkezci
paradigma Avrupa’nin iistiinliigiiniin a¢iklanmasi noktasinda birbirinden farkli ve
hatta birbirleriyle ¢elisen/catigsan sebepler sunsa da bu aciklamalari bir araya getiren
ortak diislince, “diger” cografyalarin ve bu cografyalarda yasayan halklarin bugiin
Avrupa’nin gelismislik diizeyine sahip olmalart i¢in Avrupa’y1 6rnek almalart ve
Avrupa’nin gelisim ¢izgisini taklit etmelerinin bir gereklilik oldugudur. Diger bir
deyisle, Avrupa insanliga ilerleme i¢in gerekli olan sihirli formiili bulmustur ve
simdi diger cografyalarda modern zamanlarin ¢ok gerisinde kalan vahsi, azgelismis
ve barbar diye damgalanan halklarin yapmasi gereken tek sey Avrupa drnegini takip
etmektir. Boylece bir miktar gecikmeyle de olsa bu halklar Avrupa’nin gelismislik
diizeyine ulasacaktir.

Samir Amin yukarida kaba hatlariyla ¢ergevesini ¢izdigimiz Avrupa-merkezci
paradigmanin siki bir elestirisini yaptig1 kitabinda, Avrupa-merkezciligin omurgasi
olarak nitelendirebilecegimiz ve “var olan diinyalarin en iyisi olan Bati’y1 izleyi-
niz” seklinde Gzetlenebilecek arglimana karsi ¢ikiyor.! Avrupa-merkezciligin yal-
nizca Avrupa ve diinya tarihinin doniisiim siirecini agiklamaya ¢aligan bir yaklagim
olarak goriilemeyecegini, bu paradigmanin ayni zamanda kapitalist diinyanin kiil-
tiirinlin ve ideolojisinin temel dayanaklarindan biri oldugunu tespit ediyor. Avrupa
merkezciligin diger cografyadaki halklart da Avrupa’yi takip etmesi yoniindeki tes-
vikleriyle evrensel diizeyde hegemonya kurmaya ¢alistigini belirten Amin, bu ku-
ramin ortaya koydugu perspektifi giidiik bir evrenselciligin savunusunu yapmakla
sugluyor. Avrupa-merkezciligin giiniimiiz diinyasindaki temel islevinin kapitalist-
emperyalist diinya sisteminin muhafaza edilmesi ve yeniden iiretilmesi i¢in kulla-
nilan bir mesrulastirma araci oldugunu ifade eden Amin, {igiincii diinya halklarinin
Avrupa-merkezciligin ¢izdigi sinirlarin 6tesine gegmesi gerektigini vurguluyor. Son
olarak Amin ii¢iincii diinyanin emperyalist-kapitalist diinyanin boyundurugundan
kurtulmasinin o sisteme entegre olarak degil, ancak onunla olan baglantisini kese-
rek (déconnexion-delinking) miimkiin olabilecegini iddia ediyor.

Samir Amin kitabinin ilk béliimiinde Avrupa-merkezciligin en nemli sacayakla-
rindan biri olan Avrupa kiiltiiriinilin iistiin oldugu yoniindeki goriise meydan okuyor.
Yaygin olarak bilindigi tizere, Batili diisiiniirler bugiinkii Bati’nin bugiinkii ekono-
mik ve siyasal Gstiinliiklerinin kdklerinin Antik Yunan’da oldugunu iddia etmekte-
dirler. Bu argiimanin iki boyutu vardir: Birincisi, yalitik bir Antik Yunan tasviriyle
Yunan kiiltiiriinii bagka bir kiiltiire ihtiya¢ duymaksizin, kendi bagina olgunlagmis
bir kiiltiiriin temsilcisi olarak gdrme egilimi. ikincisi bu dénemde diger cografya-

1 Samir Amin, Avrupa-Merkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi, cev. Mehmet Sert, Istanbul: Yordam
Kitap, 2014, s. 12.
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lardaki uygarliklarin (6rnegin Misir) Antik Cag’in diisiinsel diinyasina yaptiklari
katkilar1 yadsimak suretiyle suni bir Bati-Dogu, Yunanistan-Mezopotamya karsit-
l1g1 yaratmak. Amin, kitabinin ilerleyen boliimlerinde, diinya tarihinin daha yakin
donemlerinde de Avrupa-merkezciligin yaslandig1 bu keskin (ve yapay) ayrimla-
rin gegerli olmadigini savunuyor. Biiyiik Iskender Imparatorlugu’nun Avrupa’dan,
Anadolu’yu da kapsayan bir bigimde Kuzey Afrika ve Mezopotamya’ya kadar uza-
nan bilyiik bir cografyada hiikiim siirmesinin bugiin bizim “Dogu” ve “Bat1””’ diye
ayristirdigimiz iki bdlgenin kiiltiirlerinin ortak bir kiiltiir alaninda var olabildigini
belirtiyor. Helenizm’in yarattig1 bu ortak alanda astronomi, matematik ve kimya
gibi alanlarda ciddi geligsmelerin yasandigini kaydeden Amin, Arap diinyasinin da
bu gelismelerin disinda kalmadigini, ve hatta tam aksine bu siirecin bir parcasi ol-
dugunu ifade ediyor.? Takip eden dénemde, Amin tarafindan ‘haraggi iiretim tarzi-
nin ideolojileri’ olarak tanimlanan Hristiyanlik ve Islamiyet’in ortaya ¢ikmasiyla,
metafizik ve skolastik® diigiincenin Dogu ve Bati’da hemen hemen es zamanli ola-
rak serilip serpildigini, ancak buna ragmen bu iki ideolojinin Ortacag’in ilk yiizyil-
larinda bilimsel gelismelerin yasanmasina engel olacak bir forma biiriinmedigini
savunuyor.

Ozellikle Islam cografyas1 séz konusu oldugunda semavi dinlerin ortaya ¢iki-
sinin tek basma toplumsal gelisim ve doniisiimiin 6niinde duran bir engel olarak
goriilmemesi gerektiginin en biiyiik kanit1 bu donemde Islam metafizigine gesit-
li sekillerde itiraz etmis Islam alimlerinin varligidir. Bu dénemde yasamus iinlii
Miisliiman alimi Ibni Riigd’iin goriisleri Amin’in argiimanini destekler niteliktedir.
‘Cifte hakikat’ kuraminin 6nciilerinden biri olarak kabul edilen Ibni Riisd, akilsal
hakikat ile vahiyden gelen hakikatin birbirinden bagimsiz oldugunu ve dini hiikkiim-
lerin farkli donemlerin farkli kosullarina gére yorumlanabilecegini iddia ettiginde
daha sonralar1 devlet ve din islerinin ayrilmasini miimkiin kilan bir yola da girmis
oluyordu.* Bu fikirlerin ortaya atildiklar1 dénem itibariyle devrimci bir nitelik ta-
sidigin1 sdylemek miimkiin olsa da, Amin piriipak bir ‘Dogu’ portresi ¢izmekten
kagimiyor ve Riigd’iin bu fikirlerinden dolayr mahkiim edildigini ve Arap-islam
toplumunun haragg1 toplumun nesnel kosullartyla sinirli oldugunu okuyucuya ha-
tirlatiyor.’ Bununla beraber, Amin’e gére bu dsnemde Arap-Islam kiiltiirii Helenist
(ve kismen de Dogu Hiristiyan) kiiltiirlerinin tastyicist konumunda iken, Bati’nin
bu kiiltiirii Yunan kiiltiiriiniin bir parcasi olarak kesfetmesinin ¢ok daha ge¢ bir do-
nemde, 1453’te -yani Konstantinopolis’in Osmanli tarafindan fethi ve Dogu Ro-

2A.ge.,s. 45.

3 Burada skolastik kavramini, kelimenin orijinal anlamiyla, yani bilimsel bilgiyi inangla bir araya
getirmeye caligan bir Orta ¢ag felsefesi olarak kullaniyoruz.

4A.ge.,s. 6l

SAge.,s. 67.
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ma’daki bilim insanlarinin italya’ya gittigi tarih- oldugunu soyliiyor. Amin’e gore,
“Dogu” ve “Bat1” arasindaki ayrisma aslen Ronesans ile birlikte gerceklesmis ve
Islam cografyasi Helenizm ve Dogu Hiristiyanligindan devraldigi mirast ileri tasi-
makta basarisiz olmustur. Amin’in Avrupa-merkezci tarih anlatisini elestirdigi bu
boliimde zaman zaman oldukg¢a daginik bir tartisma yiiriittiigiini diisiinsek de yazar
az gelismiglikle, dini fanatizmle ve despotizmle 6zdeslestirilen ‘Dogu’ toplumlari
anlatilariin ¢ok Otesine gegmeyi basartyor, cogu zaman akademik diinya ile sinirli
kalan bilgileri giiniimiiz okuyucusuna sunuyor.®

Amin’in kitabinin ilk bdliimiinde yiiriittiigli tartismanin faydal oldugu kusku
gotiirmese de kitabin geri kalan boliimleri Avrupa-merkezciligi ¢ok daha Marksist
bir yaklasimla analiz ediyor. Kitap, Avrupa-merkezci ideolojiyi, kapitalist-emper-
yalist diinya diizeninin tarihsel gelisimini gbz onilinde bulundurarak analiz ediyor.
Bir dnceki boliimde Amin’in Dogu ve Bati arasindaki asil ayrismanin Ronesans ile
birlikte gergeklestigi yoniindeki vurgusu bu bdliimde daha somut bir sekilde dillen-
diriliyor. Amin’e gore, Ronesans donemi Avrupa’da kapitalist toplumun gelistigi ve
buna paralel olarak Avrupa’da diinyanin giderek Avrupa tarafindan kontrol edilebi-
lecegi diigiincesinin kabul gormeye baslayacagi bir siirecin Onciilii haline geliyor.’
Bundan onceki siiregte de gerek Batili gerekse de Dogulu toplumlarin kendi din
ve kiiltiirlerinin birbirlerine kiyasla daha iyi oldugu gibi fikirler kabul gorse de,
Amin her iki tarafin da birbiri lizerinde bu iistlinliigii kurabilecek gii¢ ve araglar-
dan yoksun olduklari i¢in bu tip fikirlerin ‘Avrupa’ veya ‘Islam’ merkezci olarak
tanimlanamayacagini sdyliiyor. Bu durumdan 6tiirii de Edward Said gibi Avrupa-
merkezciligi Bati’nin Dogu’ya kars1 6teden beri var olagelmis hasmin bir uzantisi
olarak diigiinen entelektiiellerin aksine, Amin Avrupa-merkezciligi bu diismanligin
bir ifadesi olarak degil, Ronesans ile beraber degisen kiiresel gii¢ iligkilerinin sonu-
cunda Avrupa’da ortaya ¢ikan bir ideoloji olarak kabul ediyor.?

Degisen kiiresel giig iliskileri ise elbette Avrupa’da kapitalizmin ortaya ¢ikist ile
alakal1. Avrupa-merkezci goriis kapitalizmi ve kapitalizmin ortaya ¢ikisini “Avrupa
mucizesi’nin en 6nemli unsurlarindan biri olarak gérmekte, kapitalizmin diger
cografyalarda es zamanli olarak ortaya ¢ikmamasimi Avrupa’nin “istiinliigliniin
ve ayricaliginin” bir kaniti olarak sunmakta. Aslinda bu goriis kapitalizmin
Avrupa’da ortaya ¢iktigini vurguladiginda dogru bir noktaya parmak basiyor olsa
da kapitalizmin tarihini sadece Avrupa’ya 6zgii bir takim i¢ dinamiklerle agiklamak

6 Amin’in bu béliimde yiiriittigii tartismalar degerli bulsak da, Amin’in Avrupa-merkezci anlatiya
meydan okuyan ilk diisliniir olmadigini belirtmeliyiz. Bkz. Edward Said, Orientalism, New York:
Pantheon Books, 1978. Daha sonraki yillarda yayinlanan ve hem Bati-Merkezcilik hem de Sar-
kiyatcilik ile alakali tartismalara ciddi bir katki sunan baska bir kaynak i¢in bkz. Alexander Lyon
Macfie, Orientalism: A Reader, New York: NYU Press, 2001.

7A.ge.,s. 87.

8A.ge.,s. 90-1.
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egiliminde. Asagida gorecegimiz gibi Amin kapitalizmin Avrupa’ya 6zgii bir takim
ic dinamiklerle ortaya ¢iktigini reddetmemekle beraber, Avrupa’da kapitalizmin
ortaya ¢ikisini Avrupalilarin dini ve kiiltiirel bir takim sebeplerle (6rnegin Avrupa’da
Protestan kiiltiiriiniin kapitalizme ‘yatkin’ olmasi, Avrupa’nin koklerinin ‘akilcr’
Yunan kiiltliriine dayanirken, Dogu’nun siirekli olarak dini fanatizme yenilmesi
ve Islam metafizigini asamamas1 vb.) agiklanmasima karsi ¢ikiyor. Amin bu tip
Avrupa-merkezci agiklamalarin yerine, Avrupa’da kapitalizmin ortaya ¢ikigini
iretim iliskilerinde artyor.

Amin’in kapitalizmin ortaya ¢ikisini liretim iligkilerinde arayan ilk (Marksist)
diisliniir olmadigini belirtelim, dolayisiyla Amin’in bu vurgusu 6zgiin bir yaklasimi
temsil etmiyor. Amin’in yaklagimini diger yaklasimlardan ayiran noktasit Avrupa
feodalizmini ayri bir iiretim tarzi olarak degil, haragg1 iiretim bigiminin “ilkel, ta-
mamlanmamis” bir versiyonu olarak gérmesi.” Haragg iiretim tarzini artik degere
ekonomi dist yollarla el koyulmasi, metalarin miibadele degerinin degil, kullanim
degerinin esas alinmasi gibi 6zelliklerle agiklayan Amin, istikrarli ve hatta duragan
bir toplumsal yapinin haraggi iiretim tarzinin dogal bir sonucu oldugunu belirtiyor.
Daha da 6nemlisi, Amin bu 6zelliklerin sadece Dogulu toplumlarla sinirli olma-
digini, bu dénemdeki biitlin toplumlarin benzer 6zellikler tasidigini iddia ediyor.
Bununla beraber farkli cografyalardaki siyasi yapilar ve onlarin orgiitlenis bi¢imi
kapitalizmin ortaya cikis bicimini ciddi dl¢iide etkiliyor. Ornegin Cin veya Orta-
dogu’daki imparatorluklar merkezi siyasi yapilar1 sayesinde kendilerini var eden
toplumsal diizeni muhafaza edebilmek adina kapitalizmin dniine set ¢cekebilmistir.
Avrupa’da ise siyasi otoritenin pargalanmis yapisi ve zayiflig1 ise yeni bir dontisi-
miin 6niinii agarak kapitalizmin ortaya ¢ikistyla sonuglanmistir. Amin’e gore, siire¢
Avrupa’da ana hatlartyla su sekilde gergeklesiyor: Zaman igerisinde feodalizmin
de ¢oziilmesiyle iyice dzerklesen koyliller harag yiiklerinin hafiflemesi ile birikim
yapabilecek olanaklara sahip oluyorlar. Bu durum uzun vadede koyliiler i¢indeki
farklilasmay1 hizlandirirken, 6te yandan da sehirlerin gelismesi ve pazar igin lire-
tim yapma gibi egilimleri hizlandiriyor.! Asya ve Ortadogu’daki gelismis haraggi
toplumlardaki siyasi formasyonlar ise bu tip bir doniisiimii, yani kapitalizmin or-
taya ¢ikisini ve olgunlagsmasini engelliyor. Bir diger deyisle, Avrupa’da kapitaliz-
min ortaya ¢ikisit Amin’in ifadesiyle ‘az gelismis, ilkel” harage¢1 diizen sayesinde
gerceklesiyor. Dolayisiyla kapitalizmin Avrupa’da ortaya ¢ikmasi ve gelismesiyle
sonuglanan bu siire¢ Avrupa’nin dini veya kiiltiirel olarak iistlin bir nitelik tagima-
sindan kaynaklanmiyor. Tam aksine, Avrupa’nin zayif ve ¢ok pargali siyasi yapisi
kapitalizme gegisin Oniinii agiyor. Amin’e gdre harac¢i toplum diizeninde ‘gevre’yi
temsil eden Avrupa’nin, kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla ‘merkez’ konuma gegmesinin

9A.ge.,s. 189.
10A.g.e., s.199.
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arka planinda iste bu gelismeler yatiyor."!

Amin’in Avrupa-merkezci kapitalizm anlatisinda elestirdigi ikinci nokta ise ka-
pitalizmin kiiresel 6lgekte kurdugu somiirii iliskilerini ve kapitalizmin somiirgeci-
emperyalist niteligini gérmezden gelmesi. Amin Avrupa-merkezci kuramdaki bu
eksikligi(!) soyle elestiriyor:

Diinyanin kapitalizmce fethedilisi tarihinin sonraki asamalari, bu fetih hareke-
tinin, gezegenimizdeki toplumlarin -yavas yavag da olsa- Avrupa 6rnegine gore
tiirdeslesmesini asla saglayamadigini bize gosterecekti. Tam tersine, bu fetih,
diinya sisteminin bagrinda asama asama derinlesen bir kutuplagma yaratacak,
bir yanda gelismis merkezlerin, 6biir yandaysa, gitgide biiyiiyen bir geri kalist
kapama giiciinden yoksun ¢evrelerin ortaya ¢ikmasina yol acacak, “ger¢ek ka-
pitalizmin bu c¢eliskisini, kapitalist sistem gergevesinde asilmasi olanaksiz bu
celiskiyi, zamanimizin en patlayici temel ¢eliskisi” haline getirecektir.!

Avrupa-merkezci kuramin, kapitalist sistemin asama asama derinlesen bir ku-
tuplasma yaratt131 gergegini 1srarla gérmemesi basit bir hata degildir. Bu gergegin
goriilmemesi Avrupa-merkezci sdylemin omurgasini olusturan iki tane anlatiy1 ola-
nakli kilmaktadir: Birincisi, Avrupa kapitalist doniisiimii diinyanin diger bdlgele-
rinden yalitik bir sekilde gergeklestirdigi icin, diniyle, gelenekleriyle, kiiltiiriiyle,
ekonomik yapisiyla diger tiim toplumlardan --olumlu anlamda-- farklidir. Bu anlati
Avrupa-dis1 toplumlarin kiiltiirlerini, dinlerini ve toplumsal formasyonlarini 6nem-
siz birer detaya doniistiiriir; bu toplumlari Avrupa’nin gegirdigi doniisiime eslik ede-
memekle itham eder. Bu anlatiya eslik eden ve onunla yakindan iligkili olan ikinci
bir anlati ise, kapitalist doniigiimii kendi i¢ dinamikleriyle basaramayan toplumlarin
Avrupa’nin gergeklestirdigi doniisiimii ancak Avrupa’yi taklit ederek gergeklestire-
bilecegini vurgular. Bu doniisiim gergeklestirilmezse sonug az gelismislik olacaktir.
Avrupa-merkezci yaklasim az gelismisligi diger bolgelerde kapitalizmin yeterince
gelismemis olmasi ile agiklarken, Amin bu agiklamayi ters diiz ederek diinyanin
oteki bolgelerindeki az gelismislige Avrupa kapitalizmin gelismisliginin sebep ol-
dugunu savunmaktadir. Diger bir deyisle, esitsiz bilesik gelisimin sebebi diger bol-
gelerdeki ““kapitalizmsizlik™ degil, ““reel kapitalizm”in isleyis yasalaridir.'

11 Amin’in kapitalizme gegis teorisini pek ¢ok agidan zayif bulsak da, hem yazinin biitiinliigliniin
bozulmamasi i¢in, hem de geg¢is tartigmalarinin birkag paragrafta 6zetlenemeyecek kadar kapsaml
olmasindan otiirii bu tartismaya burada girmeyecegiz. Ancak bu konuyla alakali daha kapsamli (ve
daha ikna edici) bir agiklama duymak isteyen merakli okuyucu Ellen Meiksins Wood un konu ile
alakali yazmis oldugu kitaba bakabilir. Bkz. Ellen Meiksins Wood, The Origin of Capitalism: A
Longer View, Londra, New York: Verso, 2002. Kapitalizme gegis literatiirti i¢in 11-73, Wood’un bu
tartigmaya olan katkisi icin 95-125 arasindaki sayfalara bakilabilir.

12A.ge.,s.92.

13 A.ge.,s. 126-7.
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Dikkatli ve literatiire gorece hakim bir okuyucu, Amin’in kitabinin bu bolimiin-
de Avrupa-merkezci sdyleme yonelttigi elestirilerin, Soguk Savas ikliminde gelisti-
rilen ve sonraki yillarda ¢okga elestirilmis olsa da hala siyasi tartismalarda merkezi
bir yer tutan ‘modernlesme kurami’na da yonelttigini kavrayacaktir. Burada dik-
katleri Amin’in kitabindan dagitmamak adina, modernlesme kuraminin detayli bir
analizini yapamayacagiz."* Ancak en genel hatlariyla 6zetleyecek olursa, modern-
lesme kurami Batili olmayan ve toplumsal yapilari, dini inanislar1 ve baska tiirli
tiirlii siyasi ve ekonomik sebeplerden dolay1 “modernlesemedigi” diisiiniilen ““‘ge-
leneksel” toplumlarin nasil modernlesmeleri gerektigine kafa yorar. Modernlesme
kuraminda kapitalist bir ekonomik sistemin varlig1 “modernlesme” i¢in neredeyse
bir 6n sart olarak aranir; yoklugu ise fakirligin, az gelismisligin ve despotizmin
temel sebebi olarak goriiliir. Bu kuram 6zellikle Soguk Savas yillarinda ABD’nin
politikalarini ciddi bir diizeyde etkilemistir. Bu kuramin ABD’nin politikalarinin
bir sebebi mi, yoksa bir sonucu mu oldugu tartigsmaya agiktir. Yine de bu kuramin
ABD’nin gerek igiincii diinya iilkelerine yaptig1 ekonomik yardimlarin, gerekse
de Guatemala’dan fran’a kadar diinyanin dért bir tarafinda gergeklestirilen darbe-
ler ve i¢ miidahalelerin diisiinsel altyapisini olusturdugunu sdéylemek miimkiindiir.
Amin’in (ve bagimlilik okulunun) elestirisini bu teorik ¢er¢evenin bosa ¢ikarilmasi
ve buglin “gevre iilkeler” diye bilinen gelismis kapitalist-emperyalist ekonomilerin
¢eperlerinde konumlanan iilkelerin ekonomik olarak kalkinmalarinin 6niinde ciddi
engellerin bulundugunu gostermesi bakimindan énemli buluyoruz.

Yazimizin bu noktasinda Amin’in Marx’a yonelttigi elestirilere deginmemiz ge-
rekiyor, zira Amin Marx ve Marksistlerin yukaridaki agiklamalardan bir nebze de
olsa esinlendigini iddia ediyor. Marx’in ve Marksizmin (6zellikle de Stalinizmin)
de Avrupa-merkezci egemen kiiltiire maruz kaldigini sdyleyen Amin bu tespitini
Marx’1n iki farkli yol tespitine ve Stalin’in bes asama kuramina dayandiriyor. Bun-
larin birincisi, yani iki farkli yol savi, Marx’in Dogulu toplumlarda hakim oldugunu
diisiindiigii “Asya Tipi Uretim Tarz1” ile iliskilidir. Marx’a gore bu iiretim tarzinin
hakim oldugu toplumlarda siyasi otorite orantisiz bir gii¢c sahibi olmakla kalmaz,
iretici giiclerin gelisimini de engeller; bu toplumlar genel olarak duragan, ticaretin
canli olmadigi, despotik bir yonetici grup tarafindan ydnetilen izole toplumlardir.
Kapitalizme kendi toplumsal diizenleriyle gecise uygun olmayan bu toplumlar, an-
cak kapitalist iiretim tarzinin kendini dayatmasi1 ve bu bolgelerde iiretici gligleri
gelistirebilmesiyle miimkiin olacaktir.'” Stalin’in ‘bes asama kurami’na gore ise

14 Modernlesme kuramiin detayli bir analizi i¢in bknz. Zachary Lockman, Contending Visions of
the Middle East: The History and Politics of Orientalism, Cambridge: Cambridge University Press,
2004, s. 133-47.

15 Kevin B. Anderson’un Marx Simirlarda baglikli kitabt Amin’in Marx’a Asya tipi liretim tarzi
ile alakali olarak yonelttigi elestirinin ¢ok da isabetli bir elestiri olmadigini ortaya koyuyor. Bknz.
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tarihsel gelisim ¢izgisi ilkel komiinizmden baslayarak kolecilik, feodalite, kapita-
lizm ve sosyalizm diye devam eder.'’Amin’e gore her iki yaklasimdaki ortak ve
en biiyiik kusur, kapitalizmin egemen oldugu cografyadan bagimsiz olarak tiretici
giicleri gelistirebilecegini vurgulamalari ve kapitalizmin merkez ve ¢evre iilkeler-
deki isleyisinin ¢ok farkli olabilecegini ihmal etmelerinden ileri gelmektedir. Amin
bu goriislinii s0yle destekliyor: “Fiilen var olan kapitalizm, tiretici gii¢lerin diinya
Olcegindeki gelisimine bir engel olusturmaktadir, ¢iinkii ¢cevresel {ilkelere dayatti-
g1 birikim tarzi, aradaki farki kapatma tasarisin1 diglamaktadir.”'” Amin tam da bu
gerekceyle merkez ve gevre iilkeler arasindaki gerilimin Avrupa-merkezei goriisiin
dayattig1 gibi, Batili olmayan ¢evre toplumlarin kapitalist-emperyalist sistemle bii-
tiinlesmesiyle gerceklestirilemeyecegini savunmaktadir. Aksine bu toplumlar i¢in
cikis yolu sistemle baglantiy1 kesmekten (déconnexion-delinking) gegmektedir. Ya-
zmin geri kalan kisminda Amin’in ‘baglantiy1 kesmek’ ile neyi kastettigini ve bu
yontemin sinirliliklarin tartisacagiz.

Diinya kapitalist sisteminin ‘merkez’ ve ‘cevre’ iilkeler diye ayrildigimi soyle-
yen Amin, bugiin merkez {ilkelerin toplumsal ve ekonomik olarak gorece istikrarli
oldugunu, buna karsilik ¢evre iilkelerin ise kapitalizmin ‘en siddetli ¢eliskileri’ ile
kars1 karsiya oldugunun tespitini yapmakta.'® Cevre diye nitelendirilen iilkelerde
kapitalizmin bir birikim modeli olarak siyasiler tarafindan benimsenebilecegini ka-
bul eden Amin, yine de bu bolgelerdeki halklarin “ydnetici siniflarin kabullendi-
gi kompradorlagma yazgisina’ boyun egmeyecegine inandigini belirtiyor. Nitekim
liclincii diilnyadaki devrimlerin pek ¢ogunun ‘halker ulusal devrim’ oldugunu iddia
eden Amin, bu devrimlerde ‘kapitalist, sosyalist, ve devletci’ egilimlerin birbirle-
riyle ¢atigsalar da bir arada bulunduklarimi séyliiyor.'” Bu toplumlarda burjuvazinin
hala var oldugu gercegini yadsimayan Amin, yine de bu toplumlarin kapitalist top-
lumlar olarak goriillemeyecegini, bu toplumlarin anti-kapitalist bir nitelik tagidigini
iddia ediyor. Bu toplumlarin diinya sistemiyle iliskilerinin de ‘kapitalist sistemle
biitlinlesme’ diizleminde olmayacagini savunan Amin, yine bu toplumlarin ‘kendi
i¢ gelismelerine uydurabilecekleri bir uluslararasi miibadele yogunlagmast’ ile kapi-
talist sistemle olan baglantilarini kesebileceklerini savunmakta. Bdyle bir durumda
ise Amin’e gore artik bu diizen mutlak bir kapitalist diizen olarak adlandirilamaz.?

Samir Amin’in berrak anti-emperyalizmini ovgiiye deger bulmakla beraber,
kendisinin ‘baglantiy1r kesme’ stratejisini ne anlasilabilir ne de yeterli buluyoruz.

Kevin B. Anderson, Marx at the Margins: on Nationalism, Ethnicity, and Non-Western Societies,
Chicago, London: The University of Chicago Press, 154-96.

16 A.g.e.,s. 138.

17A.ge.,s. 159.

18 A.g.e.,s. 254

19A.g.e.,s. 256.

20 A.g.e., s. 259-60.
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ik olarak, Amin kitabinin son béliimiinde bahsettigi ‘ulusal halk¢1® toplumlarin
hangi toplumlar olduguna dair en ufak bir ipucu vermedigi i¢in okuyucu ister
istemez Amin’in tasvir ettigi kosullarin hangi toplumlarda var oldugunu anlamakta
zorlaniyor. Amin’in kitabinin ilk kez 1988 yilinda basildigini diisiiniirsek, Amin’in
bahsettigi sosyalist olmayan ama ‘anti-kapitalist’ olmay1 da bagarabilen ‘halkgi-
ulusal’ toplumlardan geriye bu tarihte eser kalmamistir. Bagimsiz Misir’in en
devrimci lideri olarak nitelendirebilecegimiz Cemal Abdiil Nasir dénemi bile
komiinistler i¢in muazzam bir baski donemine tekabiil etmektedir. Ardindan gelen
Enver Sedat dis politikada SSCB’den uzaklagmis, Batili emperyalist iilkelerle
iyi iliskiler kurmustu. Onun ardindan gelen Hiisnii Miibarek ise ¢ok iyi bilindigi
gibi 2011°deki Arap devrimlerine kadar 30 yil siiren bir diktatorliigtin lideriydi.
Ortadogu’da diger cografyalardaki durum da bu donemde ¢ok farkli degildir. Bu
doneme gelindiginde gerek Irak gerekse Suriye’deki “ulusal halke¢r’(!) ve Amin’in
sOylemedigi ama bizim vurgulama ihtiyaci duydugumuz Arap milliyetgisi rejimlerin
kanl1 yiizii coktan ortaya ¢gikmigti. Amin’in ¢evre iilkeler arasinda tanimlayacagindan
emin oldugumuz Tirkiye’de ise ‘kapitalist, devletci ve sosyalist’ egilimlerin bir
arada bulundugu yillar —sosyalizm istisnasiyla-- 1930’larda kalmis ve 1960’11
yillarda kisa bir stireligine ‘devlet¢i kalkinma modeli’ tekrar giindeme gelse de
bu model sonraki yillarda bir daha geri doniilemeyecek bigimde terk edilmistir.
Yine kitabin basildig1 yillarda basta SSCB ve Cin Halk Cumhuriyeti olmak iizere
yozlasmis isci devletlerinin ve sosyalizmin kiiresel olarak geriledigi gercegini de
hatirlamak gerekir. Amin kitabinin sonraki baskilarinda da bu iilkelerde yasanan
kapitalist restorasyonu ve buna sebep olan dinamikleri kapsamli bir sekilde analiz
etmemistir. Uzun lafin kisasi bu tarihlerde ortada ne “ulusal halker’ rejimler, ne de
kapitalist diinya sistemiyle ‘baglantisini koparan’ iilkeler sdz konusuydu.

Onceki paragrafta tekrarladigimiz bilgileri Amin’in ¢ok daha kapsamli bir
sekilde bildigini rahatlikla soyleyebiliriz. Dolayisiyla Amin’in sundugu cergevenin
anlamsizliginin ve yetersizliginin Amin’in bilgi eksikliginden kaynaklandigini
One siirmek anlamsiz olur. Amin’in kitabinin son béliimiinde birakin bir iki adim
Otesini gormeyi, icinde bulundugu kosullar1 dahi tahlil etmesini engelleyen temel
kusuru ti¢lincii diinyaci perspektif ve perspektife eslik eden iki temel diisiincesiydi.
Bunlarin birincisi, Amin’in ¢evre iilkeler diye nitelendirdigi lilkelerdeki halklarin
‘kapitalizmin en sert celiskileriyle yiizlestikleri’ gerekcesiyle, otomatik olarak bu
halklara devrimci bir 6zellik atfetmesidir. Cevre {iilkelerin kapitalist-emperyalist
sistemin zayif halkalar1 olduklar1 dogrudur. Bu iilkelerin mevcut kiiresel diizeyde
bulunduklar1 dezavantajli konumdan otiirii ¢ok farkli bigimlere biiriinebilecek
siyasi ve ekonomik ¢alkantilar yasamaya daha meyilli olduklar1 agiktir. Bununla
beraber Amin bu argimani ¢ok u¢ bir noktaya tasidigindan, bu bdlgedeki
rejimlerin de ideolojik, toplumsal ve kiiltiirel hegemonya devsirebilen yapilar
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oldugunu, bunun yoklugunda devlet baskisinin devreye girdigini ve yiikselmekte
olan alternatif siyasi akimlar1 bastirmakta basarili olabilecegi gercegini ihmal
ediyor. Bunu sdylerken gevre iilkelerde devrimin olanaksiz veya merkez ve ¢evre
tilkelerdeki devrimci potansiyelin ayni seviyede oldugunu séylemek istemiyoruz.
2008’deki finansal ¢okiis ve diinya kapitalist sisteminin i¢ine girdigi bunalim ¢evre
diye adlandirabilecegimiz pek cok iilkede halk ayaklanmalarina sebep olmustur.
Bununla beraber burada asil olarak vurgulamak istedigimiz nokta, ¢cevre iilkelerinin
de kitleleri gerek kendi baski ve hegemonik araglariyla, gerekse de disaridan
aldiklar1 maddi ve askeri destekle iktidar: ellerinde tutmalarina yardimer olacak
mekanizmalara sahip olduklar1 gergegidir. Diger biitiin degiskenleri denklem dis1
biraktigimizda (6rnegin etnik-dini catismanin varlig1 veya yoklugu, devletin baski
aygitlarinin ne kadar ‘etkili’ bir gekilde c¢aligtirildigi, iilke ekonomisinin genel
karakteri vs.) bir lilkede toplumsal hareketlere devrimei bir nitelik kazandiran
en onemli unsur devrimci orgiitlerin, sendikalarin ve emekgilerin orgiitlenme
kabiliyetine sahip olup olmadigidir. Dolayisiyla devrimci potansiyeli belirleyen tek
faktor o iilkenin diinya kapitalist-emperyalist sistemi igerisinde nerede durdugu,
yani Amin’in tabiriyle o iilkenin merkez veya cevre iilke olmasi degildir. Tam da bu
sebepten dolay1 Amin’in yaklagimi bugiin en giiclii kapitalist-emperyalist {ilkelerde
dahi (6rnegin ABD’de Bernie Sanders, Ingiltere’de Jeremy Corbyn gibi) Marksist
olmasalar da ‘sol damar1 gii¢li’ liderlerin nasil yiikselebildiklerini, Fransa gibi bir
iilkede ‘sar1 yeleklilerin® liberal Macron’u neden haftalarca sokaklarda protesto
ettiklerini agiklama yetisinden yoksundur.

Merkez kapitalist iilkelerde de solun yilikselme potansiyeline sahip oldugu yo-
niindeki vurgumuz bizi Amin’in {iglincii diinyaciligina eslik eden ikinci diisiince-
ye getiriyor. Amin’e gdre Bati’nin kapitalist-emperyalist diizendeki merkez ko-
numu buradaki emekgilerin devrimci niteliklerini kaybetmelerine sebep olmustur.
Amin’in climleleriyle:

Gramsci, 6te yandan, kapitalist merkezlerdeki is¢i sinifinin devrimcei olduguna
inaniyor ve bu varsayim dogrultusunda, sosyalist devrimin organik aydininin
(6ncii parti) nasil dogabilecegi lizerine diisliniiyordu. Gramsci’nin varsayiminin
yanlis oldugu ve kapitalist merkezlerdeki is¢i sinifinin da sistemin koydugu
temel kurallar1 kabul ettigi diisiiniiliirse, buradan, calisan siniflarin kendi
sosyalist organik aydinlarini yaratabilecek durumda olmadiklar1 sonucu ortaya
cikar. Bu simiflar, miicadelelerini orgiitleyecek kadrolar elbette yaratirlar,
ama bunlar simfsiz toplum secenegini goz oniinde bulundurmaktan
vazgecmis kadrolardir.”!

Amin bugiin yasasaydi, kendisine post-Marksist yakistirmasi yapilmasin asla

21 Alintidaki vurgu bana ait. A.g.e., s. 262.
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kabul etmeyecegini diisiiniiyoruz. Bununla beraber, yukarida alintiladigimiz ciim-
leler Amin’in argiimanlarinin post-Marksizmle ¢ok 6nemli bir noktada kesistigini
gosteriyor. Amin Batili iilkeleri kapitalist-emperyalist sistemin kaymagini yemek-
le sugluyor, is¢i sinifinin da burada kendi payma diistiigiinii aldigini ima ederek,
bu sinifin meveut diizende devrimci potansiyellerini kaybettiklerini diisiiniiyordu.
Ote yandan Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe gibi post-Marksist diisiiniirler, yeni
toplumsal hareketlerin solun simif odakli siyasi stratejisinin ¢ok Gtesine tastigini
vurguluyordu.?? Bu diistiniirler belki agik agik is¢i siifinin 6nemsiz bir siif ha-
line geldigini s6ylemiyorlardi ancak analizlerinde bu sinifa toplumsal doniisiime
onciiliik etme roliinii atfetmedikleri de acikti. Post-Marksistlerin ve Amin’in ana-
lizleri arasinda muazzam farklar bulunsa da, iki yaklasim da 6zellikle Bati’daki
is¢i sinifinin roliinii yadstyordu. Amin’in analizlerinde Bati’daki is¢i sinift 6zellikle
umutsuz vaka olarak goriilse de, {iglincii diinyadaki is¢i sinifina da 6zel bir anlam
atfedilmiyor. Kitapta liglincii diinyadaki is¢i sinifi ile alakali 6zel bir tartisma bulun-
masa da, Amin’in 6zellikle son boliimde isci sinifinin roliinii yadsimasindan otiirii
su ¢ikarimi yapiyoruz: Amin kapitalizmin, ii¢iincii diinyada Bati’daki gelismislik
diizeyine ulasamamasindan dolayi, buradaki iscilerin hem nitelik hem de nicelik
olarak devrimci doniigiimii gerceklestirecek potansiyelden yoksun olduklarini ve
kapitalizmin ¢evreden baglayarak asilacagini diistinmektedir.

Son donemde diinya siyasetinde yasanan gelismeler Amin’in (ve post-
Marksistlerin) merkez toplumlara iliskin ortaya koydugu bu perspektifin dogru
olmadigim kanitlar nitelikte. Devrimci Marksizm’in son sayisinin giris yazisinda
yapilan analize kulak verelim:

Yoksullugun gittikge arttig1, zenginlerin onlarca yildir géz gore gore siirekli ka-
yirildigy, esitsizliklerin Ekim devriminden, yani bir yiizyildan beri goriilmeyen
bir diizeye ulastig1 kosullarda, sadece azgelismis (ya da Birlesmis Milletler is-
tatistiklerinin kibar diliyle ‘gelismekte olan’), emperyalizme bagimli iilkelerde
degil, emperyalist iilkelerin kendisinde de halk, isyana, giinii geldiginde devrime
isteklidir, i¢in igin ona hazirlanmaktadir.?®

Sungur Savran’in Devrimci Marksizm’in ayni sayisinda yaymlanan yazisinda
benzer bir noktaya parmak bastigini goériiyoruz:

30 yil krizi ve on yildir siirmekte olan Ugiincii Biiyiik Depresyon boyunca iz-
lenen neoliberal ve kiireselci politikalarm bir de ikinci bir sonucu vardir. Biitiin

22 Post-Marksist literatiirden beslenen bir kaynak i¢in bknz. Ernesto Laclau ve Chantel Moufte,
Hegemony and Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic Politics, London, New York:
Verso, 2001.

23 “Bu Say1”, Devrimci Marksizm, no:38, Ilkbahar 2019, s.6.
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diinya ¢apinda, ama kriz 6ncesi donemle karsilastirildiginda en belirgin olarak
emperyalist, yani “zengin” iilkelerde agir bir yoksullagma ve buna eslik eden bir
gelisme olarak esitsizligin gortilmemis diizeylere ¢ikmasi.?*

Almtiyr yaptigimiz kismu takip eden sayfalarda ise Savran neoliberalizm ve
onun ideolojisi olan kiireselcilikten en ¢ok zarar goren kesimin gelismis iilkeler-
deki is¢i sinifinin oldugu tespitini yaparak, solun isci sinifint 6n-fagist hareketlere
terk ettigini vurguluyordu. Ote yandan ABD gibi, ingiltere gibi, Arjantin gibi is¢i
siifinin taleplerini dillendiren siyasi hareket ve liderlerin varliginda ise kitlelerin
yiizlinli bu hareket ve liderlere ¢evirme egiliminde oldugu da asikardi. Gliniimiiz
kapitalizmi Bati’daki gelismis lilkelerde dahi biiylik bir krizin iginde olsa da bu
krizin bu iilkelerle sinirli olmadigini da belirtmek gerekir.?* Oyleyse buradaki temel
problem Amin’in dedigi gibi merkez lilkelerdeki is¢ilerin ve emekgilerin devrimei
potansiyelini kaybetmesi degil, solun is¢i sinifi ve sinif siyaseti ile baglantisini ko-
parmasindadir.

Yazimizin sonuna gelirken Amin’in Avrupa-merkezci kuram ve sdylem tizeri-
ne yaptig1 analizleri tekrardan kisaca degerlendirecek olursak, kendisinin Avrupa-
merkezci tarih gortisiinii agmak yoniinde ¢ok dnemli adimlar attigini sdyleyebiliriz.
Amin Avrupa-merkezci sdylemin igerigini, Avrupa’nin harag¢i toplumlarin var ol-
dugu bir donemde sistemin ‘cevresinde’ yer alan bir kita iken, kapitalizmin ortaya
cikisiyla nasil ‘merkez’ konumuna geldigini tahlil ediyor. Amin, Avrupa’nin ¢ev-
reden merkeze transferinin dini ve kiiltiirel iistiinliik veya Avrupa’nin antik Yunan
mirasinin tastyicist olmasi gibi sebeplerden dolay1 gerceklesmedigini, Avrupa’nin
diger cografyalara kiyasla ‘ilkel ve tamamlanmamis’ haragg1 sisteminin kapitalizme
gecisin Onilinii agtigini belirtiyor. Kapitalizmin ortaya ¢ikisinin aslen Avrupa ile si-
nirh bolgesel gelisme olmasina ragmen, Avrupa-merkezciligin kapitalizmin kiiresel
diizeyde uygulanabilir oldugunu iddia eden ‘giidiik evrenselciligini’ de teshir eden
Amin, kapitalizmin Bati’ya kazandirirken, Amin’in ¢evre iilke olarak tanimladigi
iilkelere kaybettirdigini bunun da merkez ve ¢evre arasindaki kutuplagsmay1 derin-
lestirdigini ifade ediyor.

Amin’in Avrupa-merkezci ideolojiyi kapitalist-emperyalist diinya sistemini
analiz ederek elestirmesini degerli bulsak da, ¢cevre iilkelerin kapitalist-emperyalist

24 Sungur Savran, “Barbarligin doniisii: 21. Yiizyilda fasizm (2) On-fasizmin yiikselisi”, Devrimci
Marksizm, no: 38, Tlkbahar 2019, s. 31.

25 Kapitalizmin krizinin etkileri Bati’daki gelismis iilkelerde dahi goriilse de, bu krizin merkez
ilkeler ile simirl1 kaldigim diisiinmek igin higbir sebep yoktur. 2018 yilinda iran, Irak, Cezayir, Ur-
diin, Romanya, Ermenistan gibi pek ¢ok iilkede halk iktidarlari protesto i¢in sokaga ¢ikmistir. Sun-
gur Savran, “2018: Diinya devriminin iigiincii dalgasinin yeniden yiikselis yili”, Ger¢ek Gazetesi,

29 Ocak 2019, https://gercekgazetesi.net/uluslararasi/2018-dunya-devriminin-ucuncu-dalgasinin-
yeniden-yukselis-yili
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sistemdeki dezavantajli konumlarindan dolay1 otomatikman devrimci bir nitelige
biirlindiigii konusundaki imasina katilmiyoruz. Bu iilkelerde “ulusal halke1’ rejimle-
rin bu gegis i¢in uygun zemini olusturdugu yoniindeki fikrine ise hi¢ katilmiyoruz.
Bugiin diinya kapitalist sisteminde yasanan kutuplagma cevre ve merkez iilkeler
arasindaki gerilimi de i¢inde barindirmakla beraber yasanmakta olan kutuplagma
bu tilkeler arasindaki gerilimlerden ibaret degildir. Bu gerilimleri analiz ederken ne-
oliberal donemi ve bunun gelismis iilkelerde yarattig1 sonuclari dikkatli bir sekilde
izlemek gerektigini diislinliyoruz. Neoliberal ¢ag merkez iilkelerin gevre iilkelerin
ucuz is glictinden, ucuz ham maddelerinden faydalanmak ve baska bir dizi ekono-
mik ve finansal olanaklardan yararlanma imkani1 vermistir. Ancak 6te yandan bu
politikalar merkez tilkelerdeki yatirimlarin azalmasina, 6zellikle sanayi sektdriiniin
emek giicliniin daha ucuz oldugu iilkelere taginmasina ve buna bagli olarak issizlik,
gelir dagilimindaki dengesizligin artmasi gibi bir dizi ekonomik problemi berabe-
rinde getirmistir.?* Herhangi bir engel olmaksizin uluslararasi alanda rahatca hare-
ket edebilen sermaye ve sermaye sahipleri servetlerini her gegen giin arttirabilirken,
geligmis lilkelerdeki emekgiler ise ekonomik duraklamanin bedelini 6demektedir.
Dolayisiyla, bugiin diinya kapitalist sisteminin tek ve en 6nemli gerilimi Amin’in
iddia ettigi gibi merkez ve cevre iilkeler arasindaki gerilim degildir. Yukarida da be-
lirttigimiz gibi, Amin 6zellikle neoliberal donemde daha da ivme kazanan zenginler
ile yoksullar, kapitalistler ile is¢iler arasindaki kutuplagsmay1 ihmal etmekte ve bu
tespit onu sinif siyasetinin ¢ok uzagina diistirmektedir. Bu kutuplasmanin nihai ¢6-
ziimii ise ‘ulusalct halk¢r’ devletleri savunmak degil, enternasyonalizme daha fazla
sahip ¢ikmaktir.?’

26 ABD’de buna benzer bir siirecin yasandigini daha 6nce yazdigim bir yazida vurgulamistim. Bu-
rak Bagaranlar, “Trump’in Meksika duvart: Devlet, kiiresellesme, neoliberalizm”, Ger¢ek Gazetesi,
1 Subat 2017, https://gercekgazetesi.net/uluslararasi/trumpin-meksika-duvari-devlet-kuresellesme-
ve-neoliberalizm

27 Samir Amin giinah ¢ikarirmisgasina hayatinin son bolimiinde enternasyonalist bir orgiitiin
kurulmas: igin girisimlerde bulunmustur. Sungur Savran, “Samir Amin: Bir Maoist’in trajedisi”,
Gergek Gazetesi, 20 Agustos 2018, https://gercekgazetesi.net/teori-tarih/samir-amin-bir-maoistin-

trajedisi
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Kitap Tanitimi

ihanete Ugrayan Devrim

Thanete

Ugrayan Devrim
Lev Davidovig
Trotskiy,

Alef Yayinevi

[hanete Ugrayan De

: vrim
LE\ l).»\\'“)()\'!(f TROTSKI1Y

1917 Ekim Devrimi gerek yapilisi gerek ortaya c¢ikarmis oldugu duzenin
yikiligiyla XX. ylzyilin en énemli olayidir. Elinizdeki kitabin yazari Lev Davidovig
Trotskiy ise bu devrimin V. I. Lenin’den sonra ikinci biyiik énderidir. Ekim Devrimi'ni
anlamadan XX. ylzyili anlamak nasil mimkin degilse, Trotskiy’i, 6zellikle onun
kitap boyutundaki son yapiti olmasi dolayisiyla bir “siyasi vasiyet” nitelemesini hak
eden Ihanete Ugrayan Devrim'i okumadan, Ekim Devrimi’'ni, hele onun kapitalizm
ile sosyalizm arasinda “iki arada bir derede” kaligini, nihayet iktidara getirmis oldugu
sinifin ayricalikl bir kastinin dnciliginde kapitalizme geri dondurdlisini anlamak

da mumkun degildir.
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Marx Avrupa
merkezci miydi?

Omer Mollaer

Marx Simirlarda: Etnisite, Ulus, Ulus¢uluk ve Bati Dist Toplumlar
Kevin B. Anderson

Cev. Deniz Gedizlioglu,

Yordam Kitap, Istanbul, 2018

Postkolonyal literatiir, Edward Said’in klasiklesmis eseri Oryantalizm’den bu
yana Karl Marx hakkindaki nihai hilkmiinii vermis goriiniiyor. Buna gore, Marx’in
insanligin kurtulusuna kars1 duydugu devrimei cosku, Bati’nin kiiltiirel ve cogra-
fi smurlarina gelindiginde yerini Avrupali aydinlarin Dogulu “6teki” karsisindaki
kibrine birakiyordu. Bu biiyiik devrimci, s6z konusu Bati dis1 toplumlar oldugunda
tipik bir 19. ylizy1l modernistine doniisiiveriyordu: somiirgeciligin “barbar” top-
lumlar karsisindaki “uygarlastiric1” yoniinii vurgulayarak, onu bu toplumlarin iler-
lemesi bakimindan gerekli bir kotiiliikk olarak goriiyordu. Dahasi, Marx ve Engels
1848’de yaymladiklar1 Komiinist Manifesto’da burjuvazinin yarattigi toplumsal
doniisiimiin sadece Bat1 Avrupa feodalitesine karsi degil, diger kapitalist olmayan
iiretim tarzlari karsisindaki doniistiiriicti roliine 6vgii diizmemisler miydi? Buradan
hareketle postkolonyal literatiir, siklikla postyapisalci literatiirden de destek alarak,
dogrusal bir tarih anlayisinin Avrupa merkezci ve hatta zaman zaman etnosentrik
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onyargilarla eklemlenerek bir sosyal teori olarak Marksizmin agiklayicilik giiciinii
modernizmin dar ideolojik kaliplar1 i¢ine hapsettigini 6ne siirer.

Tiirkiyeli okuyucunun daha 6nce ¢evrilen Lenin, Hegel ve Bati Marksizmi Kita-
biyla tanidig1 Kevin B. Anderson, bu yaygin anlatiya kars1 Marx’in New York Daily
Tribune gazetesinde yayinlanan yazilarindan, Bati dis1 toplumlar, kapitalizm-6ncesi
Avrupa tarihi ve toplumsal cinsiyet meseleleri iizerine bazilar1 daha 6nce hi¢ yayin-
lanmamis notlarmin da yer aldig1 1879-82 defterlerinden, Uluslararasi Is¢i Birligi
(Birinci Enternasyonal) 6nderi olarak 1860’lardaki somut politik miicadelesinden
yararlanarak kaleme aldig: titiz ¢aligmasinda alternatif bir Marx portresi ¢iziyor.
Bu portrede Marx’in Hindistan, Endonezya, Cin, Cezayir gibi Bat1 dis1 toplumla-
11 kapitalizm ve somiirgecilik ile iligkisi icinde kavrayisini ele aliyor. Bunun yani
stra, Anderson, Marx’1n 6zellikle Polonya ve Irlanda baglaminda ulusal kurtulus
hareketleri konusundaki diisiincelerini, Enternasyonal yoneticisi olarak devrimci
faaliyeti ile iligkisini kurarak inceliyor. Ayrica Amerika’nin Giiney eyaletlerinde-
ki Siyahi kolelerin ve Britanya’daki Irlandali isgilerin emegini ele alisi iizerinden
Marx’m 1k ve etnisite meselelerini siif ile nasil iliskilendirdigi iizerine bir analiz
gelistiriyor.

Bu hem zamansal hem de mekansal olarak olduk¢a genig kapsamli meseleyi ele
alirken, Anderson temel tezini kitabin baslarinda agik bir bigimde ortaya koyuyor.
Buna gore, Marx’n erken donem caligsmalar1 postkolonyal literatiiriin tezlerini dog-
rular bigcimde, zaman zaman Avrupa merkezci ve ortiik bicimde olsa da dogrusal bir
tarih goriisliyle zedelenmisti. Bununla birlikte, Bat1 dis1 toplumlar {izerine diistince-
leri zaman iginde ¢ok dogrultulu (multilinear) ve somiirgecilik karsit1 bir yone dog-
ru evrilmistir. Dolayisiyla postkolonyal literatiiriin elestirileri biitiiniiyle dayanaksiz
degildir, ancak Marx’1in diistincesindeki degisimi goz onlinde bulundurmadiklar
icin tek yonlii ve eksiktir.

Ozellikle New York Tribune gazetesinde yazdig1 ilk makalelere, ama ortiik bi-
c¢imde Komiinist Manifesto’ya da sirayet eden dogrusal tarih anlayigina gore, bur-
juvazi diinyay1 kendi suretinde yeniden yaratirken yalnizca Bati1 Avrupa’nin feo-
dal geleneklerini ortadan kaldirmakla kalmayacak, Batt dis1 toplumlara da kendi
kaderini dayatarak tarihsel farkliliklari ilerici bi¢imde yok edecekti. Dolayisiyla,
bu teleolojik bakis, s6z konusu farklilig1 teorik olarak onemsizlestirmekle kalmi-
yor, sermayenin kiiltlirel farkliliklar1 homojenlestirerek ortadan kaldirma yoniin-
deki egilimine bir bakima ortiik bicimde de olsa ilerici bir anlam da ytikliiyordu.
Anderson, “tasvir giicliniin bugiin bile bir dengi olmayan” Manifesto’nun, “top-
lumsal gelismeye iliskin sorunlu bir dogrusal kavrayisi da alttan alta” (s.358) be-
nimsedigini teslim ediyor. Edebi tarafini ve en agik bigimde “baska bir ulusu ezen
ulusun 6zgiir olamayacagini” bir merkezi ilke olarak is¢i sinifi siyasetinin Oniine
koymasinin gosterdigi karst egilimleri de bagrinda tasiyor olusunu bir kenara bi-
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rakirsak, Manifesto’nun hem agiklayici giicliniin hem de zaafinin ayni kaynaktan
ortaya ¢iktig1 iddia edilebilir: sermayenin evrensellestirici dinamiginin merkeziligi.
Diisiincesinin gelisiminde erken bir asamadan itibaren Marx’in bilimsel agidan de-
gismeyen tutkusu “sermaye muammas1”’ni ¢cézmek olmustu. Bir erken dénem eseri
olan Manifesto’da ise bu tutku sermayenin evrensellestirici dinamiginin tek tarafli
olarak vurgulanmasi olarak kendisini gosteriyordu. Bu tek taraflilik ise en yakici
bi¢imde kapitalist olmayan Bat1 dis1 toplumsal formasyonlarin ¢oziimlenmesi me-
selesinde bir sorun olarak ortaya ¢ikacaktir.

Gergekten de Marx, 1853 yilinda ilk defa Bati dis1 toplumlar iizerine yazma-
ya basladiginda, somiirgeciligi ahlaken elestirse de toplumsal yapilar1 duraganlikla
malll olan bu toplumlarin ilerlemesi i¢in Britanya somiirgeciligine ilerici bir rol
atfedecektir. Bununla birlikte, Anderson’a gore, Marx 1853’te Tribune i¢in yazdig1
kotli sohretli makalelerin sonuncusunda “burjuva uygarligina ickin barbarlik”tan
s0z ederken oryantalist sdylemi bir bakima tersyiiz ederek Avrupa merkezci
perspektiften uzaklasmakta oldugunun ilk isaretini verir (s.61). 1857-58 yillarinda,
11. Afyon Savaslar siirerken, Hindistan’da patlak veren ayaklanmaya iliskin Ingiliz
emperyalizmini topa tutan yazilari, “Marx’in biitiin yazdiklar1 i¢inde Bat1 dist bir
toplumun ele alindig1 en uzun tartismayi teskil etmesine karsin”, 1853’te Ingiliz
emperyalizmine kosullu destek veren yazilar1 kadar ilgi ¢ekmemistir (s.82). Oysa
bu yazilar, Marx’1n diisiincesindeki degisimi ortaya koymak bakimindan son derece
onemlidir. Cin’deki Tayping Isyani ve Hindistan’daki Sepoy Ayaklanmasi {izerine
bu donemde yazdiklari, Marx’in agikc¢a somiirgecilik karsiti bir tutum benimsedi-
gini ortaya koyuyor. Oyle ki, 1858 yili baslarinda Engels’e yazdig1 bir mektupta
Marx “Hindistan artik en biiyiik miittefikimizdir” diyecektir. Dahas1, yazar, Irfan
Habib’e referansla, Marx’in Hindistan’in ulusal bagimsizligini savunan muhteme-
len ilk dnemli Avrupali entelektiiel oldugunu soyler (5.359). Dolayistyla, Marx i¢in
Hindistan meselesi postkolonyal literatiiriin yaygin iddialarinin aksine 1853’teki
gazete yazilartyla bitmis olmaktan uzaktir. 7ribune gazetesinin Avrupa basmuhabiri
olarak Hindistan’daki somirgecilik karsiti miicadeleleri takip etmis ve bir enter-
nasyonalist olarak yalnizca kapitalist iretim tarziyla somiirgecilik arasindaki so-
yut i¢sel baglantiy1 degil, tekil somiirge toplumlar {izerine diisiincelerini de Avrupa
merkezciligin sinirlarini asacak bigcimde gelistirmeye devam etmistir.

Marx’1n ulusal sorun meselesinde diisiincelerini nasil gelistirdigi konusunda
carpici bir diger 6rnek irlanda ve Polonya ulusal hareketleri baglaminda gériilebi-
lir. Marx’1n, siyasi yasaminin erken donemlerinden itibaren bu ulusal hareketleri
destekledigi bilinir. 1847 yilinda Cartistlerin kurdugu bir uluslararasi orgiitte yap-
t181 konusmada ulusal soruna bakisi, Manifesto’daki goriisleri yansitir bigimdedir:
“Polonya’nin Polonya’da degil, Ingiltere’de kurtarilmasi1 gerekmektedir” (s. 109).
Bu goriis, geng Marx’1in ulusal sorunu kavrayiginin 6zeti gibidir. Kapitalizmin me-
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zar kazicilar1 sermaye iliskilerinin en geliskin oldugu yerde, yani Ingiltere’de, yal-
niz kendilerini degil, ezilen uluslar1 da 6zgiirlestirecektir. Bu bakis acis1, postkolon-
yal literatiirde siklikla vurgulandigi gibi, tarihsel 6zne roliinii biiylik l¢lide sermaye
iliskilerinin geliskin oldugu Bati Avrupa’ya tanirken, Bat1 dis1 toplumlar1 bdylesi
bir rolden mahrum birakir. Ulusal sorunun 6nemini teslim etmekle birlikte ikincil-
lestiren bu yaklagima karsi, 1864 yilinda Engels’e yazdig1 bir mektupta Marx soyle
diyecektir: “Bu iki mesele, Polonya ayaklanmasinin bastirilmasi ile Kafkasya’nin
ilhaki, bana kalirsa, 1815’ten bu yana Avrupa’da gerceklesmis en dnemli iki olay.”
(s.120) Marx’1n siyaseti sinif meselesi ve ekonomiye indirgedigi yoniindeki elesti-
rilere alisik okuyucular i¢in, diyor Anderson, bu sozler sasirtict gelebilir. 1870’1ere
gelindiginde, Marx artik Polonya’nin kurtulusunu proleter devrimin bir sonucu
olarak gérmek yerine, kosulu olarak gérmeye baslamistir. Marx, benzer bir bakis
acisin1 1869 yilinda Engels’e yazdig1 bir mektupta su ¢arpici sdzlerle ifade ediyor:

Uzun siire, Irlanda’daki rejimi devirmenin Ingiliz is¢i simifinmn yiikselisiyle
miimkiin olacagma inanmistim. New York Tribune’de de daima bu goriisii sa-
vundum. Fakat daha diplere inen bir ¢alisma yapmak beni bunun tersine ikna
etti. Ingiliz isci stmifi Irlanda’dan kurtulmadan higbir sey basaramaz. Kaldiracin
dayandig1 yer irlanda olmali. Tam da bu sebepten, Irlanda meselesi genel to-
plumsal hareket agisindan ¢ok biiyiik 6nem tastyor. (s.230) (Vurgular benim)

Bu pasaj aslinda kitabin temel iddiasinin Marx’in kendi sozleriyle dile getiri-
lisi gibidir. Marx’n ulusal sorun iizerine goriisleri doktriner bir ekonomizme ya
da cansiz bir sematizme indirgenemeyecek kadar dinamiktir. Bir enternasyonalist
olarak daima is¢i sinifina miittefikler arayan Marx, somut siyaset karsisinda gortis-
lerini siirekli gelistirmis, bir taraftan politik iktisadin elestirisi iizerine ¢aligmalarini
yiiriitiirken, diger taraftan Enternasyonal yoneticisi olarak is¢i sinifinin uluslara-
ras1 siyasetini devrimci bir rotaya sokmak {izere miicadele vermistir. Bu noktada,
Anderson’un, Marx’in “hi¢bir zaman, uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki-
n1, belirli bir hareketin 6zgiirlesmeye ve kurtulusa dair esaslar1 olup olmamasin-
dan ayri, soyut bir ilkeye” (5.239) doniistiirmedigi konusundaki vurgusu 6nemli.
Dahasi, Anderson, Marx’in zaman zaman Irlanda ulusal hareketinin milliyetci bir
dar kafaliliga meyletmesinden sikdyet ettigini gosteriyor. Irlanda’da ¢ikan gesitli
gazetelerin Irlanda meselesinde kendilerini destekleyen Enternasyonal’e yer ver-
memesinden yakinarak bunun arkasindaki zihniyet iizerine sdyle yaziyor: “Irlanda
meselesi dis diinyay1 disarida birakarak tamamen ayri bir sey olarak ele alinmali ve
Ingiliz iscilerin irlandalilara yakinlik duydugu gizlenmeli!” (s. 221, vurgu aslinda).

Anderson, bu noktaya kadar arglimanini biiyiik 6l¢iide gazete yazilarina, kisi-
sel yazismalara ve siyasi metinlere dayandirmisti. Besinci Boliim’de ise, izini bu
genis sahada siirdiigii irk, ulus ve etnisiteye iliskin fikirlerin Grundrisse ve Kapi-
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tal’deki yansimalarini arastirir. Buradaki temel iddiasi, s6z konusu fikirlerin “onun
biiyiik entelektiiel tasarisi iginde tali bir hat olarak kolaylikla gérmezden™ gelinea
meyecegidir (s.243). Marx, Grundrisse’de bir taraftan politik iktisat elestirisinin
temellerini atmakta iken, diger taraftan Bat1 dis1 toplumlar {lizerine yaptig1 okuma-
lar onu Avrupa’nin tarihsel gelisiminden tiiretilen asamaci tarih goriisiiniin bigimci
evrensellestirilmesinden uzaklastirmaya baglamistir. Dahasi burada, zamansal ve
mekansal olarak birbirinden ayrilan iiretim tarzlarmin karsilastirmalar1 ¢ok dog-
rultulu, teleolojik olmayan maddeci bir tarih yorumuna teorik zemin hazirlamasi
bakimindan olduk¢a dnemlidir. Marx, 6zellikle Hindistan baglaminda kapitalizm
oncesi kolektivist tiretim tarzlarinin despotik olabilecegi gibi demokratik de olabi-
lecegi goriisiinii gelistirmistir. Bu goriis Kapital’in birinci cildinde de bir bakima
karsiligin1 bulmustur. Anderson’un sozleriyle: “Hint kdylerinin sistemi bir yoniiy-
le asir1 muhafazakar ve kisitlayiciyken, diger yoniiyle kapitalizm altinda iscilerin
kaybettigi bir tiir 6zgiirliik sunmaktadir: islerini gergeklestirirken sahip olduklari
ozerklik.” (s. 287). Ayrica yazar, Kapital'in farkli edisyonlariin (6zellikle Marx’1n
denetiminden ge¢mis Fransizca baskisinin) titiz bir incelemesi tizerinden Bat1 disi
toplumlar tizerine gelistirdigi fikirlerin Marx’in basyapitina nasil niifuz ettigini gos-
teriyor.

Kitabim en 6zgiin katkisini, bir kismi 1972 yilinda Lawrence Krader tarafindan
yayinlanmis, bir kismiysa daha 6nce higbir dilde yayinlanmamis Marx’in Etnoloji
Defterleri’ni ele alan kitabin son boliimii olusturuyor. Anderson, 1879-1882 yillar1
arasinda Marx’in ¢ogu antropolog olan ¢esitli yazarlarin Bat1 dis1 toplumlar ve ka-
pitalizm Oncesi lretim tarzlar1 hakkinda ¢aligmalarini inceleyerek olusturdugu bu
almt1 defterlerinin elyazmalarina MEGA kisaltmasiyla bilinen Marx ve Engels’in
toplu eserlerinin yayilanmasi projesine katilimi sayesinde erigmistir. Her ne ka-
dar bu notlarin biitiinliikten ve tamamlanmisliktan uzak oldugu anlasiliyorsa da,
Marx’tan daha 6nce hi¢ yayimlanmamis pasajlar igeriyor olmasi basli basina heye-
can verici. Krader’in zikredilen ¢alismas1 L. H. Morgan, H.S. Maine, J. B. Phear
ve J. Lubbock’un antropolojik ¢alismalari lizerine tutulmus notlardan olusuyordu.
Anderson’un bu kitapta inceledigi alint1 defterleri ise, bunlara ek olarak, Rus ant-
ropolog Maksim Kovalevski’den Britanya’nin somiirge memuru Robert Sewell’e;
Karl Biicher, Ludwig Lange gibi Alman tarih¢ilerin ¢alismalarindan, Marx’in fizik-
sel antropoloji ve fosilbilim iizerine tuttugu notlara kadar genis bir saha iizerinde
Marx’1n siklikla ardindan kendi yorumunu ekledigi alintilardan olusturuyor. Ander-
son, Krader’in yayinladiklariyla birlikte bu notlarin tamaminin 800 sayfay1 agtigini
soyliyor (s. 303).

Bu boliim Marx’mn Bati dis1 ve kapitalizm oncesi toplumlar hakkinda ilgisinin
ne kadar genis 6lcekli oldugunu géstermesinin yani sira, Anderson’un kitap bo-
yunca one siirdiigii iddiaya, yani Marx’in diislincesinin giderek ¢cok dogrultulu bir
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tarih yorumuna evrildigi, teleolojiyi disladig1 ve somiirgecilik karsisindaki 6fkesi-
nin giderek daha fazla bilendigi iddiasina gii¢lii bir destek sagliyor. Artik kapitalist
olmayan “6teki” yalnizca edilgen bi¢cimde kapitalistlesmeyi, bunun itici giicii ola-
rak da ahlaksiz oldugu kadar tarihsel ilerleme ag¢isindan zorunlu olan somiirgeci
miidahaleyi bekleyen arkaik bir tarihsel dekor degildir. Giderek Bati dis1 diinya
Marx’mn diisiincesinde daha dinamik, canli ve 6zellikle kapitalizme kars1 direndigi
yerlerde tarihsel bir 6zne olarak ortaya ¢ikmistir. 1870’lere gelindiginde, kapitalist
6zel miilkiyete dayali iliskilerin somiirge topraklarinda zor yoluyla yerlestirilmesi
konusundaki diisiinceleri 1853’te Hindistan baglaminda gelistirdigi diisiincelerden
acikeca farklidir.

Bunun yani sira, Anderson, burada, Marx kiilliyatinda Bat1 Avrupa tarihi digin-
da merkezi bir iiretim tarzi olarak kullanilmayan feodalite kategorisini Hindistan
baglaminda kullanan Kovalevski’ye karst Marx’in itirazin1 gosteriyor. Anderson,
bu itirazin “kimi zaman Ortodoks Marksizm olarak desteklenen, kapitalizm 6ncesi
sinifli toplumlarin topyekin ‘feodal’ oldugu goriisiine Marx’1n sert bir sekilde karsi
ciktigini net olarak™ (322) gosterdigini iddia ediyor. Marx’in Bat1 Avrupa tarihi-
ne iligkin olgularin mesru olmayan bigimde evrensellestirilmesine yonelik itirazi,
Rus popiilisti Vera Zasuli¢’e yazdigi linlii mektubunda daha da agiktir. Rusya’daki
kirsal komiinlerin sosyalist bir yone dogru gelismelerinin miimkiin olup olmadigi-
n1 soran Zasuli¢’in mektubuna, Marx, Kapital’in Fransizca basiminda ilk birikim
tartismasinin bu bigimiyle Bat1 Avrupa’ya 6zgii oldugunu belirten kismi alintilat
diktan sonra soyle diyerek yanit verir: “Dolayisiyla bu seyir ¢izgisinin tarihsel ka-
cimilmazh@r [fatalite] a¢ik¢a Bati Avrupa iilkeleriyle srlandirlmistir.,” (s. Y€V),
Anderson’a gore, Kapital, Rusya’nin gelecegi konusunda “agnostik”tir. Bununla
birlikte, Anderson, Marx’in Rusya i¢in Onerisinin “bir otarsi degil, kapitalist moder-
nitenin en istlin basarilarindan faydalanacak sekilde, kadim ve modern bi¢imlerin
bir bilesimi oldugunu” (s. 349) 6zellikle vurguluyor. Rusya’nin iretim bigimine
Ozgilliiginii veren yalnizca i¢ dinamikleri degil, ayn1 zamanda “kapitalist iiretimin
cagdast olmas1”dir. Anderson, ¢ok dogru bicimde, Rusya’da kirsal komiine dayali
bir toplumsal gelismenin imkani lizerinden bagimsiz bir Rus sosyalizmi savunusu
cikarilmamasi gerektigini vurguluyor: “Marx, boyle bir yeni sistemin ancak Batili
is¢i siniflarii da iceren daha genis bir toplumsal doniisiim baglami i¢inde yiiksele-
bilecegi goriisiindeydi.”

Anderson kitap boyunca olgun Marx’in irk, ulus, etnisite iizerine fikirlerinin
genel tarih goriisiiyle birlikte nasil gelistigini, ortiikk bigimde de olsa asamaci ve
dogrusal unsurlar igeren bir yaklagimdan nasil ¢ok dogrultulu ve teleolojik olma-
yan bir kavrayisa dogru evrildigini bize anlatryor. Buna karsin, bir Hegelci Marxist
olarak, calismasinda savundugu tezin Althusserci “epistemolojik kopus” goriisiiyle
ortlismediginin altin1 ¢izerek soyle yaziyor: “Marx’in temel kavramlarinin —diya-
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lektik anlayisi, yabancilasma ve fetisizm teorisi, sermayeyi ve emek somiiriisiinii
kavrayisi- 1840°lardan 1880°lere verdigi eserlerin biitiinii i¢inde oldukea tutarlilik
gosterdigini diisiiniiyorum.” (s. 382). Bu perspektif, Marx’in diisiinsel geligimini
izlemek tizere verimli bir bakis acis1 sagliyor. Bu bakimdan, kitap postkolonyal
elestirilere bir yanit olmanin dtesinde, Marx’1n alternatif bir entelektiiel biyografisi
olarak da okunabilir.
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Kitap Tanitimi

Emekgileri zlemek

Emekgileri Izlemek
Mustafa Kemal Coskun
Evrensel Basim Yayin

EMEKCILERi
IZLEMEK

HAZIRLAYAN: MUSTAFA KEMAL Cosxuy

Tarkiye isci sinifi sinemada nasil temsil edilmektedir?

Sinif bilinci, sinif kalttrd, sinif micadelesi ve 6rgutlenme agisindan nasil
sunulmaktadir?

isgiler glindelik hayatta nasil tasvir edilmektedir?

TUm bu sorulara yanit arayan Mustafa Kemal Coskun’un hazirladigi
Emekgileri izlemek kitabi Tiirkiye sinemasina damga vurmus dokuz filmi
anlatan makalelerden oluguyor.
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Karl Marx’in edebi
dunyasi ve dunya
edebiyatinin
calismalarindaki
yansimasi

Emre Bayir

Karl Marx ve Diinya Edebiyat

S. S. Prawer
Ceviri: Ezgi Kaya — Selin Dingiloglu
Yordam Kitap, Istanbul, 2019

Yordam Kitap 2019 yilinin basinda Karl Marx’in edebi diinyasini ve edebiyatla
iliskisini merak edenler i¢in ¢ok degerli bir is ortaya koyarak S. S. Prawer’in Kar/
Marx ve Diinya Edebiyati kitabin1 Tiirkgeye cevirerek yayimladi.

Marx’1in kendi kiilliyatint ve Marx’in edebiyatla iligskisini konu alan literatii-
riin derinlemesine incelenmesiyle yazilan bu degerli kitabin, yazarin ifade ettigi
gibi ne Marksizm iizerine bir kitap ne de bir Marksist edebiyat kurami inga etmeyi

155



Devrimei Marksizm 39-40

amacliyor.! S. S. Prawer bu eserinde Marx’in kendi edebi zevkini, hayatinin ¢esitli
donemlerinde edebiyata dair yaklasimlarini, edebiyatla dogrudan iliskili olmayan
yazilarindaki edebi diinyasinin yansimalarini ve pek ¢ok roman, siir, ve oyunu bu-
ralarda nasil ve hangi amagla kullandigini sergilemeye calisiyor.

Karl Marx ve Diinya Edebiyati Marx’1n tekil eserlerindeki edebi eserlere dair
atiflarin1 dizin halinde toplayan veya Shakespeare, Dante, Goethe gibi iinlii yazar
ve sairlerle birebir iliskisini siralayan bir makaleler toplulugu degil. Kitap, Marx’in
genglik donemlerindeki edebiyata yaklagimindan ve edebi girisimlerinden bagla-
mak iizere, edebiyatin siyasi miicadelesi ile sekillenen tiim yasamindaki praksis
ve ideolojisindeki yansimalarini, edebiyate¢ilarla kurdugu iliskileri, teorik yazininda
edebi eserleri kullanim tarzini ve amaglarini bir biitiin olarak sergiliyor.

Kitap kurtlugu ve edebiyat begenisi

Marx onu tantyan herkesin neredeyse istisnasiz sdyledigi gibi gercek bir kitap
kurduydu. Daha ¢ocukluk zamanlarindan itibaren klasik antik donem edebiyatina
yakin ilgi duymustu. Cervantes, Shakespeare, Goethe, Dante gibi biiyiik yazar ve
sairlerin muhtemelen tiim eserlerini okumustu. Bunun disinda eglence olsun diye
kendi doneminin romanlarimi okuyordu.

Prawer kitabinda Marx’in edebi miitkemmellik listesinde Homer, Eshilos, Ovid,
Lukretius, Shakespeare, Cervantes, Goethe, Heine, Dante, Diderot, Cobbett, Balzac
ve Dickens’in yer aldigina isaret ediyor.> Aslinda Prawer’in kitabinda yer verdigi
bir anket de Marx’in edebiyat begenisine 151k tutar. 1865 yilinda kizlarinin bir oyun
olarak aile iiyeleri ve Engels’in de aralarinda bulundugu misafirlerin yani sira ba-
balaria da doldurttugu bu ankette Marx, “En sevdiginiz ugras” sorusuna “Kitap
kurtlugu” cevabini verirken en sevdigi sairlerin Shakespeare, Eshilos ve Goethe, en
sevdigi yazarin ise Diderot oldugunu séyler.?

Shakespeare i¢in ayr1 bir paragraf agmak, bu biiyiik oyun yazar1 ve sairin Marx’in
hayatindaki yerini anlatabilmek i¢in son derece gerekli. Shakespeare’in eserlerine
yabanct olmayan okuyucular Marx’in Shakespeare’i bir imgeler, metaforlar,
almtilar hazinesi olarak kullandigina ¢ok kez sahit olmustur. Marx Shakespeare’i
oyunlarini ezbere bilecek kadar seviyordu. Marx ailesinin evinde Shakespeare kiiltii
salgimi vardi. Shakespeare’in iinli eseri Kuru Giiriiltii’niin karakterlerinden birinin
adina ithafen “Dogberry Kuliibii” adinda Shakespeare okuma toplulugu kurmuslar-
di. Kiz1 Eleanor bu konu hakkinda sdyle soyler: “Shakespeare’e gelince, evimizin

1 S.S. Prawer, Karl Marx ve Diinya Edebiyati, ¢eviri: Ezgi Kaya ve Selin Dingiloglu, Istanbul:
Yordam Kitap, 2019, s. 11.

2 a.g.e,s. 350.

3a.ge,s. 341.
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Incil’i gibiydi, elimizden ve dilimizden pek diismezdi.”

Marx’1n estetik anlayisi gercekeidir. Fakat bu gergekeilik hayattan alinan islen-
memis parcalarin edebiyat seklinde sunulusu degildir. Prawer’in kaleminden ayni
sekilde aktaralim:

Sevdigi oyunlar ve romanlar genellikle “hayata sadiktir”, yani karakterler
bireyselliklerini, hatta tuhafliklarini ortaya koyarlar, ancak yine de kendi
tiirlerinin ve durumlarinin tipik drneklerini olustururlar. Karakterler yazarlarin
kendi inanglarinin borazani olmamalidir; gercek toplumlarda onlar gibi olan
karakterlerin sergilediklerine benzer bir zihinsel isleve ve toplumsal eyleme
dayanan bir i¢ mantik ve tutarlilik sergilemelidir.®

Edebiyata yaklasimi ve sanatta gelisme

Sanatin gelisiminin kokleri toplumsal iktisadi gelismeye siki sikiya baglidir. Sa-
nata maddi iiretim araglar1 ve toplumsal maddi iligkiler baglaminda yaklasilmasi
gerekir. Marx bunu bir¢ok farkli eserinde derinlemesine agiklar. Prawer referans
gostermedigi bir paragrafta Marx’in bir yazisinda sanatin tarihi diye bir seyin ola-
bilecegini reddettigini aktariyor fakat bununla kastettigi seyin, tiretildigi iilke ve
dénemin toplumsal ve ekonomik tarihini disarida birakan bir sanat tarihinin ola-
mayacagi oldugunu ekliyor.® Marx’mn Grundrisse’de mitoloji ve sanat hakkinda bu
baglamda soyledigi akilda kalic1 su parcay1r okumakta fayda var:

Ornegin... Yunan sanatimin ... zamammzla iliskisini ele alalim. Yunan
mitolojisinin yalnizca Yunan sanatinin cephaneligi olmakla kalmayip o sanati
besleyen toprak gorevini de yerine getirdigi bilinir. Yunan imgelemini esinley-
en ve boylelikle Yunan sanatinin temelini olusturan dogay1 ve iliskileri goriis
tarzi, selfactors’ ile, demiryollari ile, lokomotiflerle ve elektrikle isleyen telgra-
fla bagdasir mi1? Bir Vulkanus, Roberts ve ortaklari [donemin inlii selfactors
treticisi -EB] yaninda nedir ki; Jiipiter paratonerin, Hermes® Crédit mobilier nin
yaninda nedir ki? Her mitoloji, doga giicleri {izerinde hayal alaninda ve hayal
araciligiyla egemenlik kurar ve o giiglere bi¢im verir: Onun i¢in doga giicleri
gercekten egemenlik altina alininca, mitoloji de ortadan kaybolur.’

4 a.g.e,s.337 ve 345.

5 a.ge,s.357.

6a.ge,s.354.

7 Otomatik iplik egirme makineleri

8 Vulkanus Roma mitolojisinde ates ve maden tanrisi; Jiipiter Roma mitolojisinde yildirim tanrisi;
Hermes Yunan mitolojisinde hirsizlarin ve tiiccarlarin tanrist. Marx’in bir bankayla hirsizlar tanri-
sin1 karsilastirirken miithis bir zevk aldigini tahmin edebiliriz

9 Karl Marx, Grundrisse, Birinci Cilt, ¢eviri: Arif Gelen, Sol Yayinlari, 2013, s. 45.
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Marx’in burada anlatmak istedigi ¢ok agik; kapitalist tiretim tarzi antik donem
edebiyatina hayat veren mitolojik diinyay1r metal carklarin arasinda parampar-
ca etmisti. Fakat bu durum antik ¢ag edebiyatini higbir sekilde kiicliltmez. Marx
Grundrisse’de ayni boliimde sunlar1 da yazar:

Bir adam ¢ocuksuluga diismeden ¢ocukluga donemez. Ama o, ¢ocugun
safligindan hoslanmaz m1 ve daha yiiksek bir diizeyde onun gergegini yeniden-
iiretme 6zlemi duymaz mu? ... Insanhigin tarihsel ¢ocuklugu, bir daha asla
doniilmeyecek olan insanligin o en giizel agilma donemi, nigin bizi sonsuzluga
kadar biiyiilemekte devam etmesin? ... Onlarin sanatinin bizi biiylilemesi, o
sanatin i¢inde biyiidigi toplumun ilkel niteligi ile geliski olugturmaz. Bu
biiyiileme, tersine, bunun sonucudur ve o sanatin dogmus oldugu ve ancak
dogabilecegi, yeteri kadar olgunlagsmamis toplumsal kosullarin hi¢bir zaman geri
gelemeyecegi gergegine bagli bir biiyiilemedir.'°

Kapitalizmde sanat ve sanatci, komiinizmde sanat tasavvuru

Kapitalist iiretim tarzinin gelisimiyle birlikte her sey birer metaya doniisme
egilimindedir, buna sanat eseri de dahil. Prawer, Komiinist Menifesto’dan alintiladi-
&1 kisa pasajlarla kitabinda bu gercege yer vermistir. Manifesto’da rahibi de sairide
bilim adamini da kendi iicretli ig¢isi yapan bir burjuvazi vardir. Siir de dogal olarak
modern diinyada bir metadir ve bu diinyanin ekonomik yasalarina tabidir. Ustelik
yine Manifesto her ¢agin hakim fikirlerinin her zaman hakim siniflarin fikirlerini
yansittigini ilan etmistir."

Marx Avrupa Romantizmine her zaman mesafeliydi. Ona gore Avrupa Ro-
mantizminin siyasi dogasi giizel sdzlerden ibaret bir bulut altinda maddi ¢ikarla-
r1, bencilligi ve sinif miicadelesinin biitiin siradan ve gaddar eslikgilerini gizliyor-
du. Romantiklerin sdzlerinin islevi insanlar1 hareketsizlige sevk etmek; baski ve
sOmiiriiyle miicadele edebilecek olanlarin boyun egmesini saglamakti.'> Burjuvazi
siiri piyasaya sunmus sairleri de ticretli lireticilere ¢gevirmisti. Romantikler baslarina
birer hale taktiklarii diistinlirken boyunlarinda burjuvazinin tasmasimin oldugunu
goremiyorlardi.

Tiim bunlarin yaninda Marx’1n, sanat eserlerinin kapitalist iiretim iliskileri al-
tinda sadece ama sadece siradan birer metaya doniistiigiinii diistindiiglinti s6ylemek
ise hi¢ dogru olmaz. Gergek bir edebiyatcinin egemen ideolojiye iistiin gelebildigini
en iyi Marx’in kendisi biliyordu. Egemen ideolojiye listiin gelen bir yazar kendisi
icin goreli bir yabancilagmamis emek alani bulabilir, kendini 6nemli 6l¢iide tam bir
insan olarak ifade edebilir. Ayrica bir sanat eseri tiiketim sirasinda tam anlamiyla

10 a.g.e, s.46.
11 Prawer, Karl Marx ve Diinya Edebiyati, s. 132-133.
12 a.ge,s. 152.
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var olurken, tiiketildikten sonra da var olmaya devam eder, bu nesneden bin yillar
sonra dahi keyif alinmaya devam edileebilir. '* Marx Grundrisse’de “hala yari-sa-
natsal, yar1 kendi basina bir amactir” dedigi zanaatcilarin ve lonca iiyelerinin emegi
karsisinda kapitalist ile is¢i arasindaki iligkide “emegin biitiin sanat karakterini
yitirisi 6l¢listinde” mekaniklestigini, soyutlastigini, bigimsel bir etkinlik haline gel-
digini 6ne siirer." Buradan yola ¢ikarak denebilir ki amacini kendinde barindiran
eserler vermeye calisan bir sanat¢i sanatsal olani ortaya ¢ikarmayi basarabilir.

Peki, Marx’a gore komiinist topluma dogru yol alirken sanatin durumu,
komiinizmde sanatin yeri ne olacaktir? Prawer pekala bu sorular1 da kitabinda
cevaplamaya calistyor. Prawer, Marx ve Engels’in bazi eserleri baskalari tarafindan
notaya gegirilen Mozart’1 ve pek ¢ok ayrintisinin icrasint dgrencilerine birakan
Raphael’i 6rnek gosterdigini aktartyor. “Bu onlara, sadece daha ¢ok degil, ayni
zamanda daha iyi edebiyat eserlerinin tiretiminde ‘Orgiitlenmenin’ oynayabilecegi
role dair umut” vermektedir.!* Prawer’in yaptigi alintida Marx sanatin tekil ve
essiz bireylerde yogunlagmasinin kitlelerde bu yetenegin bastirilmasi sayesinde,
isbolimiiniin bir sonucu oldugunu ileri siirer. Komiinist toplum sanat¢iyr hem
igboliimiinden kaynakli yerel ve ulusal siirliliktan hem de sadece bir ressam veya
bir heykeltiras olmasini zorunlu kilan etiketlerden ozgiirlestirecektir. “Komiinist
bir toplumda ressamlar olmayacaktir; olsa olsa —bagka seylerin yani sira— resim de
yapan insanlar olacaktir.””!®

Bu boliimii bitirmeden tekrar kapitalizmde sanat¢inin durumuna dénelim. Prawer
¢ok yerinde bir sekilde Marx’in sanatgilarin nasil limpen proletaryanin bir pargasi
haline gelebildigine dair yazdiklarina da eserinde yer vermis. Louis Bonaparte inl8
Brumaire’i’'nde yazar bozuntular1 ve bohemler bu daginik, oradan oraya savrulan
yigmin bir pargast olarak resmedilmisti. Prawer Marx i¢in sdyle diyor: “Marx
bohem bir entelektiiel degildi —hem yazilarinda hem de kisisel yasaminda bohem
tavirlara ve davraniglara, Viktorya doneminin orta sinifinin daha muhafazakar teme
silcilerinin sergiledigi kadar mutlak bir hosnutsuzlukla bakmaktaydi.”'” Kuskusuz
Prawer son derece hakli. Fakat eksik biraktig1 noktay1 yine biz tamamlayalim: Marx
bohem tavirlara karsi son derece hosnutsuzdu ¢iinkii bohemlik Marx’in karakteriyle
kesin bir zitlik teskil ediyordu. Marx bir dava adamiyd1 ve sapina kadar devrimciy-
di. Devrimci saflardan bohemligi ve bohemlige duyulabilecek en kiiciik 6zentiligi
uzak tutmak da saniriz ki Marx i¢in fazlasiyla 6nemli bir politik meseleydi.

13 a.g.e, s. 352.

14 Karl Marx, Grundrisse, s. 200. ve 370.

15 Prawer, Karl Marx ve Diinya Edebiyati, s. 108.
16 a.g.e,s. 108.

17 a.g.e, s. 169.
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Marx’1n siyasi miicadelesinde edebiyat¢ilarin yeri

Marx yetenekli edebiyatgilarin politik bir miicadelede 6nemli bir rol oynayabi-
lecegine yiirekten inantyordu. Bu sanat¢ilarin derin gézlem giicleri, okuyucularin
zihninde kalan imgeler yaratma becerileri, elestiri yapmaktan imtina etmeyisleri
ve hatta zeki, hir¢in, saygisiz ifadeleri politik fikirlerin kitlelerde genis ¢apta ya-
yilmasina hizmet edebilirdi. Nitekim Marx tiim siyasi hayati1 boyunca Heine, Her-
wegh, Weerth, Freiligrath gibi zamaninin 6nemli sairleriyle donem dénem dostane
ve politik iliskiler kurmustu.

Marx’in boyle iligkiler kurdugu sairlerden en onemlisi kuskusuz Heine’ydi.
Heine Marx’1n edebi zevkine uygun isler ¢ikartiyor ve Marx bir¢ok politik yazisinda
Heine’nin imgelerinden, metaforlarindan yararlaniyordu. Heine’nin Marx’in
yazinindaki etkisi ve onunla kurdugu iligkiler o kadar 6nemli ki Prawer de kitabinin
bir¢ok boliimiinde Heine’nin adini sik sik zikrediyor. Marx hem edebi zevkine
hitap ettiginden olsa gerek hem de —bizim fikrimizce 6zellikle— politik iliskilerinin
pamuk ipligine bagli olusu ve bu iliskiye son derece 6nem verisi sebebiyle Heine’ye
toz kondurmuyor, siyasi kaprislerine dahi her tiirlii bahaneyi buluyordu.

1844 yilinda Marx Paris’te Arnold Ruge ile birlikte Alman-Fransiz Yilliklar:
isimli dergiyi ¢cikarmak i¢in ¢aligmalara basladiginda Heine ile yakin iligkiler kur-
mustu. Bu donemde Marx Heine’nin hicivli siirlerinin son okumasini yapiyor ve
birbirlerine dost ziyaretleri yapiyorlardi. Kurduklari dostane iliskiler Heine nin
sanatina yanstyor ve hicivli ve siyasi siirlerinde hi¢ olmadig1 kadar radikallesiyor-
du. Alman-Fransiz Yilliklar: yaym hayatina yalnizca bir say1 devam edebilse de
Marx Paris’ten ayrilirken Heine’ye kars1 onu da bavuluna koyup gotiirmek istedi-
gini sdyleyecek kadar sicak duygular beslemisti. '8 Fakat kurduklar1 politik iligki
uzun soluklu olmadi. Birkag yil i¢inde Heine eski radikal ¢izgisinden uzaklagmis
ve dine geri donmiistii. Buna ragmen Marx, onun edebi biiytikliigiinii hi¢bir zaman
yadsimamugtir.

Marx 1842 yilinda Rheinische Zeitung gazetesinin yazi isleri sorumlusu oldu-
gunda Herwegh’i gazete i¢in yazmaya ikna etmigti. Herwegh bir miittefik olarak
Marx’m deger verdigi fakat sonraki gelisimiyle bir bir hayal kirikligina déniisen bir
isim olmustu. Weerth yine ayni sekilde gengliginde Marx tarafindan “Alman prole-
taryasimin ilk ve 6nemli sairi” seklinde selamlanirken sonraki yillarda Marx’tan adim
adim uzaklasmist1.” Freiligrath da 1848°de Marx’in Neue Rheinische Zeitung’da
teklif ettigi editoryal gorevleri kabul etmis ve Komtinist Birlik’e katilmisti. Fakat
cok ge¢cmeden siyasi miicadelesinin kendisini bir kafese hapsettigini dile getirmis,
davadan tamamuyla ¢ekilmisti ve hatta Marx’1in goziinde “donek” haline gelmisti.

18 a.g.e, s. 69.
19 a.g.e, s. 140.
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Prawer kitabinin birgok boliimiinde Marx’in soziinii ettigimiz bu sairlerle
kurdugu iligkileri ve sanatlarina yon vermeye ¢alismasini bol bol anlatiyor. Bizce
burada eksik biraktig1 tek nokta Marx’in her seyden once bir devrimci olusunun
vurgulanmayisidir. Cilinkii, eminiz ki Marx tim bu sairleri davanin igerisine
cekmenin ve bilimsel sosyalizmi Avrupa proletaryasinin bir anlamda yiiregine
isleyecek eserlerin dogmasini saglamanin devrimci miicadele agisindan son derece
ciddi bir mesele oldugunu diisiiniiyordu.

Yazilarinda biiyiik yazarlarin yeri

Marx’1n goziinde Shakespeare’in degerinden yukarida bahsetmistik. Prawer ki-
tabinin bir¢ok bolimiinde Marx’in yazilarinda onun yarattigi karakterlere nasil yer
verdigini gosteriyor. Kitapta da goriilebilecegi lizere Marx’in belki de en verimli
sekilde kullandig1 Shakespeare karakteri Venedik Taciri’nden Shylock’tur. Serma-
ye ve hukuk ile iligkili birgok yazisinda onu kullanmistir. Bunlar i¢inde en etkili
olanlardan birisi kuskusuz Kapital’in ilk cildinde sermayenin kendisinin Shylock
goriiniimiine biirtinmesi ve onun agzindan konusmasidir.?® Cocuk iscilik tizerine
olan boliimde kapitalistlerin ¢ocuklart gozii kara bir sekilde yemek arast bile ver-
meden caligtirma haklar1 oldugunu diisiinmeleri hakkinda Shylock™un su sozlerine
yer verir:

Evet, onun kalbi,
Senette boyle yazili.?!

Shakespeare’in Atinali Timon’u da Marx’in paray1 anlatirken kullandig1 eser-
lerden biridir. Prawer’e gore paranin temel islevini bir Elizabeth donemi tiyatro
yazarinin modern bir Alman filozofundan daha iyi anlatabildigini gostermek igin
Marx, Timon’u paranin egriyi dogru, algagi yiice, yasliy1 geng, korkagi cesur yap-
tigim anlatmasi i¢in ¢agirir.??

Marx’mn yine Shakespeare’in Hamlet’inden 6diing aldig1 ve belki de komii-
nist miicadelenin zihninde 150 yil1 agkin siiredir en fazla yer edinmis bir imge
vardir ki Prawer pek onemsemeden ge¢mistir. Marx’in Louis Bonaparte’in 18
Brumaire’i’nde devrimci giigler i¢in kullandigr ihtiyar kostebek imgesi®® komiinist
yazinda sik sik kullanilmis, gorsellerinde yer almistir.

Diger yazar ve sairlerden devam edecek olursak, karikatiirlestirirken Charles

20 a.g.e,s. 289.

21 Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, ceviri: Mehmet Selik — Nail Satligan, Istanbul:Yordam Kitap,
2016, s. 280.

22 Prawer, Karl Marx ve Diinya Edebiyati, s. 112.

23 Karl Marx, Louis Bonaparte in 18 Brumaire’i, ¢eviri: Sevim Belli, Sol Yayinlari, 2012, s. 120.
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Dickens’a, arketipler yaratirken Goethe’ye, kendisini nitelerken de Horace’a
bagvurur.?* Politik yazilarinda sik stk Heine’nin atesli ve hicivli misralarindan
almtilar yapar. Modas1 ge¢mis ve miadi dolmus bir davayr cesurca savunan
insanlar i¢in Cervantes’in Don Kigot’unu kullanmadan edemez. Viktorya
déneminin fabrikalarini Dante’nin cehennem tasvirleriyle karsilagtirir.?® Paranin
meta karakterini agiklarken Sofokles’in Antigone’una bagvurur.’’” Homeros un
flyada Destani’nin kahramanlari Marx’1n diinyasina sik stk misafir olur. Bu biiyiik
isimlerin yaninda daha nice yazar ve sair Marx’1n yazilarinda yer almistir. Bu kadar
farkli donemin ve ulusun edebiyat¢ilarina bu kadar ¢ok bagvurmasini Marx’in
kendini begenmis bir entelektiiellikle edebi birikimini géstermeye ¢alistigi seklinde
yorumlamak dogru olmayacaktir. Marx’in bu biiyilik edebiyatcilarin genis imgeler,
metaforlar diinyasini okuyucularina anlatmak istedigini en iyi sekilde anlatmak i¢in
kullandigina inancimiz tam.

Marksistler icin Marx’a dair

S. S. Prawer Karl Marx ve Diinya Edebiyat: ismini verdigi bu derinlikli ve ha-
cimli ¢alismasinda Marx’in eserlerine hakimiyetini sergilemistir. Prawer’in kendi
katkilartyla da birlikte Marx’1n edebiyat begenisi, edebiyata yaklagimi, edebiyat ve
politika iligkisi iizerine fikirleri, yazilarinda edebiyatcilara nasil yer verdigi, yazi-
larinin edebi karakteri ve daha bir¢ok konu hakkinda doyurucu bilgiler elde etmek
miimkiin. Marx’1n bir¢ok kitabindan yapilmis alintilarla kitabin bir segme yazilar
ozelligi gosterdigi bile sdylenebilir; kitabin tamamini okuyan birisi, her ne kadar
edebiyat {izerine bir kitap olsa da, Marx ve hukuk, felsefe, siyaset siyasal iktisat
hakkindaki bilgilerini tazeleyecektir. Sonug olarak Karl Marx ve Diinya Edebiyati
tiim Marksistlerin kiitiiphanelerinde bulundurmalari gereken bir kitap. Ayni zaman-
da edebiyata da yakindan ilgisi olanlar i¢in ise kesinlikle keyifli ve ilgi ¢ekici bir
eser oldugunu sdyleyebiliriz.

24 Prawer, Karl Marx ve Diinya Edebiyati, s. 185.
25 a.ge,s.215.
26 a.g.e, s. 298.
27 a.g.e,s. 291.
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100. yildonumunde Milli
Mucadele: 12 tez

Sungur Savran

Bu yil 19 Mayzs ile birlikte Tiirkiye burjuvazisinin Milli Miicadele’nin 100. yili
anmalart basladi. Erzurum Kongresi, Sivas Kongresi ve benzeri vesilelerle kutla-
malar devam ediyor. 29 Ekim 2023’e kadar da devam edecek elbette. Bu anmalar,
cumhuriyetin anlam ve 6nemini is¢i siifinin, biitiin halkin ve elbette geng¢ kusak-
larin giindemine yerlestiriyor. Dort yil siirecek bir donem boyunca bu meseleler
tartisilacak.

Sosyalist solun bu konularda kafasi inanilmayacak derecede karisik. Milli Mii-
cadele, emperyalizm, soykirim, cumhuriyet, devrim, burjuva devrimi, bu kavram-
larin ¢ogu herhangi bir somut icerik tagimadan kullaniliyor. Bu kafa karigikliginin
temelinde solun Marksizmi neredeyse biitiiniiyle terk etmis olmasi yatiyor. Kimi
“aydimlanma”, “laiklik”, “modernlesme” gibi burjuva kavramlarina mutlak degerler
atfedip tam bir Kemalizm giizellemesini solculuk zannediyor. Kimi ise ulusal bas-
kiya kars1 durmayi tarihin tek 6nemli kategorisi haline getiriyor ve ne emperyaliz-
me karst miicadeleyi taniyor, ne cumhuriyetin saltanat rejimi karsisinda goreli tarihi
Onemini, ne inanglar arasi kardesligi gelistirdigi, yani bir inancin digerini ezmesine
kars1 bir barikat olusturdugu 6lciide (6l¢iide diyoruz, cumhuriyeti inga eden kadro-
lar mitkemmel bir laik sistem kurdu demiyoruz!) degerli olan laikligi.

Solun bir boliimii Milli Miicadele’nin yildoniimlerini degerlendirmenin karsi-
sina, onlara sirtini ¢evirip, Tiirkiye tarihinin ister o doneminden olsun, ister baska
bir doneminden, soykirim, pogrom, ulusal baski tiirii olaylar1 anlatmay1 ¢ikarma
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yolunda bir karara varmis. Boylece, milliyetcilige kars1 ¢cikmis oluyor. Ornegin,
Atatiirk’iin 19 Mayis’ta Samsun’a ¢ikmasimin 100. y1ldonimi mii geldi? Modern
Tiirkiye tarihi tartismalarinda ¢ok merkezi rol oynayan, en azindan sembolik 6nemi
iizerine tartisilmaya degecek bu olay karsisinda bu solun sdyleyecegi hicbir sey
yok. Agiklamaya bile zahmet duymadan o dénemde derhal “Pontus soykirimi’n1
dolasima sokuyorlar. (Bu meseleye asagida donecegiz.) Erzurum Kongresi’nin 100.
yildontiimil mii geldi? Kongre 23 Temmuz 1919°da yapildigi, 23 Temmuz ayni za-
manda Ikinci Mesrutiyet’in yildoniimii oldugu igin “Ittihatg1 zihniyeti”ne saldir-
maya bagliyorlar. 4 Eyliil Sivas Kongresi’nin toplanmasinin 100. y1ldonimii mi,
hemen 6-7 Eyliil iizerine yogun bir tartisma baslatiliyor. 9 Eyliil Izmir’in Yunan
isgalinden kurtarilisinin (bu sefer 100. degil de 97.) y1ldoniimii mii? Hemen Izmir
yanginina iligkin bir tartisma agiliyor.

Dikkat edilsin: Tiirkiye tarihi i¢in 6nemi tartigilamaz olan bu olaylar (bizim i¢in
19 Mayis’in sadece sembolik ve ideolojik anlam1 vardir, ama Stekiler gergekten cok
onemli olaylardir) iizerine hicbir sey sdylenmiyor. Bunlar {izerine solun sdyleyece-
gi bir sey yok demek ki! Bagka bir sekilde sdylenirse, Tiirkiye solunun cumhuriyet
tarihi ile ilgili s6zii yok demek ki! Yine baska bir sekilde sdyleyelim: Milliyetgilikle
miicadele gayet anlagilir bir sey. Bu olaylar milliyet¢i olmayan bir perspektifle ele
alinamaz mu peki? Anlasilan Tirkiye solu i¢in bu sorunun cevabi hayir!

Biz bunun solun geldigi yere iligkin vahim bir isaret oldugunu diisiliniiyoruz.
Bazi sol akimlar, Kemalizmin tezlerini sadece dillerine dikkat ederek yumusatilmis
bir sekilde tekrarlarken, bu soziinii ettigimiz zihniyet de (onlar bu sdzciigii ¢ok se-
ver, biz de onlar i¢in kullanalim) solun bu konuda higbir sey sdyleyemeyecegini ile-
11 siirmiis oluyor. Biri Kemalizmin soluk kopyasi, 6tekinin zaten sdylemek istedigi
bir sey yok. Sol, eskiden beri Tiirkiye tarihini yorumlamak i¢in, dogru ya da yanlis,
¢ok onemli galismalar yapti. Ama bugiin, Milli Miicadele’nin baslamasinin 100.
yildoniimiinde, kendi {ilkesinin tarihi konusunda dilsiz! Bu, tekrarliyoruz, vahim
bir seydir.

Milli Miicadele’ye nasil bakmali, Marksist bir agidan adim adim anlatmaya ¢a-
lisacagiz. Miimkiin oldugunca yalin yazmaya calisacagiz. Bir yontem Oneriyoruz:
Herkes, sanki 30 Ekim 1918’de, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasinin hemen
ertesinde oldugunu varsayarak diisinmeye caligsin. Ve “ben ne yapardim?” diye
sorsun. Somut bir tarihi durumu, biitiin somutluklardan koparilmis ilkeler 15181nda
yargilamak, kendi korunakli diinyalarinda aylarca yillarca geveze bir tutumla tarti-
sacak tuzu kuru aydinlar i¢in giizel bir faaliyet olabilir. Ama halk kitleleri ve onlarin
yasam kosullariin gelistirilebilmesi i¢in ¢alisma sorumluluguna sahip siyasi giicler
acisindan genel ilkeler temelinde yargilama gereklidir, ama yeterli degildir.

Karmakarigik hale getirilmis meselelerin yalin bir bigimde anlasilabilmesi i¢in
goriislerimizi soru-cevap bi¢iminde ifade edecegiz. Tabii ¢cok sayida meseleyi ele
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alacagimiz i¢in ve bu yazi isin esast anlasilabilsin diye yazildigindan dolay1 her
soruya kisa cevaplar vermeye ¢alisacagiz. Dolayisiyla, bazi seylerin delilleri burada
yer almayacak. Bu konudaki fikirlerimizi, argiimanlarimizi ve delillerimizi, okur,
Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri baglikli kitabimizin ilgili boliimlerini inceleyerek 6g-
renebilir. Bu konuyu bu 100. y11 doneminde devam ettirme niyetimizi de belirtmis
olalim.

1 Mini Miicadele herhangi bir ilericilik tasir m?

Elbette. Bu meseleyi anlasilir kilmak i¢in Once isin uluslararasi boyutunu ele
alalim. Osmanli agisindan Birinci Diinya Savasi’ni sona erdiren Mondros Miitare-
kesi (30 Ekim 1918), Osmanli topraklarinin emperyalistlerce yagmalanmasinin ilk
adimini olusturuyordu. Arap topraklarini bir kenara birakiyoruz. Tiirklerin, 6teki
Miisliiman halklarla birlikte ya da tek baslarina ¢ogunlugu olusturdugu topraklar
iizerinde duracagiz. Bu, kabaca bugiinkii Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlarint kapstyor.
(Miisliiman halklarin ¢ogunlugu olusturdugu topraklar dedigimiz i¢in, Kiirt halki-
nin yasadig topraklar da bu genel kategorinin i¢ine giriyor. Dolayisiyla Kiirt so-
rununu simdilik erteliyoruz, bu konuya sonra gelecegiz.) Tiirk ve 6teki Miisliiman
halklar cogunluk olduklarina gore, bu topraklarda bagimsizca kendi kaderlerini ¢iz-
meleri biitiiniiyle haklariydi. Oysa Mondros Miitarekesi, herhangi bir kriz bolgesi-
nin Itilaf devletlerince isgal edilebilecegini sdyliiyordu.

Nitekim bu iist iiste yasandi. Miitarekenin imzalanmasinin hemen ardindan (13
Kasim 1918) baskent Istanbul (isgal kelimesi telaffuz edilmeden) isgal edildi. Bir
buguk yil sonra, 16 Mart 1920 giinii bu sefer kelime telaffuz edilerek sadece Bri-
tanya tarafindan bir kez daha isgal edilecekti. Britanya daha Miitareke nin imza-
lanmasindan birkag gilin sonra (petrol yiiziinden 6nemli oldugu i¢in) Musul’u da
isgal etmisti. Fransa hizla Kilikya’y1 (Adana, Maras, Antep vb.), italya Antalya’y1
(daha sonra Konya’ya ve Aydin’a dogru da ilerleyecektir), 15 Mayis 1919°da Yuna-
nistan izmir ve Ege’nin bir boliimiinii isgal ediyordu. Baskenti isgal altinda olan
bir iilkeden s6z ediyoruz. Tirkler ve diger Miisliiman halklar i¢in Orta Anadolu’da
kii¢iik bir cografya diginda bir yer kalmiyordu. Oysa isgal edilen biitiin bu yoreler-
de Tiirklerin ve 6teki Miisliimanlarin niifus bakimindan ¢cogunluk oldugunu kimse
sorgulamiyor.

O zaman durum agik degil midir? Burjuva ve kii¢lik burjuva yurtseverleri i¢in
emperyalizmin adim adim isgal ettigi bir lilkede silaha sarilarak vatanini savunmak-
tan daha dogal bir sey olabilir mi? Komiinistler acisindan 6nderligini yapacaklari
ulusun (ufkumuzu simdilik Tiirk ulusu ile sinirlayalim) emperyalist isgalden kurta-
rilmasi en yakicr gorev degil midir? Milli Miicadele bu agidan nesnel 6zellikleriyle
acikca anti-emperyalist bir karakter tasimaktadir.
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2 Emperyalizmi bir an bir kenara koyarsak, Anadolu (ve Dogu
Rumeli) topraklarinda Tiirk ve oteki Miisliiman halklarin Erme-
nilere ve Yunanistan destegindeki Rumlara kars1 verdigi mii-
cadelede kim hakhydi?

Solun anlamakta en biiyiik zorluk ¢ektigi meselelerden biri budur. Ciinkii birgok
solcu, Tiirkleri ve (Ermeniler s6z konusu oldugunda Kiirtleri) savas sirasinda uy-
gulanan ve soykirim boyutlaria ulasan mezalim dolayisiyla hakli olarak mahkim
etmis oldugu i¢in, Cihan Harbi bittiginde de (hatta ebediyen!), somut durumun so-
mut tahlilini yapmaksizin, Tirklerin haksiz oldugunu ileri siirmeyi ilericilik say-
maktadir. Oysa Cihan Harbi’nin sonuglart durumu koklii olarak degistirmistir. Hem
Rumlar, hem de Ermeniler, Anadolu topraklari lizerinde emperyalizmin uzantisi
durumuna diismiislerdir. Anadolu Rumlarmin 6rgiitlii kesimleri, hem Anadolu’nun
Batisinda, hem Pontus’ta, Yunanistan’in besinci kolu roliinii oynamaya baglamis-
lardur.

Ermenilere gelince, onlarin 1915-1916 soykirimi dolayisiyla kazandigi tarihi
haklilik, Cihan Harbi’nin sonlarinda ve ertesinde iki nedenle ortadan kalkmistir.

Birincisi, onlar da Anadolu topraklarinda emperyalizmin araci haline gelmistir.
Kilikya’da bu durum ¢iplaktir. Ermeni halkinin bazi 6nemli 6rgiitleri, maalesef, bu
bolgede Fransiz emperyalizmine Tiirkiye topraklarini isgal i¢in mazeret saglamis
ve Tiirklere kars1 savasinda fiilen, yani onun yaninda savagarak emperyalizmin yar-
dakg1s1 durumuna diismiistiir. Ikincisi, Ermenileri temsil eden en giiclii 6rgiit haline
gelmis olan Tasnaksutyun 1918 Bak(i Komiinii’niin yenilgisi ertesinde Bolsevizm
diismani ve emperyalizm dostu bir gii¢ haline gelerek kendini tarihi bakimdan bol-
genin ve diinyanin 6teki uluslarinin ezilmesi karsiliginda Ermeni halkinin bir seyler
elde etmesine adanmus bir gerici gii¢ haline getirmistir. Lenin, Trotskiy ve arkadas-
lariin neden Ermeni halkinin yasadig1 onca badireden sonra Tiirklere kars1 onlari
savunmadigimi Tiirkiye’nin solcular1 bu yiizden anlayamiyor ve elestiriyorlar. Yani
sadece Tiirkiyeli Marksistlere degil (asagida gorecegimiz gibi) biitiin diinyanin
Marksistlerine diisman oluyorlar! (Demek ki, her yerde Kemalizmin etkisini ara-
makla hallolmuyor isler. Lenin de mi Kemalistti?)

Rumlara geri gelmek gerekiyor. Onlarin orgiitlii kesimleri Yunan isgal giigleri-
ne yardim ettikleri halde, Yunanistan ise emperyalist bir lilke olmadig: halde, biz
neden onlara emperyalizmin uzantist haline geldiler diyoruz? Ciinkii Yunanistan’in
[zmir ve Ege’yi isgali, Tiirkiye’yi minicik bir kalint1 devlet haline getirmeyi hedef-
leyen Ingiliz bagbakan1 Lloyd George’un dogrudan emriyle ger¢eklesmistir. Kim
isterse kanitlariz, talep etmeniz yeterlidir. Yunan-Tiirk savagi, tartigmasiz bigimde
emperyalizmin vekdlet savagsidir.

Solun sadece liberallesen ve kimlik politikasina yazilan kesimleri degil, komii-
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nistlik iddiasini siirdiiren bazi1 kesimleri de son dénemde koroya katild1. Iddia su:
Milli Miicadele emperyalizme karsi tek kursun atmamistir. Nasil oluyor da anti-
emperyalist oluyor? Yukarida anlattik: Yunan iggal giicii Anadolu’da emperyaliz-
min magast sifatryla bulunuyordu. Emperyalizmin masasina karsi verilen savag
emperyalizme kars1 da verilmis demektir. 1980°1i yillarda Irak-Iran savasinda em-
peryalizm Irak’1 Iran devrimine kars1 destekliyordu. Iran, Irak’la savasirken ayni
zamanda emperyalizme karsi miicadele etmis oluyordu. Yarin Suud-Muisir ittifaki
Iran’a kars1 savasa girse, ABD ve Israil Miisliiman halklari yabancilastirmamak igin
kenarda dursa, siz iki gerici gii¢ savastyor diye tarafsiz mi kalacaksiniz? Yapmaz da
degilsiniz hani, ama komiinistler agisindan yapilmasi gereken o degildir.

Ama mesele bundan ibaret degildir. Biiyiik Millet Meclisi hiikiimetinin ordusu
Ingilizlere kursun da atmistir. Atmasa da sorun degildir. Istanbul’u isgalden kurta-
ran kim olmustur? Kilikya’y1 isgalden kurtaran kim olmustur? Bu sorulara cevap
aramak bile yeter. Kursun atmadan kurtardiysa ne ala. Ama ¢ok sinirli vesilelerle de
olsa atmistir. “Atmamistir” diyen talep ederse onun da kanitin1 gostermeye haziriz.

3 Milli Miicadele sirasinda tarihi Pontus topraklarinda, yani
Dogu Karadeniz’de bir soykirim yasanmadi n?

Biz, Devrimci Isci Partisi olarak, 19 Mayis’m 100. yili kutlamalarini, bu tari-
hin Milli Miicadele acgisindan énemli bir tarih olmadigini, Milli Miicadele’nin bun-
dan ¢ok 6nce 1918 sonundan itibaren Anadolu’da ve Dogu Rumeli’de baslamis
oldugunu, 19 Mayis vurgusunun Mustafa Kemal’i fetislestirmek oldugunu yazarak
karsiladik  (https://www.gercekgazetesi.net/teori-tarih/19-mayis-degil-23-nisan-
23-temmuz-29-ekim). Solun yaygin kesimleri ise 19 Mayis ve izleyen giinlerde,
“Pontus soykirimi1” iddiasi ile bir kars1 ataga gegtiler. Sitelerde ve sosyal medyada
bu konuda cesitli yazilar yayinlandi. Soylenmek istenen agiktir: “Mustafa Kemal
Samsun’a ¢ikt1 diye sevinenler, onun yonetiminde iglenen soykirimi gérmezden ge-
liyorlar.” Bu, Mustafa Kemal meselesinden bagimsiz olarak yanlis bir yaklagimdir.
Tiirkiye isci sinifi ve emekgilerine 19 Mayis’in ger¢ek anlami bdyle anlatiimaz!
Bir kere, “Pontus soykirimi” kanitlanmus bir olgu degildir. Bugiinkii verilere gore
biiyiik olgiide yalandir. Olan sudur: Marmara ve Ege Rumlariin 6rgiitli kesimleri
arasinda goriilen egilimlere benzer bigimde, Pontus yoresi Rumlar1 da Elen milli-
yet¢iliginin cazibesine kapilarak Yunanistan’in o dénemde zaten glindeminde olan
Pontus’u yeniden canlandirma hayalini beslemeye baslamiglardir. Rum ceteleri ile
Tiirk ceteleri arasinda ¢ok agir sonuglari olan ¢atigmalar yasanmuistir.

”Pontus soykirimi” iddiasi, bagka her sey bir yana, cok dnemli bir konu olan
Ermeni soykirimi gercegini savunanlarin iddialarini zayiflatacak bir nitelik tasi-
maktadir. Somut durumun somut tahlilini yapmay1 unutmus Tiirkiye solu bu olaylar
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ile Ermeni soykirimi arasindaki femel farkliligi unutuyor: ilkinde devlet iktidart
biitiiniiyle Tiirklerin elindeydi. Enver ve Talat biitiin devlet teskilatini, en bas-
ta Teskilat-1 Mahsusa’y1 Ermenileri Anadolu’dan silmek i¢in kullanmistir. Oysa
Mondros Miitarekesi ertesinde, Anadolu’nun her yerinde durum karmakarigiktir
ve Osmanli devlet iktidar fiili bir gli¢ olarak neredeyse yoktur. Mondros sonra-
sinda iktidar oncelikle isgalci emperyalist gii¢lerdedir. Oregin Karadeniz’de en
cok sdzii gecen Ingiliz generali Milne’dir. Osmanl devletinin Ingiliz isgal giigleri-
nin talebi lizerine Anadolu’ya yolladig1 Mustafa Kemal’in geri ¢agrilmasi talebini
baslatan o olmustur. Dolayisiyla, Mustata Kemal’e askerlikten istifaya mal olan
siireci de o tetiklemis olmaktadir. Isgal giiciiniin diginda ise iktidar yerel giigler
arasinda paylasilmis durumdadir. Epeyce ileri bir asamaya kadar Milli Miicadele
kentlere hakim degildir. Esas miicadele ise kirlarda Rum ve Tiirk geteleri arasinda
yaganmaktadir. Bunun kaniti, Tiirk tarafinin neredeyse biitiin cinayetlerinde Topal
Osman’in adinin 6n planda olmasidir. Bu kisi bir ¢ete reisidir! Milli Miicadele 6n-
derlerinin, 6zel olarak da Mustafa Kemal’in sorumlulugu, ki bu agir bir sorumlu-
luktur, bir asamadan sonra bu faaliyetinde Topal Osman’a destek vermis olmasidir.

Bu temel fark, Pontus havalisinde ve genel olarak Anadolu’da yaganan olaylarin
soykirim degil, Yunan-Tiirk savasina eslik eden vahsi bir kéylii savasi olarak nite-
lenmesini gerektirir. Tiirk esrafinin Rumlarin topraklaria géz koydugu ve daha 6n-
ceki Ermeni kirnmindan elde ettikleri toprak ve miilkii korumak i¢in miicadele ettik-
leri dogrudur. Ama ayn1 sey Rumlarm “ileri gelenleri” i¢in de gegerlidir. Pontus’ta
yasananlarin en ince ayrintilar1 heniiz aydinlanmamaistir. Ermeni soykirimina karsit
olarak bu konuda yeterli arastirmalar heniiz yapilmamuistir. Biz, aksine kanitlar orta-
ya ¢ikana kadar soykirim iddiasinin gergege aykiri oldugunu sdylemenin tek dogru
yaklagim oldugu kanisindayiz. Ama karsi taraf heniiz yeterli delil yokken “Pontus
soykirim1” iddiasini Milli Miicadele’nin karsisina koyuyor.

Onlara soralim: Niifusu son derece karisik olan, Tiirklerin, Rumlarin, Lazlarin,
Ermenilerin (bugiin Hemsinlilerin), Giirciilerin vb. bir arada yasadigi, Miisliiman-
larin niifusunun Rumlardan yiiksek oldugu bu topraklarda bir Pontus devleti kurma
girisimi ulusal sorunun ¢6ziimii ac¢isindan makul bir sey midir? 1461 yilinda orta-
dan kalkmis olan Elenik Pontus devletini yeniden yaratmak ya da Dogu Karadeniz
bolgesini Yunanistan topraklarina katmak, azinlik konumunda olan Rumlar igin bir
ulusal hak mrydi1? Bunun modern ¢ag tarihinde sayisiz defalar goriilmiis oldugu
gibi, emperyalist bir devletin (Britanya) bir manipiilasyonu oldugu agik degil mi-
dir? Sayet bu sorulara verilecek cevap, Pontus devletinin bir hak oldugu ise bunu
duyalim. Trabzon ve havalisi Rumlara ait olmaliydi densin ve bu gerekgelendiril-
sin. Sayet boyle degilse, Milli Miicadele’nin yukaridan beri anlattigimiz mantigi
Pontus-Trabzon bolgesi i¢in de gegerlidir. O zaman Milli Miicadele burada da des-
teklenmelidir. Rumlar emperyalizmin miittefiki olarak gerici bir rol oynamaktadir.
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4 Biitiin bunlar goz oniine alindiginda, Sevr Antlasmasi gerici
mi idi, ilerici mi? Sevr’in Ermeniler ve Kiirtler a¢isindan kendi
kaderlerini tayin hakkim giivence altina almis oldugu dogru
degil midir?

Sevr, gerici bir emperyalist dayatmadir. Amaci (1) o giiniin yari-somiirge Os-
manli’sint Anadolu’nun dar bir kdsesinde bir yarim-devlet haline getirmek, (2)
Arap halkinin yasadig1 ¢esitli cografyalari (Mezopotamya, Araplarin “Sam” diye
andig1 Biyiik Suriye, Filistin, Arap yarimadasi) somiirgelestirmek ve (3) Sovyet-
leri kusatarak yikmaktir. Milli Miicadele’yi gerici bulan solcular, bu miicadelenin
kanli bir i¢ savastan (1918 ortasi-1920 sonu) gegmekte olan geng Sovyet devletinin,
giiney kanadmin (yani giiney Kafkaslar ile Anadolu’nun) Britanya’nin vekilleri-
ne (Ermenistan, Yunanistan, Mensevik Giircistan vb.) verilmesi halinde ¢ok daha
zorlu kosullarla kars1 karstya kalacagini hi¢ diistinmiiyorlar. Diyeceklerdir ki ezil-
mis uluslarin kendi kaderini tayin hakki s6z konusu iken savas miilahazalar1 goz
ontine alinir m1? Biz de diyecegiz ki proletaryanin Avrupa’nin dogusundan Bering
Bogazi’na kadar uzanan devasa bir cografyada kurulmakta olan, tarihteki ilk biiyiik
6lgekli devletinin ayakta kalmasi bir sorun olarak neden hi¢ akliniza gelmiyor?

Sevr Osmanli ile yapilan bir antlagsma olduguna gore, aynt zamanda Arap cog-
rafyasimnin Osmanli’dan kopartilarak Sykes-Picot anlagmasi temelinde emperya-
lizmin hakimiyeti altinda somiirgelestirilmesinin bir belgesidir. Neden Ermeni ve
Kiirt halklarimin kendi kaderini tayini meselesini énemseyenler Arap halklarinin
ayn1 hakkina en ufak bir 6nem atfetmiyor?

Bunlar Sevr’in gerici karakterine iliskin ¢ok anlamli isaretler ama biz simdi
Sevr’in Anadolu (ve Mezopotamya) halklari arasindaki anlagsmazliklar1 nasil ¢oz-
diigiine geliyoruz. Once daha kolay anlasilabilecegi igin emperyalizm faktoriinii
askiya alarak, yani aslinda bir vekalet savast olan Yunan-Tiirk savasinin yalnizca
bir yanda Yunanlar ve Rumlar ile 6te yanda Tirkler arasinda bir savas olarak ele
alindig1 durumda bile soruyoruz: Bir ulusun dort yiizyildir yasadigi topraklardan
koparilmasi, o topraklarin tarihi olarak kendilerine ait oldugunu iddia eden bir ulu-
sun oralarda egemenlik kurmasi, gerek Ege, gerek Istanbul ve Dogu Rumeli, gerek-
se Pontus agisindan nasil bir hak oluyor? Tam tersine, bu durum biraz Siyonistlerin
tarihten gelen “hak” iddiasina dayanarak, tam da Britanya emperyalizmine yaslana-
rak Filistinlilerin topraklarini gasbetmesine fazlasiyla benzemiyor mu?

Ermeni sorunu elbette daha hassas. Cok kisa siire dnce bir soykirim kurbani
olmus olan bir halka, her tiirlii olanak zorlanarak fazladan haklar verilmesi i¢in
elden gelen her sey yapilmali idi kuskusuz. Ama bu, Trabzon’dan Diyarbakir’a
uzanan ve Dogu Ermenistan ile birlesen bir Biiylik Ermenistan 6l¢egine ulasinca
bolgenin gelecegi agisindan nasil biiyiik patlamalar hazirladigr agik degil mi? Dogu
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Anadolu, biiylik boliimii ile Ermenilerin tarihi yurdunun bir pargasi olmustur, Bati
Ermenistan’dir dogru. Ama (1) bu yurdun bir boliimii ayn1 zamanda Kiirtlerin de
yurdudur, (2) Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmeye basladigi andan Sevr’e kadar gecen
850 yil icinde bdlgenin niifus yapist degismistir, cogunluk Tiirklere (ve baz1 yerler-
de Kiirtlere, baz1 yerlerde de Tiirklere ve Kiirtlere) gecmistir, (3) Trabzon gibi kiy1
bolgelerinde Rum ve Laz niifus da 6nemlidir. Trabzon’dan Diyarbakir’a uzanan
biitlin bu yore tam anlamiyla bir mozaiktir. Halklar i¢ i¢e yasamaktadir. Bu bolge-
nin ve neredeyse Anadolu’nun tamaminin sorunlari, Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin
(TKF) 1920 programinda ongoriildiigii gibi ancak bir federasyon yonetimiyle ¢o-
ziilebilirdi. Buna karsilik, Biiylik Ermenistan’in ¢6ziim oldugunu sdylemek zor-
dur. Kaldr ki, bu hem Rumlarin Pontus devleti diisiiyle, hem de Kiirtlerin kendi
devletlerine kavusma umuduyla ¢elisiyordu. Kiirtlerin ¢ok biiyiik boliimiiniin Milli
Miicadele’nin yaninda yer almasi bir “kandirilma”nin ya da dini dayanismanin {irii-
niidiir sananlar biitiinliyle yaniliyor. Onlar, bugiin Kiirt hareketi i¢inden birgoklari-
nin yiicelttigi Sevr’den kagmak i¢in Milli Miicadele’nin yaninda yer almustir. (Isaret
edelim ki, emperyalizmin programi Sevr ile TKF’nin programi birbirinin kargitidir
ama neredeyse ayni anda giin yiizlinli gérmiistiir: Sevr 10 Agustos 1920 tarihini
tagir, TKF programi ise 10 Eyliil 1920.)

S Anadolu ve Mezopotamya’nin diger halklarina (Ermeniler,
Rumlar, Kiirtler) verilen haklar: bir kenara koyarsak Sevr Tiir-
kler ve Anadolu’nun Kiirtler disindaki oteki Miisliiman halklar:
(Cerkesler, Bosnaklar, Arnavutlar vd.) i¢cin ne éngoriiyordu?

Yukarida 6zet olarak sdyledik: Toprak bakimmdan Anadolu’nun ekonomik ba-
kimdan en geri, dis diinya ile iliski kurmasi en gii¢, dolayisiyla ekonomik olarak
geligsmesi son derecede zor bir bolgesinde minik bir devlet kurma olanagindan bas-
ka bir sey vermiyordu. Baskent Istanbul Tiirklerde (elbette 0 donemde Osmanli
devletinde) kalacakti ama bogazlar {izerinde kurulmasi1 6ngoriilen uluslararasi kont-
rol bu sehir lizerindeki egemenlik hakkini nominal, yani icerikten yoksun, sadece
sozde mevcut bir egemenlik haline getiriyordu. Sevr tarihi bir esaret zinciri olan
kapitiilasyonlar: siirdiiriiyor, bdylece Osmanli’nin geri kalmishiginin kosullarini pe-
kistiriyordu.

Ama en 6nemlisi askeri alandaydi. Bu alandaki kosullarin genellikle iizerinde
durulmamasi inanilir gibi degildir. Tiirklerin devletine hava kuvvetleri kurmak ya-
saklantyordu. Deniz kuvvetleri son derecede kisitli ve emperyalist kontrol altinda
olacakti. Zorunlu askerlik kaldiriliyordu. Ordunun insan giicii 50.700 sayisiyla si-
nirlantyordu. Bu, emperyalizmin ve Siyonizmin Filistin ¢oziimiiniin (Filistin Yo-
netimi) tarihi ornegidir! Boyle bir askeri giiclin sadece i¢ giivenlikle, yani sinif
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miicadelelerinin bastirilmasiyla mesgul olabilecegi agiktir. Tepeden tirnaga silah-
lanmig bir ulus devletler diinyasinda, emperyalizmin militarizmi géz oniine alin-
diginda Anadolu Tiirklerini savunmasiz birakan boyle bir antlagsmaya bazi Tiirkiye
solcularinin “ilerici” olarak yaklagmalart gercekten akil alir gibi degildir.

Ermeni soykirimi ve muhayyel “Pontus soykirimi” bazi solcularin zihninde
boyle bir cezay1 anlamli kiliyor olabilir. Tarih boyunca islenmis soykirimlar Tiirk-
lerin igledikleri ile sinirli degildir. Emperyalistlerin baskalarinin topraklarinda (Gti-
neybat1 Afrika, Kongo, Cezayir, Ruanda, saymakla bitmez) isledigi soykirimlari,
simdiki amaglarimiz agisindan bir kenara koyalim. Kendi yasadigi topraklarda agir
soykirim sucu iglemis baska uluslar1 (Amerika ve Kanada, Latin Amerika’nin bir-
¢ok iilkesi, muhtemelen Ikinci Diinya Savasi esnasinda Japonya, en yakin, belirgin,
sistematik ve sogukkanli uygulama agisindan Nazi Almanyasi) bdyle yari-devlet
statiisiine diisliren uygulamalar duyan var mi1? (Almanya ve Japonya’ya askeri ki-
sitlamalar getirildigi dogru olmakla birlikte, gegici bir siire diginda bdyle bir statii
ongoriilmemistir.)

Boyle bir yaklasim savunulamaz. Soykirim suglusu olarak biitlin bir halki, ulusu
vb. isaret etmek 1rkeiliktir ¢linkii. Siradan halk i¢in bu dogru degildir. Sayisiz Tiirk
ve Kiirt Ermenilere destek olmaya caligmig, bu ugurda risk almistir. Devlet go-
revlileri i¢in de dogru degildir: Hiikkiimetin talimatin1 uygulamadigi i¢in gérevden
dahi alinmis olan bir¢ok vali, mutasarrif vb. vardir. Politik dnderlik i¢in bile gegerli
degildir: Ittihat ve Terakki’nin tarihi 5nderi Ahmet Riza soykirim sirasinda hem de
meclis kiirsiistinden kendi partisinin bu uygulamasina kars1 ¢ikmistir. Yarim-devlet
uygulamasiyla Tiirk halkinin savunmasiz birakilmasi, bu sugsuz, hatta zor kosullar-
da erdem timsali olmus insanlar1 da cezalandirmaktir.

Bizim agik secik ifade edecegimiz yargimiz sudur: Sevr gericiliktir. Sevr’in
dogru alternatifi Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin programidir.

6 Simdiye kadar hep uluslararasi boyutlardan so6z ettik. Milli
Miicadele Tiirkiye’nin i¢ siyasi yapisi ve sosyo-ekonomik iliskileri
acisindan ne anlam ifade eder?

Milli Miicadele bir burjuva devrimidir. Tiirkiye topraklarinda modern ¢agda
yasanan ikinci biiyiik devrimdir. Tlk devrim 23 Temmuz 1908’de zafere ulagmus,
27 Nisan 1909’da Abdiilhamid istibdadina, padisah1 tahttan indirerek kesin nokta-
y1 koymustur. Ama saltanata son verememis oldugu i¢in tamamlanmig bir burjuva
devrimi degildir. Bunun ceremesini, son padisah Vahdettin’in, aynen Abdiilhamid
gibi, meclisi Mondros miitarekesinden bir buguk ay sonra, Aralik 1918’de kapatma-
st ile ¢ekmistir. Milli Miicadele ise yeni kosullarda bir ikinci devrimle ilk burjuva
devriminin tarihi hedeflerine ulasmasini saglamis, emperyalizmin vekalet savasla-
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rina karst yaptigt miicadele igerisinde bir burjuva cumhuriyeti kurmustur.

Dis yagmaya karsi verilen savasin ayni zamanda bir devrim ile sonuglanmis
olmasi ne rastlantidir, ne de bu hareketin 6nderligini ele geciren Mustafa Kemal’in
firsattan yararlanmasinin iiriinii. Emperyalizme karst bagimsiz bir devlet haline
gelme miicadelesinin, kapitalizm 6ncesi Osmanli devleti tarafindan verilememesi
dolayisiyla bu tarihi gorevi (asagida gorecegimiz gibi daha ileri bir ¢6ziim, yani bir
siirekli devrim gerceklesmedigi takdirde) ancak bir burjuva cumhuriyetinin yerine
getirebilecegi nesnel gergeginin somutlagmis ifadesidir.

Emperyalizme kars1 bagimsizlik ile burjuva cumhuriyeti arasindaki bu igsel bag1
en iyi gosteren Milli Miicadele kavramindaki “Milli” sifatinin aslinda iki ayr1 ama
birbirine bagli anlam tasimasidir. Ilk akla gelen anlam emperyalizme karsi ulusal
topraklar1 korumadir elbette. Ama “milli” teriminin ikinci bir anlami daha vardir:
Tiirklerin ve 6teki Miisliiman halklarin yakict sorunlarinin padisah tarafindan de-
gil ancak halkin, “millet”in kendisi tarafindan ¢dziilebilecegi anlami. Bu, ta 1908-
1909°dan gelen bir anlamdir. 1918-1923 déneminde de ifadesini, 6nce Miidafaa-i
Hukuk cemiyetlerinin ¢éziimii “millet”te géren dogrultusunda, sonra da Biiyiik
Millet Meclisi’nin Ankara’da kurulmasinda ve “hakimiyet-i milliye” kavraminin
merkezi bir 6neme kavusmasinda bulmustur.

1923’te cumhuriyetin ilan edilmesiyle zaferini taglandiran bu burjuva rejiminin
cok sayida kendine 6zgii niteligini Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri baslikli kitabi-
mizda ayrintili olarak ele aldigimiz i¢in burada en 6nemli birkag¢ 6zellige, agikla-
maya girismeden deginecegiz. Bu 6zelliklerden en 6nemlisi, 1918-1923 arasinda
yasanan devrimin, bir iist sinif devrimi olmasi, emekgi siniflari (emekei koyliiliigii,
zanaatkarlari, yeni gelismekte olan is¢i sinifini, kirin ve kentin yoksullarini) devrim
ugrunda seferber etmemesidir. Bu bakimdan burjuvazinin tarihteki biiyiik devrim-
lerinden (Ingiliz, Amerikan, Fransiz vb.) ayrilir: Bir “halk devrimi” degildir. Bu
yonde bir gelismenin kisa siiren bir dinamigi 1920°de bir stirekli devrim dinamigi
ile birlikte ortaya ¢ikmis, ama 1921 basindan itibaren bastirilmistir.

Ikincisi, ayn1 madalyonun dteki yiizii olarak, bu devrim, bir burjuva devlet dii-
zeni ve kapitalist bir ekonomi 6zlemini tagiyan sinif ve katmanlarin yani sira kapi-
talizm Oncesi toprak sahiplerine, Kiirt agiret reislerine, Ermeni ve Rum mallarina el
koyarak zenginlesmis ama kapitalizmle ilgisi olmayan siniflara, kapitalizm Oncesi
toplumun {istyap1 kurumlarinin temsilcilerine (seyhlere, hocalara) yaslanmak zo-
runda kalmistir. Cumhuriyetin kurulmasindan sonra bunlarin bazilarma hizla sirt
donmesine donmiistiir, ama 6zellikle kirsal toplumu modernlestirmek ve hizli bir
kapitalist gelismeye zemin hazirlamak bakimindan biitlinliyle basarisiz kalmigtir.

Ucgiinciisii, biitiin bunlardan dolay1, bu devrim klasik burjuva devrimlerinden
farkli olarak bir “burjuva demokratik devrim” olarak anilamaz. Nitekim, kurulus
doneminde hizla bir tek parti diktatdrliigline doniismiis, basta Kiirt halkinin temsil-

172



Milli Miicadele tizerine polemik

cileri ve komiinistler olmak tizere, ge¢miste kendi saflarinda yer almis kadrolar da
dahil olmak iizere Kemalist diktatorliik disinda kalan biitlin siyasi akimlari sert bir
sekilde bastirmistir.

"] Mustafa Kemal’in baslattig1 ve lideri oldugu bir harekete nasil
devrimci denebilir? Ayrica Milli Miicadele’ye “anti-emperyalist”
diyorsunuz. Mustafa Kemal ve Kemalizm, Misir’da Nasir gibi,
Kongo’da Lumumba gibi, Endonezya’da Sukarno gibi, Kiiba’da
José Marti, Nikaragua’da Sandino gibi anti-emperyalist olarak
goriilebilir mi?

Bu tiir diistinis, birbirinden ayrilmasi gereken iki olguyu otomatik olarak 6z-
deslestirmek anlamini tasir. Milli Miicadele, biitiin bir halkin, Anadolu (ve Dogu
Rumeli) Miisliiman halkinin emperyalist isgal karsisindaki miicadelesinin siyasi ve
askeri ifadesidir. Mustafa Kemal ise bu miicadelenin 6nderliginde en 6nemli sahsi-
yet olmakla birlikte diyelim Ekim devriminde Lenin ya da Kiiba devriminde Castro
gibi tartisilmaz bir 6nder degildir. Bir kere, Milli Miicadele Mustafa Kemal’in bu
ise soyunmasindan alt1 ay once, yerel Miidafaai Hukuk, Muhafazai Hukuk ve Red-
di Ilhak cemiyetlerince baslatilmisti. Mustafa Kemal kervana daha sonra katild.
Dolayistyla Milli Miicadele’nin nesnel olarak anti-emperyalist bir karakter tasiyip
tasimadigi sorusuna, Mustafa Kemal’den bagimsiz olarak bakmak gerekir. Muha-
taplarimiz ilk yerel orgiitlenmelere, kongre iktidarlarma nasil bakiyorlar? Sayet
onlarin orgiitlenmesi anti-emperyalist bir karakter tasiyorsa, Mustata Kemal bun-
larin basina gegti diye bu karakter degigsmez. Ayrica bu davaya katildiktan sonra da
Mustafa Kemal tek basina hareketin lideri olmamistir. Bu, ancak bir dizi geligme
sonrasinda 1922 yilinda tamamlanmis bir siirectir. Milli Miicadele’nin basindan iti-
baren bir¢ok gii¢ dnemli roller oynamistir: (1) Mustafa Kemal ve ¢evresi; (2) Enver
Pasa ve eski Ittihatcilar; (3) Kuvay: Seyyare komutani Cerkes Ethem; (4) Anadolu
burjuvazisinin daha gerici ve bagnaz bolgesel kanatlar1 (Trabzon, Erzurum vb.); (5)
Kiirt asiret reisleri ve dini onderleri; (6) komiinistler ve ¢esitli solcular. Bunlarin
arasinda onderlik bakimindan bazilariin belirli kosullar gerceklesseydi Mustafa
Kemal’in yerini alabilecegi rahatlikla sdylenebilir. Oyleyse Milli Miicadele’yi Mus-
tafa Kemal’e indirgemek i¢in hi¢cbir neden yoktur. Dolayisiyla, Milli Miicadele’nin
nesnel agidan anti-emperyalist ihtiyaclara cevap vermesi ile Mustafa Kemal’in an-
ti-emperyalist olup olmamas1 arasinda da hicbir iliski yoktur. Somut olarak yuka-
rida sayilan onderlik adaylarindan hangisinin anti-emperyalist denebilecek saikleri
oldugu soruldugunda elbette komiinistlerin kesin olarak tutumlari buydu (ama onlar
onderlik konumuna higbir zaman yaklagsamamislardir). Onlarin disinda, Yunan tara-
fina siginmadan 6nceki donemde Cerkes Ethem’in belirli kosullarin yerine gelmesi
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halinde anti-emperyalist denebilecek bir tutum takinmasi akla uzak gelmemektedir.
Mustafa Kemal katiyen anti-emperyalist olarak nitelenemez. Milli Miicadele do-
neminde Ingilizleri Sovyet Rusya’ya, italyanlar1 ve Fransizlar1 da Ingilizlere kars1
oynamistir. Bu, anti-emperyalist bir dnder i¢in de biitiiniiyle olanak dis1 bir tutum
olmayabilir. Ama cumhuriyet kurulduktan sonra izledigi ¢izgi, Mustafa Kemal’in
Tiirkiye’yi biitiiniiyle emperyalist diinyanin bir uzantisi haline getirme yoniinde be-
lirlenmisti. Bu meseleyi burada daha derinlestirmemiz i¢in bir neden yok.

8 Kurulduktan ¢ok kisa siire sonra Kiirtlere sirtin1 donen, onlari
ezen, hatta Kiirt halkimin varhgin biitiiniiyle inkir ederek onu
asimilasyona tabi tutmaya calisan bir cumhuriyet nasil bir bur-
juva devrimi olarak amlabilir?

Basta Kiirt hareketinin aydinlar1 olmak iizere, Tiirkiye solunun belirli kesimleri-
nin on yillardir sorduklari bu soru, ne tarihin genel gidisatini, ne de burjuva devrim-
lerini anlayamamanin bir {lriiniidiir. Her seyden 6nce, tarihin ne kadar ¢eliskilerle
oOriilmiis oldugunu, bircok ileri atilimin kendi i¢inde gericilikler icerebilecegini ge-
nel planda unutmak anlamina gelir. Tkincisi, daha somut olarak, bu soruyu soran-
lar anlasilan burjuva devrimlerinin herkes i¢in ¢ok iyi sonuglari olan tarihi olaylar
oldugunu varsayyorlar ki, soruyu sorabiliyorlar. Bir tarihi kategori olarak burjuva
devrimlerinin gorevleri arasinda ezilen uluslara ait ulusal haklarm taninmasi diye
bir sey yoktur. Gergekte dogru olan tam tersidir: Burjuva devrimleri bir ulusal so-
runu (devrimin ydnetici ulusunun ulusal sorununu) ¢dzerken baska ulusal sorun-
lar yaratirlar! Kuzey Amerika yerlileri, Amerikan devriminden (1776) sonra, onun
kurdugu burjuva devletinin himayesi altinda, beyaz Amerikali yerlesimcilerin ¢i-
kart dogrultusunda soykirima ugratilmistir! Bu devrimin ana metni olan Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi, tarihte ilk kez “Biitiin insanlar esit dogar” ibaresiyle baslar,
ama devrim 6nderlerinin bir boliimiiniin yiizlerce kolesi vardir, kolelik tilkenin Gii-
ney eyaletlerinde ancak bir yiiz y1l sonra, bir i¢ savas sayesinde ilga edilecektir! Bii-
ylik Fransiz Devrimi ger¢eklestiginde Fransa’da sadece li¢ milyon insan Fransizca
konusuyordu. Devrimin asir1 derecede merkeziyetci bir devlet kurmasi ve Fransiz
milliyet¢iligini bayragi haline getirmesi sonucunda, Brotonca, Oksitanca, Bask dili
ve digerleri bugiin neredeyse yok olup gitmis, bu halklar hemen hemen biitiiniiyle
Fransizlagtirilmis, asimile edilmiglerdir. Cezayir devrimi Fransiz somiirgeciyi kov-
duktan sonra Arap ve Islam kiiltiiriinii 6ne ¢ikartmaya calistigi igin, niifusun dortte
birini olugturan Berberiler, ulusal haklar1 bakimindan somiirge donemini arar hale
gelmistir. Ornekler cogaltilabilir. Cikarilacak ders, bir iilkede ulusal haklarin or-
tadan kaldirtlmasinin burjuva devrimine aykiri olmadigidir. Hatta burjuva-oncesi
donemde var olan ¢okuluslu imparatorluklarin yerine ulus devletler kurulmasi do-

174



Milli Miicadele tizerine polemik

layistyla, burjuva devrimleri, isin mantigi geregi, ezilen uluslar iizerindeki ulusal
baskinin artmasini getirir. Bunun unutulabilmesi sasirticidir!

O Milli Miicadele’nin 1917°deki Ekim devriminin iiriinii olan
Sovyet Rusya ile iliskisi ilericiliginin bir tiir isareti degil midir?
Elbette. Sovyet Rusya’nin (SSCB ancak Aralik 1922’de kurulacag i¢in biitiin
bir donem boyunca Milli Miicadele’nin muhatab1 olan devlet oydu) Tiirkiye nin
Milli Miicadelesi’ne verdigi destegin ne kadar dnemli oldugunu teslim etmeyen
pek az odak vardir. Gerek para, silah, mithimmat yardimi, gerek Kafkasya’daki
isbirligi, gerek diplomatik ve siyasi destegiyle Lenin ve Trotskiy’in dnderligindeki
Sovyet Rusya Milli Miicadele’nin zafere ulagmasinda ¢ok biiyiik bir rol oynamis-
tir. Bugilin Milli Miicadele’nin nesnel olarak anti-emperyalist bir karakter tasidigini
yadsiyanlar, yukarida yeri geldiginde gecerken isaret ettigimiz gibi, tersini sOyleyen
muhataplarina “Kemalist” yaftasi yapistirmakta acele ediyorlar. Ama Lenin, Trots-
kiy ve Sovyet Rusya yonetiminin bugiin bizim savundugumuz goriisleri savunmus
oldugunu kolayca unutuyorlar. Elbette Lenin’i her konuda desteklemek zorunda
degiller. (Zaten ¢ogunun Lenin’i artik herhangi bir konuda destekledigini, yap-
tiklarin1 dogru buldugunu sanmiyoruz.) Ama Sovyet Rusya’nin Milli Miicadele’ye
anti-emperyalist bir karakter atfettigi, dolayisiyla desteklenmeye deger buldugu
Sovyet liderlerinin birgok demecinden, Bolsevik Partisi’nin birgok karar metninden
vb. acikca goriilebilecek bir seydir. Bu, onlarin sdyledigini otomatikman dogru kil-
miyor ama bir sey kesindir: Lenin, Trotskiy ve 6teki Sovyet yoneticilerinin “Kema-
list” oldugunun disiiniilmesi, kelimenin en has anlaminda absiirt olur. O zaman de-
mek ki, herhangi bir Kemalist akil yiirlitme olmaksizin Marksistler Milli Miicadele
hakkinda bizim sdylediklerimizi sOyleyebilirler. Sadece Sovyet Rusya yoneticileri
degil, Komiinist Enternasyonal (Komintern) de kararlarinda ve pratik ¢aligmala-
rinda Milli Miicadele’yi anti-emperyalist olarak nitelemis ve desteklemistir. Yani
bu yazinin basindan bu yana elestirdigimiz bakis a¢isini savunanlar arasinda en
azindan kendini hala sosyalist veya komiinist olarak gorenlerin kendi kendilerine
sormalar1 gerekir: O donemin komiinistleri mi yaniliyordu, ben mi yaniliyorum?
Bu hesaplasma yapilmaksizin bugiiniin Marksistlerine “Kemalist” yaftas1 vurmaya
calismak, Marksizmin enternasyonalist karakterini gérmezlikten gelmektir. Sadece
Sovyet Rusya yoneticileri degil, ayn1 zamanda Komintern de dedik. Sadece Komin-
tern de degil, Yunanistan Komiinist Partisi de! Bu parti kendi ulusu haksiz bir sa-
vaga girdiginde komiinistler i¢cin en dogru politika olan kendi tilkesinin yenilgisini
savunma ¢izgisinin, yani Leninist “devrimci bozgunculuk™ politikasinin en soylu,
en kahramanca orneklerinden birini vermis, Anadolu’ya gonderilen komiinist as-
kerler savas faaliyetine sabotaj yoluyla engel olmaya calismis ve Yunan divan-1
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harbi tarafindan cezalandirilmiglardir! Simdi muhataplarimiza soruyoruz: Sovyet
Rusya 6nderleri yanildi, Komintern yanildi, Yunan komiinistleri yanildi. Oyle mi?
Bagka sekilde soralim: Anadolu’daki Yunan savasi hakli bir savag miydi?

10 willi Miicadele’nin saltanat yikarak bir cumhuriyet
kurmasinin bir burjuva devrimi olarak nitelenmesi dogru
mudur? Cumhuriyet bir devrim olarak Tiirkiye’de neyi
degistirmistir? Osmanh ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda bir
siireklilik yok mudur?

Osmanli devleti, Avrupa’nin dogusunda yer alan ii¢ ¢okuluslu pre-kapitalist im-
paratorluktan biriydi. Elbette, Bati Avrupa’da ve giderek Orta Avrupa’da 19. yiiz-
yil boyunca kapitalizmin hizla gelismesinin basinci altinda bu imparatorluklarin
her tigii de, en basta Avusturya-Macaristan, ardindan Carlik Rusyasi, en geriden
de Osmanli devleti, adim adim kapitalizmin bi¢imlerini ithal etmeye baslamislar-
di. Donem zaten Engels’in deyisiyle fepeden devrimler ¢agiydi. Kapitalistlesmede
gec kalmis biitlin devletler, 19. ylizyilin ikinci yarisinda, Bismarck Almanyasi’ndan
Meiji Japonyasi’na kadar eski pre-kapitalist devletin ¢abalartyla, erken kapitalist-
lesmis iilkelerle rekabet baskis1 altinda, bazen yagsanmamis, bazen de yasanmis ama
zafere ulasamamis bir burjuva devriminin gorevlerini yerine getirmeye g¢alistyor-
lardi. Bu yiizden Osmanli’nin da ordusundan banka sistemine, 6zel miilkiyet hu-
kukundan mesrutiyet diizenine kadar bir¢ok alanda kapitalizmin ve burjuva toplu-
munun gereklerini yerine getirmeye calistigi dogrudur. Ama bunlar sistematik hale
getiren, burjuva hukukunun evrensel ve soyut esitligini hukuk sisteminin temeli
haline getiren, 6zel miilkiyeti kesinkes garanti altina alan, en sonunda da Biiyiik
Depresyon’un yarattigi kosullarda Sovyetler Birligi’nin de etkisi ve destegiyle
planlama temelinde devlet isletmeleri kurarak bu topraklarda sanayi kapitalizmi
cagint agan cumhuriyet olmustur. Siireklilikten s6z edenler gerceklere gdzlerini ka-
patiyorlar. Marksistler acisindan bu ne tek basina sevinilecek ne de tek basina yeri-
nilecek bir seydir. Insanin insan1 sémiirmesinde yeni ve daha da vahsi bir ddnemin
acilisidir. Ama ayni zamanda {iretimi toplumsallastirarak ve proletaryay1 toplumun
ana diregi haline getirerek sosyalizmi ve sonunda sinifsiz toplumu yakinlastiran da
odur. Marksistler kapitalizmin kapitalizm-6ncesi toplumun yerini almasina diinya
capinda nasil bakiyorlarsa Tiirkiye’de de Oyle bakarlar. Ama her haliikarda bu ge-
lismeyi yadsimazlar. Bu anlamda, daha uzun vadeli bakildiginda, Tirkiye 1918-
1923 arasinda bir politik devrim yasadiktan sonra, 1920’li ve 1930°1u y1llarda da bir
sosyal devrim yasamistir. Bunlar1 Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri baghigini tasiyan
kitabimizda ayrintili olarak anlatmis bulunuyoruz.

176



Milli Miicadele tizerine polemik

11 Marksistler burjuva devrimini gerceklestiren onderlik
olarak Kemalizmi desteklemeli miydi?

Hayir! Her seyden dnce Marksistler agisindan Milli Miicadele’ye yaklasim ile
Kemalizm’e yaklagimi birbirinden ayirmak gerekir. Marksistlerin Milli Miicadele’yi
desteklemesi bu hareketin nesnel olarak anti-emperyalist karakteri dolayisiyla za-
ten gereklidir. Nitekim Tiirkiye’nin o dénemki komiinistleri de (sadece 1920’de
Baki’de kurulan Tiirkiye Komiinist Firkasi degil, Anadolu ve Istanbul’daki komii-
nistler de) Milli Miicadele’yi desteklemis ve burjuvazinin ve Kemalist dnderligin
baskilarina ragmen iginde yer almak i¢in miicadele etmislerdir. Bunun da Gtesinde
komiinistlerin emperyalizmin projesini bosa ¢ikarmanin yani sira sosyal sorunun
(yani smifsal sorunun) da ¢ozlimii i¢in miicadele etmesi ve burjuvazinin emperya-
lizmle anlasmasi sonucu yar1 yolda durmasi ihtimaline karsi1 Milli Miicadele’nin
basarisini giivence altina almasi igin, olanakli olsa miicadelenin dnderligini ele
gegirmeye calismasi da gerekirdi. 1920 yilinin ikinci yarisinda komiinistler, daha
katigik bir yapiya sahip baska sol akimlarla birlikte, Ekim devriminin ve Sovyet
Rusya’nin prestijinin de katkisiyla epeyce giliglenmislerdir, ama onderligi ele ge-
¢irmeleri miimkiin olmamuistir. 1920 sonu ve 1921 basinda Mustafa Kemal solu
geriletmek iizere ¢ok ciddi bir taarruz baslatmis ve biiyiik 6l¢lide basartya ulagmis-
tir. Bu taarruz icinde, Mustafa Suphi bagkanliginda Bak(i’den Anadolu’ya gecen
Tiirkiye Komiinist Firkas1 heyetindekilerin 28-29 Ocak 1921°de Trabzon agikla-
rinda Karadeniz’de 6ldiiriilmeleri en vahim gelismedir. Ancak bu katliamin gergek
azmettiricisinin kim oldugu hala ¢oziilememis bir sir olarak duruyor. Geng kusak
Marksistlerin Tiirk, Rus, Azerbaycan ve bagka iilke arsivlerini didik didik ederek
gergegi ortaya c¢ikarmalari biiyilk 6nem tasiyor. Mustafa Suphi ve arkadaslarini
Mustafa Kemal oldiirttiiyse Kemalizm ile komiinizm arasina kan girmis demektir.
Mesele bu kadar yalindir. Ama azmettirici burjuvazinin bir baska giicii veya emper-
yalizmin ajanlar vb. ise bile, Kemalizmin 6nce 1921 basinda, sonra daha kesin bi-
¢imde 1922°den itibaren komiinist hareketi bastirdig1 agiktir. Biitiin ikiytizliiliigline
ragmen anti-komiinist olan Kemalizmin bir burjuva 6nderlik olarak desteklenmesi
gerekmez. Burada uluslararasi komiinist hareket ile Tiirkiye komiinistlerinin gorev-
leri arasinda bir farklilik vardir. Uluslararasi hareketin, 6zellikle Sovyet Rusya’nin,
Milli Miicadele’yi desteklemek amaciyla en 6nde gelen ve giicii 1921 basindan
itibaren adim adim perginlenen Kemalist 6nderlige de elestirel ve kosullu bir destek
vermesi zorunluydu. Komintern’in gorevi ara bir yerde kaliyordu: Emperyalizme
kars1 Kemalist 6nderligi, Kemalist 6nderlige ve burjuvaziye kars1 Tiirkiye komii-
nizmini desteklemek, sadece desteklemek degil orgiitlemek ve yonlendirmek. Sov-
yet Rusya’nin ve Komintern’in Kemalizme destek zorunlulugu, Komintern’in 2.
Kongresi’nde alinan ulusal soruna iliskin (elbette Rus partisini de baglayan) karar-
da yer alan, “ulusal devrimci” hareketlerin emperyalizme kars1 desteklenmesi ilke-
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sinin bir geregiydi. Tiirkiye komiinistlerinin gorevi ise bir yandan Milli Miicadele
davasini desteklerken bir yandan da kendi bagimsiz politikalarint gelistirmek, isci
ve koyliiniin ¢ikarlarini ileri tagimak ve ig¢i sinifinin iktidarinin yolunu adim adim
dosemekti. Bu gorev de, ayni kararda yer alan, komiinistlerin emperyalizme kars1
miicadele gorevinden kacinmasimin dev bir hata olacagi, ama komiinist partinin
bagimsizliginin her durumda korunmasi ve partinin emperyalizme kars1 miicadele-
nin yani sira is¢i ve kdyliilerin sinif ¢ikarlar1 temelinde miicadeleyi de siirdiirmesi
ilkelerinin mantiksal bir sonucuydu. Cumhuriyet kurulduktan, hele hele 1925°te
siyasi baski Kemalizmin digindaki biitiin giiclerin iizerine ¢ullandiktan sonra ise,
komiinistlerin Kemalizme kars1 kesinlikle biiyiik ve tutarli bir miicadele baslatmasi
gerekiyordu. Tiirkiye’nin tarihi komiinist hareketi, Stalinizmin bagka iilkelerde ol-
dugu gibi Tiirkiye’de de burjuvaziyle iyi gecinme politikasi dolayisiyla Kemalizme
muhalefet gdrevini yerine getirememistir. Nazim Hikmet’in 6nderligindeki Muhalif
TKP bu konuda istisnai bir parantezdir. Onun disinda Tiirkiye nin Marksist hareke-
tinin burjuva devletinin Kemalist ideolojisine cepheden karsi ¢ikisi 1971 hareketini
bekleyecektir. Bugiin Kemalizm’e agik¢a muhalefet eden, ama emperyalizmle mii-
cadeleyi temel gorevlerinden biri kabul eden devrimci Marksizm, 1971 hareketinin
mirasinit Marksist bir zeminde siirdiirmektedir.

12 Tiirkier 20. yiizyiln ilk ¢ceyreginde Ermeni, Rum ve
Siiryanileri, cumhuriyetin kurulusundan sonra da Kiirtleri
agir baskilarla ezmisken sizin Tiirkiye’de herhangi bir ilerici
gelismeden s6z etmeniz milliyet¢i bir saikin tiriinii degil midir?
Degildir. Tiirk, dogas1 geregi kotii degildir. Biitiin Tiirklerin kotii oldugu ise ka-
tiyen sdylenemez. Soykirim, pogrom, katliam, cinayet hemen hemen biitiin burju-
va ulus devletlerinin tarihinde vardir. Ister Kuzey, ister Giiney, Amerika kitasin-
daki biitiin devletler 16.-19. ylizyillara yayilan soykirimlarin {izerinde oturuyor.
Avrupa’nin bir¢ok ulusunun tarihi (en basta Almanya biri Namibya’da, biri Yahu-
diler iizerine iki kez, ama ayni zamanda Cezayir’de Fransa, Hindistan’da Britan-
ya, Kongo’da Belgika vb. vb.) soykirimlarla, kitle kirimlariyla, pogromlarla, etnik
arindirma operasyonlariyla doludur. Bir imparatorluk geleneginin mirasgisi Tiirkler
de kendi ulus devletlerini kurarken bu tiir zulme ¢esitli defalar bagvurmustur. Er-
meni soykirimi ¢ok belirgin bir gercektir. Anadolu’nun diger Hiristiyan halklarina
zulmedildigi dogrudur. Onlarin miilklerine el konuldugu, Tiirk burjuvazisinin ilk
sermaye birikiminin kismen bununla elde edildigi dogrudur. Emperyalizme kar-
s1 Tiurklerin birlikte miicadele ettigi Kiirtlerin, cumhuriyet kurulur kurulmaz agir
baski altina alindig1 dogrudur. Ama bu, Tiirkler “Tiirk” oldugu, “barbar” oldugu,
“Orta Asya steplerinden gelen vahsi boylarin gelenegini siirdiirdiigti”, “Attila’nin
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ya da Timurlenk’in torunlar1 oldugu” i¢in olmamustir. 20. yiizyilin ilk ¢eyregi, Tiirk
burjuvazisinin ekonomik ve politik olarak tarih sahnesine ¢ikisi donemi oldugu i¢in
olmustur. Baska yerde sdyledik, tekrarlamaktan bikmayacagiz. Marx, Kapital’de,
ilk (ya da ilkel) birikimi agiklarken, “sermaye” der, diinyaya “tepeden tirnaga kana
ve pislige bulagmis olarak gelir”. Soykirimlar, kitle kirimlari, pogromlar, Tiirk bur-
juvazisinin “kan1 ve pisligi”’dir! Tirkiye solu, Tiirk milliyet¢iliginden kacarken,
tersinden bir milliyet¢i teorinin tuzagina yuvarlanmistir! Tarihe, bu sefer de Tiirk
milliyetciligini yerden yere vururken baska milliyetgiliklerin goziinden bakmaya
son verelim. Tarih milletlerin miicadelesi degildir. Bugiine kadar biitiin yazili tarih,
sinif miicadelelerinin tarihi olmustur!
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Hindistan’da ayaklanan Sepoylarin [ingiliz sémiirgeciliginin Hint askerleri] uyguladigi
mezalim, gercekten de kelimelerle tarif edilemez derecede igreng, insani dehsete disu-
riyor, yalnizca isyanlarda, milliyet ya da irk savaslarinda, en fazla da din savaslarinda
beklenebilecek tiirden. Yani tek kelimeyle, saygideger ingiltere’nin gecmiste, Vendée’nin
“mavililer’e karsi, ispanyol gerillalarinin Allahsiz Fransizlara karsi, Sirplarin Alman ve
Macar komsularina karsi, Hirvatlarin Viyanali asilere karsi, Cavaignac’'in Garde Mobile'i-
nin ya da Bonapart'in Desambristlerinin proleter Fransa’nin ogullarina ve kizlarina karsi
uyguladiginda alkigladigi tirden.

Sepoylarin davranisi ne kadar yiiz kizartici olursa olsun, bu, yalnizca, ingiltere’nin kendi-
sinin Hindistan’daki davranisinin yogunlasmis bir yansimasidir. Sadece ingiltere’nin Sark
imparatorlugu’nun kurulusu ¢aginda da degil, uzun siiren bir hakimiyetin son on yilinda
bile. insan bu hakimiyeti betimlemek istese, iskencenin maliye politikasinin organik bir
kurumu oldugunu séylemesi yeterlidir. Insanlik tarihinde 6¢ alma diye bir sey vardir: ta-
rihi 6ctin kurali, bunun aletine bigim verenin, rencide edilmis olanlar degil, rencide etmis
olanin kendisi oldugudur.

Fransiz monargisine vurulan ilk darbe kdylilerden degil soylulardan gelmisti. Hindistan’in
isyan! Ingilizler tarafindan iskenceye maruz birakilan, namusu gignenen, cirilgiplak so-
yulan Reaya’dan baslamadi; ingilizlerin giydirdigi, besledigi, basini oksadigi, semirttigi,
simarttigr Sepoy’lardan basladi. Sepoy mezalimine benzer durumlar bulmak i¢in bazi
Londra gazetelerinin sdyledigi gibi Ortagag’a bakmamiza, hatta ¢cagdas ingiliz tarihinden
cok uzaklasmamiza dahi gerek yok. Gereken tek sey birinci Cin savasini, yani deyim
yerindeyse, daha diine ait olaylari incelemektir. ingiliz askerleri, sirf eglence olsun diye
tiksindirici seyler yapti o savasta. Ne duygularina kutsallik kazandiracak bir dini yobazlik
vardi ortada; ne zorba bir fatih ulusa kargi duyulan asiri bir nefret; ne de kahraman bir
dismanin azimli direniginin yaratacagi kiskirtma. Kadinlara tecaviiz edilmesi, ¢ocuklarin
kiligtan gecirilmesi, koylerin alev alev yakilmasi, en ufak bir gerekgesi olmaksizin spor
olsun diye yapilan kétiiliiklerdi. Bunu kayda gegiren de Mandarinler degildir, Ingiliz su-
baylarinin kendisidir.

Karl Marx “Hindistan’da ayaklanma”, 1857
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