Filistin’e yonelik Yahudi gocu, Ulkenin yerli ntfusunun haklarini
cignemeyi ve yok etmeyi acikca amaglayan bir goctir. Bu, em-
peryalizmin korumasi altinda ve onu glclendirmek igin gercek-
lestirilen bir istiladir. Siyonizm — bu terimle Revizyonistlerden
sO0zde sosyalistlere kadar tim Siyonist partileri kast ediyoruz - bu
gocun amacinin Filistin’de cogunlugu ele gecgirmek ve kurulacak
bir Yahudi devletinin icinde Araplar azinliga disirmek oldugu-
nu acikca ilan etmistir. Bu sekilde politik ve ekonomik yenilgiye
ugratiimaya calisilan Araplar, yani Filistin’in yerli halki, iki buguk
yildir bu savasi surduriyor. Din oldugu gibi bugliin de goé¢ soru-
nu mucadelelerinin ana eksenini olusturuyor. Araplarin bu hakli
ve kendilerini savunma amagli talebini desteklememek, ezilen bir
yerli halka karsi Britanya emperyalizminin ve onun araci olan Si-
yonizm’in yaninda yer almak anlamina gelir.

“Siyonizm ve Arap Mucadelesi,”

Spark (Workers Party of South Africa’nin
-Glney Afrika isgi Partisi/WWPSA- yayin organt),
Kasim 1938.
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Bu sayi

Devrimci Marksizm’in bu sayis1 dizgiye girerken Donald Trump Suudi Ara-
bistan ve Israil ziyaretlerini yapiyordu. Boylece “Ortadogu” olarak anilan bolgede
nasil bir ittifak olusumunun pesinde oldugunun da bir radyografisini vermis olu-
yordu. Bu ittifakin basinda ABD’nin yan1 sira Suud ve Israil yer alacaktir. Ama
Suud Trump’1 yalniz karsilamadi. 2015 sonunda olusturulmus olan Terdre Karsi
Islam Tttifaki’'nda yaninda olan 36 iilkeyi de Trump’a temenna igin iilkesinde top-
ladi. Bunlarin basinda Trump’in bir ay 6dnce Washington’u ziyareti sirasinda ove
ove goklere ¢ikardigi Misir’in Bonapartist diktatorii el Sisi yer aliyordu. Gezinin
en sembolik aninda, Trump ile Kral Salman postmodern kitsch’in en bayagi mi-
zanseniyle 1siklar sacan bir kiireye sihirbazlar gibi karsilikli ellerini koyduklarinda,
yanlarinda el Sisi de vardi!

Eksik olan Tayyip Erdogan’di. AKP’nin yeniden basina gelmek ve bdylece parti
devleti ingasinda bir adim daha atmak amaciyla diizenlettigi Olaganiistii Kongre nin
tarihi epey Onceden belirlendigi icin Trump’in ziyaretiyle cakismistt. Ama kim bi-
lir, belki de Erdogan el Sisi ile ayni1 kiireye el basma ya da daha da kétiisii o, kiirenin
basindayken kendisi kenarda bekleme gibi bir duruma diismemek i¢in iki tarihin ¢a-
kismasini tercih etmistir. Her haliikarda sunu rahatlikla séyleyebiliriz ki, Trump’in
Ortadogu’da kurmaya yoneldigi bu ittifak, “Reis”in uzun vadeli amaglarina, yani
Siinni diinyanin 6nderi haline gelme hedefine ilk bakista yakin diisliyor. Ama bu
hedefe dogru yiirlirken Erdogan, kisa vadede, AKP’lilerin 15 Temmuz ve Rakka
operasyonu vesilesiyle hakkinda séylemedigini birakmadigi ABD’nin yonetimi al-
tinda yilirimektedir. Bu iktidarin giicii ancak bu kadarina yetiyor. ABD’ye meydan
okur gibi yaparak halki yaninda tutmanin disinda, ondan bagimsiz bir proje simdi-
lik hayal gibi goriinmektedir. Bu iktidar, Tiirkiye burjuvazisinin NATO’cu Adnan
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Menderes’ten bu yana bozmadigi, bu sayinin kapaginda yer verdigimiz Yiiksel Ars-
lan tablosunda goriilen ittifakin sadik izleyicisi olarak yoluna devam ediyor. Yine
de Erdogan ve AKP, Obama dénemine gore ¢ok daha mutludur: Washington’da
toplam 23 dakika siiren bas basa goriismeden sonra yaptiklart ortak basin toplanti-
sinda Trump’imn yliziinii en ¢ok giildiiren ciimlelerinden birinde sdyledigi gibi, Er-
dogan Trump’m secilmesinin Ortadogu’da “umut ve beklentilerin yiikselmesine”
yol act1g1 kanisindaydi. Saniriz bu umut ve beklentilerin gergeklesmesi yoniinde ilk
adim atilmis olmaktadir.

Bu, biitliniiyle gerici bir ittifaktir. Sadece ABD’nin savas diiskiinii bagkanini,
Ortadogu’nun kalbine bir kama gibi sokulmus olan Siyonist devletle birlikte, basta
Suud olmak {izere diinyanin en gerici rejimleri olan, Korfez kralliklari, seyhlikleri,
emirlikleri ile bir araya getirerek her tekil soruna en gerici politik yaklasimin dam-
gasini vuracak olmasi dolayistyla degil. Bundan da 6tede, Trump’in Iran’la niikleer
anlagmaya da kars1 ¢ikarak onu hedef tahtasina oturtmasi dolayisiyla, son donemde
iyice kigkirtilmis olan Sii-Siinni savasina kortikle gitmesi ve boylece Ortadogu’yu
bir kan gdliine ve barbarliga dogru siiriiklemesi ihtimali ytiziinden de boyledir bu.

ittifakin ciddi zaaflar1 simdiden ortaya ¢ikmistir. Suudi Arabistan, Misir, Bah-
reyn ve Birlesik Arap Emirlikleri 5 Haziran’da Katar ile diplomatik iligkiyi kestik-
lerini duyurdular. Yemen’deki ve Libya’daki Suud yanlist hayalet rejimler de ¢cok
gegmeden onlart izledi. Suud 6nderligindeki bu grup, ani kararna gerekge olarak
Katar’in Iran, Thvan (Miisliiman Kardesler) ve terdrist orgiitlere verdigi destegi gos-
terdi. El Kaide nin anavatani olan ve Suriye I¢ Savasi’nda Islamci silahli gruplara
biiyiik destek veren Suudi Arabistan’in terorizmden sikayet etmesinin komikligine
deginip gecelim.

Katar’in Thvan ile yakin iliskilerinin Suudi Arabistan ve Misir’1 uzun siiredir
rahatsiz ettigi biliniyor. Katar, tipk1 diisman kardesi Suud gibi Suriye’de Siinni mez-
hepci giigleri uzun siire destekledi. Yine de iran diismanliginin dozunu Suud’dan
diisiik tutmaya 6zen gosterdi. Ambargo sirasinda Iran ile ticaretini siirdiirmesi
(ABD’de tutuklu bulunan Reza Zarrab’m aracist oldugu Tiirkiye-iran ticaretinin
bir boliimiintin Katar {izerinden gerc¢eklestirildigini hatirlatalim) ve son giinlerde
Suriye’de Iran ve Esad’1 da icerecek bir ¢dziime yesil 151k yakmas1 bunu gosteriyor.
Katar’in bu derece ani ve agir bir baski altina alinmasinin muhtemelen en biiyiik
nedeni bu. fran diismanligini alevlendiren Trump’in Katar’a kars1 yaptirimlara des-
tegini derhal agiklamasi da bunu gosteriyor. Ama 6te yandan ABD’nin Ortado-
gu’daki en 6nemli iki {issiinden biri, 11 bin Amerikan askerinin ve daha da 6nemlisi
ABD silahli kuvvetlerinin diinyanin bu bdlgesindeki komutanligi olan CentCom’un
merkezi olan El Udeyd Ussii Katar’da! Bu yiizden ABD Disisleri Bakan1 Rex Til-
lerson ile Savunma Bakan1 James Mattis, Trump’tan ¢ok farkli, cok daha yatistirici
bir dil kullaniyor.

Isin bir de Tiirkiye bakimmdan 6nemli bir uzantis1 var: Katar Erdogan ve
AKP’nin en yakin miittefikidir. Misir’da Thvan’in el Sisi tarafindan iktidardan uzak-
lastirilmasi dolayisiyla AKP’nin el Sisi’nin finansorii Suud ile arasinin agilmasina
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karsilik, Katar ve Tiirkiye hala Thvancilikta bulusmaktadir. AKP, hem ABD’nin
elinde rehine konumunda olan Reza Zerrab meselesinden, hem de Thvanciliktan
dolay1 sikismaya devam edecektir.

Kisacasi, emperyalizm destekli Siinni mezhepgi koalisyon evvela kendine ¢eki
diizen vermeye ¢alisiyor. 7 Haziran’da Tahran’da meclis binasina ve Humeyni tiir-
besine yapilan ve ISID’in iistlendigi saldirilar ve hemen ardindan iranl yetkililerin
saldirilarda Suud parmagi oldugunu ima etmeleri de siirecin ¢ok tehlikeli bir yonde
ilerledigini gosteriyor.

Tam bu dénemde Devrimci Marksizm devrimei bilimin 151811 “Ortadogu” ola-
rak anilmasi artik yerlesik hale gelmis olan Giineybati Asya bdlgesine geviriyor. Bu
secisin ardinda, Devrimci Marksizm’in Ortadogu’nun Marksist ve sosyalist aydin-
larmin daha fazla aligveris i¢ine girmesi, karsilikli birbirini beslemesi gerekliligi
konusundaki inancinin {irlinii olan bir etkinlik yer altyor. Devrimci Marksizm, Mart
aymda bu amagla, Historical Materialism adin1 tasiyan Anglo-Sakson Marksist te-
ori dergisi ile BICAR (Beyrut Elestirel Analiz ve Arastirma Enstitiisii) tarafindan
birlikte orgiitlenen bir sosyal bilim konferansina katildi. Bu, tiirliniin bir ilkiydi.
Bu ylizden de Devrimci Marksizm burada kalabalik bir heyetle temsil edilecekti.
Ne var ki, Tiirkiye’nin gerici OHAL uygulamasi ¢ok sayida arkadagimizin konfe-
rans i¢in Beyrut’a gitmesini olanaksiz kildi. Sonunda dokuz kisiden olusacak bir
konusmacilar heyeti ile Tiirkiye hakkinda iki ayr1 oturum diizenlemeyi planlamis
olan Devrimci Marksizm heyetinden sadece ii¢ konusmaci, bir baska yoldasimizin
da katilimiyla dort kisi olarak Beyrut’ta bulunabildi. Biitiin bunlara ragmen Beyrut
yararli ve verimli bir deneyim oldu.

Bu sayimin dosya konusu olan “Ortadogu” iste bu konferansa katilimdan dog-
du. Dosyadaki dort yazidan ikisi (Sungur Savran ile Kurtar Tanyilmaz’in yazilari)
Beyrut konferansinda yapilan sunumlardan hareketle gelistirilmis metinlerden olu-
suyor. Diger ikisi (yani Levent Dolek ile Kutlu Dane’nin yazilari) ise dosya konusu
Ortadogu olarak belirlenmis oldugu i¢in mutlaka ele alinmasi gereken konular hak-
kinda yazilmis yazilar.

Dosyanin ilk yazisi son alt1 yildir bilyiik bir siddetle devam eden ve kapitalizmin
insanhig: siiriikledigi barbarligin en canli 6rneklerinden birini olusturan Suriye I¢
Savasi’ni ele aliyor. Suriye’deki savas, Ortadogu politikasiyla yakindan ilgilenen
insanlarin dahi bellegini zorlayacak 6lctide hizli gelisiyor. Gelismeleri dogru kavra-
mak ve uygun politikalar belirlemek icin savasin neden ve nasil basladigini, hangi
asamalardan gegerek bugiine kadar geldigini hatirlamak gerekiyor. Levent Délek’in
“Suriye’de i¢ savasin evreleri, dersleri ve gelecegi” baslikli yazisi bu ihtiyaci karsi-
liyor. Yazi, burjuva istibdat rejimine karsi adalet ve 6zgiirliik talepleriyle baslayan
halk isyaninin saglam bir proleter omurgaya kavusamadigi i¢in bir siire sonra ¢ik-
maza girdigini, emperyalizm ve bdlge gericiliginin manipiilasyonlarina acik hale
geldigini saptayarak basliyor. Emperyalizm, Siyonizm ve (Suudi Arabistan, Katar,
Tiirkiye ve Iran gibi) bolgesel gii¢lerin miidahaleleri neticesinde halk isyaniin kisa
stirede Stinniler ile digerleri (Aleviler, Diirziler, Hiristiyanlar, vb.) arasinda kanli bir
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din-mezhep savasina doniistiiglinii ortaya koyuyor. Yazida ABD, Rusya ve bolge
devletlerinden OSO ve ISID’e uzanan 6rgiitlere degin tiim aktorlerin askeri faali-
yetleri dikkatle degerlendiriliyor. Suriye Kiirdistani’'ndaki gelismelere 6zel bir yer
ayriliyor. Ddlek, Rojava’daki hareketin giiglii bir ilerici damara yaslandigini tespit
ediyor. Ardindan, Tiirkiye solunun genis kesimlerinin ¢ekingen ve suskun kaldigi,
can alic1 bir alana giriyor ve Kiirt hareketinin Suriye’de emperyalizm ile yaptigi as-
keri igbirliginin son derece yanlis ve tehlikeli oldugunu agike¢a belirtiyor. Délek’in
yazisinin Suriye konusunda degerli bir bagvuru kaynagi oldugunu diisiiniiyoruz.

Kutlu Dane’nin “Nekbe’nin ve Siyonist isgalin tezkeresi Balfour Deklarasyonu
100 yasinda” baslikli yazisi Filistin’in somiirgelestirilmesinin tarihsel arka planini
ayrmtili olarak inceliyor. Israil’in kurulusuna acik ¢ek veren 1917 tarihli Balfour
Deklerasyonu’nun tarihsel baglamini, ilgili tiim aktorlerin (Britanya ve Fransiz
emperyalizmleri, Osmanli devleti, vb.) degisen tutumlarini ortaya koyuyor. Israil’in
1948’deki kurulusunun hem ABD emperyalizmi hem de (“tek iilkede sosyalizm”
teorisinin kac¢inilmaz sonucu olan emperyalizm ile “baris i¢inde bir arada yasa-
ma” politikasini izleyen) SSCB tarafindan desteklendigini gdsteriyor. Gerici bolge
devletlerinin, aksi yondeki sdylemlerine karsin pratikte Israil’e arka giktigmi, AKP
iktidarinin Filistin davasina samimiyetle sahip ¢ikmadigini, Israil ile isbirligini siir-
diirdiiglint kanitlariyla ortaya koyuyor.

Bu baglamda, bu sayinin arka kapaginda yer alan alint1 hakkinda da kisaca bilgi
vermek yararli olacak. Balfour Deklarasyonu’nun yayinlanmasinin hemen ertesin-
de Filistin’in bir Britanya mandasi haline gelmesini firsat bilen Siyonistler bu top-
raklarda hizla yerlesmeye baslayinca ortaya Marksistler a¢isindan iki farkli ulusal
toplulugun ihtiyaglarina nasil yanit verilecegi sorunu ¢ikti. Bazi Marksistler (6rne-
gin daha sonra Sovyetler Birligi hakkindaki “devlet kapitalizmi” teziyle {in kazana-
cak olan Tony CIliff) bu konuda ikircikli davranirken Trotskiy’in dnderligindeki I'V.
Enternasyonal, Siyonizmin bir yerlesimci somiirgeciligi oldugunu erkenden sap-
tayarak Filistinlilerin 1936-39 devrimi sirasinda ayaklanmanin taleplerine destek
vermeyi gorev bildi. Arka kapagimizda yer verdigimiz alint1 IV. Enternasyonal’in
Giiney Afrika seksiyonu olan Workers’ Party of South Africa’nin agiklamasi araci-
ligryla devrimci Marksizmin daha Israil devleti kurulmadan énce bile Siyonizmin
gayri mesru karakterini ve Filistin’i kdlelestirme girisimine karsi ¢ikilmasi gerekti-
gini acikca saptamis oldugunu ortaya koyuyor. SSCB’nin Israil devletinin kurulu-
suna hayirhah yaklastig1 bir diinyada bunun énemi ¢ok biiytiktiir!

Sungur Savran’in yazisi ise Ortadogu’nun biitliinlini ve 20. ylizyilin basindan
giiniimiize uzun bir tarih dilimini kapsayan, biitiin bu donem boyunca bolgenin bir
ucundan o6tekine yasanan devrimleri ele alan ve bu ¢abadan genellestirilmis bazi
sonuglar tiiretmeye yonelen bir metin. Savran Ortadogu’da 20. yiizyilin devrimlerle
oriilmiis oldugunu, 21. yiizyil baginda ise uzun zamandir diinya ¢apinda ilk kez
zafer kazanan devrimlerin yine Ortadogu’da (Tunus ve Misir) yasandigini vurgu-
luyor. Ortadogu’nun 20. yiizyil boyunca dort devrimcei dalga yasadigini, 2011 Arap
devriminin ise bir bakima besinci dalga oldugunu belirtiyor. Boylesine neredeyse
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ceyrek yiizyilda bir devrimei dalgalar yasayan bir cografyanin, her seyden Once,
“Miisliiman toplumlarda tevekkiil yiliziinden halk isyan etmez, devrime girismez”
goriigiine uymadigint sdyliiyor. Ayrica Marksizmin tarihin devrimei sigramalarla
gelistigi tezinin diinyanin baska bdlgelerinde oldugu gibi Ortadogu’da da dogru-
landigint ifade ediyor. Nihayet, Ortadogu tarihinin kaderinin esas olarak devrimci
doniim noktalarinda belirlendigini gostererek, reformizmin “gercekeilik” argiima-
ninin, yani “devrim nasilsa uzak bir ihtimal, biz kii¢iik 6l¢ekli degisime bakalim”
diislincesinin aslinda tersine dondiigiinii, devrim olmaksizin ne kiigiik ne de biiyiik
degisim yasanmayacaginin ortaya ¢iktigini vurguluyor. Yani tarihin taniklig1 refor-
ma kars1 devrimin “gercgekeiligini” kanitlryor.

Kurtar Tanyilmaz’in “Tiirkiye’de egemen siifin doniisiimii”nii ele aldig1 yazisi
bir bakima yazarin dergimizin 12. sayisinda kaleme aldig1 “Burjuvazinin i¢ ¢atig-
masinin sinifsal temelleri” yazisinin devami ve giincellenmesi niteliginde. Tanyil-
maz bu yazida yakin dénemde bu catigmanin taraflarindan birinin, Giilen cemaatine
bagl Islamc1 sermaye kanadmin saf degistirmesiyle siddetlendigini ve 6zellikle 15
Temmuz 2016 tarihli darbe girisimiyle bir “kanli i¢ savas”a evrildigini belirtiyor.
Yazara gore bu siire zarfinda burjuvazinin iki fraksiyonu arasinda ¢atismaya yol
acan ana unsurlardaki - bir yanda ekonomi alaninda izlenecek politikalar ve dev-
let miidahalesinin bi¢imleri; 6te yanda dis politikanin nasil, hangi ittifaklarla yii-
ritiilecegi — ¢ikar ve oncelik farkliliklar1 varligini siirdiirmeye devam etmektedir.
Tanyilmaz, Erdogan/AKP’ nin Tiirkiye burjuvazisinin genel ¢ikarlarini savunmaya
soyunurken, ayn1 zamanda s6z konusu iki ¢atisma unsurunda aslinda Islamci kana-
din ¢ikarlar1 ve oncelikleri dogrultusunda hareket ettigini ortaya koyuyor. Yazara
gbre bu gelisme egiliminin dnemli bir sonucu Islame1 sermaye kanadinin ekonomik
giicliniin ¢ok tizerinde ele gecirmis oldugu siyasi gii¢c sayesinde biiyiimeye devam
etmesidir. Diger bir sonug ise bir biitiin olarak burjuvazinin, 6zel olarak da Batici-
laik burjuvazinin herhangi bir kesiminden “demokrasi gii¢leri’ne destek bekleme-
nin gercekei olmadigi, dolayisiyla is¢i siifinin sermayeden ve devletten bagimsiz
bir miicadele yiiriitmesi gerektigidir.

Sayinin ikinci dosyasi devrimci sanat ile ilgili. Dergimiz 20. sayisinda 6limii-
nilin 50. y1ldéniimiinde sair Nazim Hikmet iizerinde odaklanmis, 26. sayisinda ise
20. ylizyilin 6zellikle ikinci yarisinda devrimei sanat ve edebiyatin 6nemli temsil-
cilerini (Yasar Kemal, Orhan Kemal, Ruhi Su, Y1lmaz Giiney, yine Nazim Hikmet)
anma ve geng kusaklara tanitma ¢abasinin yani sira Rus devriminin sanata yansima-
sint iki ornekle ele almisti. Bu sayidaki kiigiik dosyamiz, yakin dénemde yitirdigi-
miz biri Tirkiyeli, 6teki ger¢ek anlamda diinyali, iki devrimei sanatgiya borcumuzu
Odeyen iki yazidan olusuyor.

Yiiksel Arslan, sanat¢1 hayatinin ¢ok biiyiik boliimiinii Paris’te yasamis bir Tiir-
kiyeli ressam. Arslan’in sanati i¢inde 6zel bir yer tutan galismalart Karl Marx’in
Kapital’ini resimledigi “arture”leri. (Bu kelime Arslan’in sanat (“art”) ve literatiir
(“littérature”) kelimelerinin basini ve sonunu birlestirerek kendi ¢aligsmalarina ver-
digi ad.) Bu caligmalar, Marx’in modern ¢agin sirrin1 ve diyalektigini sergileyen
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dev yapitinin géz kamastirict freskolaridir. Arslan, bir Tiirkiyeli Marksist sanatci
olarak anilmali ve yapit1 yeni kusaklara tasinmaliydi. Ahmet Tonak bu siikran bor-
cunu, Arslan’in Marksizmle iligkisinin izini titiz bigimde siirerek ddiiyor. Tonak’in
Arslan’in Kapital resimlendirmelerinden segtigi dikkat ¢ekici bazi tablolara dergi-
mizde ilk kez uyguladigimiz ilave kuse sayfalarimizda yer veriyoruz. Ama Arslan’a
Batililarin “homage”, eskilerin ise “tazim” dedigi saygimizi daha da belirgin hale
getirmek i¢in, ayn1 zamanda AKP iktidarimin tersine biitiin iddiasina ragmen Ame-
rikanciligimi da vurgulamak amaciyla, bu sayimizin kapagma da burjuvazinin
Tiirkiyesi’nin ABD’ciligini vurgulayan bir tablosunu koyduk.

Geng kusaklardan John Berger’in adin1 duymayan pek az insan vardir. Sair,
romanci, ressam, sinemaci, elestirmen, felsefeci, yedi parmaginda yedi marifet
bir aydind1 kisa siire dnce yitirdigimiz Berger. Geng kusaklar Berger’i tanir da,
biitiin diinya diizenine meydan okuyan, hep yoksuldan, is¢iden, kdyliiden, ezilen
biitiin toplumsal gruplardan yana olan devrimci bir sanat¢1 ve diisiliniir oldugunu
pek hesaba katmazlar. Bu, aslinda cagm ruhu ile ilgilidir. Simdilerde sanat¢inin
taraf tutmasi, siyasi olmasi, miicadeleye goniil vermesi ve toplumu da kétiiliikle,
sOmiiriiyle, esitsizlikle, baskiyla savasmaya cagirmasi neredeyse ayiplanir olmus-
tur. Ama ne tuhaf ki, zamanin yipranmasina direnenler de hep bu devrimci sanatci
ve diisliniirler oluyor. Yakinda yitirdigimiz ya da baska nedenlerle giindeme gelen
bazi baska isimleri hatirlayacak olursak, Italyan tiyatrocu Dario Fo veya Polonyali
sinemact Andrzej Wajda veya Kanadali miizisyen sair Leonard Cohen veya No-
bel edebiyat 6diiliini almasiyla giindeme gelen sarkict Bob Dylan—bunlar hep,
en azindan en 6nemli yapitlarinda kapitalizme ve emperyalizme meydan okuyan
sanatcilardir. Iste bunlar arasinda en tutarli ve uzun soluklu calismalar1 yapmis bi-
rini, John Berger’i bu sayimizda Siar Rigsvanoglu hayranlikla, 6zlemle ve sevgiyle
aniyor. Rigvanoglu’nun yazisini bir “teori” yazisi olarak degil, kendisi de edebiyat
alanina giren bir “bor¢ 6deme” yazisi olarak okumak gerekiyor. Berger’i anarken
Nazim Hikmet’ten Yilmaz Giiney’e, Lev Troskiy’den Che Guevara’ya kadar degin-
digi cesitli tarihi sahsiyetleri de bir edebiyat yapitinda boy gosteren karakterler gibi
ele almak. Risvanoglu’nun yazis1 6zgiir ve bagimsiz ruhlu bir devrimci sanatgiya
bir “tazim” yazis1 olarak okunmali.

Saymin dosya dis1 ilk yazisinda Mehmet Inang Turan, “Ekonomi Politik ve Sta-
lin” baslikli yazisinda Stalin’in Marksist iktisat teorisi lizerinde yaptig1 tahrifati
inceliyor. Stalin’in “tek {ilkede sosyalizm” adli gerici ve hayali teorisine iktisadi
kilif uydurabilmek i¢in deger yasasinin ve meta liretiminin sosyalizmde varligini
stirdiirecegini ileri siirdiigiint, bu goriisiin Marx, Engels ve Lenin’in goriisleri ve
yaklagimi ile uyusmadigini ortaya koyuyor.

Bu sayida Sungur Savran’in ikinci bir yazisi daha var. Bu yazi, Devrimci
Marksizm’in 2016 sonunda yaymlanmis olan Ingilizce edisyonu Revolutionary
Marxism 2017 igin Ingilizce olarak yazilmisti. Hareket noktas1 Donald Trump’mn
Amerika Birlesik Devletleri baskanligina secilmesi olsa da konusu bununla sinirlt
degildi. Savran, Trump olgusunu kendi bagina degil, kapitalizmin i¢inden gegtigi-
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Bu say1

miz ¢aginin ¢ok belirgin baz1 6zelliklerine en keskin bigimde 151k tutan bir gelisme
olarak inceliyor. Trump’in yani sira bir dizi bagka harekete de deginerek gliniimiiz-
de ylikselmekte olan fasizm egiliminin kiireselciligin yoksullastirdigi isci kitlelerini
kendi yanina kazanabilmesinin temelinde solun is¢i sinifindan kopmus olmasimin
yattigini vurguluyor. Bagka bicimde sdylenirse, Trump, Brexit ve Le Pen olgulart
aslinda solun on yillardir siirdiirdiigii kimlik politikasinin iflas ettigini gosteriyor.
Savran’a gore buradan ¢ikis yolu sosyalizmin yiiziinii yeniden sinif miicadelesine
¢evirmesidir.

Bu saymnin ilk kitap degerlendirmesinde Mustafa Kemal Coskun, AKP iktida-
riin ve aslinda sag siyasetlerin pek fazla dykiindiigii Osmanli toplumunu ele alan
Bildigin Gibi Degil: Osmanli baglikli kitab1 tanitiyor. Kitabin yazari Mustafa Alp
Dagistanli. Bu ¢alismasinda yazar, Osmanli {izerine yapilan ¢aligsmalardan yola ¢i1-
karak aile hayati, saray ve g¢evresi, glindelik hayat, niifus yapist gibi ¢ok c¢esitli
konular1 6rneklerle aciklamaya calisiyor. Kitabin en 6nemli tarafi bugiin Osmanh
hakkinda bildigimiz bir¢ok seyin dogru olmadigini1 gostermesi. Ne aile hayati, ne
ordu, ne devlet ve birey iligskisinin bugiin Osmanli toplumuna dykiinenlerin sandig1
gibi olmadigini gostermesi kitabin en degerli yanini olusturuyor.

Ozgiir Oztiirk, Vasili Grossman’in yakin zamanda dilimize gevrilen ii¢ ciltlik
inlii romant Yasam ve Yazgi’yi kisaca inceliyor. Tolstoy’un Savas ve Barig’t ile
kiyaslanan bu gérkemli yapitta, Grossman ikinci Diinya Savasi siralarindaki Sov-
yet toplumunu bir ailenin {iyelerinin ve onlarla iligkili diger kisilerin baslarindan
gecen olaylar araciligiyla anlatiyor. Roman, sert elestiriler igerdigi i¢in Sovyetler
Birligi’nde uzun siire giin yiizii gérememistir. Bununla birlikte, Yasam ve Yazgi,
20. yiizyilin ikinci yarisinda Bat1 {ilkelerinde yayginlagan anti-komiinist edebiyat
cizgisine de uzaktir. Biirokratik ve totaliter yapinin Sovyet toplumunu nasil igten
ice kemirdigini son derece canli 6rneklerle okuyucuya gosteren bu 6nemli romanin
okunmasinda ve tartisilmasinda yarar goriiyoruz.

Gelecek sayimmizin dosya konusu 100. yildoniimiinii kutladigimiz Ekim Dev-
rimi olacak. Yillik olarak yayimlamay1 planladigimiz ingilizce edisyonumuz Re-
volutionary Marxism’in 2017 tarihli birinci sayis1 birka¢ ay once yayimlandi. Bir
dizi uluslararasi toplantida ve internet tizerinden satilan ilk sayimiz hakkinda okur-
larimizdan olumlu, cesaretlendirici goriisler aldik. 2018 i¢in ¢ikaracagimiz ikinci
saymin hazirliklaria basladik. Dergimiz ile ilgili haberlere ve eski sayilarimiza
www.devrimcimarksizm.net adresinden ulasabilirsiniz. Gelecek sayida goriismek
dilegiyle...
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Suriye’de i¢c savasin evreleri,
dersleri ve gelecegi

Levent Dolek

Diinya bir biiyiik savasa dogru siiriikkleniyor. Bir iigiincii diinya savast olasili-
g1 ufukta belirmis durumda. Ufukta beliren bu biiyiik savag olasiligi Pasifik’ten
Ortadogu’ya, Afrika’dan Dogu Avrupa’ya adeta davul zurna galarak yaklasmaktadir.
Suriye ise bilylik savasin adeta pesrevi goriinimiindedir. Neredeyse tiim kiiresel ve
bolgesel giigler Suriye meydaninda bir sekilde kendini gostermektedir. Bu yaz1 bu
bakimlardan son derece dnemli olan Suriye i¢ savasini, gelisme evrelerini inceleyip
belirli bir sistematik igine yerlestirmeyi hedeflemektedir. Bunu yaparken ister istemez
Suriye’deki siirecin kendi i¢ gelisimine daha fazla agirlik vermek durumunda kaldik.
Suriye’de birbiriyle kars1 karsiya gelen ya da ittifak eden giiclerin bagka sahalarda
nasil bir iligki i¢inde olduklarini, bu alanlardaki gelismeleri yazinin kapsami diginda
birakmak zorunda kaldik. Buna Suriye ile hemen hemen i¢ i¢e olan Irak’ta yasanan
siire¢ de dahil. Iran ve Suudi Arabistan arasinda her an mezhep temelli bir Ortadogu
savasi ¢ikartma potansiyeli tasiyan geligkileri de ele alabilmis degiliz.

Emperyalizmin Suriye’ye miidahalesini biiyiik 6l¢ciide ABD emperyalizmi agi-
sindan degerlendirmis durumdayiz. Bu, Suriye’de en etkili olan ve siirecin gelisi-
minde de en belirleyici emperyalist gii¢ olma konumunu siirdiiren giiciin ABD olma-
sindan kaynaklaniyor. Suriye’nin eski somiirgeci giicii Fransa’nin askeri olarak da
varlik gosterdigi bolgede izledigi politika onemli. S6z gelimi Fransa’nin Suriye’de
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kendine alan agabilmek i¢in basindan beri Tiirkiye nin tampon bdlge onerisini des-
tekleyen tek lilke olmasi 6zellikle incelemeye deger bir konu. ABD’nin yani sira
Britanya’nin bolgedeki emelleri ve miidahaleleri, Almanya’nin Suriye sahasindan
uzak kalmasi, buna karsilik Dogu Avrupa’da Rusya’nin ¢evrelenmesinde basat rolii
oynamasi, bu politikalarin ABD politikasi ile uyumlu ve ¢eliskili oldugu yonlerin
analizi sliphesiz tiim tabloyu ortaya ¢ikartmak agisindan gerekli.

ABD ile birlikte Suriye’ye dogrudan miidahil olan bir diger gerici gii¢ olan
Israil Siyonizmi ve politikalar1 da mercek altmna alinmali. iran’in konumu,
Suriye’de giittiigii politikalarm, iran i¢ siyasetindeki yansimalar1 ve tiim bun-
lara kopmaz sekilde bagl olan Irak’taki gelismeler de tamamlanmis bir siyasi
analiz acisindan mutlak bir 6nem tasiyor. Bu ¢ok yonlii analizleri her ne kadar
bu makale kapsaminda bir araya getirmemissek de parca parga Gergek gazetesin-
de, Gergek’in internet sitesinde ve Devrimci Isci Partisi’nin kongre belgeleri ve
bildirilerinde gergeklestirmis bulunuyoruz. Bu yazidaki analiz ve fikirlerin tim
arka plani bu analizlere dayaniyor. Dolayisiyla bu temele dayanarak Suriye’nin
kendisine daha fazla odaklanan bir analize yonelmis bulunuyoruz. Bunu yap-
maktaki amacimiz, basta Tiirkiye olmak iizere Suriyelesme tehdidi ve tehlikesi
ile kars1 karsiya olan toplumlarda verilecek miicadeleler agisindan ¢ikarilacak
politik derslere odaklanmaktir. Yaklagan diinya savasinin sancilarinin yogunlas-
t1g1 Suriye’ye odaklanarak genele tesmil edilebilecek bazi teshislere daha kolay
ve kesin sekilde ulasabilmeyi amagliyoruz.

Suriye’de baslamadan biten devrim

Suriye’de bugiin olan biteni anlamak ve agiklamak i¢in olaylarin baslangicina git-
mek gerekiyor. Arap devriminin bir devami ve pargasi olarak baglayan ve Suriye’nin
miilksiizlerinin yolsuzluk, esitsizlik ve baskiyla 6zdeslesen Esad diktatorliigline kar-
st isyani olarak karsimiza ¢ikan halk hareketini dogru degerlendirmek gerekiyor. Bu
hareket higbir sekilde mezhepsel bir temelde baglamadi. isyan eden kitleler agisindan
mezhep, temel ve belirleyici unsur degildi.

Her seyden once Besar Esad’in basinda oldugu iktidar basitce Alevi olarak eti-
ketlenebilecek bir yapida degildi. Esad ailesi Alevi olmakla birlikte iktidar Hafiz
Esad doéneminden beri elde ettikleri ayricaliklarla devlete sadakat gdsteren Siinni
burjuvazinin destegi ile ayakta duruyordu.! Sam ve Halep’te ticaret biiyiik oranda
Siinni kesimlerin kontrolii altindaydi. Aleviler Suriye’de tarihsel olarak toprak ve
sermayeden yoksun bir kesimi olusturdugu icin memuriyet ve orduda gérev almaya
daha fazla egilimli olmuslardir. Hafiz Esad doneminde Aleviler orduda daha fazla yer
bulmus, en azindan Aleviler aleyhinde bir ayrimecilik yapilmamistir. Alevilerin ordu-
ya yonelik yogun tevecciihiine karsin Suriye genelinde askerlerin yiizde 75’1 Siinni

1 Gergek gazetesi, “Suriye: Arap Devrimi Kapimizda”, 12.05.2011 http://gercekgazetesi.net/man-
set/suriye-arap-devrimi-kapimizda,
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iken Aleviler azinliktaydi.? Ayrica komuta kademesinde de Siinni generaller hakimdi.

Tlass ailesi Siinni burjuvazinin rejimle iliskisinin adeta bir semboliidiir. Cerkez ko-
kenli ve Siinni olan Baba Mustafa Tlass, Hafiz Esad’in Savunma Bakanligi’n1 yapmustir.
Ogullarindan Firas Tlass, Suriye’de seker krali olarak bilinir ve seker sektoriinii elinde
tutmaktadir. Firas’in kardesi Manaf Tlass ise isyandan 6nce Tuggeneral riitbesine terfi
ettirilmis ve rejim agisindan stratejik énem tasityan Cumhuriyet Muhafizlari igindeki
104. Tugay’n bagia getirilmisti.

Dini acidan da Alevilik hakim konumda degildir. Tiirkiye’de diyanet islerinin
yapisina benzer bir yap1 Suriye’de de vardir. Din dersleri Siinni itikadina gore ve-
rildigi halde Alevi ¢ocuklar1 bu derslere girmekte, Hiristiyanlar ise bu derslerden
muaf tutulmaktadir. Siinni bayram ve kutsal geceleri resmi tatil olarak kabul edilir-
ken, bu giinlerde kutlamalar i¢in devlet biit¢cesinden pay aktarilirken, Alevi ve Sii
itikadinda 6nemli olan Gadir-i Hum giinii bile resmen taninmamaktadir.?

Suriye’de iktidar Alevi olarak etiketlenemeyecegi gibi ayaklanan kitleler de basit-
¢e Siinniler olarak adlandirilamaz. Her seyden dnce ayaklananlar arasinda Aleviler de
vardi. Suriye’de isyanin heniiz Tunus ve Misir’dan baslayarak tiim cografyaya yayi-
lan Arap devrimiyle ortak dzellikler gosterdigi bu erken asamada, gosteriler herhangi
bir parti ya da orgiitiin dnderliginde olmuyordu. Kendiligindenlik 6ne ¢ikan unsurdu.
Kendiligindenligin modern ifade bigimlerinden olan sosyal medyanin rolii yine genel
kabul goren bir olguydu.

Bu asamada kitle hareketlerinin i¢inde hegemonik olmamakla birlikte Islamcilar
da hatir1 sayilir bicimde yer almaktaydi. Ancak varliklar1 ve etkileri heniiz Aleviler
iizerinde bir nefsi miidafaa ruh hali yaratacak diizeyde degildi. Besar Esad’in uy-
guladig1 neo-liberal politikalarin kitleler iizerindeki yoksullastiric1 etkisi ve artan
issizlik emekgi kitleleri harekete gegiren temel unsurdu. Arap devrimi, yoksul kitle-
lere bir alternatifin miimkiin oldugunu gosteriyordu. Suriye halkinin genis kesimle-
ri agisindan Besar Esad, Tunus diktatorii Binali ya da Misir diktatorii Miibarek’ten
daha ¢ekici degildi.

Nitekim isyan bugiin Esad’in kalesi olarak goriilen Lazkiye dahil olmak {ize-
re tiim iilke ¢apinda ¢ok yaygin bir varlik gosterdi. Isyanin yogunlastigi bolgeler
icinde tarim merkezleri olan Dera’a ve Izra ile Suriye’nin sanayi havzalar1 Duma
ve Muazamiye’'nin 6ne ¢ikmasi emekei smiflari katilimi acisindan énemli gos-
tergelerdi. Bu yoniiyle Suriye’de isyan Arap devriminin Tunus ve Misir drnekle-
rinde oldugu gibi emekei smiflara yaslanma 6zelligini aynen tagimistir. Ne var ki
Suriye’nin Tunus ve Misir’dan ¢ok 6nemli bir farki vardi ve bu fark isyanin gelisimi
ve daha sonra tiim iilkenin gerici bir i¢ savasa siiriiklenmesi acisindan son derece
etkili oldu.

2 Droz-Vincent, “The Military amids Uprising and Transitions in thr Arab World”, The New Midd-
le East, Cambridge University Press, 2014, s.194. Aktaran Fehim Tastekin, Suriye: Yikil Git,Diren
Kal!, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2015, s. 51.

3 Omer Odemis, AKP’nin Suriye Yenilgisi ve Esad, Ankara, Nota Bene Yayinlar1,2014, 5.32.
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Suriye’nin farki, isyanda emekgi siniflarin kitlenin ¢ogunlugunu olusturmakla
birlikte Misir’da ve Tunus’ta oldugu gibi kendi orgiitleri ve miicadele yontemle-
riyle isyanin omurgasini olugturamamalariydi. Suriye’de diktatorliik sendikal hare-
keti tamamen devletin bir uzantis1 haline getirmekte ve alternatif hareketlere nefes
alma gelisme olanagi tanimamakta Misir ve Tunus’taki muadillerine gore ¢ok daha
basarili olmugtu. Misir’dan ve Tunus’tan farkli olarak Suriye’de ne sendikalarin
eylemlerine ne de genel grevlere taniklik edilmedi. Tunus’ta sendikalar konfede-
rasyonu UGTT nin oynadig1 rolii oynayacak bir orgiit Suriye’de yoktu. Misir’da
stire¢ i¢inde ortaya ¢ikan ve derhal kitlesellesen bagimsiz sendikalar Suriye’de hig-
bir asamada kendini gostermedi. Nihayet grev basta olmak iizere sinifa 6zgii eylem
bicimleri hi¢bir zaman isyana damgasini vuramadi.

Suriye’de isyanin bir sinif omurgast kuramamasinin bedelleri ¢ok agir oldu.
Tunus’ta ve Misir’da yetersiz de olsa boyle bir omurganin varligi proletaryaya tam
bir zafer getirememis olsa da diktatorliigii yikacak bir giiciin aciga ¢ikmasini sagla-
yabilmisti. Tunus ve Misir’da diktatorliikler yikildiktan sonra da devrim bu omur-
gaya yaslanarak karsi devrime karst miicadele etti. Misir’da Mursi’nin, Tunus’ta
Ennahda’nin devrimi ¢almasi engellenememis olsa da bu iilkelerin bir mezhep sa-
vasl i¢ine siirliklenmesini engelleyen en 6nemli faktorlerden biri iste bu sinifsal
omurgadir. Isci sinifinin olusturdugu omurga Misir ve Tunus’ta {ilkenin kaderinin
bir biitlin olarak emperyalist merkezlerde belirlenmesini de engellemistir. General
Sisi’nin emperyalizmden ve Suudi Arabistan’dan destek alan darbesine ve Tunus’ta
AB tarafindan tamamen kusatma altinda tutulan iktidara ve ayni kusatmadan faz-
lasiyla nasibini almakta olan muhalefete ragmen, bu iilkelerin siyasetinde goreli
olarak hala i¢ dinamikler belirleyiciligini korumaktadir. Eger Misir ve Tunus’un
gelecegi Cenevre, Briiksel, Astana vb. yabanci sehirlerde yapilan emperyalizmin
ya da bolgesel giiclerin himayesindeki konferanslarda tartisilmiyorsa bunu ne Misir
General Sisi’nin Bonapartizmine ne de Tunus Nida Partisi 6nderligindeki Ulusal
Birlik Hiikiimeti’ne bor¢ludur. Bu tilkeleri dagilmadan tutan unsur esas olarak is¢i
sinifi olmustur.

Suriye’de is¢i sinifi ne isyanin 6nderligini alabilmis ne de ona sinifsal bir omurga
sunabilmistir. Ancak yine de isyan giderek sertlesen bir siire¢ icinde yayginlagsmustir.
Halk isyan1 ile Esad’mn iktidariin yenisememe hali her iki cephede de silahlarin be-
lirleyici oldugu bir stirece dogru siiriiklenmeyi beraberinde getirmistir. Bu siiriiklen-
mede emperyalizmin, Siyonizmin ve bdlgesel gliglerin etkisi son derece belirleyicidir.
Ancak Suriye’de halk isyanmin i¢ dinamikleri de bu siiriiklenmeyi durduracak bir
potansiyele sahip olamamustir.

Suriye’de uzun bir siire silahli miicadeleye karsi ¢ikan bir damarin varligini siir-
diirmesi, halk isyanmin Arap devriminin bir pargasi olarak basladigmin kamtidir. Tlk
asamada halkin kendiliginden hareketinin ortaya ¢ikardigi Yerel Koordinasyon Ko-
miteleri (YKK) sol ve laik muhalefet unsurlarini da yogunlukla i¢inde barindirmakta
idi. Bu komiteler uzun bir siire isyanin barig¢il yontemlerle siirdiiriilmesine taraftar
oldu. Bir dizi gosterinin silahla bastirilmasi ve dliimlere ragmen bu tutumunda diren-
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di. 11k basta bu tutum Arap devriminde 6ne ¢ikan miicadele biciminin Suriye’de de
benimsenmesi anlamini tagiyordu. Bir siire sonra YKK nin silahlanma karsit1 tutumu,
silahl1 miicadeleye yonelen Islamci ve mezhepgi yapilardan kendisini ayiran temel
bir argiimana doniistii. Ne var ki bariscil ve kitlesel gosterilerin sonug¢ almasi igin
iki belirleyici unsurun olmasi gerekiyordu. Gosterilerin protestoyu asan ve yaptirim
uygulayacak bir glice kavusabilmesi i¢in sinifsal bir omurgaya, smif orgiitlerine ve
eylemlerine ihtiyag¢ vardi. Diger unsur ise Arap devriminin Suriye digindaki seyri idi.
Sinifsal bir omurganin olmadigi ve olusmadigi kosullarda, Arap devriminin gelgitler
yagamasl ve ivmesinin asag1 dogru donmesi silahsiz protestolari kitleler i¢in gercekei
bir alternatif olmaktan ¢ikardi.

Silahlanmaya karsi ¢ikmak zaman iginde isyan i¢inden ¢ikan bazi sol egilimli
gruplarin kendilerini Bati’ya demokratik ve laik birer alternatif olarak tanitmasinin
aracina doniistii. Ne var ki silahsiz olmak Batili emperyalistler i¢in olumlu bir referans
olmaktan ¢oktan ¢ikmisti. Silahli miicadeleye karsi ¢ikan muhaliflerin 6nde gelen ismi
Parisli doktor Heysem Menna, Bati pasaportlu bir Suriyeli i adaminin kendisine mu-
halifleri silahlandirma teklifi yaptigini ifsa etmisti. Yine daha sonra ABD el¢isi Robert
Ford kendisine “arkanda iki tabur asker olsaydi seni desteklerdik” diyecekti.* Silahli
miicadele karsiti Heysem Menna nihayet Suriye Demokratik Meclisi Es Bagkani ola-
cak ve PYD’nin 6zerklik ilan1 dolayisiyla istifa edinceye kadar Suriye sathindaki en
onemli silahl1 gii¢lerden biri olan PYD ve YPG ile igbirligi i¢cinde calisacakti.

Suriye’de sayilari oldukca az olan sosyalist egilimli gruplar da genellikle silah-
lanmaya kars1 ¢ikarak Esad ve tekfirci mezhepgi silahli gruplar arasinda bir ligiincii
cephe politikas: izlediklerini agikladilar. Ne var ki bizzat bu gruplarin kendileri
de, siirec ilerleyip silahli ¢atigmalarin, bariscil kitle miicadelelerinin tlimden yerini
almasinin ardindan pek ¢ok iiye ve destekgilerinin ya “bireysel” olarak silahli mii-
cadeleye katildigini ya da yurt digina gog¢ etmek zorunda kaldiklarini belirtiyor.®

Bu acidan bakildiginda silahli miicadelenin hakim duruma gelmesi ve mezhep-
sel saflasmalarin giderek belirleyici hale geldigi bir i¢ savasin kendisini gésterme-
siyle, Suriye’de Arap devriminin bir pargasi olarak baslayan isyan devrime doniis-
meden yok olup gitmistir. Yerini kanli ve gerici bir i¢ savasa birakmustir.

Suriye’de i¢ savasin ilk evresi: 0OSO’nun yiikselisi

Suriye’de i¢ savasin ilk evresine Ozgiir Suriye Ordusu’nun (OSO) yiikselisi dam-
gasimni vurmustur. Kitle gosterilerinin yer yer silahla bastirilmasi ordunun igindeki ge-
rilimin artmasina ve catlaklarin derinlesmesine neden olmustur.

26 Nisan 2011°de Istanbul’da yapilan ve Suriye icin Istanbul Bulusmasi adi
verilen toplantida ve bir ay sonra 31 Mayis’ta Antalya’daki konferansta bir araya

4 Fehim Tastekin, Suriye Yikil Git Diren Kal, Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2015 5.83

5 Devrimci Sol Akim’in “Halkin Kurtulusu Fraksiyonunun” kurulus agiklamasi https:/syriafre-
edomforever.wordpress.com/2014/03/17/revolutionary-left-current-in-syria-establishment-of-the-
peoples-liberation-faction-to-commemorate-the-third-anniversary-of-the-syrian-revolution/
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gelen muhalif gruplar hala rejimin baris¢il yollardan devrilmesinden ya da Suriye
halkinin demokratik miicadelesinin desteklenmesinden bahsediyorlardi. Toplantila-
rin sonug bildirgelerinde diplomatik ya da askeri herhangi bir dis miidahale ¢agrisi
da bulunmuyordu.® Ancak takip eden yaz aylari silahli ¢atismalarin yogunlagma-
sina sahne oldu. Ordudan kagan gruplarin bir araya gelmesi ile eski Suriye ordusu
generallerinden Riyad El Esad’n liderliginde OSO, 29 Temmuz 2011°de kuruldu.

Ancak OSO ilk basta bir tepki hareketi olarak ortaya ¢cikmist. Bir siyasi prog-
ram1 olmadigi i¢in askeri bir stratejisi de yoktu. Bu siyasi bosluk yine Istanbul’da
dolduruldu. 23 Agustos’ta kurulan Suriye Ulusal Konseyi (bundan sonra SUK), s6-
ziimona konseyin iiyeleri Suriye’deki kitle hareketlerini de OSO’yu olusturan aske-
ri glicleri de temsil etmekten uzakti. Bagkani, Fransa’da ikamet eden bir akademis-
yendi. Yiizli bati emperyalizmine doniik olan konseyin unsurlarini toparlayan, bir
araya getiren ve sekillendiren baslica unsur ise Tiirkiye ile birlikte Katar ve Suudi
Arabistan’d1. Boylece Suriye’deki muhalifler i¢in gerekli olan siyasi omurga, harici
olarak olusturulmus oldu. SUK’un kurulusunun ardindan 9 Eyliil’de, muhaliflerin
cagrisini yaptig1 Cuma gosterileri “Uluslararast Koruma Cumasi” olarak ilan edil-
di. OSO, 27 Eyliil’de resmen silahl1 miicadeleye basladigin1 duyurdu. Daha sonra
SUK, 2012 y1li basinda OSO’yu resmen silahli kanadi olarak tanidi. Boylece, 15
Mart’ta Arap devriminin pargast olarak basglayan siire¢ adim adim soniimlenirken
Suriye, devrimin bagarisizliginin bedelini ¢ok agir 6deyecegi bir i¢ savasa dogru
stirtiklenmekteydi.

2012 yili OSO’nun yiikselis y1l1 oldu. OSO, Suudi ve Katar parasi, Tiirkiye’nin
himayesi ve emperyalizmin destegi ile silahli miicadeleyi kendi ¢atis1 altinda bir-
lestirdi. OSO, Esad’1 bir dizi cephede geriletti. Baz1 kurtarilmis bolgeler yaratti. Bu
siirecte Esad’in reform sozleri, diyalog ¢agrilar1 ve hatta af ilanlar1 duvara garpip
doniiyordu. Digarida aradigi destegi emperyalizmde ve bolgedeki isbirlikei devlet-
lerde bulan, Suriye icinde de elle tutulur bir askeri giice kavusan OSO, bu cagrila-
r1 birer zayiflik olarak goriip savasi daha da tirmandirma yolunu segti. OSO’daki
kariyerist subaylar ve yabanci iilkelerde ikamet eden ve SUK’ta yer alan ¢oktan
emperyalizme iltihak etmis miilteci siyasetgiler i¢in Suriye halkinin gelecegi degil
kendilerine halkin kan1 pahasina vaad edilen makamlar 6nemliydi.

2012 yilinin Agustos ayma gelindiginde artik manzara biiylik oranda netlesi-
yordu. Gelecek ise git gide karariyordu. Biz Suriye’deki durumu bu asamada soyle
teshis ettik:

15 Mart 2011°de Suriye’de Deraa kentinden baslayip iilkeye yayilan ayaklanma,
Arap devrimi dalgasimin sahici bir parcasi idi, yani bir miilkstizler devrimi idi. Em-
peryalizm ve gerici bolgesel miittefikleri bu devrimi séndiirmenin ilk yontemi olarak
Esad rejimini reforma itmeyi denedi. Ama rejim bu konuda isteksiz veya yeteneksiz
oldugunu kanitlayinca emperyalist ittifak bir burjuva muhalefet insa etmeye giristi.
Tiirkiye bu “imalat” slirecinde en biiyiik rolii iistlendi. Suriye Ulusal Konseyi'ni bes-

6 Tastekin, a.g.e, s.84
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leme muhalefet olarak kurdurdu. Ozgiir Suriye Ordusu’nu, Suudi ve Katar parasiyla
Hatay’da yoktan yaratt1. Uluslararasi imalat iirtinii bu burjuva muhalefetinin yani sira,
koalisyonun her bir unsuru kendine yakin giiglere 6zel destek verdi. Dolayisiyla bu
giicler adim adim iilke i¢inde hakim kuvvetler haline geldi.

Devrim, rejimle yenigsemiyordu. Ne rejim devrimi durdurabiliyordu, ne devrim
rejimi devirebiliyordu. Iste burjuva muhalefeti ve onun gesitli unsurlar bu pat du-
rumunda bir {igiincii yol olarak gergekci goriindil. Halkin zaten giivenebilecegi bir
devrimci onderligi yoktu. Devrim daha ziyade “Yerel Koordinasyon Komiteleri”
adi verilen genis kendiliginden orgiitlenmeler iizerinden ilerliyordu. Binleriyle, on
binleriyle dldiiriilen halk, adim adim “ger¢ek¢i” ¢oziimlere yanagmaya basladi. Bu-
giin emperyalizmin ve Arap gericiliginin Tayyip Erdogan’in aktif destegiyle yii-
rlittiigli strateji meyvelerini vermise benziyor: Suriye devrimi sahneden ¢ekiliyor,
yerini burjuva muhalefeti aliyor. Ama belki de savas agalar1 aliyor”’

Ikinci evre: Savas agalar1 donemi ve selefiligin,
tekfirciligin, mezhepciligin yiikselisi

ilk asamada ABD emperyalizmi Suriye’de “muhalif” olarak adlandirdig giigle-
re yaptig1 yardimu silah harici insani yardimla sinirli tutma politikasi izledi. Ancak
gelinen asamada artik Suriye’de silahsiz bir ¢6ziim olanagi tamamen ortadan kalk-
mistt. 30 Haziran 2012°de BM Giivenlik Konseyi daimi iiyeleri (ABD), Britanya,
Fransa, Rusya ve Cin) ile Irak, Tiirkiye, Katar disisleri bakanlariyla, AB ve BM
temsilcilerinin katildigi ilk Cenevre toplantist iyi niyet aciklamalarindan 6te hicbir
somut karar almadan ve sahaya higbir ciddi etkisi olmadan dagilmaisti.

Esad’1 devirmek isteyenlerin muhalefeti silahlandirmak disinda Suriye’deki siirece
miidahale olanagi yoktu. Ancak bu segenek ister istemez ABD agisindan en bagindan
beri kagindig1 bir tehlikeyi yani silah yardiminin sahadaki El Kaide ve tiirevi radikal
unsurlarin eline gegmesini giindeme getirdi.

Sahaya askeri gii¢leriyle inmekten 1srarla kaginan ABD i¢in muhalefeti bolge-
sel miittefikler eliyle silahlandirmaktan bagka bir yol olamazdi. Bu noktada ABD
icin her ne kadar Katar ve Suudi Arabistan birer miittefik statiisiinde olsalar da
Tiirkiye NATO tiyesi bir miittefik olarak daha giivenilir ve istikrarli bir alternatif
olarak one ¢ikti. Ancak ABD elini kirletmekten kagindikea, bolgesel miittefiklerine
daha fazla 6zerk hareket edebilecekleri bir alan sunmak durumunda kaldi. Tiirkiye
ve ABD’nin Suriye’de ¢ikarlar1 en genel hatlartyla ortiisiiyor goziikse de siirecin
basindan itibaren her iki iilkenin politik yaklagimlarinda ve benimsedikleri 6nce-
liklerde 6nemli a¢1 farklarit mevcuttu. ABD, Suriye i¢in -gercekei ya da degil- yiizii
Bati’ya doniik daha kapsayici bir iktidar alternatifini tercih ederken, Tiirkiye’de
AKP iktidar1 tiim yatirrmini1 Miisliiman Kardesler’in (fhvan) giiclenmesi ve Esad
sonrasi olusacak yapida Thvan’in hakim gii¢ konumunda olmasina yapmist1.

7 Gergek gazetesi, “Suriye: Rejim Cokiiyor Yerine Ne Gelecek?”, 18.08.2012, https://gercekgaze-
tesi.net/akdeniz-dunya-devriminin-yeni-havzasi/suriye-rejim-cokuyor-yerine-ne-gelecek

18



Suriye’de i¢ savas

ABD, Thvan’1 ya da daha radikal Siinni islamc1 gruplarin hakimiyetindeki bir
Suriye’yi hem kendisi hem de Israil’in ¢ikarlari agisindan tehlikeli gériiyordu. Bu
noktada Tiirkiye ve ABD arasindaki yonelis farkliligi 6nce Disisleri Bakani Hil-
lary Clinton’in SUK’tan desteklerini ¢ektiklerini agiklamasina neden oldu. SUK,
giderek daha fazla Tiirkiye nin himayesine girmisti ve Thvan’in aygitina déniis-
mistii. ABD bundan hosnut degildi, hatta bunu Clinton’un agzindan lisan1 miina-
siple SUK’un temsil kabiliyetini sorgulayarak dile getiriyordu.® Daha sonra yine
ABD’nin inisiyatifiyle Doha’da yeni bir toplant1 yapildi ve Suriye Muhalif ve Dev-
rimei Gligler Ulusal Koalisyonu (SMDGUK) kuruldu.

Giiya daha kapsayici bir ¢at1 olusturma iddiasiyla ¢ikilsa da Doha’nin esas manasi
ABD’nin tiim yumurtalarini Tiirkiye sepetine koymaktan kurtulma ¢abasidir. SUK un
merkezi Hatay iken SMDGUK un merkezi Kahire’dedir. Merkezin Thvan’in Mursi
araciligtyla iktidarda oldugu Misir’a tasinmis olmasi ABD’nin fhvan’a yénelik me-
safesiyle tutarsizmis gibi goriinse de aslinda durum tam tersidir. SUK dogrudan bir
Tiirkiye/Erdogan imalati iken SMDGUK un iizerinde “Made in USA” yazmaktadir.
SMDGUK aracihigryla ABD, tehlikeli gordiigii Thvan iizerinde Tiirkiye araciligiyla
degil dogrudan etki etme olanagina kavusmustur. Nitekim ABD bu hamleyi yaparken
Israil de Gazze’ye yonelik kanli bir saldirmin diigmesine basmistir. Saldirmin hedefin-
deki Hamas, sonugta Thvan’m Filistin kolu niteligindedir. Ancak bu saldir1 karsisinda
Mursi, Hamas’in yaninda yer almak yerine Siyonist saldir1 karsisinda onun elini bag-
layan bir konum almistir. Mursi ve Erdogan birlikte Siyonizm lehine arabuluculuga
soyunmus, Hamas’in saldirtya cevap vermesini engellemistir. ?

ABD diplomatik ve siyasi araclarla, Israil ise askeri yontemlerle Ihvan’1 hizaya
cekmeye, 0zellikle Siyonizm karsiti yonlerini torplilemeye yonelmistir. Bu agidan 14
Kasim 2012°de Hamas’1n askeri kanat liderlerinden Ahmet El Caberi’nin bir Israil
roketiyle katledilmesi son derece tipiktir. Zira Thvan hareketi i¢inde dogrudan Israil
ile savastig1 icin Hamas, Hamas i¢inde de iran’la askeri dayanigma iliskisi icindeki
askeri kanat, Suriye’deki mezhep savasina en mesafeli duran yapilari olusturuyordu.
Hamas’1n siyasi karargahi Suriye’deydi ve sene basinda Esad bu karargahi bosaltmis,
Genel Sekreter Halit Mesal basta olmak {izere Hamas liderlerini Suriye’den ¢ikartmis-
t1. Hamas’1n, Israil’e kars1 en énemli miittefiklerden biri olan Hizbullah ile arasi da
acilmaktaydi. Bu gelismeler elbette ki Gazze’den ya da Bat1 Seria’dan bakildiginda
Kabhire, Hatay ya da Doha’dan goriindiigii gibi goériinmiiyordu. Bu agamada ortak diis-
man Siyonist Israil’e karsi direnisin yiikselmesi Suriye’deki mezhep savasmin karsi-
sinda bagka bir ¢ekim merkezi yaratabilirdi. El Cebari’nin katledilmesi bu politikaya
vurulmus agir bir darbe ve acik bir mesajdi. Nitekim takip eden donem Hamas ve
Hizbullah arasindaki direnis baginin giderek zayifladigi bir siirecte ilerledi. Hamas,

8 Bipartisan Policy Center, US-Turkish Cooperation, Toward a Post Assad Syria, http://bipartisan-
policy.org/wp-content/uploads/sites/default/files/BPC%20US-Turkey-Syria.pdf

9 Gergek gazetesi, “Suriye: ABD Erdogan’a ‘sen yapamadin kenara ¢ekil dedi” 07.12.2012 http://
gercekgazetesi.net/uluslararasi/suriye-abd-erdogana-sen-yapamadin-kenara-cekil-dedi
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Hizbullah’in Suriye’den ¢ekilmesi gerektigine dair agiklamalar yayinladi, hvan’m
dini liderlerinden Yusuf El Karadavi’nin Allah’in partisi manasina gelen Hizbullah’1
Hizbusseytan yani seytanin partisi olarak adlandirmasi ise ipleri kopma noktasina ge-
tirecekti.!

ABD, bir yanda SMDGUK hamlesiyle Suriye’deki muhalefeti Islami radikaliz-
min ve dzellikle de Thvan’in hegemonyasindan gikartmaya calisirken diger yandan
i¢ savasin gelisim siirecinin kendisi ve Israil aleyhinde sonuglar dogurmamast icin
ister istemez mezhep kartin1 oynamis oluyordu. Suriye’de Batici ve laik bir burjuva
muhalefetinin giderek hakim konuma gelmesinin sahada karsilig1 yoktu. Ote yan-
dan Suriye’de devrimin yenilgisi lizerinden olusan savag agalar1 diizeni mezhepgi-
lik i¢in biiyiiyiip serpilecegi muazzam bir zemin olusturuyordu.

Nitekim ABD’nin El Kaide baglantili El Nusra Cephesi’ni teror orgiitleri lis-
tesine almas1 hem Thvan cephesinden hem SUK tan tepki aldi. SUK Baskani “de-
mokrat aydin” George Sabra, El Nusra’nin Suriye Devrimi’nin bir par¢asi oldugunu
savundu, Suriye’deki ihvan’in Tiirkiye’de ikamet eden lideri Riyad el Sukfa, El
Nusra’y1 Esad’a kars1 savasan ve halki koruyan bir grup olarak gordiiklerini agik-
ladi. SMDGUK saflarinda da El Nusra’nin teror listesine alinmasina yiiksek sesle
itirazlar yiikseliyordu. Tiirkiye adina Erdogan da bu koroya Bati’nin El Kaide nin
Suriye’deki varligini abarttigini sdyleyerek katiliyordu: “El Kaide’nin Suriye’de
esamesi okunmaz. Muhalefet orda neticeye varsin orada El Kaide diye bir sey
kalmaz.”"!

Boylece ABD tarafindan her ne kadar terdr listesine alinmissa da emperyalizm
ve Siyonizm tarafindan koriiklenen mezhepciligin yarattigi ortami kullanan El Nus-
ra sahadaki giiciinii giderek arttirdi. CIA ve MIT, Suriye’de OSO’ya bagl gruplarin
silahlandirilmasini ortak olarak Gaziantep iizerinden ytiriittii. Gonderilen silahlari-
ne Nusra ve tlirevlerine gitmemesi i¢in bir 6zel miilakat sistemi bile olusturulmustu.
Ne var ki bu yapinin El Nusra terdr listesine alinincaya kadar silahli gruplar arasin-
da bir ayrim yapmadigi, daha sonrasinda da kendini 1liml1 muhalif olarak pazarla-
yan pek cok grubun elde ettikleri silahlar1 derhal Suriye i¢ savas pazarinda satisa
cikardigi biliniyor. Nitekim OSO’nun, dogrudan El Nusra ile ortak operasyonlarda
cephane paylasimi yaptigi gibi Suudi Arabistan’dan gelen tanesi 5 bin dolar dege-
rinde olan ugaksavarlar1 15 bin dolar veren El Nusra’ya satmakta oldugu da bizzat
bir OSO vyetkilisi tarafindan Daily Star gazetesine agiklanmustr.'?

Bu kosullar altinda selefi goriise sahip, tekfirci ve mezhepgi orgiitler hizla 6ne
ciktilar ve “mubhalifler” olarak adlandirilan ¢ok renkli yelpazenin hakim rengi haline
gelmeye bagladilar. Halep, Hama ve Sam’da bir dizi intihar eylemi ile kendini duyuran
El Nusra hizl1 bir yiikselise gecti. El Kaide’nin Irak kolu olarak giic kazanan Irak Is-

10 http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2013/06/hamas-hezbollah-syria-iran-lebanon-pales-
tinians.html

11 Tastekin, a.g.e, $.219-220

12 a.ge.,s. 141.
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lam Devleti daha sonra adini Irak Sam islam Devleti (DAIS) olarak degistirerek ve El
Nusra dahil tiim selefi gruplar1 kendine biat etmeye zorlayarak sahneye giderek daha
giiclii sekilde ¢ikacakti. Bu orgiitlerden daha 6nce Suriye sahnesinde boy gosteren bir
baska selefi ve mezhepgi orgiit Ahrar-iis Sam ise El Nusra ve DAIS’in yiikselisine pa-
ralel olarak Suriye’de “1limli muhalet” mertebesine yiikseldi. Bir yandan El Nusra’nin
en onemli miittefiki konumunda olan Ahrar-lis Sam’in pek ¢ok kurucu ve yoneticisi
de El Kaide kokenliydi. DAIS, El Nusra ile baglarmi koparttiktan sonra ciddi 6l¢iide
zayiflayan El Nusra, Ahrar-lis Sam’dan biiyiik destek gordii.

El Nusra, El Kaide’nin Suriye kolu olarak ABD ile kanli bicakli “kiiresel
cihad”in bir parcastydi. DAIS ise hakimiyeti altina aldig1 bdlgelerde devletlesme
yoluna gitmekte ve dahasi bu devletlesmeyi Irak ve Suriye’nin petrol bolgelerinde
gergeklestirmekteydi. Bu orgiit zaman i¢inde Tiirkiye ve Katar’in bolgedeki baslica
vekili konumuna yiikselmis ve El Nusra’ya verilen destegin de aktarma kayist ro-
lini tstlenmistir.'?

Sonugta Erdogan’in “muhalefet basarili olursa El Kaide’nin esamesi okun-
maz” sOziinilin tersine selefi, tekfirci ve mezhepgi orglitler adim adim yiikselmis,
Tiirkiye’nin iizerine yatirim yaptig1 [hvan basta olmak {izere “1limli muhalif” grup-
larin esamesi okunmamaya baslamaistir.

IKkinci evreyi sona erdiren iki 6nemli doniim noktasi:

Hizbullah’in sahneye c¢ikisi1 ve Guta katliam

Suriye i¢ savasi giderek mezhepsel bir karaktere biirlindiikce ve selefi, tekfirci ,mez-
hepgi orgiitlerin agirhig: arttikga bu durum karsi tarafta da konsolide edici bir etki yarat-
t1. O ana kadar Suriye’de Esad iktidarina siyasi destek sunan Liibnan Hizbullah’1 2013
yilinin ilk aylarindan itibaren adim adim silahli direniste yer almaya bagladi. Suriye’de
halk isyaninin bagladigi ilk donemde Hizbullah lideri Hasan Nasrallah muhalefetin Fi-
listin politikasinin olmamasint elestiriyor ama agiktan diigmanlik giitmiiyordu. Ne var
ki zaman i¢inde yiikselen tekfirci ve mezhepgi saldirganlik, Hizbullah’in Alevi ve Sii
Araplarin mesru miidafaa zeminine yaslanarak Suriye sahnesinde boy gostermesinin
yolunu acti. Hizbullah i¢ savasin ilk evresinde catigmalara sadece Liibnan siirinda
ve daha ¢ok savunma konumunda katiliyordu. Hizbullah ile OSO catis1 altinda top-
lanmig selefi gruplar arasinda Suriye sahasindaki ilk c¢atigsmalar 2013 Subat ayinda
gerceklesti. Bir siire boyunca Hizbullah’in hangi dl¢iide Suriye i¢ savasina miidahil
oldugu tartisilirken 30 Nisan’da Hasan Nasrallah bir konugma yapti ve “Suriye’nin
ABD, Israil ve tekfircilerin eline diismesine izin vermeyeceklerini” acikladi. 2000°de
Israil’i Liibnan’dan kovan, 2006°da Israil’i dize getiren, son derece tecriibeli ve iyi si-
lahlanmisg bir gerilla giicli olan Hizbullah, Suriye i¢ savasinda nasil oyun degistirici bir
giic oldugunu Mayis ayinda Liibnan smirimdaki Kuseyr kasabasimi tekfirci mezhepgi
giiclerden temizleyerek gosterdi. Hizbullah 15-20 kisilik timlerle tekfircilere dnemli
darbeler vuruyor, ele gecirdigi bolgeleri daha sonra Suriye ordusuna terk ediyordu.

13 Fehim Tastekim, Karanhik Coktiigiinde, Istanbul: Dogan Kitap, 2016, s.164
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Hizbullah, Liibnan smirin1 biiyiik dlgiide kontrol altina alarak hem savasin Liibnan’a
girisini engelledi hem de Suriye’deki mezhepgi orgiitlerin 6nemli bir ikmal kaynagin
da kesmis oldu.

Hizbullah’in sahneye ¢ikiginin bir donemeg¢ noktasi olmasinin baslica sebebi,
OSO’nun ilk evrede gosterdigi basarisizligin acikca mezhepgi motivasyonlarla hare-
ket eden orgiitlerle ikame edilmesi yoniindeki politikayr ¢cokertmesidir. Bu orgiitler
ilk etapta muhalefetin en diri unsurlarint kendi saflarina ¢ekmis ve sahada bir ivme
kazanmis goriinse de karsisindaki cepheyi de derlenip toparlanmaya iterek ve Suriye
ordusunun sahip olmadig1 pek ¢ok 6zelligi biinyesinde barindiran Hizbullah gibi bir
giicii sahneye ¢ekerek Suriye’de iktidarin hem askeri hem de siyasi olarak giiclii bir
dayanak elde etmesini saglamistir. Zira Hizbullah sadece gerillalariyla degil Israil’i
dize getirmesinden kaynaklanan ve Arap diinyasinda izleri kolay kolay silinmeyecek
prestijiyle sahaya inmistir.

Sahadaki orgiitler Hizbullah karsisinda gerilerken, Suriye ordusu da Humus ve
Sam’da ilerleme kaydederken, Israil devreye girdi. Israil, Suriye’nin sahada kimya-
sal silahlar kullandigini ve bu silahlarin Hizbullah’in eline gegmekte oldugunu iddia
etmeye basladi. Bu hamlesiyle Israil Suriye ve Hizbullah iizerinde baskiy1 arttirmay1
hedefliyor, en kotii durumda da kendi askeri miidahalesine zemin olusturmaya calisi-
yordu. Nitekim bu gerekge ile Israil, Suriye’deki belli hedeflere ara ara diizenledigi
hava saldirilarini siklastirdi.

Ancak kimyasal saldirt iddialar1 bu asamada, ABD’yi de isin i¢ine katacak bir
dis miidahale i¢in gerekli etkiyi uyandirmadi. Agustos aymnda Dogu Guta’da ger-
¢eklesen kimyasal silah saldirist ve katliam ise tam tersine Suriye’yi bir emperyalist
miidahalenin esigine getirdi. ABD, bu saldirty1 kirmizi ¢izgilerin asilmasi olarak
yorumluyor, Tiirkiye, Katar, Suudi Arabistan korosu da hep bir agizdan miidahale
icin tempo tutuyordu. Guta katliamu ile ilgili bilgiler ilk asamadan itibaren kesin
olmaktan uzakti. Verilen 6lii sayilar1 gergekleri yansitmaktan ¢ok sayiy1 verenin dig
miidahaleye ne kadar sicak bakip bakmadiginin 6l¢iisii gibiydi. Kimyasal katliamda
Fransa 281, Britanya 350, Smir tanimayan doktorlar 355, insan Haklar1 Gézlemevi
502, Devrim Genel Konseyi 635, Suriye Muhalif ve Devrimci Giicler Koalisyonu
1300, ABD 1429, OSO ise 1729 kisinin 6ldiigiinii aciklad1.

ABD acisindan Suriye’ye miidahale se¢enekleri masaya kondu. ABD askerinin
sahaya inmesi, meshur ifadeyle “botlarin yere degmesi” heniiz giindemde degildi.
Ancak bir cezalandirma hamlesi ile rejimi yikmay1 hedefleyen kapsamli bir saldiri
arasinda kalan olasiliklar degerlendiriliyordu. Saldirinin dozu diistiik¢e risk azal-
makta ancak Suriye’de Esad lehine degisen dengeleri diizeltme beklentisi de za-
yiflamaktaydi. Saldirinin boyutlar arttiginda ise savasin bolgesellesmesi, Esad’1n,
Israil ve ABD ¢ikarlarina dogrudan yonelmesi, fran’in ve bir 6l¢iide de Rusya’nin
ongoriilemeyecek tepkileri soz konusuydu. Ancak bu tiir tepkileri tetiklemeyecek
bir orta yol bulunsa dahi miidahalenin Suriye sahasindaki kazanani her durumda El

14 Tastekin, Suriye Yikil Git, Diren Kal, s. 262
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Nusra ve sahneye hizli bir giris yapan DAIS basta olmak iizere selefi, tekfirci ve
mezhepgi gruplar olacakti. El Kaide ile ayn1 cephede savagsmak ABD kamuoyuna
zor anlatilacak bir seydi. Bu orgiitlerin kontrolsiiz bir gii¢ elde etmesinin askeri
sonuclart da 6ngoriilemiyordu.

Bu kosullar altinda Obama, yapacagi saldirtya i¢ kamuoyunda siyasi mesruiyet
kazandirmak i¢in kongreden karar ¢ikarma yoluna gitti. Ama ABD kongresini ikna
etmekte zorlandi. Britanya basta olmak iizere diger Batili emperyalist giicler de ola-
st bir miidahale i¢in isteksizlik gostermeye basladi. Aslinda tiim bunlarin altinda
ABD emperyalizminin, diinya kamuoyu 6niinde Esad’1 suclayan acik sdylemlerine
ragmen kimyasal saldirinin kimin tarafindan gergeklestirildigine emin olamamasi
yattyordu. Nitekim BM denetcilerinin incelemeleri kuskular1 arttirici nitelikte oldu.
Suriye’nin ve onu destekleyen giiglerin temel tezi, Suriye ordusunun bdyle bir saldir1
yapmasinin mantiksiz oldugu yoniindeydi. Bu savunmanin tek basina gegerli olmasi
s6z konusu olamazdi elbette. Ancak bu tezler BM denetcilerinin Guta’ya atilan kim-
yasal flizelerin en fazla 2 kilometre 6teden ateslendigini ve bu fiizelerin Suriye ordu-
sunun hakimiyet alanindan atilmis olmasinin imkénsiz oldugunu agiklamasiyla bir
anda giiclii bir dayanaga kavustu. Ardindan basta El Nusra olmak iizere “muhalif”
gruplarin kimyasal silahlara erisimi oldugu yoniindeki bilgiler oklar1 dis miidahaleyi
kiskirtmaktan ¢ikari olan tekfirci ve mezhepgi gruplarin iizerine ¢evirdi.

Ancak ABD bu gruplara yonelik higbir zaman tam bir giiven i¢inde olmamist1.
Guta katliamina ABD’nin Suriye i¢ savasindaki yakin miittefikleri Tiirkiye ve Suu-
di Arabistan’in da kimyasal saldirida parmagi oldugu siiphesi, ABD’nin Suriye’de
izledigi politikay1 ciddi sekilde gézden gecirmesini gerektirecekti. Saldirinin oldu-
gu bolgede Suudi Arabistan’mn himayesindeki Liva El Islam adli selefi tekfirci mez-
hepei oOrgiit hakimdi. Tiirkiye’de ise daha bir ka¢ ay dnce Mayis ayinda Adana’da
bir grup “muhalif” 2 kilogram sarin gaziyla yakalanmist.

Katliamdan 8 ay sonra Pulitzer 6diillii gazeteci Seymour Hersh’in yayimladigi
bir makale o donemde Obama y6netiminin Oniine gelen ¢ok ciddi iddialar oldugunu
gosterdi. Hersh’e gore saldirt sadece El Nusra ve miittefikleri tarafindan gergeklesti-
rilmemisti, ayn1 zamanda Tayyip Erdogan’in bilgisi dahilinde, MIT ve jandarmanin
destegiyle gerceklesmisti. Hersh, ayrica Obama ve Erdogan arasindaki bir gériismede,
ABD’nin kirmizi ¢izgisinin ge¢ildigini sdyleyen Erdogan’a Obama’nin goriismede yer
alan MIT miistesar1 Hakan Fidan’1 isaret ederek “biz de sizin Suriye’deki radikallerle
neler yaptiginizi biliyoruz” diyerek cevap verdigini de iddia etti. Ayn1 makalede ABD
istihbaratinin Obama yonetimini, Tiirkiye nin bir dis miidahaleyi tetiklemek istedigi
konusunda ve hem Tiirkiye’de hem Suudi Arabistan’da sarin gaz1 yapiminda kullani-
lan kimyasallara erismeye ¢alisan unsurlar oldugu konusunda uyardigini yazdi.'

ABD yonetimi Hersh’in iddialarini hi¢bir zaman dogrulamadi. Ancak ABD’nin
Guta saldirisinin ardindan gerceklestirdigi siyasi hamlelere baktigimizda ABD’nin

15 Seymour Hersh, “The Red Line the Rat Line”, https:/www.lrb.co.uk/v36/n08/seymour-m-
hersh/the-red-line-and-the-rat-line
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gerek kimyasal krizin yiiriitiilmesindeki tutumu gerek genel Suriye politikasina ilis-
kin tavrindaki degisiklikler, Hersh’in iddialartyla tutarli gériinmektedir.

ABD, Esad’in kimyasal silah kullandigina dair kamuoyu &niinde net konussa
da Kerry’nin Suriye’nin kimyasal silahlarini iki hafta iginde tasfiye etmesini sart
kosmastyla ani bir manevra yapmistir. Rusya derhal bu manevraya karsilik vermis
ve araya girerek Suriye’nin Birlesmis Milletler gozetiminde kimyasal silah stokunu
tasfiye etmesine yonelik siireci baglatmistir. Obama hem miittefiklerinin ve onlarin
sahadaki uzantilarinin provokasyonu ile sonu belirsiz bir siirece girmekten kacin-
mis hem de olas1 bir saldirt ile elde edilecek siyasi sonucu diplomatik yollarla elde
ettigini sdyleyerek ABD’nin kirmizi ¢izgilerini goriiniirde korumustur.

Emperyalizmin bu asamada benimsedigi yeni politikanin ana hatlart sdyle 6zet-
lenebilir: Sahadaki selefi, tekfirci ve mezhepgi gruplara giivensizlik, Tiirkiye, Katar
ve Suudi Arabistan gibi bolgesel miittefiklere endeksli bir Suriye politikasindan
kacinmak, Esad’1 devirmeye Oncelik veren bir ¢izgiden uzaklagsmak, Esad’l1 geg¢is
stirecini benimsemek ve stratejik ¢ikarlar1 ¢atigsmakla birlikte daha 6ngoriilebilir
diplomatik iligkiler kurulabilen Rusya ile daha fazla diyalog zemini kurmak... Guta
saldirisinin ardindan ABD’nin Suriye politikasina iste bu yaklasimlar damgasini
vurmaya baslamaistir.

Suriye i¢ savasinin ikinci evresinin sonunu ilan eden sembolik olay ise ikinci
Cenevre Konferansi oldu. Tkinci Cenevre Konferansi, Suriye’de ¢dziim agisindan
somut higbir sonug getirmedi. Ilki gibi akim kald1. Ancak birinci konferansta Esad
rejiminin degismesini 6ngdren ge¢is hiikkiimetinin yerini Cenevre II’de gecis siire-
cinde Esad’in varligint 6ngdren yeni bir yaklagim aliyordu. Bunun Esad agisindan
apagcik bir kazanim oldugu ortadaydi. Nitekim Cenevre II aleyhindeki sesler de esas
olarak Esad karsiti cepheden yiikselmekteydi. Cenevre II ayrica Rusya’y1 da siyasi
ve diplomatik ac¢idan ¢ok daha etkin bir bigimde siirece dahil etmisti.

Uciincii evre: DAIS’le savas, Esad’l gecis, boliinmiis Suriye

DAIS’in Suriye’de sahneye ¢ikmasi ve giderek giiclenmesi i¢ savasin gidisa-
tinda bir doniim noktasini olusturdu. DAIS diger tekfirci ve mezhepgi orgiitlerden
farkli olarak faaliyet alanin1 Irak ile (Liibnan’1 da igine alacak sekilde) biiyiik Suriye
olarak belirlemistir. Orgiitiin hedefi ise bu topraklarda bir Islam Devleti kurmaktir.
DAIS’in devletlesme perspektifi ve hilafet iddias1 ideolojik bir ambalaj icerisine
saklanan bir askeri ve siyasi stratejidir.'®

Bu strateji ile DAIS, petrol bélgelerini ele gegirerek, Korfez, Suudi ya da em-
peryalist yardima bagimlilig1 azaltmistir, hara¢ kesmekten vergi toplama seviyesine
geemis, ayda 8 milyon dolara yakin bir vergi gelirine kavusmustur. Disaridan gelen
silah yardimmin ve sahada ganimet olarak elde ettigi silahlarin yanina isgal ettigi
bolgelerin endiistriyel kapasitesini kullanarak kendi iirettigi silahlart eklemistir; en

16 Gergek gazetesi, “Irak ve Sam Islam Devleti Nedir?”, http://gercekgazetesi.net/uluslararasi/
irak-ve-sam-islam-devleti-isid-nedir
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onemlisi de devletlesmis bir yap1 ve hilafet iddiasi ile hem selefi, tekfirci ve mez-
hepgi oOrgiitlerden 6nemli 6l¢iide militan1 kendisine devsirmis, hakimiyet altinda
tuttugu bolgelerde bu orgiitlere karst savasiminda kendince bir mesruiyet zemini
olusturmus, hem de uluslararasi militan akimini ¢ok daha yogun bir sekilde kendi
bolgesine yoneltme sansina sahip olmustur. Libya’da, Afganistan’da etkisini arttir-
mus, Nijerya’nin kuzeyinde genis bir alani kontrol eden Boko Haram DAIS e biat
etmistir. Diinya ¢apinda selefi gevrelerde yarattig1 etki ile Fransa, Ingiltere, Belgika
gibi pek ¢ok emperyalist metropolde eylem yapabilecek kapasiteyi elde etmis, sa-
dece Suriye sahasinda degil bu yoniiyle de El Kaide’nin dniine ge¢mistir. Bu strateji
ayrica benimsedigi dini ve siyasi ideoloji ne kadar sert goriiniirse goriinsiin DAIS e
yerel asiretlerle ve eski Baas unsurlariyla alabildigine pragmatik ittifak iliskileri
gelistirme olanag1 vermistir. Bu selefi pragmatizm belki de DAIS’in atiliminda ve
basta Musul’un ele gecirilmesi olmak iizere Irak’ta elde ettigi mevzilerde belirleyici
rol oynamigtir. DAIS’in sahada uyguladigi vahset ve bu vahsetin alabildigine sofis-
tike ve profesyonel yontemlerle propagandasini yapmasi ¢ok vurgulanmaktadir. Bu
propaganda savasinin nemi yadsinamaz. Ancak DAIS’i diger drgiitler iginde 6ne
cikaran propaganda degil soziinii ettigimiz siyasi ve askeri stratejidir.

DAIS, hamlesine i¢ savasm ikinci evresinde El Nusra ve miittefiki selefi-
lerin eline gegmis bolgelerde kendi hakimiyetini tesis ederek basladi. Oncelikle
Suriye’nin petrol bolgesi Deyrizzor’da hakimiyet sagladi, sonra Rakka’ya yiiridi.
Bu boélgelerde adim adim rakip orgiitleri tamamen yok etti ya da kendine bagladi.
Daha sonra yine ayni sekilde Tiirkiye sinirindaki Cerablus, El Rai ve Tel Abyad’da
hakimiyet sagladi. Deyrizzor’la petrolii kontroliine alan DAIS, Rakka ile kendine
siyasi bir merkez, bir bagkent buluyor, Tiirkiye sinirina ulagarak da buradan diinya-
ya ac1lma firsatina kavusuyordu. Bu asamaya kadar DAIS, emperyalistlerden ciddi
bir kars1 ¢ikis gormedi. Ta ki DAIS yeniden Irak’a yonelip Musul’a saldirincaya
kadar. DAIS, seriivenine Irak Islam Devleti olarak baslamissa da 2014 yilina kadar
esas mevzilerini Suriye siirlar1 i¢inde elde etmisti. 2014 yilinin basinda hem Irak
Stinnilerinin kalesi konumunda olan hem de Bagdat’a giden yolda stratejik 6neme
haiz olan Felluce DAIS’in eline gegti. 10 Haziran’da da Musul’u ele gegirdi. Pesi
sira Beyci ve Tikrit de kolayca DAIS kontroliine gegti.

Boylece emperyalizm agisindan ne kadar tehlikeli ve kontrol dis1 olsa da “diis-
maninin diisman1” konumunda olan DAIS bir anda ABD’nin korumaya calistig
Irak statiikosunu kokiinden sarsan bir yap1 olarak yiikselmis oldu. Haliyle ABD,
DAIS’e karsi bir koalisyon kurarak, askeri olarak DAIS’le miicadele etmeye bu
asamadan sonra karar verdi. ABD hegemonyasinda 40’a yakin iiye ile baslayan
zaman iginde iiye sayis1 60 iilkeye kadar ¢ikan bir DAIS karsit1 koalisyon kurul-
du ve 2014 Agustos ayinda DAIS’e yonelik hava saldirilar1 basladi. DAIS karsiti
koalisyonda Rusya, iran ve Suriye yer almadi. Buna karsilik koalisyonun Paris’te
yapilan ilk toplantisinda Fransa Cumhurbagskani Hollande, Suriye’deki ilimli muha-
liflere ¢agrilarda bulunuyor, DAIS’e biiyiiyiip serpildigi ortam1 saglayan dogrudan
ya da dolayli siyasi ve mali destek sunan Katar, Suudi Arabistan ve Tiirkiye koa-
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lisyonun iginde yer aliyordu. Yani aslinda ortada gergek anlamda bir DAIS karsiti
koalisyon yoktu. Kurulan yapinin basat askeri giicii ABD’ydi. Siyasi amaci ise on-
celikle ABD’nin bolgesel miittefiki Siinni eksen iilkelerinin DAIS e verdigi destegi
kesmekti. Bununla birlikte artik DAIS’e kars1 savas, Tiirkiye, Suudi Arabistan ve
Katar icin olmasa da emperyalist giigler agisindan Suriye ve Irak politikasinin basat
giindemlerinden biri haline geliyordu.

ABD onciiliigiindeki koalisyonun hava saldirilar1 istenen etkiyi hi¢bir zaman
yaratmadi. Ama vekillerle yiiriitiilen savasin tikandig1 bir agamada, asilleri sahaya
indiren siireci baslatmasi agisindan son derece 6nemli bir doniim noktasint olustur-
du. Artik Suriye adim adim ufukta beliren bir diinya savasi olasiliginin ilk provala-
rinin yapildigi bir sahneye dontismekteydi:

Olan oldu, ABD’den sonra hemen hemen ayni anda Fransa ve Rusya da Suriye i¢
savagina askeri olarak dahil oldu. Simdi, biraz mizahi bir dille sdylersek, diinya
capindaki yaklasik 200 devletin 65’1 Suriye’nin 185 bin kilometre karelik topra-
ginda savasiyor! ABD’nin kurmus oldugu koalisyonun 62 iiyesi (bunun iginde
Tiirkiye de var artik), Suriye’nin kendisi, gizli olarak Suriye’ye destek veren Iran,
simdi de fiilen Rusya. Buna bir savas agaligini ekleyin: Kendine “Halife” adin1 ve-
ren DAIS lideri Ebu Bekir el Bagdadi’nin barbar siyasi birimi. Bir de kendi ordusu
olan bir 6rgiitii hesaba katin: Liibnan Hizbullah’1. Savastan hemen 6nce niifusu 23
milyon olan tilkede neredeyse biitiin diinya cirit atiyor!"”

Uciincii evrenin doniim noktalar1: Kobani savasi

Sahada savasan bir kara giicliniin stratejik eksikligi ABD’nin Suriye politika-
sinin zayif halkasi olmaya devam ediyordu. ABD, i¢ savasin onceki evrelerinde
denenen ve basarili olmayan egit-donat projesini yeniden devreye soktu. Obama,
kongreden bu proje i¢in 500 milyon dolarlik yiikli bir fon bulmustu. Ancak bu
fonun kimlerin egitip donatilmasina harcanacagi biiylik bir sorun olmaya devam
ediyordu. OSO coktan eriyip gitmis, kalanlarin en 1limlilar1 bile egitip donatilabi-
lecek ama basibos sekilde Suriye’ye salinamayacak orgiitlerden olusuyordu. Egitip
donatilanlar Suriye’ye girer girmez ya imha ediliyor, ya esir alintyor ya da dogru-
dan gidip Nusra’ya katiltyorlardi.

Tiirkiye, DAIS e kars1 miicadelede higbir zaman etkin bir rol oynamaya istekli
olmadi. DAIS’in Musul’u ele gegirmesi ve Tiirkiye konsoloslugunu basip igerde-
kileri rehin almasi bile AKP iktidarinda DAIS’e kars1 bir motivasyon yaratmadi.
Konsolosluktakiler DAIS’in elinde rehin tutulurken Davutoglu hala ¢ikip DAIS’i
ofkeli genclerden olusan “terdrize” (terorist degil) bir grup olarak tanimlayabiliyor-
du. Erdogan’in, Kobani i¢in biiyiik infial uyandiran “diistii diisecek aciklamasi,
Tiirkiye hiikiimeti icin DAIS’e kars1 savasin bir 6ncelik olmak bir yana, Rojava’da-
ki PYD hakimiyetine kars1t bu orgiitiin taktiksel bir miittefik olarak goriildiigiine

17 Sungur Savran, “Putin’in Hamlesi Erdogan’in 6niinii kesmek i¢in”, http://gercekgazetesi.net/
gundemdekiler/putinin-hamlesi-erdoganin-onunu-kesmek-icin

26



Suriye’de i¢ savas

isaret etmekteydi. Nitekim Tel Abyad’in YPG tarafindan ele gegirilmesinin ardin-
dan, DAIS derhal Kobani’ye saldirmis ve bu saldirida Tiirkiye smirinm kullanildi-
gina dair ciddi iddialar giindeme gelmisti.

PYD ve YPG, bolgede bir savunma savasi yiiriitiilyordu. Rojava halki, bu sava-
sim1 DAIS katliamlarma kars1 bir nefsi miidafaa olarak gordii, destekledi, bu savasa
katildi. Herhangi bir dis motivasyon, para destegi, siyasi beklenti vb. degil iste bu
motivasyon etkin ve giiclii bir askeri giiciin olusmasini olanakli kildi. YPG’nin en
onemli stratejik giiclerinden biri de kadin savascilardan olusan YPJ idi. Tekfirci ve
mezhepgi yapilarin elinde bir cehenneme donen Suriye’de, Rojava kadinlar i¢in bii-
yiik bir uyanisin merkezi oldu. Bu uyanista hig siiphesiz ki Kiirt hareketinin yillara
yayilan kadin miicadelesi pratigi belirleyiciydi. Kadinlarin rolii PYD ve YPG’nin
tim diinyada prestijini arttiran en 6énemli unsurlardan biriydi. Kadinlarin seferberligi
ayni zamanda askeri agidan da Suriye sahasinda higbir giigte olmayan bir avantajdi.

Tiim gelismeler ABD’yi sahada DAIS e kars1 en etkin savasimu yiiriiten PYD’nin
silahlt kolu YPG ile isbirligi yapmaya yoneltti. Ancak ABD agisindan bu ydnelis
de epey bir tehlike barindiriyordu. PYD’nin i¢inden geldigi gelenek uzun yillardir
artik ABD’ye diigmanlik giitmilyor olsa da Barzani gibi ABD mubhibi bir olusum da
degildi. Dahas1 PYD, bolgedeki NATO giicii Tiirkiye ile savasan PKK ile siki bir
iliski i¢erisindeydi. PYD, ABD ¢izgisine ¢ekilse bile Tiirkiye ile yasanacak gerilim-
ler her zaman ayaga dolanabilirdi.

ABD’nin PYD ve YPG ile birlikte hareket etmeye yonelmesinde doniim nok-
tas1 elbette ki DAIS’in Kobani kusatmasi oldu. ABD, Kobani’nin diistii diisecek
hale gelmesine kadar bekledi. ABD muhibi Barzani pesmergesi de Rojava’daki ra-
kibi PYD’nin zayiflamasin1 bekledi. Kiirt halki 6-12 Ekim arasinda smirin Tiirkiye
tarafinda Kobani'nin diismesini engellemek i¢in biiyilik bir isyana giristi. Bu isyan
Tiirkiye’nin politikasini yumusatmasina neden oldu. ABD de Kiirt halkinin kurtaricist
roliine girmek i¢in durumu firsat bildi. Kobani kurtuldu. Kiirt halki bir zafer kazandi.
Ancak bu zaferin bedeli Kiirt halkina ddetilecekti. PYD onderligi ABD’ye kars1 tem-
kinli olacak yerde, koalisyonla kurduklari iliskiyi, stratejik seviyede gérmeye basladi
hatta bunu bir politik propaganda malzemesi olarak degerlendirdi. ABD’den bagim-
sizlasmak yerine giderek onun kolu kanadi altina giren bir ¢izgi izledi.

ABD, Kobani’nin kurtarilmasinin ardindan giderek PYD ve YPG ile iliskilerini
gelistirdi. Kiirt halkina Kobani’nin diyetini PYD’yi siyasi hakimiyeti altina alarak
odetti. Rojava’da tiim kazanimlar PYD’nin Esad ve muhalefet karsisinda bir ii¢iincii
yol izleme politikasinin sonucunda elde edilmisti. PYD, ABD’nin siyasi etkisi altina
girdik¢e kendisine biiyiik kazanimlar getiren siyasi manevra alaninit da kaybetti.

Bu durumun ¢arpici bir 6rnegini ABD’nin Tomahawk filizeleriyle Suriye hava
sahasin1 vurmasinin ardindan gordiik. PYD lideri Salih Miislim saldirinin ardindan
Amerika’nin Sesi’ne bir agiklama yaparak sunlar1 sdyledi:

“Umit ediyorum ki bu sadece Suriye rejimiyle sinirli kalmaz ve sivilleri kendisine
hedef alip kimyasal silah kullanan diger taraflardan da hesap sorulur. Inaniyorum
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ki bu saldir1 olumlu sonuglar ortaya ¢ikaracaktir, ¢linkii siyasi ¢oziime inanmayan-
lar dogru yola geri donecek ve savasin devamliliginin sonug vermeyecegini anla-
yacaklar. Amerika dogrudan bu meselenin iginde yer aliyor ve sessiz kalamaz.”
Salih Mislim’in ABD’ye verdigi bu agik ¢ekin PYD agisindan mantikli higbir
aciklamasi yoktur. Minbig¢ ve Afrin’de Rus askerleri ve Suriye ordusu ile yakin bir
isbirligi baglamisken, Afrin ve Kobani kantonlart fiilen Suriye ordusunun kontro-
liinti sagladigi bolge tizerinden birlesmisken PYD liderinin ABD’nin Suriye’ye
saldirmasint alkislamasi Rusya ve Suriye ile iliskileri ciddi sekilde sarsmaktan
baska sonu¢ dogurmaz.

Salih Miislim ve PYD ne bunu géremeyecek kadar saftir ne de bu dlgiide ABD
hayranidir. Ancak Rojava’da ABD ile kurulan ittifakin, ABD’nin bdlgeye stratejik
bigimde yerlesmesiyle sonu¢lanmasi PYD’yi bagimsiz siyaset izlemekten altkoymak-
tadir. Salih Miislim bu mantiksiz agiklamay1 bu yiizden yapmak zorunda kalmustir.

PYD onderligi ve genel olarak Kiirt hareketi ABD ile yan yana yiirliyerek Ro-
java’daki kazanimlarin1 koruyup gelistirdiklerini diistiniirken, ABD agisindan me-
sele, Suriye rejimini devirmenin 6ncelik olmaktan ¢iktigi iiclincii evrede Rojava’yi
kendisi i¢in istikrarli bir iisse doniistiirmekti.

Uciincii evrenin déniim noktalari: Rusya’nin

hamlesi ve Halep muharebesi

DAIS’e kars1 savasin belirleyici hale geldigi iiciincii evre Rusya’nin Suriye
sahasina askeri olarak inmesine uygun kosullar1 da yaratti. Rusya, Suriye hiikii-
metinin yasal ¢agristyla Suriye’de bulunmanin avantajin1 sonuna kadar kullandi.
Sovyetlerden kalma Tartus iissiine ek yeni {isler agarak askeri giiciinii tahkim etti.
Tahkimatini belirli bir seviyeye ulastiran Rusya, 7 Ekim 2015°te Hazar {izerinden
1500 km. mesafedeki 11 hedefe 26 giidiimlii fiize gondererek adeta bir sovla sah-
nede kendini gosterdi. Ardindan Rus hava destegi sayesinde Suriye ordusu ilerleme
iistline ilerleme kaydetmeye devam etti. Rusya’nin hava operasyonlarinin biiyiik
cogunlugu Suriye ordusunun ilerleme kaydettigi bolgelerde yogunlagiyordu ve
bu bolgelerde esas olarak DAIS etkin degildi. Bu durum Rusya’nin OSO’yu ve
tliml1 muhalefeti vurdugu yoniinde ciddi sekilde elestirilmesine neden oldu. Ancak
Rusya’nin bu elestirileri savusturmasi kolay oldu. Rusya, fiize sovunu yapmadan
once Lavrov’un agzindan OSO’yu terdr orgiitii olarak gormedigini agiklamisti.
Hatta daha sonra daha da ileri giderek ABD tarafindan desteklenen OSO giiglerine
DAIS’e kars1 hava destegi verebilecegini bile sdyledi.'s

Zaten daha sonra da Rusya hi¢bir zaman OSO’yu vurdugunu kabul etmedi. Ger-
¢ekten de Rusya’nin saldirilar1 basta EI Nusra olmak tizere onunla ittifak halindeki
degisik selefi, tekfirci ve mezhepgi gruplari hedef aliyordu. Bu gruplar kendilerini

18 BBC, “Syria War: Russia is ready to assist FSA rebels,” http://www.bbc.com/news/world-
europe-34627441
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OSO’cu gibi gosterseler de Rusya’y: elestirenler durum ortadayken hicbir zaman
“OSO vuruluyor” iddiasma 1srar edip ileri gidemediler. Rusya da sahada olmayan
bir orgiite mesruiyet atfederek hem kendisini siyasi ¢oziim masasinin sinirlari igin-
de tutmay1 hem de Suriye ordusunun karsisindaki giiclere karsi yogun ates giicii
kullanmay1 basardi.

Rusya’nin bu hamlesine tek ciddi cevap Hatay sinirinda Rus SU-24 ucgaginin
Tiirkiye tarafindan diisiiriilmesi oldu. Bugiinlerde bu olay tamamen Giilen cemaa-
tine mensup subaylarin tistiine yikilmis goziikse de olayin yasandigi déonemde her
sey cok berrak sekilde goriilebiliyordu:

Tiirkiye hiikiimeti ucagin diisiiriilmesini sinir ihlaline bagliyor. Ama diplomasi-
nin d’sini uygulamay1 bilmedikleri i¢cin hemen ardindan meselenin bu olmadigini
itiraf ediyor.

Tayyip Erdogan soyle diyor: “...bolge DAES terdr orgiitiiniin oldugu bolge degil-
dir. Kimse kimseyi kandirmasin. Orada sadece Bayirbucak Tiirkmenleri vardir, soydas-
larimiz vardir, akrabalarimiz vardir ve DAES teror orgiitlinii vuruyoruz diyerek orada
Bayirbucak Tiirkmenleri vurulmaktadir.” Davutoglu daha da ileri gidiyor: “Bayirbucak
Tiirkmenlerine, Halep Araplarina ya da Azaz’daki Araplara, Kiirtlere, Tiirkmenlere
ates yagdiran kim olursa olsun, ister Suriye rejimi ister teror orgiitleri isterse digaridan
miidahale eden unsurlar, onlara kars1 da mesajimiz agiktir.” Niye daha ileri gidiyor?
“Tekrar diisiirtiriiz” diyor! Demek ki mesele sinir ihlali meselesi degil Tiirkmen’le-
rin korunmasidir. Peki, Suriye ordusu, Rus bombardimani desteginde “soydasla-
rimiz1” durup dururken mi bombaliyor? Mesela Nusaybin’de (Nusebin) oldugu gibi
sobasinin kiiliinii dokmek i¢in kap1 dniine ¢ikmis bir anay1 m1 katletmek i¢in orada?
Hayir, Tiirkiye Tiirkmenleri silahlandirip kendine bagh bir vekaleten savas giicli
kurmus oldugu icin ortada bir askeri hedef vardir. I¢ savas devam ediyor. Yasanan
budur. Sen 6nce elalemin topraklarinda silahlt gii¢ olustur, ona yok Yavuz Sultan
Selim Tugayi, yok Sultan Murat Tugayi diye Osmanli 6zentisi adlar koy, ondan
sonra da bu askeri giicii bombalayamazsiniz de!*

Gergek gazetesi sitesinde yayimlanan bu satirlar meseleyi gayet acik ortaya ko-
yuyor. Rus u¢aginin diigiiriilmesi Tiirkiye’nin Suriye’ye vekiller araciligiyla miida-
hil olmakta oldugu son kapinin da kapanmasi tehlikesine kars1 verdigi bir tepkiydi.
Ayrica Rusya’nin giderek artan agirligini dengelemek tizere NATO yu devreye sok-
mak iizere yapilmis bir girisim de s6z konusuydu. AKP’li siyasetciler ve sdziimona
giivenlik uzmanlar1 yeni bir kavram icat ederek olayin hizla “Natolagtiriimasi’ni
savunmaya basladilar. Ancak Bayirbucak Tiirkmenleri kod adiyla bolgede faaliyet
yiirliten yapilarin niteligi tim diinyanin malumu oldugundan olay Natolagmadigi
gibi Rusya’nin hava savunma flizeleri ve ugaklar1 dolayisiyla Suriye hava sahasi
Tiirkiye i¢in fiilen ugusa yasak bolge haline geldi.

Rus ugaginin diisiiriilmesi, boylece dolayli bigimde Halep’in diigmesine giden

19 Gergek gazetesi, “Diinya Savast m1 Istiyorsunuz?”, 25.11.2015, http://gercekgazetesi.net/gun-
demdekiler/dunya-savasi-mi-istiyorsunuz
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yolu da agti. Rusya’nin destegiyle Halep’i kusatan Suriye ordusu, kentte biiyiik bir
yikim ve diinya kamuoyunda katliam tepkilerinin olusmasi1 pahasina sehirde kont-
roli ele gegirdi. Halep muharebesinde kaybedenler safinda sadece orgiitler bulun-
muyordu. Bu orgiitlerin hamisi konumundaki Siinni eksen Tiirkiye, Katar ve Suudi
Arabistan da agir bir hezimet almis oluyordu.

Halep’in diismesiyle birlikte selefi, tekfirci ve mezhepgi drgiitler Idlib’e sikismis
oldu. Bu boélgede inisiyatif tiimden Rusya ve Suriye ordusunun eline ge¢mis du-
rumda. Ancak elbette ki Idlib’in de hizla ve maliyetsizce diismesi beklenemez. Bu
yiizden Rusya ve Suriye ordusu Idlib iizerindeki askeri baskisini arttirarak bolgedeki
orgiitlerin birbiriyle yasadigi ¢eliskileri catisma boyutuna ¢ikartmay1 hedefliyor.

Sonugta i¢ savagin ikinci evresinin sonunda Hizbullah’in devreye girmesiyle be-
lirli bir giivenlik ve istikrara kavusan Esad, Rusya’nin sahaya inmesiyle en azindan
Suriye’nin batisinda ve stratejik merkezlerin 6nemli bir kisminda yeniden inisiyatif
kazanmis bir duruma gelmis bulunuyor.

Uciincii evrenin déniim noktalari: Firat kalkam

Tiirkiye, Rus ucagini disiirdiikten sonra, askeri anlamda Suriye kapilarimin ta-
mamen yliziine kapanmasi gergegi ile yiizlesmek zorunda kaldi. Davutoglu’nun yii-
rlittiigii Suriye politikast tamamen ¢okmiistii. Erdogan tarafindan Davutoglu’nun
ipi bir dizi bagka seyin yaninda bu basarisiz dis politika yiiziinden de ¢ekildi ve
Tiirkiye Esad’l1 gecise razi gelen, Rusya’y1 gbzeten yeni bir politik hamleyle ¢ik-
mazi asmaya yoneldi.

15 Temmuz darbe girigsimi ve bu girisimin ABD ve NATO tarafindan desteklen-
diginin ortaya ¢ikmasi yeni bir durum yaratti. Tiirkiye, Rusya ile iliskileri normalles-
tirmeye calistyordu. 15 Temmuz basarisiz darbe girisimini firsata ¢eviren ise Rusya
oldu. Rusya her adimda inisiyatifi kendi elinde tutmaya gayret gostererek Tiirkiye’nin
Halep kusatmasina yonelik tepkisini minimize etmeyi basardi. Diisiik perdeden birkac
protesto diginda Tiirkiye hiikiimeti Halep’te yasananlarla ilgili higbir somut ve etkili
itiraz yiikseltmedi.

Tiirkiye artik tigiincii evrenin gercekligine kendini adapte etmek durumundaydi.
DAIS’e kars1 savasta yer almadan Suriye’de herhangi bir etki sahibi olmak ola-
naksizdi. Bu kosullarda Firat Kalkani operasyonu giindeme geldi. Firat Kalkani
operasyonunun resmi olarak acgiklanan hedefi Cerablus-Azez hattindaki DAIS var-
lig1 idi. Operasyona gerekce olarak da Gaziantep’te bir diigiine yonelik DAIS’in
gerceklestirdigi canli bomba katliami gésterildi. I¢ politikada bu operasyonun hakli
gosterilmesi ve TSK’nin savas motivasyonu elde edebilmesi i¢in dnce gayri resmi
olarak, ardindan giderek daha agik bicimde operasyonun bdlgedeki PYD varligina
ve Rojava’da PYD tarafindan olusturulmus kantonlarin birlesmesine karsi yapildigi
vurgulandi.

Firat Kalkani’nin resmi hedefi i¢ savasin ii¢iincli evresiyle uyumluydu. Hedefte
DAIS vardi. Her ne kadar OSO ya da Tiirkmen giicii kilifi altinda ne kadar selefi,
mezhepgi, tekfirci varsa operasyona katilmigsa da, ABD bu giiclere degil onlara re-
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fakat eden NATO ordusu TSK’ya giiveniyordu. Rusya agisindan ise Firat Kalkant,
Tiirkiye’yi bir kapanin icerisine ¢cekmek i¢in firsat olarak degerlendirildi. Rusya, iste-
digi zaman Tiirkiye ugaklarina Suriye hava sahasini kapatabilecek durumdaydi. SU-
24 diistiriildiikten sonra Rusya bu sekilde Tiirk Hava Kuvvetleri’ni Suriye’den uzak
tuttu. Tirkiye’nin Firat Kalkani harekatini Rusya’dan icazet almadan yapma sansi
yoktu. Bu icazeti aldiktan sonra da Rusya’nin icazeti hilafina bolgede kalma sansi
olmayacakti. Tiirkiye’yi Suriye hava sahasina sokmamakla Rusya’nin 6detebilecegi
bedel smirli iken, Tiirkiye’yi kapana soktugunda ¢ok daha biiyiik bedellerle kars1 kar-
stya birakabilecekti. Nitekim dyle de oldu. Tiirkiye, Rusya’nin ¢izdigi sinirlarin milim
disina ¢ikamadi. Operasyonun son ayagi El Bab, TSK ve OSO bayrakli giiglerin eline
gectiginde, Rusya resmi agizlardan “Tiirkiye ile lizerinde anlastigimiz sinirlara ulagil-
d1” dedi. Bizim daha ilk giinden Firat Kalkani’nin bir ‘Firat kapani’ haline doniisecegi
ongodriimiiz boylece gerceklesecekti.

TSK ve OSO iki noktada Rusya’nin ¢izdigi simirlari zorlamaya giristi. Tlki El
Bab kusatmasi sirasinda oldu. TSK ve OSO kusatmay1 biraz genisten almaya yel-
tenince Rus ugaklar1 TSK’y1 “yanlislikla” vurarak 3 askerin 6liimiine neden oldu.
Rusya’nin yanlislikla TSK’y1 vurdugu anda CIA baskaninin Tiirkiye’de olmasi
da tesadiif degildi elbette. Rusya, Tiirkiye’ye verdigi icazetin karsiliginda onun
NATO’dan ¢ikmasini beklemiyordu ama tiimden ABD’nin oyununu oynamasina
da engel olmak istedigi agikti.

Ikinci olay ise TSK ve OSO Minbig’e yéneldiginde oldu. E1 Bab alinirken, Rus-
ya destekli Suriye ordusu, giineyden Firat nehrine kadar inen tiim yolu kesmek
tizere harekat diizenliyordu. Minbig, Erdogan ve AKP’nin Rusya ve Suriye ile kars1
karsitya gelmeden Rakka’ya yiirlime fantezisinin gergeklesebilecegi tek yoldu. Ne
var ki bu fantezi Rusya’nin icazet smirlari icinde degildi. Rusya, PYD ve YPG ile
ittifak icerisinde oldugundan degil, Firat Kapani’nin herhangi bir yerinden kiril-
masina razi gelmediginden dolayi, Tiirkiye’yi kendi icazet sinirlar i¢inde tutmak
i¢in siirece miidahil oldu. Dogrudan Rus askerlerini kapanin dogu kanadi Minbig’e
ve bat1 kanadi Afrin’e gonderdi. Tiirkiye tizerinde sifahi olarak anlagsmaya varilmis
sinirlara uymayinca, Rusya bu sinirlari zirhli araglar ve askerleriyle bizzat ¢iziyor-
du. Minbi¢ ag¢isindan Tiirkiye’nin elinde ABD’nin verdigi “YPG giligleri Firat’in
dogusuna ¢ekilecek” sozili vardi. Ancak Rusya’ya diyebilecegi higbir sey yoktu.
Rusya’nin TSK ve OSO ile Minbi¢ arasinda bir tampon bélge olusturmast ABD
icin de YPG’yi Firat’in dogusuna génderme baskisindan kurtulmak anlamina geli-
yordu ve bu yiizden onlar da Rus varligina ses ¢ikarmadilar. Zaten askeri anlamda
bunu engelleyebilecek olanaklar1 da yoktu.

Sonugta kapan kapanmis, iistiine de Ruslar asker ve zirhlilartyla kilidi vurmus
oldu. Kapanis seremonisi de Rus askerlerinin YPG’lilerle ¢ektigi halayla yapildi.
Bu agamada MGK’nin Firat Kalkani’nin bittigini agiklamaktan bagka caresi kal-
mamisti. Erdogan ise harekatin yeni asamalar1 olacagint duyurdu. Suriye ac¢isindan
Rojava’nin hedef alinacagim diisiindiiren bu agiklamalarin ete kemige biiriinmesi
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icin Suriye’de i¢ savagin yeni bir evreye girmesi gerektigi agik.?” Bununla birlikte i¢
savagin yeni bir evreye dogru ilerledigine dair emareler de giderek artiyor.

Uciincii evrenin karakteristik ozellikleri

Suriye i¢ savasinin iigiincii evresinin en belirleyici unsuru DAIS’in sahneye ¢1k-
masidir. DAIS’in giderek gii¢ kazanmasi ve ABD’nin bdlgesel miittefikleri Tiir-
kiye, Katar ve Suudi Arabistan’in DAIS’le savasmaya istekli olmamasi, Esad’in
devrilmesi hedefini oncelikli olmaktan ¢ikarmistir. ABD, Esad’1 devirme hedefinin
yerine dnceligi Suriye’de niifuz alanlar1 elde etmeye ve Israil’in giivenligini sagla-
maya vermistir.

Buna gore ABD, Rusya ile siyaseten “Esad’li gecis, Esad’siz ¢6ziim” olarak
adlandirabilecegimiz bir siyasi mutabakat saglamigtir. Askeri alanda ise kendi he-
defledigi potansiyel niifuz alanlarina tecaviiz etmedigi siirece Rusya’nin ve Su-
riye ordusunun muhalifleri bombalamasina géz yummustur. ABD bu dénemde
Rojava’yi1 kendi niifuz alan1 ve askeri {issii haline getirmeye oncelik vermistir. Yine
Esad’a kars1 dogrudan askeri hamlelerde bulunmasa da Suriye ordusunun Israil ve
Urdiin sinir1 ile Irak sinirinda varlik gdstermemesini gériinmez bir kirmizi ¢izgi
olarak benimsemistir. Bu ¢ergevede Suriye ordusu ne zaman Golan tepelerine dog-
ru yaklagsa Israil ugaklar1 ve roketleri tarafindan vurulmustur. Suriye ordusunun
Deyrizzor’daki ilerleyisi sirasinda da ABD ugaklar1 “yanlislikla” Suriye askerlerini
vurmustur.?!

Her iki cephede de ABD ve Israil saldirilarinin ardindan tekfirci mezhepgi grup-
larin ve DAIS’in kaybettigi mevzileri yeniden aldigim gérmekteyiz. Yani ABD nin
DAIS’le savasi bu dénemde merkezi bir rol oynamaktadir. Ancak bu savasin da si-
yasi olarak iigiincii evrenin onceliklerine gore tayin edildigini gérmek miimkiindiir.

Ucgiincii evrede ABD’nin Esad’1 devirme onceliginden vazgecmesi, Halep’in
Suriye ordusunun kontroliine girmesi ve ardindan ilan edilen ateskes Tirkiye, Ka-
tar, Suudi Arabistan Stinni Troykasini hayal kirikligina ugratmistir. Siinni Troy-
ka, Suriye sahasindaki vekil orgiitlerden umudunu kesen ABD’ye gerekirse bizzat
devreye girebileceklerini gostermek icin Suudi Arabistan’da “Kuzeyin Gokgiiriil-
tiisi” adinda ortak bir tatbikat diizenlemistir.”> Ancak Siinni Troyka’nin gii¢ goste-
risi ABD acisindan Iran ve Rusya’ya kars1 basvurabilecegi sadik bir askeri giiciin
varligini gosterdigi kadar, istemedigi ve hazir olmadigi bir anda onu mezhepgi bir
Ortadogu savasina ¢ekebilecek bir tehlikeye de isaret etmekteydi. ABD agisin-
dan boyle bir riske girmek 6zellikle Cin’e karsi Pasifik’te, Rusya’ya karsi Dogu

20 Tirkiye nin Suriye ve Irak’ta olas1 askeri miidahale senaryolari, Gergek gazetesinin 91. say1sin-
da ¢ikan “Suriye ve Irak’ta kanl silirprizlere hayir!” baslikli yazida ele alinmistir. http://gercekga-
zetesi.net/uluslararasi/suriye-ve-irakta-kanli-surprizlere-hayir

21 Gergek gazetesi, “ABD Suriye’yi Sehven Degil Kasten Vuruyor”, http://gercekgazetesi.net/
karsi-manset/abd-suriyeyi-sehven-degil-kasten-vuruyor

22 Gergek gazetesi, “Suriye’de Ateskes, Suudi Arabistan’da Savas Provasi1”, http://gercekgazetesi.
net/uluslararasi/suriyede-ateskes-suudi-arabistanda-savas-provasi
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Avrupa’da stratejik bir mevzilenmeye girdigi asamada hi¢ de akilc1 olmayacakti.®

Suriye i¢ savasimin ligiincii evresinde Hizbullah ve Rusya’nin devreye girmesiy-
le Esad ¢ok dnemli kazanimlar elde etmigse de genel tabloya bakildiginda mutlak
kaybedenin ABD ve Siinni Troyka oldugu da sdylenemez. Zira Suriye’de her ne
kadar Esad devrilmemis ayakta kalabilmisse de ABD ve miittefikleri 2011 dncesin-
de dogrudan etki gosteremedigi Suriye’de i¢ savas sayesinde niifuz alanlar1 olus-
turabilmistir. Rojava biiylik oranda ABD emperyalizminin niifuz alani ve askeri
iissii haline gelmistir. Tiirkiye, ayn1 zamanda NATO ordusu sifatiyla Suriye top-
raklaridadir. Mezhep savagmin yiikselmesi Israil agisindan Hizbullah’m Hamas
ile kars1 karsiya gelmesi ve Suriye sahasinda yipranmast sonucunu dogurmustur.
Yine Suriye’nin Israil’e karst askeri bir hamlede bulunmasi ya da Israil’in askeri
saldirilarina etkili misillemeler yapmasi olanagi biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmustir.
ABD’de Obama yonetimi, bilangoda hala artida oldugunu gorerek Rusya’nin saha-
ya inmesi ve Esad’in iktidarini korumasi ve gii¢c toplamasi pahasina ikinci evrede
uyguladig: stratejiyi degistirmistir.

Ancak ABD, Siinni Troyka’y1 dizginledikge, politikasinin maliyetlerinin artti-
gin1 da gérmiistiir. Tiirkiye, Rusya ile Astana goriismelerinde ve Firat Kalkan1 ha-
rekatinda ifadesini bulan 6zerk iliskiler gelistirmeye baslamistir.>* Eger bu iliskiler
NATO iiyesi Tiirkiye’yi sahada daha etkili hale getirse ABD bu 6zerk iligkilerden
belirli bir fayda dahi bekleyebilirdi. Ancak Rus elgisi suikastinin ardindan gidilen
Astana siirecinde Tiirkiye masada Rusya ne istediyse kabul etmek durumunda kal-
mustir. Dahasi Firat Kalkani ile Suriye’ye NATO ordusu sokmus olmaktan memnun
olan ABD’nin Firat Kalkani’nin kapana doniismesi ve bu kapanin Minbig ve Afrin
kanatlarina Rus askerinin konuslanmasi ile en azindan agzinin tadi kagmustir.

Dolayisiyla Suriye i¢ savasinin tgiincii evresi ABD emperyalizmi agisindan
alandaki vekil gii¢lere giivensizlikle tanimlanmaktadir. Firat Kalkani ile bu unsur-
larin basina TSK’y1 NATO komiseri olarak Suriye alanina sokan ABD, Rojava’da
bizzat kendi gozetim ve koordinasyonu altinda yeni bir vekil gii¢ insasina yonel-
mistir. Bu politik yonelisin kaginilmaz sonucu da Esad’1 devirme hedefine dncelik
vermekten vazgecerek Suriye’de niifuz alanlari elde etmeye yonelmek olmustur.

Dordiincii evrenin habercisi: Trump,
Ikinci Guta ve Tomahawklar

Halep muharebesinin Esad ve Rusya lehine sonuglanmasinin ardindan gorece
cok erken bir asamada i¢ savasin seyrinin ayni ¢izgide seyretmeye devam etmeye-
bilecegini, Trump’in ABD’de baskanlig1 devralmasiyla birlikte 6nemli degisiklik-

23 Armagan Tulun, “Ugiincii Diinya Savast Davul Zurna ile Geliyor”, Gergek gazetesi, Say1 88
http://gercekgazetesi.net/uluslararasi/ucuncu-dunya-savasi-davul-zurnayla-geliyor

24 Gergek gazetesi, “Firat Kapani: Halklarla barigmadan ve emperyalizme vurmadan ¢ikis zor”,
http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/firat-kapani-halklarla-barismadan-ve-emperyalizme-
vurmadan-cikis-zor
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lerin beklenmesi gerektigini ongdrmiistiik. Asagidaki ifadeler Ger¢ek gazetesinin
Halep muharebesi ardindan yaptig1 degerlendirmeden alinmistir:

ABD’nin bugiinkii politikas1 ¢cok yakinda 6nemli bir degisiklige ugrayabilir,
hatta ¢ok muhtemeldir ki ugrayacaktir. 20 Ocak giinii, yani sadece bir ay sonra,
ABD’nin yeni bagkan1i Donald Trump gorevi simdiki baskan Obama’dan devra-
lacaktir. Trump’in Ortadogu ve daha genis olarak Avrasya politikast Ortadogu ve
Suriye’nin geleceginde hi¢ kuskusuz 6nemli etkiler yaratacaktir.

Trump’n uluslararasi politikast ¢eligkili bir karakter tagiyor. Simdilik anlasila-
bildigi kadariyla bu politikanin merkezinde Cin’i yalitmak ve hem ekonomik hem
politik alanlarda sikistirmak yatiyor. Uzerinde ¢ok spekiilasyon yapilan Rusya ile
yakinlagsma niyeti bu baglamda anlasilabilir bir nitelik kazaniyor. Ama ¢eliski bu-
rada basliyor. Trump Iran’a diisman. Sayet su ya da bu yontemle Iran’m Bati ile
arasini agmay1 basarirsa bu, kendi yonetiminin Rusya ile iliskisini sarsacaktir ka-
cinilmaz olarak. Tiirkiye’ye, hatta genel olarak Siinni kampa iligkin politikas1 da
celiskili goriiniiyor. Bir yandan, Iran’a kars1 dogal miittefikleri bu iilkeler. Ama ote
yandan en basta DAIS gibi tekfirci orgiitler olmak {izere Siinni islamci radikal ha-
reketlerle biiyiik bir miicadele baslatmak istiyor. Hem Iran’la, hem de Siinni radikal
orgiitlerle ayn1 anda sert tedbirlerle ugrasmak son derecede zor. Su anda Musul’u
geri alma ¢abasinda ABD’nin Iran’la ve Sii milislerle igbirligi yapmak zorunda
kalmasi bunun yasayan kanit1.

O zaman Suriye’de de dengeler degisecektir. Trump yonetiminde ABD Esad’a
karst Obama y6netiminin yaptigindan ¢cok daha aktif bir diismanlik politikas1 giide-
cektir. Bu ise biitiin dengeyi degistirebilir.®

Nitekim Trump, 7 Nisan 2017°de Idlip’te (Han Seyhun kasabas1) Suriye ordusu
tarafindan yapildig: iddia edilen bir kimyasal silah saldirisin1 bahane ederek, bol-
geyi bombalayan ugaklarm kalktig1 Sayrat Hava Ussii’nii giidiimlii fiizelerle vurdu.
Guta olayi ile karsilagtirildiginda daha aktif bir diismanlik politikasiyla karsi karsi-
ya oldugumuz agik.

Trump, baskanlik koltuguna oturmadan 6nce Rusya ile oldukea sicak bir iligki
icindeydi. Hatta Rusya’nin ABD seg¢imlerine Trump lehine miidahale ettigi bile
iddia edildi. Esad ve Suriye’deki rejim i¢in de Trump’m Obama’dan ¢ok daha yu-
musak bir ton tutturdugu biliniyor. Ancak Han Seyhun katliaminin ardindan Trump,
Suriye’ye ve Esad’a kars1 fikrinin degistigini, Rusya ile ise su anda hi¢ anlasama-
diklarmi ve ABD-Rusya iligkilerinin en diisiik seviyeye inmekte oldugunu sdyledi.
Bu ifadeler ABD’nin i¢ savasin tiglincii evresinde hizla kazanimlar elde eden Rusya
ve Esad’1 dizginlemeyi hedeflediginin agik birer ifadesi.

Peki ABD bu dizginlemeyi nasil yapacak? Konu Suriye oldugunda bugiine ka-
dar askeri giiclin su ya da bu sekilde devrede olmadig1 herhangi bir siyasi/diploma-
tik kazanim elde edebilmis tek bir gii¢ yok. Dolayisiyla ABD’nin askeri giiciinii

25 Gergek gazetesi, “Halep Muharebesi Zafer mi Insanlik Drami1 mi1?”http://gercekgazetesi.net/
uluslararasi/halep-muharebesi-zafer-mi-insanlik-drami-mi
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cok daha yogun bir sekilde devreye sokacagi bir doneme girmekte oldugumuz agik.

Ancak bu ABD’nin hemen deniz piyadeleri ile Suriye’yi isgal edecegi anla-
mina gelmiyor. Rusya ile hizli bir askeri karsi karsiya gelis de olasit degil. To-
mahawk saldirisinin 6nceden Rusya’ya haber verildigi anlasiliyor. Bu, Rusya ve
ABD’nin sicak ¢atismasini engelledi ama 1s1y1 da epey arttirdigi bir gergek. Yeni
donemde ABD 6zel kuvvetlerinin sahada daha fazla rol almakta oldugunu Rakka
kusatmasinin bir pargasi olan Tabka’da yapilan hava indirme operasyonunda gor-
diik. ABD, Firat’in dogusunu kendi niifuz alani olarak goriiyor ve simdilik Rusya
da buna itiraz etmis degil. Ancak ABD Firat’in batisina sarktig1 gibi (Tabka hare-
katr), Idlib’i bile tek basina Rusya’ya birakmaya niyetli degil. I¢ savasin iigiincii
evresinde Rusya’nin bu bolgedeki tiim askeri operasyonlarini uzaktan seyreden
ABD, yeni donemde bu bolgede de askeri giic gosterisi yapmaya basladi. ABD
hava kuvvetleri, Halep bolgesinde El Kaide’yi hedef aldigini sdyledigi bir hava
saldirist diizenledi. ABD, Halep ve batisinda El Kaide ve benzerleriyle savasi
salt Rusya’nin yetki alanina birakmadigini gosterdi. Ayrica bundan sonra sahada
ABD’nin destegini isteyenin sadece ABD’nin savastiklariyla savasmasinin yeter-
li olmayacagini, her yoniiyle ABD’ye kdlece diz ¢okmesi gerektigini gostermek
icin de “yanliglik”la bir camiyi vurmay1 ihmal etmedi.

Son olarak Astana’da Rusya ve Iran’in aldig1 inisiyatifle ¢atigmasizlik bolgele-
rinin olusturulmasi, adindaki “catigmasizlik” ifadesine ragmen gerilimi arttiran bir
faktor oldu. Rusya ve Iran, yanlarma Tiirkiye’yi de alarak DAIS haricindeki Esad
karsit1 gliglerin hakimiyetindeki alanlarda “catigmasizlik bolgeleri” ilan etti. An-
cak gatismasizlik terdrist gruplar1 kapsamiyor. Terdrist gruplar da Rusya ve iran’in
genis tanimlamasiyla neredeyse bu bdlgelerin tamaminda hakim konumda. Dolay1-
styla Esad, Rusya ve Iran ile birlikte istedigi zaman bu gruplarm varligini gerekge
gostererek soz konusu bolgelere saldirma inisiyatifini elinde tutuyor. Tiirkiye’yi de
kendi destekledigi gruplari, Rusya’nin terdrist olarak niteledikleriyle ayristirmaya
hatta savagsmaya yonlendirmesi i¢in zorluyor.

Erdogan’m Trump’la goriismek icin ABD’ye gitmeye hazirlandig1 donemde ya-
pilan bu anlagsmada, Tiirkiye’nin ikna edilmesi zor olmadi. Zira Erdogan, ABD’ye
giderken Suriye’de inisiyatifi kaybediyormus gibi goziikmek istemedi. Erdogan,
ABD’ye gittiginde “alternatifsiz degilim; Rusya ve Iran’la da alternatif bir diplo-
matik siire¢ yiiriitiyorum” diyebilmek i¢in anlagsmanin igerigine degil anlagmanin
yapilmis olmasina odaklandi.?®

Astana’ya sadece bir diplomatik temsilci gondererek katilan ABD, sonugtan ra-
hatsiz oldugunu gizlemedi. Ancak ABD’nin esas verdigi cevap diplomatik degil as-
keri oldu. ABD, Suriye ordusunun kendisinin egitip besledigi gruplarin bulundugu
Urdiin-Irak smirma dogru ilerlemesine hava saldirisiyla karsilik verdi. Bu sefer or-
tada yanlislik da yoktu. ABD, Savunma Bakanligi’ndan bir yetkilinin agiklamasina

26 Astana’da yapilan anlasma ve Suriye’deki olasi yansimalariyla ilgili bkz. Gercek gazetesi,
“Astana’da ne oldu?”, http://gercekgazetesi.net/uluslararasi/astanada-ne-oldu
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dayanilarak yapilan haberlerde bu saldirinin gerekgesi Suriye ordusunun (Hizbullah
ve Irak’l1 Sii milislerin destegiyle) ¢atismasizlik bolgesini ihlal etmesi olarak belir-
tiliyordu. Yapilan bu hava saldirist nispeten diigiik capli ve taktik diizeyde kalsa da
Trump’la birlikte ABD’nin degismekte olan Suriye politikasina isaret eden dnemli
bir gelisme olarak yorumlanmali.

ABD heniiz Esad’1 devirmeyi Oncelik sirasinda en iiste ¢ikarmig degil, ancak
Suriye i¢ savasinin iiglincii evresinde Rusya ile mutabik kaldigr “Esad’li gegis,
Esad’s1z ¢6ziim” formiiliiniin zaman i¢inde “Esad’l1 ¢6ziim”e evrilmesine razi gel-
meyecegini de gostermis durumda. Bu yonelis, fiize ve savas ugagi trafiginin arttigi
Suriye semalarinda, taraflar ne kadar kaginmaya caligsa da Rusya ve ABD arasinda
olasi bir sicak ¢atigma riskini siiphesiz ki arttirtyor. Rusya ile ABD arasindaki sicak
catigma olasiliginin bir anda niikleer savasa kadar tirmanabilecek bir siireci tetikle-
yebilecegi en basta bu devletlerin kendileri tarafindan biliniyor. Bu yilizden adim-
lar dikkatli atiliyor. Ama ABD ve Rusya’nin sicak savasa girmeden rekabet ettigi
senaryolar da giderek daha sert ve yikici olasiliklar halini aliyor. Yani dniimiizdeki
dénemde ABD ve Rusya’nin sahadaki vekil orgiitler aracililigiyla degil dogrudan
miittefikleri olan devletler araciligiyla bir irade savasina girmesi olasilig1 artryor.
Bu da dordiincii evrede Tiirkiye’nin ABD ile iliskilerini, Siinni Troyka ile birlikte
pozisyonunu, Rojava’ya kars1 konumunu, Suriye politikasi ile Rusya ve iran’a kars1
konumlanisini derinden etkileyecektir.

Dordiincii evrenin Tiirkiye ve Rojava’ya etkisi

Suriye’de i¢ savasin dordiincii evresine ABD’nin saldirganligi damga vuracaktir.
Bu saldirganligin sonuglarimin Suriye ile sinirh kalacagini zannetmek asir1 iyimser-
lik olur. Trump’1n uygulamaya soktugu yeni yonelisin kiiresel ve bolgesel sonuglari
olacaktir. Tiirkiye agisindan ilk 6nemli gelismenin Rakka harekati ve ABD’nin PYD
ile iligkileri baglaminda gerceklesecegi goriilmektedir. Aslina bakilirsa bu anlamda
konunun taraflar1 daha Trump goreve baslamadan pozisyonlarini almaya baslamis-
tir. Tiirkiye’de Erdogan, AKP iktidar1 ve TSK’nin Trump’tan beklenti i¢cinde oldu-
gu bilinmektedir. Bu beklenti ABD’nin Suriye sahasinda PYD ve YPG’ye verilen
destegin yerine Tiirkiye ve onun himayesindeki OSO ad1 takilmis gruplarla hareket
etmesi yoniindedir.

Trump koltuga oturduktan sonra Subat ayinda Erdogan’la yaptig1 telefon goriis-
mesi ABD’nin El Bab ve Rakka’da Tiirkiye ile birlikte hareket etmeye hazir oldugu
seklinde lanse edildi. Halbuki iizerinde anlagsmaya varilan tek sey CIA Direkto-
ri Mike Pompeo’nun ilk yurtdis1 ziyaretini Tilrkiye’ye gerceklestirmesiydi. Mike
Pompeo bu ziyareti yaptiginda Rusya’nin bu gelismeyi eli kolu bagh seyretmeye-
cegi El Bab’ta “yanlislikla” TSK askerlerini vurmasiyla goriilecekti.?” Ancak esas
onemli ziyareti Amerikali sagc1 senatoér John McCain yapti. McCain, ABD iginde

27 Gergek gazetesi, “Amerikan Memuru Tiirkiye’yi Suriye’yle Savasa m1 Sokuyor?”, http://ger-
cekgazetesi.net/karsi-manset/abdnin-memuru-turkiyeyi-suriyeyle-savasa-mi-sokuyor-0
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Tiirkiye ile birlikte hareket etmeyi savunanlarin basinda geliyor. McCain’in ziyareti
de bu anlamda Erdogan ve AKP iktidar1 saflarinda umudu arttirdi. Ancak McCain
geldiginde once Rojava’ya da gizli bir ziyaret yapmay1 ihmal etmedi. Bu ziyarette
El Bab’da kullanilan TSK ve OSO gii¢lerinin Rakka’da kullanilabilmesi icin PYD
ile ortak bir yol bulunup bulunamayacagini miizakere etti. McCain’in planinin Tel
Abyad’dan Rakka’ya kadar ABD askerlerince bir koridorun agilmasi ve TSK-OSO
giiclerinin bu koridordan Rakka’ya yiiriimesi oldugu anlasiliyordu. Bu planin ger-
cekeiligi tartismaliyd: ancak Firat Kapani kapandiktan sonra Tiirkiye nin Suriye ile
sicak savasa girmeden Rakka’ya inebilecegi tek alternatif de bu yoldu. Elbette ki bu
alternatifin son tahlilde Tiirkiye ve PYD arasinda yeniden Esme ruhunun dirilmesi
olmasa da belirli bir normallesmeyi gerektirdigi agikti.?®

Tiim bu olasiliklar {izerine yapilan tartismalar Erdogan’in ABD ziyareti 6nce-
sinde bilyiik oranda bir nihayete kavustu. Genelkurmay Baskani, MIT miistesar1 ve
Cumhurbagkanlig1 sdzciisiinden olusan Tiirk heyeti, Erdogan’in ziyaretinden evvel
On temaslarda bulunmak iizere ABD’ye gitmisken, Trump, YPG’ye agir silahlar ve-
rilmesine yonelik kararnameyi imzaladi. Erdogan, ABD’ye hareket etmeden 6nce
YPG’ye yonelik silah dagitimina baslanmisti bile. Elbette ki Tiirkiye bundan hig
memnun olmadi. Tiirkiye 6nce kendi cephesinden karisik sinyaller verdi. Erdogan
hem goriismemiz “virgiil degil nokta mesabesinde” olacaktir diyerek kararlilik ifa-
de ediyor hem de “bir terér orgiitiine karsi bagka bir terdr orgiitii kullanmak ideal bir
diistince tarz1 degil” gibi son derece diisiik profilli climleler kuruyordu. Bagbakan
Yildirim ise “ABD’ye savag acacak halimiz yok™ diyerek Tiirkiye’nin bir sekil-
de oldu bittiye raz1 gelmek zorunda oldugunu itiraf etmekteydi.Erdogan ABD’den
dondiigiinde “nokta mesabesindeki” tek sey Rakka operasyonunun YPG ile birlikte
gerceklestirilecek olmastydi. Ustelik bu konuya da nokta Erdogan ABD’ye gelme-
den 6nce konmustu. Tiirkiye nin Rakka’ya inmesi artik s6z konusu degildi.

Tiirkiye’'nin Karacok ve Sincar’a yaptig1 hava saldirilarinin ardindan Suriye-
Tirkiye sinirinda ABD bayrakli zirhli araclarin boy gostermesi, YPG’yle catisma-
nin ABD ile de kars1 karsiya gelmek anlamini tasiyabilecegini gostermisti. Ancak
TSK ile ABD askerinin kars1 karsiya gelmesi sadece Tiirkiye’nin degil ABD’nin
de kacinmak isteyecegi bir olasiliktir. Dolayisiyla ABD, YPG’ye anti-tank silah-
lar1 dahil olmak {izere agir silahlar vererek, kendisi araya girmeden de Tiirkiye’yi
Rojava’ya girmekten caydiracak bir girisimde bulunmus, siyaseten de kendi ma-
nevra sahasini genisletmistir. Boylece TSK’nin olas1 bir tek yanli miidahalesine
karsi, ABD araya girmek ve saldirty1r durdurmak (bu diisiik de olsa TSK ile askeri
catismaya girme riskini barindirmaktadir) segeneginin yaninda aradan ¢ekilmek ve

28 Agilim dénemi heniiz bitmemisken DAIS kusatmast altindaki Siileyman Sah tiirbesinin tasin-
mast operasyonunda resmen kabul edilmese de TSK, PYD ve YPG giicleri ile koordineli sekilde
hareket etmisti. Ocalan daha sonra bu olay1 agilim siirecinin ilerlemesi i¢in 6rnek bir olay olarak
gostermis ve Newroz mesajinda “Egme Ruhu” olarak adlandirmisti. Bu konuda bkz. Gergek gaze-
tesi, “Sitileyman Sah Algi Operasyonu”, http://gercekgazetesi.net/karsi-manset/suleyman-sah-algi-
operasyonu
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dehsetli gatismalarin ardindan bu ¢atismalar1 durdurmak (tabii ki sonunda kendi nii-
fuzunu arttiracak bi¢imde) iizere siirece miidahil olma alternatifine de kavusmustur.

ABD’nin Rojava’da YPG’ye verdigi agir silahlar1 kalici olarak verdigi, ABD’li
askeri yetkililer tarafindan aciklandi. Diger taraftan ABD, bu silahlarin ve genel
olarak YPG’nin Tiirkiye’ye yonelik eylemlerde bulunmayacaginin garantisini de
veriyor. Bu garantinin ABD’nin PYD iizerindeki siyasi niifuzuyla degil de saha-
daki ABD askeri varliliginin artmasiyla gerceklestirilebilecegi agik. Diger taraftan
Tiirkiye’ nin bolgeye miidahalesini 6nlemek de ABD’nin askeri varligini arttirmasi-
nin bir vesilesi olacak. Her durumda Suriye i¢ savasinin dordiincii evresi agisindan
bakildiginda Rojava, ABD askerlerinin “botlarini yere degdirecegi” ve yigiak ya-
pacag1 bir bolge olarak 6ne ¢ikmakta.

Rojava’da ABD’nin siyasi niifuzunun ve askeri varliginin artmasit Tiirkiye-PYD
iliskilerinin “normallesmesi” egilimini kuvvetlendirecektir. Tiirkiye nin i¢ siyasi den-
geleri siireci uzatabilir ya da sdylemde bir siire daha gergin bir ton muhafaza edilebilir
ancak egilim bu yondedir. Ornegin Trump’la goriismenin ardindan Rakka operasyo-
nunda YPG’nin kullanilmas1 ve Rojava’daki PYD hakimiyeti “nokta mesabesinde”
netlestikten sonra Erdogan Rakka’da olmayacaklarini (sanki bu asamadan sonra ol-
mas1 miimkiinmiis gibi) belirtmis ardindan Tiirkiye’nin yeni pozisyonunu, “YPG’den
saldir1 olursa kimseye sormadan angajman kurallarini1 uygulariz” seklinde tanimla-
mustir. Sert bir tonda ifade edilen bu sdzlerin manasi ise tam tersi yonde okunabilir.
Tiirkiye'nin PYD ve YPG’yi “terorist” olarak tanimladig1 bir ortamda ancak egemen
devletlere karsi uygulanan “angajman kurallarindan” bahsetmesi bir dil siirgmesinden
cok yeni olusan statiikoya adaptasyon olarak yorumlanabilecek niteliktedir.

Ancak bu durum ABD’nin bir biitiin olarak Kiirt hareketi ile stratejik bir ittifak
iligkisi i¢ine girdigi seklinde de yorumlanamaz. Suriye’de bir siire boyunca PYD,
ozellikle tigiincii cephe politikasini 1srarla uygulayarak énemli bir siyasi glice ka-
vugmus ve ABD’yi sahada kendine mecbur birakmig gibi goriinse de emperyalizmle
dans etmenin kaginilmaz sonucu olarak artik mecbur olanin kendisi oldugu agik-
tir. Bu o kadar agiktir ki, Trump ABD’deki se¢imi kazandiktan sonra Cemil Bayik,
Sterk TV’ye yaptigi agiklamada “ABD’nin Ortadogu politikalarinda Kiirtleri de goz
oniinde bulundurmasini umuyoruz” deme zorunlulugu hissetmistir. ABD’nin Toma-
hawk fiizeleri ile Suriye iissiinii vurmasinin ardindan da PYD lideri Salih Miislim
destek aciklamasi yapmak durumunda kalmaistir.

ABD’nin herkesle olan iligkisinde ve her bolgede géz dniinde bulundurdugu tek
sey kendi emperyalist ¢ikarlaridir ve bdyle olmaya da devam etmektedir. Bu em-
peryalist ¢cikarlar da ABD’nin Tiirkiye’yi NATO dairesi iginde tutmasini ve NATO
ordusu TSK’y1 stratejik olarak kendi ¢izgisinde kullanmasini gerektirir. ABD em-
peryalizmi agisindan YPG’nin etkisi Suriye sahasinda bile sinirlidir. Rakka’nin
DAIS’ten kurtarilmasindan sonra diizenin saglanmasinda bile YPG nin iistlenecegi
rol tartismalidir. Hal bdyle iken ABD’nin tiim stratejisini YPG iizerine kurmasi
hicbir kosulda rasyonel olmaz. Nitekim ABD Disisleri Bagkan Yardimcisi Jonathan
Cohen, YPG ile iligkilerini agikca “gecici ve taktiksel” olarak nitelemektedir.
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Dolayistyla ABD’nin YPG ile olan iligkisini taktiksel ve gecici olarak tanimlama-
s1, PKK’yi ter6r orgiitii olarak nitelemesi ve Trump-Erdogan goriismelerinin ardin-
dan PKK’ye kars1 daha yogun istihbarat destegi sozii vermesi ile birlikte degerlen-
dirildiginde, ABD’nin Ortadogu’da Kiirtleri géz 6niinde bulundurdugu ama sonuna
kadar Kiirtlerin yaninda durmayacagi goziikiiyor. ABD’nin burada giittiigli strateji
Tiirkiye’nin PKK’ye kars1 Tiirkiye sinirlart igindeki operasyonlarini desteklemek,
Irak’ta Tiirkiye’nin Barzani ile birlikte PKK {izerinde baskisini onaylamak ve boy-
lece Kiirtlerin sadece ABD cikarlarina odaklanmasini saglamaktir. ABD’nin ¢ikarlari
Tiirkiye’de yeni bir agilim stirecinden yanadir. Bu agilim, PKK’nin kuzeyde Tiirkiye
smirlari igindeki askeri etkisinin bastirilmasini, siyasi etkisinin Barzanicilikle ikame
edilmesini hedeflemektedir. Demirtas’m hapiste oldugu HDP sozciiliigiiniin Bayde-
mir tarafindan {stlenildigi bir ortamin bu anlamda ABD’nin isine geldigi agiktir. An-
cak PKK’nin askeri giicii kirilmadan siyasi olarak Barzanicilestirilmesi zordur. Bu
anlamda ABD’nin TSK’nin PKK’ye kars1 operasyonlarini desteklemeye devam ede-
cegi agiktir. Bu destegin Sincar lizerinde bir askeri baski hatta miidahaleye onay verme
boyutuna varmast ise ciddi sekilde degerlendirilmesi gereken bir olasiliktir. Nitekim,
YPG ile ABD’nin iliskisini “taktiksel ve gegici” olarak tanimlayan Cohen, daha sonra
Musul’un DAIS’ten alinmasinin ardindan PKK nin ister goniillii ister baska sekillerde
Sengal/Sincar’dan ¢ikartilmasi i¢in ¢abalarin yogunlasacagini sdylemistir.

Bu sebeptendir ki Erdogan-Trump goriismesinde Rakka ve YPG bagliklarinda is-
tediklerini alamayan Tiirkiye nin (Giilen’in iadesi zaten beklenmiyordu ve sadece i¢
politika ag¢isindan kullanilan bir argliman olarak kaldi) ABD ile iligkilerinde soguma
yerine giderek bir 1stnma beklemek daha dogrudur. Erdogan’in Trump’in ABD iginde
yasadig1 sikintilari glindeme getirmesi, siirekli Obama doneminden sikayet etmesi,
Tiirkiye kamuoyunu bu 1sinmaya hazirlama gayreti olarak goriilmelidir.

Bu anlamda 6niimiizdeki donemde ABD ve Tiirkiye’nin PYD’ye ve YPG’ye
karsi olmasa da PKK’ye yonelik artan bir isbirligi i¢inde olmasi Tiirkiye’yi giderek
daha fazla ABD’nin niifuz alanina sokacaktir. Tiirkiye nin NATO iiyeligi, Incirlik
isstindeki ABD etkinligi zayiflamak bir yana giiclenecektir. Tiim bunlarin muhte-
mel bir sonucu olarak Tiirkiye’nin Rusya ve Iran’la Astana benzeri siiregler iize-
rinden yakinlagsmasinin yavaslayacagi hatta Tiirkiye nin pozisyonunun adim adim
Rusya ve iran aleyhine donecegi de beklenebilir.

Bir kez daha ne kadar anti-emperyalist, anti-Amerikanci bir retorikle ifade edi-
lirse edilsin Kiirt hareketine diismanlik {izerine insa edilmis olan dis politika, ge-
nelde emperyalizmin ve 6zel olarak ABD’nin Tiirkiye iizerindeki niifuzunu arttir-
masiyla sonuglanmaktadir. Kiirt hareketi agisindan ise ABD ile ittifak derinlestik¢e
Ozgiirliik yerine tasfiye olasilig1 gliclenmektedir.

Suriye’de dogru politika ne olmah?

Suriye’de ve genel olarak Ortadogu’da baris ve huzura 6zlem duyan iyi ni-
yet beyanlariin hi¢bir hitkmiiniin olmadig1 ortada. Suriye’nin ve Ortadogu’nun
halklarina baris ve huzur ancak dogru bir savasla gelebilir. Halklarin kardesligi,
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dogru hedefe yoneltilmis ortak bir diigmanligin tizerinden yiikselebilir.

Erdogan’in ve AKP’nin “kardesim Esad” dedigi giinlerde bu politikanin amaci
Suriye’yi Iran’dan kopartmak ve ABD’nin ve Israil’in ¢ikarlarna uyumlu hale ge-
tirmekti. TSK ve YPG’nin Siileyman Sah Tiirbesi’nin taginmasinda zimnen isbirligi
yaptig1 siirecte dillendirilen “Egsme ruhu”nun hedefi ise Kiirt hareketi ile Esad’a
kars1 Siinni Islamcilik temelinde ve yine ABD ve Israil’in ¢ikarlarina uygun bir
isbirligine gitmekti. Her iki politikanin sonucu da halklarin kardesligi degil katle-
dilmesi oldu.

Tunus ve Misir’la baglayan Arap devriminin bagrinda kitlelerin Arap birliine olan
Ozlemini, anti-emperyalizmi ve anti-Siyonizmi gormek zor degildi. Yikilan diktatorler
Bin Ali ve Miibarek emperyalizme kdle, Siyonizme dost olmus rejimlerin liderleriydi.
Onlari yikilist Arap birliginin yegane kosulu olan Israil’in yikilmasi ve emperyalizmin
kovulmasi i¢in milyonlara umut verdi. Emperyalizm ve Siyonizm ise kitlelerin 6fkesini
mezhepg¢i kanallara akitarak bogdular. Bunu yaparken de en biiyiik destegi mezhepgi
isbirlik¢i Arap rejimlerinden ve AKP’nin Tiirkiye’sinden aldilar. Sahada ise kirli oyun-
larma aktor bulmakta hi¢ zorlanmadilar.

Ancak Ortadogu’da yalnizca yozlagmis ¢eteler, isbirlikgiler, katiller yok. Arap
diinyasinda ve Tiirkiye’de giiclii bir anti-emperyalist, anti-Siyonist miicadele ge-
lenegi var. Kiirdistan’da feodal yapu ile cebellesmis sosyalizmle kol kola yiirtimiis
giiclii bir Kiirt devrimci gelenegi var. Iran da 20. yiizyila devrimle baslamis, son
ceyregine devrimle girmis bir lilke. Bu tilkelerde ilerici hareketler kag kere yenilirse
yenilsin sonmeyen ve igten i¢e yanan bir devrimci k6z mevcuttur. Ancak su da bir
gergek ki bu koziin alevlenmesi, kimlikgilikle, pasifizmle, milliyetgilikle, emper-
yalist merkezlerde demokrasi ve insan haklar1 arayisina girmekle miimkiin degil.

Ortadogu’da ve Suriye’de emperyalizme ve Siyonizme karsi miicadeleyi merkeze
almadan ilerici dinamikleri ortaya ¢ikarmak da, halklarin kardesligini insa etmek de
miimkiin degil. Soruna bu berraklikla bakildiginda ¢dziimiin yolunu bulmak miimkiin-
diir. Esad’1n burjuva diktatorliigiiniin savunulacak bir tarafi yok. Mezhepgi tekfirci cete-
lerin de dyle. Ancak gelinen asamada, Esad’in burjuva diktatorliigiine karsi, Arap devri-
minin bir parcasi olarak yiikselen halk isyan1 soniimlendigi ve yozlastigi, emperyalizm
ve Siyonizm agik¢a slirece miidahil oldugu andan itibaren Suriye’de emperyalizmin,
Siyonizmin ve igbirlik¢ilerinin yenilgisini hedeflemeyen ilerici bir askeri-siyasi tutum
s6z konusu olamaz.

Tiirkiye’de, Tiirkiye’nin NATO’dan ¢ikmasini, Incirlik’in kapatilmasini savunma-
dan halklarin kardesligi savunulamaz. Halklarin kardesligini ve Kiirtlerin haklarini sa-
vunmadan da tutarli bir anti-emperyalist ¢izgi izlenemez. Aksi takdirde defalarca gor-
diigiimiiz gibi ABD ve AB’den demokrasi dilenmenin sonu emperyalizmin demokrasi
sadakasiyla yetinmektir. ABD emperyalizminin, kendisine karsi her tiirlii hareketi
Kiirt diismanliginin sularinda bogmakta zorlanmadigi da agiktir. Kiirtler, kurtulusun
ABD emperyalizminde olmadigini gorecek ve bilecek kadar kanli deneyimler yasamis
bir halk. Ama milliyet¢i somiirgeci saldirilar onlart hep ABD emperyalizmine dogru
itiyor. Saflarin1 ve mevzilerini ABD’ye agan Kiirt hareketi ise Arap, Tiirk ve Iranl
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emekgileri zehirleyen milliyetgiligin etkisini azaltmak bir yana arttirtyor.

Dolayisiyla Suriye’de tek ¢oziim olan anti-emperyalist birlesik cephe Rojava’da ve
Tiirkiye’de de tek cikar yol olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu baglamda ABD askerleri hem
Incirlik’ten hem Rojava’dan ¢ikmalidir. Tiirkiye NATO’dan ¢ikmali, Kiirt hareketi de
ABD ile isbirligi siyasetine son vermelidir.

Unutmayalim ki, Tiirkiye’nin, Irak’mn, Suriye’nin ve Iran’m birbirine ve Kiirtle-
re diismanlik giitmedigi bir ortamda DAIS’in de benzeri tekfirci mezhepgi olusum-
larin da yasama sans1 yoktur. Kobani’de Tiirkiye DAIS’e kars1 Kiirt halkinin dire-
nisine omuz verseydi hem DAIS hezimete ugrar hem de emperyalistler kendilerine
alan acamazdi.

Emperyalizmin ve Siyonizmin kovuldugu bir Suriye ve Ortadogu’da milliyet¢ilik
ve somiirgecilik en temel dayanagindan yoksun kalacaktir. Tiirk, Arap, Kiirt ve Iran
halklarinin esitligini, kardesligini ve 6zgiirliigiinii getirecek ortak kurtulusu olan Orta-
dogu Sosyalist Federasyonu’nun yolu boyle agilacaktir.
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Modern Ortadogu tarihinin
surukleyici gucu olarak devrim

Sungur Savran

Konugsmama Tiirkiye’de sosyalist akademisyenlere karsi uygulanan baskiy1
protesto ederek baslayacagim.! Binlerce akademisyen Bakanlar Kurulu tarafin-
dan Kanun Hiikmiinde Kararnamelerle gorevlerinden alindi, kamu gorevinden
men edildi, yurtdisina ¢ikislari olanaksiz hale getirildi. Ustelik bunlar Tiirkiye’de
15 Temmuz 2016 basarisiz darbe girisimi vesilesiyle ilan edilen Olaganiistii Hal
(OHAL) uygulamalar1 cercevesinde, biitliniiyle yargisiz infaz karakteri tasiyan
tarzda yapildi. OHAL giiya darbecilere karsi getirilmisti, oysa ayn1 zamanda sola
ve Kiirt hareketine karsi da yaygin olarak kullanildi. Bu nedenle bu konferansa
Tiirkiye’den katilacak bir¢ok isim buraya, Beyrut konferansina gelemedi. Bizim
temsil ettigimiz Devrimci Marksizm dergisi, bu sunusun disinda Tiirkiye’nin giincel
sorunlar1 iizerine sekiz konugmacinin katilacagr iki panel diizenleyecekti. Bu arka-
daslarimizin besi son dénemin baskilar yiiziinden Beyrut’a gelemedi!

Ana konuya girmeden &nce bir de Historical Materialism dergisine ve BICAR’a?

1 Bu metin 10-12 Mart 2017 tarihleri arasinda Beyrut’ta toplanan Historical Materialism-BICAR
konferansinda yaptigimiz iki sunustan birinin, {izerinde ¢alisilmis ve bir 6lgiide genisletilmis olan
metnidir.

2 Beirut Institute for Critical Analysis and Research (Beyrut Elestirel Analiz ve Arastirma Enstitiisii).
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bu konferansi diizenledikleri i¢in tesekkiir etmeyi borg bilirim. Emperyalizm tara-
findan “Ortadogu” olarak adlandirilmis olan bdlgemizin ve Kuzey Afrika’nin ge-
sitli lilkelerinden Marksistleri ve elestirel diisiiniirleri ve siyasi insanlari bir araya
getirerek bolge ¢apinda bir fikir aligverisi ortami saglamasi bu konferansa 6zel bir
deger kazandirtyor. Bu, Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin savas, devrim ve barbarlikla
sarsildig1 bir donemde fazladan bir 6nem tagiyor. Hakim gii¢ler bolge capinda bii-
tiinsel politikalar izlerken bizlerin de enternasyonalist bir yaklasimla bdlge capinda
diistinmek, iliskiye gegmek ve orgiitlenmek zorunda oldugumuzu vurgulamak ge-
rekir.

Simdi bu sunusun konusuna gegebiliriz. Devrimi “modern Ortadogu tarihinin
stiriikleyici giicii” olarak ele alan bu sunusun son derecede somut amagclart var.
Ortadogulular ve Kuzey Afrikalilar olarak bir araya geldigimiz bu ortam icin bu
konuyu sectiysek bunun ¢ok agik secik birtakim nedenleri var.

Her seyden 6nce, Marksizmin tarihin ileriye (ve zaman zaman da geriye) dogru
kesintisiz ve bariscil bir reformlar dizisi temelinde degil, biiyiik sarsint1 ve sigrama-
larla gelistigi onermesinin gegerliligini, kendi bélgemiz 6zelinde sinamak istiyoruz.
Bu 6nermenin, yani devrimlerin tarihin lokometifi oldugu fikrinin dogrulugu,
Bat1 diinyas1 (yani gelismis kapitalist iilkeler) i¢in, Latin Amerika i¢in, Rusya ve
Cin gibi Asya tilkeleri i¢in ¢oktan kanitlanmis bulunuyor. Ama bizim yabancisi
olmadigimiz dillerde Ortadogu ve Kuzey Afrika bdlgesi (ODKA) i¢in bdyle bir
kapsamli arastirma yapildigini biz heniiz gérmedik. Amacimiz, bugiine dek pek de
adim atilmamis bu alana algakgoniillii ve zaman smir1 géz Oniine alininca kaginil-
maz olarak sematik bir ilk giris yapmak olacak.

Ikincisi, biraz kestirme bigimde ve makyaja basvurmadan sdyleyecek olursak,
biliyoruz ki solda “devrim” kavrami biraz eski moda goriiliiyor. Solun ¢ogunlugu,
20. ylizyilin sosyalist insa deneyimlerinin yarattig1 diis kiriklig1 ile Marksizme sirt
¢evirmis bulunuyor. Bu gelisme ¢ercevesinde, devrim de, aynen sinif miicadelesi-
nin merkeziligi ya da devrimei partinin 6nemi gibi fikirlere benzer tarzda bir kenara
firlatilmis bulunuyor. Diinyanin geri kalan bolgelerinde oldugu gibi bizim bolge-
mizde de solun biiyiik boliimleri agisindan giindem demokrasi ve “sivil toplum”un
agir agir, parga boliik tarzda gelistirilmesinden ibaret. Biz bu reformist yanilsamay1
sarsmay1, modern Ortadogu tarihinde is¢i emekgi kitlelerin ve ezilenlerin ¢ikarlar
acisindan da, emperyalizme kars1 miicadeleler acisindan da, demokratik haklarin
gelistirilmesi agisindan da her biiyiik kazanimin, ister zaferle sonuclansin, ister ye-
nilgiyle, devrimlerin tirlinii oldugunu ortaya koymay1 amagliyoruz.

Nihayet, Ortadogu toplumlar1 hakkindaki koklii bir 6nyargiya meydan okumay1
hedefliyoruz. Bu 6nyargi, devrimin diinyanin baska yerlerinde tarihsel bir rol oy-
nayabilecegini teslim etmekle birlikte niifusunun ¢cogunlugu Miisliimanlardan
olusan toplumlarda isyan ve devrimin “tevekkiil” unsuru dolayisiyla miimkiin
olmadigi anlayigidir. Miislimanlarin genellikle verilenle yetindigi, “bir lokma bir
hirka” felsefesi zemininde var olan kosullara boyun egdigi diistiniiliir. Biz bu iddi-
anin kokten yanhs olduguna inaniyoruz. 20.yiizyilda ve giinlimiizde Ortadogu ve
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Kuzey Afrika iilkelerinde yasanan devrimlerin, isyanlarin, kalkismalarin sayisinin
ve sikliginin dahi (¢ogu zaman bdlge insaninin kendisinin gelistirdigi) bu oryanta-
list tezi ¢iiriittiigii kanaatindeyiz. Sunu da vurgulayalim: Devrimlerin Ortadogu ve
Kuzey Afrika’da yalnizca yiiksek sayida oldugunu degil, ayn1 zamanda tarihsel
gelismenin karakterini belirlemek bakimindan temel bir rol oynadigim ortaya
koymaya calisacagiz.

Asagida 20. yiizyilda ve 21. yiizyilhin basinda devrimlerin Ortadogu-Kuzey
Afrika bolgesinde ne kadar biiylik 6nem tasidigini bes devrim dalgasi temelinde
ortaya koymaya ¢alisacagiz.

1. Mesrutiyet devrimleri

Modern ¢agda devrimler Dogu’ya, Asya’ya 20. yiizyilin basinda geldi.
Geldiginde de esas olarak mutlakiyet¢i devlete karsi, hiikiimdarin yonetim yetki-
lerini sinirlandirmaya yonelik bir devrim karakterini tasidi. 20. yiizyilin neredeyse
ilk on yilina sigar bigimde, Asya’da (kimileri yari-sémiirge durumuna diismiis olsa
da) emperyalist taarruza ragmen bagimsiz kalabilmis dort iilkede bu tiir devrimler
yasandi: Rusya’nin 1905 devrimi; Iran’da 1906 mesrutiyet devrimi; Osmanli’da
1908 ikinci Mesrutiyet hareketi ya da Hiirriyet devrimi; Cin’de 1911 yilinda bi-
rinci Cin devrimi. Diinyanin Asya’ya ¢ok uzak bir iilkesinde, Meksika’da da 1910
yilinda muazzam giiglii bir devrim patlak veriyordu. Benzer kosullar (biitiin fark-
lara ragmen) benzer sonuglar dogurmustu. Salt Osmanl ile karsilastiracak olsak,
Osmanli’da Hiirriyet devrimi, Sultan II. Abdiillhamid’in 32 yillik saltanatina karsi
patlak vermisti, ondan sadece iki yil sonra baslayan Meksika devrimi ise Porfirio
Diaz’n 25 yillik mutlakiyetg¢i yonetimine.

20. yiizy1l basinin bu biiyiik devrim dalgasinin iginde iki tane Ortadogu iilke-
si yer aliyordu, ama Osmanli’nin Ortadogu denen bdlgenin neredeyse tamamini
elinde tuttugunu bir an bile unutmamak gerekir. ilk bakista Ortadogu’da sadece iki
ulus, Tiirkler ve Iranlilar mutlakiyetci devlete kars1 klasik burjuva devrimlerinin
bir benzerini yagadi diye diisiinmek kolay diisiilecek bir tuzaktir. Oysa Osmanli’da
1908’de yasanan Hiirriyet devrimi tam anlamiyla ¢ok uluslu bir karakter tasi-
yordu. Imparatorlugun Balkan halklarindan (Makedonlar, Arnavutlar, Selanik ken-
ti halki vb.) ve Anadolu’nun kadim halklarindan (Ermeniler, Rumlar) hiz aldigt
gibi, devletin giiney eyaletlerinin niifusunu olusturan Arap halklarinin vatani olan
Biladiigsam (Suriye, Liibnan, Filistin), Mezopotamya (Irak) ve Arap yarimadasinin
da (bugiinkii Korfez iilkeleri ve Yemen) i¢inde bulundugu bolgeleri de kapsiyordu.
Dolayisiyla, aslinda 1906 ve 1908 devrimleriyle Ortadogu halklarimin tamam
ayaga kalkmusti. Bu donem, Islam aleminin tarihi merkezi olan Ortadogu toprak-
larinin bir biitiin olarak burjuva devrimleri ¢agina girisi donemiydi.

Ortadogu’dan farkli olarak Kuzey Afrika ayri bir gelisme temposu igine girmis-
ti. Bu iki bolgenin kaderi, yiizlerce yil boyunca (Iran hari¢) Osmanli’nin ydnetimi
altinda birbirine bagl olarak gelismisti. Ancak Bat1 Avrupa’da kapitalizmin gelis-
mesiyle birlikte somiirgecilik ilk adimlarini atmaya basladiginda, Avrupa’nin he-
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men giineyinde, Akdeniz’in 6tesinde neredeyse komsusu olan Kuzey Afrika, hizla
modern sermayenin hedefi haline geliyordu. Cezayir 1830’da, Tunus ise 1881°de
Osmanli’nin yonetiminden Fransiz somiirge yonetimine geciyordu. 16. yiizyil bas-
larindan beri Osmanli’nin en énemli varliklarindan biri olan Misir 1881°den itiba-
ren pratik olarak bir Britanya somiirgesi haline geldi. Bagimsiz Fas ise Almanya
ile Fransa arasinda rekabet konusu olduktan sonra 1912°de Fransiz protektorasi
haline geliyordu. Libya, Trablusgarp savasinda (1911-1912) Osmanl1 topragi ol-
maktan ¢ikarak Italya’nin hakimiyetine giriyordu. Bu iilkelerde Ortadogu’yu sarsan
devrimin etkileri daha az hissediliyordu. Bunun istisnasi Fas idi. 1908 “Jon Tiirk”
devrimi Fas’ta da bir mesruti idare kurulmasi yoniinde basing yaratacakti. Yine de
Kuzey Afrika’nin 19. yiizyilin ortalarindan 20. yiizyilin ortasina kadar gelismesinin
Ortadogu’dan ayrigtigini teslim etmek gerekir.

Burada gergek istisna Misir’dir. Aslinda Misir (bir Kuzey Afrika iilkesi olmakla
birlikte 6nemi dolayisiyla ayn1 zamanda komsusu oldugu Ortadogu’nun bir iilkesi
olarak da diisiintiliir) gelisen Bat1 Avrupa kapitalizminin Osmanli varliklar1 arasin-
da somiirgeci istilaya ilk ugrayan bolgesidir. 1798-1801 arasinda Napolyon ordu-
larinin isgali altinda kisa bir donem yasamistir. Bunu, iilkenin Mehmet Ali Pasa
yonetiminde yaptigt biiyiik bir atilim izler. Misir Osmanli’dan neredeyse bagimsiz
hale gelir, hatta Osmanli’nin merkezini bile ele gecirmesi tarihin giindemine girer.
Mehmed Ali Pasa’nin reformlarinin nasil nitelenmesi gerektigi, 6nemli bir tarih
tartismasidir. Biz bu dénemin uzmani olmadigimizdan dolay1 bu konuya girmeye-
cegiz. Bizim vurgulayacagimiz nokta, Kuzey Afrika’nin diger biitiin bolgeleri gibi,
1881°de Misir’in da Avrupa kapitalizminin somiirgeci yonetimine girmis oldugu-
dur. Bu, bir sonraki devrim dalgasinda biiyiik 6nem tagiyacaktir.

Ortadogu devriminin birinci dalgasi, kapitalist toplumun bi¢imlerinin biitlin bu
bolgenin giindemine girmesine yol agmis, 6zellikle Osmanli’da parlamentoya siya-
si hayatta merkezi bir rol kazandirmis, daha da 6nemlisi yerli bir kapitalizmin 6nii-
nli agmak bakimindan 6nemli bir rol oynamis, en dnemlisi 1919-1923 arasindaki
burjuva devrimine zemin hazirlamistir. Her bir bolgede gelisen ulus bilinci ise daha
sonraki donemin somiirgecilik karsit1 isyaninin altyapisini olusturmustur.

2. Sykes-Picot somiirgeciligine karsi1 devrim, isyan, savas

Birinci Diinya Savasi’nin Ortadogu’nun emperyalistlerce paylasilmasinda bir
doniim noktast oldugu bilinir. Savas éncesinde Ingiltere, Fransa ve Rusya arasin-
da yapilan anlagsmalardan sonra savag i¢inde imzalanan ve Arap Ortadogu’sunu
Ingiltere ile Fransa arasinda béliistiiren Sykes-Picot anlagmasi (1916) ve Siyonist
harekete Filistin’de bir “Yahudi vatan1” vaad eden Balfour Deklarasyonu (1917)?
bu paylagimin ana kilometre taglaridir. Savas icinde Mekke Serifi Hiiseyin ve ogul-
larinin Ingiliz emperyalizmiyle isbirligi i¢inde baslattigi sézde “Arap Isyani” da,

3 Bu konuda kapsamli bilgi, Kutlu Dane’nin Devrimci Marksizm’in bu sayisinda ye alan yazisinda
bulunabilir.
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inisli ¢ikish gelismesiyle, sonunda Osmanli’nin biitiin Arap topraklarindan sokii-
lip atilmasiyla sonuglanmistir. Savas bittiginde Arap topraklarinda Osmanli’nin bir
iddias1 kalmamist1. Bu alanda rekabet bundan boyle Ingiltere ile Fransa arasinda
stirecekti. Hiiseyin ve ogullar1 farkli Arap topraklarinda hiikiimdar olarak basa geti-
rilmisti. Ne var ki, Arap halklar1, daha dogrusu Ortadogu’nun biitiin halklari, 1919
yilindan baslayarak bu yeni somiirgeci diizene kars1 muazzam bir devrimei dalga
icinde ayaklanacakti.

Ik devrim 1919°da Misir’da bagladi. Misir halki yaygin bigimde sdmiirgecilige
kars1 ayaga kalkiyordu. Devrimin icinde 6zellikle Iskenderiye’de biiyiik bir grev
dalgasi yasaniyordu. Somiirgeciye kars1 halkin siddet dolu tepkisi, Ingiliz ordu ve
donanmasinin da agir siddet uygulamasiyla karsilik buluyordu. Bu, Misir’in somiir-
gecilige karsi yasadigi ilk kalkisma degildi. 1882°de Misir Ingiltere’nin tam sémiir-
geci hakimiyetine girerken Urabi Pasa’nin dnderliginde halk yine ayaga kalkmuist1.
Urabi Pasa kalkigsmasinin ne dl¢lide devrim, ne 6l¢iide sadece bir isyan olarak go-
riilmesi gerektigi tartigmalidir. Urabi Pasa kalkismasi, ayrica, Ortadogu devrimleri
ve isyanlar1 arasinda bir dalganin pargasi olmamak, yalitilmis kalmak bakimindan
da 6zel bir yer tutar. Ama ister devrim diye anilsin, ister isyan, Urabi Paga kalkigma-
s1 1919 devrimine ciddi bir somiirgecilik karsit1 bilinci miras birakmistir. 1919°da
baslayan bu devrim 1921°de yenilgi ile sonuglanacak, Misir Ingiltere nin bir somiir-
gesi olarak kalacaktir. Ancak birazdan, yenilmesine ragmen devrimin gelecege bir
miicadele mirasi birakmis oldugunu gorecegiz.

1919’da Misir’da baslayan devrimi, Afganistan ve Tiirkiye’de yasanan gelis-
meler izleyecektir. Afganistan’da tahta yeni ¢ikan Kral Emanullah, Hindistan’daki
Miisliimanlara destek olmak amaciyla Ingiltere’ye kars: askeri bir sefere girisecek-
tir. Bu, Afganistan’in emperyalizme kars1 konumlanacagi bir doneme girmesinin
ilk adimi1 olacaktir. Tiirkiye’de ise Osmanli Imparatorlugu’nun, Tiirk ve Miisliiman
niifusun ¢ogunlukta oldugu Anadolu topraklarmin bile ¢esitli emperyalist giicler
arasinda pay edilmesi ve iilkenin baskenti Istanbul’un, basta Ingilizler olmak iizere
emperyalist ordular tarafindan iggal edilmesi Milli Miicadele’nin 1919°dan itibaren
ylikselisine yol agmis, bu miicadele zamanla padisahliga kars1 bir burjuva devrimi-
nin de yatagi haline gelerek 1923’te bir cumhuriyetin kurulusuna kadar ulagmistir.

1920’de devrim bagka iilkelere de si¢rayacaktir. Mart ayinda Suriye’de Fransiz
yonetimine karst devrimci bir hareket baslar. Nisan ayinda Filistin’de Ingiliz
hakimiyetine ve Siyonist yerlesimci somiirgeciligi planlarina kars1 aydinlar hare-
keti Suriye ile birlesme dogrultusunda bir bildirge ile bu harekete katilir. Ama esas
biiyiik devrimci ayaklanma Irak’tan gelir. Ingilizlerin Ortadogu’daki en 6nemli
hakimiyet alani olan bu iilkenin tamami, Siinni’siyle Sii’siyle, Arabiyla Kiirdiiyle,
kentlisiyle gdcebe asiretiyle Ingiliz somiirgeciligine kars1 ayaga kalkmustir. Ingiliz
emperyalizmi bu devrimi, Savas Bakant Winston Churchill yonetiminde kimyasal
silah kullanimi da dahil olmak iizere her tiirlii siddete basvurarak bastirmistir.

Bu devrimci dalganin yani sira Arap yarimadasinda da emperyalizmin kuklasi
konumunda olan Mekke Serifi Hiiseyin’e karsi Vahhabi mezhebinin 6nderi Suud
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bir savag agmustir. Suud bu savast kazanacak ve buglinkii Suudi Arabistan’in te-
mellerini atacaktir. Bu savas elbette en ufak bir anti-emperyalist 6zellik tastmamak-
tadir, koyu bir gericilikle maltl bir 6nderlik altinda verilmistir ve kurulan devlet
zamanla emperyalizmin bolgedeki ana dayanaklarindan biri haline gelmistir. Ama
Ingilizlerin Arap Ortadogu’sundaki mutemet adami Hiiseyin’e kars1 verilmis olma-
s1, somiirgeciligin bu dénemde biitiin Ortadogu halklarindan nasil bir tepki gordii-
giinii simgelemek bakimindan 6nemlidir.

1919-20 Ortadogu devrimci dalgasina Kuzey Afrika’nin iicra bir kdsesinde de
bir somiirgecilik karsiti ayaklanma yanki verecektir. Fas’ta Berberi asiretlerin ya-
sadig1 Rif bolgesine Fransiz ve Ispanyol sémiirgeciliginin askeri yoldan niifuzuna
kars1 Abdiilkerim adinda bir isyanci Onder, gerilla savag1 yontemleriyle bagkaldi-
racaktir. 1923 ila 1926 yillar1 arasinda somiirgecilere kok soktiiren bu hareket kisa
Omiirlii bir Rif Cumhuriyeti’nin kurulmasina bile yol agacaktir. (Fas’in bugiin bile
bir kraliyet oldugu diisiiniiliirse, Abdiilkerim isyaninin yenilgiyle sonu¢lanmasinin
maliyeti daha iyi anlasilir.)

1919-20 devrimci dalgasinin baglami: Ekim devrimi

1919-20 yillarinda Ortadogu’yu bir orman yangini gibi saran devrimci dalganin
kaynaklarindan biri, bu y1l 100. yildéniimiinii kutlayacagimiz Ekim devrimi olmus-
tur. Ekim devriminin Ortadogu devrimine etkisi ¢esitli kanallardan aktarilmistir.
Bunlar arasinda en 6nemlisi, Bolsevik iktidarinin Dogu’nun ve Asya’nin halklarina
kars1 benimsedigi politikadir. Bolsevikler, iktidar1 alir almaz Dogu halklarini dev-
rimci dalgaya katabilmek i¢in ¢ok berrak bir politik hat benimsemislerdir. Bunlarin
basinda, Lenin’in (ABD’nin o déonemdeki bagkant Wilson’dan dnce ve biitiiniiyle
bagimsiz olarak) 20. yiizyilin ilk yillarindan itibaren israrla Marksist programa is-
ledigi “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” (kisaca UKKTH) ilkesine uygun
bir politika gelir. Bu, elbette, kendilerini somiirgecilik tehdidiyle somut bigimde
kars1 karstya bulan Ortadogu milliyetgilerine son derecede anlamli bir destek olarak
goriinmistiir. Bunun yani sira, Bolsevik iktidarin ilk islerinden biri, “gizli diplo-
masiye son” politikasini yeni devletin ilk Disisleri Komiseri olan Lev Davidovig
Trotskiy’in girisimiyle Carlik devletinin gizli belgelerini agiklama yoluyla uygu-
lamaya koymak olmustur. Bdylece, Ortadogu alemi Istanbul’un Carliga verilmesi
planindan Sykes-Picot’ya kadar birgok anlasmay1 Sovyet devletinin bu ifsaatiyla
birlikte 6grenmistir. Bolseviklerin UKKTH ile beslenen proletarya enternasyo-
nalizmi ise, tutarli olarak izlendigi ol¢iide, her yerde somiirgecilik karsitlari igin
emperyalizme kars1 kiskirtict bir ilke olmustur.

Ekim devriminin Ortadogu devrimine ikinci etki kanali 1919°da kurulan
Komiinist Enternasyonal olmustur. Kisa adiyla Komintern, i¢inde, somiirgeciligi,
“ileri” Bat1 uygarligini “geri” halklara tagidig1 i¢in savunan giiglii akimlarmn bile
bulundugu Ikinci Enternasyonal’e karsit olarak sdmiirge ve yari-sdmiirge halklara
kars1 ¢ok giiven verici bigimde yaklagmistir. Komintern’in bu alandaki en énemli
girisimi ise Eyliil 1920°de Baki’de toplanan Dogu Halklar1 Kongresi olmustur.

47



Devrimei Marksizm 30-31

Miisliiman halklar1 temsilen binlerce kisinin katildigi bu toplanti, emperyalizme,
ozellikle de ingiliz emperyalizmine kars1 son derecede kararli bir isyan ¢agrisini
tim diinyaya iletmistir.

Ekim devriminin 6zgiirlestirici etkisi ayn1 zamanda Ortadogu iilkelerinde isci
sinifi orgilitlenmesini ve komiinist hareketin bir atilim yapmasini tesvik etmesinde
goriiliir. Misir’da 1919 devriminde, is¢i sinifi, grevleriyle ¢ok 6nemli bir rol oyna-
mistir. Britanya’nin Misir’daki Yiiksek Komiseri (yani eyalet valisi) 1919 devrimi-
nin “Bolsevik egilimi” tagidigim bile ileri stirmiistiir.* Anadolu’da ise hem komii-
nistlerin, hem de komiinist fikirlerden etkilenen Yesil Ordu’nun ciddi bir orgiitlen-
me kapasitesine ulastig1 goriilmektedir. Bolsevik Rusya’ya sempati duyan akimlar,
Ocak 1921°de Tiirkiye Komiinist Firkasi’n1 temsilen Bak(i’den Anadolu’ya ge¢mis
olan Mustafa Suphi ve arkadaslarinin Karadeniz’de, Trabzon aciklarinda bogdu-
rulmasindan sonra Milli Miicadele 6nderligi bu akimlar1 baskiyla susturana kadar,
hareketin i¢inde ciddi bir gli¢ olarak belirmisti.

Isin bir baska boyutu, geng Sovyet devletinin baz1 bdlge iilkelerine emper-
yalizmle miicadelelerinde verdigi destek ve yarattigi olanaklar olmustur. Kizil
Ordu’nun Beyaz’lara karsi miicadelesi, Iran’da Hazer denizinin kiyisinda kisa
omiirlii bir Gilan Sosyalist Cumhuriyeti’nin bile kurulmasina vesile olmustur. Ama
Sovyet devletinin esas bilyiik katkisi, emperyalizmle kars1 karstya gelen yonetim-
leri (Afganistan’da Emanullah, iran’da Sah Pehlevi, Tiirkiye’de ise Biiyiik Millet
Meclisi hiikiimeti) Ingiliz emperyalizmine kars1 desteklemesi olmustur. Bunun ¢ar-
pict iiriinii 1921 yilinin ilk {i¢ ayinda geng Sovyet devletinin her iic iilke ile de baris
ve dostluk antlagmalar1 imzalamig olmasidir.

Kisacasi, Sovyet devrimi, genel olarak Bati Avrupa devrimi tizerindeki kigkirtici
etkisi bakimindan ele alinir ama Ortadogu’da bir devrimci dalganin ortaya ¢ikmasi
bakimindan da 6nem tagimuistir.

1919-20 devrimci dalgasinin mirasi

Fransa’nin ve bilhassa Ingiltere’nin somiirgeci planlarma karsi patlak veren
1919-20 (Misir’da 1919-21, Tirkiye’de 1919-23) devrimci dalgasinin Tiirkiye di-
sinda her yerde yenildigini goriiyoruz. Ama bu devrimci dalga, yenilgisine rag-
men, daha sonraki tarihsel gelisme iizerinde ¢ok 6nemli bir etki yaratmistir. Bir
kere, Tiirkiye’de bir burjuva devrimiyle taglanan Milli Miicadele, Ortadogu’da ilk
kez bir iilkenin kapitalizm-0ncesi sosyo-ekonomik iliskilerin yarattig1 engellerden
kurtularak hizla kapitalistlesmesinin yolunu désemis, Tiirkiye bu sayede bugiin
Ortadogu’nun (bir anomali olarak ele alinmas1 gereken Israil disinda) en geliskin
kapitalist iilkesi haline gelme olanagini bulmustur. Bugiin bu 6zellikleriyle en azin-
dan Arap tilkelerinin 6nemli bir boliimii i¢in de 6rnek rolii gdrmektedir.

Ikincisi, bu dalganin bir parcasi olarak, iic iilke, yani Tiirkiye, Iran ve Afganistan,

4 David Fromkin, 4 Peace to End All Peace. The Fall of the Ottoman Empire and the Creation of
the Modern Middle East, New York: Henry Holt and Company, 1989, s. 419.
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Sovyet devletinin desteginin de katkistyla, daha sonraki tarih diliminde goreli ola-
rak saglam bir bagimsizlik temelinde gelisme firsatini bulacaktir. Afganistan ken-
dine 6zgii tarihsel kosullarinin ve Rusya ile Ingiltere arasindaki rekabetin sayesin-
de bagimsizhigini hep korumustu, ama Osmanli ve Iran 20. yiizyila girerken birer
yari-somiirge statiisiine diismiislerdi. 1919-20 devrimci dalgast, bu iilkelerin, biraz
da karsilikli dayanisma temelinde bagimsiz ulusal devletler olarak gelismesini sag-
lamistir.

Ucgiinciisii, devrimci dalganin yenildigi iilkelerde bile daha sonraya kalan bir
miras vardir. Ozellikle devrimin biiyiik bir giicle patlak verdigi Misir’da 1919 dev-
riminin yenilgisinden sonra da yurtsever giiler, ikinci Diinya Savas: ertesinde yeni
bir devrim patlak verene kadar, Ingiliz sémiirgeciligine kars1 miicadele etmistir.
Devrimin ¢ok giiglii bir atilim yarattig1 Irak, gecikmeli bicimde 1936’da bagimsiz
bir devlet haline gelmistir. Daha genel olarak, 1919-20 devrimci dalgasi, emperya-
list giiglere Ortadogu’da somiirgeciligin uzun vadede agir sorunlara yol agacagini
kabul ettirmistir. Filistin istisnadir, onu asagida iki 6zel vaka baslig altinda tartiga-
cagiz.

3. Arap ulusal devrimi

Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen donem, daha 6nce burjuva devrimleri yasamis
olan Tiirkiye ve Iran’da burjuva iktidarlarmin emperyalizmle dizginsiz bigimde
biitlinlesmesini getirirken Arap diinyasinda tam tersine, somiirgecilik karsit1 ya da
“ulusal” bir devrimin {ilkeden iilkeye yayilmasina tanik olacaktir. Arap ulusal dev-
rimi olarak anilabilecek bu kapsamli devrimin anasi, 1952-54 arasi yasanan Misir
devrimidir.

Hatirlanacagi gibi Misir, sadece kadim tarihte degil, Araplarin tarihinde de
0zel bir rol oynayan bir iilke idi. Arap diinyasinda Osmanli’ya karsi ilk baskaldi-
ran Misir’daki Mehmet Ali Pasa yonetimi olmustu. Ingiliz sémiirgeciliginin Arap
diinyasina niifuzundan sonra da Misir iki gii¢lii devrimci dalga yasamisti: 1882°de
Urabi Paga ayaklanmasi ve 1919°da yasanan devrim, Misir halkinin sémiirgeci-
lige raz1 olmayacagini diisiindiiriiyordu. Urabi Pasa ayaklanmasi ile 1919 devri-
mi arasinda 37 yil vardi. 1919 ile 1952 devrimini ise sadece 33 yil ayiriyordu. 70
yil iginde Misir halki {igiincii defa ayaklantyordu. “Isyan etmez” denen Miisliiman
kitleler (Hiristiyan Kopti azinligi unutmamak kosuluyla) {ligiincii kez sokaga ¢iki-
yordu! Ustelik, iki savas arasinda da Misir’in politik hayatinda esas ¢eliski Ingiliz
somiirgeciligi ile iyi iliskiler siirdiiren hakim siniflar ve onlarin sozciisii kraliyet
ile somiirgecilige kars1 miicadele etmek i¢in tutusan c¢esitli ara siniflar ve yoksul
emekgiler arasinda yaganmaisti.

1952 yilindaki halk ayaklanmasi Kahire’nin atese verilmesiyle sonuglanacak-
ti. Bu ylizden bu olaylar tarihe ayn1 zamanda “Kahire yangini” olarak ge¢mistir.
Halkin Ingilizlere kars1 ayaklanmasi, orduda olusmus olan “Hiir Subaylar” grubunu
harekete gecirecekti. General Necip ile Albay Abdiilcemal Nasir birlikte iktidara el
koyacakt1. Iki yil siiren bir istikrarsizlik doneminden sonra Hiir Subaylarin radikal
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kanadi Cemal Nasir 6nderliginde yonetimi ele gegiriyordu. Kral Faruk devrilmis,
Ingiliz somiirgeciligi iilkeden kovulmustu. Ama Nasir yonetiminin esas stnavi 1956
Siiveys krizinde yasanacakti. Nasir, yapildigi 1869°dan beri Ingilizlerin elinde olan
kanali millilestirince Ingiliz ve Fransiz ordular1 Misir’1 isgale kalkisacak, ama sa-
dece Sovyetler Birligi’nin degil, savas sonrast déonemin degisen politik ikliminde
farkli bir emperyalist hakimiyet bicimini gelistirmeye ¢alisan ABD’nin de Ingiliz-
Fransiz ittifakinin karsisinda durmasi sonucunda Nasir Siiveys krizinden muzafter
cikacakti.

Bu agamadan sonra Misir, Sovyetler Birligi’nin de destegiyle yepyeni bir de-
neyin alani olacaktir. Kraliyet rejiminin yikilip yerine cumhuriyetin kurulmasi ve
somiirgecilerin kapi disart edilmesinin yani sira, kokli bir toprak reformu, elde
olan sanayinin kamulagtirilmasi ve sanayi alaninda yaygin kamu yatirimlari, ulusal
mecliste isci ve koyliilere (elbette Nasirct ¢izgiyi izleyecek) milletvekili kotalari
ve Arap iilkelerinde miimkiin oldugu 6lgiide laik bir siyasi rejime, uluslararasi po-
litikada anti-emperyalist bir dogrultu, Arap ulusunun birligi yoniinde sistemli bir
calisma ve Nasir’in “tarafsizlar hareketi’nin (Yugoslav lideri Tito, Hindistan lideri
Nehru ve Endonezya lideri Sukarno ile birlikte) dnderlerinden biri olarak sivrilmesi
eslik edecektir. Ayrica Nasir Misir1 Kiiba devriminden sonra 1960’11 yillarda dev-
rimci hareketlerle de isbirligi yapacaktir.’ Bu yeni yonelis, Sovyet terminolojisinde
teorik agidan “kapitalist olmayan yoldan kalkinma” olarak adlandirilacak, propa-
ganda amaciyla ise “Arap sosyalizmi” olarak anilacaktir.

Tabii yasananlarin, yoksul koyliiliige kismi kazanimlar getirse de, is¢ileri onur-
landirsa da sosyalizmle iligkisi yoktur. Nasir, Misir’1 hizla kapitalist bir gii¢ haline
getirme yolunda, 19. ylizyilda Japonya ve Almanya’nin, 1930’lu yillarda Tiirkiye,
Brezilya, Meksika ve Arjantin gibi ge¢ gelen bircok iilkenin denemis oldugu, devlet
giiclinii Engels’in deyisiyle bir “kolektif kapitalist” olarak epeyce radikal bi¢im-
de kullanmakta, bu arada komiinistlere de agir iskence ve hapis cezalariyla saldir-
maktadir. Nitekim, Nasir’in 6liimiinden (1970) sonra Misir Enver Sedat ve Hiisnii
Miibarek donemlerinde hizla “normal” bir kapitalist toplum haline gelecektir. Ne
var ki, “sosyalizm” tartigmast bir yana, Misir devriminin anti-emperyalizminin
Ortadogu’da 20. yiizyilin basindan beri siiren, Kuzey Afrika’nin bazi iilkelerinde
ise ¢ok daha eskiye giden somiirgecilige kars1 Arap iilkelerinde yarattig1 heyecan,
Misir’da basglayan Arap ulusal devriminin biiyiik sigramalarla Arap diinyasina ya-
yilmasina yol agacaktir.

Ancak, bu yayilmaya gegcmeden 6nce, dnemli bir dl¢iide Misir’da yagananlardan
bagimsiz bir dinamige sahip olan bir bagka devrime bakmak gerekir. Cezayir halki-
nin 1954-1962 aras1 somiirge giicii Fransa’ya kars1 verdigi dev miicadele, genellik-
le Fransa’nin bakis agisindan “Cezayir savasi” olarak nitelenmistir. Oysa Cezayir
acisindan bu ayni zamanda bir devrimdir. Cezayir, 1830’dan itibaren Fransiz so-

5 Bkz. Roger Faligot, Tricontinentale. Quand Che Guevarai Ben Barkai Cabral, Castro et Ho Chi
Minh préparaient la révolution mondiale (1964-1968), Paris: La Découverte, 2013, passim.
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miirgeciliginin pengesine diismiistii. Bu uzun kolelik doneminde Cezayir’de ta-
rimda kapitalizm gelismis, “pied noir” adi takilan beyaz yerlesimei somiirgeciler
(esas olarak Fransiz ve Italyanlar) Cezayir koyliisiiniin topraklarini ele gegirmis-
ti. Fransiz somiirgeciligine kars1 ayaklanma ayni zamanda bu sinif yapisina karsi
bir ayaklanmadir. Boylece Cezayir savasi, iilke halkinin zalim bir politika gliden
Fransiz devletine kars1 kahramanca miicadelesi i¢cinde, hem somiirgecilik karsiti,
hem de tarimda tiretim iliskilerini altlist eden bir devrim yasanmasi anlamina gel-
mistir. Cezayir Misir’dan ileri gitmisg, tarimda bir kooperatiflestirme hareketi ile
6zel miilkiyete kismen son vermis ve yoksul koyliiliige bir iktidar utku agmistir.
Lakin devrimin 6nderi Ben Bella’nin daha muhafazakar Bumedyen ekibince dev-
rilmesinden sonra Cezayir de adim adim “normal” bir kapitalizme geri donmiistir.
Ama bir siire boyunca “Arap sosyalizmi” olarak anilan harekette Cezayir de dnemli
bir 6rnek olarak 6ne ¢ikmustir.

Cezayir devrimi, Misir devriminden biiylik 6l¢iide bagimsiz olarak dogmustu.
Hareketin 1945°te bir Onciilii bile vardi. Fransa 1945 baskaldirisini Sétif bolgesinde
binlerce isyanciy1 dldiirerek bastirmisti. Buna karsilik, Cezayir’in disinda Arap ulu-
sal devrimine katilan biitiin iilkelerde Misir ve Nasir tam anlamiyla bir ilham kay-
nag1 olarak rol oynamistir. Bu, Irak ve Suriye’deki Baas hareketleri i¢in gegerlidir.
Her ne kadar Baas Partisi’nin tarihi ikinci Diinya Savasi’nin hemen ertesine kadar
geri gitse de, Baas’in ilk biiyiik politik kazanimi olan 1958 Irak devrimi, Misir
devriminden, “Hiir Subaylar” adin1 6diing alacak kadar etkilenmistir. Irak devri-
mi, aslinda 1952 Misir devriminden farklidir. Misir kitle ayaklanmasi art1 askeri
darbe iken, Irak sadece kanli bir darbe olarak yasanmistir. Darbe, (Tiirkiye, iran ve
Pakistan’la birlikte) tamamen Amerikan-Ingiliz hikimiyeti altinda bir politika gii-
den Hasimi hanedanini, yani Kral Faysal’1 ve onun nefret edilen bagbakani (Adnan
Menderes’in sevgili miittefiki!) Nuri el Said’i devirerek bir cumhuriyet kuracaktir.
Suriye Baas’1 ise 1963°te onemli bir atilim yaparak zaman iginde iktidar ele geci-
recektir.

Misir devrimi, baska Arap iilkelerinde de etkide bulunacaktir. Libya’da Albay
Muammer Kaddafi 1969°da Kral idris’i devirip bir “sosyalist halk cemahiriyyesi”
kurdugunu ilan edecektir. Yemen ikiye boliinecek, 1970°te (aynen Dogu Avrupa’da
SSCB yanlis1 rejimler gibi adlandirilan) bir Demokratik Halk Cumhuriyeti kurula-
caktir. Umman’da ise 1962°de baglayan Dofar Ayaklanmasi 1967’den itibaren radi-
kallesecek, 1976’ya kadar “sosyalizm” yolunda miicadele eden bir gerilla hareketi
olarak cisimlesecektir.

Arap ulusal devriminin baglami

Elbette, Arap ulusal devrimi de her biiyiik toplumsal ve siyasi olay gibi, belirli
bir somut tarihsel toplu durum (konjonktiir) icinde ortaya ¢ikmustir. ikinci Diinya
Savasi ertesi donemi, Arap devrimi lehinde bigimlendiren dort farkli faktérden s6z
etmek miimkiindiir.

Bunlardan ilki, Sovyetler Birligi’nin ordusuyla halkiyla Nazizme kars1 goster-
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digi biiyiik direnis sonucunda bu zalim askeri aygit1 yenilgiye ugratarak Avrupa’y1
Berlin’e kadar dzgiirlestirmesi sonucunda kazandig biiyiik itibardir. Tkinci Diinya
Savas1 sonrast SSCB, oncesinden farkli olarak artik emperyalist kapitalist sisteme
diinya capinda bir segenek olarak yiikselmektedir. Bu durum, sémiirge ve yari-so-
miirge iilkelerin de emperyalizme karsi miicadelelerinde SSCB’ye yaslanmalarint
kolaylastirmistir. Ozellikle Nasir Misiri’nin (ama ayn1 zamanda Baas rejimlerinin
de) SSCB ile yakn ittifaki tam da bu baglama yerlesir.

Ikinci 6nemli gelisme, 1945 ve sonrasinda SSCB’nin disinda bircok iilkede daha
devrimler yasanmasi, kapitalizmin ilga edilmesi ve bir sosyalist insa siirecinin bas-
lamasidir. Ozellikle Yugoslavya (1944), Vietnam (1945) ve Cin (1949) 6rnekleri,
emperyalizme kars1 devrimci zaferlerin miimkiin oldugunu ortaya koymus ve boy-
lece biitiin somiirge ve yari-somiirge iilkelere drnek olmustur.

Ucgiinciisii, bu iki faktdriin de katkisiyla bu dénem, biitiin diinyada “dekolonizas-
yon” olarak anilan bir siire¢ i¢inde somiirge imparatorluklarinin dagilmasi dénemi
haline gelmistir. Ozellikle Ingiltere, Fransa ve Belgika, kismen anlasmalarla, kis-
men isyanlara ve devrimlere teslim olarak somiirgelerine (eski ¢ikarlarint miimkiin
oldugunca muhafaza ederek) bagimsizlik tanimaya yonelmistir (Portekiz ise kendi
Afrika somiirgelerinde 1970°li yillara kadar kalmakta 1srar etmis, bu inat¢iliginin
bedelini de 1960’11 yillardan itibaren somiirge savaslariyla, 1974’te ise kendi top-
raklarinda radikal bir devrimle bogusarak 6demek zorunda kalmistir.) Ama siireg
birgok iilkede ve bdlgede de biiyiik zorluklarla karsilasmistir. Ornegin Hindistan’in
bagimsizlig1 taninmistir, ama milyonlarca insanin 6liimii pahasina {ilkeyi dini te-
melde ikiye bolerek (Hindistan ve Pakistan). Kibris’in bagimsizlig1 taninmistir,
ama iki toplumu birbirine diisman hale getirerek ve bu sayede Kibris’taki Britanya
islerini muhafaza ederek. Kongo’nun bagimsizligi taninmistir ama hareketin lideri
Lumumba birtakim satilmis 6nderlere (Mobutu, Kasavutu, Bomboko) oldiirtiilerek.
Baz1 somiirgelerin bagimsizligina ise emperyalizm hi¢ raz1 olmamistir. Cezayir ve
Vietnam bunlardan ikisidir: 20. yiizyilin ikinci yarisinin en kanli iki savasinin bu
iilkelerde yasanmasi tesadiif degildir. Misir da Siiveys Kanali’nin 6nemi dolayisiyla
kolay vazgecilemeyen somiirgeler arasinda yer alir.

Dordiinciisii, emperyalizmin hegemonik giicii el degistirmis, 19. ylizyildan bas-
layarak ikinci savasa kadar hegemonyay1 elinde tutmus olan Ingiltere (Britanya)
savag sonrasinda bayragi ABD’ye teslim etmek zorunda kalmistir. Bu iilke, bir dizi
tarihi faktor dolayisiyla somiirge imparatorlugu olarak degil, acik pazarlar teme-
linde gelismis olan ve bu yontemi devam ettirmenin “dekolonizasyon” ¢aginda bir
zorunluluk haline geldiginin bilincinde olan bir emperyalist giigtiir. Bu yiizdendir
ki, Ingiltere ve Fransa’nin Siiveys isgalini desteklememistir.

Gortldigi gibi, Arap ulusal devrimi uluslararasi alanda kendi lehine birtakim
faktorlerden de yararlanmistir. Ama sayet (her ikisi de kolay vazgegilmeyen somiir-
geler kategorisinde yer alan) Misir’in ya da Cezayir’in devrimleri yasanmasaydi,
bugiin Arap diinyasinin suretinin ¢ok farkli olabilecegini de hesaba katmamiz ge-
rekir.
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Arap ulusal devriminin mirasi

Arap ulusal devrimi zamanla kendi iginden ¢liriiyen bir dizi rejimi yarattigi igin
bugiin ge¢miste elde etmis oldugu tarihi bagarilara gozlerimizi kapatmak kolaydir.
Ama her seyden 6nce bu devrimin en azindan en gorkemli 6rnekleri olan Misir
ve Cezayir’de Arap halkinin sémiirgecilikten kurtulmasimi sagladigi, Misir, Irak
ve Libya’da gerici ve emperyalizm yanlis1 kraliyet rejimlerine son verdigi, bircok
iilkede toprak reformu yoluyla yoksul koyliilere nefes alma olanag: sagladigi, laik-
ligi belirli ciddi simirlarla maldl olarak da olsa Arap diinyasina tanittigi, kadinlari,
ornegin Korfez iilkelerinde goriilen kolelikten (Suudi Arabistan 6rnegini hatirlayin)
daha o6zgiir (elbette goreli bir sey sdyliiyoruz) kildig1 yadsinamaz. Bu devrimden
etkilenmeyen iilkeler olan Korfez iilkeleri ile Nasircilik ya da Baas etkisine giren
iilkelerin karsilagtirtlmasi, Arap ulusal devriminin ne tiir kazanimlar getirmis oldu-
gunu kolayca ortaya koyacaktir.

Bu yazmin tezleri agisindan ise, Nasir devriminin bir ¢eyrek yiizyil boyunca
biitiin Arap diinyasinin kaderini belirlemis oldugu yadsinamayacak bir gergektir.
Devrim agikea tarihin siiriikleyici giicii roliinii iistlenmistir.

4. iran devrimi

Devrimler genellikle uluslararas1 dalgalar halinde gelir. Ortadogu’da da bdyle
olmustur. Simdiye kadar gozden gegirdigimiz her ii¢ dalganin da, kimi neredey-
se eszamanli olarak (ilk iki dalga), kimi bir dl¢lide zamana yayilarak uluslararasi
boyutta gerceklesmis oldugunu gordiik. Ama tarihte “yalniz devrim”ler de vardir.
Bunlarin en iinliisii Paris Komiinii’diir (1871).¢ Iste 1979°da boyle bir yalniz devrim
yasand1: fran devrimi.

Iran devrimine en basindan bir “Islam devrimi” olarak bakmak dogru degildir.
Bu devrimde isci sinifi da sinif olarak 6nemli bir rol oynamistir. Ayrica sosyalist so-
lun cesitli kanatlarinin de devrimdeki giicii kiigiimsenmeyecek boyutlardadir. iran
devrimi Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra emperyalizmin Ortadogu’daki en giiclii ve
sadik miittefiki haline gelmis Sah rejiminin bir yandan Islamci, bir yandan da sos-
yalist ve sinif giiglerince ittifak ve rekabet iginde devrilmesinin 6ykisiidiir.” Bir kez
Sah devrildiginde ve devrim politik zaferini kazandiginda yeni rejimin karakteri
miicadele konusu haline gelmistir. 1979u izleyen iki y1l, Islamci cephenin sosya-
listlere kars1 verdigi savasla ge¢mis, solda basta Stalinist Tudeh partisinin yaptigi
devasa hatalar sonucu zafer mutlak bir anlamda Humeyni’nin mollalariin olmus-
tur. fran Islam Cumhuriyeti, bu ikinci miicadelenin, bir bakima devrimin zemininde
bir kars1 devrimin Uriintidiir.

Iran devriminin tarihi olarak ilerici sayilmasi miimkiin olmayan bir mollalar

6 1882 Urabi devriminin de Arap diinyasinda yalniz devrimlere iyi bir 6rnek olusturdugunu yuka-
rida gordiik.

7 Iran devrimi konusunda bkz. Araz Bagban, “Bir Sah, Bir Devrim, Bir Imam: 1979 iran Devrimi”,
Devrimci Marksizm, say1 21-22, Kig 2015, s. 58-92.
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rejimiyle sonuglanmasi, birgoklari i¢in bu devrimin ger¢ekten bir devrim olup
olmadig1 sorusunun sorulmasina yol agmistir. Bu soruya cevap verebilmek i¢in
Ortadogu’da neredeyse biitiin devrimlerin Islamc1 hareketlerle bogusmak zorunda
kaldigini, bunun Iran devrimine 6zgii bir olgu olmadigini anlamamiz gerekir. 1952-
54 Misir devriminde 6zellikle 1953 yili, Hiir Subaylar ile daha o donemden beri
giiclii bir érgiit olan [hvan (Miisliiman Kardesler) arasinda bir iktidar miicadelesiy-
le ge¢mistir. Bu miicadeleyi Hiir Subaylar kazanmasaydi, Thvan iktidara gegseydi,
Misir devrimi bambagka bir yola girerdi. Demek ki bir sosyo-politik olayin devrim
olup olmadigina yalmizca sonu¢larima bakarak karar veremeyiz. Tabii aynm sey
2011°de yasanan iki Arap devrimi icin de gegerlidir. Misir’da Ihvan, Tunus’ta ise
onun kardes orgiitii haline gelen Ennahda, bir asamada devrimden dogan devletin
dizginlerini ele almay1 bilmistir. Bu kontrol kalici olsaydi bile bu bize Tunus ve
Misir’da yasananlarin devrim olmadigini sdyleme hakkini vermezdi. Tam tersine
bu iki iilke en klasik anlamiyla birer devrim siireci yasamistir. Devrimler, cesitli
gruplarin konumlanisina ve karsilikli iliskilerine bagli olarak bazen hi¢ beklenme-
dik tarzda sonuglanabilir.

Iran devriminin etkisi

Iran devriminin yarattig1 etki, bu yazinin ana tezini farkli bigimde dogruluyor.
Bu devrim, sadece Ortadogu’da degil biitiin islam Aleminde islamcihga biiyiik
bir ivme kazandirmustir. Nasil Nasir Misiri, Arap diinyasinin baska yorelerinde
de anti-emperyalizmin, cumhuriyet¢iligin, laikligin, toprak reformunun, kadin hak-
larinin bir dlgiide gelismesini saglayan devrimleri harekete gegirdiyse, iran devri-
mi de, Sii bir iilkede yasanmasina ragmen, $ii ya da Siinni, niifusunun ¢ogunlugu
Miisliiman olan bircok iilkede toplumun ve devletin Islami temellerde 6rgiitlenme-
sini hedefleyen hareketlerin pitrak gibi ¢ogalmasiyla sonuglanmistir. Yani burada
da tarihi gelismeye damgasini vuran bir devrim olmustur. iran’da yasanana ister
devrim goziiyle bakin, ister kars1 devrim, ister bizim gibi ikisinin karmasik bir bile-
simi, sonug olarak Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin tarihi onu izleyen 30 y1l boyunca
bu dev tarihsel olayin etkisinde gelismistir.

Oyleyse bu asamada durumu sdyle basit bir bigimde ifade edebiliriz. 1920°li
yillardan 1950°1i yillara kadar Ortadogu’da gidilecek yonii Atatiirk Tiirkiyesi be-
lirlemistir. 1950°1i yillardan 1980°li yillara kadar bayragi Nasir Misirt devralmastir.
1980°1i yillardan 2011°e dek ise yiikselen egilimi Humeyni iran1 belirlemistir.

5. Arap devrimi - sifatsiz

2010 sonunda Tunus’ta patlak veren ve 14 Ocak 2011°de Zeynel Abidin bin
Ali’nin bagkanliktan devrilmesiyle zafere ulasan Tunus devrimi ile bu zaferden
yalnizca on giin sonra, 25 Ocak’ta baglayan ve 18 giin i¢inde Hiisnii Miibarek’in
devrilmesiyle bir ilk zafere kavusan Misir devrimi, sadece Ortadogu’da degil, biitiin
diinyada yeni bir dénemin agilisin1 haber veriyordu. Diinya, 1979’dan, yani iran
devrimi ve Orta Amerika’da muzaffer Nikaragua devriminden (ve ona eslik eden
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ama zafere ulasamadan sona eren komsular1 Salvador ve Guatemala’daki devrimci
ylikselisten) beri ilk kez basarili devrimler yasiyordu. Bu devrimler de Ortadogu’da
20. yiizy1lda yasanmis olan ilk ii¢ devrimci dalga gibi (ama iran devrimine karst
olarak) uluslararasi bir karakter tastyordu. Devrim hizla baska Arap iilkelerine yayi-
lacakti: yalnizca ilk alt1 ay i¢inde Bahreyn, Yemen ve Suriye ardi ardina halk ayak-
lanmalariyla sarsiltyordu. Devrimin yaratti§1 depremin sarsintilart bagka iilkelerde
(Urdiin, Fas, hatta Suudi Arabistan’in dogu eyaletleri) de hissediliyordu. Ama Arap
devriminin etkisi, Ortadogu ve Kuzey Afrika ile de sinirli kalmadi. Avrupa’nin gii-
neyinde (Ispanya ve Yunanistan, 2011), Israil’de (Tel Aviv, 2011 yazi1), Amerika’da
(Wall Street Isgal hareketi, 2011 sonbahar ve kis aylari), Tiirkiye (Gezi, 2013 yaz1)
ve Brezilya (ayn1 donem) ve (en 6nemlisi Bosna-Hersek, 2014) olmak tizere bir dizi
Balkan {ilkesi, bu biiyiik dalgadan etkilenerek biiylik toplumsal kalkigmalara sahne
oldu. Diinya devriminin {i¢iincii dalgasi baglamist1 (Ilk dalga Ekim devriminin ar-
dindan, ikinci dalga ise ikinci Diinya Savasi iginde ve sonrasinda yasanmisti.)

2011-2013 Arap devrimi Devrimci Marksizm’in sayfalarinda ayrintili bigimde ve
derinlemesine incelenmistir.® Burada hatirlatma babinda birka¢ noktaya deginmek-
le yetinecegiz. Birincisi, Misir ve Tunus devrimlerinin zaferinden soz ettigimizde
bunlarin birer politik devrim niteligiyle basariya kavustugunu sdylemis oluyoruz.
Her iki devrim de kendilerinden 6nceki siyasi rejimi devirmistir. Ne var ki, her iki
devrimin de bir siirekli devrim dinamigine sahip oldugu agiklikla goriilebilir. Her
ikisi de is¢i sinifinin i¢inden ve ekonomik karakterli sorunlar zemininde baslamis,
her ikisinde de isci sinifina 6zgii miicadele bigimleri (grevler, sendikalarin dnceli-
gi, sendikalasma vb.) devrimlerin en 6nemli boyutlarindan olmustur. Oyleyse, bu
devrimlerin birer sosyal devrime doniismesi, yani sosyalist karakter kazanmasi
miimkiindii, ama is¢i sinifi devrim i¢inde hegemonya kazanamadi. Bunun nedeni
ise son tahlilde devrimi zafere ulastirabilecek devrimci bir proleter partisinin yok-
lugu idi. Devrimin pratik basarisinin sinirlari ve potansiyeli arasindaki bu ¢eliski
nedeniyledir ki, daha onceki dalgalara “mesrutiyet devrimleri”, “somiirgecilige
karst devrim”, “Arap ulusal devrimi” gibi basliklar verdigimiz halde, bu besinci
devrim dalgasini ele aldigimiz bu boliime, ironik bir tinyla “sifatsiz” basligini layik
gordiik.

Ikincisi, Misir devrimi tarihin gordiigii en giiclii devrimci hareketlerden biri idi.
Iki buguk y1l siirdii, biitiin iilke sathina yayilds, ii¢ ayr1 iktidar yapisina (Miibarek,
Yiiksek Askeri Stira, Muhammed Mursi’nin Thvan iktidar1) kars1 miicadele etti, her
ticlinli de devirdi. Ama sonunda gercek bir proleter partisinin yoklugunda, devrim
kampr ile Thvan kampi arasindaki pat durumu, iilkenin y&netiminin bir darbe yoluy-
la Bonapartist bir konum {listlenen Genelkurmay Bagkani el Sisi’nin eline ge¢me-
sine yol acti. Bugiin el Sisi yonetimi kendisini saglamlastirdiktan sonra devrimin

8 Sungur Savran, “Arap Devriminin Vaadleri ve Zaaflar1”, Devrimci Marksizm, say1 13-14, Yaz
2011, s. 133-185 ve Sungur Savran, “Arap Devriminin Sorunlar1”, Devrimci Marksizm, say1 17-18,
Kis-ilkbahar 2013, s. 105-146.
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kazanimlarini ortadan kaldirarak eski rejime bir doniis yapmistir. Eski miistebit
Hiisnii Miibarek’in gectigimiz Mart ay1 sonunda hapisten saliverilmesi de devrimin
yenildiginin bir tescili olmustur. Ancak Misir devriminin biitiin potansiyelinin tii-
kendigi sonucuna ulagmak i¢in heniiz erkendir. Ekonomik kriz derinlestikge ve el
Sisi yonetimi IMFye teslim olduk¢a Misir’in emekgi halki yeniden kipirdanmaya
baslayacaktir.

Ugiinciisii, Misir ve Tunus devrimleri bir dengeli sonuca ulasmamis olduklar
icin, kendilerinden onceki dalgalardan farkli olarak heniiz dniimiizdeki dénemin
rengi belli olmamistir. Arap devrimi hem is¢i sinifini, hem Islamciligi, hem de
Nasirci anlamda degil gerici bir anlamda askeri yonetimi kiskirtmistir. Gelecek be-
lirsizdir. Yani 2011 Arap devrimi dalgasinin heniiz tanimlanmis bir miras1 yoktur.

Iki dzel vaka

Ortadogu halklar1 arasinda ikisi, 20. yiizy1l bagindan itibaren ¢ok 6zel ezilme bi-
¢imleriyle karsilasmis olduklari i¢in onlarin tarihi bir 6l¢iide kendine 6zgii bir seyir
izlemis, gelisme patikasi her zaman bolgenin biitiiniiniin genel atmosferinden farkli
bir mecrada ilerlemistir. Bu iki halk Filistinliler ve Kiirtlerdir. flki, Filistin halki,
topraklarint 1948 yilinda SSCB dahil diinyanin biitiin gii¢lerinin ittifaki ile kuru-
lan Israil devletine yitirmistir. Burada, basta Avrupa olmak iizere diinyanim gesitli
iilke ve kitalarina dagilmis olarak yasayan Yahudilerin “tarihi vatani” oldugu iddia
edilen Filistin’e donerek o topraklarda kendi devletini kurmasi programini 6niine
koyan, 19. yiizyil sonunda dogmus Siyonist hareketin Britanya emperyalizmi ta-
rafindan desteklenmesi biiyiik rol oynamistir. ikincisi, yani Kiirt halkinin yasadig
topraklar ise, Birinci Diinya Savasi sonrasindaki bolgesel paylasimda dort iilke ara-
sinda béliinmiistiir. Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye’de Kiirtler biitiin 20.yiizy1l boyun-
ca hep ezilmis ulus olarak yasamistir. Bazilarinda (en belirgin olarak Tiirkiye’de)
varliklar1 dahi inkar edilmis, bazilarinda ise (Suriye) Kiirtler, vatandaglik hakkini
taniyan kimlik kartindan bile yoksun kilinmistir.

Bu 6zel kosullar, yani bir bakima yurtlarimin kendilerinden biitiiniiyle kopartilip
alinmis olmasi, Filistin ve Kiirt halklarinin biitiin 20. ytlizy1l boyunca ve 21. ylizyil
basinda siirekli olarak ulusal haklar1 i¢in miicadele etmesine, zaman zaman da kit-
lesel olarak isyan etmesine yol agmustir. Bir bakima denebilir ki, bu iki halk daima
isyan halindedir: Bu isyan hali zaman zaman silahli miicadele bi¢imini (gerilla
savasl), zaman zaman da biiyiik halk ayaklanmalari bi¢imini almaktadir.

Bu iki halkin isyan takvimi, her zaman diger iilkelerin devrimci gelismeleri tak-
vimine uymamustir. Filistinliler agisindan Arap devriminin (6zellikle Nasir’in 6n-
derligini yaptig1 Misir devriminin) ¢ok uyarici bir rolii olmus oldugunu saptasak da,
Filistin halki kendi devrimci atilimlarini biitiin Arap diinyasindan bagimsiz olarak
da yapmustir (1936-1939) veya Arap devrimi ¢iiriirken ciddi devrimei kalkismalara
girismistir (Birinci Intifada (1987-93) ve Ikinci Intifada (2001-2005)).°

9 Bkz. Kutlu Dane’nin bu sayidaki yazisi.
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Kiirtler agisindan ise durum farklidir. Filistin davasi (ne kadar ihanet gormiis
olsa da) biitlin bir Arap ulusu tarafindan en azindan goriiniirde, baz1 hitkiimdar ve
yoneticilerin riigveti kelam tiirtinden tutumlariyla desteklenmektedir. Kiirt halki ise
Ortadogu’nun ii¢ biiyiik ulusal grubunun (Tirkler, Araplar, Farsiler) adina kurul-
mus devletler tarafindan ezildikleri igin, bu iilkelerin devrimci veya sol hareketi
istisnai durumlarda (mesela 1958 devriminden sonra Irak’ta Komiinist Partisi veya
1960’11 yillarda Tiirkiye’de Tiirkiye Is¢i Partisi) Kiirt halkinin haklarini savundugu
durumlar disinda, devrim veya sosyalizm hareketlerinden bile bagimsiz davranmak
zorunda kalmistir. Bu ylizden Kiirt halkinin isyan, silahli miicadele veya devrimleri
biiyiik 6lgtide Tiirk, Arap ve Farsi devrim takvimiyle faz farkiyla ilerlemistir.!°

Ama sonug olarak her iki halkin miicadelesi de sik sik devrimci bigimler almus,
iistelik bu halklarin kaderi belirli bir zaman diliminde bu devrimei atilimlar ze-
mininde belirlenmistir. Yani Filistin ve Kiirt vakalar1 ¢ok 6zel dinamikleri oldugu
icin ayr1 incelenmelidir, ama bu yazida savunulan goriislere aykiri diismek bir yana
bunlar1 fazlasiyla dogrulamaktadir.

Sonuc¢

Bu konusmada ortaya konulan tablo, bazi noktalar1 yadsinamayacak bir berrak-
likla ortaya ¢ikarmis olmali.

Her seyden dnce, bu konugmanin amaglarindan ilki agisindan su rahatlikla sdy-
lenebilir: Marksizmin devrimin tarihin siiriikleyici giicii olduguna dair 6nermesi,
bagka birtakim cografyalarin (Bat1 Avrupa, ABD, Latin Amerika, Rusya, Cin vb.)
yant sira Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesi agisindan da dogrulanmis olmaktadir.
20. yiizyilin basindan itibaren burjuva devrimleri, somiirgecilik karsitt devrimler,
politik devrimler vb. bdlgenin tarihi gelismesine kesin bi¢imde damga vurmustur.

Ikincisi, ele alinan biitiin devrim dalgalar1 kendilerinden sonra gelen donemi
biitlinliyle belirlemistir. Bunu, Tiirkiye’nin yasadigi 1908 ve 1923 devrimlerinde
gorliyoruz. Bunu, Arap diinyasinin, 1919-20 devrimi yenilgiye ugramasina rag-
men onun programinin takipgisi olmasinda goriiyoruz. Bunu, en belirgin bigimde
Nasir’in 6nderligindeki Misir devriminin biitiin bolgeye bir ¢eyrek yiizyil boyunca
damga vurmasinda gériiyoruz. Aymi seyi, karakteri cok daha tartismali olan iran
devrimi igin de sdyleyebiliyoruz. Oyleyse, reformistlerin “gercekgilik” argiimani
biitlinliyle yanlistir. Bu argiiman, devrimlerin “normal” dénemlerde halk kitleleri-
nin goziline olaganiistli zor goriinmesinden yararlanarak, gerceklestirilmesi hayal
olan devrimci zaferler yerine parga boliik, kiiciik kiigiik, kismi reformlarin toplu-
mun gelismesini isteyenler i¢in ¢ok daha “gercek¢i” oldugunu ileri siirer. Oysa 20.

“

10 Bkz. Siar Rigvanoglu, * ‘Car Hawar’: Kiirdistan’da Isyan ve Ozgiirliik Geleneginin/Politik 6r-
giitlenmelerin Kisa Tarihi”, Devrimci Marksizm, say1 3, Mart 2007, s. 27-71; Siar Risvanoglu,
‘Car Hawar’ (2): Isyan ve Imhanin Tarihi”, Devrimci Marksizm, say1 10-11, Kis 2009-2010, s. 138-
165; Devrimci Marksizm Yaym Kurulu, Kiirt Savasinin 30 yili”, Devrimci Marksizm, say1 21-22,
Kis 2015, s. 12-22.
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ve 21. ylizyil Ortadogu tarihinden gordiiglimiiz tam tersine, “gercek¢iligin” dev-
rimci olmay1 gerektirdigini gosteriyor. Toplumlarin degismesini isteyen, devrim
yoluna bagvurmak zorundadir. Reformlar ancak bu devrimlerin tanimladigi alana
sikismis bigimde miimkiin olmaktadir.

Ucgiinciisii, “Miisliiman toplumlar isyan etmez, devrim o toplumlar i¢in gegerli
degildir” tiirii tezlerin bastan asagi yanlis oldugunu goriiyoruz. Hangi cografya
modern cagda Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesi kadar diizenli ve sik devrim-
ler yasamistir? Ele aldigimiz bes dalganin her biri bir sonrakinden ancak ¢eyrek
yiizyilla, bazen ¢ok daha kisa araliklarla ayriliyor. 1906-1908 devrimleri (iran ve
Osmanli’da mesruti devrimler) ile 21. yilizy1l Arap devrimini 100 y1l ayirtyor, bu sii-
rede bes devrimci dalga yer alryor! Tek tek alindiginda bircok tilkede aynen Rusya
ya da Cin gibi devrimlere “birinci, ikinci...” diye say1 verilebilir. Misir en az ii¢
(1919, 1952, 2011), belki de dort (1882) devrim yasamustir. Irak, iran ve Tiirkiye
en az iki.

Ortadogu iilkeleri, diinya capindaki devrimci dalgalarin {igiine de katilmistir.
Ekim sonras1 devrimci dalgada Bati-merkezci bakis agist hep Avrupa iilkeleri lize-
rinde durur, bir de yadsinamayacak kadar biiyiik oldugu i¢in Cin tabloya dahil edilir.
Oysa 1919-20 donemecinde bir devrim dalgas biitiin Ortadogu’yu bir kasirga
gibi dolasmustir! Diinya devriminin ikinci dalgasi Ikinci Diinya Savasi i¢inde ve
ertesinde yiikselmistir. Ortadogu ve Kuzey Afrika, Misir’da 1952 ve Cezayir’de
1954 devrimleriyle bu dalgaya biitiiniiyle ve biiyiik olciide kendi bagimsiz di-
namigiyle katilmistir. Diinya devriminin 2011°de acilan ii¢giincii dalgasim ise
baslatan zaten Arap devrimidir! Ortadogu, “devrim benzeri” bir karakter tasi-
yan 1968 ara dalgasina bile Tiirkiye’deki biiyiik toplumsal yiikselis (dorugu 15-
16 Haziran 1970 silahsiz is¢i sinifi ayaklanmasi) araciliiyla kismi bigimde katil-
mustir. Ayrica, Misir ve Cezayir devletleri, Kiiba devriminin 6nderligiyle kurulan
Tricontinental Hareketi’'nde en azindan lojistik bakimdan 6nemli rol oynamustir."

Dérdiinciisii, devrimlerin genel bir egilim olarak hep uluslararas: karakter ta-
simasi, tek bir iilkenin sinirlar igine hapsolmamasi 6zelligi, fran devrimi istisnasi
harig, bu bolgedeki biitliin devrimei dalgalarda da goriilmektedir.

Nihayet, Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesindeki devrimler, baslangigta dar
anlamda burjuva ve somiirgecilik karsiti devrimler olmakla birlikte, zaman igin-
de bu tiir devrimlerle is¢i ve emekgilerin sorunlarindan kaynaklanan dinamikleri
birlestiren ve siirekli devrim potansiyeli gliclenen bir 6zellige dogru evrilmistir.
Ilk iki kusak devrimin giindeminde daha ziyade istibdada ve sémiirgecilige karsi
miicadele 6ne ¢ikarken Nasir ve Cezayir ile birlikte toprak sorunu, 6zel miilkiyetin
sorgulanmasi, is¢i ve koyliilerin 6zel konumu giindeme girmis, 21. ylizyilin Arap
devrimi ise, 6zelikle Misir ve Tunus’ta ciddi proleter dinamiklerine yaslandig igin
acik bir siirekli devrim potansiyelini sergilemistir.

21. ylizy1l bize mutlaka Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin devrimlerle gelisecegini

11 Bkz. 5 No.lu dipnotu.

58



Ortadogu’da devrimci dalgalar

gosterecektir. 2011-2013 Arap devrimi, 2013 Gezi sonrast halk isyani, baslangi¢
asamasinda Rojava ve 2014’te Kobani dolayisiyla Tiirkiye Kiirtlerinin serhildana,
bunun sadece ilk bi¢imleridir. Ortadogu ve Kuzey Afrika artik 20. yiizyilin biiyiik
boliimiinde oldugu gibi somiirge statiisityle bogusmuyor. Bu cografyanin sorunu
artitk emperyalizmin hakimiyeti altinda kendi zenginliklerinden yararlanamayan,
uluslararasi ve yerli sermayenin sOmiiriisii altinda inleyen, igsiz kalan, sefalet yasa-
yan emekei halk yiginlaridir. O zaman rahatlikla sunu sdyleyebiliriz: Bugiin bu iil-
kelerde sosyal ve politik biling durumu ne olursa olsun, yakin gelecekte, devrimler
patlak verdiginde ¢atigsmanin yiireginde sinif sorunu mutlaka olacaktir. Ortadogu’da
devrim ya sosyalist devrim olarak kazanacak ya da yenilgiye ugrayacaktir.
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Nekbe’nin ve

Siyonist iggalin tezkeresi
Balfour Deklarasyonu

100 yasinda!

Kutlu Dane

Selamlarim, kucaklarim seni

Ne demeli bilmem,

nerden baslamali, nasil bitirmeli,

gecip giderken durmadan giinler?

Iki seyim var burda benim, siirgiinde:

icine kuru ekmek kodugum bir ¢anta

ve ara sira igimi doktiigiim,

kinimi tiikiirdiigiim bir defter.

Nerden baslamali

soylenmis sozlere, séylenecek sozlere?
Cekilenler bir kucaklasmayla unutulacak mi?
Cekilenler unutulacak mi bir el stkismayla?
Stirgiin donecek mi evine?

Goklerden yagmur yagdiracak mi?

Tiiyler ¢ikartacak mi yeniden

kaybolmus kusun kanatlarinda,

ezilmis kusun?

Nerden baslamali?

Selamlarim, kucaklarim seni..

Ve...

Mahmud Dervis!

20. yiizy1l biiylik bir savas ile ac¢ildi. Kapitalizmin emperyalist caginda, bir avug
tekelin ¢ikarlart dogrultusunda milyonlarca is¢i ve emek¢i o zamanlar Cihan Harbi
olarak adlandirilan bu savasta kapitalistlerce birbirlerine bogazlatildi. O zaman-
lar Osmanli Devleti’nin egemenlik alaninda bulunan “Ortadogu” ise, 400 yil son-
ra miithis bir altiist olus yasiyordu. Bu altiist olusun bir yonii, Araplarin Osmanlh

1 Filistin Siiri, (Cev.) A. Kadir, Afsar Timugin, Siileyman Salom, Evrensel Basim-Yayn, Istanbul,

2002’den almmustir.
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Devleti’ne karsi isyani, diger yonii ise ileride emperyalizmin bolgedeki karakolu
roliinii iistlenecek olan Siyonist Israil’in temellerinin atilmastydi. 2 Kasim 1917°de
kaleme almnan Balfour Deklarasyonu, ikincinin gerceklestirilebilmesi i¢in deyim
yerindeyse bir tezkere anlami tasimaktaydi. Iginde bulundugumuz yilin Kasim
ayimda bu belgenin yayinlanmasinin iizerinden yiiz y1l gegmis olacak.

Bugiin Balfour Deklarasyonu’nun sonucunda, biz devrimci Marksistlerin kur-
mak i¢in miicadele ettigi Sosyalist Ortadogu Federasyonu’nun kalbinde, emperya-
lizmin ileri karakolu islevi goren, isgalci ve yayilmaci bir apartheid “devleti” dikil-
mekte. Bolgenin tiim gerici giigleri ile isbirligi halindeki bu olusumun yikilmasi,
bizler i¢in olmazsa olmaz bir hedeftir. Bundan hi¢ kuskumuz yok. “Ortadogu” cog-
rafyasinda somiiriilen, ezilen, yerinden yurdundan edilen, kitlesel kiyimlara ugra-
yan, tepesine emperyalistlerce bomba yagdirilan kitlelerin, bu belgenin dogurdugu
sonuglara artik degil bir yiizyil, bir giin bile dayanacak takati kalmamis durumda.
Iste bu yiizden, “islerin nasil bu hale geldigini” anlamak ve miicadeleyi saglam
temellere oturtabilmek bakimindan bu belgeyi ve ortaya atildig1 kosullar1 iyi bil-
mek gerekiyor. Deklarasyonun 6ncesi, ilan1 ve sonrasi, bu cografyada emperyaliz-
me ve Siyonizme kargi savasan tiim giicler i¢in ¢ok 6nemli dersler icerir. Asagida
bu amagla, once Siyonist hareketin gelisiminden ve emperyalizmle iligkilerinden
bahsettikten sonra deklarasyonun baglami {izerinde duracak, ardindan da bugiine
uzanan sonugclarini kisaca degerlendirecegiz.

Siyonist hareketin ortaya cikisi

Siyonizmin siyasi bir proje olarak ortaya ¢ikisi 19. yiizyilin sonlarina rastlar. Bu
donemde, Avrupa genelinde (sadece Siyonist hareketten ibaret olmayan) Yahudi
orgiitlenmelerinin sayisi artmaktaydi. Bunun ardindaki etkenlerin basinda, Carlik
Rusyasi’nda Yahudilere yonelik meydana gelen katliam ve siirglinler gelmekteydi.
1882 yilinda Rusya’da kurulan ve Rusya Yahudilerinin Filistin’e yerlesmesi igin
caligmalar yapmay1 amaglayan Zion Asiklar1 orgiitii, Siyonizmin bir ilk niivesi ola-
rak gosterilir.? Ancak mesele sadece Carlik Rusyasi ile sinirli degildi. 1870’lerden
itibaren tlim Avrupa’da anti-semitizm giiclenmeye baglamisti.

Bu saikler, zamanla 6zellikle Avrupa Yahudilerinin bir ulus devlete sahip ol-
mas1 diigiincesini ortaya c¢ikardi. Bu fikirleri olgunluga ulastiran kisi, Avusturyali
bir Yahudi gazeteci olan Theodor Herzl idi. Herzl, Yahudi Devleti adl1 kitabinda,
ilk kez, anti-semitizme kars1 Yahudilerin kurtulusunun tek yolunun, bir devlete sa-
hip olmalar1 oldugunu ifade etmisti. Buna karsilik, Theodor Herz!l’in fikirleri as-
linda Yahudilerin din anlayislar ile 6nemli ¢eligkiler de icermekteydi. Yahudilik
inancinda Hristiyanliga benzer bir sekilde mesih beklentisi® 6nemli bir rol oynar.

2 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslart, Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, 2. Baski,
Ankara, 1991, s. 14.

3 Bu inancin Yahudileri artan anti-semitizme karsi pasifize ettigi o donemlerde siklikla dile geti-
rilmekteydi.
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Herzl’in fikirleri, bu anlamda, bir “mesihi” beklemeksizin Yahudilerin harekete
gecmesi olarak anlasildi ve en azindan baslangigta dini referanslara dayanmama-
s1, bunlarla uyumlu olmamasi nedeniyle dindar Yahudiler arasinda smurlt bir ka-
bul gordii. Ayrica, 6zellikle Britanya’da Lucien Wolf 6nderliginde faaliyet yiiriiten
Yahudilerin Birlesik Komitesi gibi olusumlar, Siyonistlerin planlarinin kendi plan-
lar1* i¢in tehdit oldugunu gérmekte ve karsi ¢cikmaktaydilar.

Ancak daha sonralar1 hem Yahudi din adamlari, hem de Wolf’un fikirlerini des-
tekleyenlerin arasindan pek ¢ok kisi, artan anti-semitizmin de etkisiyle Herzl’in
Siyonizmine yoneldiler. Siyonizm, zamanla orgiitsel bir forma da kavustu. 1897
yilinda Basel’de toplanan 1. (Diinya) Siyonist Kongresi’nde farkli iilkelerden 200
kadar delege yer aldi. Bu kongreden Herzl’in fikirleri paralelinde bir Yahudi devle-
tinin kurulmas1 gerektigi karar1 ¢ikt1. Kurulacak bu devlet i¢in de yer olarak agikca
Filistin topraklar gosterildi.’

Siyonist hareketin bu dénemde kendi igerisinde farkli egilimleri barindirdigi-
n1 belirtmek gerekir. Haim Weizmann 6nderligindeki bir grup Siyonist, Filistin’de
bir devlet kurmay1 amaglamaktayken, Romanyali Moses Gaster Onciiliigiindeki
diger bir grup, amaglarini Filistin’de ve diinyanin kalaninda Yahudi kiiltiiriinii ve
Ibraniceyi giiclendirmekle smirlamaktaydilar. Ancak, kazanan Weizmann’m kana-
d1 oldu. Herzl’in 1904 senesindeki 6liimiiniin ardindan Siyonist hareketin basina
gecen Weizmann, daha sonra 17 Subat 1949°da gayrimesru Israil Devleti’nin de
ilk cumhurbaskani olacakti. Weizmann déneminde Siyonistlere (elbette emperya-
listler tarafindan) Uganda, Teksas, Kanada ve Arjantin’de bulunan bazi arazilere
yerlesmeleri ve buralarda bir devlet kurmalar1 6nerileri, Siyonist Kongre tarafindan
reddedildi. 20. ylizyilin bagindan itibaren Siyonist hareketin Yahudi toplumuna bir
program olarak, yasadig1 mezalimden kurtulmasi igin baska bir halkin yasadig: top-
raklara yerlesmeyi 6nermesi kabul gérmeye baglamisti. Bunun ne anlama geldigine
ileride donecegiz.

19. yiizy1l sonu ve 20. yiizy1l basinda Filistin

Filistin halki, 20. yiizyila uzun siiredir (1517 yilindan itibaren) devam eden
Osmanli egemenligi altinda girdi. Osmanli, Arz-1 Filistin (Filistin topragi) olarak
adlandirdigi bolgeyi Sam Eyaleti’ne bagli Kudiis, Gazze, Nablus ve Safed sancak-
lara bolerek yonetti. Osmanli idaresi, yerel emirlerin zaman zaman ayaklanma-
lar1 ve 19. ylizyilin ilk yarisinda bir donem bdlgenin Mehmet Ali Pasa yonetimine
gecmesi disinda Cihan Harbi’ne kadar kesintisiz siirdii. Ancak Osmanli, 19. yliz-
yilda giderek bir yari-somiirge lilke haline gelmisti. Kuzey Afrika’daki topraklarini

4 Siyonizmden farkli olarak bu Yahudi 6rgiitlenmeleri, Yahudilerin bulunduklar: toplumlar igerisin-
de asimile olmalarint hedeflemekteydi. Wolf ve arkadaslari, Yahudilerin yasadiklari tiim toplumlar-
daki haklarmin ve statiilerinin iyilestirilmesi igin ¢alismakta, ayrica Ingiltere’nin Osmanli ile ayri
bir baris anlagmasi yapmasi gerektigini belirtmekteydiler.

5 William Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Agora Kitapligi, Istanbul, 2008, s. 269.
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biiyiik dlcilide yitirmis durumdaydi. Hicaz’da, Mezopotamya’da ve Biladii’s-Sam
olarak anilan Biiyiik Suriye yoresindeki egemenligi ise artik ¢ok kirilgan bir hal
almust1.

19. yiizy1l sonlarina gelindiginde, az sayida toprak sahibi aile Filistin’de belirli
bir iktisadi giicii elinde toplamaya baglamistr. Buna, ulemay1 ve vergi tahsilat1 ya-
panlar1 da eklemek gerekir. Buna karsilik, Filistin, 19. yiizyilin baslarinda tarim, ti-
caret, el sanatlar1 gibi ugraslarin belirli bir gelismislik diizeyine eristigi bir yapiday-
di. Her ne kadar bolgedeki biiyiik toprak sahiplerinin Osmanli Devleti ile isbirligi
olumsuz bazi sonuglar dogurmus olsa da, Filistin toplumu tiretken bir toplumdu ve
kiiltirel bakimdan zengindi.® Demografik olarak bakildiginda ise Araplarin niifus
igerisindeki orani, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. ylizyilin baslarinda %80’in {ize-
rindeydi.”

Osmanli Imparatorlugu’nun tiim Arap eyaletlerinde 19. yiizy1l sonlarinda milli-
yetcilik riizgarinin estigi, bunu dengeleyecek bir politika olarak II. Abdiilhamid’in
immetcilige yoneldigi bilinir. Hicaz demiryolu projesi basta olmak {izere bol-
geye yonelik girisimleri, Arap Onderlerinin taltif edilmesi izlemistir. Ittihat ve
Terakki’nin 1908 Devrimi ile yonetimi almasinin ardindan, immetgiligin yerini
once Osmanlicilik, ancak 6zellikle de Balkan Savaslar1 sonrasinda Tiirkgiiliik po-
litikalar1 almist1. ittihat ve Terakki’nin bu y&nelimi, Arap cografyasinda olumsuz
etkiler dogurdu. Ozellikle Tiirkge nin resmi dil haline getirilmesi ve daha merkezi
bir devlet yapisini hedefleyen yonelis, Araplar arasinda tepkiyle karsilandi. Bu tep-
kiler, Arap milliyet¢iliginin yiikselmesi ile sonugland1 ve ¢ok sayida Arap milliyetei
orgiitli kuruldu. Arap milliyetcileri agik¢a Arapganin devletin resmi dili olmasini ve
Arap eyaletlerine dzerklik verilmesini talep ediyordu.®

Filistin’in, 6zellikle Filistinli aydinlarin bu harekette 6zel bir roliiniin oldugu
sOylenebilir. Arap milliyetgileri bu donemde Filistin adiyla bir yayin dahi ¢ikardilar.
Bunda 6nemli bir faktor, Ittihat ve Terakki’nin en azindan iktidarinin ilk yilinda
Filistin’de Yahudilerin agik bir bi¢imde miilk edinmesine ses ¢ikarmamis olma-
stydi. Artik Siyonistlerin hedeflerinin agik¢a bilindigi bir donemde, Osmanli’nin
Filistin topraklarin1 koruyamayacagi endisesi Arap milliyetcileri arasinda giderek
yayginlagmaktaydi. Ittihat ve Terakki 6nderliginin genel olarak bu hareketlere ya-
nit1 oldukca sert oldu. Suriye’de Cemal Pasa onciiliigiinde, ¢cok sayida 6nde gelen
Arap’in idamini da igeren bir girisim baglatildi. Bu miithis baski, bir siireligine
Suriye’de bu hareketlerin goriiniirdeki etkisini kirmaya yarasa da, Arap milliyet-
¢iligi Araplar arasinda giderek daha fazla yayginlasti.’ Filistin de elbette bundan
nasibini alacakti. Ancak asagida goriilecegi lizere, emperyalistlerin Filistin’le ilgili
baska planlari vardi.

6 Ralph Schoenman, Siyonizmin Gizli Tarihi, Kardelen Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 20.

7 Justin McCarthy, The Population of Palestine, New York, 1990, s. 11.

8 Cleveland, s. 159.

9 Tayyar Ar1, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu, Alfa Basim-Yaymm, 3. Baski, Istanbul, 2007, s. 110.
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Osmanlh ve Siyonist hareket

Simdilerde televizyonlarda yayinlanan bazi dizilerde I1. Abdiilhamid’in defettigi
bir seytan gibi gosterilen Siyonist hareketle Osmanli’nin iligkisi anlatilandan biraz
farkliydi. II. Abdiilhamid bir yandan timmetg¢i politikalara yonelirken, 6te yandan
en yakin miittefiki Alman imparatoru II. Wilhelm araciligiyla Siyonist hareketin
tarihi 6nderi Theodor Herzl ile Filistin’de bir “Yahudi vatan1” konusunda miiza-
kerelere girismekten kaginmadi. Sonunda olumsuz karar vermesinde Osmanli’nin
dagiliyor olmasinin etkisi elbette biiyiiktiir. Ama goriismiistii. Ustelik, Herzl’in ne
isteyecegini bile bile, birden fazla defa.

Ilk temas, 1896 yilinda gerceklesti. Theodor Herzl, dolayli yollardan II.
Abdiillhamid’e 20 milyon sterlin tutarindaki Osmanli borglarinin 6denmesi karsi-
liginda Filistin topraklarinda bir Yahudi “yurdu” kurulmasi 6nerisini iletti. Bes yil
sonra, 17 Mayis 1901°de ve ardindan 4 Temmuz 1902°de ise, Herzl dogrudan dog-
ruya Abdiilhamid ile goriistii. Abdiilhamid, son goriismede Herzl’in 6nerisini dog-
rudan reddetmedi, ancak bir siire sonra Yahudi Cemaatinin lideri araciligtyla red
karar1 verdigini iletti.!® Belli ki II. Abdiilhamid bir siire diisinmiis ve muhtemelen
astarinin yiiziinden pahaliya gelecegini hesaplayarak bu teklifi reddetmistir.

Hem II. Abdiilhamid, hem ittihat ve Terakki donemlerinde Siyonist hareket,
Filistin’de yiikselen Arap milliyetgiligini kendi amaglar1 agisindan biiyiik bir teh-
like olarak gordii. Tki dénemde de Osmanli’y1 bu hareketin “tehlikelerine” kars1
uyardi ve kendisini “padisahin buradaki iktidarina karsi yapilacak saldirilar1 go-
giisleyecek orgiitlii bir grup” olarak gosterdi. Dahasi, Filistin halki soykirimdan ka-
can Ermenilere kucak agarken, Vladimir Jabotinsky basta olmak iizere Siyonistler,
Osmanli’nin Ermeni halkina yonelik soykirimini desteklemekteydiler.!!

Diger yandan, 1882 - 1903 yillar1 arasinda bolgeye Birinci Aliyah adi veri-
len ilk Yahudi goglerinin basladigini da belirtmek gerekir. Bu donemde Filistin’e
yerlesen Yahudiler agirlikli olarak Dogu Avrupa’dan ve Yemen’den gelenlerdi.
Ozellikle Carlik Rusya’sindaki pogromlardan kagan Yahudiler, Siyonistlerin ilk gi-
risimleri sonucunda Filistin’e yerlestiler. Ote yandan, sayilarinin 25.000 dolayinda
oldugu tahmin edilen bu gd¢ dalgasina katilanlarin 6nemli bir kismi, daha sonra-
lar1 Filistin’i terk ettiler. Cihan Harbi’nin hemen 6ncesinde meydana gelen ikinci
Yahudi gociinde (ikinci Aliyah) de yine benzer sayida Yahudi Filistin’e yerlesti ve
ozellikle kiy1 seridinde ikamet etmeye basladilar.

Siyonist hareketin emperyalistlerle iliskileri

Avrupa’da Cihan Harbi oncesinde emperyalistler arasindaki gerilim Rusya,
Ingiltere ve Fransa’min Almanya karsisinda bir ittifaka yonelmesi ile son seklini
alirken, neredeyse tiim Avrupa lilkelerinde niifusun belirli bir boliimiinii olugturan,
dahasi, yerlestikleri ABD’de de dnemli toplumsal ve iktisadi bir giice erismis bu-

10 Armaoglu, s. 21.
11 Schoenman, s. 20.
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lunan Yahudiler, emperyalistlerin i¢ ¢atigmalart agisindan belirli bir dnem tagima-
ya bagladilar. Almanya acisindan Siyonist hareket, 6zellikle Carlik Rusyasi’ndan
nefret eden, ABD’de yerlesik Dogu Avrupa Yahudileri’nin desteginin kazanilmasi
anlaminda 6nemliydi. Almanlar, ABD’yi bu sekilde kendi yanlarina ¢ekmeyi veya
tarafsizlagtirmayr umuyorlardi. Ayrica, Rusya Yahudilerini etkileyerek, bunlarin
ayaklanmasini saglamay1 da beklemislerdi. Tiim bunlar planlarken giivendikleri
unsur, Siyonist hareketin merkezinin o donemde Berlin’de bulunmastydi.

Siyonistler de emperyalist bloklar arasindaki miicadeleden kendi ¢ikarlar1 dog-
rultusunda baz1 sonuglara ulasmay1 amaglamaktaydilar. Onceleri daha ¢ok Almanya
ile iligki kurdular ve Alman imparatoru II. Wilhelm’i projelerine destek olmasi ko-
nusunda ikna etmeyi basardilar. Ancak Wilhelm, miittefiki Osmanli’y1 bu tiir bir
politika izlemeye ikna edebilme konusunda basarili olamadi. Savasin ortalarinda
Siyonist hareket asil yatirimini Ingiliz emperyalizmine yapmaya yonelecekti.

Aslinda Siyonist hareket, onceleri Almanya ve Osmanli’ya yanastigi donem-
lerde de Britanya’nin kapisini ¢almisti. Theodor Herzl, o donem Misir’da iggal-
ci konumunda bulunan Britanya’dan, Sina yarimadasindaki bazi topraklarda bir
Yahudi devletinin kurulmasi i¢in destek istemis, ancak karsilik alamamisti. Benzer
sekilde, Diinya Siyonist Orgiitii yoneticilerinden Nahum Sokolow, 3 Mart 1914 ta-
rihinde, heniiz Siyonist hareket tam anlamiyla diimeni Britanya emperyalizmine
kirmamusken, Ingiliz disisleri ile bir toplant1 yapmisti. Ancak, bu girisimler o dé-
nem i¢in Siyonistlerin tam anlamiyla istediklerini almalar1 sonucunu dogurmamast.
Cihan Harbi’nin ilk yillarinda, Siyonist hareketin Ingiltere’deki {i¢ 5nemli ismi olan
Haim Weizmann, Nahum Sokolow ve Walter Rotschild, bir yandan Ingiltere’deki
Yahudilerin biiyiik cogunlugunun destegini Siyonist fikirlere yonlendirmeyi, diger
taraftan ise Ingiliz hiikiimetinde gorev yapan énemli isimlerin destegini kazanmaya
basladi.

Ingiliz emperyalizmi bolgeyi “pazarhyor”

Britanya a¢isindan Siyonist hareket, en ¢ok yakin zamanda Ingiltere, Fransa ve
Rusya tarafinda savasa girmis bulunan ABD’nin daha fazla askeri destek vermesi-
nin saglanmasi, ayrica Ingilizlerin, ABD bankalarinin finansal giiciinden yararlan-
mas1 acisindan dnemliydi (ABD Bagkan1 Wilson, Siyonist hareketin destekleyici-
siydi. Ayrica pek cok ABD bankasinin sahibi konumunda veya karar organlarinda
Siyonist fikirleri destekleyen veya bunlara yakin Yahudiler yer almaktaydi). Ancak
Carlik Rusyasti ile ittifak durumu bu arayiglarin 6niinde 6nemli bir engel haline
geldi. ABD’de yasayan ve pek cogu Polonya ve Rusya’daki pogromlardan kagarak
buraya yerlesmis Yahudiler'? arasinda Carlik Rusyasi karsiti hareket savasin bagin-
dan itibaren giderek giiclenmisti ve bu durum Ingiltere ve Fransa’nin ABD banka-
larindan savas harcamalari igin kredi almasimi engelleyen bir faktér oldu. Ingiliz ve

12 1881’den sonraki on yil boyunca Carlik Rusyasi’nin baskist sonucunda 134.000 Yahudi,
ABD’ye go¢ etmisti (Armaoglu, s. 13). 1892’de bunlara 500.000 Yahudi daha eklendi (Art, s. 115).
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Fransizlar agisindan Siyonist hareketin kazanilmasi amaciyla bir hamle yapilmast
artik kaginilmaz hale gelmisti. Balfour Deklarasyonu’na giden siire¢ de bu ihtiyacin
sonucunda olgunlasti. Balfour Deklarasyonu, az sonra gorecegimiz iizere ingiliz
emperyalizminin ¢ikarlar geregi Filistin’de Siyonist bir projenin gerceklesmesi-
ne Ingiliz devletinin izin vermesi anlamina gelmekteydi. Ancak buraya gecmeden,
Ingiliz emperyalizminin Filistin’i nasil baska gii¢lerle ayr1 ayr1 pazarlik konusu
yaptigint da vurgulamak gerekir.

Bu pazarliklarin ilki, Osmanli Devleti’ne kars1 savasmalar1 karsiliginda Arap
isyancilar1 ile yapildi. Ingiliz emperyalizmi ile Araplar arasindaki ilk miinasebet,
savasin baglarinda gerceklesti. Heniliz savas baslamadan once, Arap milliyet¢i
hareketinin temsilcileri, Ittihat ve Terakki’nin merkezilestirici politikalarina kar-
s1 en azindan federal bir yapiy1 tercih ettiklerini agikca ifade eder hale gelmis-
lerdi. Misir’da kurulan Adem-i Merkeziyet Partisi, bunlarin basinda sayilabilir.
Baslangigta bunlara kars1 tavrini degistirmeyen Ittihat ve Terakki, Libya’nin kaybe-
dilmesinin ardindan bu politikasini yumusatti. Arap milliyetcilerini yeniden kaza-
nabilmek i¢in Said Halim Paga’y1 sadrazamliga getirdi, Arap dilinin kullanimu ile il-
gili baz1 esneklikler tanidi. Savasin baglamasi ile birlikte bu girisimler akamete ug-
radi. Yine de Biladii’s-Sam ve Mezopotamya’daki Arap topluluklarinin neredeyse
higbiri, savasta Osmanli’ya kars1 bir miicadeleye girismediler. Buna karsilik Ittihat
ve Terakki’nin Mekke Emiri olarak tayin ettigi Serif Hiiseyin, savasin baslamasi
ile birlikte bagimsiz bir Arap Kralligi kurmak i¢in harekete gegti'® ve bunun igin
Ingiliz emperyalizminin kapisini1 ¢aldi. O donem Ingiliz sémiirgesi olan Misir’da
gorevli, Ingiltere’nin Yiiksek Komiseri Henry McMahon ile Serif Hiiseyin arasin-
daki yazismalardan anlasildig1 kadariyla Serif, Ingilizlerden Misir digindaki tiim
Arap cografyasinda (kuzeyde Mersin-Musul hattin1 sinir alarak) bagimsiz bir Arap
devleti kurmayi talep etmis, Ingilizler ise, Bagdat, Basra, Suriye ve Mersin-Antakya
diginda kalan bolgede bu devletin kurulmasina izin vereceklerini bildirmiglerdi.'*
Ingilizler, Suriye kiyilar1 konusunda Araplara net bir sinir ¢izmemislerdi. Bunun en
onemli nedeni bu kiyilarin bir boliimiinii az sonra anlayacagimiz iizere Fransizlara
onermis olmalari, Filistin’i ise kendi ellerinde tutmak istemeleriydi. Ingilizlerin bu
hamlesi, Osmanli’nin savagta kullanacagi cihat silahina kars1 Araplart kendi saf-
larina ¢ekme taktigini uygulamalaria olanak verdi'® ve Osmanli’ya yonelik Arap
isyani, 5 Haziran 1916’da Hicaz’da basladi.

Ingilizlerin ikinci pazarligi, Fransa ile yapilan pazarhikti. Arap isyancilarm bil-
gisinin biitiiniiyle disinda, 1916 yiliin Mayis ayinda Londra’da Ingiltere ve Fransa
arasinda kendilerine vaat edilen topraklarin biiyiik boliimiini paylastiran Sykes-

13 Serif Hiiseyin’in rakibi denilebilecek konumda bulunan Abdiilaziz ibn Suud ise, ingiliz emper-
yalizminin yonlendirmesi sonucunda tarafsiz kaldi. Ancak Serif Hiiseyin savas sonrasinda emper-
yalizme sirtin1 donmeye ¢alistiginda Suud devreye girecek ve Arap yarimadasinin bilyiik boliimiini
kaplayan devletini kuracakti.

14 Walter Laqueur ve Barry Rubin, The Israel-Arab Reader, Penguin, ABD, 2008, s. 12-13.

15 Armaoglu, s. 30.
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Picot Anlagmasi imzalandi. Anlagma Mersin-Sivas-Midyat tiggeni ve Filistin’e
kadar olan Biladii’s-Sam kiyilarim1 Fransa’nin, bugiinkii Irak’in giiney kesimini
(Basra) ise Ingilizlerin dogrudan kontroliine veriyor, geriye kalan ve bugiin bii-
yiik boliimii Urdiin, Irak ve Suriye topraklari igerisinde bulunan alanda bir Arap
Devleti kurulmasini, bu devletin Fransa ve Ingiltere niifuz alaninda kalmasin1 ice-
riyordu.'® Her ne kadar Fransa, Filistin’in de Biladii’s-Sam’mn bir parcasi olarak
kendisinde kalmasi icin direttiyse de, kazanan Ingiltere oldu ve burada “uluslararasi
bir yonetim” kurulmasi 6ngoriildii. Ayrica Ingilizler, Hayfa ve Akka’y1 da, Siiveys
Kanali’nin giivenligini saglamak icin ellerinde tutacaklardi.

Ingiliz emperyalizminin Filistin halkinin topraklari iizerinden yiiriittiigii tigiin-
cli pazarlik ise, bu topraklar1 dort yiizyil boyunca elinde tutmus Osmanli Devleti
ile oldu. Ingiltere, savastig1 Osmanli Devleti’ni Almanya blogundan koparabilmek
amaciyla savasin bir asamasinda Enver Pasa’ya, Ingiltere ile ayr1 bir baris anlas-
masi yapmaya razi olmasi durumunda, “Filistin’de Osmanli bayraginin dalgalan-
masina izin vereceklerini” belirtti. Enver Pasa, muhtemelen daha biiyiik hayallerin
pesinden gitmekte oldugundan, bu teklifi geri ¢evirdi.

Deklarasyon

Iste Balfour Deklarasyonu da dérdiincii bir pazarhigin, yukarida izahma giris-
tigimiz sekliyle Ingiliz emperyalizmi ile Siyonistler arasindaki yakinlasmanin bir
sonucuydu. Aslinda Ingiliz emperyalizmi, daha 1917 yilinin yaz aylarinda bile, bu
tiir bir girisimde bulunup bulunmama konusunda kararsizdi. Ornegin Siyonistler,
1917 yilinin yaz aylarinda Ingiliz hiikiimetine Filistin’in Yahudilerin “ulusal yurdu”
oldugunu ilan etmesi ve Siyonist hareketi de Yahudilerin temsilcisi olarak gérmesi
yoniinde bir ¢agr1 yaptilar. Ancak Ingiliz hiikiimeti, bu asamada Siyonist hareketin
bu ¢agrisina olumsuz yanit verdi.

Ingiltere’deki Siyonist hareketin baginda bulunan Weizmann, ingiliz hiikiime-
tine, Almanlarin Siyonistlerle Cemal Pasa’nin da katildig1 toplantilar yaptigini ve
Filistin’de Siyonistlerin planladig: bir girisime onay vermek iizere olduklarini ak-
tard1. O sirada ABD’deki ziyaretinden dénen, Ingiliz hiikiimetinin disisleri bakani
Arthur Balfour da, Ingiliz Savas Kabinesi’ndeki diger bakanlara Siyonist harekete
yonelik bir hamle yapmalarinin énemli olacagini ifade etmekteydi. Ustelik, Subat
Devrimi’nin ardindan ikili iktidar durumunun yasandigi Rusya’da isler emper-
yalistlerin istedigi ve bekledigi gibi gitmiyordu. Balfour’a gére, hem ABD hem
Carlik Rusyasi’ndaki Yahudiler Siyonist fikirlerin etkisi altindaydilar ve yapilacak
bir olumlu girisim Ingiltere’ye pek ¢ok agidan yarar saglayacakti.

Nitekim, 2 Kasim 1917 tarihinde bu meshur belge, Arthur Balfour’un son sek-
lini verdigi haliyle Ingiltere’de bulunan Siyonist Dernekleri Federasyonu’na ve-
rilmek iizere Yahudi banker Lionel Walter Rotschild’a sunuldu. Deklarasyon, bir
yandan Siyonistlere istediklerini sunmay1 vadeden, diger yandan Filistin’de mukim

16 Laqueur ve Rubin, s. 12-13.
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Araplarin da bundan olumsuz etkilenmeyecegini belirten, “dengeli” olmaya ¢alisan
bir metindi:

Majestelerinin hiikiimeti, Filistin’de Yahudi halki i¢in bir ulusal yurt olusturul-
masint olumlu gorlir ve bu amacin gerceklesmesini kolaylastirmak amaciyla
elinden geleni yapacaktir, Filistin’de bulunan Yahudi olmayan topluluklarin sivil
veya dini haklarina ya da Yahudilerin herhangi bir baska iilkede sahip olduklar
siyasi statiilerine veya haklarina zarar verecek hicbir sey yapilmayacaktir.!”

Deklarasyon 9 Kasim 1917 tarihinde basinda yer buldu. ingilizler tarafindan
deklarasyonun i¢eriginden bahseden bildiriler hazirlanarak Almanya ve Avusturya
cepheleri lizerine atildi. Alman ve Avusturya ordularindaki Yahudi askerler bu
bildirilerde savagmay1 birakmaya cagiriliyor, miittefiklerin zaferinin, Yahudilerin
Siyon’a dénmeleri anlamina gelecegi vurgulaniyordu.'®

Balfour Deklarasyonu’nun imzalanmasinin sonrasindaki siiregte Osmanlh
Devleti bolgedeki egemenligini adim adim yitirdi. Osmanli Ordusu 7 Aralik 1917°de
Kudiis’ii Ingiliz ve Arap birliklerine birakarak ¢ekildi. Bir yildan daha kisa bir siire
sonra Nablus Savasi’nda Britanya ve Araplara yenildi. Ardindan 1 Ekim 1918’de
Sam ve 27 Ekim 1918°de Halep, Britanya ve Arap birliklerinin eline gecti. Ayni
aym sonunda Osmanli ve Miittefik devletler arasinda ateskesi saglayan, Osmanli
Devleti i¢in ¢ok agir bazi sonuclar doguran Mondros Miitarekesi imzalandi. Arap
halkinin Osmanli Devleti ile iliskisi, bu tarihten itibaren (Anadolu’da ikamet etme-
yi stirdiiren Arap niifus bir yana birakilirsa) “komsuluk” ile sinirli kalacakti. Cihan
Harbi’nin hemen ertesinden baslayarak Araplar, topraklarindaki egemenliklerini
Ingiliz ve Fransiz emperyalizmleri ile goriismek zorunda kaldilar.

Savasin ardindan

1918 yilinda Fransa, ABD ve italya, Balfour Deklarasyonu’nu desteklediklerini
acikladilar. Ayni yilin Nisan ayimda bir Diinya Siyonist Orgiitii’nden bir komite
Kudiis’ii ziyaret ederek deklarasyonun belirttigi konularin ne sekilde halledilebile-
cegini inceledi. Siyonistler, zaman kaybetmeden Filistin topraklari ile ilgili planlari-
n1 uygulamaya gecirmek istemekteydiler. Artik dnlerine ¢ikabilecek tek silahlt giic,
(savas sonrasinda Hicaz Arap Krali unvanmi almis olan) Serif Hiiseyin’in Ingiliz
birlikleri ile beraber savasa katilmis Arap birlikleriydi. Serif Hiiseyin, 23 Kasim
1917 tarihinde Bolseviklerin [zvestiya gazetesinde Carlik rejiminin taraf oldugu ve
aralarinda Sykes-Picot’nun da yer aldig1 gizli anlagsmalari kamuoyuna teshir etme-
leri ve aym tarihlerde Balfour Deklarasyonu’nun imzalanmasinin ardindan Ingiliz
emperyalizmi ile bazi sikintilar yagamis, ancak emperyalistler tarafindan 6nce tes-
kin edilmis, ardindan da Siyonistlerle isbirligi yapmasinin kendi ¢ikarina da olacagi

17 Laqueur ve Rubin, s. 16.
18 Leonard Stein, The Balfour Declaration, Valentine Mitchell, Londra, 1961, s. 579-580.
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konusunda kendisine telkinlerde bulunulmustu. Siyonistler de Araplarla aralarinda
c¢ikabilecek anlasmazliklar1 dnlemek igin Serif Hiiseyin ile temaslarda bulundular.
Bu temaslarin sonucunda 3 Ocak 1919 tarihinde Serif Hiiseyin’in oglu Faysal ile
Haim Weizmann arasinda Akabe’de bir anlasma imzalandi. Faysal, Filistin’in yo-
netimi ile ilgili olarak Balfour Deklarasyonu’na da atifta bulunan (madde 3) bu
anlasmayla, Filistin’e yonelik Yahudi géglerini kabul etti (madde 4)."°

Elbette bu anlagmadan daha 6nemlisi, 18 Ocak 1919’da baslayan Paris Baris
Konferansi’nda savasin kazanan tarafindaki devletlerin bolge hakkinda ne diyecek-
leriydi. Konferansta genel bir ilke olarak Osmanli Devleti’nin eskiden elinde bulun-
durdugu Arap eyaletlerinde, Fransa ve Ingiltere’nin idare edecegi manda yonetim-
lerinin kurulmasi kararlagtirilmisti. Diger yandan Sykes-Picot anlagsmasi Paris’teki
gorlismelerde Serif Hiiseyin ve ogullarmin beklemedigi sonuglara yol acacakti.
Kendilerine emperyalistler tarafindan yapilan vaatler kagit iizerinde kalmistt ve
kurmay1 hedefledikleri genis Arap Kralligi’nin biiytlik bir kismi iki emperyalist gii¢
arasinda paylasilmaktaydi. Serif Hiiseyin, emperyalistlere tepki gostermeyi denedi,
ancak topraklari bir siire sonra Ingiltere’nin destekledigi ibn Suud’un birlikleri ta-
rafindan ele gegirildi ve egemenligini yitirdi.

Savas sonrasinda oOzellikle Suriye’de mukim Arap milliyetgileri, kars1 karsi-
ya kaldiklar1 yeni durumu degerlendirmeye koyuldular. Manda yonetimleri ve
Filistin’deki Siyonist planlar, bunlarin ciddi rahatsizlik duymalaria neden olmustu.
Genel olarak bakildiginda Arap milliyetciligi bu donemde Fransa ve Ingiltere nin
bolgedeki isini zorlastiracak bir faktor olarak belirdi ve hizla etkili olmaya bagladi.?
Arap milliyetgcileri ncelikle ingiltere’ye, savas sonrasinda genel bir ilke olarak be-
nimsenen uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin kendilerine, 6zellikle de Filistin
halkina derhal taninmasi i¢in baski yapmaya basladilar. Ardindan 1919 yilinin
Temmuz ayinda, Arap milliyetcilerini bir araya getiren Suriye Kongresi toplandi ve
Faysal’in yaptig1 anlasmanin aksine, bu kongrenin sonu¢ metnine imza atan Arap
milliyetgileri, Filistin’de kurulacak bir Yahudi devletine asla izin vermeyeceklerini
deklare ettiler’! (madde 7) ve Suriye’nin bdliinmesi ve Giiney Suriye’de (Filistin
kastedilerek) Siyonizmin yerlesmesine kap1 aralayacak her tiirden anlagmay1 pro-

19 Laqueur ve Rubin, s. 17-18.

20 Omer Kiirkgiioglu, Osmanli Devleti’'ne Karst Arap Bagimsizluk Hareketi, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, No. 512, Ankara, 1982, s. 243-244.

21 Kongrenin sonu¢ metni, biiyiik oranda ABD Baskani Wilson’a hitap ediyor, kendilerinin Fran-
sa’daki barig goriismelerine c¢agirilmalarini talep ediyordu. Kongre, Suriye’nin sinirlart olarak
kuzeyde Toros Daglari’ni, giineyde bugiinkii Urdiin’iin giiney ucunu olusturan Akabe’yi, doguda
Firat Nehri’ni ve batida da Akdeniz’i gosteriyor (madde 1), kurulacak devletin krali olarak Se-
rif Hiiseyin’in oglu (Weizmann ile anlasma imzalamis bulunan ve daha sonralari Irak’in ilk krali
haline gelecek olan) Faysal’1 isaret ediyordu (madde 2). Anlasmanin 3. maddesi, Arap ulusunun,
Bulgarlar, Sirplar ve Yunanlar gibi “gelismesinin orta kademelerindeki” diger uluslardan asag1 bir
konumda olmadigini belirterek, kurulacak manda yonetimlerini protesto ediyordu (Laqueur ve Ru-
bin, 2008, 21-23).
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testo ederek, bunlarin tamaminin iptal edilmesi ¢agrisin1 (madde 10) yaptilar.??

Ancak emperyalizmin irade beyani, kisa bir siire sonra Arthur Balfour’un agzin-
dan duyulacakti. Balfour, 11 Agustos 1919 tarihinde Britanya hiikiimetine verdigi
bir memorandumda soyle diyordu:

Déort Biiylik Devlet,” Siyonizme taahhiitte bulundu ve Siyonizm, iyi ya da kéti,
dogru ya da yanls, kokii asirlarca geriye giden bir gelenegi, bugiinkii ihtiyaclari,
umutlari temsil ediyor ve bu antik topraklarda yerlesik bulunan 700 bin Arap’in
arzular1 ve onyargilarindan daha derin bir 6nemi ifade ediyor.**

Burada “arzulardan” kastedilenin Filistinli Araplarin kendi kaderini tayin hakkai,
“Onyargilardan” kastedilenin ise Siyonistlerin agikca ortaya koyduklar1 hedeflerine
duyulan tepki oldugunu belirtmeye saniriz gerek yok.

Filistin’de Ingiliz mandasi ve
Siyonistlerin tertipledigi Yahudi gocleri

Cihan Harbi’nin ardindan Osmanli’nin egemenlik alanindan ¢ikan Arap top-
raklarinda kurulacak manda yonetimleri her ne kadar Paris Baris Konferansi’nin
ardindan fiilen baglamis olsa da, bu yonetimlerin detaylarna iliskin ilk kararlar
San Remo’da 1920 yilinda yapilan konferansta ele alindi. Manda yonetimleri 24
Temmuz 1924°te Milletler Cemiyeti’nde kabul edildikten sonra, 1923 yilinin Eyliil
aymda uygulamaya konuldu.? Filistin’in kaderi agisindan belirleyici olan, Milletler
Cemiyeti’nde onaylanan metnin, agik bir bi¢imde, Filistin’deki manda yonetimini
yiiriitecek olan Ingiltere’ye Balfour Deklarasyonu’nu uygulamaya koymasi i¢in so-
rumluluk yiiklemesiydi. Bu yolla daha énceleri sadece Ingiliz emperyalizmini ve
1918 sonrasinda da Fransiz, ABD ve italyan emperyalizmlerini baglayan bir belge
olan Balfour Deklarasyonu, artik Milletler Cemiyeti tarafindan taninmis bir metin
haline geldi.

Filistinliler, bu yonetim altinda 1948 yilina kadar yasadilar. Bu siirecte, Britanya,
Filistin topraklarina diinyanin dort bir yanindan Yahudilerin yerlestirilmesinde
onemli bir rol sahibi oldu. Balfour Deklarasyonu, agiklamamizin girig paragrafin-
da belirttigimiz iizere Siyonizmin Filistin’deki planlar i¢in bir tezkere idi, yani
Siyonist proje i¢in emperyalistlerin verdigi izni gosteren bir kagitti. Filistin’de
Ingiliz manda y6netiminin kurulmasi ve Balfour Deklarasyonu’ndaki taahhiitlerini
yerine getirmeye baslamasi ise, deklarasyonun bu iglevine ilave olarak tezkere keli-

22 Laqueur ve Rubin, s. 21-23.

23 Ingiltere, ABD, Fransa ve talya.

24 Harry N. Howard, The King Comission: an American Inquiry in the Middle East, Beyrut, 1963,
aktaran: Schoenman, s. 23; Peter Mansfield, 4 History of the Middle East, Penguin, Londra, 2003,
s. 164-165.

25 Laqueur ve Rubin, s. 30.
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mesinin diger bir anlamina (bilet) uygun bir islevi de {istlenmesi sonucunu dogurdu.
Deklarasyon yayinlandigi sirada Filistin’de 670.000 kisilik Arap niifusuna kargilik
60.000 kadar Yahudi bulunmaktaydi. Ancak sonrasinda artan Yahudi gocleri, her ne
kadar 1930’lara kadar gorece diigiik bir diizeyde seyretmis olsa da, bunlarin sonu-
cunda Yahudi niifusunda biiyiik bir artis meydana geldi. Ozellikle Almanya’da fa-
sizmin yiikselmesi ile beraber, 1930’larda Filistin’e yonelik yillik Yahudi go¢iiniin
miktar1 30.000 kisiye ulasti. 1936 yilinda bu say1 62.000 kisi olacakti.

Gocler, zaten sinirli kaynaklara sahip olan ve savasin zarar verdigi Filistin cog-
rafyasindaki dengeleri sarsic1 bir etki dogurdu. Ozellikle Filistinliler arasinda issiz-
ligin Yahudi goglerinden sonra giderek artmasi, goclere yonelik tepkileri de atesle-
yen dnemli bir faktordii. Filistinli yazar ve FHKC militan1 Gassan Kanafani, Yahudi
gruplarin elindeki topraklarin 1929°da 300.000 doniim iken, sadece bir y1l sonra bu
biiyiikliigiin 1.250.000 doniime ulastigin1 aktarir. Daha 1931 gibi erken bir tarihte
bile 200.000 Filistinli topraklarimi kaybetmisti. Kanafani’ye gore tarim alanlarinin
iicte birine karsilik gelen bu topraklarin kaybi, Filistinlileri sefaletin kucagina itmis-
ti. Kanafani ayrica, toprak kaybinin tarima dayali Filistin toplumunda sadece iktisa-
di degil, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarda da 6nemli bir dagilma yarattigini aktarir.®

Topragin el degistirmesi baslarda cebri yontemlerle olmadi. Siyonistler, en azin-
dan goglerin belirli bir asamasina kadar Filistin’de toprak ilhakina yonel(e)mediler.
Goclerle bolgeye gelen Yahudiler, bir kisim topraklar1 Filistinlilerden satin aldilar.
Bunun yani sira, ingiliz manda ydnetiminden de toprak edindiler. Ingilizler, vergisi-
ni 6deyemeyen Filistinli ¢ift¢ilerin topraklarina el koyabiliyor, bu topraklari biiyiik
oranda goglerle iilkeye gelmis Yahudilere aktartyorlardi. Ozellikle yoksul kdyliilerin
toprak satiglarinin ardinda, Filistin’deki Osmanli egemenliginin son donemlerinde
tohum, tarim aleti, hayvan vb. satin almak ve dahasi var olan borg¢larini 6deyebil-
mek amaciyla yiiksek faizlerle bor¢landirilmalar1 yatmaktaydi. Dolayisiyla, toprak
satisinin Filistin halki agisindan zorunluluktan kaynaklanan bir son ¢are oldugu
vurgulanmalidir. Yani, Tiirkiye’de yaygin bir yaklagimla “Filistinlilerin topraklarini
Siyonistlere satarak kendi vatanlarina ihanet ettiklerini” savunmak yanlistir.

Britanya emperyalizmi, yerlesimci Yahudi niifusa sadece toprak temin etmekle
kalmadu. Filistin’de bir Yahudi sermayesinin giiglenmesinde, Ingiliz emperyalizmi-
nin tanidig1 ayricaliklari 6nemi biiyiiktii. Ingilizler, devlet imtiyazlarinin %9011
Yahudi burjuvazisine verdiler ve bdylelikle bu kesimin tilkenin iktisadi altyapisinin
denetimini ele almasina yardime1 oldular.?” Ayrica sanayilesmeye yonelik tesvikler-
den ve benzeri uygulamalardan da daha ¢ok Yahudiler yararlandirildilar. Bu durum,
iki topluluk arasindaki gelismislik farklarini arttirdi.

1920’11 yillar, Filistin halki i¢in topraklarina yonelik go¢ dalgalarinin sonuglari
ile ylizlesme yillar1 oldu. Belirttigimiz dinamikler, Filistinlileri Yahudi gdglerine

26 Ghassan Kanafani, The 1936-39 Revolt in Palestine, New York, 1972, s. 20, aktaran: Schoen-
man, s. 30.
27 Schoenman, s. 30.
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ve bunlarin sonuglarina karst giderek daha 6fkeli kildi. 1920’lerin sonlarina kadar
gorece kiigiik sayilabilecek bazi isyanlar gergeklesti. Ancak 1929 yilinin Agustos
ayinda yiizlerce Arap ve Yahudi’nin 61diigii bir ayaklanma meydana geldi. Go¢lerin
yarattigi toplumsal doniistimiin, Filistin’deki egemenligi agisindan siirdiiriilebilir
olmaktan ¢ikabilecegini hisseden Ingiliz hiikiimeti, durumu nasil kontrol altina
alabilecegini anlayabilmek i¢in ¢alismalara bagladi. Sonucta, 1930 yilinda Lord
Passtfield imzali bir rapor yayimlandi. Bu raporda, Araplarin {igte birinin topraksiz
oldugu, Britanya’nin gdgleri sinirlayamamasi nedeniyle sorunlarin ortaya ¢iktigi,
bu nedenle Yahudilere toprak satisinin sinirlandirilmasiin gerektigi belirtildi.?®
Ancak Siyonistler bu rapora kars1 miithis bir kampanya baslattilar ve Ingiltere’yi
manda y6netiminin vaatlerini ve dolayisiyla Balfour Deklarasyonu’nun gereklilik-
lerini yerine getirmemekle sucladilar. Siyonistlerin baskis1 Ingiliz emperyalizmine
geri adim attirdi ve Ingiltere bir yil sonra, Araplarin “kara mektup” adin1 verecegi
yeni bir rapor yayimladi. MacDonald Mektubu olarak anilan bu yeni belge, 6nceki
rapora atif yapmasa da Balfour Deklarasyonu’nda belirtilenlerin yerine getirilece-
gine dair bir glivence veriyordu.

1930’larda bir yandan Filistin’e yonelik Yahudi gocleri hizlanirken, diger yan-
dan Siyonist silahl1 ¢eteler Filistin halkina kars1 saldirilara bagsladilar. Bunlardan
Haganah adli 6rgiit, Ingiliz ordusu tarafindan desteklenmekte ve egitilmekteydi.

Siyonist yerlesimcilere yonelik miicadele ve Siyonist teror, tiim Filistin toplu-
munu hizla politiklestirdi. Donemin Kudiis Miiftiisii olan Emin El Hiiseyni, bu do-
nemde 0n plana ¢ikan bir isim oldu ve yeni kurulan Cihad-1 Mukaddes orgiitiiniin
basina gecti. Hiiseyni’nin Orgiitiiniin yani sira, Kara El ve Yesil El adli orgiitler de
bu dénemde kuruldu. 1935 yilinda Kara El’in lideri izzeddin El-Kassam, Ingiliz
manda yonetimi tarafindan 6ldiiriildii ve bu cinayet, Filistinlilerin direnisinin daha
da ylikselmesine vesile oldu.

Ancak Filistin’deki miicadelede 6nemli bir konuma yiikselen El Hiiseyni bir siire
sonra Nazilerin deyim yerindeyse hizmetine girdi. Daha sonralar1 Hitler ile gorii-
secek, Balkanlardaki Miisliimanlar arasinda fikirlerini yayarak, bu bolgeden SS ta-
burlarma takviye Miisliiman birlikleri olusturulmasini saglayacakti. El Hiiseyni’nin
Nazilere destegi, hi¢ kuskusuz savunulabilecek bir durum degildir. Buna karsilik,
Siyonist hareketin de Nazilerle igbirligi konusunda Hiiseyni’den geri kalir bir yani
yoktu. 1930’larda Siyonist hareketin elindeki Anglo-Filistin Bankasi’nin Nazi
rejimiyle bir anlasma yaparak Yahudilerin Nazi rejimine yonelik boykotunu kir-
masindan, yine ayni1 donemde Naziler ile Siyonistlerin karsilikli ziyaretlerine de
yansiyan yakinlasmalarina® pek ¢ok gosterge bunu kanitlar. Genel olarak bakildi-
ginda Siyonist hareket, Avrupa Yahudilerine biiytik bir ihanet icerisindeydi. Avrupa
Yahudilerinin kurtarilmasi Filistin’e yonelik gocilin ve yerlesimlerin dniinii kesebi-
leceginden, Siyonistlerin ¢ikarlart ile Avrupa Yahudilerinin ekseriyetinin ¢ikarlari

28 Armaoglu, s. 53.
29 Bkz. Schoenman, s. 51.
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ortiismiiyordu. Siyonistler, Filistin’deki Siyonist olusumu, Avrupa’da mezalime
ugramis Yahudiler i¢in bir siginak olarak géstermeye calismaktaydilar.*

Yerlesimcilerin 6zenle segilmesi ise Siyonistler ac¢isindan 6nemliydi. Bu yiiz-
den Diinya Siyonist Orgiitii 1933-1935 yillar1 arasinda iilkelerindeki Yahudi kar-
sithigindan kagarak Filistin’de kendilerine vaat edilen “lilkeye” yerlesmek isteyen
Yahudilere, yasli olduklari, mesleki bilgileri olmadig1 ve en 6nemlisi de Siyonist
olmadiklar1 gibi nedenlerle go¢ izni vermedi. Buna karsilik ABD ve Ingiltere
gibi Yahudilerin giiven i¢inde yasadiklari iilkelerden 6.000 kadar egitimli ve geng
Yahudi’nin go¢ etmesine izin verildi.*!

1936 - 1939 Ayaklanmasi ve sonrasi

1936’ya kadar Siyonist ¢etelerin giderek yogunlugunu arttiran ve giin gectikce
daha sistematik bir hal alan yildirma amacl saldirilarina karsilik, gerek Filistinliler
gerekse de Arap tlilkeleri biitiinliikli bir karst durus sergilemeyi basaramamislar-
di. Balfour ve Sykes-Picot’dan hi¢ ders almamisgasina, zaman zaman emperyalist
iilkeler nezdinde yapilan girisimlerin sonugsuz kaldigini séylemeye gerek dahi bu-
lunmamaktadir.

Buna karsilik, Siyonist gogiin yarattigi toprak kayiplar1 ve baskilar sonucunda
Filistinliler, tepkilerini giderek daha orgiitlii bir sekilde ortaya koymaya basladilar.
Bunlardan en 6nemlisi, 1936°dan 1939’a dek siiren biiylik ayaklanmadir. 7 Mayis
1936°da Filistinli delegelerin bir araya geldigi bir konferans diizenlendi ve manda
rejimine vergi 6dememe karari alindi. Bunu, tiim Filistin’de bir genel grevin basla-
tilmasi izledi.

Ayni yilin yaz aylarinda Ingiliz emperyalizmi kars1 taarruza gecti. Filistin’de
sikiyonetim ilan edildi. Emperyalist isgalciler, kitlesel gozaltt ve tutuklamalarla,
ev kundaklama gibi uygulamalara bagvurarak isyani bastirmaya ¢alistilar. Britanya
emperyalizminin Filistinlilere yonelik saldirilarinda en biiyiik yardimcisi, hi¢ kus-
kusuz Siyonistlerdi. Bir kismi1, manda yonetimi tarafindan olusturulmus olan “polis
giiciine” alian Siyonist yerlesimciler, bunun disinda Haganah ve Irgun gibi cete-
lerde orgiitlendiler. Bunlarin ilkinde 12.000, ikincisinde ise 3 bin kisilik silahl1 gii¢
bulunuyordu. 1938 sonunda s6zde polis giiciiniin sayist da 15 bine ulagmisti. 1938
yilinda 5 bin Filistinli tutuklandi, bunlardan 2 bini hapisle cezalandirildi. 148’1 ise
idam edildi. Yikilan evlerin sayisi ise 5 binden fazlaydi.>* Ayaklanmalar genel ola-
rak bakildiginda basarisizlikla sonug¢landi.

1939 yilinda ingiltere, bdlgeyi idare edememeye basladigini gérerek Londra’da
bir konferans topladi. Onceki girisimleri gibi fiyaskoyla sonuglanan bu konferan-
st izleyen giinlerde de bir rapor yaymlandi (17 Mayis 1939 tarihli white paper).

30 Schoenman, s. 51-52.
31 Schoenman, s. 52.
32 Schoenman, s. 30.
33 Schoenman, s. 31.
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Burada, bes yil boyunca toplam 75 bin Yahudi’nin bolgeye yerlesimine izin vere-
cekleri, daha sonraki Yahudi goclerinin ise ancak Araplar onay verirse gercekle-
sebilecegi belirtiliyordu. Ayrica, daha o6nce karar altina alinmis olan “Filistin’de
Yahudiler i¢in bir ulusal yurt” ifadesinin kafa karisiklig1 yarattigini, Araplarin ayak-
lanmalarma neden oldugunu, Ingiltere’nin Filistin’de bir Yahudi devleti kurmayi
amagclamadigini belirttiler. Ingilizlerin yeni formiilii, Yahudilerin ve Araplarm bir
arada yasayacaklari tek bir Filistin devletinin kurulmasi ve iki tarafin da ¢ikarlari-
nin karsilikli olarak gerceklestirilmesi olarak tarif ediliyordu.

Araplarm bir kisminin bu plana hayirhah bakmalari Filistin direnis hareketi-
ni boldii. Plana destek veren gruplarin bazilar silahlarini Ingilizlere teslim ettiler.
Tam bu sirada ikinci Diinya Savas basladi ve emperyalistler agisindan Filistin’deki
meseleler biiyiik 6l¢iide askiya alind1. Ieride ise, Araplarin aralarinda basgdsteren
ayriliklar daha da artt1.

Balfour’un laneti gerc¢ek oluyor

Savas yillarinda Haganah orgiitii bir yandan kendi kontroliinde yasadis1 Yahudi
gbclerinin siirmesini saglarken, diger yandan da Ingiliz ordusundan silah temin
ederek 2. Diinya Savasi boyunca gii¢lendi. Savasta baz1 Yahudiler goniillii olarak
Italya’daki Ingiliz birliklerinde gérev yaptilar ve savas siiresince edindikleri askeri
tecriibeyi, Filistin’e dondiikten sonra Araplara karsi kullanmaya basladilar.>

Savas sonrasinda ABD, Britanya’dan Filistin’e yonelik Yahudi go¢iine koydugu
kotalar1 kaldirmasini istedi. ABD’nin savas sonrasi baskanit Harry Truman, kendi
istegiyle yaptirdigi bir aragtirmanin sonuglarina dayanarak en az 100 bin Yahudi’nin
Filistin’e go¢ etmesinin sart oldugunu iddia etmekteydi. Yine Truman’in girisim-
leriyle olusturulan bir ABD-Ingiliz komisyonu da Filistin’de bir siire arastirmalar
yaparak, bu yargiy1 destekler sonuglara ulastigini agikladi.®

Balfour’un mirasini, savag sonrasinda ABD emperyalizmi devralmisti.
Siyonistler, biraz da buna giivenerek Filistin’deki Ingiliz ordusuna yonelik de
saldirilara basladilar. Bélgedeki durumu yénetemeyecegini anlayan Ingiltere,
1947°de sorunu Birlesmis Milletler’in giindemine getirdi ve sorun, Filistin Ozel
Komitesi’nde ele alindi. Komitenin 6nerileri; manda yonetiminin sona erdirilmesi,
Filistin’e bagimsizlik verilmesi, ya Filistin ve Yahudi devletleri seklinde iki devlet
ya da bu ikisini kapsayan bir federal devlet kurulmasi, Kudiis’iin ise uluslararasi bir
toprak haline getirilmesiydi.’¢ 29 Kasim 1947°de oylama yapildi ve daha sonralari
“taksim plan1” olarak anilacak olan 181 sayili karar tasarist kabul edildi. Kararin
altinda Stalinist biirokrasinin emperyalizm ile baris i¢inde bir arada yasama politi-
kasinin bir sonucu olarak SSCB’nin de imzasi olacakti.

34 Cleveland, s. 290.
35 Ar, s. 218-219.
36 Cleveland, s. 292.
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Tasar1 giindeme geldiginde Filistin’de 630.000 Yahudi ve 1.300.000 Filistinli
Arap yasamaktaydi. Buna karsilik tasari, topraklarin (ki bunlarin dortte gl
Siyonist orgiitler tarafindan ¢oktan isgal edilmisti) %54’ linii Siyonistlere veriyor-
du.’” Dahasi, Siyonistlere verilen arazilerin 6nemli bir boliimii verimli tarim alan-
larindan olusmaktaydi.

Siyonistler BM 'nin taksim kararini kabul ettiler. Araplar ise acik bir sekilde karsi
durdular. Bunun {izerine Siyonist ¢eteler saldirtya gecti. Haganah ve benzeri silahli
gruplar, 1948 yilinda yiiz binlerce Filistinlinin evlerini birakip miilteci konumuna
gelmesine neden olan saldirilart baslattilar. 1948’in baglarinda, Filistinlilere ait 475
koy ve kasaba vardi. Bunlari 385’1 yikild1 ve haritalardan silindi. Taksim planimin
kabul edildigi 29 Kasim 1947°den, 15 May1s 1948°de Israil denilen olusumun res-
men ilan edilmesine kadar gegen silirede 780.000 Filistinli, Siyonistler tarafindan
yerlerinden kovularak miilteci konumuna diistiriildiiler.*® Giiniimiizde Filistinlilerin
Nekbe giinii (15 Mayis) olarak andiklar1 bu biiylik felakete giden yolda Siyonistler
biiyiik katliamlar gergeklestirdiler. Bu kadar biiyiik bir niifusun miilteci haline ge-
tirilip yurdundan kovulmasinin baska bir yolu da zaten olamazdi. 9 Nisan 1948’de
Deir Yasin koyiinde aralarinda ¢ocuklarin da oldugu 254 savunmasiz insani dldiir-
diiler. Ayn1 y1l Dueima’da bunun bir benzeri tekrarlandi. flerleyen yillarda, bu tiir
katliamlar artik Siyonist isgalciler igin birer vaka-1 adiye (siradan olay) haline geldi.

Siyonist devletin kurulusunun ilan edilmesinin ardindan, yeni kurulan Arap
devletleri bu olusuma savag actilar. Savasin baslarinda Arap ordular1 Siyonistlere
kars1 onemli basarilar elde etseler de, emperyalistlerin destegi sonucunda savasi
Siyonistler kazandi.

Savas sirasinda Araplarin kendi aralarindaki boliinmiisliik de énemli sonug-
lar dogurdu. 22 Eyliil 1948’de Emin El Hiiseyni’nin orgiitii, Gazze merkezli ola-
rak Filistin devletinin kuruldugunu ilan etti. Bu devleti Arap devletlerinin ¢ogu
tanirken, Filistin topraklarni kendi sinirlarina katmayr amaglayan Urdiin Krali
Abdullah, buna kars1 ¢ikti. Ayni anlagmazlik, Siyonist olusumun zaferinin ardin-
dan her iilkenin ayr1 ayr1 bu gayrimesru devletle baris anlagmasi imzalamasinda da
kendisini gosterdi. Savas sonrasinda Israil, taksim planinda 6ngériilenden ok daha
biiyiik bir toprak parcasinin sahibi oldu.

Siyonistler, 1950 y1linda ¢ikarilan “Ulke disinda yasayan mal sahiplerinin miilk-
leriyle ilgili yasa” yoluyla, topraklarindan siirdiikleri insanlarin tiim mal ve miilk-
lerine el koydular. 1948-1953 arasinda, manda yonetiminin kendilerine sundukla-
rinin 2,5 kati fazla alana sahip oldular. Narenciye bahgeleri, zeytinlikler, diikkanlar
ve binalar, ayrica tiim yer alt1 zenginlikleri bir anda isgalci olusumun eline gecti.
Dahasi, tiim bu zenginlikler, sadece Yahudilere sunuldu ve tiim Filistin irk¢1 bir
uygulamayla sistematik olarak Yahudilestirildi. Topraklarin ve diger tasinmazlarin
Yahudi olmayanlara kiralanamayacag1 veya satilamayacag kurali getirildi.

37 Schoenman, s. 33.
38 Schoenman, s. 33 ve 36.
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Nekbe’nin ardindan Filistin halkinin miicadelesi

Siyonist olusumun kurulmasmin ardindan, Filistin halkinin miicadelesi yeni
bir asamaya evrildi. Artik Filistin halkinin énemli bir béliimii miilteci konumuna
diigmiis, kalan1 ise, kendilerine birakilan ¢ok smirli bir toprak pargasinda yasam
savasl verir hale gelmisti. Bu ortamda 1950’lerde Gazze’de Misir lideri Cemal
Abdiilnasir’in destekledigi Fedayin orgiitii kuruldu. Ancak Abdiilnasir’in Siiveys
Kanali’n1 millilestirmesinin ardindan baglayan savasta Gazze’yi isgal eden Siyonist
olugum, Orgiite agir bir darbe vurdu. Fedayin orgiitiinii, 1958 yilinda Yasir Arafat
onderliginde El-Fetih orgiitiiniin kurulmasi izledi.

Arap devletleri, ilerleyen dénemde de Filistin meselesinde belirleyici konum-
larint siirdiirdiiler. 1964 yilinin May1s ve Haziran aylarinda, Urdiin disindaki Arap
ilkelerinin destekleriyle Kudiis’te, daha sonralar1 Filistinlilerin ilk milli meclisi
olarak adlandirilacak olan bir kongre diizenlendi. Bu kongrede Filistin Kurtulus
Orgiitii kuruldu. Ancak bu kongrenin asil énemi, Balfour Deklarasyonu’nu ve
Taksim Plan1’m tamimamasi ve Ingiliz manda y&netiminin zamaninda elinde tut-
tugu Filistin topraklarinin tamaminda tek bir Filistin devletinin kurulmasmin
amaglandiginin deklare edilmesiydi.

Bunu, El Fetih’in silahli direnisi izledi. 1967°de, kendisini hukuken tanima-
mis durumdaki Arap komsulariyla yasadigi bazi sorunlar1 bahane eden, bu arada
Filistinli gerillalarin eylemlerine de karsilik vermek isteyen Israil, Araplara kars:
biiyiik bir saldir1 baglattt ve Arap ordularini maglup etti. Bu saldiri, Filistinli miil-
tecilerin sayisinin daha da ylikselmesine yol acgarken, savas sonrasinda Birlesmis
Milletler’in aldigi (22 Kasim 1967 tarihli) 242 sayili karar, isgalci olusumun bu
saldir1 sonrasinda ele gegirdigi topraklardan ¢ekilmesi gerekliligine isaret ediyordu
(madde 1-(1)).** Siyonist olusum, bu karar1 (ve daha sonra aleyhinde alinan pek ¢ok
karar1 da) halen uygulamamis durumdadr.

1967 yili ayrica Filistin Halk Kurtulus Cephesi’nin kuruldugu yil olmasi anla-
minda da 6nemlidir. 1969 yilinda FHKC’yi, kendisinden ayrilarak kurulan Filistin
Demokratik Halk Kurtulus Cephesi ve ayrica islami Cihat’m kurulmasi izledi.

Ote yandan savasmn hemen sonrasinda El Fetih 6nce Bat1 Seria’dan, ardindan
da Urdiin topraklarindan Siyonist isgalciye basarili askeri operasyonlar yapmaya
basladi. Ancak Urdiin’de i¢ savasin baslamasi ile birlikte (1970, Kara Eyliil) geril-
la savas1 da darbe aldi. Cikarlart Filistinli gerillalarin iilkeden ¢ikarilmasinda olan
Urdiin ordusu ve krali, binlerce gerillay1 tutuklads, yiizlercesini katletti. Ardindan
Bati Seria’y1 kendi topraklarina katmak istedigini bildirdi ve diger Arap tilkelerinin
biiyiik tepkisi ile karsilasti.

1973 yilinda Misir ve Suriye, Israil’e savas agtl. Savas sonrasinda bir yandan
ozellikle FHKC nin gerilla miicadelesi hizlandi. Ancak bir yandan da FKO’niin
diplomatik girisimleri artt1. Israil bu siirecte FKO’yii tanimadigini FKO’niin her
girisiminde 1srarla belirtti ve Filistin halkinin temsilcisi olarak siirekli Urdiin’ii gos-

39 Laqueur ve Rubin, s. 116.
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terdi.

1977 yilinda Misir lideri Enver Sedat’in Israil parlamentosunda (Knesset) ko-
nusmasi bir fiyaskoyla sonuglandi. Sedat, konusmasinda sadece Gazze ve Bati
Seria’da bir Filistin devletinin kurulmasinin Misir-Israil arasinda bir baris igin ye-
terli olacagini sdyledi. Bu, Misir agisindan bir geri adim anlamina gelmekteydi.
Sedat’in bu “agilimina” israil tarafi olumsuz bir yaklasim sergiledi. Bu girisim,
emperyalistlerin gonliinii hos tutup, Siyonistlerle baris icerisinde bir ¢dziime iler-
leme fikrine atilmis ilk tokatlardan biriydi. Ancak Enver Sedat, bir y1l sonra ABD
emperyalizminin baskan diizeyindeki temsilcisi Jimmy Carter ve Israil bagbakani
Begin ile Camp David’de bir araya geldi ve bir dn-mutabakat imzaladi. Araplar
bu anlagmalara biiyiik tepki gosterdiler. Sedat’1 ihanetle suglayarak, Filistin halki-
nin tek temsilcisinin Filistin Kurtulug Orgiitii oldugunu tekrar vurguladilar. Sedat
ise, bir siire sonra Filistin’in tamamin1 (ve daha da 6tesini!) isgal etme planlarini
itiraf eden Begin tarafindan yiiziistii birakildi. Buna karsilik, emperyalizmin sadik
bir hizmetkar1 oldugunu kanitlamak istercesine, 1979 yilinda yine Camp David’de
(Sina yarrmadasindan gekilmesi karsiliginda) “Israil Devleti’ni” tanidiimni agikladi.
Ancak Mistr ile gayrimesru Israil arasinda Filistin’e dair devam eden miizakereler
sonugsuzlukla noktaland1 ve ardindan, ABD’de Reagan’in basa gelmesi ile birlikte
emperyalistler Israil’i her kosulda destekleyen bir politikaya yoneldiler. Carter do-
neminde 1967 smirlarina ¢ekilmedigi i¢in zaman zaman elestirilen Israil, bu yeni
donemde her tiirlii girisiminde ABD emperyalizminin kosulsuz destegine yaslan-
maya basladi.

Artik Glineybat1 Asya’nin bu simarik ¢ocugunun oniinde, Siyonist yayilmacili-
gin1 gerceklestirebilmesi icin bilyiik bir engel kalmamisti. 1981°de 6nce Irak’1 bom-
baladi. Ardindan Suriye’ye ait Golan Tepelerini isgal ettigini agikladi. en 6nemlisi
de 1982 y1linin Nisan ayinda Liibnan’1 isgal etmesiydi. Isgal, Beyrut’un kusatilmasi
ve sivil halkin bombalanmasi ile bagladi, 16-17 Eyliil 1982 tarihlerinde Sabra ve
Satilla adli miilteci kamplarinda ¢ok sayida sivilin Israil ordusu ve Falanjistler tara-
findan katledilmesi ile devam etti.

1980’11 yillarda Filistin halkinin miicadelesi agisindan belki de en 6nemli an,
1987 yilinin Aralik ayinda Filistin halkinin, atesli silahlarla degil, taslarla baslattig
Intifada’nin (daha sonralari Birinci Intifada olarak anilacak) baslamasidur.

Bu sirada, tiim uluslararas1 girisimleri basarisizlikla sonu¢lanan Arafat 6nder-
ligindeki FKO, 1988 yilin Kasim ayinda, Cezayir’de bir agiklama yaparak, siir-
giinde Filistin Devleti’nin kuruldugunu ilan etti. Ancak hemen ardindan Arafat, 242
say1l1 BM kararmi kabul ettigini, dolayisiyla “Israil Devleti’nin varligmi” tanidigini
belirtti. ABD’nin bu “agilima” ragmen Filistin’i tanimamasimin ardindan FKO de
Arafat’1 izleyerek Agustos 1989°da, daha dnceki ¢izgisini degistirerek Israil’i or-
tadan kaldirma hedefinden vazgectigini ilan etti. Ancak bunun somut bir karsilig1
olmadi. ABD ve Israil’e yapilan bu a¢ilim da sonugsuz kald.

30 Ekim 1991°de Madrid’de diizenlenen yeni goériismelerden de sonug ¢ikmadi
ve Intifada daha da siddetlendi. Intifadanin yiikselmesinin de etkisiyle Israil dev-
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leti ilk kez geri adim att1 ve Gazze ve Bat1 Seria’dan ¢ekilecegini acikladi. Bunu
1993 yilinin Eyliil ayinda FKO’niin Israil’i, Israil’in de FKO’yii tamdig1 karsilik-
It agiklamalarla giinlimiizde “Oslo Siireci” ad1 verilen “baris gorliismeleri” izledi.
Karsilikl1 “tanima” hamleleri sonucunda, tarihte ilk kez Israil devleti, Filistin hal-
kinin temsilcileri ile dogrudan masaya oturmayi kabul ediyordu. Birkag giin sonra-
sinda Washington’da bir baris anlasmas1 imzalandi. Bu anlagmayla, Filistin Ulusal
Y onetimi’nin kurulmasi, Gazze ve Bat1 Seria’da yonetimi eline almasi kararlagtiril-
d1. 1994 yilinin May1s ayinda imzalanan Kahire ve 1995 yilinin Eyliil ayinda imza-
lanan Washington anlasmalar1 sonucunda, Filistin halki, Siyonizme tam anlamiyla
teslim olmustu. Geri doniis hakkini ortadan kaldiran bu anlasmanin sonucunda
kurulan “ulusal yonetimin” Siyonizmin pis islerini yapan ve AB fonlarryla semiren
bir ¢ete haline gelmesi i¢in ¢ok fazla beklemek gerekmeyecekti.

Nitekim, ne Oslo siireci ne de Filistin Y6netimi’nin kurulmasi, Filistin halkinin
sorunlarina bir ¢dziim getirdi. Sonug, 2000 yilinda Filistin’de Ikinci intifada olarak
adlandirilan yeni bir yiikseligin yaganmasi oldu. ilkinden farkli olarak bu intifadada
Filistinli direnis 6rgiitleri daha 6n plandaydilar ve askeri yontemler sahnedeydi. Ote
yandan, Ikinci Intifada’nin igerisinde gelistigi donem, ayn1 zamanda emperyalizmin
siirekli savas doneminin baglamasina da sahne oldu. 11 Eyliil saldirisinin ardindan
emperyalizmin bu saldirgan politikaya yonelmesinin bir boyutunu da emperyalist
diizene kolece baglanmayan {ilkelerin yani sira emperyalizmle ¢eliski i¢inde olan
birtakim orgiitlere yonelik saldirilar olusturmaktaydi. Bu baglamda, 2006’da gayri-
mesru Israil, ABD ve AB’nin de destegiyle Liibnan’a saldirdi. Saldirinin hedefinde
Hizbullah vardi. Ancak Hizbullah, Siyonist olusuma tarihinin en agir yenilgilerin-
den birini tattird.

Hizbullah’in askeri basarisi, Filistin YoOnetimi’nin miicadeleyi yiikseltme gibi
bir stratejiye yonelmesi ile sonuclanmadi. Mahmud Abbas yonetimi 2006 sonrasin-
da gayrimesru Israil ile “toprak pazarhigina” devam etti. Elbette, sayilar1 milyonlara
ulagan Filistinli miiltecilerin geri doniis hakkini hige sayarak, askeri giice sahip ol-
mayacak bir Filistin Devleti’nin tartisitimasin1 kabul ederek ve Israil’in 1967 sinir-
larinin dahi 6tesindeki toprak gasplarini sineye ¢ekerek!

2007 yilinda ise Hamas, Gazze’de yonetimi ele gecirdi ve Gazze’yi Filistin
Yonetimi’nin etki alanmin disina cikardi. Israil acisindan bu durum, Filistin
Y&netimi’nin aksine Hamas’in Israil’i tanimamasi, bu nedenle teslimiyetci bir ba-
11§ siirecine yanagmamasi ve Filistinli miiltecilerin geri doniis hakkini savunmay1
stirdiirmesinden dolay1, kabul edilebilir degildi. Bu nedenle, 2006’da Hizbullah’tan
tattig1 biyiikk yenilgiden sonra, bu kez sansini ¢ok daha zor kosullarda bulunan
Hamas iizerinde denemeye karar verdi ve 2008 sonunda Gazze’ye yonelik siddetli
bir saldir1 baglatti. Bu saldir1 da ayn1 2006 saldiris1 gibi, emperyalizmin “stirekli
savas”inin da bir pargastydi. Siyonist olusumun saldirisinin hedefi, aynen Irak’ta
ABD’nin yaptig1 tiirden bir “rejim degisikligini” Gazze’de yaratabilmekti. Zaten
Siyonist olusumun bagbakan yardimcist Haim Ramon, operasyonun amacinin rejimi
devirmek oldugunu agikea ifade etmisti. Keza, yontemler de Irak’ta emperyalistle-
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rin uyguladiklarinin bir benzeri idi. Saldir1 6ncesinde bdlgeye ambargo uygulamak,
bunun sonucunda rejim i¢ dinamiklerle ¢oziilmezse, askeri miidahaleye basvurmak.
Saldir1 sonucunda ¢ogu sivil olmak iizere 1500’e yakin Filistinli yagsamint yitirdi.

Herseye ragmen Filistin Yonetimi; FHKC, Hamas ve Islami Cihad’in Filistin
topraklarindaki miicadele ¢izgisinin tam zittin1 savunmaya ve emperyalizmden ara-
buluculuk, Siyonizmden ise ¢6ziim beklemeye devam etti. 2011 yilinda Birlesmis
Milletler’e yapilan tam tiyelik bagvurusunu, 2013 ve 2014 yillarinda ABD disisleri
bakan1 John Kerry gozetiminde yeni sonugsuz pazarliklar izledi. Bu pazarliklarin
ardindan Israil, 2014 yilinda Gazze’ye yonelik yeni bir saldirt gerceklestirerek 2
binden fazla sivilin 6liimiine neden oldu.

Miicadelenin bugiinii

Eyliil 2015, pek ¢ok kisi tarafindan bir {igiincii intifada veya bigak intifadasi
olarak adlandirilan bir girisimin baglamasina sahne oldu. Bu kez, Filistin halkinin
Siyonist isgalcilere ydnelik hakli saldirilari, Filistin Y dnetimi’nin marifetiyle Ikinci
Intifada’dan sonra silahtan arindirilmis bir bolge olan Bat1 Seria’da elde ne varsa
onunla yapiliyor. Filistinli genglerin muhtemelen en kolay bulabildikleri ve en rahat
tastyabildikleri alet bicak oldugundan, iggalciye verilen karsiliklarin ¢ogunda bigak
kullanild1. Bunun yaninda elbette tas ve evde hazirlanmis molotof kokteylleri, Gezi
direnisinden ve Kiirdistan’daki miicadelelerden asina oldugumuz havai fisekleri de
eklemek gerekli. Ancak, Israil tarafindan Bat1 Seria’y1 bir agik hava hapishanesine
¢evirmek iizere insa edilmis olan apartheid duvar1 ve kontrol noktalari, kitlesel bir
kalkigsmanin 6niindeki en 6nemli engel durumunda. Daha 6nceki intifadalara kiyas-
la bir diger farklilik ise, giderek sayilari artan, silahli ve orgiitlii bir “sivil yerlesim-
ci” kitlesinin de hedef alinmasi. Ayrica genglerin, 6zellikle de gen¢ kadinlarin, ola-
naklarin bu kadar zor oldugu, Filistin Yo6netimi’nin “giivenlik isbirligi” yiiziinden
Israil hapishanelerine konulmanin veya 6ldiiriilmenin bu kadar yiiksek olasilikli
oldugu bir dizi eylemde en 6nde olmalari.

Ote yandan, Filistin miicadelesinin son dénemine damgasini vuran &nemli bir
unsur da, uluslararasi alanda faaliyet gosteren BDS hareketi (Boycott, divestment,
sanctions - Boykot, yatirimlarin geri ¢ektirilmesi ve yaptirimlar) ve Uluslararasi
Dayanigma Hareketi’dir (ISM - International Solidarity Movement). Bunlardan ilki,
Israil’e yonelik yaptirimlara, digeri ise Ozgiirliik Filosu benzeri organizasyonlar ve
sistematik galismalar yardimiyla Filistin ile dayanismaya odaklanmustir. Ozellikle
Giiney Afrika’daki irk¢1 apartheid rejimine karsi diizenlenen uygulamalardan ilham
alan BDS hareketi, gayrimesru Israil tarafindan da ¢ok biiyiik bir tehlike olarak
goriilmekte ve etkisini giinden giine arttirmakta.

Sonuglar: Balfour Deklarasyonu ile hesaplasma
2017 yilinin Kasim ayinda, Balfour Deklarasyonu’nun {izerinden tam yiiz yil
gecmis olacak. Bu kisa metnin dogurdugu sonuglar, Filistin halkinin tam yiiz yildir
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katliamlarla, siirgiinlerle ve biiyiik bir ulusal ezilmiglikle kars1 karsiya kalmasina yol
act1. Yukarida ¢ok kisa bir dzetini sundugumuz bu yiiz yillik tarih, tim Giineybati
Asya’nin ig¢ileri, emekgileri ve ezilenleri agisindan biiylik dersler iceriyor. Ancak,
maddeci bir yaklagimla ele alinmadiginda ayni tarihsel siireci ¢ok yanlis bir sekilde
degerlendirmek de olanakli. Ozellikle son dénemde siyasi Islam’in hem bolgede
hem de 6zel olarak Filistin’de etkisini dnemli 6l¢iide arttirdig1 diisiiniildiigiinde, bu
tehlikeye kars1 azami dikkat sarf etmek gerekiyor. Ciinkii siyasi Islam, tiim bu sii-
reci ve elbette Balfour Deklarasyonu’nu ortaya ¢ikaran gelismeyi de, Yahudiler (ve
onlarin Hiristiyan destekgileri) ile Miisliimanlar arasinda siiregiden bir miicadele
olarak tanimlamakta, Siyonizme kars1 ¢ikmakla Yahudilige karst ¢ikmay1 birbirine
karistirarak, anti-semitizme kap1 aralamakta.

Ornegin, emperyalizmin Balfour Deklarasyonu ve sonrasindaki roliinii, Ingiliz
emperyalizminin temsilcisi devlet adamlarinin dini inanglari {izerinden analize tabi
tutmak, bu yaklasimin savunucular1 arasinda siklikla rastlanan bir durum. Buna
gore, Arthur Balfour ve Lloyd George gibi Ingiliz devlet gérevlileri, Ingiltere’de
ortaya ¢ikan ve gelisen Hiristiyan Siyonizmi akiminin takipgileriydiler. Bu akimin
ogretisinin temelinde, Isa Mesih’in diinyaya yeniden gelmesinin n kosulu olarak
Yahudilerin yeniden Filistin’e dénmeleri yer almaktaydi ve bu yiizden Siyonist ha-
reketi destekliyorlardi. Bu yaklasim, yukarida aciklandig1 sekliyle, ingiliz emper-
yalizminin Cihan Harbi sirasinda Siyonistlerin destegine duydugu ihtiyacin maddi
temellerini gozlerden saklar. ingiliz devlet adamlari, kendi inanglarmin degil, em-
peryalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢alismis, Siyonizm ile ittifaka da en basindan
itibaren degil, yararl olacagina inandiklar1 bir andan itibaren yonelmislerdi. Filistin
topraklarini 1srarla kendi kontrollerinde tutmay1 istemelerinin arkasinda da, somiir-
gelerine giden yolun giivenligini tutma arayisi vardi.

Filistin miicadelesinde Islamci hareketler gorece daha ge¢ ortaya ¢ikti. Su
anda Filistin’deki en gii¢lii Islamc1 hareket konumunda olan Hamas, 1987 yilinda
Misir’daki Miisliiman Kardesler orgiitiiniin bir pargasi olarak kurulmustu. Zamanla,
sekiiler burjuva hareketlerin zaaflar1 ve bazi Arap iilkelerinden aldig1 dis yardim-
lar, Hamas’m hizla giiglenmesine yol agt1. Iceride de politik anlamda El Fetih’ten
farkli olarak Siyonist diigmani tanima gibi bir yalpalamay1 hi¢ yasamadi. Balfour
Deklarasyonu’nu da sistematik bir bicimde reddetmeyi siirdiirdii. Elbette, Hamas’in
ve diger Islami &rgiitlerin Filistin halkmin kurtulusu igin sunduklar1 program dev-
rimci Marksistler acisindan savunulabilir bir program degildir. Ancak, devrim-
ci Marksistler, bunlara siyasi destek vermekten uzak dururken, emperyalizm ve
Siyonizme karst bu tiir 6rgiitlerin verdikleri savasin hakli oldugu gergegini de bir
an bile gizlemez ve Siyonist isgalciye karsi savasta bunlarin kazanmasi igin ellerin-
den geleni yaparlar.

Siyonistler ise deklarasyonu ve sonrasindaki gocleri, Avrupa’da yayginlagmis
ve 1930’larla beraber dayanilmaz bir hal almig olan anti-semitizmden bir kurtulus
olarak gostermeye ¢aligtyorlar. Yukarida Siyonist hareketin kendi ¢ikarlari dogrul-
tusunda nasil Nazilerle dahi isbirligi yaptigindan kisaca bahsettik. Ancak Siyonist
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hareket agisindan en 6nemli mesele, bu hareketin, Avrupa Yahudilerinin 19. yiizy1l
sonlar1 ve 20. yiizy1l baglarinda maruz kaldiklar1 baskilardan kaynaklanan miicade-
le enerjilerini yanlis kanallara yonlendirmis olmasidir. Kendisi de bir Yahudi olan
devrimci Marksist yazar Schoenman, Herzl ve Weizmann gibi Siyonist dnderlerin
barikatlarim yanhs tarafim sectiklerini soylerken bunu kasteder. Siyonist hare-
ket, sinif egemenliginin ve somiiriiniin yaninda yer almisti. Yahudi halkinin uzun
yillardir bulunduklar iilkelerdeki haklarini, buradaki somiirii karsiti giiglerin yar-
dimiyla savunmak yerine, bagka bir halka biiyiik acilar yasatacagi acik olan ve mi-
tolojik referanslara dayali bir “kurtulus projesi” i¢cin dnce Osmanli Devleti’nin ve
Alman emperyalizminin, daha sonra da Ingiliz ve ABD emperyalizminin kapisini
caldi. Bunlari, kendi projelerinin emperyalizmin ¢ikarlart dogrultusunda olduguna
ikna etmeye ugrasti. Gergekten de projeleri emperyalizmin ¢ikarinaydi. Ancak bu
projenin “kiiclik” bir kusuru, projelerinin Avrupa Yahudilerinin ¢ikarlarma aykiri
olmasiydi. Yahudileri Filistin’deki bir koloniye ikna edebilmek icin, bunlarin katli-
ama maruz kalmalar1 Siyonistlerin islerine geldi. Ustelik Avrupa Yahudileri arasin-
da Siyonizm ragbet gérmiiyordu. Siyonistler, Filistin disindaki iilkelere yerlesmeyi
ya da kendi bulunduklari yerlerde esit bir sekilde yagamayi tercih eden bu insanlar
katledilirken de herhangi bir direnisin basini ¢ekmek bir yana, Nazi ekonomisini
boykot etmeyi amaglayan Yahudi girisimlerini engellemeye yoneldiler. Onlar i¢in
Yahudilerin Filistin’de yerlesimci olmasinin disindaki girisimlerdense, toplu halde
Olmeleri daha iyiydi.*°

Bugilin, Balfour’un mirasinin kazanan tarafindaymis gibi goriinseler de,
Yahudilerin tamami agisindan durumun ayni olmadig1 goriilebilir. Giderek daha da
artan bir bigimde 1rk¢1 ve yerlesimci bir yap1 haline gelen “Israil toplumunda” (her
ne kadar ig¢i sinifinin 6nemli bir kesimi, 6zellikle de diisiik ticretlerle calisanlart
Filistinli is¢ilerden olussa da) Yahudi is¢i ve emekgilerin kendi devletlerine ve bur-
juvazilerine kars1 miicadeleleri, siirekli olarak sovenist bir hegemonik giiciin etkisi
altinda muglaklasiyor ve 6nemsizlesiyor. Bagkasinin topraginda isgalci olmanin ve
topraklarin sahipleri ve onlarin (en azindan bir zamanlar) miittefiki olan devletlerle
cevrili olmanin yarattig1 toplumsal bunalim, elbette Yahudi burjuvazisinin lehine
ve is¢i sinifinin aleyhine sonuglar doguruyor. Yahudi burjuvazisi, sinifsal ¢eliskileri
“saldir1 altindaki tek bir ulusun ortak ¢ikar1” yalaninin arkasina daha kolay gizle-
yebiliyor. Bu yanilsama, Arap ve Yahudi isgilerin bir araya gelerek miicadele et-
mesinin oniinde de biiyiik bir engel doguruyor. Balfour Deklarasyonu’nun ortaya
cikardig1 projenin bir bagka lanetini de, dolayli yollardan da olsa Yahudi is¢i sinifi
odiiyor.

Burjuva Arap onderlikleri agisindan ise Balfour Deklarasyonu biiyiik bir ihanet
belgesidir. Serif Hiiseyin ve ogullar1 Faysal ve Abdullah’tan bu yana, ¢ok sayida
Arap Onderi bu belge ve mirasi ile yiizlesti. Ancak bu burjuva 6nderlikler, tarihten
neredeyse hi¢ bir ders ¢ikarmamisg goriiniiyorlar. Eger 0yle olmasa, Serif Hiiseyin’in

40 Schoenman, s. 59-60.
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mirast buglin Ebu Mazen’de yastyor, Filistin halkinin basina ¢6kmiis bu burjuva
onderlikler, yiiz y1l sonra da ¢6ziimii yine emperyalizm ve Siyonizm ile igbirliginde,
anlagmada goriiyor olmazlardi. Oysa Filistin tarihi, ulusal baskidan emperyalizmle
isbirligi yoluyla kurtulma konusundaki bos hayallerin iflas ediginin en ¢arpici 6r-
neklerinden biridir. Bunun nedeni, emperyalizm ve Siyonizm ile yapilan onca go-
rismeye karsin, yiiz y1l sonra Filistin’in hala bir somiirge olmasidir. Emperyalizm,
bolgede kendisinin ileri karakolu konumunda, sinirlar belirsiz, genisleyebilen bir
Siyonist olusumu, bu topraklarin esas sahiplerine tercih etmektedir. Yiiz yil once,
Filistin halkina Ingiliz sémiirgesi olmay1 sunabilen burjuva énderlikler ise, bugiin
de Filistin halkimin bir kismimnin geri doniis hakkini yok saymakta, kalanlara ise
apartheid duvarlari ile ¢evrili bir agik hava hapishanesinde, silahsizlandirilmig ve
bagimli bir devletin vatandaslar1 olmay1 sunabilmekteler.

Deklarasyonun asil kazananlari, Cihan Harbi sonrasinda tim Giineybati
Asya’ya egemen olmus bulunan emperyalistlerdi. Serif Hiiseyin’in mirasinin Ebu
Mazen’de yasamasi gibi, Arthur Balfour’un mirast da Tony Blair’de, Wilson’in
mirast da Donald Trump’ta yasiyor kuskusuz. Balfour ve Sykes-Picot’nun mimar-
lar1, halen bolgede ¢ikarlariin pesinde kosmaya devam ediyorlar. O zaman ABD
finans kapitalinin destegini kazanmak isteyen Britanya emperyalizmi i¢in Arthur
Balfour’un bir “mektup” yazmasi gerekmisti. Bugiin bagkanlik se¢imini kazanmak
isteyen Donald Trump i¢in bir konusma sirasinda “secilmesi durumunda ABD bii-
yiikelciligini Tel Aviv’den Kudiis’e tasiyacagini” sdylemesi gerekmekte. Alin size
“Trump Deklarasyonu!” Emperyalistler acisindan Filistin halkinin haklari, kendi
cikarlarinin “realize edilmesinde” bir teferruattan ibarettir. Aynen Irak halki gibi,
aynen Afgan halki gibi.

Osmanli Devleti Filistin’i 400 y1l elinde tutmus, vergiler yoluyla deyim yerin-
deyse sagmisti. Emperyalistler tarafindan Filistin’in ve diger Arap eyaletlerin is-
gali, Osmanli agisindan biiyiik bir yikim oldu. Balfour Deklarasyonu, bu anlamda
Osmanli’da biiyiik bir 6fke dogurmustu. Buna karsilik Cemal Pasa 6rneginde oldu-
gu gibi, Osmanli Devleti Sykes-Picot ve Balfour Deklarasyonu’nu, asil olarak Arap
kuvvetlerini bolme amagli psikolojik savasinda kullandi. Bunda ¢ok basarili oldugu
sOylenemez. Zaten savasin bir agamasindan sonra Osmanli’nin Filistin’i diisiine-
cek bir durumu da kalmamisti. Ancak, Osmanli imgesinin giiniimiizdeki tastyicisi
konumundaki AKP agisindan en azindan goriiniirde, Balfour Deklarasyonu’nun
yerden yere vurulacak bir belge oldugu da acgiktir. Buna karsin, Filistin halkinin
miicadelesini 6nce bir i¢ politika malzemesi yapmus, ardindan da Israil ile “normal-
lesme” denilen siiregle bu halki sirtindan bicaklamis olan AKP’nin bu konudaki sa-
mimiyeti, sorgulanmaya gayet agiktir.*! Balfour Deklarasyonu, bolgenin emperya-

41 Bu konuda Ger¢ek gazetesinde yer alan su yazilara bakilabilir:
http://gercekgazetesi.net/dip-bildirisi/devrimci-isci-partisi-bildirisi-hukumet-dedigin-gevezelik-degil-icraat-
yapar-israille ;
http://gercekgazetesi.net/uluslararasi/akpnin-yaldizi-kazindi-emperyalizmin-dostu-siyonizmin-koltuk-degnegi;
http://gercekgazetesi.net/haberler/israille-anlasip-katilleri-akladilar-mavi-marmara-davasini-dusurduler ;
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lizm tarafindan paylasilmasi siireci igerisinde okunmalidir. Siyonistlere Filistin’de
sunulan “yurt”, Ingiliz emperyalizminin de bir ileri karakolu olmustur. Giiniimiizde
bu karakol, artik en basta ABD emperyalizmine aittir. O zaman, denilebilir ki,
Balfour Deklarasyonu’na karsi ¢ikmanin yolu, emperyalizme ve onun islerine
kars1 ¢ikmaktir. Buna karsilik, AKP’nin emperyalizm ile belirli ¢eliskileri bulun-
makla birlikte, ne Giineybati Asya’da halklarin tepesine bombalar1 yagdiran ugak-
larin kalktig1 Incirlik Ussii’nii kapatmay1 aklindan gecirmektedir ne de NATO’dan
¢ikmay1. Keza, Balfour Deklarasyonu’na karsi ¢ikmanin yolu, bu deklarasyonun
yarattig1 ucubeyle, yani gayrimesru Israil ile iliskilerin kesilmesidir. Buna karsilik
AKP, 6 yil siiren ve ticari iligkilerin katlanarak siirdiigli bir “anormal” donemin
ardindan Siyonist olusum ile “normallesme” ad1 altinda bir yakinlagma ve stratejik
isbirligine soyunmustur. Suriye’nin par¢alanmasindan, mezhep savasina, ¢ikarlari
Siyonistlerle birdir.

Bunlarin aksine, Filistinli sol orgiitler, 6zellikle de Filistin Halk Kurtulus Cephesi
gibi orgiitler, her ne kadar ¢esitli oranlarda Stalinizmin etkisi altinda olsalar ve/veya
zaman zaman politik baz1 yalpalamalar gosterseler de, ¢cok uzun yillar boyunca,
iistelik riizgarin Marksizmden esmedigi son donemde dahi anti-emperyalist ve an-
ti-Siyonist ¢izgilerinden 6diin vermemisgler, belirli bir kitle tabanin1 da korumay1
basarmislardir. Bu anlamda, Balfour Deklarasyonuyla ve sonuglartyla en ikirciksiz
bir miicadeleyi bu orgiitler yiiriitmiislerdir.

Balfour Deklarasyonu’nun 100. yildéniimiinde; Israil devletinin gayrimesru bir
yap1 oldugunu kitlelere anlatmak, AKP ile Israil arasindaki ittifaki teshir etmek,
Tiirkiye is¢i ve emekgilerini emperyalizme oldugu kadar Siyonizme karst da ko-
numlandirmak, Filistin davasinin, Filistin’in yeniden Osmanli benzeri bir dig mer-
keze, zenginliginin somiiriilmesi temelinde baglanmasiyla veya igbirlik¢i Filistin
Yonetimi’nin kabul ettigi bir “iki devletli ¢6ziim” ile degil, ancak tarihi Filistin
topraklar1 iizerinde laik, demokratik, sosyalist bir Ortadogu Federasyonu’nun
iiyesi birlesik bir Filistin zemininde ¢oziilebilecegini ortaya koymak, devrimci
Marksistlerin gorevidir.

Filistin sorunu, nihayetinde bir ulusal sorundur. Ancak, Filistin halki sade-
ce Gazze ve Bati Seria’da yasayanlardan ibaret olmadigi, bu halkin bir kisminin
Balfour Deklarasyonu’nun bir sonucu olarak miilteci konumunda baska tilkelerde
ikamet ettigi, dolayisiyla ulusal sorunun ¢dziimiiniin bir pargasinin da bunlarin top-
raklarma geri donme hakkini icerdigi unutulmamalidir. Bu hakkin gerceklesme-
si, Balfour Deklarasyonu’nun ortaya ¢ikardigi gayrimesru Israil’in ortadan
kaldirilmasi ile olanakhdir. Tiirkiyeli devrimci Marksistlerin gorevi, bir yan-
dan kendi topraklarindaki sinif miicadelesini yiikseltmek icin ¢calisirken, diger
yandan da en yakici enternasyonalist gorevlerini aksatmamak ve Filistinli direnis
orgiitlerinin miicadelesine destek olmaktir.

http://gercekgazetesi.net/karsi-manset/akp-ve-erdogan-israile-dost-elini-uzatiyor-gazzeyi-filistini-satiyor ;
http://gercekgazetesi.net/karsi-manset/erdoganin-dogalgaza-ve-siyonizme-ihtiyaci-varmis ;
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Demokrasi Teorileri
ve Toplumsal Hareketler

Demokrasi Teorileri
ve Toplumsal Hareketler
Mustafa Kemal Coskun Mustafa Kemal Coskun

Dipnot Yayievi Demokrasi Teorileri ve
Toplumsal Hareketler

Bu calisma, liberal demokrasinin temsil sisteminin ve insanlarin siyasal
katilimdan uzaklagsmalarinin yarattigi krizlere birer yanit olarak gelistirilen de-
mokrasi teorilerinin bir ¢bézimlemesini yapmaya ¢alisiyor. Bunun yaninda, bu
demokrasi teorilerinin her birinin kendilerini uygulayabilecekleri birer alan ola-
rak goérdukleri yeni toplumsal hareketler isin igine giriyor. Zira bu hareketler,
eski sinif hareketlerinden farkli olarak, demokratik bir 6rgiitlenmenin gercekle-
sim alanlari olarak tasvir ediliyor.

Bu calisma, gerek demokrasi teorilerine gerekse yeni toplumsal hareket-
lere ginimuzde verilen anlamlara elestirel bir yaklagsim getirmeye calisiyor.
Bu nedenle de sinif hareketinin énerninin hald devam ettigini, ancak bdyle
bir hareket basarili olacaksa proleter kamusal alanlarin yaratilmasinin elzem
oldugunu ileri surtyor.

Bu tartismalarin her biri, Turkiye’'nin simdilerde icinde bulundugu kosullar,
gelisen toplumsal hareketler ve bu etlerin demokratik bir anlayigi yayginlagtir-
ma siyelleri agisindan oldukga dnemli.
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Kitap Tanitimi

Silahli Sosyalist Trocki
(1879-1921)

Silahsiz Sosyalist Trocki
(1921-1929)

Kovulan Sosyalist Trogki
(1929-1940)
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Turkiye egemen sinifinin
yapisinda donusum

Kurtar Tanyilmaz

1- Giris

Tiirkiye burjuvazisinin gii¢lerinin bagrindaki yarilma dur durak bilmiyor. Tayyip
Erdogan, bagbakanken Anayasa referandumu Oncesi yaptig1 bir konusmada, “bu-
rada da (Anayasa degisikligini kastederek) tavrinizi ortaya koyun, hayirsa ‘hayir’
deyin, evetse ‘evet’ deyin. Ciinkii bitaraf olan bertaraf olur” demisti. Aradan gegen
yillar boyunca asagida deginecegimiz iizere bu yarilma azalmak bir yana, kendi
icinde boliinmelerle daha da siddetlendi. Erdogan Cumhurbagkani olduktan sonra
TUSIAD’a yaptig1 ziyarette “zaman yumruklari sikma degil, tokalasma zama-
n1” dedikten sonra sunlari sdylemisti:

Bugiin sadece Istanbul sermayesinin kazanirken, Anadolu sermayesinin kaybet-
tigi degil herkesin kazandig1 bir Tirkiye oldugunu” kaydeden Erdogan s6yle ko-
nustu: “Simdi hi¢ kimse kusura bakmasin, samimi konusacagim. Ciinkii benim
gizli ajandam yok. Enerjimizi kutuplasmaya, kamplasmaya, gerilemeye degil,
artik yeni ve biiyiik Tirkiye’ye sarf edelim. Halkin sectigi ilk cumhurbaskani
olarak benim birinci gérevim budur. Coziim siirecini daha ileriye tasiyarak, pa-
ralel yapiy1 tamamen tasfiye ederek, ekonomiyi daha da giiclendirerek insallah
2023 hedeflerine ulastiracagiz. Eski kirginliklart muhafaza etmenin hi¢ kimse-
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ye faydasi olmaz. Tirkiye’ye gii¢c kaybettiren biitiin o yapay gerilimleri geride
birakmak zorundayiz. Bizi biiyiimeden ilerlemeden alikoyan her ne varsa, bizi
yavaslatan her ne varsa onlari hep birlikte sokiip atma zamanidir. !

Oysa yumruklar sikilmisti bir kere. 2010 yilindan itibaren burjuvazinin i¢ sa-
vasl, burjuvazinin i¢ savasinin i¢ savasi diye nitelendirilebilecek bir yeni evreye
gecti. Bu sefer ittifak eden iki Islamc1 sermaye kanadi birbirlerine diisman oldular;
taraflardan biri, Giilen cemaati etrafinda &rgiitlii Islamc1 sermaye kanadi, saf de-
gistirdi, Batici-laik burjuvazi ile birlikte hareket etmeye yoneldi. 15 Temmuz 2016
tarihli darbe girisimi Tiirkiye burjuvazisi arasindaki bu kiyasiya savasin “yumruk-
lar1 sikmak”tan 6teye gegerek, “kanlt bir i¢ savas”a donlismesiyle sonuglanmisti.
Elinizdeki yazinin yazildig1 sirada — Batici-laik burjuvazi ile ittifak halinde olan
Islamc1 kanattaki cemaat sermayesinin tasfiye edildigi kosullarda — diger iki bur-
juva fraksiyon arasinda bir ateskes hakim. Ancak “buzlarin erimis olmas1™ her iki
burjuva kanadinda da yumruklarin sikili oldugunu, arada sirada taraflar arasinda
“tokalagma” olsa da savasin devam ettigini bize unutturmamali.

Marx kapitalist toplumun iiretim iligkilerini analiz ederken genel olarak serma-
ye kavramindan hareket eder. Genel olarak sermaye, sermayenin bir biitiin olarak
iicretli emek ile iliskisi icinde nasil iiretildigini ortaya koyarken, ¢ok sayida serma-
yenin birbiri iizerinde rekabet yoluyla yaptig1 etkileri dikkate almaz; bir bakima
tekil sermayelerin rekabetinden soyutlanmis olarak analiz yapar. Oysa tekil serma-
yelerin rekabeti dolayimiyla iiretim siirecinde yaratilan artik degerin kapitalistler
arasindaki boliisiimii hi¢ de 6nemsiz degildir. Toplam toplumsal sermaye bilingli
hareket eden bir 6zne gibi var olmaz. Kapitalistlerin emegin somiiriisiine dair ortak
cikarlar tekil sermayelerin rekabetleri dolayimiyla kendisini ortaya koyar. Belli
bir iilkedeki kapitalist gelismenin tarihsel kosullara ve ¢eligkilerine bagl olarak
rekabet dinamikleri, tekil sermayeleri farkl stratejilerle ve belli bir sermaye fraksi-
yonu etrafinda 6beklesmeye zorlayabilir. J. Gough’un ifadesiyle “sermaye birikimi
celigkilerle yarili ise, belirli sermaye sahipleri her biri kendi i¢inde kendi sorunlarini
tagiyan strateji tercihlerine sahip olacak ve politik olarak farkli ve ¢ok anlamli 6l-
ceksel projelere yol agacaklardir.”

Bir iilkedeki kapitalist gelisme dinamiklerini incelerken egemen sinif i¢i yapiy1
ele almak ve sermaye fraksiyonu kavramina bagvurmak hem mevcut fraksiyonlar
arasindaki celigkileri ve bunlarin sermaye birikiminin i¢indeki konumlarini ortaya
koymak hem de sinif miicadelesinde ittifaklar politikas1 sorunu bakimindan stra-
tejik agidan kilit onemdedir. Bizim Tirkiye kapitalizminin yakin déonem gelisme
egilimlerini incelerken Batici-laik ve Islamci sermaye fraksiyonlari arasinda bir ay-

1 Hiirriyet, 21.09.2014.

2 TUSIAD eski baskan: Basaran-Symes’in dénemin basbakan1 Davutoglu ile yaptiklar1 goriisme
sonrasi yaptig1 agtklama (Milliyet, 17.06.2015).

3 J. Gough, “Degisen Simf Iliskileri, Degisen Olgek: Olcek Politikalarinda Cesitlilik ve Celiski”,
Praksis, Say1: 15,2006, s. 104.
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rim yapma ¢abamizin 6nemli bir nedeni budur. Nasil Prusya’dan giiniimiize Alman
burjuvazisi iginde tarihsel olarak Atlantik¢i ve kita Avrupaci iki fraksiyon arasinda
stirekli bir gerilim yasanmigsa,* Tiirkiye’de de burjuvazinin tarihsel agidan 6zgiil
gelisme dinamiklerinin bir iiriinii olarak kendi icinde Batici-laik ve Islamci diye ay-
ristirtlabilecegini ileri siirdiik. Islamci sermaye kavramini, Tiirkiye’de kapitalizmin
gelismesi slirecinde egemen konumda olan ve gelecek ¢ikarlarini, basint ABD ve
AB’nin ¢ektigi Bati emperyalizmiyle biitiinlesmede goren Batici-laik burjuvazi kar-
sisinda, Islam diinyasina yénelik bir ekonomik biitiinlesme, uluslararasi politikada
bir Islami iilkeler ittifaki pesinde olan bir sermaye fraksiyonu olarak tanimliyoruz.’

Bu yazimizda yine olasi itirazlar1 dikkate alarak vurgulayalim: flkin Islamc1 ya
da Batici-laik nitelemeleri bir kiiltiirel, dini, ideolojik ayrima isaret etmemektedir.
Elbette sermayenin dini yoktur; sermaye birikim ugruna dini ya da ulusal engelleri
asma egilimindedir. Ancak bu demek degildir ki, bir sinif fraksiyonu, burjuvazinin
bir kesimi, kendi 6zgiil ¢ikarlarimi din kisvesi altinda ifade ediyor olmasin veya
sermaye birikiminin bir iilke ya da bolgedeki igsel ¢eligkileri, sermaye sinifinin
belli bir kesimini stratejik olarak farkli tercihler izlemek zorunda birakmasin. Bu
bakimdan bu nitelemeye basvurmadaki amag, yontemsel a¢idan meseleyi sadece
ideolojik-kiiltiirel diizeyden hareketle kavramak yerine, sinif miicadelesi temelinde
ve sermaye sinifinin Tiirkiye kapitalizmine 6zgii kosullarda hangi maddi temeller-
de ayristigindan hareketle kavrama cabasidir. Ikinci olarak Tiirkiye burjuvazisinin
fraksiyonlar1 arasindaki bu ¢atismanin uzlagmaz bir ¢eliski (antagonizma) oldugu-
nu ileri siirmiiyoruz. Bizim agimizdan bu ¢atismanin varligi ve seyri, asil uzlasmaz
celiski olan emek-sermaye iligkisi iizerindeki etkilerini hem iktisadi hem de siyasi
sonuglari itibariyle dngorebildigimiz ol¢iide anlamli.

Bu yazida Tiirkiye kapitalizminde burjuva giiclerin boliinmiisliigiiniin 6nem-
li bir boyutu olarak burjuva fraksiyonlar1 arasindaki ¢atismanin maddi temellerini
yeniden ele almay1 amaglamiyoruz. Bu yonde bir ¢abay1 daha 6nce sergiledik.® Bu
yaziyla asil amacimiz s6z konusu ¢atismanin evrimini ortaya koymak, bir anlamda
giiniimiizdeki gelismeler karsisinda ampirik olarak giincellemektir. Egemen sinif
ici yapidaki degisimlerin ve gelisme egilimlerinin dogru bir sekilde saptanmasi,
Tiirkiye’de kapitalist gelismenin dinamiklerini ortaya koyabilmek, Tiirkiye burju-
vazisinin ayagina dolanan engelleri kavrayabilmek bakimindan yeterince dnemli

4 David X. Noack, “Kapitalfraktionen in Deutschland — Der Atlantik oder der Kontinent”, (https://
theheartlandblog.wordpress.com/2011/08/08/kapitalfraktionen-in-deutschland-i-der-atlantik-oder-
der-kontinent/)

5 Bu konuya dair bizim onceki yazimizin yani sira bkz. Savran, “islamcilik, AKP, Burjuvazinin
I¢ Savast”, icinde: Neoliberalizm, Islamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP, N. Balkan/E. Balkan/A.
Oncii (der.), Istanbul: Yordam Kitap, 2014, s. 53-142.

6 Devrimci Marksizm’de (say1 12, Kig 2011, s. 66-96) yer alan bu yazimiz daha sonra N. Balkan, E.
Balkan ve A. Oncii tarafindan derlenen ve Yordam yayinlari tarafindan basilan Neoliberalizm, Is-
lamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP kitabinda (2014, s. 143-180) yayinlanmustir. Tanyilmaz, “Tiir-
kiye Biiyiik Burjuvazisinde Derin Catlak”, s. 143-180.
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olsa gerek. Ancak bunun da 6tesinde, burjuvazinin sadece emekgilere karst degil,
kendi i¢inde de karsilastigi rekabet ve catisma siireclerine de 151k tutmanin bizim
icin asil dnemi, Tiirkiye is¢i sinifinin ve ezilenlerinin burjuvaziden bagimsiz bir
politik cephe insa etmesine katkida bulunabilmekte yatiyor.

Bu dogrultuda takip eden boliimde s6z konusu c¢atismanin giiniimiize kadarki
seyrinin izini siirecek ve mevcut tarihsel gelismeleri kisaca 6zetlemeye ¢alisacagiz.
Bu boliimde her iki burjuva kanadi arasindaki ayrismanin ve miicadelenin ne {ize-
rine verildigine ana hatlartyla deginmek istiyoruz. ilerleyen boliimde ise Tiirkiye
kapitalizminin gelisme egilimleri 1513inda Islame1 burjuvazinin yiikselen bir finans
kapital fraksiyonu olarak biiyiime dinamiklerine bakacagiz. Bu boliimde amaci-
miz ayni zamanda burjuvazinin i¢ savasinda karsit kutuplar arasindaki saflasmalari
kavrayarak, Erdogan/AKP’nin bu saflagmalarda siyasi giiclinii ve devlet aygitinin
olanaklarint her iki taraf arasinda “Bonapartist” bir uzlastirict roliine biiriinerek,
kendi “ideolojik” hegemonyasini kurmak iizere mi yoksa taraflardan biri lehine mi
kullandigin1 ortaya koymak olacak. Nihayet son boliimde Tiirkiye biiyiik burjuvazi-
sinin yakin dénemdeki doniisiimiine dair baz1 sonuglar ¢ikarmaya ¢alisacagiz.

2- Burjuvazinin “kansiz i¢ savas1”’ndan kanh i¢ savasina

Tiirkiye kapitalizminin yakin donem seyrine burjuva rejiminin dinamikleri agi-
sindan bakacak olursak, son 20 seneye damgasini vuran en temel etkenlerden biri
herhalde egemen smif i¢cindeki boliinmiisliik olsa gerek. Tiirkiye’de “yeni” kapita-
lizmi tarif ederken “son derece kutuplasmis bir is diinyas1”’ izlenimini veren, ba-
sinda Mustafa Sonmez’in “sermaye i¢i rovansizm”,® Sedat Ergin’in ise “Erdogan’mn
biiyiik sermaye ile kapanmayan hesabr™ diye tanimladiklar1 bu béliinmiisliik ken-
disini en ¢ok politika alaninda yasanan ¢atismalarla disa vuruyor.'” Biz bu béliimde
once burjuvazi i¢indeki gerilimleri kisaca 6zetlemek ve 6zellikle hangi noktalarda
ve neden catisma ¢iktigini ortaya koymak istiyoruz.

Oncelikle sunu belirtelim. Her iki burjuva fraksiyonu arasindaki miicadeleyi
hem giin yiiziine ¢ikartan hem de siddetlendiren ana dinamik olarak, kanimizca,
Tiirkiye’nin kadim biiyiik burjuvazisinin 1980 sonrasinda diinya kapitalizmiyle gir-
digi biitiinlesmenin dogurdugu bir dizi ¢eliskiyle bas edememesi ve toplumun genis
kesimleri tizerindeki hegemonyasini yitirmis olmasi belirleyici rol oynamaktadir.
Tiirkiye’nin Batici-laik burjuvazisi, 1994, 1998 ve 2001 yillarinda {i¢ biiyiik ekono-
mik krizle karsi karsiya kaldi. Biiyiik kismini is¢i sinifinin 6dedigi agir toplumsal
maliyetleri olan bu siirecin politik alandaki karsilig: ii¢ biiyiik partiden olusan ko-
alisyon hiikiimetinin 2001 kriziyle birlikte iflasin esigine gelmesi oldu. Iste Batici-

7 A. Bugra/O. Savaskan, Tiirkiye 'de Yeni Kapitalizm, Iletisim yaylari, 2014, s. 21.

8 “28 Subat ve sermaye i¢i rovangizm”, www.mustafasonmez.net, 27.02.2010.

9 Sedat Ergin, Hiirriyet, 03.05.2012.

10 Burjuvazinin i¢ savaginin degisik asamalarina iliskin bir ufuk taramasi igin bkz. Savran, age.,
s. 86-116.
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laik burjuvazinin genis halk kesimleri kargisindaki bu alternatifsizligi ve ¢oziim-
siizliigiidiir ki 6nce Refah Partisi’nin belediyeleri ele ge¢irmesine, daha sonra da
2002 yilinda ondan ayrilan ve yavas yavag yiikselmekte olan yeni tekelci burjuvazi
ve onun politik alandaki temsilcisi olan AKP’nin giicii ele gegirmesine yol agtr.!!
2002-2006 yillart arasinda Avrupa Birligi’ne {iyelik umutlariin da etkisi altinda
Batici-laik burjuvazinin kerhen destek verdigi AKP daha ¢ok TSK ile gerilimler ya-
sad1. 27 Nisan 2007°deki e-muhtira, bir bakima TUSIAD burjuvazisinin TSK ara-
ciligryla giiclenen “yesil sermaye”’ye sopa gostermesiydi. Burada en énemli tehdit
unsuru Islamc1 sermayenin mevcut “kurulu diizen” disinda kurdugu iliskiler (dini
cemaatlere bagli vakif ve derneklerin iktisadi faaliyetleri, gerek iilke i¢inde gerekse
uluslarararasi alanda bir takim kiiltiirel iliski aglarryla Islamci-alt ekonominin ge-
nislemesi, belediye hizmetlerinde ihaleler yoluyla bazi islamc1 sermaye gruplarinin
bliylimesi vs.) sayesinde giderek giiclenmesiydi.

2009 yilinda IMF ile yapilacak anlasma yine AKP hiikiimeti ile TUSIAD ara-
sinda bir baska gerilime yol agti. TUSIAD’m bu gerilimin arka planinda yatan en-
disesi imalat sanayisindeki sirketlerin yiiksek dis bor¢ seviyesini gz Oniine alarak
yabanci sermayeyi iirkiitmemek ve bu nedenle IMF’nin talepleri dogrultusunda
mali disiplinin siirdiiriilmesiydi. Buna karsilik MUSIAD agisindan mali disiplinden
cok biiyiime ve i¢ talebin canli tutulmast daha dncelikliydi. IMF nin vergi reformu
talepleri karsisinda tliyelerinin vergi yiikiiniin artacak olmasi, ayrica kamu harcama-
larinin ve belediyelere yapilan transfer harcamalarinin azaltilmasi Islamci sermaye
kanadi i¢in daha fazla endise kaynagiydi.'

2010 yilinda ise bu sefer gerilim Anayasa degisikligi konusunda yasandi.
Dénemin basbakani olan Erdogan TUSIAD’1n degisiklige agikga destek vermekten
kagimma tavr karsisinda “Bakin burada da tavrinizi ortaya koyun, hayirsa ‘hayir’
deyin, evetse ‘evet’ deyin” diye tepki gostermisti. TUSIAD’1n cevaben “bizden
kimse irade beyani isteyemez” demesi tizerine bu sefer Erdogan sdyle cevap verdi:

Ama belli bir grup var ki bu grup devamli olarak kendisinden olmadigi, begen-
medigi bir iktidara farkli yaklasim igerisindeler. Sunu soylediler. 22 Temmuz’da
da soylediler, “Biz bu iktidar doneminde ¢ok para kazandik ama oyumuz
CHP’ye” dediler. Bu irade beyani degil miydi? Peki 2000-2001’deki irade be-
yanini nasil yaptin? Bu {ilkeyi biz sermayenin hegemonyasina terk etmeyecegiz.
Bunu bir defa acgikca ortaya koymak gerekiyor. Yani ge¢miste siz iktidarlarla
boyle koseye sikistirip kedi kopekle oynar gibi oynayabilirdiniz. Ama bu ikti-
darla oynayamazsiniz."

Burjuvazinin kanatlar1 arasinda yasanan bir sonraki ¢atisma 2010 yilinda dis

11 islamci hareketin ve sonradan AKP nin yiikselisinin tarihsel nedenleri {izerine bkz. Tany1lmaz,
age. s. 154-159 ve Savran, age. 54-107.

12 A. Bugra/O. Savaskan, age. s. 215-217.

13 Milliyet, 18.08.2010 (vurgu bize ait).
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politikada Israil ile iplerin gerilmesine yol agan Mavi Marmara olay1 idi. Fethullah
Giilen’in Gazze agiklarinda Tiirk yardim gemisine Israil saldirisina iliskin yaptig1
“Israil’e danisilsaydi keske” aciklamasi bu sefer Islamci burjuvazinin kendi i¢inde
bir ¢atlaga, burjuvazinin i¢ savasinin i¢ savagina yol agti. Mavi Marmara olayz,
6ztinde 2002’den itibaren karsimizdaki “koalisyon”un temel motifini olusturan, ka-
pitalizme ve Bati’ya dost “liberal Is1dm” diisturuna iliskin olarak “ortaklar’ arasin-
da yorum ve konum farkinin belirdigini isaret etmektedir.'*

Giilen cemaatinin ve arkasindaki TUSKON sermaye grubunun politik yoneli-
sinin basta ABD olmak iizere Bati ile stratejik bakimdan éncelikli olmasi Islamc1
burjuvazinin kendi i¢inde ayrismasinin temellerini att1.

Giilen Islami Tiirkiye nin Osmanli dénemindeki ihtisamina yeniden kavusturul-
mas1 amacinda Steki Islamcilardan ayri diismez. Ama bu amaca Erbakan’dan
farkli olarak Bati diinyasi ile ¢eliski icinde degil, ABD ile ittifak icinde ula-
silabilecegi diisiincesi bakimidan hem radikal Islamc1 hareketler hem de Milli
Gorts ile taban tabana karsit bir konum benimser.'s

Islamc1 burjuvazi igindeki bu yarilma devlet aygiti iginde epey mevzi kazanmus
olan Giilen cemaatinin adim adim AKP ile kopriileri atmasina yol agti. 7 Subat
2012 tarihinde, MIT ve PKK arasinda yapilan gériismelerin su¢ addedilmesiyle
Miistesar Hakan Fidan basta olmak tizere teskilat gorevlilerinin savciliga ¢agril-
mast ile patlak veren MIT krizi, Giilen cemaatinin ilk defa dogrudan AKP’ye karsi
devlet biinyesinde bir “i¢ iktidar” miicadelesine girismesi anlamina geliyordu. Artik
Islamc1 burjuvazinin kendi icindeki “ittifak” sona ermisti; ihtilaf ve catisma karsi-
likl1 kartlar ortaya agilarak, kiliglar ¢ekilerek siirdiiriilmekteydi.

2013 yilinda Gezi parki ile baglayan halk isyani, iktidar bloku i¢indeki ¢atlakla-
rin daha da derinlesmesine yol agt1. Ozellikle Ortadogu bolgesinde dénemin basba-
kant Erdogan’in “istikrar” vaadi ve prestiji Bati nezdinde epey sarsilmaya basladi.

Bunun arkasindan Giilen cemaatinin AKP’ye yonelik saldirilar1 17/25 Aralik
2013 tarihindeki yolsuzluk sorusturmalari ile devam etti. TUSIAD 1n suskun kal-
may1 tercih ettigi bu siirecte, AKP kendi politik giiciinii pekistirmek {izere, arkasin-
da yer alan MUSIAD ile tam bir ittifak yaparken, Giilen cemaati ile Batici-laik bur-
juvazi arasinda, bir anlamda TUSIAD ile TUSKON arasinda yeni bir ittifak olustu.

2014 y1linin Ocak ayida dénemin TUSIAD Baskani olan Muharrem Yilmaz’in
hiikiimetin yolsuzluk ve riigvet operasyonu sonrasi tavrini elestirmesi ve “boyle bir
iilkeye yabanci sermayenin gelmesi miimkiin degildir” uyarisi yapmasindan son-
ra AKP-TUSIAD gerilimi yeniden canlandi; Erdogan bu agiklamay firsat bilerek
TUSIAD’1 vatana ihanetle itham etti:

14 T. Atay, “Hisimliktan hasimliga”, Cumhuriyet, 11.08.2016.
15 Savran, age., s. 104-5. (vurgu yazara ait)
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Peki ey TUSIAD, ananas meselesinden niye rahatsiz degilsin? Uganda’da siz-
lere rafineri baglantisi kuranlardan niye rahatsiz degilsin? Yargi i¢indeki paralel
orgiitlenmenin is diinyasi tizerindeki agir baskisindan, santajindan rahatsizlikla-
iz niye yok? (...) TUSIAD kusura bakmasin, maalesef bugiine kadar higbir
zaman milletin yaninda durmadilar. TUSIAD’a ragmen is diinyasinin iizerin-
deki baskiy1, santaji, tehditleri kaldirdik. Eger bugiin kendi ifadeleriyle, ‘Bire
bes kazandik’ diyenler var bunlarin i¢inde. Bizzat bana sdylediler, bana. ‘Sizin
doneminizde bire bes kazandik’ dediler. Simdi utanmadan, sikilmadan, ‘Boyle
bir tilkeye kiiresel sermaye gelmez’ diyorlar. (...) Ve yeri geldi su ifadeyi de kul-
landilar, ‘Hiikiimet basarili ama bizim oyumuz baska yere’. Bunu da kullandilar.
Zaten vermezsen verme, bize milletimiz yeter. Siz yine gidin o yolsuzluklarla i¢
ice olanlarla oturun belli yerlerde lobi faaliyetlerini yapmaya devam edin. Ana
mubhalefetin zaten lobisini yaptigi bunlar, bunlarla beraber ¢alistyorlar, bunu biz
gayet iyi biliyoruz. Bugiine kadar sustuk, artik susmayacagiz. (...) TUSIAD’in
baskan1 boyle bir iilkeye kiiresel sermaye gelmez ifadesini kullanamaz. Eger
kullaniyorsa bu, bu iilkeye karsi ihanettir.!6

Daha sonrasinda da gerilim devam etti. TUSIAD Bagkan Yardimcisi Siikrii
Unliitiirk’{in izmir’de diizenlenen bir toplantida kullandig1 “TUSIAD’1n misyonun-
da hukuk devletine, evrensel nitelikli demokrasiye, kisisel hak ve 6zgiirliiklere dair
bir vurgu var. MUSIAD’1n bdyle bir kaygis1 yok™ ifadeleri iizerine 23. MUSIAD
genel kurulunda genel baskan Nail Olpak “17 Aralik darbe girisimine, is aleminde,
tek basina MUSIAD kars: ¢ikarken, paralel devlet géremeyen TUSIAD, ne gorii-
yordu da susuyordu, merak ediyorum.” diyerek cevap verdi. Ayni genel kurulda séz
alan Cumhurbaskan1 Tayyip Erdogan ise TUSIAD’la ilgili konusmak istemedigini
belirterek, “Vakit kaybetmeyelim, bu onlara iltifat olur” sézleriyle tepkisini goster-
di. Konusmasinda “Tiirkiye’nin Yeni Giicii MUSIAD” sloganim ilk kez kullanan
Olpak, konusmasina sdyle devam etti: “25 yildir MUSIAD’1 gérmezden gelmeye
calisan birileri, hazimsizliklarini, disa vurmaya basladi” dedi. Olpak, “Sakin ama
vakur tavrimizi, aleyhimize kullananlar oldu. Akif diyor ki: Yumusak basli isem,
kim dedi, uysal koyunum? Kesilir belki, fakat ¢cekmeye gelmez boyunum! Kimden
mi bahsediyorum? TUSIAD’dan.”"’

2015 yilinda 6zellikle Tiirkiye’ye yonelik uluslararasi sermaye hareketlerinin
azalmasi karsisinda faiz orani tartismast bir kez daha iki burjuva kanadi arasindaki
catigmay1 giin yiiziine ¢ikardi. Merkez Bankasi’nin bagimsizlig1 etrafinda ylriitiilen
tartismada Erdogan Batici-laik burjuva kesimi ima ederek “faiz lobisi” suglamasin-
da bulundu. Akabinde Ko¢ Grubu’na verilen MILGEM savas gemisi ihalesi iptal
edildi, enerji alanindaki Tiipras, Opet, Aygaz sirketlerine maliye operasyonu yapildi
ve vergi cezasi verildi.

2016 yilinda ise, bu sefer farkl: ittifaklar iizerinden devam eden iki burjuva ka-

16 Milliyet, 25.01.2014, “TUSIAD’a ‘vatana ihanet’ suglamasi”.
17 Aksam, 26.04.2015, “MUSIAD Baskani’ndan TUSIAD’a sert sozler”.
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nadi arasindaki “kansiz i¢ savas”, 15 Temmuz darbe girisimi ile burjuvazinin kanl
i¢ savagima doniistii. Bu makalenin yazildigi donemde, Baskanlik sistemi icin ya-
pilacak referanduma dogru TUSIAD cephesinin suskunlugu, heniiz her iki taraf
arasinda gegici bir ateskesin siirdiigiine isaret ediyor.

Islamc1 burjuvazinin yiikselisi devam ediyor

Simdi yukarda kisaca 6zetlemeye calistigimiz burjuva gii¢leri arasindaki gatis-
manin ne lizerine oldugunu, bu catismalarda neden Erdogan/AKP’nin genellikle
belli bir taraftan yana oldugunu ve bu ¢atigmalarin maddi temellerinin nerede yatti-
gin1 giincel gelismeler 151831nda ortaya koyalim.

Oncelikle hareket noktamiz1 belirtelim. Bize gore hakim smifin son 20 yila dam-
gasini vuran boliinmiisliigiiniin berisinde yeni bir burjuva fraksiyonun yiikselisi ya-
tiyor. Bu diyalektik bir sekilde Tiirkiye nin TUSIAD catis1 altinda temsil edilen ka-
dim burjuvazisinin gerilediginin, politik giiclinli goreli olarak kaybediyor olusunun
da bir ifadesi aslinda. Yanlig bir anlamaya yer birakmamak i¢in sdyle ifade edelim:
Biz Batici-laik burjuvazi karsisinda tekelci holdinglerin serpildigi yeni bir finans
kapital fraksiyonunun (bir ddsnem TUSKON’da, halen basta MUSIAD olmak iize-
re, ASKON ve TUMSIAD’da temsil edilen) ortaya ¢iktigimi ve giderek giiclenmek-
te oldugunu ileri siiriiyoruz. Bu tespit sermayenin Islamc1 burjuvazinin lehine el
degistirdigi, Batici-laik burjuvaziyle ayni iktisadi giice ulastig1 anlamina gelmiyor.
Tablo-1’de istihdam verilerine bakmak bile, halen TUSIAD biinyesindeki sermaye
gruplariin agirligini ortaya koymaya yeter; bizim vurguladigimiz ge¢mis yillarla
kiyaslandiginda basta MUSIAD olmak iizere Islamci isveren orgiitlerinin iiye ve
istihdam sayilarindaki artis1 azimsamamak gerektigidir. Asagida baska kanitlar da
sunacagiz.

Tablo-1: 2017 itibariyle isveren orgiitlerinin iiye sayilari,
sirket sayilar1 ve yarattiklari istthdam?'®

TUSIAD | MUSIAD | TUMSIAD | ASKON | TUSKON
Uye say1st 597 11 bin 15 bin 3 bin 55 bin
Sirket sayist 4 bin 50 bin 15 bin 140 bin
Istihdam 9 milyon 1.6 milyon 350 bin

Gegerken belirtelim. Giilen Cemaati ile AKP arasindaki kavga ile birlikte her iki
burjuva fraksiyonu arasindaki saflar yeniden sekilleniyordu. Yukarida 6zetledigi-
miz gerilimler sonucunda TUSKON hiikiimetten tamamen koparken ve TUSIAD 1n
yaninda konumlanirken, MUSIAD, ASKON ve TUMSIAD AKP’yi destekliyordu. '
15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda Giilen cemaatiyle iliskili oldugu gerekgesiy-

18 Veriler gesitli basin kaynaklarindan yazar tarafindan derlenmistir.
19 Hiirriyet, “Muhafazakar cephede saflar yeniden tutuluyor”, 27.01.2014.
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le TUSKON kapatildi ve ¢ogu iiyelerinin sirketlerine kayyum atandi; bu sirketler
KHK ile TMSF’ye devredildi.2 TUSKON un etkisizlesmesinin, Islamc1 burju-
vazi arasinda MUSIAD’1n giiglenmesine yaradig1 agiktir. Bir gazete haberinden
aktaralim:

Peki, TUSKON’un etkisizlesmesi, is diinyasinda kimin lehine isledi? Tabii ki
Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi’nin. 1990°da TUSIAD iiyesi Ozdemir
Yarar’in oglu Erol Yarar’in kurdugu ve 2005’e kadar sadece yaklasik 2 bin iiye-
ye ulasan ve biiyiik bir gelisme imkani bulamayan MUSIAD iiye sayisin1 hizla
artirtyor. MUSIAD Baskami Nail Olpak’la 2013 te goriistiigiimde 7 bin 500 iiye-
ye ulastiklarin1 6grenmistim. MUSIAD’m bugiin iiye sayis1 ise 11 bine ulagmus
durumda. Bu iiyeler 46 bine yakin isletmeyi temsil ediyor ve 1.6 milyon kisiye
de istihdam sagliyor. MUSIAD 1 diinyadaki hizmet ofisi sayis1 da artarak, 65
iilkede 168 noktaya ulasmis. MUSIAD’m is diinyasmnin yiikselen orgiitii oldugu
bir gercekle daha ortada. Hiikiimet ve is diinyasinin yurtdisi temaslarini tek el-
den yiiriitme gorevini iistlenen DEIK’in baskan1 da MUSIAD’dan geldi. DEIK
Baskan1 Omer Cihad Vardan MUSIAD 1n eski baskani. 2!

Islamc1 burjuvazinin iktisadi agidan giiglenmesine isaret eden bir diger gelisme,
Istanbul Sanayi Odas1 (ISO) tarafindan agiklanan “Tiirkiye’nin 500 Biiyiik Sanayi
Kurulusu” listesinde Anadolu’nun bazi kentlerinin agirliginin her yil artiyor olma-
sidur.

20 Bundan dolayi tabloda bu isveren kurulusuna ait bilgileri igeren siitunu en sona koyduk. Giilen
cemaatine iiye olduklari gerekcesiyle TMSF’ye devredilen bazi 6nemli holding ve bagh sirketleri-
nin isimleri soyle: Koza-ipek (Koza Altin, ATP Havacilik vb.), Kaynak (Siirat Kargo, NT magaza-
lar1 vb.), Boydak (istikbal, Bellona, HES Kablo vb.), Naksan (Naksan Plastik, Nakpilsa Dokuma),
Akbulut (Ortadogu Tekstil, BJ Tekstil, Oden Enerji, Erfa Mithendislik vb.), Habertiirk, 03.09.2016.
21 J. Ozgentiirk, “TUSKON eksiliyor, MUSIAD biiyiiyor”, Hiirriyet, 09.01.2017. MUSIAD’mn
Tiirkiye kapitalizmine yon veren kurumlarda artan giiciiniin ve etkisinin Dis Ekonomik iliskiler
Kurulu (DEIK) bagkanligini elde etmenin yani sira Iktisadi Kalkinma Vakfi’nin (IK'V) baskanligina
da MUSIAD eski bagkan1 Omer Cihad Vardan’in secilmis oldugunu, bu gelismenin bir anlamda
MUSIAD’1 son 10 yilda iITO ve iSO yénetimlerindeki etkinliginin artmasinin bir sonucu oldugu-
nu da ekleyelim (Hiirriyet, 27.01.2014, “Muhafazakar cephede saflar yeniden tutuluyor”).
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Tablo-2: ISO 500 Biiyiik sirketin iller itibariyle dagilhimi?

1990 2000 2008 2012 2016

Istanbul-Kocaeli 244 243 255 230

Ankara 23 31 27 29

[zmir 49 51 36 33

Bursa 19 27 31 23 28
Adana 18 12 11 12 14
Denizli 4 11 9 10 12
Kayseri 8 15 13 12 15
Gaziantep 4 8 10 23 24
Konya 3 5 7 9 10
Kahramanmaras 1 9

Son 10 yillik veriler degerlendirildiginde firma bazinda Anadolu firmalari-
nin sayist % 33.77 artmistir. 2006 yilinda Anadolu’dan 231 firma listeye ismini
yazdirirken, 2015 verilerine gore bu rakam 309’u bulmustur. Béylece Anadolu
kentlerindeki firmalarin agirhig1 neredeyse % 34 artmustir. Ozetle listedeki her bes
firmadan ii¢ii Anadolu kentlerinden listeye girmistir. Son olarak bir de en fazla
sirket sayisiyla ¢izelgeye giren holding siralamasina baktigimizda bunlarin biiytik
olgiide Islamci sermaye ile baglantili olduklarmi goriiyoruz: Sanko Holding (12
sirket, Gaziantep), Boydak Holding (12 sirket, Kayseri), Kipas Holding (6 sirket,
Kahramanmarag).**

Cesitli sol-sosyalist ¢evrelerde bazen iddia edildigi gibi s6z konusu bu tekel-
ci holdinglerin, 6zellikle MUSIAD c¢atis1 altinda 6rgiitlenmis sermaye kesimleri-
nin biiyiikk cogunlugunu olusturdugunu ileri siirmiiyoruz. Tam tersine muhtemelen
MUSIAD iiyesi olan bu kesimin biiyiik ¢ogunlugu Anadolu’daki KOBI’lerden
olusmaktadir. Bizim altin1 ¢izdigimiz tekelci bir giice ulasmis Islamci sermaye
kanadinin kendi sermaye birikimi ihtiyaclar1 temelinde digerlerini orgiitleyebile-
cek bir yonetici giice, bir sermaye birikimi giiciine erismis oldugu ve Batici-laik
sermaye fraksiyonun tekelci holdingleriyle rekabet edebilecek bir dlgege ulasmis
olduklaridir.

Bugra/Savaskan’in MUSIAD iiyelerinin®® gerek bolgesel dagilimi gerekse de
ISO 1000 sirketleri iginde yer alan iiye firmalarin bolgesel dagilimi iizerine yaptik-

22 Bugra, Savaskan, age., s. 226; CNBC-e Business, Agustos 2009, 1SO 500 verilerinden kendi
derlememiz.

23 Diinya, 08.06.2016.

24 M. Bas, Aydinlik, 05.10.2016.

25 Eski MUSIAD bagkam Vardan’in agiklamasia gére ISO ilk ve ikinci 500 biiyiik firma arasinda
50’ser tiyeleri bulunuyor (Diinya, 17.04.2012). Bugiin bu saymnin ¢ok daha artmis oldugu tahmin
edilebilir.
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lar1 arastirmadaki su bulgulari bizim dnermemizi destekler niteliktedir:

Bu rakamlardan anlasildign kadariyla, MUSIAD sadece KOBI’leri degil aym
zamanda baz1 biiyiik sirketleri de temsil etmektedir ve bunlarm ¢ogu Istanbul
merkezlidir.2°

Ikinci olarak her iki sermaye fraksiyonu arasindaki ¢atismanin kokeninin baslica
ideolojik veya kiiltiirel boyutta degil, Tiirkiye kapitalizminin ve sermaye birikiminin
diinya kapitalizmiyle biitiinlesmesinin hangi iktisadi ve politik dncelikler temelinde
gergeklesecegi meselesinde yattigini ileri siiriiyoruz. Yoksa elbette AKP ve Tayyip
Erdogan Batici-laik kampla ne kadar catisirsa ¢atigsin, asil sorunu Tiirkiye kapi-
talizminin rekabet giiciinii artirmak iizere is¢i sinifina taarruz etmektir. Hi¢ kusku
yoktur; burjuvazinin her iki kanadi bakimindan da Tiirkiye’de sermaye birikiminin
gelismesi dogrultusunda neoliberal temellerde diinya kapitalizmiyle biitiinlesme ve
bu dogrultuda 6nemli bir adim olarak oncelikle Ortadogu ve Kuzey Afrika bolge-
sinde (yaygin Ingilizce kisaltmasiyla MENA) bélgesel bir giic olma hedefi ortak
paydadir.?’ Islamciligin Tiirkiye burjuvazisinin 1980 sonrasinda sermaye birikimi-
nin ulagtig1 yeni asamada gelistirdigi yayilmaci egilimler agisindan vaatkar bir nite-
lik tasidig1 da ortadadir.?® Bu bakimdan AKP/Erdogan bir burjuva partisi/lideri ola-
rak sermayenin bir biitiin olarak ¢ikarlarin1 savunmak durumundadir. Nihayetinde
diinya pazarinda artik-deger pastasindan pay almak her iki tarafin da ¢ikarmadir.
Bununla birlikte diyoruz ki, gerek iilke icinde gerekse de uluslararasi alanda daha
fazla somiirii pesinde kogma, “bolgesel giic olma” ortak hedefine ragmen, bu hede-
fe ekonomik ve politik bakimdan hangi stratejiyle ulasilacagi, diinya kapitalizmiy-
le biitiinlesmenin bicimi konusunda farkli tercihler ve ¢ikarlar dolayisiyla siirekli
gerilim ve catismalar kacinilmaz olacaktir. Bu tespitimiz, elbette, gerek diinyada
gerekse de iilke i¢inde sermaye birikimini yeniden liretmekte yasanan sikintilarin
artmastyla birlikte, drnegin agir bir ekonomik kriz ya da politik kriz kosullarinda,
her iki sermaye fraksiyonunun is¢i sinifina karsi bir koalisyonda uzlasabilecekleri
olasiligin1 ve Batici-laik burjuvazinin AKP’ye verdigi taktik destegin uygun bir
alternatif politik odak yaratilmasi durumunda son bulabilecegi olasiligini diglamaz.
Gelgelelim bizim bu tespitten hareketle ¢ikarsamamiz AKP’nin “hegemonyasinin”
her iki tarafin farklilagsan ¢ikarlarini uzlastirabilme, bu “koalisyonu” yonetebilme
kapasitesinde yatmasi degildir. AKP’nin arkasindaki esas giiciin yiikselen Islamci
burjuvazi oldugu ve bu kanadin farkli maddi ¢ikarlarini ve 6nceliklerini temsil etti-
gini ileri siiriiyoruz. Su tespit goriislerimizi gayet iyi 6zetlemektedir:

26 Bugra/Savaskan, age. s. 182.

27 Tiirkiye’nin biitiin diinyanin dev ¢okuluslu sirketlerinin birgogunun Dogu Avrupa’dan Orta
Asya’ya, Ortadogu’dan bazen kara Afrika’ya kadar bolge merkezi haline gelmesi bunun 6nemli
bir gostergesidir.

28 Savran, age., s. 57.
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AKP ikili bir projenin temsilcisidir. Bir yandan Tiirkiye sermayesinin diinya pa-
zarindaki ¢ikarlarmi gelistirmek amaciyla neoliberalizmi sonuna kadar uygula-
ma, ig¢i sinifinin son yarim yiizyilda elde etmis oldugu haklar1 ve mevzileri s6-
kiip alma programini benimsemistir; bir yandan da yeni bir burjuvazinin, islamc1
burjuvazinin ¢ikarlarini ayni sinifin geleneksel, Batici-laik kanadmin yerlesik
cikarlart aleyhine gelistirme amaciyla miicadele eden bir partidir. Yani AKP bir
yandan bir siif miicadelesinin partisidir, bir yandan da hakim siniflar i¢i bir
miicadelenin; burjuvazinin i¢ savaginin.”

Nerede ayrisiyorlar?

Tiirkiye kapitalizminin gegtigimiz 10-15 yillik gelisme egilimlerini degerlendi-
rirken ii¢ ana dinamigin belirleyici rol oynadig1 kanisindayiz. Bunlardan birincisi
diinya ekonomisinin krizi, digeri Suriye’de savas ve Ortadogu’da emperyalizmin
politikalar1 ve tigiinciisii Erdogan/AKP hiikiimetinin harfiyen uyguladigi neolibe-
ral iktisat politikalaridir. Diinya ekonomisinin Ugiincii Depresyon’un etkisi altinda
canliligim iyice yitirmesinin Tiirkiye gibi “gelismekte olan iilkeler” acisindan en
onemli sonucu gelen yabanci sermayenin hem gorece azalmasi hem de ani dalga-
lanmalar gostermesidir. Bu nedenle Tiirkiye ekonomisi uzunca bir siiredir en “kiril-
gan” ekonomiler arasinda baglarda yer almakta ve siirekli olarak ekonomik krizin
esigine gelmektedir. Diger dnemli bir sonucu ise basta Avrupa bdlgesi olmak tizere
ihra¢ pazarlarinin giderek daraliyor olmasidir. Buna Suriye’deki ve Irak’taki savas
ortaminin da bu bdlgedeki ihracat imkanlarimi olumsuz yonde etkiledigini eklemek
gerekir. Nihayet {iclincii ana etken olarak AKP’nin izledigi iktisat politikalari, bir
anlamda ekonominin bu yavaglama yoniindeki egilimi karsisinda aldigi bazi tedbir-
leri igermektedir. Bu tedbirlerin bir boyutu iilke iginde i¢ talebi canlandirmak iken
digeri uluslararasi iligkiler ve dig politika alaninda Ortadogu, Korfez iilkeleri ve
Kuzey Afrika bolgesinde ekonomik iliskileri canlandirmaya yoneliktir.

Diinya ekonomik krizinin giderek derinlesen kosullarinda AKP’nin izledigi
neoliberal politikalarin hem emegin somiiriisiinii artirmaya hem de bir biitiin
olarak yerli burjuvaziyi bolgede giiglii kilmaya doniik destekleri igerdigine kusku
yoktur. Gelgelelim yukarda kisa bir kronolojisini verdigimiz burjuvazi i¢i ¢atisma
konularmin ne iizerine oldugunu hatirlayalim. Ana hatlariyla ¢atismalara konu
olan iki sorun &begi ayirt edilebilmektedir: Ekonomi alaninda izlenecek ekonomi
politikalari, devlet miidahalesinin bigimleri ve kaynak tahsisi; politika alaninda
uluslararasi iligkiler ve dis politikanin nasil, hangi ittifaklarla yiiriitiilecegi. Bu yazi
kapsaminda bizim 6ne siirdiigiimiiz goriis, Erdogan/AKP’nin gerek i¢ talebi canli
tutmaya calisirken gerekse de yurtdisi ekonomik iliskileri gelistirirken izledigi esas
politikanin biiyiik dl¢iide Islame1 burjuvazinin desteklenmesi yoniinde oldugudur.
Sunu belirtmekte yine de fayda var. Ilerde goérecegimiz gibi bu politikalara ragmen
Erdogan verdigi ikbal savasinda giiciinii tahkim etmek bakimindan Batici-laik

29 Savran, “Fagizm mi Rabiizm mi?”, Devrimci Marksizm, say1: 27, 2016, s. 38.
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burjuvazinin ¢esitli kesimlerini ya da sermaye gruplarii da bazen “havug” bazen
“sopa” politikalariyla yanina ¢ekmeyi basarabilmistir.

Once izlenen ekonomi politikalarindan baslayalim. Durgun diinya pazari kosul-
larinda Tiirk sermayesinin uluslarararasi rekabet giicliniin asinmasi karsisinda AKP
hiikiimeti, yurtdisindan gelen yabanci sermayenin de ivmesiyle i¢ talebi canlandi-
rarak sermaye birikimini durgunluktan ¢ikarma cabasi igine girmistir. Bu politika-
nin bir sonucu IMF ile ve Batici-laik sermaye fraksiyonu ile faiz oraninin diizeyi
konusunda stirekli bir ¢atisma (“faiz lobisi”’) yasamasidir. Erdogan/AKP nin faiz
oranini diisiik tutarak i¢ talebi canlandirma politikasinin Islamci biiyiik burjuvazi
ve kendi biinyesinde yer alan KOBI’ler acisindan 6ncelikli bir tercih oldugu agiktir.
Zira s6z konusu burjuva kanadin sermaye gruplar1 agisindan “finansman” belirle-
yici onemdedir. Elbette Bati’dan gelen yabanci sermayeyi AKP hiikiimeti yillarca
yiiksek faizlerle cezbetmeye devam etmis, bu paranin 6zellikle biiyiik capli altyapi
projelerinde kullanilmasinda araci olmustur. Ama ayni zamanda Korfez/Arap ser-
mayesini de Islami finans yontemlerini gelistirerek iilkeye cekme konusunda azami
caba sarf etmistir. Bagka bir ifadeyle AKP iktidar1 Bat ittifakini karsisina aldiginda
ve iktidar blokunun bir pargasi olan sermaye gruplarina saldirdiginda sirtin1 Korfez
“sermayesine” dayamaktadir.>

Ote yandan AKP’nin Islami finansin desteklenmesi yoniindeki girisimlerini ka-
tilim bankacilig1 sektoriiniin biiyiime hizindan da Hazine ve Varlik Fonu iizerinden
Islami finans iiriinlerinin gelistirilmesinden de gérmek miimkiindiir. Tiirkiye’de ka-
tilim bankaciliginin 2005-2016 yillar1 arasinda 13 kat biiytimesini, katilim banka-
larinin sistem igerisindeki paymin % 2.44’ten %5.6’ya ¢ikmasini®' bu yonde ¢aba-
larin yogunlastiginin bir ifadesi olarak gérmek gerekir. Ancak belirtmek gerekir ki
diger alanlarla karsilastirildiginda bankacilik-finans alaninda Batici-laik burjuvazi
kanadinin bariz tstiinliigii devam etmektedir.

Devletin mah deniz. Aslan pay:1 kime?

Tiirkiye’nin iki burjuva fraksiyonu arasindaki ¢atisma ve gerilimin faiz oran
disindaki bir diger kaynagi neoliberal politika uygulamalarinda devletin miidahale
bi¢imi konusundadir. AKP hiikiimetleri gectigimiz yillar boyunca devamli yasal
diizenlemelerde degisiklik yaparak kamu kaynaklarinin tahsisine miidahale ettiler.

Kamu Ihale Kanunu’nda yapilan degisiklikler de TUSIAD 1n elestirdigi onemli
bir noktaydi. AKP’nin ikinci doneminde bu kanunda yaptig1 degisiklikler hii-
kiimet ile yakin kapitalistler ve sermaye c¢evreleri arasinda ‘kayirmact’ bir ilis-
ki bigiminin giderek agirlik kazandigi bir yone evrildi. (...) 2003-2013 yillar
arasinda AKP hiikiimetleri ihale yasasini1 29 kez degistirdi, yasanin kapsaminda

30 E. Aykut/K. Yildirim, “Tiirkiye ve Korfez ‘Sermayesinin’ Sinifsal ve Siyasal Etkileri”, iginde:
Stratejik Barbarlik- Ortadogu da Tiirkiye, Tiirkiye 'de Ortadogu, Notabene yaynlari, 2016, s. 158.
31 Sabah, 24.02.2017, Hiirriyet, “Finansta Islami Atak”, 24.03.2017.
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ve c¢esitli maddelerinde 100°den fazla degisiklik yapildi, istisnalari belirleyen
maddenin igerigi birgok defa revize edildi.*

2000’11 yillarda diinya ekonomisinin 6zgiil kosullarina bagli olarak artan yaban-
c1 sermaye akisi sayesinde yakalanan yiiksek biiyiime oranlar1 AKP’nin arkasinda-
ki ve Erdogan’in yanindaki sermayedarlara 6nemli bir i$ hacmi yaratti.* Bunlarin
hizla biiyiimelerinde devlete mal ve hizmet satan tedarikg¢iler olarak, dzellestirme
projelerinde, ¢esitli kamu varliklarinin satisinda, sagligin ve egitimin ticarilesmesi
siirecinde kamu-ozel isbirliklerinde (KOI), TOKI gibi devasa insaat aygitinin iha-
lelerinde, Istanbul, Ankara ve Anadolu’daki biiyiik belediyelerin kentsel yatirim-
larinda &ncelik verilmesi onemli rol oynadi. Bu uygulamalarin her birinde Islamci
burjuva kanadin ve Erdogan/AKP ile isbirligine hazir tekil sermaye gruplarmin
kayrildigina, neoliberal politikalar1 uygularken AKP’nin agikga tarafli davrandigi-
na dair giiclii kanitlar mevcuttur.

Ozellikle enerji ve madencilik alanlarinda yer alan dzellestirme siireglerinin etra-
findaki tartigmalar, yeni sermaye gruplarinin nasil bir ortamda ortaya ¢iktiklarini
anlamamiza yardimc1 olabilir (...) AKP doneminde dogal tekellerin ve miisterek
miilkiyet konusu olan varliklarin 6zellestirilmesi ve sosyal hizmetlerin ticariles-
tirilmesi, enerji, madencilik, turizm, insaat ve saglik hizmetleri alanlarinda 6zel
yatirimcilarin sermaye biriktirmesi i¢in ¢ok kérli alanlar yaratt1.>

AKP doneminde birgok sermaye grubu icerisinde 6zellikle 10 sermayedar aile
one ¢ikmakta ve giderek gliclenmektedir. Bu sermayedarlarin hemen hepsi 6zellikle
enerji liretim ve dagitimi ve insaat-altyapi projelerine yatirim yaptilar, sirketlerinin
biiyiimesinde 6zellestirme, kamu ihaleleri ve kamu-6zel ortakliklart 6nemli bir rol
oynamistir. Ayni zamanda saglik hizmetlerinin 6zellestirilmesinden ve saglikla il-
gili 6zel tesebbiis alaninin geniglemesinden bu sermayedarlarin sirketleri yararlan-
mustir.>

Elbette son 10-15 yil icinde hizla biiyiiyen Islamci burjuva fraksiyona mensup
ya da olmasa bile Erdogan/AKP’ye “yandas” sermaye gruplar1 bunlarla sinirli de-
gil. Biz bu donemde sermaye birikimi agisindan Batici-laik sermaye fraksiyonuna
mensup kesimlerle cogu sektorde rekabet edecek giice ulasma firsat1 yakalayan bazi
holdingleri ve yatirim alanlarini asagidaki tabloda gostermeye calistik.

32 Bugra/Savagkan, age. s. 125-126.

33 M. Sénmez/H. Kozanoglu, Neler Oluyor Hayatta? — 10 Bashkta Diinya ve Tiirkive Analizi,
Notabene yayinlari, 2012, s. 190.

34 Bugra/Savaskan, age., s. 130-132.

35 Bugra/Savasakan, age., s. 144, 149.
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Tablo-3: AKP déneminde islamci burjuvazi icinde yer alan ve/veya
Erdogan’a yakinhgiyla 6ne ¢ikan holdinglerin yatirim alanlar

Sermaye =
' % ol |
Gruplar ve &5 = -
. = & < ] 2
Aileler £ = = | x| BT
s E . e | =]l 82
= &8 =2 s =S
B0 - = -2 < =2
S 8 ® S| =| 8.0
ETE | S 8| 5| E®| o
SN | E|Eg|&|=EE| =
s | %= | 2| FE| g 38 g =
z|S=2E| S| 52| 5|8E| % 5 5
S| 2¥=E | 5| 25| 2|52 & g 2
SRS | E|ES|R|EZ| ~ 7 a
Calik H. X X < X X Tekstil,
telekomiin.
Albayrak H. Belediye
X X X X . .
hizmetleri
ihlas H. Saglik
X X X X X . .
hizmetleri
Koza-ipek .
(kayyum atands) X X X X Matbaa Egitim
Fettah Tamince H. X X
iC H. X X X
Cengiz H. X X X
Ethem Sancak X Saglik
(Hedef H.) hizmetleri
Kiler H. X X X
Kalyon Grubu X X
(Zirve H.)
Kuzu Grup X X
Cihan Kamer < Kuyumculuk,
(Atasay Grubu) yiyecek-icecek
Kolin Grubu X X
Yildiz H.
Torunlar H. X X
Kazanct H. X
Eren H. Kagit,
X X ambalaj,
¢imento
Agaoglu Grubu X X X
MNG H. X X Kargo
Yildirim H. X X X
Limak H. X X
Dogus H. X X X X X Otomotiv | Yiyecek-igecek
Demiréren H. X X X X X X Egitim
Ciner X X X X X
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Bu tablo bize, ister Islamc1 burjuvazi mensubu olsun ister Erdogan/AKP’yle
“gbniil bag1” olsun, donemin bu yiikselen sermaye gruplarmin 6zellikle medya,
enerji (petrol-elektrik- dogal gaz dagitimi, HES vb.), madencilik ve ingaat-altyapi
alanlarinda faaliyet gosterdigini ortaya koyuyor.>

ISO tarafindan her y1l yayinlanan Tiirkiye’nin 500 Biiyiik Sanayi Kurulusu aras-
tirmas1 da Islame1 burjuva kanadinin biiyiime egilimlerini gdstermesi bakimindan
onemli bulgular igeriyor. Cogu MUSIAD’a ve (kapatilmis olan) TUSKON’a iiye
Islame1 sermaye gruplarmin ISO 500 iginde yiikseldikleri ve gii¢lii olduklar1 sek-
torler sunlardir:®’

Enerji-elektrik dagitimi: Eren Enerji (Eren Holding), Aksa Enerji (Kazanci
Holding), i¢das Elektrik A.S. (IC-Igdas Grubu), Calik, Torunlar, Tiirkerler A.S.,
Kiler Enerji (Kiler Holding), KLC (Kolin-Limak-Cengiz Enerji) gibi sirketler Kog,
Sabanci, Enka, Zorlu gibi sirketlerin en biiytik rakibi konumundadirlar.

Insaat: Toplu Konut Idaresi (TOKI) ve Emlak Konut Gayrimenkul Yatirim
Ortakligi A.S.’nin (EGYO) yapmis oldugu ihalelerin ¢ogunun MUSIAD ve
TUSKON tiyesi sirketlere verildigi belirlenmistir. Bu sektdrde hizla biiyiiyen ser-
maye gruplar1 arasinda Cengiz Holding (Eti Aliiminyum A.S., Eti Bakir A.S.),
Kalyon Grubu, Kolin Grubu, Mapa insaat (MNG Holding), Oztiirk Holding, YDA
Grup, Seha Yap: (Ittifak Holding), Ozaltin Insaat, Makyol Insaat basi ¢ekmekte-
dir. Gayrimenkul Yatirim Ortakliklart (GYO) arasinda Torunlar, Yeni Gimat, Saf,
Sinpas, Ozak gibi firmalar 6ne ¢ikmaktadir.

Demir celik sektorii: Nursan Holding (Nursan Celik Sanayi ve Haddecilik A.S.,
Nursan Metaliirji) Holding Tiirkiye ihracatgilar Meclisi (TIM) verilerine gore, ihra-
catc1 ilk bin sirket arasinda 98. sirada yer almistir. Tosyali Holding (Tos Celik Profil
ve Sac Endiistrisi A.S., Tosyali Demir Celik A.S.).

Egitim, saghk ve medya: Cogu Ozellestirmeler ya da belediye hizmetleriyle
baglantili bu sektorlerde halen Albayraklar (Yeni Safak), Ethem Sancak (Hedef
Alliance), Medikalpark, I¢das, Tiirkerler, YDA 6ne ¢ikmaktadir. Halen TMSF biin-
yesinde kayyum atanmis olan Ipek-Koza Holding’i (Kanaltiirk, Bugiin vd.) de unut-
mamak gerek.

Tekstil: Bu sektorde halen TMSF biinyesinde kayyum atanmis olan Boydak
Holding biinyesindeki Boyteks Tekstil, keza kayyum atanmis olan Aydinli Hazir
Giyim, ayrica LC Waikiki (Tema Holding) 6nde gelen firmalardir.

Sanayi: Hayat Holding (Hayat Kimya A.S., Hayat Temizlik ve Saglik Uriinleri
A.S., Limas Liman Isletmeleri A.S., Kastamonu Entegre A.S. ve Yongapan Orman

36 Cogu medya sektoriinde yer alan bu gruplarin diger sektorlerdeki baglantilart i¢in bkz. C. So6-
zeri, http://tesev.org.tr/wp-content/uploads/2015/11/Turkiyede Medyanin Ekonomi Politigi Sek-
tor_Analizi.pdf.

37 O. Caglar, “Islami Sermaye, AKP ve TUSIAD”, toplumsol.org, 20.03.2012, (http://www.top-
lumsol.org/islami-sermaye-akp-ve-tusiad-ozcan-caglar/)
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Uriinleri A.S.), Yildizlar Yatirim Holding (Y1ldiz Entegre), Giibretas, Sarkuysan.

Perakende ve Gida: Ulker Grubu, Altinmarka Gida Sanayi ve Ticaret A.S.,
Kiler, BIM, Adese (ittifak Holding), Elvan Gida, A.B. Gida.

Medya: Esmedya (Ethem Sancak, Giines, Aksam, Star), Turkuvaz (Calik
Holding, A Haber), Zirve/Kalyon (Sabah, Takvim, Yeni Asir, ATV), Thlas (Tiirkiye),
Albayrak (Yeni Safak).

Her iki burjuva fraksiyon arasindaki gii¢ dengeleri bakimindan dnemli bir gos-
terge de Ekonomist ve Forbes dergilerinin her y1l yaymladiklart “En Zengin 100”
siralamasidir. Bu arastirmanin sonuglar1 bize, Tiirkiye kapitalizminin Batic1 biiyiik
burjuvazi kanadinin varhigini giiclenerek siirdiirdiigiinii kanitlamaktadir. Ote yan-
dan, Islamc1 burjuva fraksiyonu iginde yer almak ve/veya Erdogan/AKP ile “yan-
dag” olmak kriteri agisindan bakildiginda, son 10 senede yaklagik 25-30 kisi/ailenin
servetleri bakimindan listede yer aldig1 goriilmektedir.*® Yakin donemde s6z konusu
listeye giren “ylikselen” sermaye gruplarinin hem Erdogan/AKP’ye yakin olduklari
hem de dzellikle gayrimenkul, enerji, turizm, finans, perakende ve insaat sektorle-
rinde yatirim yaptiklar1 dikkat gekmektedir.*® Elbette bu tespitlerimiz listede ¢ogun-
lugu olusturan Batici-laik burjuva fraksiyona mensup ya da yakin kisilerin/ailelerin
basta gayrimenkul/insaat ve enerji-elektrik iiretim ve dagitimi olmak {izere benzer
alanlara yatirim yaptiklarini gergegini diglamiyor. Sadece son yillarda listeye yeni
girenlerin Erdogan/AKP ve Islamci burjuvaziyle yakin iliskilerinin bu sektorlere
yatirim yapabilme ve sermaye birikimlerini hizla artirabilme firsati bulabildiklerini
gostermesi bakimindan énemli bir bulguya isaret ediyor.

Bolgesel giic, ama kimlerle birlikte?

Islamc1 ve Batici-laik burjuva fraksiyonlar: arasinda ikinci énemli bir geliski ve
gerilim unsuru olarak dis politikay1 ele alalim. Dig politikada ittifaklar meselesi,
“eksen kaymas1” tartismalar;, Mavi Marmara olayinda israil’le yasanan gerilimde
agiga ¢iktig gibi yillarca birlikte hareket etmis iki Islamc1 sermaye fraksiyonunu
catlatacak kadar 6nemlidir.

Her iki burjuva kanadinda “bdlgesel giic” olma yolunda izlenecek stratejilerin
farkliligina deginmeden 6nce gectigimiz 15 yilda dis ekonomik iliskilerin seyrine
ve gelisme egilimlerine bakalim. Oncelikle bu siire zarfinda dis ekonomik iliski-
lerin bdlgesel dagiliminda 6nemli degisiklikler meydana gelmistir. 2002 ile 2016

38 Ekonomist ve Forbes dergilerinin 2015 ve 2016 yillarindaki ilgili sayilari, ayrica http://
haber.sol.org.tr/emek-sermaye/ilk-100-aciklandi-hepsi-de-patron-partisi-akpye-minnet-
borclu-175955, (16.11.2016).

39 Bu tespitlerimiz Ekonomist dergisinin “En Zengin 100” ve Forbes dergisinin “En Zengin 100
Tiirk” arastirmasinin son yillardaki verilerine dayanmaktadir. Listeye bu y1l ilk kez girenler arasin-
da Oztiirk Holding, YDA Grup, Kolin Grubu gibi hemen hepsi insaat faaliyetleriyle biiyiimiis ve
“havuz sermayesi” i¢inde yer alan sermaye gruplari da bulunuyor.
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yillart arasinda OECD iilkelerinin Tiirkiye’nin ihracatindaki pay1 diisme egilimi
gosterirken, Islam Isbirligi Teskilati, Tiirki Cumhuriyetler, Yakin ve Ortadogu gibi
iilke gruplarinin paylarinin oldukga arttig1 goriilmektedir. Tiirkiye’nin dis ekono-
mik iligkilerdeki bu yeni yonelimi, Korfez, Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesinde
karsiliklr iktisadi iligkileri gelistirmeye oncelik veren bir dis politikanin son yillarda
iyice belirginlestigine isaret etmektedir.

Tablo-4: Thracatin bélgelere gore dagilimi
(TUIK verilerinden derlenmistir)

2002 2016
Avrupa Birligi (AB 28) 56.7 47.9
Tiirkiye Serbest Bolgeleri 3.9 1.2
Diger iilkeler 39.2 50.7
Diger Avrupa (AB harig) 7.1 6.8
Kuzey Afrika 3.5 54
Diger Afrika 1.2 2.5
Kuzey Amerika 9.9 52
Orta Amerika ve Karayipler 0.05 0.06
Gliney Amerika 0.03 0.07
Yakin ve Orta Dogu 9.5 21.9
Diger Asya 4.9 6.7
Avustralya ve Yeni Zelanda 0.03 0.05
Diger Ulke ve Bolgeler 1.7 10.01

Tablo-5: Ihracatin segilmis iilke gruplarina gore dagiim (TUIK)

2002 2016
OECD iilkeleri 67.7 54.0
EFTA iilkeleri 1.1 22
Karadeniz Ekonomik Isbirligi 9.9 9.1
Ekonomik Isbirligi Teskilat: 2.8 6.7
Bagimsiz Devletler Toplulugu 6.0 54
Tiirk Cumbhuriyetleri 1.7 2.8
Islam Isbirligi Teskilat: 13.1 28.9
D-8 Gelisen Sekiz Ulke - 6.4

Ote yandan Tiirkiye’den cikan dis yatirimlara bakildiginda Tiirk sirketlerinin
dogrudan dis yatirim stokunun 2000 yilinda 3.6 milyar dolardan dokuz kat artarak
2013 yilinda 32 milyar dolara ¢iktig1 goriilmektedir. 2002 yilinda yaklagik 246 mil-
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yon dolar olan dis yatirim akim tutart 22 kat artarak 2014 yilinda 5 milyar dolarin
lizerine ¢ikmustir.*°

Tablo-6: D1s yatirnmlarin cografi bolgelere gore dagilumi*!

2002 2014
Avrupa Birligi 73.58 37
Diger Avrupa 7.32 4.0
BDT - 41.0
Bat1 Asya (Ortadogu) 0.4 6.0
Giliney Asya 1.22 0.1
Kuzey Afrika - 1.0
Amerika 17.48 9.0

Dogrudan yatirim akimlarinin cografi bolgelere gore dagilimina baktigimizda
AB’nin payinin azalirken 6zellikle BDT iilkelerinin ve Ortadogu ve Korfez iilkele-
rini igeren Bat1 Asya bolgesinin payinin arttigi goriilmektedir.

2000’11 yillarm ortasinda Tiirkiye ve Korfez iilkeleri arasindaki siyasal temaslar
artmis ve 2010’lu yillara gelindiginde zirve noktasina ulasmistir. (...) Korfez
iilkelerinin Tiirkiye nin ticaret hacmi i¢indeki pay1 2003 yilinda %1.7 iken 2014
yilinda %3.9 olmustur. 2013 yilinda Kérfez Arap iilkelerinden gelen dogrudan
yabanci yatirim miktar1 880 milyon dolar1 (toplam dogrudan yabanci yatirimla-
rin %9’u) bulmusgtur.*?

40 C. Bakar, Diinyayla Is Yapanlar-Kiiresellesme Siirecinde Tiirk Cokuluslulart, Kog Universitesi
Yayinlari, 2016, s. 44.

41 Bakaur, age., s. 44-5.

42 E. Aykut/K. Yildirim, age. s. 149.

105



Devrimei Marksizm 30-31

Tablo-7: Yurticinde yerlesik Kisilerin yurtdisindaki dogrudan yatirimlari
(cografi dagilimi) (milyon ABD dolar1)

2001 2015
Avrupa 3.131 21.011
Diger Avrupa iilkeleri 251 2.269
Afrika 22 294
Kuzey Afrika 11 152
Diger Afrika iilkeleri 11 142
Amerika 267 1763
Kuzey Amerika 140 1280
Orta Amerika 112 450
Giiney Amerika 109 218
Asya 1.161 7.317
Yakin ve Ortadogu 649 5.929
Korfez tilkeleri 19 1.400
Diger Yakin ve 621 3.999
Ortadogu iilkeleri
Diger Asya iilkeleri 512 1.388
Okyanusya ve Kutup bolgesi 0 263

Benzer sekilde Tiirk sirketlerinin dogrudan yatirim yapmak tizere Afrika’ya
olan ilgisi de giderek artmaktadir.*® Tiirk sirketlerinin 2003-2015 yillart arasin-
daki son 12 yil i¢inde Afrika kitasinda gergeklestirdigi toplam yatirim tutart 6.2
milyar dolara ulasmis durumdadir. Mozambik’ten Cezayir’e kadar genis bir cog-
rafyada en ¢ok gida, enerji ve ¢gimentoya doniik yatirimlar gerceklestirilmektedir.
Aslinda TUSKON biinyesinde 6rgiitlii slamci burjuvazi, Giilen cemaatinin de stra-
tejik yonelisinin bir uzantist olarak bu bolgede daha giiclii ticari baglara sahip(ti).
Bununla birlikte cemaatle iliskili Islamc1 burjuvazinin bu kanadimin biiyiik 6l¢iide
tasfiye olmus olmasi, bu sefer MUSIAD 1n etkisinin giiglii oldugu DEIK aracili-
giyla dzellikle Islamer burjuvazinin bu bélgeye yatirimlarini tesvik edebilir. Hali
hazirda Afrika’da biiyiik ¢apli yatirimlar yapmis sermaye gruplarina bakildiginda
Islamc1 sermaye kanadinin ve onlarla yakin isbirligi i¢inde olanlarin agirlhig: dikkat
cekicidir.*

Tiirkiye’de sermayenin uluslararasilasmasi bakimindan 6nemli oldugunu dii-
stindiigiimiiz bu egilimler diinya ekonomik krizi kargisinda asil ticaret bolgesi olan

43 Ekonomist, “Afrika’ya yatirim atag1”, 17.04.2016.

44 Afrika’daki yatirimlari ile dikkat ¢eken bu tiir sermaye gruplarina 6rnek olarak Kazanct Holding
(Aksa Enerji), Sanko Holding, Y1ildirim Holding, Y1ldiz Holding, Tosyal: Holding, Hayat Holding,
BiM, MNG Holding, Limak Holding, Karadeniz Holding, Eroglu Holding, Y1ldizlar Holding, El-
van Gida verilebilir.
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Avrupa pazarlarinin daralmastyla ilgili oldugu kadar Ortadogu’daki savag ortaminin
da etkisi altinda sekillenmektedir hi¢ kuskusuz. Bununla birlikte bu egilimlerin 6ne
citkmasinda dis politik yoneligin ve tercihlerin de 6nemli rol oynadigi kanisindayiz.

Batici-laik burjuvazi agisindan, hi¢ kuskusuz Tiirkiye kapitalizminin 6ncelikle
Batt ile biitiinlesmesi, ABD, AB ve NATO ekseninde gelismesi bir stratejik tercihtir.
“TUSIAD gibi TURKONFED de agik¢a AB yanlis1 bir dis iliskiler stratejisini sa-
vunmakta ve gerek bolgesel gerek sektorel seviyelerdeki faaliyetlerle AB’ye iiyelik
siirecini desteklemeye calismaktadir.”*® Buna karsilik Islamc1 burjuvazi agisindan
Siinni Islam iilkeleri ile isbirligi ve biitiinlesme oncelikli stratejidir. “Esasen OECD
dis1 iilkelere yonelmeyi hedefleyen bir dis ekonomik iliskiler stratejisi, ASKON
ve TUSKON tarafindan da destekleniyor, 6zellikle TUSKON sistemli bir sekilde
bu stratejiyi izliyordu”.* Gériilebilecegi gibi dis politikada bolgesel gii¢ olmaya
soyunan Tiirk burjuvazisinin her iki fraksiyonu arasinda farkli, birbiriyle ¢elisen
“vizyon”lar mevcuttur. Erdogan/AKP’nin izledigi dis politikanin stratejik yonelisi
ve tercihleri 6zellikle Batici-laik burjuvazi kanadi agisindan 6nemli bir tehdit ve
endise kaynag1 olmustur:

Son donemde Bati ittifaki ile artan gerilimlerin dogrudan yabanci yatirimlara
yansimasi, borsada islem goren uluslararasi finans-kapitalin kapkacer hareket-
lerinin hizlanmas1, TUSIAD ile somutlasan fraksiyonel ¢ikarlari tehdit etmekte-
dir. Bat ittifakinin ¢ikarlarini tehdit eden ve TUSIAD 1 kaygi esigini yiikselten
gelismelerin arkasinda dis politikadaki yonelisin ciddi bir etkisi bulunmaktadir.’

Keza TUSIAD gergeklestirdigi Yiiksek Istisare Kurulu (YIK) toplantisinda
AKP hiikiimetinin dis politika yonelisinden duydugu rahatsizlig1 ve stratejik agidan
farkliligini soyle ifade etmistir:

Tiirkiye siyasi enerjisini ¢ok biiyiik 6l¢iide Ortadogu’ya ayirdi. Ortadogu’da is-
tikrarsizlik bitmeyecek; dis politikada bir revizyona ihtiya¢ var. (...) Bolgede
gliclii lider olma yolunda ilerliyorduk. Geldigimiz nokta: Siyaset, ekonomi ve
dis politika alanlarinda anlatacak yeni bir hikdyemiz kalmadi. Coziimiin tarafi
olmaya soyunmusken, sorunlarin bir pargasi haline geldik. (...) Yiiziimiizii tek-
rar AB’ye dénelim. Uyelik igin en uygun tarih, Transatlantik Ticaret ve Yatirim
Ortakligr Anlasmasi’nin yiirtirliige girecegi 5 yil sonrasidir. Bu anlasmanin di-
sinda kalirsak, ¢ok zarar goriirtiz.*

45 Bugra/Savaskan, age. s. 218.

46 Bugra/Savaskan, age. s. 218.

47 K. Yildirim, “Devlet, Korfez Kapitalizmi ve Tiirk Dis Politikasinin Ekonomi-Politigi ”, iginde:
Monthly Review Tiirkiye, say1: 1, 2017, s. 171.

48 Aktaran Meral Tamer, “TUSIAD’dan Erdogan’a diplomasi dersi”, Milliyet, 22.09.2013. Ayni
haberde TUSIAD heyetinin ABD ziyaretinde giindemindeki en énemli konunun ABD ve AB ara-
sinda miizakereleri devam eden Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortakligi (TTYO) ve Tiirkiye’nin
buna paralel olarak ABD ile imzalayabilecegi serbest ticaret anlagmast olacagi aktariliyor. TUSI-
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Sermaye giiclerinin Erdogan/AKP karsisinda tutumlari

Tiirkiye biiylik burjuvazisinin esas olarak iki ana burjuva fraksiyonu etrafinda
boliinmiis oldugunu ortaya koymaya calistik. Bununla birlikte gerek ekonomi gerek
politika alanindaki ayrigsmalar ve gerilimler bize bu boliinmenin yekpare olmadigi-
ni, cesitli ittifaklar ve tekil, firsat¢1 tutumlarla birarada gergeklestigini gosteriyor.
Bunun temel nedeni kanimizca Erdogan/AKP nin temsil ettigi burjuva kanadin ser-
maye birikimi anlaminda sahip oldugu ekonomik giiciin ¢ok dtesinde bir politik
giice erigsmis olmasidir. Yukarda da degindigimiz tizere Erdogan/AKP “organik”
iliski icinde oldugu MUSIAD (bir zamanlar TUSKON) gibi sermaye 6rgiitlenme-
lerine ikinci halka olarak, Islamc1 sermaye ve cemaat iliskileri aginm bir mensu-
bu olmasa da donemin nimetlerinden yararlanmak i¢in kendisine yanasan sermaye
gruplarini da eklemeye ¢abaliyor. Elindeki belediye ihalelerinden TOKI insaatlari-
na, enerji lisanslarina, 6zellestirme projelerinden muhtelif tesvik araclara kadar
kullanabilecegi araglar yerine gore sopa, yerine gore havug olarak kullanarak kur-
maya calistig tarihsel blogun icine bu “firsatg1” sermayedarlar1 da katmaya calisi-
yor. TUSIAD c¢atis1 altinda olup bir yandan AKP’yi elestiriyormus gibi davranan
ama alttan alta AKP ile dayanisan, kontroliindeki medyay1 AKP i¢in de kullandiran
birgok ikili oynayan sermayedarin varligi sir degil.* Bu tespitler 1$181nda gliniimiiz-
de sermaye giiclerinin Erdogan/AKP karsisinda aldiklari tutuma gore kabaca soyle
bir tasnif yapmak miimkiindiir:

“Organik” bagi ve “goniil bag1” olanlar:

MUSIAD + TUMSIAD + ASKON + “havuz sermayesi” (Cengiz, Kolin, Calik,
Torunlar, Sancak).

Tamamen o kampta yer almamakla birlikte firsat¢1 davrananlar:
Limak Holding, Dogus Holding, Demiréren Holding, Ciner Holding gibi ¢cogu
ingaat ve altyap1 sektorlerinde faaliyet gosteren sermaye gruplart.

Daha mesafeli durmakla birlikte AKP/ Erdogan ile iliskilerini bozmamaya
gayret gosterenler:

Kog¢ Holding, Sabanci1 Holding, Dogan Holding gibi ¢ogu enerji-elektrik dagiti-
mi-petrol dagitimi gibi biiyiik ¢capli projelerde faaliyet gdsteren Batici-laik burjuva-
ziye mensup sermaye gruplari.

Bir biitiin olarak mesafeli duranlar:
TUSIAD, TOBB, TURKONFED gibi sermaye 6rgiitleri

AD Yoénetim Kurulu Baskant Muharrem Yilmaz temaslarinin ardindan yaptig1 basin toplantisinda
“TUSIAD, Tiirkiye'nin devam etmekte olan TTYO gériismelerinin diginda kalmasina tahammiil
edemiyor. Tiirkiye nin bu ekonomik NATO diyebilecegimiz, Bat1 diinyasinin yeni bir yapilanma
¢alismasi olan TTYO c¢alismalarinin diginda kalmasini gergekten kabul edilemez buluyoruz” dedi.
(...) TTYO’nun “yeni Bat1” olarak tanimlanabilecegini ifade eden Yilmaz bu yapilanmanin yal-
nizca ekonomik degil, jeo-stratejik bir derinligi de oldugunu sdyledi (Milliyet, “Ekonomik NATO
kuruluyor, Tiirkiye disinda kalmamali”, Pmar Ersoy, 13.10.2013).

49 M. Sénmez, “Tiirkiye’de Kutuplasma, Sermaye Smifi ve TUSIAD”, bianet.org, 12.06.2008.
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Tasfiye olanlar:

TUSKON biinyesinde 6rgiitlii Islamc1 sermaye gruplari. Darbe girisiminin ar-
dindan Giilen cemaatine mensup olduklar1 gerekgesiyle yonetimi TMSF’ye devre-
dilen sirket sayis1 800’ buluyordu. Bu sirketlerin toplam degeri 60 milyar lirayi,
calisan sayisi ise 40 bini gecmekteydi. Bagbakan Yardimcisi Nurettin Canikli “el
konulan sirketlerin hepsinin karmin ¢ok yiiksek oldugunu ve sahiplerinden daha
iyi yonetildiklerini” ileri siiriiyordu.® Ozellikle belirtmekte fayda var. Canikli, s6z
konusu sirketlere el koyma siirecinin erken bir asamasinda TMSF’ye devredilen
527 sirketin 271 tanesinin 9 biiyiik sermaye grubuna, hepsinin ise toplam 30 ser-
maye grubuna ait oldugunu séylemisti.’' Bu sermaye gruplarinin 6nde gelenleri
Koza-Ipek Holding, Boydak Holding, Naksan Holding, Kaynak Holding, Fi-Yap1
ve Dumankaya gibi holdingler. Bu bilgilerin ister TUSKON ister MUSIAD catis
altinda 6rgiitlenmis olsunlar, Islamc1 burjuvazinin ¢ikarlarini ifade eden bu gibi ku-
rumlarda -iiyelerinin cogunlugunu KOBI’lerin olusturmasina ragmen — aslinda
sermayenin yogunlagma diizeyinin yiiksekligi ve tekelci nitelikleri hakkinda fikir
vermek bakimindan 6nemli ipuglar1 barindirdigini sdyleyebiliriz.

3- Sonuclar

Bu ¢alismada, yakin donemde Tiirkiye burjuvazisinin politik diizeyde boliin-
misliigiiniin arkasinda yatan maddi nedenleri ve bunun sonucunda ortaya g¢ikan
egemen sinif i¢indeki doniistimleri ve gelisme egilimlerini ortaya koymaya calis-
tik. Once mevcut verilerden hareketle son 10 yilda Islamc1 burjuva kanadin tekelci
bir sermaye giicii olarak hem ekonomik hem de politik alanda giliclenmeye devam
ettigi sonucuna vardik. Islamc1 sermaye gruplar1 bu dsnemde daha da biiyiidiiler,
birgok sektorde “biiylik oyuncu” olarak tekelci karlardan daha fazla pay almaya
basladilar. Bu tespitten hareketle elbette basta Kog ve Sabanci olmak iizere “Batici-
laik burjuva fraksiyonun onde gelen sermaye gruplari biiylimiiyorlar” demiyoruz;
dedigimiz, Tirkiye’de sermaye birikimi siirecinde her iki kanat arasindaki rekabe-
tin siddetlendigi ve paylasim savasinin sitirdiigiidiir. S6z konusu paylasim savasin-
da elbette Batici-laik burjuvazi iiretim 6l¢egi, uluslararasilagma diizeyi ve finansal
giic bakimindan hala istiinligiini stirdiirmektedir. Bizim 6zellikle vurguladigimiz
Islame1 burjuvazinin kendi iktisadi giiciiyle orantisiz bir siyasal giicii elde etmis
olmasi nedeniyle bu miicadelede epey mevzi kazanmig oldugudur.

Bir diger tespitimiz her iki fraksiyon arasindaki miicadelenin ekonomik alanda
sermaye birikiminde kimin aslan payin1 alacags; politik alanda ise sermaye biriki-
minin istikametine ve uluslararasi iligkilere kimin, hangi stratejik oncelikler teme-
linde yon verecegi lizerine yapildigrydi. Bu konuda simdiye kadar kalic1 bir uzlasi-
ya vartlamamis olmasi, hatta bu konulardaki ayrigsmanin kanli bir catismaya doniis-
miis ve ayn1 burjuva fraksiyon iginde ittifak yapmis sermaye gruplarindan birinin
tasfiyesi ile sonuglanmis olmasi, bize Tiirkiye burjuvazisinin kendi icinde yasadigi

50 Hiirriyet, 03.03.2017, Evrensel, “OHAL ekonomiyi devletlestirdi”, 16.12.2016.
51 Hiirriyet, 08.11.2016.
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bu gerilimde uzlasilarin ve ateskeslerin gegici, ¢atismanin belirleyici dinamik oldu-
gunu gdstermektedir. Bu ¢atismanin nihai ¢6ziimiinii belirleyecek olan taraflardan
birinin digerini yok edecegi bir politik gii¢c elde etmesi olabilir. Catismanin sinirint
belirleyen ana etkenler ise igerde is¢i hareketinin - 6rnegin agir bir ekonomi kri-
ze tepki olarak - canlanmasi karsisinda burjuvazinin bir biitiin olarak proletarya-
ya kars1 diizeni korumak iizere ittifak yapmasi, disarda ise emperyalist devletlerin
Ortadogu’da izleyecekleri dis politikanin Tiirkiye burjuvazisinin uzun vadeli gikar-
lar1 bakimindan bir tehdit olusturmasidir.

Bulgular 1s1g1nda vardigimiz bir diger sonu¢ Erdogan/AKP’nin her iki burjuva
kanadi da bir “uzlas1” etrafinda birlestirebilme ¢abasi i¢inde olmadigi; bir yandan
derinlesen ekonomik kriz ve is¢i sinifinin buna olasi tepkisi karsisinda her iki kana-
din da ortak ¢ikarlarini savunan politikalar izlerken, 6te yandan esas olarak islamci
burjuvazinin “hegemonya projesi’ne destek verdigidir. Bu tespit her iki sermaye
kanadini da tatmin edebilecek taahhiitleri ve ayn1 zamanda izledigi “havug-sopa”
politikalar1 sayesinde, Islami sermayenin yani sira Batici-laik sermaye cevreleri-
ne mensup bazi sermaye kesimlerini de kendi yanina ¢ekebilmis oldugu gercegine
gozlerimizi yummamizi gerektirmez. Kaldr ki dar ¢ikarlarin pesinden kosmak,
daha fazla somiiri ugruna “omurgasiz” davranmak, kendi i¢ ¢eliskilerinin iiriinii
olan kriz donemlerinde aciz ve ¢Oziimsiiz kalmis olarak “otoriter” devlet bigimle-
rine destek vermenin, bunlarin temsilcisi liderlerle isbirligi yapmanin sadece Tiirk
burjuvazisine has bir 6zellik olmadigini da unutmamak gerekir. Bilakis bu olgunun
bizim agimizdan politik sonucu, bir biitiin olarak burjuvaziden, ama ayni1 zamanda
Batici-laik burjuvazinin herhangi bir kesiminden de “demokrasi gii¢leri”ne destek
gelebilecegini beklemenin bosuna oldugudur.

Her iki burjuva kamp arasindaki ¢atigmay1 “otoriter” bir rejimle “demokrasi”
isteyen muhalefet giigleri arasindaki bir miicadele olarak kavramakla simifsal te-
melde her iki burjuva kamp arasindaki bir mevzi savasi olarak kavramanin farkl
politik sonuglar1 olacaktir. Tkinci kavrayisin politik ¢ikarsamasi, bu iki kamptan
birini desteklemeye doniik politikalara oncelik vermek yerine is¢i sinifinin bu mii-
cadeleye damgasii vuracagi, her iki taraftan da bagimsiz bir {i¢iincii cephe insa
etmeye doniik somut adimlar atmak olsa gerek. Yakin donemde Sol’da genis kesim-
lerin politik yonelisi ise yaklasan se¢cimlere hangi kampla ittifak i¢cinde girilmesinin
“demokrasi”yi ilerletecegi dogrultusunda oldu.

Tiirkiye’de egemen smif i¢i yapinin son yillardaki doniisiimiine dair yaptigimiz
aragtirmadan hareketle ortaya koydugumuz tespitler ve vardigimiz sonuglar bize
sunu gostermektedir: Tiirkiye is¢i sinifinin son 20-30 senedir sinif miicadelesine
damgasini vuramadigi bir konjonktiirde burjuvazi i¢i sinifsal ¢eliskiler 6ne ¢ikmus,
politik giindemde belirleyici bir rol oynamistir. Ama ayni zamanda tam da bu bur-
juvazi i¢i gerilimler ve miicadeleler is¢i sinifinin sermayeden ve devletten bagimsiz
bir miicadele yiiriitebilmesinin kosullarint olgunlastirmaktadir. Yeter ki bu miica-
delede sermayenin o ya da bu kesiminin (islamci-laik, iimmetci-ulusalci, otoriter-
demokrat vb.) arkasina yedeklenmeden bagimsiz bir politika izlenebilsin.
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Kitap Tanitimi

Marksizm ve Siniflar
Diinyada ve Tiirkiye’de

Siniflar ve Miicadeleleri M a r ks ,Z m ve
D Siniflar

Hazrtayanlar: Sungur

Sawren, Kurtar Tanyilmaz, EAhmet Tanak

Diinyada ve Tiirkiye 'de siniflar U[myad ave

ve miicadeleleri N
Hazulayanlar: &U.‘k'yﬂﬂ Sinflar ve
Sungur Savran, Kurtar ucadeleleri

Tanyilmaz, E. Ahmet Tonak,
Yordam Kitap

“Bugtine kadarki bitlin toplumlarin
tarihi sinif mticadelelerinin tarihidir.”
Marx ile Engels’in kaleme aldigi Komu-
nist Manifesto’nun bu Unli cimlesinde-
ki “bugiine kadarki” ibaresi, bazilarinca Yordam Kitap
“postmodern ¢ag” olarak niteledikleri
déneme kadarki anlamina yorumlanmisg
olacak ki, 6zellikle 1990’ yillardan, yani Sovyetler Birligi, Cin ve Dogu Avrupa’da ka-
pitalizmin restorasyonunun hizlandigi agsamadan sonra sinif politikasinin yerini “kimlik
politikasi”’nin aldigi solda yaygin bir gorus haline geldi.

Ama 6te yandan, tam da ayni dénemde, burjuvazi neoliberalizm adi altinda isgi
sinifina karg! kapitalizmin tarihinde goérilen belki de en uzun taarruzu yapiyordu. Du-
rumun tuhaflidi dikkat cekiciydi: Burjuvazi is¢i sinifina saldiriyordu, yani sinif muica-
delesi veriyordu. Aydinlar (sol aydinlar!) ise is¢i sinifina donmis, sinif miicadelesinin
6nemsiz ya da demode oldugunu telkin ediyorlardi.

Bu kitapta yazilar yayinlanmakta olan yazarlar, kendilerini solda yaygin olan bu
modadan uzun zamandir ayirmis insanlar. Uzun yillardir galismalarinda sinif kate-
gorisine merkezi bir yer vermis, gerek diinya ¢apinda, gerekse Turkiye’de toplumun
gelismesini sinif muicadeleleri temelinde kavramay kendilerine pusula edinmis aras-
tirmacilar. Burada, bu konulardaki yazilarini bir araya getiriyorlar.

Yazilarin konulari genis bir yelpazeye yayiliyor. Marksizmde siniflarin teorik sta-
tusu, ginimiizde siniflarin ortadan kalkip kalkmadigi, sinif miicadelelerinde merkezi
bir rol tagityan sendikalar, Turkiye’de siniflarin yapisi, koylilikten Gezi'ye sinif muca-
deleleri bunlarin bazilari.

Butlin bu yazilari birbirine baglayan cizgi ise sinifli toplumlarda yasanan ada-
letsizlik ve yabancilasma konusunda ortak bir anlayisi paylagmalari, Turkiye'de ve
diinyada sinif tahakkiimuine son vererek sinifsiz bir toplum yaratmanin ylce bir hedef
olduguna inanmalari. (Kapak yazisindan)
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Milletlerin Zenginliginin Olgiilmesi
Ulusal Hesaplarin Ekonomi Politigi

Milletlerin Zenginliginin Olgiilmesi
Ulusal Hesaplarin Ekonomi Politigi
Anwar Shaikh /

E. Ahmet Tonak
Ceviri: Hakan Arslan
Yordam Kitap

“Bu kitap, ulusal muhasebenin konvansiyonel yolla hesaplanmasiyla
Marksist kategorilerle olgiimesi arasindaki fark tzerine klasik bir calisma
olacak. Kitapta tartisilan artik deger orani ile Uretken olmayan emekgilerin
sOmurl orani arasindaki farkllik yeni ve aydinlaticidir.”

Ernest Mandel
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Yuksel Arslan’in Kapital'i

E. Ahmet Tonak!

O kitap da sahafa diismiis; Hollanda’da birisi “270 dolara satarim diyor”! Sarap
misali, durduk¢a miibadele degeri artan bir meta Le Capital! Hatta, bir ara internet
ortaminda miizayedeye bile ¢itkmis Arslan’in kitab1.? Tanitimi da harika: “Asik olu-
nacak ve asik kalinacak kitap.” Asag1 yukari kirk y1l dnce Le Capital ile baslayan
‘kitabi’ tanigikligim Arslan’mn 20 Nisan’da 6liimii ile maalesef gergek bir tanigmaya
doniisemedi.

1978 ya da 1979 yaz1 olmali, mutad ABD — Tiirkiye seferlerimden birinde do-
niisii Paris {izerinden yapmigtim. Hizli 6rgiit¢iiliik donemi; niyetim, ABD’deki
(ve Kanada’daki) Tiirkiyeli 6grenci derneklerini federatif bir ¢at1 altinda toplama
maceramizt Fransa’daki arkadaslarla paylasmak, Avrupa’daki durumu anlamak.
Oturduk, konustuk, stratejik ve taktik meselelere girdik, ¢iktik. Doniistimden bir
giin once arkadaglardan biri beni Féte de I’Humanité’ye (yani, o zamanlar Fransiz
Komiinist Partisi’nin giinliik gazetesi olan I’Humanité’nin festivaline) davet etti.
Arslan’in Kapital’ini orada gordiim ve hemen aldim. En sevdigim, her yere tasidi-
g1m, evin en gilizide kdsesini isgal eden kitabim oldu; asik olmustum Le Capital’e.

1 Yazida kullandigim kaynaklara yurtdisinda erisimimi saglayan Emek Karakilic’a ve Behget
Akalin’a miitesekkirim.
2 Yiiksel Arslan. 1975. Le Capital. Paris: Libraire de la Nouvella Faculté.
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Yiiksel Arslan’in Kapital’i

skskok

Arslan’a Kapital’i resimlemek, daha dogrusu Kapital’den esinlenerek arture’ler
(art + literature) yapma fikri nasil geldi? O siralar Arslan Marksist miydi, Marx’a
yakinlig1 nasil gelismisti? Kendisini tanimadan, sadece hakkinda yazilanlara daya-
narak bu sorulara cevap vermek zor. Yine de deneyelim ve Arslan’in olgun done-
minin bu 6nemli sathasinin fikri geri planin1 kavramaya calisalim.

Yukaridaki sorulara bakalim Arslan ne demis:

“K. Marx ve F. Engels iizerine ¢alisma fikri bende, Fransa’da Sinif Savagslari
(1848-1850) ve Louis Bonaparte’tn 18 Brumaire’i’ni 1965 yilinda hem hizl
hem de pek iyi anlamadan okuduktan sonra, 1966 yuinda I. Paviov'un Segilmis
Eserleri 'ni okurken uyand.

Ne var ki Komunist Parti Manifestosu ellerimi yakiyordu.
Hala hazwr degildim!™

Demek ki 1965 yili itibariyle Arslan’in Marx’la, Engels’le tamisiklig1 basla-
mis. Ama Arslan’in daha derinlemesine Marksist klasiklere kendini vermesi i¢in
Tirkiye’ye donmesi gerekecektir. Avrupa’da gegirdigi alt1 yilin sonunda, 1967°de
memlekete “doniisiin soku, bazi kisisel nedenler ve sinifsal kkeninin etkisiyle ken-
dini entelektiiel agidan sikismis..” hisseden Arslan esik atlamaya, yeni bir evreye
hazirdir. Tiirkiye, Arslan’in alt1 y1l 6nce biraktigi Tiirkiye degildir: “Kitabevlerinin
vitrinleri, kaldirimlar, klasik ve modern Marksist yazinla dolup tagmaktadir.”
Kendini, adeta “sosyalist bir lilkede hisseden” Arslan, ekonomi-politigin “ABC’sini
bile bilmediginin” farkina vararak Ucretli Emek ve Sermaye, Ucret, Fiyat ve Kar
gibi Kapital 6ncesi kitaplari, kendi ifadesi ile “devirmeye” baslar. Yeni bir donem
baslamigtir. Arslan, bu dénemi, yani 1968-69 arasini, gegis donemi’ olarak nite-
ler. Geng Marx’1n kesfi de denilebilecek bu donemin olmazsa olmazi tabii ki 1844
Elyazmalary dir. Ozellikle bu son kitabin etkisi altinda “Yabancilagmalar” adli, 14
arture’den olusan bir “kiiciik tablolar dizisi” ortaya ¢ikar.

Ve ardindan, nihayet sira Kapital’i arture’lestirmeye gelir. Arslan’in o karar
glinlinii hatirlamasina sagirmamak elde degil: “Kapital lizerine bir dizi tablo yapma
fikri, 4 Temmuz 1969°da, Kutsal Aile’yi okurken olustu.”

Arslan’in Kapital dizisine karar verdigi giinii son derece net bir bigimde deklare
edisi, sanirim bazi yorumcularin Arslan’in artik Marx’a “vardigr” ya da “Marksist

3 Yazidaki almtilarin tamami A Retrospective of Yiiksel Arslan Retrospektifi’ndendir (2010. L.
Yilmaz (der.). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlart).

4 Arslan: “Gegis donemi: Kendi lizerine diisiinme. Kiigiik bir dizi iizerine ¢alisirken gegmise dogru
bakis..” (259).

5 Levent Yilmaz: “Arslan 1969°da... Marx’a varir” (27).
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oldugu™® tarihi 1969 olarak belirlemesine yol agmistir. Arslan’in yakin arkadas-
larindan Orhan Duru’nin bu konudaki (benim de katildigim) gozlemi ise soyle:
“1968 yilinda Tiirkiye den ayrilirken Marksizme yaklastigint gériiyoruz Arslan .
Bu yeni dénemine ‘Toplumcu Donem’ adini verebiliriz.” Marksist séylemi giincel-
lestirmeye ve goriintiilere dokmeye ugrastigr bir donem bu. Das Kapital 'in yayim-
lamsmmin 100. yuli igin hazirlanan kitabin kapaginda Yiiksel Arslan’in yaptigi Karl
Marx portresi yer aliyor”® Nitekim, Arslan da otobiyografik notlarinda Tiirkiye’de
gecirdigi sekiz aym sonunda “Nisan 1968°de kiiciik bir Marksist olarak Paris’e
don[diigiinii]” soyliiyor.

1968°de 14 arture’liik “Yabancilasmalar” dizisine girisir ve 1969°da diziyi ta-
mamlar. ‘Kiiciik Marksist’ artik “harikulade deneyim”ine hazirdir: “biiyiik eser”
Kapital’in okunmasina gegilir; Arslan artik “alt1 y1l boyunca gece giindiiz ¢alismak
lizere ‘kiigiik sanat diinyasindan’ ¢ekil[ir].” Bazilarimmn® iiretimi alt1 ay1 asan 30
arture’lik Le Capital dizisi iste bu donemin (1969-75) iiriiniidiir.

Arslan’in, Le Capital dizisi icin Kapital ciltleri disinda Grundrisse ve Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki dahil olmak iizere Marx’in ekonomi politik iizerine
yazdigi biitiin metinleri okudugu kesin. Hem otobiyografisindeki referanslardan
hem de arture’lerin yanina yaptig1 alintilardan ¢ikan, Le Capital dizisinin ¢ok kap-
saml1 ve ciddi bir okuma siirecine dayandigi.

Kapital dizisini gorme imkan1 bulanlari sasirtan seylerden biri, genellikle, is¢i-
lerin kafalarinin yerine Arslan’in el figiirii kullanmasi oluyor. Insan, “Ne demek
istiyor Arslan?” diye sormadan edemiyor. Ilging olan Arslan’mn el figiiriine varis
siireci: “Emek giiciinii satan -Ingiliz fabrikatorlerinin kibar deyimiyle ‘hand’ yani
‘el’ diye adlandirilan- bir is¢i ile bir kapitalisti -yani ‘kigilesmis sermayenin ta
kendisini’- karsulikly alim ve satim iligkileri icinde nasil yiiz yiize getirmeli? Bu so-
runu agmak amaciyla, ig¢inin kafasin emek giiciinii simgeleyen eliyle, kapitalistin
kafasint da parayla, ‘seylerin siniriyle’ degistirdim; yalin bir ¢éziim!”

skokok

6 Esra Yildiz: “[Arslan].. 1969°da Marksist olur.” (586).

7 Otobiyografisinde yaptig1 alintilardan Arslan’in, Ferit Edgii’niin (ve Orhan Duru’nin) gerek ‘Top-
lumcu Dénem’ nitelemesini gerekse diger donemlerini adlandiriglarini benimsedigi anlasiliyor: “1/
Arayis Donemi..(1955) 2/ Erotik Donem.. (1955-61) 3/ Diisiinsel Dénem .. (1961-67) 4/ Toplumcu
Donem .. (1967-80) 5/ Bilesimci Donem.. (1984’den giiniimiize). (263).

8 Orhan Duru (32). Duru, Das Kapital’in yayimlanisinin 100. yili igin hazirlanan kitaptan séz
ettigine gore yil 1967°dir. Demek ki, Arslan 1967°de hatta dncesinde Marx’1n portresini yapacak
kadar Marksizme yakindir. insan ister istemez, Das Kapital’in yayimlanisinin 150. y1li igin hazir-
lanan kitabin kapaginda da Arslan’in bir arture’ii olsa diye diistiniiyor.

9 Arslan, Kriz, Sermaye Dolagimi, Arti-Deger, Sermaye Birikimi arture’lerinin ger¢eklestirilmesi-
nin yedi-sekiz ay1 buldugunu séyliiyor.
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Kapital dizisi bittiginde, Marksistlerin yakasini kurtaramadigi, o malum “Ne
Yapmal1?” sorusu Arslan’in karsisina da dikilir. Elindeki olanaklari, konular1 goz-
den gecirir ve agir basan {igiine yogunlasmaya karar verir:

“1. Kapital’i Giincellestirmek: ‘Tekelci Devlet Kapitalizmi’'nden yola ¢ikarak,
yeni bir diziyle, diinyanin en zengin iilkesinde olan biteni (ekonomik ve siyasal a¢i-
dan) gostermek, resme dokmek.

2. Azgelismiy iilkeler (gelismekte olan iilkeler): Tiirkiye kokenli birisi olarak,
Tiirkiye iizerine bir dizi yapmak! Ama orada olmak, Tiirkiye 'nin havasint solumak
ve elinin altinda binlerce belgeyi bulundurmak gerek!

3. Sosyalist iilkeler.”"

Son derece planl calistig1 agikar olan Arslan “Kapital’i Giincellestirme ” adini
verdigi bu dizinin de bes yilin1 alacagini bilmekle kalmaz, dizinin arture’lerinin
1981°de sergilenecegini de Ongoriiriir. Manidar olan, bu dizinin arture’lerinden
birine Arslan’in “Marksist degilim!” adin1 vermesi!

skskok

Ressamlarin, tablolarmin kaderini belirledigine pek rastlanmaz. Yiiksel
Arslan’in olaganiistii retrospektifi 2009°da Bilgi Universitesi’nin Santral kampii-
siinde agildi. Thsan Bilgin’e katilmamak elde degil, gergekten *...artik dersane
olan .. CSM (Cagdas Sanatlar Merkezi)’ nin rakipsiz en cazip sergisiydi.”!! Arslan’1
taniyan tanimayan alt1 ay boyunca bu sergiyi adeta tavaf etti. Sergi vesilesi ile tab-
lolarin altina konulan kimlik bilgisi kimin hangi tabloya sahip oldugunun da 6gre-
nilmesine imkan tantyordu. “Kapital’i Giincellestirme ” dizisindeki arture’lerden
biri Amerikan emperyalizminin T.C. devleti ile siki fikilig1 tizerinedir.!> Sergiyi
gezenler o arture’lin tiniversitenin “miize koleksiyonu”nda, yani Bilgi miitevellile-
rinin miilkiyetinde oldugunu goriiyordu.

Ne olduysa oldu, bir siire sonra Bilgi Universitesi’nin miilkiyeti, zaten iiniver-
siteye Onceden ortak olan Laureate International adli Amerikan sirketine gegiverdi.
Dolayistyla, “miize koleksiyonu”, yani Arslan’in emperyalizm arture’ii de. Yine,
ne olduysa oldu, bir siire sonra Amerikali sirket miizeyi tamamen dershaneye ¢e-
virmekle yetinmedi, Arslan’in bahsettigimiz arture’ii de dahil olmak {izere onlarca
arture’iinii Magka Mezat sirketi araciligi ile satisa ¢ikartt.’> Ve de sanat diinyasi

10 Alintidaki vurgulari 6zellikle Arslan’in terminolojik, siyasi ve caligma tercihlerine dikkat
¢ekmek i¢in yaptim (EAT).

11 http://serbestiyet.com/yazarlar/ihsan-bilgin/kavramlar-resimsiz-kalacak-782317

12 Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari’ndan ¢ikan A Retrospective of Yiiksel Arslan Retros-
pektifi’nin kapaginda da bu arture kullanilmistir!

13 https://issuu.com/mackamodern/docs/macka_mezat
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karigti: miizede sergilenecek beklentisi ile sanatgilarin ucuza sattiklarini iddia ettik-
leri sanat tiriinleri nasil olur da pahaliya satilirds, vs. vs.'

Nereden nereye gelmistik? “Kapital’i Glincellestirme™ dizisinin 1978’de yapi-
lan ABD emperyalizmi arture’ii 35 yil sonra Tiirkiye’deki bir Amerikali sirket ta-
rafindan fon saglama amaci ile satisa ¢ikariliyordu!

Andre Breton demisti: “Tahayyiil, gerceklesme egilimi olandir.”

Arslan’m, Marx’in metinlerinden (teorisinden) yola ¢ikarak iirettikleri (tahay-
ylilleri) hayatta yasadiklarimiza m1 (gerceklere mi) doniigmiistii?

14 http://www.radikal.com.tr/hayat/bir-muze-koleksiyonu-parcalaniyor-1119625/

118



Yiiksel Arslan’in Kapital’i

Yuksel Arslan*

1933 Eylip, Bahariye mahallesinde dogar. Babas1 ve annesi fab-
rika iscisidir. Onceki yillarda babasi 10 yil askerlik (Balkan, I. Diinya ve
Kurtulug savaslari), annesi hizmetcilik yapmustir.

1938 Tugla fabrikalarinda seker ve karamela satar.
1940-45 flkokulda elyazisinin ve desenlerinin giizelligi dikkati geker.

1945-48 Eytlip ortaokulu. Tatillerde gazete saticilifi.  Gogol’un
Miifettis’i ile klasikleri okumaya baslar. Hayat1 boyunca okur.

1949-52 Istanbul Erkek Lisesi’ne girer. Tatillerde meyve-sebze satar.
Sile’de bir magarada kitap dolu bir sandikta Nazim Hikmet’in ilk baskilarmi
bulur. Hepsini alir ve okur. Liseden bir arkadasi resim defterleri ve yagh
boya yapmak icin gerekli malzemeleri hediye eder. Ilk ¢alismalar1 lisenin ko-
ridorunda sergilenir. Arkadaslar1 Arslan’1 kutlar; o da ressam olmaya karar
Verir.

1953-54 Ik calismalarini imha eder. Tiip boyalar1 “doga karsit1” bu-
lur. Sanat Tarihi boliimiine kaydolur. Kendi boyalarin1 dogal malzemeleri
kullanarak yapmaya baslar.

1955 Istanbul, Galeri Maya’da ilk sergi: “iliski, Davrans,
Sikintilara Ovgii”. Resimlerin hepsi satilir. Sabahattin Eyiiboglu: “Biiyiik bir
temizlikle, tabula rasa yaparak basliyor. Cirilgiplak, iki boyutlu ve insansiz
bir diinya.” Kenar mahalleri terk, “bohem hayata” katilis.

1956-57 Resme dair bir faaliyet yok. Yasin verdigi sikintilar, bu-
nalimlar ve bunalti! Eleskirt’te askerlik, biiyiik bir masa ve bol zaman.
Istanbul’a “dag gibi resimle” doniis.

1958-61 Alman Kiiltiir Merkezi’'nde ikinci sergi: Fallizm. Erotik
ve otobiyografik eserler sanat ortamini karistirir. Bir elestirmen, Arslan’in
“Avrupa” ve “diinya” capinda bir ressam oldugunu yazar! Kiiltiirel aidiyet
polemikleri tetiklenir: Bat1 m1, Dogu mu, ezeli ve ebedi sorun! Andre Breton,
Paris’te acacagi erotizm temali Uluslararasi Gergekdistiicliliik Sergisi’ne
(EROS) Arslan’t davet eder. Yurtdisina ¢ikig zorluklart yiiziinden Arslan

* Asagidaki biyografik bilgiler agirlikli olarak Y. Arslan’in A Retrospective of Yiiksel
Arslan Retrospektifi’'ndeki otobiyografik notlarindan derlenmistir. (2010. L. Yilmaz (der.).
Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaymlart).
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bir yolunu bulup sergiye eserlerini yollayamaz. Nietzche okumalari, derin
etkilenme 1967 sonuna kadar. Artaud’yu okuma, ardindan her tiirlii cinsel
faaliyeti sonlandirma! Ferit Edgii Paris’e ¢agirir, on bes kadar eser, kara bir
gomlek, ayrilamadigi birkag kitabiyla Marsilya vapuruna binis. Gotiirdiikleri
ile kapal1 bir sergi. Sartre, Breton, Dubuffet ziyaretgiler arasinda. Paris’te
yaptiklarinin sergilenmesi, Venedik’te sergi.

1963-65 Yaz sefaleti. Yan is kabul etmeden, izmarit toplayarak, aclik
cekilen bir hayat. Ortak sergi. Nisan’da daha sonra evlenecegi Lidy ile tani-
styor. Avrupa turu. Kopenhag’ta sergi. Berlin’e yerlesme on ayligina. Lidy
cocuk bekliyor. Paris’e doniis.

1966-69 Pavlov’un Se¢me Eserleri’ni okuyus, Marx ve Engels oku-
ma istegi. Alt1 yil sonra Tiirkiye. Istanbul’da Alman Kiiltiir Merkezi’nde,
Ankara’da Fransiz Enstitiisii’nde iki sergi. Savcilik on arture’li “pornogra-
fik” bularak toplatiyor. Dort celse sonra Arslan arture’lerine kavusuyor. 1844
Elyazmalarr’nin etkisi ile “Yabancilagsmalar” dizisi.

1969-75 4 Temmuz 1969°da Kutsal Aile’yi okurken Kapital’i resme
dokme karar1. Eski arture’lerle Washington ve Paris sergileri. 30 arture’lik
Kapital dizisi i¢in kitabevleri kuyruga giriyor. 14 Mart 1971, Arslan’in kizi
Selin doguyor.

1975-80 Kapital dizisini giincellestirme karari. Mehmet Ulusoy’la
Egoist Hesabin Buzlu Sularinda adli gosteride ressam ve sahneye koyucu
olarak dort ay calisma. 1979, Paris’te “Kapital’sergisi.

1980-86 “Etkiler” dizisi, tarih oncesinden giliniimiize, insanliga ve
biitiin uygarliklara evrensel bir saygi... Insanin emegiyle, aletleriyle yarattig
her seye.. Otobiyografik bir baska dizi: “Ikincil Etkiler”, miizikgileri ve di-
ger sanatc1 + sinemaci + bilim adamlarini da unutmamali ... Paris’te “Siyasal
Eserler” sergisi. 1986°da, 2000’e kadar ¢alisacag “Insan” dizisine baslar.

2000 “Etkiler” dizisinin devami niteliginde “Yeni Etkiler” dizisi-
ne baglar.

2009 Istanbul Bilgi Universitesi — Santral kampiisiindeki Cagdas
Sanat Miizesi’nde retrospektifi acilir.

2013 Venedik Bienali’nde sergi.

2014 Istanbul Dirimart’ta sergi.

2017 20 Nisan’da Pariste 6ldii.
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Yiiksel Arslan atdlyesinde

‘LE CAPITAL’

ARSLAN

30 tableaux d’aprés
Karl Marz

Yiiksel Arslan’in 1975’te yayimlanan kitabi, Le Capital
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g

Arturel53, Kapital 11 A, El
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Arture 128, Kapital XXV, Sermaye birikimi
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Arture 156, Kapital V1, Smiflar

RAYS A ’ ‘ )
Arture 159, Kapital 1X, Kolonyalizm
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“Her seyin kiymetini bilen”
Marksist sair, enternasyonalist
“telkari” ustasi: John Berger

Siar Risvanoglu

(..)

Hepsi, her sey, yasa gore, amaca gore ve giizellik dl¢lislince
Aranir, bulunur, secilir, bilen gozlerle

Ve ekmegi yapan, ag1 0ren, ¢corbay1 pisiren

Ve gercekligi iyi bilen

Ellerle.!

Bertolt Brecht

Isci sinifi, emekgiler, yoksul kdyliiler, gogmenler, kadilar ve tiim ezilenler, ken-
disinin ¢ok sevdigi Frantz Fanon’un deyisiyle “Yeryiiziiniin lanetlileri,” yine ¢ok
sevdigi Nazim’1n ifadesi ile “Biiyiik insanlik,” 20. yiizyilin en derin, en ¢ok boyut-
lu, en romantik yazar, sanat elestirmeni, ressam ve diigiiniirlerinden birini kaybetti.
Ama hepsiyle birlikte, hepsinden 6nce, hepsinden {istiin olmak {izere; gergek an-

1 “Weigel’in Aksesuarlar”. Siirin tamann igin: Bertolt Brecht, Biitiin Siirleri 2, Istanbul: TEM
Yayinlari, 2002, s. 252.
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Kapitaiie 6imoellestmanicdatutevi8Bci, enternasyonalist ve Marksist bir sairi, ayni
zamanda. Sairdi o, ama sadece siir yazan anlaminda degil. Yazdig (6ykii, roman,
elestiri, deneme, senaryo...her ne ise) ve ¢izdigi (resim, eskiz, karalama...) her
seyi adeta (Sungur Savran’in yoldasimiz Nail Satligan i¢in yazdigi harika yazi-
smin? bagliginda kullanmis oldugu anlama benzer bir sekilde) bir “kuyumcu,”
Marksist bir sanat/kiiltiir kuyumcusu, telkari ustasi edasiyla; siir gibi islemis
olmast anlaminda. Bir de, Nazim Hikmet’in “Postac1” siirinde soz ettigi anlamda:

Insanin, diinyanin, yurdun haberini,
agacin, kusun, kurdun haberini,
seher vakitlerinde

yahut

gecenin ortasinda
tagidim insanlara yiiregimin ¢antasinda,
sairlik ettim
bir gesit postacilik yani (...)*

Her anlamda sairdir Berger, diinyanin her yerine, diinyanin her yerinden haber
tasir, bilgi aktarir, yorum gotiiriir, ¢izim ulastirir, senaryo paylasir, politik eylem
ve tavir gonderir. Ama hepsinde son derece tath bir lirizm, yaratici ve canh bir
devrimci romantizm, sonsuz ve sinirsiz bir umut ve yine Nizim’in ¢ok sevdigi
kavramla “nikbinlik,” velhasili rengarenk bir siirsellik vardir. Hepsinde! En
“ciddi”, “teorik” anlatimlarmin ya da ¢izimlerinin arasina birden bir iki dize, ya
da biitiin bir siir yerlestirir, kendisinden veya ¢ok {inlii ya da gizli kalmis, taninma-
mis, isimsiz bir sairden. Nikaragua’dan, Hindistan’dan, Filistin’den, Angola’dan.
Berger en temel mottosu haline getirmis oldugu “nikbinligi ni su sozlerle aciklar:
“Umut ilkesi ve kotiiliik hakkinda konusmadan estetik {izerine bir sey sdylemek
olanaksizdir.”* Tam da Trotskiy’in, devrimin yeni sanat anlayisini tanimlarken tarif
etmis oldugu gibi: “Bu yeni sanatin kétiimserlikle, kuskuculukla ve biitiin diger
ruhsal ¢okiis bigimleriyle bagdasmasi miimkiin degildir.””

Berger’in siirle iliskisini belki en iyi kendisinin su sdzleri anlatir:

Olaylar1 sozciiklerle anlatmak o sozciiklerin duyulacagi ve anlattiklari olaylarin
yargilanacagi umudunu da birlikte getirir. Tanri tarafindan ya da tarih tarafindan
yargilanacagi umudunu. Her iki durumda da yargi uzak gibi goriiniir. Oysa he-
men yani basimizda olan ve bazen yanliglikla yalnizca bir arag sanilan dil, ken-

2 Sungur Savran, “Marksizmin Kuyumcusu”, Devrimci Marksizm, Say1 19, Sonbahar 2013-Kis
2014, s. 47.

3 Néazim Hikmet, Biitiin Siirleri, istanbul: Yap1 Kredi Yaymlar1 (Ne Yazik ki!-S.R.-), 2016, s.
1534.

4 John Berger, Siirin Saati, Istanbul: Adam Yaynlari, 1998, s. 68.
5 Leon Trogki, Edebiyat ve Devrim, Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 1989, s. 12.
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disine siirin seslenmesiyle, inat¢1 ve gizemli bir bicimde, yargisim verir. Bu
yargi herhangi bir ahlak yasasindan agikca farklidir, ama duyduklar1 karsisinda
iyilik ve kotiiliik arasinda dnemli bir gosterge olur. Oyle ki siir yoluyla dilin yal-
nizca bu ayrimi1 yapmak ve korumak igin yaratildigini goriiriiz. Iste bu yiizden,
giiniimiizde zenginlerin haksiz yere elde ettiklerini korumak icin yaptiklar:
korkun¢ canavarhiklara kars: diinyada en kesin bicimde kars1 duran giic
siirdir. iste bu yiizden, firinlarin saati aym zamanda siirin de saatidir.®

Trotskiy, Sergey Yessenin anisina yazmig oldugu muhtesem yazida: “Devrim,
her insan igin yalniz ekmek hakki degil siir hakki da elde edecektir” der.’ Iste
Berger’in siire vermis oldugu deger boyle bir seydir. Tam da bu yiizden “siirin
saati” icin yakistirdigi sey “firinlarin saati”dir. Yani ekmegin saati! Daha veciz
ifade edilebilir mi?

Berger, siiri “her sey arasinda yakinhk kurarak dilin yasantiya ilgi duyma-
sini saglayan sey” olarak tanimlar. Bu yakinligin siirin ¢abasinin bir sonucu, siirin
yoneldigi her eylem, ad, olay ve bakis agisin1 bunlar arasinda kurdugu yakinlikla
bir araya getirmesinin bir sonucu oldugunu sdyler. Ona gore; cogu zaman diinyanin
acimasizligia ve umursamazligina karsi ¢ikarilabilecek siirin yasantiya duydugu
bu ilgiden daha dayanikli bir sey yoktur.

Ben de 26 yillik dostumu, yoldasimi kaybettim. Ne yazik, onun bu iliskiden hig-
bir zaman haberi olmad. Kiirdistan’dan (Tiirkiye, Irak, iran ve Suriye Kiirdistanlari)
Kanada’ya, Giiney Afrika’dan Kiiba’ya kadar nice insanin bu yoldaslik iliskisini
(benim aktarmam ile) bildigi halde kendisinin bilmemis olmasi1 belki ancak onun
Oykiilerinden birine konu olabilir. Zira iki kez onun yasadigi kdyiin ¢ok yakinlari-
na kadar gittim, en biiyiik hayallerimden biri olan onunla tanismak, sohbet etmek
hayalimi gergeklestirmeme neredeyse ramak kalmisti, 1akin ikisinde de olmadi,
olamadi. Her ne hal ise; bu yaz1 esas olarak onun sanatgi kisiliginin, eserlerinin bir
degerlendirmesi olmayacak. Zira bu ¢ergeve, bu satirlarin yazarmin sinirlarini asar.
Okuyucunun bundan sonraki satirlar1 daha ¢ok bir dostun, yoldasin arkasindan do-
kiilmiis (elbette ana damar olarak ideolojisine ve politik durusuna ve kismen eserle-
rine de referans yapilacak olan) politik bir ugurlama (asla veda degil!) agit1 ya da
sarkisi, ashinda tam onun sevdigi deyimle baladi olarak okumasi tercih edilir.

Ne ilgingtir ki, bu yaziy1 yazmaya karar verdigim ve kafamda yazmaya basladi-
gim yer Cizire (Cizre)’dir. Baglant1 ise ¢cok farkli, okuyucuya dolayli gelebilir, ama
degil! Anlatayim. Gegtigimiz ay (Subat 2017), tam bir yil 6nce Subat 2016’da (ne
yazik ki tam tarihi hala bilemiyoruz ) bodrumlarda katledilmis olan dostum Mehmet
Tung ve kardesi Orhan Tung ve diger katliam kurbanlari igin yapilan kiiciik bir
anma toplantisina katilmigtim. Mehmet Tung ile ilgili bir anim1 anlatmam istendi-
ginde ise su sahneyi anlatmistim. Heniiz daha Cizire kusatmasi ilk giinlerindeyken,

6 John Berger, a.g.e., s. 68. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
7 Trogki, a.g.e., s. 217.
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2015’in Eyliil ayinda bir grup insanla ziyarette bulunmustuk. Kusatma, Rojava, 93
Konsepti, 6liimler, kayiplar, eski giinler, direnisin zorluklari, fedakarliklar, hastalar,
gocler, gida ve ilag ambargosu derken sohbet giderek koyulagti. Mehmet bir ara ani
bir hareketle ayaga kalkt1 ve arka odalardan birine gitti, elinde bir kitap ile geri gel-
di. Che Guevara’nin Sosyalizm ve Insan kitabi. “Hatirladin m1?” diyerek koca elle-
riyle kitabi sallad1 ve agip o gorkemli ve makamli, nagmeli (Mehmet ayn1 zamanda
bir dengbejdi zira) sesiyle bir klam ya da stran okur gibi iki pasaj okumaya basladi.
(Hatirlamistim. Yillar 6nce Adana’da zorunlu (!) ziyaretlerinden birinde kendisine
vermis oldugum kitapti.) Pasajlar sunlar: (ilkindeki vurguladigim boliimii okuyucu
hemen hatirlayacaktir):

Eger yeryiiziinde 6dedikleri kan borglariyla ve miithis trajedileriyle, her giinkii
yigitlikleri ile, diinya halklarinin artan nefretinin saldirisi karsisinda emperyaliz-
min gii¢lerini paramparca edebilmek i¢in indirdikleri bitmez tilkenmez darbeler-
le iki, ii¢c, daha fazla Vietnam yaratilabilseydi, gelecek bize nasil da aydinlik
ve yakin goriilecekti! Ve biz hepimiz, darbelerimizin daha giiclii, daha giivenli
ve miicadele eden halklar icin her ¢esit yardimin daha etkili olmasi icin bir-
lesmeyi basarabilseydik, gelecek o zaman nasil da yakin olurdu!

(...)

Insanligin kaderi tehlikedeyse, bir insanin ya da bir halkin maruz kaldig teh-
likeler ya da fedakarliklar ne ifade eder ki.®

Mecliste bulunan herkes -ben de dahil- garip bir saskinlik ve heyecan icinde,
neredeyse donmustuk. Devam etti Mehmet bizi uyandirmak istercesine: “Bizim ki-
lavuzumuz bunlardir heval!” Ben bu sz lizerine ne kadar umutlandigimi hatirladim
ve o siirecin devaminda hep son ana kadar o bodrumlardan sag ¢ikmalarini bekle-
dim Mehmet’in, Orhan’mn ve digerlerinin. Ama ¢ikamadilar.’ Ne yazik ki Mehmet
Olimiinden sadece birkag giin 6nce asagidaki sozleri sOyledi ve aynen o sozlerde
haykirdig: sekilde “yakilarak™ gitti!

60 giindiir bagiriyoruz, ¢agiriyoruz, avazimiz ¢iktigi kadar biitiin halka ses-
lendik. Cizre halki var giiciiyle bedenini siper etti tanka, topa, lav silahina, roket
atarlara bedenini siper etti. Hi¢ kimsenin siiphesi olmasin, miicadeleye devam
eden arkadaglara selamlarimi iletiyorum. Cizre halki 60 giindiir soguga ragmen,
acliga ragmen, susuzluga ragmen diz ¢okmedi. Onun i¢in kalan insanlarin bi-
zimle gurur duymasi lazim. Biliyorum belki yaklasiyorlar. Yavas yavas infaz
etme riski de var. Ciinkii adamlar diin de geldi ve “Teslim olun yoksa hepinizi
yakacagiz. Hepinizi igerde bogduracagiz” tehditleri yapti. (...) Cizre halki ola-

8 Che Guevara, Sosyalizm ve Insan, Istanbul: Yar Yaymlari, 2005, s. 178, 179.

9 Mehmet’in ve Cizirelilerin trajik sonu i¢in bir ¢ok kaynagin yaninda bkz.: http://t24.com.tr/ha-
ber/cizrede-hayatini-kaybeden-mehmet-tuncun-annesi-bana-bir-avuc-kul-verip-al-bu-senin-oglun-
dediler,331312, (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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rak diz ¢cokmeyecegiz. Dogrudur agiz, susuzuz, ilagsiziz, kefilerle bazi yaralar
sarmisiz. Ama bu o anlama gelmiyor ki bu bir yalvaristir, teslim olustur, teslim
olmayacagiz. i1k giinkii gibi omuz omuzay1z, direnisimiz devam ediyor. Ama su
yaralilarin, kan kaybedenlerin kurtarilabilmesi icin, kan kaybetmemesi i¢cin
herkesin Cizre’ye yonelmesi lazim. Tabi kalkmiyorlarsa, insanligin 6ldiigiini
diistiniiyorlarsa da artik kendi bilecekleri istir.'?

Su ifadelerdeki ¢cagrinin, 6zneleri olan somiirge cografyalarmin 6zgilliiklerinin
ve donemlerin farkliligina ragmen, benzerligine bakar misiniz! Biri 1964 yilinda
Vietnam i¢in, biri 2015 yilinda Cizire i¢in sdylenmis! Bir farkla, biri diinyanin 6teki
ucundan Che tarafindan Vietnam halki i¢in, digeri tam da trajedinin yasandig1 (ve
yasanacag1) noktadan Mehmet Tung tarafindan kendi halki; Kiirt halki igin.

Gelelim Cizire’de bana John Berger’i hatirlatan baglantinin ilk halkasima.
Buyrun: bakar misiniz John Berger’in Che Guevara’nin 6limiinden hemen giinler
sonra yazdigi su satirlara: “Acikca soyleyelim: katlanilmaz olan Vietnam’daki sa-
vas degildir; Vietnam diinyanin bugiinkii katlanilmaz olan durumunu dogrulamak-
tadir. Durum o boyutlardadir ki Vietnam halkinin verdigi érnek bir umut 15181
olmustur. Guevara bunu anlamis ve buna gore davranmgtir.”"!

Ikinci halka ise Berger okumalarimdan birinde beni en ¢ok etkileyen boliim-
lerden biridir. 6 Ocak 2002 tarihinde yapilan bir soyleside (The Chronicle igin ya-
pilmis olan) kendisine, bir ziyaretinde Istanbul’da bir gecekonduda, bir gd¢men
evinde raflarda kendisinin gogmen is¢ileri Jean Mohr’un fotograflari ile miikemmel
tasvirlerle anlatmis oldugu orijinali 1975, Tiirkce ilk basimi 1987 tarihli, Yedinci
Adam kitabini gordiigiinde sdylemis oldugu “Bundan seving duydum” ifadesi hatir-
latiliyor. Bunun {izerine sorulan bir soruya soyle yanit veriyor:

Yedinci Adam’1 o kitap rafinda gérmek kose yazarlarinin, edebiyat elestirmen-
lerinin 6vgiilerinden cok daha degerliydi benim icin. Yedinci Adam sadece
benim kitabim degil, ayn1 zamanda Jean Mohr’un kitabi. Ve ayni zamanda, de-
falarca konustugum, dertlerini dinledigim ve yasadiklarimi anlattigim gé¢men
iscilerin kitabi. Duygulandirici olan sey, o kitabin, anlattig1 insanlar tarafindan
bilinmesi, kabul gérmesiydi. Ciktig1 eve geri donen bir kitapti. Bunu nasil ifade
edecegimi bilmiyorum (uzun bir suskunluk) (...) Yedinci Adam’1 o evde bulmak,
uzattigim elin baska bir el tarafindan, o kitabi yan1 basinda bulunduran bir
adamun eli tarafindan tutuldugunu hissetmekti.'

Berger’e denk gelen rastlantinin ilgingliginden 6te yorumu gercek Kisiligini

10 http://barisicinaktivite.com/mehmet-tuncun-yasami/ ve https://www.wikisosyalizm.org/Cizre
Direni%C5%9Fi (Vurgular bana ait.-$.R.-)

11 John Berger, O Ana Adanmas, istanbul: Metis Yayinlar, 2011, s. 137. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
12 John Berger, Yiicel Goktiirk, Istanbul ‘dan Gelen Telefon, Istanbul: Metis Yayinlari, 2016, s.
15-16. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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ortaya koyuyor Berger’in. Isci sinifina inanmishgi, tevazuu ve ictenligi.

(Bu arada haksiz miyim hatirlamakta Berger’i, Cizire’de! Bir kiiciik eklemeyle:
o sahnede benim yerimde Che Guevara olacakti! Kim bilir ne kadar mutlu olurdu
direnis ve dayanisma lizerine yazmis oldugu o satirlar1 bir serhildan kahramaninin
elinde gordiigiine? Hadi soyutlamay1 biraz daha gelistirelim; yine benim yerimde
bu kez John Berger olsa idi Cizire’de eminim o da! Che’nin degil de, kendi kitabin
gormiiscesine!)

Berger’i son nefesine kadar isci sinifina, yoksul koyliiliige, genel olarak tiim
yoksullara, ezilenlere baglayan o kopmaz zincirin en énemli halkalarindan biridir
Yedinci Adam kitabi. Gogmen isciler iizerine bir tartisma baslatmak ve bu arada
is¢i sinifinin uluslararas1 dayamismasini desteklemektir amaci."® Fotograflar ve
anlatim Avrupali (Tiirkiyeli, Portekizli, Ispanyol, Yunanli, Yugoslav) gd¢menlerle
ilgili olmakla birlikte tema diinya isci sinifidir. Hatta kendisi, temay1 tam olarak
“Ozgirliigiin yok olusu” olarak tanimlar ve devam eder: Bu yok olusun tam olarak
anlagilmasi i¢in nesnel ekonomik bir sistemle sistemin kapanina kistirilmig insanla-
rin 6znel yasantilar1 arasinda bir bag kurmak gerekir. Nitekim Berger; bu bagi son
derece yerinde ve bilimsel tespitlerle kurmus ve o 6znel hayatlarin toplamindan,
sOmiirliniin 6zel bir bi¢cimi olan gé¢men is¢i emeginin sémiiriisiinden tek tek o
iilke kapitalizminin ve bir biitiin olarak emperyalizmin nasil faydalandigini,
ne tiir celiskileri daha da keskinlestirdigini son derece siirsel ama bir o kadar
da keskin politik bir dille anlatiyor. Daha sonra hemen her eserinde dogrudan ya
da dolayl ifadelerle ifade ettigi Marksist ve anti-Stalinist (Kendisi bu ifadeyi kul-
lanmiyor olsa da, her tespitinde ya da referansinda ve hemen her seferinde kendisini
Stalinist ¢izgiden ayirmaya 6zen gosterdigi i¢in bu sifat1 kullanmak gerek) s6ylemi
burada da ¢ok agik kullanir:

Yirminci yiizyilda, diinya tarihini emperyalizmin esitsiz ve bilesik gelisme diye
tanimlayabilecegimiz evrensel yasay1 en genis uygulama alanina soktugunu go-
riirsek, anlayabiliriz.'*

Berger’in is¢i siifi ile ilk iligkisi esasen annesinden gelmektedir. Zira annesi ig¢i
sinifindan bir ailenin kizidir. (Babasi Stanley Berger ise, 1. Diinya Savasi sirasinda
askeri birlikte gorevli bir subaydir). Berger’in is¢i sinifi ile temas1 1944 ve 1946
yillar1 arasinda ingiliz ordusunda gérev yaptigi siralarda, siyasi tercihi nedeniyle
subay olmay1 reddettigi ve {istlerine karsi geldigi gerekgesiyle Biiyiik Britanya’nin
(Birlesik Krallik) somiirgesi olan Kuzey Irlanda’ya siiriilmesi ile kurulur. Burada
kaldig1 bir y1l i¢in, “Askere alinmis egitimsiz ve geng insanlarin arasindaydim. Bu,
is¢i sinifindan ¢agdaslarimla ilk kez gercekten tanigmamdi. Onlar i¢in ailelerine
ve sevgililerine mektuplar yazardim. Bu ilk kez toplum i¢in yazmaya basladigim

13 John Berger, Jean Mohr , Yedinci Adam, Istanbul: Agora Yaymnlari, 2011, s. vi.
14 John Berger, Jean Mohr, a.g.e., s. 27.
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donem olarak goriilebilir. Ger¢i ¢ok kotii bir y1ldi ama simdi geriye baktigimda beni
sekillendiren ¢ok 6dnemli bir deneyim oldugunu goriityorum” diyecektir.

Berger, bugiin biitlin Avrupa’nin basinin belasi olan irk¢iligin, gégmen diis-
manligindan beslenmekte olan bu boyutuna daha o tarihlerden dikkat ¢ekmistir.
Yine benzer sekilde; ig¢ilerin yasadigi mekanlarin korkunglugunu, calisma sartlart
ve igyerlerinin insanlik disiligini, maruz kaldiklar1 diglanmiglik, yalitilmislik uygu-
lamalarini, yasanan kiiltiirel erozyonu, yozlasmayi, sosyal alandaki kisirlasmayzi,
gogmenlerin cogunun kdylii olmasi nedeniyle 6ngoriilebilecek olan ama kapitalist-
lerin kar hirs1 yiiziinden engellenmeyen is cinayetlerini, hatta sendikal biirokrasinin
ikiyiizliiliigiinii ayrintili olarak ele almistir. Oyle ki kitabm bazi boliimleri teorik
acidan da dikkate alinmay1 hak edecek diizeyde derinliklidir."

Koyliilerin “kurtaricis1” Berger!
(...)
Bir iilkenin gelecegi
Kiigliciik topraklarinin ipotegi altindadir.
Ve birer kaya pargasi gibi dururlar su gegirmeden
Zamanin derin irmaklar1 dniinde. ..
Koyliileri, sdyleyin nasil
Nasil kurtaralim?!¢

Siikrii Erbas

Bu kitaba deginmigken, John Berger’in Marksizm yorumunu “6zgiin” kilan bir
yoniine deginmek gerek. Berger, koyliiliige basindan beri ortodoks Marksizmin'’
yaklastigindan farkli bir bakis sergilemistir. Ona gore Marx ve ardillari, hatta
Trotskiy dahi koyliiliiglin karakterini ve modern diinyadaki yerini dogru okuyama-
mistir. Hatta bir yazisinda Marks’1n kirsal hayatin budalalig1 konusunda (Komiinist
Manifesto’da gecen boliim) abartili bir dil kullandigini dahi sdylemistir. Koylii de-
neyiminin 6ziinde evrensel oldugunu ve diinyanin en eski deneyimi oldugunu, onla-
rin yagamimdan ¢ikarilacak ¢ok 6nemli derslerin oldugunu sdyler.'® Berger’in kdy-
lilliikle ve kirsal yagsamla kurdugu bu yar1 duygusal, yar1 kiiltiirel (entellektiiel ama
daha da ¢ok pratik) bag bir asamadan sonra 1962 yilinda, Yukari Savoie’da, Fransiz
Alpleri’nde, Isvicre siira ve Cenevre’ye ¢ok yakin bir kdy olan Annemasse’in
Quincy kdyiinde yasamaya baglamasi ile daha da derinlesecektir. O kadar ki, ente-
lektiiel faaliyetleri ve seyahatleri disinda kalan zaman diliminde, “pratik olarak bir

15 John Berger, Jean Mohr, a.g.e., s. 96.

16 Bu mitkemmel siirin tamam igin: Siikrii Erbas, Secilmis Siirler; Istanbul: Piya Kitapligi, 2003,
s. 48.

17 Burada “ortodoks” kavramui elbette olumlu anlamda kullanilmaktadir.

18 John Berger, O Ana Adanmus, s. 141.
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koyli gibi yasadigini” ifade eder. Bu tercih bagka bir agidan ise; list-orta sinif bir
Ingiliz, (eski) bir asker ve bir Londrali olarak, Marksizmi ve devrimciligi tercih
ettigi andan itibaren burjuvaziye ve onun yasam biciminin en “modern” ve
“giincel” bicimi olan metropol yasamina vermis oldugu radikal bir yanittir.
Berger’in, Onlarin Emeklerine st bashig ile yayimlamis oldugu Domuz Toprak
(1979), Leylak ve Bayrak (1990) ve Bir Zamanlar Europa’da (1990) tiglemesi yok
olmakta olan bu yasam bi¢imini anlamlandirma ve “komsu”larina bir nevi borcunu
O0deme cabasidir. Bu iiglemede koyliiliik, go¢, entegrasyon ekseninde koyliiliigiin
yasamis oldugu gerek ekonomik, gerek sosyal olgu ve sorunlari, gerekse 6zellikle
Bat1 Avrupa’nin kalbinde gdc¢e ve devaminda “iscilesmeye” zorlanmis olan bireyin
yasadig1 “yabancilagmay1”, ¢ok farkli boyutlartyla ve derinlikli olarak son derece
etkileyici bir bigimde ele alir.

Sonug olarak kati ve kesinlesmis bir yargiya varmamakla birlikte; 6zellikle
modern diinyada koyliilerin ortaya koyduklari soruyla siyasal gerceklik ara-
sindaki iliskinin iyice irdelenmesi gerektigini sdyler. Soyle der bir soylesisinde:

Bilgeliklerinin yan1 sira bazen ne kadar kurnaz, esrarengiz olduklarini da soyle-
mekte yarar var. Sadece kdyliileri degil, hi¢bir insan grubunu idealize etmemek
lazim. Trogki gibi Marks da elestirel bakar koyliilere. Patates ¢uvalina benzetir.
Kentle koyler arasindaki sevgisizlik, saygisizlik yiizyillar 6ncesine uzaniyor. Ki-
liseye bakin: Yoksullarm peygamberi isa’yla Vatikan’in Isa imgesi de birbirin-
den farkhidir. Tipkr Tiirkiye’de Yunus Emre’nin Kuran’a bakiginin, sultanlarin
bakisindan farkli olmasi gibi. Harika bir ozan Yunus. K&yde yasamaya baslarken
hafizamz gesitli fikirlerle dolu olabilir. Oncelikle 6grenmeye hazir hale geliyor-
sunuz. Bu acik olmak, dinlemek demek. Bazen hizli yargilar vermeniz gerekir.
Sanki, yaslandik¢a anlik yargilariniz karmasiklagiyor. Kendilerini ¢ézmek zor
bu yargilarin, degil ki teorik ¢ikarsamalar yapmak..."”

Burada Marksizmin yaklagimina kendi bakisi ile elestirel bir yaklagim vardir,
ancak yine de ideolojik olarak kars1 ya da farkli bir uca savrulmaz ve sonucu soyle
baglar:

Su ya da bu bigimde her zaman sermayenin ¢ikariyla ilgili olan bu siyasal kon-
jonktiir (“koyliilligin” konumu, “miilkiyet” iliskileri..vs., -S.R.-) Marksist ¢6-
ziimlemeye agiktir.

Bunlarin yaninda; Berger, “sosyalist deneyimler”den (biirokratik isci devletleri)
yola ¢ikarak koyliilere yonelik olumsuz uygulamalarindan bahsederken her seferin-
de Stalinizme referans yapar. Yukaridaki sdylesiden alinan pasajin hemen devamin-
da soyle der 6rnegin:

Bu nedenle Stalin doneminde koyliiliigiin siddet kullanilarak donistiiriillmest,

19 Bkz.: http://kulturservisi.com/p/john-berger-turkiyenin-farki-tukenmeyen-trajedi.
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kolhozlara zorlanmasi gibi biiyiik insanlik suclart iglendi. Tiim bunlar gergegi
goren bazi bolseviklerin uyarilarina karsin yapildi.?

Burada kastettigi “bazi Bolsevikler” Trotskiy ve onun izinden giden yoldaglarin-
dan bagkasi degildir elbette. Yine “Kd&ylii Deneyimi ve Modern Diinya” baslikl1 bir
denemesinde de sunu yazar:

Rusya’da 6zellikle Stalin doneminde, milyonlarca koylii acimasizca yok edildi.
(...) Kurban vermeye dayanan Stalinci bir firsat¢ilik hiikiim siirmeye baslads;
gecmis de yeniden yazildi.?!

Hatta ayn1 denemede Lenin’e atif yaparak: “Geg¢misin bir kalintis1 olduklarindan
koyliilerin ortadan kalkmalar: gerektigi sonucuna - tipki Ortak Pazar konusunda
Mansolt’un, Sovyetler Birligi baglaminda da Lenin’in yaptig1 gibi- varmak gerek-
mez mi?”diye sormay1 ihmal etmez.*

Bir ara bashk: Alplerin Yasar Kemal’i!

Tam bu baglamda, gecerken 6zellikle yukarida anilan bu liclemede, ama hemen
her eserinde yer alan yine siir kivamindaki doga ve hayvan tasvirlerinin hakkini
teslim etmek gerekir. Berger, o essiz gozlem giiciiyle, yillarimi verdigi elestirinin
ve yorumun (fotograf sanati) 6znesi olan fotograf makinesi kadar dakik olan
keskin gozleri ve algisi ile miikemmel betimlemeler yapar:

Daglarda yetisen ¢igeklerin diizliikklerde yetisen ayni ¢igeklerden daha parlak ve
yogun renkleri olur; benzer bir ilke gokgiiriiltiisti i¢in de gecerliydi. Daglarda
simsek de sadece catallanarak ¢akmaz, daireler ¢izerek, dans eder, gok yalnizca
giimbiirdemez, yanki yapar. Ve bazen bir sonraki gokgiirtiltiisii geldiginde, 6nce-
kinin yankis1 hala yankilantyordur, 6yle ki koriiklenme stireklidir.?

Ya da:

Gelincik ¢igcek agmazdan once, yesil ¢igek zarfi bir bademin dis kabugu kadar
serttir. Sonra giiniin birinde bu kabuk catlay1p agilir. U yesil kabuk parcasi topra-
ga duser. Zarfi agan bir balta degildir, sadece, zar kadar ince, bez gibi katlanmis,
top olmus tag¢ yapraklaridir zarfi zorlayan. Bu tag¢ yapraklari agilirken renkleri
neonumsu pembeden, cayirlarda goriilebilecek en cart kirmiziya doniisiir. Sanki
cicek zarfini ¢atlatan gii¢, bu kizilin kendini gosterme ve goriilme istegidir.?*

20 Bkz.: ayn1 sdylesi: http://kulturservisi.com/p/john-berger-turkiyenin-farki-tukenmeyen-trajedi.
21 John Berger, O Ana Adanmusg, s. 144.

22 A.g.e., s. 141. (Vurgular bana ait.-S.R.-)

23 John Berger, Bir Zamanlar Europa’da, istanbul: iletisim Yayinlari, 2016, s. 62.

24 John Berger, a.g.e., s. 113.
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Bu ve benzeri tasvirler, anlatimlar sayisizdir. Bu yoniiyle Berger icin Alplerin
Yasar Kemal’i benzetmesi cok da abartil olmayacaktir. Berger, her seyine isle-
mis bu doga askinin kokenini ve bi¢imini, sanat¢1 Ian Breakwell ile birlikte yaptig
bir filmde sdyle anlatir:

Kiiciik bir cocukken, dort alt1 yas arasi, dogaya dair gii¢lii bir algim vardi. Cogu
cocukta ya da tiim ¢ocuklarda oldugunu sanmiyorum. Sonra mantik, rekabet ve
diger oncelikler tarafindan sokiiliip atildi. Doga seni, tanidigin herkesi ve basi-
na gelen her seyi ¢evreleyen bir yumurta sekline sahipti... Doganin yumurtasi
yogundu ve var olan her seyi i¢ine aliyordu. Onu bir yumurta olarak diisiindiim
¢linkii koseleri olmayan bir kapti. Disinda higbir sey yoktu. Higbir sey.

Tam da burada, gegerken Berger’in Tiirkiye ve bu cografya ile de 6zel bir bagi
oldugunu hatirlatmak gerek okuyucuya. Bir dizi eserinde Tiirkiye’ye, Tiirkiyeli is-
cilere, gdgmenlere gonderme vardir. Sadece bir 6rnek olarak; Leylak ve Bayrak
romaninin kahramanlarindan Murat, Hedef isimli devrimci bir gazetenin dagitim-
cilarindan Tiirkiyeli sosyalist ve gd¢men bir iscidir. Berger, “Sanat ve Devrim” ki-
tabint 1974°te yayimlayan Yanki Yayinlari sahibi Kemal Demirel ve Tiirkiye’deki
¢evirmenlerinden biri Cevat Capan’in daveti lizerine Tiirkiye’ye yapmis oldugu ilk
ziyaretinde; 1979 yilinda, Sungur Savran’in deyisi ile “Tiirkiye’nin (Anadolu ve
Kiirdistan-S.R.) ovasini, dagini, kurdunu, kusunu, koyliisiinii, kentlisini en iyi an-
latan insan”? Yagar Kemal ile Kumkapi’da Kor Agop’un meyhanesinde tiirkiiler
lizerine sohbet etmistir. Ayn1 gezide sair Can Yiicel ve yonetmen/oyuncu Mehmet
Ulusoy ile ayn1 sofrada bulunmus, meclisteki herkes ile Cevat Capan’in deyisi ile
“kirk yillik dost” gibi sohbet etmistir. Yine Cevat Capan’in bir arkadasinin evin-
de, Ruhi Su’yu dinlemis, bir baska arkadaslarinin evinde Beklan Algan’in sahneye
koydugu Cesaret Ana ve Cocuklar: oyununu televizyondan izlemis, Sait Faik’in
amcaogluyla tanismis, onun verdigi Sait Faik’in Fransizcaya ¢evrilen dykii kitabini
kendi ifadesi ile “sabaha kadar okumustur”.?

Istikrarh bir anti-Stalinist

Yukarida yapmis oldugumuz alintilarin yaninda Berger’in “iflah olmaz” anti-Sta-
linizmine iliskin, biitiin kitaplarina adeta serpistirilmis yine ¢cok sayida pasaji1 vardir.
Bu tespitleri kah Picasso’nun yozlasma siirecini anlatirken, kah romanlarindaki ka-
rakterleri konustururken, kah fotograf ya da resim elestirilerinde sakinmadan ortaya
koyar. Bunun kokenleri sanat diinyasina girisinin ilk yillarina kadar gider. Berger’in
ilk boy gosterdigi yillar olan 1950’lerde, Britanya’da aym1 zamanda tiyatroda

25 Sungur Savran, “Yasar Kemal’in Ardindan; Dort Yiirekli Dev”, Devrimci Marksizm, Say1 23,
Ilkbahar 2015, s. 151.

26 Aktaran Cevat Capan, John Berger, Gokyiizii Mavi Siyah, Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2016, s.
17.
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John Osborne, John Arden, Arnold Wesker; romanda Kingsley Amis, John Wain,
John Braine; sinemada Lindsay Anderson, Karel Reisz ve “Ozgiir Sinema” akimi-
nin 6biir ydnetmenleri “Ofkeli Gengler” diye anilan yaratic1 bir kusak olarak ortaya
cikmis ve Ingiltere’de sanat ve kiiltiir hayatina yeni bir canlilik getirmisti; ancak
ilk yillarinda is¢i smifi ideolojisine yakin goriinen ve sosyalizan hareketin 6zellik-
lerini tasiyan bu yazar ve sanatgilarin bazilari 1960°a gelindiginde diipediiz kuru-
lu diizenin sozciileri haline gelince Berger, bu ¢evreden ve Stalinist ekoliin hakim
oldugu sanat alanindan (aslinda kendileri alternatif oldugunu iddia etse de, bir tiir
“piyasa”dan) kendini ¢ekmistir. Gerek 1958’de yayimlanan A Painter of Our Time
(Zamanimizin Bir Ressami) romani, gerekse 1960’da yayimlanan sanat denemeleri-
ni iceren Permanent Red (Siirekli Kizil) kitabiyla (bu haliyle “Devrimci”) Marksist
bir yazar olmay1 siirdiirmiistiir. Bu kitaplari, 1962°de Foot of Clive (Clive’in
Ayagi), 1964°te Corker’s Freedom (Mantarcimin Ozgiirliigii) romanlart izlemistir.
Bu eserlerinde modern Ingiliz sehir hayatindaki en derin ve ¢arpici “yabancilasma”
ve “melankoli” sahnelerini islemistir.”’

Berger’in anti-Stalinizminin dorugu 1969 yilinda yazmis oldugu Sanat ve
Devrim adli eseridir. Burada Berger, Ernst Neizvestny isimli Sovyet (Rus) heykelt-
rasin yasami ve eserleri lizerinden, Sovyet Devrimi’nin ilk yillarindan baglayarak
Lenin ve Trotskiy’in sanat anlayisini ve adim adim Stalin ve biirokrasinin hem sa-
nata, hem de sanata yonelik saldirilarini, miidahalelerini anlatir. Elbette bu anla-
timlarda Yessenin ve Mayakovski’nin intiharlarina (aslinda cinayet(!)) ve donemin
toplumsal gelismelerine de sik sik referans yapar. Stalinist sanat anlayisinin eles-
tirisi giderek, zorunlu olarak toplumsal ve politik elestiriye doniisiir. Soyle der
Berger:

Bu sanatin ruhu (“Stalinist sanat”, -S.R.-) kotii orgiitleme, kisisel ¢ekismeler ve
kopmalar yiiziinden eski coskusunu yitirmisti; fakat daha derinden, onu Sovyet-
ler Birligi’ndeki baska gelismeler yikmisti, egalitarianismin yadsinmasi, ayrica-
ligin gittikge ¢cogalmasi ve resmen onaylanmasi, ¢iftliklerin kamulastiriimasinda
kullanilan gereksiz siddet, hizli sanayilesme programinin dogurdugu bazi gegisi
ama korkung sonuclar yikmisti. Artik, bir avug sanat¢inin kurtulmus yiginlarin
temsilciligi yaptiklarina inanmalari olanaksizdi.?®

Berger, kitabin sonunda, heykeltrasin 6zel yasamindan da yola ¢ikarak (zira
Neizvestny 2. Diinya Savasi’nda Nazilerle ¢arpismis ve 6liimden son anda don-
miis kahraman bir askerdir ayn1 zamanda) muazzam bir anti-emperyalizm bildir-
gesi ¢ikarir. Ayni zamanda enternasyonalist kimligini de aciga ¢ikarir: “Tek iilkede
sosyalizm siyaseti, 1920’lerin ortasinda, Stalin tarafindan bir dogma olarak kabul

27 Bkz. Andrew Marr : “John Berger neden yeryiiziindeki en teorik olmayan Marksist?”” https://dunyadan-
ceviri.wordpress.com/2017/01/08/john-berger-neden-yeryuzundeki-en-teorik-olmayan-marksist-
andrew-mart/

28 John Berger, Sanat ve Devrim, Ankara: V Yayinlari, 1987, s. 27-28.
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edildigi zaman, Sovyetler Birligi’nin diinya devrimciligindeki 6nderliginden 6diin
verilmis oldu.””

Berger, Stalin sonras1 donemde de, iistelik Stalin elestirisi altinda ayni biirok-
ratik anlayigsin hakimiyetinin siirmiis oldugunu, kitabin 6znesi Neizvestny nin
bizzat Hruscof’la yasadig1 gergek bir diyalogla aktarir: “Stalin’in kullandig1 yon-
temler yanlisti, sanatin kendisi degil” diyen Hrus¢of’a yanit verir Neizvestny: “Bir
Marksist olarak nasil boyle diisiinebiliriz, anlamiyorum. Stalin’in kullandig1 yon-
temler kisiyi putlastirmaktan bagka bir seye yaramamis bu da izin verdigi sanatin
0zii durumuna gelmisti. Dolayistyla, sanatin kendisi de kokusmustu.”

Berger, G. romaninin bazi bdliimlerinde, Stalinizmin nasil korkung bir politika
ile adim adim revizyonizme kaydigini, “sosyal demokrat” partilere doniistiigiinii,
devrimden, is¢i sinifindan uzaklasarak parlamenter burjuva topluluklara evrildigini
anlatir.®

Hosbes kitabinda ise belli parcalarda, Stalinizmin Gulag politikalarindan ve
yine koyliiliige uygulanan siddetten s6z eder.’!

Bulustugumuz Yer Burasi’'nda ise yine bazi pasajlarda, Stalinist parti yapisinin
is¢i hareketini ve biitiin bir toplumu nasil tarumar ettiginden, is¢i demokrasisini
ayaklar altina aldigindan dem vurur.*

Bento’nun Eskiz Defteri' nde Rus (Sovyet) yazar (aynt zamanda demiryolu is-
¢isi, gazete muhabiri) Andrey Platonov ve onun karakterleri {izerinden Stalinizmin
yanlis politikalarini, bir¢ogu gercek komiinist olan insanlara ¢ektirdigi acilari,
oliimleri, iskenceleri, siirgiinleri aktarir.*

Bir Fotografi Anlamak kitabinin belli sayfalarinda ise Stalinizmin Hitler ve fa-
sizmin yiikseligindeki roliinii teshir eder. Daha 1969 yilinda yazmis oldugu ma-
kalede, Alman Komiinist Partisi’nin Stalinizmin yonlendirmesiyle nasil biiyiik bir
hata yaparak, Komintern’in “sosyal fagist” ilan ettigi SPD’nin 9 milyon se¢menini
etkileme sansini kaybettigini, aslinda Hitler’in yiikselisinin 6nlenmesinin pekala
miimkiin oldugunu anlatir. Devaminda ise ayni Stalinist kafadaki Fransiz Komiinist
Partisi’nin ikiyiizliiligiini ortaya serer.**

Okuyucuyu alintiya bogmadan Stalinizm bahsini Berger’den Trotskiy’e selam
niteligindeki bir alintiyla kapayalim. Berger, 2002°de kaleme aldigi, “Terdrizme
Kars1 Savas mi1, Terorist Bir Savag m1?”” baglikli makalesinde ABD’nin Afganistan
isgalini “demokrasi” adina destekleyen sézde aydinlar ti’ye alarak politik aptal-
liklarindan bahsediyor, bu destegi bir bildiri ile gozlerden uzak bir otelde acik-
lamalarma ithafen “Yalitilmis Siiper Liiks Turist Ahliki” diye tanimlhyor.*

29 A.ge.,s. 113.

30 John Berger, G., Istanbul: Metis Yaynlari, 2007, s. 94.

31 John Berger, Hosbes, Istanbul: Metis Yayinlari, 2016, s. 83.

32 John Berger, Bulustugumuz Yer Burast, istanbul: Metis Yaynlari, 2008, s. 219.

33 John Berger, Bento 'nun Eskiz Defteri, istanbul: Metis Yayinlari, 2012, s. 161-166.
34 John Berger, Bir Fotografi Anlamak, Istanbul: Metis Yaymlari, 2014, s. 44-45,

35 John Berger, Kiymetini Bil Herseyin, Istanbul: Metis Yaynlari, 2017, s. 53.
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Hatirlanacak olursa; Trotskiy de meshur /hanete Ugrayan Devrim’inin “Giris”
boliimiinde “Sovyetler Birligi’nin Dostlar1” diye tanimladig1 ve ii¢ gruba ayirdi-
&1 Stalinizme boyun egmis Batili aydinlarin olusturdugu ekoliin yazdiklarini soyle
tanimlar: “Kiiltiirlii Burjuvazi icin Bolsevizm” ya da “Radikal Turistler icin
Sosyalizm™!%

Giizel selam degil mi? Son olarak Berger, benzer bir selam1 Leylak ve Bayrak
romanindaki bags karakterlerinden Zsuzsa’nin annesinin evine verdigi ad ile gonder-
mistir Trotskiy’e: “Mavi Ev”!13’

Berger’in dinmeyen simif Kini

ve son nefesine kadar hi¢ vazgecmedigi Marksizm
Berger, 1983 yilinda yazdigi “Dogum Tarihi 5.11.1926” (Berger’in kendi do-
gum tarihidir) baslikli siirinde soyle yaziyor:

(..)
Soyle bana kanayan ne
Sen, gozleri karanlikta da goren.

Kar ugruna

Kolu bacagi kesilen diinya
Kantyor

Kan deryasi1 sokaklarda.

Tim bir siir evreninde sinif kininin sembolii olarak en estetize edilmis dizele-
rindendir bunlar. Yeri gelmisken Berger ile beni dost, yoldas yapan pasajlari da tam
burada aktarmam gerek. 1991 yilinin Ekim ayinda okudum ilk olarak, asagida akta-
racagim satirlari. O zaman ben de tarihsel olarak deyim yerindeyse “son demlerini”
yasamakta olan Stalinist bir orgiitte idim. Yeni yeni okumaya basladigim alternatif
yapitlar, ¢eviri metinler, yazilarla birlikte Kiirt sorunu (ulusal sorun) ve kadin soru-
nunun zihnimde yarattig1 firtinalardan dolay1 entelektiiel olarak ¢oktan kopmustum
o gruptan, ama hala duygusal bagim siirmekteydi. SSCB’nin yikilmasinin iizerin-
den sadece aylar gegmisti. Birgoklar1 gibi bilyiik travma yasiyordum. Nasil olur da
o “kale” boyle kolay yikilip gider, bizi kimsesiz, 6ksiiz ¢ocuklar gibi(!) birakirdi?
(O giinlerde Trotskiy ile tanigmamistim zira.) Simdi biz ne yapacaktik? Kapitalizm

36 Lev Davidovig Trotskiy, /hanete Ugrayan Devrim, Istanbul: Alef Yaymlari, 2006, s. 3.

37 Ispanyolcasi ile “Casa Azul”. Trotskiy’in Meksika’daki siirgiin yillarinda, Diego Rivera’nin
daveti iizerine iki y1l boyunca kalmis oldugu Frida Kahlo ve Diego Rivera’ya ait olan ve Frida
Kahlo’nun dogdugu ve ¢ocuklugunun gectigi, Frida’nin éliimiinden sonra miizeye doniistiiriilmiis
olan ev.

38 John Berger, Gokyiizii Mavi Sivah, Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2016, s. 80-81.
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her seyi teslim mi alacakti? Yoksa bizi de mi?* Burjuvazinin egemenligi alt edil-
mez, kaginilmaz miydi? iste tam bdyle bir ruh halinde iken, Berger’in de ¢ok sev-
digi sehirlerden biri olan Istanbul’da bir vapur yolculugunda simsek gibi ¢arpmistt
yliziime su satirlar:

Yeni gelen gdemenlerin yasantisi uzun siire 6nce gelmis, yerlesik proleter ya
da alt-proleterinkinden degisiktir. Bir gocmenin yasadigi yerinden olmusluk,
evsizlik ve terk edilmislik, yaygin ve genel bir yasantinin en asir1 ucudur.
“Yabancilasma” terimi her seyi aciklar. (...) Kendi anayurdunda, kendi evin-
de, li¢ arabasi, birkag televizyonu, tenis kortu ve sarap mahzeniyle bir burjuvanin
evsizliginden bahsetmek miimkiindiir, ama bu smifla ilgili hicbir sey ilgilen-
dirmiyor artik beni, ¢iinkii bu konuda kesfedilecek yeni bir sey de kalmad.*

1984°te yazmis oldugu, Tiirk¢eye 1987°de ¢evrilmis olan, hayatimi degistiren o
kiigiiclik kitapta nasil da umut dolu, alternatif bir evrene gotlirmiistii beni Berger!
Ustelik asktan dostluga, dogadan yolculuga, cinsellige kadar deginmedigi konu
yoktu topu topu 101 sayfay1 bulan bu metinde. Marx’tan da ¢ok ¢arpic1 alintilar
vardi. Ama onlar bile degil (!), Berger devam ediyordu beni “¢arpmaya’:

Sehir o zamanlar savastan yeni ¢ikmisti ve yoksulluk icindeydi ve maldan
miilkten yoksun insanlarin soylu ictenligini ilk kez orada 6grenmeye basla-
mistim. Bu diinyada giiclii olanlarla miimkiin oldugu kadar az bir iliskim
olmasini istedigimi de ilk orda kesfetmistim. Bu sonralari biitiin bir hayat bo-
yunca siiren bir tiksintiye doniistii.*'

“Iste bu” dedim kendi kendime Bogaz’mn masmavi sularina, Ekim’in nemsiz,
parlak gokyiiziine, martilarin bembeyaz kanatlarina bakarak. “Iste bu damar benim
izlemem gereken”. Daha sonra Trotskizm ile tanismama ve bulusmama da ilham
kaynag1 olacakti bu damar.

Daha 60’larda; “Higbir zaman burjuva kiiltliriine ve toplumuna muhalefetimden
taviz vermeyecegim” diyen Berger, yillara, moda akimlara inat dedigini yapmis-
tir ve daha sonra son nefesine kadar da yapacaktir. Yillar sonra Marx’in en bii-
yiik ilham kaynaklarindan biri, en sevdigi filozof olan (17. yiizyilda yasamis) ayni
zamanda mercek yontucu, teknik ressam Baruch Spinoza’nin diislincelerini, bir
dizi yari-otobiyografik eskizle birlestirerek diinyayi, toplumu ve insanlari elbette
Marksizm 1518inda yorumlamaya, ¢éziimlemeye giristigi muhtesem, benzersiz ese-
ri Bento nun Eskiz Defteri’nde de ayni izden gidiyordu. O kitapta ilk yayimcisi

39 Nitekim bu buhranli giinlerden sonra nice “komiinist” arkadasimiz, yoldagimiz gergekten de
kapitalizme ve onun kiiltiiriine teslim olacak, hatta o saflarda yerini alacakti!

40 John Berger, Ve Yiizlerimiz, Kalbim, Fotograflar Kadar Kisa Omiirlii, istanbul: Adam Yayinlar,
1987, s. 65.

41 A.g.e., s. 79. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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Erhard Frommhold’la “kardeslik” olarak tanimladig: iliskisini anlatirken, aralarin-
daki giivenin “son tahlilde tarihi Marksist acidan okumaktan dogan varolussal
bir giiven” oldugunda s6z ediyor. Diizeltiyor; okumak degil bakis agisi; dnemli
olan uzun erimli (yiizyillar1 kapsayan) ve acil (yarin 6gleden sonra saat iki bu-
cuk) olam1 kapsayabilen farkl bir zaman algilayisi!*

Ayni kitapta her ciddi siyasi protestonun mevcut olmayan adalete yapilan bir
cagr1 ve bu adaletin gelecekte bir bicimde gergeklesecegine dair umut oldugunu
anlatir. Ve devam eder;

Ancak protestolarin birincil nedeni bu umut degildir. Kars1 ¢itkmamak son derece
onur kirict, kiigiiltiicii, 6liimden de beter olacagi i¢in protesto eder insan. Bari-
kat kurarak, silahlanarak, achk grevi baslatarak, omuz omuza haykirarak
ya da yazarak karsi ¢ikar; ciinkii gelecekte ne olacak olursa olsun, icinde
bulundugu a4m kurtarmaktir derdi.*

Ahh Mehmet Tung, Taybet Ana duyuyor musunuz? Ya sen Ali ismail, Ethem,
Abdocan? Seni mi, sizi mi, sizleri mi anlatmis daha 2012’de! Hig¢ tanimadan!
“Evet hala Marksistim” der gururla haykirarak Berger.** Ve agiklar:

Evet, bagka seylerin yan1 sira, hala Marksistim. Kapitalizmin, 6zellikle giinii-
miiziin finansal kapitalizminin felaket iireten siirecleri ortadayken Marx’1 kim
gormezden gelebilir. Marx, kapitalizmin 6ziinii olusturan siireglerin analizini
yapti, kapitalizmin kagiilmaz krizlerini, dongiisel krizlerini 6ngordi. Sovyet-
ler Birligi’nin ¢okiisiinden ve giliya komiinizmin tarihe karigsmasindan sonra,
Marx’1n miyadint doldurdugu sdylenir olmustu. Ama simdi hi¢ de dyle olma-
dig1 goriillmeye baslandi. Ozellikle geng kusaklarin Marx’a ilgi duyduklarmi
gozlemliyorum. Dolayisiyla Marx’a donmiis oldugu sdylenebilir. (...) Marx,
kapitalizmin tarihsel siirecinin analizini yapti, o analizler hild bugiiniin
kapitalizmine, diinyada olup bitenlere 151k tutuyor. O analizle kapitalizme
nasil kars1 konacagina dair de yol gosteriyor. (...) Firlatildigimiz bu diinyay-
la, bu diinyanin politik, ekonomik ve sosyal dogasiyla basa cikabilmek i¢in
Marx ¢ok, ¢cok omemli bir kilavuz. O nedenle bana “hala Marksist misin?” diye
soranlara, “evet, Marksistim” diyorum. Ciinkii diinyaya bakisimi biiyiik 6l¢iide
Marx’a borgluyum. Marx’in yazdiklarini anladigimi santyorum.®

Aslinda, biitiin o diger soyledikleri ve yazdiklari ile dogru ¢evirisi sudur: “Evet,
John Berger hila devrimci ve hila Marksist !”

42 John Berger, Bento 'nun Eskiz Defteri, Istanbul: Metis Yaymlari, 2012, s. 50.

43 Age., s. 87.

44 John Berger, Kiymetini Bil Herseyin, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2017, s. 16.

45 John Berger, Yiicel Goktiirk, Istanbul’dan Gelen Telefon, Istanbul: Metis Yaynlari, 2016, s.
42-44. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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Katiksiz bir anti-emperyalist, anti-Siyonist,

her daim enternasyonalist
(...) Dostlar ki bir kerre bile selamlagsmadik
ayn1 ekmek, ayni1 hiirriyet, ayn1 hasret i¢in dlebiliriz.
Ve diismanlar ki kanima susamislar
kanlarina susamisim. (...)*

Nazim Hikmet

Berger, Bati aydin diinyasinda nadir goriilecek dlgiide bir anti-emperyalisttir.
Bati diinyasina ve Avrupa’ya her firsatta en sert elestirileri yoneltir. Ortadogu, Asya
ve Latin Amerika iilkelerine emperyalist tilkeler (gerek ABD, gerek vatandasi oldu-
gu Birlesik Krallik/Biiyiik Britanya, gerekse bir biitiin olarak Avrupa Birligi) tara-
findan yapilan baskilar1 kinar. Kag¢ Batili “aydin” su satirlar1 kaleme alabilir?

Kapital kendi i¢inde acimasizligin dnceki tiim bigimlerini tasiyor, o eski bigimle-
11 gegersiz kiliyor. Bu gegersiz kilma durumu Bati’ya, diinya capinda yiiriittigi
ikiytizliliikler igin bir dayanak olusturuyor; bu ikiyiizliiliiklerin en sonuncusu da
‘insan haklar1’ konusu.*’

Berger, Che Guevara’nin katledilmesinden hemen sonra yazdigi yazinin bas-
ligimm soyle koyacaktir: “Emperyalizmin Sureti”. Filistinli tutsaklarin mektup-
larindan yola c¢ikarak neredeyse anti-Siyonist bir manifestoya doniistiirdiigii
A’dan X’e kitabinda “Demokrasi”, “Ozgiirliik”, “Ilerleme” kavramlarmin kar-
sisina agikca “Emperyalizm”, “Kapitalizm” ve “Kolelik” kavramlarini koyar ve
“Kiiresellesme”yi, “Serbest Piyasa”y1 ve “Dogal Diizen”i teshir eder.*

Berger, Cezayir isgalinde Fransa’nin kendi ifadesi ile “algak¢a savasi”ni, Afrika
somiirgelerinin ABD igbirlikgileri tarafindan diktatorliiklerle yonetilmesini agikca
elestirir.

“Sanat ve Devrim’”’in belli boliimlerinde de, ayn1 zamanda emperyalist iilkele-
rin katliamci, soykirimei, toplu kirimei yiiziinii ortaya serer, emperyalizmin daha
yogunlastigindan ve giiriiltiicii oldugundan bahseder. Insan Haklar1 Bildirisi’nin bir
ikiytizliiliik belgesi oldugunu son derece berrak ve keskin bir dille deklare eder.*’

Berger’in anti-Siyonizmi ender bulunan 6lgiide siddetli, sistematik ve agresif-
tir. 2006 yilinda Filistin liderligindeki Devrimci Marksizm okurlarmin iyi tanidi-
g1, yine bu derginin yazarlarinin da i¢inde bulundugu Boykot, Yatirimlarin Geri

46 “Fevkalade Memnunum Diinyaya Geldigime”, Nazim Hikmet, Biitiin Siirleri, istanbul: Yap1
Kredi Yaymlar: (Yayinevi anlaminda ne yazik ki! -S.R.-), 2016, s. 645.

47 John Berger, O Ana Adanmus, s. 179.

48 John Berger, 4 ’dan X’e, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2009, s. 59.

49 John Berger, Sanat ve Devrim, s. 111.
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Cekilmesi ve Yaptirimlar (BDS) hareketine katilan ilk kiiltiir insanlarindan, aydin-
lardan biridir Berger. Israil’e kiiltiirel boykotu The Guardian’a yazdig1 bir mektu-
buyla desteklemis ve kiiltiir emekgilerini Israil’i ziyaret etmemeye, eserlerini orada
sergilememeye veya icra etmemeye ¢agirmistir. Berger bu cagrisini her zamanki
gibi tevazuyla soyle tanimlamistir: “Oldukea kisisel bir ¢agri.(...) hiikiimetlerine
kars1 ¢ikan cesur Israillilere cesaret vermenin ve Filistinlileri ise bir sekilde hayatta
kalmaya devam etmeleri konusunda yiireklendirmenin bir yolu.”* Filistin halkinin
pesinde oldugu “adalet”e destek veren Berger, kararliligini eyleme geg¢irmis ve her
daim yerlesimci isgalci Siyonist somiirgecilige ve Apartheid’a karst duran ve mag-
dur edilen Filistinlilerin safinda yer almistir. Berger’in 2006 tarihli mektubu buna
uygun olarak soyle der: “Simdi bagkalarinin kampanyaya katilma zamani; Primo
Levi’nin sordugu gibi: Simdi degilse, ne zaman?”’' Bu tavrin bir pargasi olarak;
2009°da Filistinli sair Mahmut Dervis’in epik siiri “Mural”’1, Rema Hammani’yle
birlikte ¢evirdi ve resimledi.

John Berger, kuskusuz ki Marksizm ile ilk tanistig1 anlardan baglayarak ayni
zamanda tutarli bir enternasyonalisttir. Yukarida aktardigimiz anti-emperyalist
tavrin ardinda, dogal olarak son derece net ve bariz bir enternasyonalizm mevcut-
tur. Berger, heniiz 1972°de G. romaniyla “Booker” ddiiliinii almis, 6diil térenin-
deki konusmasinda, Bat1 Hint Adalari’ndaki ticari faaliyetleri nedeniyle Booker
McConnell’1 kinamis, 6diil olarak verilen 5 bin sterlinin yarisini1 Karayipler kokenli
Siyah Kurtulugs Miicadelesi yiiriiten devrimci hareket “Kara Panterler” orgiitiiniin
Britanya seksiyonuna bagislamistir. (Hatirlanacak olursa Karayiplerin ciddi bir
béliimii Ingiliz sémiirgesidir.) Bunu olaganiistii tevazusuyla sdyle ifade eder: “Bu
kiigiik jest siyah Afrikalilarin verdigi uzun, uzun, uzun miicadeledeki milyonlarca
katkinin kiigiiciik bir pargasiydi.” Diger yarisini da yukarida aktardigimiz Yedinci
Adam kitabina ve belgeseline harcamistir. Bu iki aktarmanin kendisi dahi, bash
basina bir enternasyonalist eylemdir. Berger, bunun yani sira diinyanin her yerin-
deki 6zgiirliik ve esitlik arayisinda olan insanlarla, gruplarla giiciiniin ve enerjisinin
yettigi, uzandig1 her yerde ve her an dayanigma igerisinde olmustur. Daha ilk giin-
lerinden itibaren Meksika’da yerli halkin kurtulug miicadelesini veren Zapatistalar
ve onlarin sozciisii Subcomandante Marcos ile iliski kurmus, ileri yasina ragmen
Chiapas’ta, Lacandon ormanlarinda kalmistir.> Picasso’nun 1937’de Franko yan-
list Alman ugaklari tarafindan bombalanan Ispanya sehri Guernica’y1 resmettigi
tinlii tablosundan yola ¢ikan Berger 2006’da bugiiniin Beyrut’unu “Guernica’dan
Sonra”y1 resmetmistir. Berger, Giiney Afrika’daki Apartheid rejimine karst da her
tiirlii girisimde, etkinlikte yer almis, Avrupa’daki Tiirkiyeli ve Kiirdistanli siyasi
goemenler ve devrimciler ile daima dayanigma i¢inde bulunmustur.

50 https: //www.theguardian.com/uk/2006/dec/15/israel.booksnews)

51 https://electronicintifada.net/content/john-berger-and-93-other-authors-film-makers-musicians-
and-performers-call-cultural-boycott.

52 John Berger, Fotokopiler, Istanbul: Metis Yaywnlart, 1999, s. 113.
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Berger, Tiirkiye’ye ikinci gelisinde 1997 TUYAP Kitap Fuari’nda, daha heniiz
Kiirt hevallerin deyisi ile 93 Konsepti’nin biitiin siddetiyle devam ettigi giinlerde,
fuarin o yilki konusu olan “Ifade ve Yaymlama Ozgiirliigii” kapsaminda bir ko-
nusma yapmadan Once, gergek bir aydin tavriyla Sartre’vari bir hareketle, herkesi
cezaevindeki siyasi tutsaklar icin bir dakikalik sayg1 durusuna davet etmistir.

Elitizm karsiti ve devrimci, militan bir sanat¢1 durusu
(..)
Felsefeye onem veren diistiniir artiklari
Sanat diinyasinin doygun yaratiklar
Diisiince toptancilar1 duygu isportacilari
Ben gidince geriye kalacaksiniz benden

Her zaman boyle olur
Riizgar toz bulutlart birakir giderken®

Afsar Timugin

Hemen hemen biitiin elestirmenlerin kabul ettigi iizere, Berger, Ronesans’tan
bu yana tiim Bati sanat geleneginin elestirisi iizerine ciddi bir Marksist argliman
geligtirmistir.

Cok cok farkli akimlarin da ortak oldugu yaygin bir yoruma gore sanat tarihi ve
sanat elestirisi Berger’den sonra bambagka bir evreye girmistir.

IIk olarak bir televizyon programi olarak ortaya ¢ikardig1 Gorme Bigimleri, ige-
rik ve bi¢im olarak BBC’nin o giine kadar ve o gilinden sonra yaymladigi “kiil-
tiir” programlarindan biitiiniiyle farkli, bu programlarin ve diger Avrupa ve Kuzey
Amerika iilkelerindeki benzerlerinin hemen hemen taban tabana zit kutbunda ola-
cakti. Berger, bu serinin daha ilk boliimiinde yaptig1 hareketle izleyiciyi ve biitiin
sanat diinyasini sok edecek, ilk “militan” eylemini de yapmis olacakti. Yaptig sey:
0 donemin modasi tarzda bir gémlek ve yine donemin popiiler “disko” tarzi sag-
laryla, italyan Rénesans ressami Sandro Botticelli’nin bir eseri niinde durup, bir
bigakla resimdeki Veniis’iin kafasini kesip ¢ikarmakti. Berger’in “siddet”le darma-
dagin ettigi resim, elbette asli degildi. Ancak kopya olmas1 gercegi izleyicinin sas-
kinligin1 ve yasadig1 soku azaltmamisti. Berger, bu eylemin ana fikrini; siyasi ve
entelektiiel olarak da ¢ok yakin oldugu Alman Marksist filozof Walter Benjamin’in
1935°te yazdig1 “Mekanik Yeniden Uretim Caginda Sanat Eseri” adli makalesinden
uyarlamigti. Tipkt Gorme Bigimleri’ndeki denemelerin bircogunda kendi deyisiyle
“fikirleri Benjamin’den almis oldugu” gibi. Bu “militan” eylem ile, o giine dek
sadece elit sanat tarihgisi ya da elestirmenlerinin “kutsal bir emanet” muamelesi ya-

53 “Gegen Zamanin Tiirkiisii”. Siirin tamamu igin bkz.: Afsar Timugin, Savas¢: Tiirkiileri, Istanbul:
Golge Yayinlari, s. 44.
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pip kitlelere yaklagtirmadigi bir sey, iste milyonlarin gézii 6niinde paramparga olu-
yordu! Kitaplarda, dergilerde, filmlerde ve reklamlarda gormeye ahstigimiz
imgeleri kontrol edenlerin bu eserlerin anlamim kendi siyasi ve ekonomik ¢1-
karlari i¢in nasil ¢arpittigini ve bu kontroliin aslinda nasil da kolayca ortadan
kaldirilabilecegini anlatmakti amaci. Onu izleyen kitap da ayni seyi yapacak;
sanatin “geleneksel”, “normal” anlasilma ve sunus bicimine kars1 bir meydan
okumay1 temsil edecekti. Berger, yagliboya tablonun tarihinden baslayarak nesne
ve insanlari, essiz bir sekilde 6zel miilkiyet olarak sahip olunabilecek seyler olarak
tasvir etmeye adapte edilmis olmasi anlaminda kapitalist toplumsal iliskilerin bir
ifadesi olarak degerlendirecek, somiirgeciligin ve kapitalizmin korkunc, asag-
Ik, kendi deyimiyle “tiksindirici” yiiziinii teshir edecekti.>*

Kitap elbette burjuva sanat diinyasindan ¢ok sert elestiriler alacakti. Bunlara
sOyle cevap verir Berger biitlin bir burjuva diinyasini ve kiiltiiriinii cepheden karsi-
sina alarak:

Bizi siirekli miilkten s6z etmekle sugluyorlar. Bunun tam tersidir dogru olan.
Inceledigimiz toplumun, kiiltiiriin ta kendisidir miilkten baska bir sey diisiin-
meyen. Ne var ki bir seye saplanip kalan kisiye saplantisi, nesnelerin dogasinda
varmig gibi gelir. Bu yiizden de o sey, oldugu gibi algilanamaz higbir zaman.
Miilkle Avrupa kiiltiiriinde ortaya ¢ikan sanat arasindaki iligkiler bu kiiltiire do-
gal gelmektedir.>

Akl basinda biitiin sanat elestirmenleri tarafindan “yaghboya resimden rek-
lamlara, gorselligi ve imgeleri anlamanin, elestirel bir gorme biciminin ma-
nifestosu” olarak tanimlanan bu kitap diinyanin biitiin iletisim fakdiltelerinde ders
kitab1 olarak kabul géormekte, okutulmaktadir.

Berger’in, son derece garpict ve aslinda modern sanat¢inin (digerlerinden ¢ok
farkli, hatta alternatif oldugunu iddia etmis olsa da “komiinist”leri de dahil) karsi
karstya kaldig: tehlikeler agisindan hala giincel olan bir diger kitabi da, heniiz 1965
yilinda yazmis oldugu Picasso ‘'nun Basarisi ve Bagarisizligr’ dir. Berger, bu yapitin-
da Picasso’nun sanatinin devasaligini tartigmasiz bir bigimde ve biitiin sanat i¢i ve
toplumsal dinamikleriyle acikliyor, fakat devaminda da ugsuz bucaksiz servetinin,
sanat ¢evreleri tarafindan sinirsiz ve 6lgiisiiz bir bicimde simartilmasinin, pohpoh-
lanmasinin onu nasil yalmzlastirdigini, yozlastirdigini, nihayetinde ise diyalektik
bir bi¢imde zaman i¢inde sanatinin da bu yozlagsmadan payini nasil almig oldugunu
teshis ediyordu. Bu kitabin bir diger etkisi, o donem “komiinist”, daha dogrusu
Trotskiy’in ifadesi ile “Kiiltiirlii Burjuvazi I¢in Bolsevizm” ekoliiniin hakim ol-
dugu sanat diinyasinda elestirel bakisi nedeniyle bir Stalinist yalitima ve dislanmaya
tabi tutulmasi olacakti. Meshur “Guernica’nin, “Barig Giivercini”’nin ressami resmi

54 John Berger, Gorme Bicimleri, Istanbul: Metis Yayinlari, 2016, s. 31.
55 A.ge.,s. 109.
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komiinizmin (bilhassa Ispanya I¢ Savasi’ni bogan Ispanyol Komiinist Partisi’nin)
Hruscof doneminden sonra pek popiiler sanat ikonu haline gelmis olan Picasso ile
ilgili nasil boyle seyler yazilabilir, boylesi keskin yorumlar yapilabilirdi?*® Ama
yapmisti Berger, her tiirlii saldirty1 goze alarak. Nitekim bu yapitin degeri ve o eles-
tirilerin ne kadar saglikli ve dogru oldugu ancak yillar i¢cinde anlasilacakti.

Berger ilk c¢alismalarindan baslayarak biitiin ¢aligmalarinda sanat eserinin/
eserlerinin “siradan insanlar” tarafindan anlasilmasi i¢in ¢abalar. Sanat ve sanat
eserinde her tiirlii piyasa iliskisinden ve sanatin iist siniflarca yiiceltilmesine,
yoksullarin ve alt simiflarin “kapisindan dahi gecemedigi” galeriler tarafindan
kontrol edilmesine dayanan sanat anlayisindan ve buna bagh elitizmin her bi-
ciminden nefret eder.

Jean Paul Sartre, Aydinlarin Savunmasi adli eserinde “Aydinin Rolii” baglikli bo-
liimde aydinin ¢aligmasini tarif ederken bazi esasli noktalar belirlemistir. Bunlardan
Berger’in biitiin yasami, eserleri ve durusuna neredeyse tipatip uyan ikisini aktar-
mak isterim okuyucuya:

Yirtitiilen savasimda herkes igin gergek bir erek gorerek, yani insanin gelecegini
gorerek, kendi eregini geri ¢ekmek (bilginin evrenselligi, diisiince 6zgiirliigii,
dogruluk).

Dolaysiz amaglarin 6tesindeki uzak amagclari, yani is¢i simiflarimin ta-
rihsel eregi olarak evrensellesmeyi gostererek, akis halindeki eylemi
koktencilestirmek...”’

Berger’in herhangi bir alanda otorite olma gibi bir iddiasi olmadig1 gibi, tam
aksine bu “uzmanlasma”, “otoritelesme” anlayisi ile agik ve tartismasiz bir hesap-
lagsma igerisindedir. Resimden fotografa, heykelden edebiyata dek ilgilendigi biitiin
alanlara bir denemeci, bir “tecriibe eden insan” olarak yaklagmasinin nedeni bu
kaygidir. Berger, resimle basladigi sanat yasaminda ¢ok renkli bir yelpazede,
ama hep gercek bir emekei gibi, Marksist estetik anlayisin1 ilmek ilmek isle-
yerek iiriinler vermistir. Bir donem fotografciliga da ilgi duymus, ancak bir¢ok
kitabinda partneri olan biiyiik fotograf sanat¢is1 Jean Mohr’un kendisine armagan
ettigi makineyi: “Anin fotografini gekmektense, ona (iyice) bakmayi tercih ettigini”
sOyleyerek iade etmistir. Berger, kendisini esas olarak hikaye anlaticist olarak ta-
nimlamistir: temas ettiklerini, duyduklarini, gozlemlediklerini, hatta kokladiklarini,
tattiklarini, daha oncesinden defalarca tecriibe ettigi araclarla anlatan bir hikaye
anlaticisi:

Seneler boyunca beni yazmaya iten sey, yazilmasi gereken bir seyler oldugunu
ve ben anlatmaya c¢alismazsam hi¢ anlatilmadan kalacagini hissetmemdi. Ken-

56 Picasso Stalin doneminde SSCB’de yasakli sanat¢ilardandi. Ancak bu yasaklilik Hrusgov do-
neminde kalkacakt.

57 Jean Paul Sartre, Aydinlarin Savunmast, Istanbul: Alan Yaymlari, 1985, s. 70. (Koyulastirilmis
vurgular bana ait.-S.R.-)
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dimi agirlig1 olan, profesyonel bir yazardan ziyade, bosluklar1 kapayan biri gibi
gorityorum.®

Eserlerinde, soylesilerinde bir¢ok kez yazdigi, sdyledigi gibi, bu bosluklar ya-
samin sistem tarafindan bilin¢li olarak kitlelerden uzaklastirilmis, 6zellikle “bos”
birakilmig, anlamlandirilmamig alanlari, boliimleriydi Berger i¢in. Yazmaya bagla-
diktan sonra, ne lizerine yazarsa yazsin; yazdigi her kelime, kurdugu her ciim-
le, cizdigi her eskiz, karalama, boyadig1 her resim, velhasil yaptig1 her sey,
yasama, yasanan ana, o anin goriintiisiiniin, biciminin yaminda arkasindaki,
ancak bir devrimcinin, bir Marksistin gorebilecegi ve gosterebilecegi tarihsel
manzaralara, bambaska, i¢ ice gecmis muazzam hikayelere anlam verme mii-
cadelesine doniisiiyordu Berger icin.

Berger’in dogayla, toplumla, toplumsal bir unsur olarak bireyin tiim hallerine
(smufsal, ulusal, cinsel kimlik), emek siirecinin her asamasina, detayina, kiiltiire,
toplumun ve bireyin bir belirleyeni olarak nesnelere (odadaki sobadan masadaki
vazoya, kapinin kilidinden miizisyenin enstriimanina, atlarin eyerinden siit sagan
koyliiniin bakracina kadar) bakis1 biitiin eserlerine, sOylesilerine, hatta durusuna,
bakisina oya gibi islenmistir.

Gegerken onun kadina, kadin kimligine bakisina iliskin de bir hatirlatma yap-
mak boynumuzun borcudur. Zira Berger, kadin sorununun o6zgiilliigiinii, kapita-
list toplumun eril karakterini erken bir zamanda kesfetmis ve biitiin eserlerinde
bir bigimde bu soruna iligkin bakisini bir yere yerlestirmis, kadinin burjuvazi-
nin ilk yiikselis yillarindan baslayarak kapitalist toplumun egemen miilkiyet
kiiltiirii ve algisinin “6zel” bir parcasi oldugu temasim son derece rafine bir
sekilde islemistir. Bu bakis agisina bir dizi yapitindan, ¢ok sayida 6rnek verilebilir.
Sadece son derece sembolik bir alint1 ile yetinecegiz. SOyle yaziyor Berger: “(...)
Gergekten de kadin kendi varligina katkida bulunmayan higbir sey yapmaz. Varligi,
kadmin kisiligiyle dylesine i¢ icedir ki erkekler bunu bedenden ¢ikan bir koku, bir
sicaklik olarak algilarlar. Kadin olarak dogmak, erkeklerin miilkiyetinde olan 6zeli
cevrelenmis bir yerde dogmak demektir. Kadinlarin toplumsal kisilikleri, boylesi-
ne sinirli, boylesine kosullandirilmis bir yerde yasayabilme ustaliklarindan dolay1
gelismistir.”’

Marx, 6zel miilkiyetin lagvedilmesinin insanda ve toplumda yaratacagi sonugla-
r1 ve boylesi miilkiyetsiz bir toplumun insanin ruhuna ve diinyasina yapacagi olaga-
niistli olumluluktaki etkileri anlattig1 bir boliimde su satirlar adeta onun i¢in yazmis
gibidir:

Insan kendi evrensel varligini, evrensel bir bicimde, demek ki biitiinsel insan
olarak sahiplenir. Diinya ile insanal iliskilerinin her bir, gorme, isitme, koklama,
tat alma, dokunma, diisiinme, seyir, duygu, isteng, etkinlik, sevgi, uzun s6ziin

58 John Berger, Hogbes, s. 62.
59 John Berger, Gorme Bigimleri, s. 46.
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kisas1 bireyselliginin tiim organlari, kendi bigimleri i¢inde, dolayimsiz toplum-
sal organlar olan organlar gibi, nesnel davranislar1 ya da nesne ile iligkilerinde
nesnenin sahiplenilmesi, insanal gergekligin sahiplenilmesidirler; nesne ile ilis-
kileri, insanal ger¢ekligin belirtisidir, insanal etkinlik ve insanal acidir bu; ¢iinkii
insanal anlamda kavrandiginda ac1, insanin kendinden duydugu zevktir. (italikle
yazili vurgular Marx’a ait.-S.R.-)%°

Kuskusuz burada bir girdi yaparak Marx’in bahsettigi “ac1”dan soz etmek ge-
rekir. Berger’in yukarida Marx’1 tarif ettigi “bireyselliginin tlim organlar1”ni kulla-
narak ve “insanal gercekligin” her yoniinii sahiplenerek, biitiinsel, tarihsel ve diya-
lektik bir kavrayisla ortaya koydugu biitiin yapitlarinda bir alt motif olarak “ac1” da
vardir elbette. Somiiriilen is¢inin, yerinden yurdundan edilen gogmenin, farkli bi-
¢imlerde horlanan, asagilanan ezilenin, istismara tabi tutulan kadinin, yagmalanan
doganin, hi¢ yerine koyulan hayvanin “ac1”s1. Yani hi¢ de bireysel olmayan, “insa-
nal gercekligin belirtisi olan “ac1”! Bagka bir ifade ile Aragon’un dedigi tiirden:
“La souffrance enfante le songe”: “Istirap riiyanin anasidir.” sziindeki “ac1”.¢!

Kendini aydin/sanatc¢i olarak sdyle tanimlar Berger:

Sanirim ben, bir¢ok aydinla karsilagtiracak olursak, hem fiziksel olarak ve hem
de hayal diinyamda yasiyorum, pek fazla kavramlarla ve diisiincelerle degil. Cok
basit yasiyorum, insanlarla yasiyorum. Ben her zaman insanlarin oldugu bir
alanda bir hikiye anlaticisi oldugum duygusu i¢inde oldum. En agir, en trajik
durumlarda bile insanlarin dirimselligi bende hayran olunacak bir duygu yara-
tiyor.

Berger’in sanat anlayisini birebir yansitan “ilging” bir 6zelligi de; yillarca bir-
¢ok yaymevinden, (6zellikle kii¢iik ve devrimci olanlar) telif licreti almamis, hatta
talep dahi etmemis olmasidir. Israrli tekliflere ragmen ve bir siire sonunda yayincisi
(en ¢ok eserini basan Metis Yayinevi yoneticileri) tarafindan: “Biz para kazaniyo-
ruz, sizin hakkinizi 6demek istiyoruz” denmesine ragmen John Berger; “O zaman
se¢in bir dernek ya da bir sey ona verin” demistir. Mesela, Diigiine adli romani-
nin telifi AIDS Vakfi’na gitmistir. Gérme Bigimleri i¢in de yayimcisinin teklifine
ragmen telif kabul etmemistir. Ayni sekilde Kiirt¢ce baskisini yapmis olan Navin
Yayinlari’'ndan da telif almamisgtir.®*

Spinoza bir mektubunda “En miikemmel felsefeyi kesfettigimi zannetmiyorum”
der. “Ama halis olanini anlayabildigimi biliyorum.”

60 Karl Marx, 1844 El Yazmalari, Istanbul: Sol Yaymlari, 2011, s. 175. Buradaki cevirinin (Kenan
Somer’e saygisizlik olmasin ama!) ok yerinde olmadigimi diisiiniiyorum. “Insanal” yerine, érnegin
“insani” kavrami daha yerinde olurdu zannimca.

61 Aktaran Sungur Savran, a.g.m., s. 152.

62 Aktaran Miige Glirsoy Sokmen. http://medyascope.tv/2017/01/04/john-berger-anisina-muge-
gursoy-sokmen-ile-soylesi/
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Berger’in bir devrimci olarak, bir Marksist olarak “en miikemmel elestiriyi kes-
fettiginden” dahi s6z edilebilir belki. Ama o yasasaydi muhtemelen Spinoza’ya
benzer bir sekilde soyle derdi: “En miikemmel elestiriyi kesfettigimi zannetmiyo-
rum Ama halis olanin1 anlayabildigimi biliyorum.”

Ve siir, yine siir, hep siir ve Nazim

Yazinin baslangicinda da aktarmaya ¢alistigimiz gibi; Berger igin siirin ¢ok
0zel, bambagska bir yeri vardir. Siire verdigi degeri, siirin islevini soyle anlatir:
“Kelimelerin siyasiler, editorler, sozde entelektiieller ve medya tarafindan bu denli
taciz edildigi su donemde, siir bize en derin hakikati anlatabilir.”

Arkadas1 Gareth Evans, Berger i¢in yazdig1 “Kiymetini Bil Her Seyin” adli si-
irde soyle der:

(...)

sozlerin

ekmegin

kapinin ardindaki dogrulara uzanan ¢ocugun
diinya meclisinde coskulu hayvanlarin

yeniden birlikte baglama 6zleminin

insanlarin, odadaki insanlarin, sokaktaki insanlarin
kiymetini bil her seyin.®

Berger her seyin kiymetini layikiyle ve hakkiyla bildigi gibi; cevresindekile-
re, okuyucusuna, dinleyicisine ve bir bicimde temas ettigi, ulastig1 herkese de bu
kiymeti bildirmeye ¢alismistir. “Siirini”” herkese okumus, okutmustur. En 6nemlisi
ve “kiymetlisi” de bu okumayi, “biiyiik anlatilarin bittigi ni iddia eden postmodern
safsatalar1 yirtip atarcasina biitiinsel ve evrensel bir kavrayisla; bir devrimci tavriy-
la, bir enternasyonalist bakisiyla, bir Marksist edasiyla yapmistir.

Berger de tipki Nazim gibi siirin giiciinden, insanlarin ve toplumlarin yagantisin-
daki dontistiiriicii, degistirici etkisinden, kudretinden s6z eder hemen hemen biitiin
eserlerinde. Diinyanin her yanindan, hemen her cografyanin sairlerinden alint1 ya-
par. Her sairle ayr bir yakinligi, farkli bir bagi ve hukuku vardir. Ancak Nazim’in
“kiymeti” cok ¢ok baska ve nadidedir Berger’in goziinde. Deyim yerindeyse
Néazim onun “kiymetlisi”dir! O kadar ki; Kiyymetini Bil Her Seyin kitabinda ona
Nazim’a yakisan duygusallikta, romantizmde ve cosku ile kaleme alinmis 6zel bir
boliim/makale ayirir. O muazzam, Nazim’a layik duygusallikta ve coskudaki yazi-
da kullandig: su ifadeler (hepsi birbirinden giizeldir, degerlidir, digerlerine haksiz-
lik olmasin ama!) en carpici olanlaridir kanimca:

Nazim’1n siirlerini ilk kesfettigimde beni en ¢ok carpan siirlerinin yarattigi en-

63 John Berger, Kiymetini Bil Herseyin, s. 11-12.
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ginlik duygusuydu; o zamana kadar okumus olduklarimin hepsinden daha ge-
nis bir alam kapsiyorlardi. Bu alani tasvir etmiyor, onu kat ediyor, daglar1 asi-
yordu siirler. Ayn1 zamanda eyleme dairdiler. Kaygilari, yalnizligi, mahrumiyeti,
kederi dile getiriyor ama bu duygular1 zoraki bir eylemlilik degil, gercek bir
eylemlilik izliyordu. (...) Iste 0 zaman Nazim’1n siirinin benzersiz ve zorunlu
stratejisine iligkin her seyi kavradim: Siirekli olarak kendi tutsakhigini asmak
zorundaydu.*

Onun siirlerine cevaplar, yorumlar yazar, bir dostunun acisini, yasini onunla
paylasir, siirleri tizerinden Nazim’1 hayal eder, onunla yolculuk eder, sohbet eder,
ona kahve yapar, selam gonderir. Hatta (bir tiir “akil oyunu” oynayarak) Nazim’1
gbrmiis olabileceginden dahi s6z eder.®® Ndzzim’dan o kadar c¢ok etkilenmisligi,
Nézim’la o kadar cok benzer yonii vardir ki Berger’in. Sadece sembolik bir
ornek vermekle yetinecegim. ikisinin de hayatinda miizigin, sarkilarin olaganiistii,
neredeyse sinirsiz bir yeri vardir. Soyle yazar Berger “Sarkiya Dair Notlar” baslikli
denemesinde:

Sarkilar nehirler gibidir. Her biri kendi yatagindan akar-yine de hepsi her se-
yin ¢iktig1 yer olan denize ulagmak i¢in akar. Bir nehrin agzindan dokiilen sular
ucsuz bucaksiz bir bagka yere dogru yola ¢ikar. Bir sarkinin agzindan ¢ikanlar
icin de benzer bir sey gegerlidir. (flging bir dolayli seldm da buradan: Trotskiy,
edebiyat ve devrim iliskisini anlatirken, devrim i¢in yaptig1 tariflerden birinde
sOyle yazmistir: “Bilmez misiniz ki devrim de genel olarak hayat gibi, tipki bir
irmagin akisi, bir kusun 6tiisti gibi yapilir.””)®

Nazim da sdyle yazmistir “Sarkilarimiz” siirinde:

(..)

Sarkilarimiz

varoslarda sokaklara ¢ikmalidir!
Sarkilarimiz

bir tek yliregin

perdeleri inik

kapisi kilitli evinde oturamaz!
Sarkilarimiz

riizgara ¢ikmalidir...%

Kuskusuz bu “sarki”; Trotskiy’in, Sergey Yessenin anisina yazmis oldugu

64 A.g.e., s. 35-38. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
65 A.g.e.,s.31-42.

66 Trogki, Edebiyat ve Devrim, s. 88.

67 Nazim Hikmet “Sarkilarimiz”, age, s. 348.
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muhtesem veda yazisindaki: “Kadin, erkek, herkes i¢in tiirkii soyleme hakkini ka-
zanalim” soziindeki “tiirkii”diir.®® Yani aslinda dogru ¢eviri ile “sarki”.

Hig siiphe yok ki; Nazim da tanimig olsa Berger ile yakin dost, ahbap, hatta
yoldas olurdu. Bu kez ve muhtemel ki; Berger de onun “kiymetlisi”’ olurdu. Onunla
satrang oynar, hapishanede ona da bir seyler dokur, ya da ahsaptan bir seyler oyar,
hediye ederdi. Hatta onun i¢in siir yazardi biiyiik ihtimal. Kim bilir, belki de var
olan siirlerinden birini segerdi. Ben en ¢ok su siiri yakistirdim Berger’e, Nazim’in
goOziiyle:*° Zira Berger’in her satir1, farkli bigimlerde de olsa, siirde Nazim’in anlat-
t181, “siirlerimiz”’e yaptirdig1 her seyi yapmustir.

ASYA-AFRIKA YAZARLARINA
Kardeslerim
bakmayin sari sagli olduguma
ben Asyaliyim
bakmayin mavi gozlii olduguma
ben Afrikaliyim
agaclar kendi dibine gdlge vermez benim orda
sizin ordakiler gibi tipki

benim orda arslanin agzindadir ekmek

ejderler yatar basinda ¢cesmelerin

ve Olliniir benim orda ellisine basilmadan

sizin ordaki gibi tipki
bakmayin sari1 sagli olduguma
ben Asyaliyim
bakmayin mavi gozlii olduguma
ben Afrikaliyim
okuyup yazma bilmez yiizde sekseni benimkilerin
siirler gezer agizdan agiza tirkiileserek
siirler bayraklasabilir benim orda
sizin ordaki gibi
kardeslerim
siska Okiizlin yanina kosulup siirlerimiz
toprag siirebilmeli
piring tarlalarinda batakliga girebilmeli
dizlerine kadar

biitiin sorular1 sorabilmeli
biitiin 1s1klar1 derebilmeli
yol baglarinda durabilmeli

kilometre taslar1 gibi siirlerimiz

68 Trogki, a.g.e., s. 219.
69 Bu arada Berger de tipki Nazim gibi “sar1 sacli”, “mavi gozli”diir.
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yaklagan diismani herkesten dnce gorebilmeli

cengelde tamtamlara vurabilmeli

ve yeryliiziinde tek esir yurt tek esir insan

gokyiizlinde atomlu tek bulut kalmayincaya kadar

mal1 miilkii akli fikri cani neyi varsa verebilmeli
biiyiik hiirriyete siirlerimiz.”

Oglu Yves oliimiini soyle yazmigtir Berger’in: “Gozlerini son defa dogru keli-
meyi bulmak istermis gibi kapadi ve huzur i¢inde 6ldii”. O kelime, bana goére yaza-
cag1 son siirin bir dizesi i¢in aradig1 bir kelimeydi muhtemelen. O vakit, biz de onu
yasami devrimin siiri, kendisi de devrimei Marksist teorinin, devrimin bir tiir sairi
olan Trotskiy’in (Berger’in de Mayakovski ile birlikte en ¢ok sevdigi sairlerden)
Yessenin’i ugurladigi sézleriyle ugurlayalim:

“Sair 6ldii, yasasin siir!””!

Subat-Mayis 2017-Cizire/Adana

70 Nazim Hikmet, a.g.e., s. 1795.
71 Trogki, s. 219.
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Ekonomi politik ve Stalin

Mehmet Inanc Turan

Once, Marksizmin ekonomi politige bakigini ele alacagiz. Sonra, Stalin’in sos-
yalizmin ekonomi politigini nasil yarattigini gorecegiz.

Ekonomi politik (siyasal iktisat = politik iktisat) sanayi burjuvazisinin yiikselis
caginda ortaya ¢ikmis bir burjuva bilimidir. 18. yilizyilin baslarinda olgun hale gel-
mistir. Marx, klasik ekonomi politikle, bayagi (viilger) ekonomi politigi birbirinden
aylrir.

Klasik ekonomi politik Adam Smith’in ve 6zellikle David Ricardo’nun ellerin-
de gelismistir. Marx modern ekonomi politigin tarihine Jean Charles Sismondi’yi
de ekler. “Modern ekonomi politigin tarihi, iki karsit kutup olan biri ingilizce, dteki
Fransizca konusan Ricardo ve Sismondi ile baglar — tipk1 17. yiizyilin sonunda Petty
ve Boisguillebert ile baglamis olmasi gibi.”!

Bayag - viilger ekonomi politik, klasik ekonomi politigin tarihsel devamidir.
Jean-Baptiste Say, Thomas Malthus bayagi ekonomi politigin temsilcileri olarak
ortaya ¢ikarlar. Marx klasik ekonomi politigi, viilger-bayagi ekonomi politikten
daha ileri goriir. Klasik ekonomi politik, kapitalist iiretim iliskilerini bilimsel olarak
inceler, kapitalist iiretim tarzinin derinliklerine iner. Viilger iktisat ise kapitalizmin
yiizeyinde kalir; klasik ekonomi politigin gerisine diiser, burjuvaziyi hakli ¢ikarmak
i¢cin onun smif ¢ikaria uygun aciklamalar yapar. Klasik ekonomi politik de sonul

1 Karl Marx, Grundrisse II, gev. Arif Gelen, Sol Yayinlari, 2003, s. 340.
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amag olarak burjuva ideolojisini savunur; ama agiklamalarinda bilimsel kalmaya
calisir. Kisacasi, klasik ekonomi politik¢iler burjuvazinin bilimsel temsilcileridir.
Viilger ekonomi politikgiler ise bilimsel olmayan, burjuvazinin goriislerini akla uy-
duran ideologlaridir. Marx’1n sdzleriyle soyle:

Ben klasik ekonomi politik deyince, yalnizca goriiniisleri ele alan, bilimsel eko-
nominin uzun siire 6nce sagladigr malzemeyi durup dinlenmeden agzinda ge-
veleyip duran ve burjuvazinin giinliikk kullanimi i¢in en miinasebetsiz olaylarin
en akla uygun agiklamalarint arayan, bunun disinda da tuzu kuru burjuvazinin
onlar i¢in diinyalarin en iyisi olan kendi diinyalart ile ilgili bayag diisiincelerini
bilgigge sistemlestirmeye ve bunlari ebedi gergeklermis gibi ilan etmeye kalki-
san viilger ekonomiye karsilik, W.Petty’den beri, burjuva toplumundaki gercek
tiretim iligkilerini arastiran bir ekonomi bilimini anliyorum.”?

Bayag1 ekonomi politigin gelismis bigimi olan neo-klasik iktisat dahil, ekonomi
politigin biitiin kollar1 burjuva ideolojisini savunmakta birlesirler. Ayrica ekono-
mi politik¢iler, kapitalist tiretim iligkilerinin sonsuz oldugu, varligint her zaman
siirdiirecegi noktasinda ortak fikre sahiptirler. Marx biitiin ekonomi politik¢ileri
kapitalistlerin ideolojik temsilcileri olarak gordiigiinii Kapita/l’in birinci cildinde
belirtir.?

Marx, klasik ekonomi politigi digerleri arasinda en iistiin olarak goriir; ancak
onlarin bile kapitalizmin gercek iligkilerini agiklarken, iiretim iliskilerinin sonug-
larint formiillestirmekten kagindiklarini 6zellikle vurgular; bunun nedenini, onlarin
burjuva ideolojisine bagli olmalarina dayandirir. “Klasik ekonomi politik, seyler
arasindaki gergek iligskiye neredeyse deginir gibidir, ama bunu bilingli olarak for-
miillestirmez. Sirtindaki burjuva postuna sarildik¢a da bu isi zaten beceremez.”

kkok

Ekonomi politik, kapitalizmi, insanlik tarihinin evriminde son toplum bi¢imi
(iiretim tarz1) olarak kabul eder. Ama sinif savagimi ekonomi politigin bu goriistine
darbe vurur. Smif savagimi tarih sahnesini kapsadik¢a ekonomi politigin bilimsel-
ligi tehlikeye girer. Burjuvazinin ideolojik saflarinda agikg¢a yer almak zorunlulugu
onu bilimsellikten uzaklastirir.

Iste, Marx’1n gérevi de burada baslar. Marx klasik ekonomi politigin gelebilece-
gi en iist siir1 asar; ekonomi politigin teorik ¢ergevesini pargalar. Ekonomi politi-
gin orasini burasini diizelterek alip kullanmaz. Marx’m yaptig1, diyalektik tarihsel
maddeci yonteme dayanarak inkarm inkarimi gerceklestirmektir; yani ekonomi po-
litigi elestiri temelinde yadstyarak agmaktir.

2 Karl Marx, Kapital I, ¢ev. Alaattin Bilgi, Sol Yayinlari, 1986, s. 96.
3a.g.e.,s. 588.
4age.,s. 555.
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Kapitalizmin gegici bir iiretim tarzi oldugunu, arti-degerin sonsuza kadar var-
ligim siirdiirmeyecegini, ekonomi politigin kar dedigi seyin aslinda arti-degerin
elbiseli hali oldugunu gdstermek, Marx’in ekonomi politik aleyhine basarisidir.
Marx, ekonomi politige yaptigi elestirinin kokenine onun i¢erdigi biitiinsel kapsami
koymustur. Ekonomi politigin su ya da bu yanin degil, biitliniinii elestiri masasina
yatirmistir. Kapitalist tiretim iligkilerinin kendisini nasil yeniden yeniden tiretildigi-
ni gostererek onu asmistir. “Iktisatcilar iivetimin yukarda sozii edilen iliskiler icinde
nasil yapildigini agiklarlar, ama bizzat bu iliskilerin nasil tiretildiklerini, yani onlar1
doguran tarihsel hareketi agiklamazlar.””

Ozcesi, Marx’m, ekonomi politige yonelttigi temel elestiri, kapitalist iiretim
tarzinin ve onun ideolojisinin elestirisidir. Bu nedenle Marksizmin, ekonomi po-
litigin stirdiiriiciisii oldugu sdylenemez. Tam tersi soylenmelidir: Marksizmin eko-
nomik gorisleri, klasik ekonomi politigin elestirisi lizerine oturmustur. Nasil ki,
Marksizmin felsefi goriigleri klasik Alman felsefesinin elestirisi tizerine oturmussa!
Nasil ki, sosyalizm goriisii, titopik sosyalizmin elestirisi {izerine oturmugsa!

Marx’m ekonomi politigin teorik kapsamina yaptigi elestiri, klasik ekonomi po-
litigin (Adam Smith’in, David Ricardo’nun) yanlis goriislerine yaptigi elestiriden
daha 6nemlidir. Clinkii Marx, burjuva bilimi olarak ekonomi politigi karsisina alir,
onun ideolojik-sinifsal yanini elestirir. Marksizm ekonomi politigin teorik cerge-
vesini hedef tahtasina yerlestirirken onun modern burjuva toplumunun bilimsel bir
aciklamasini verdigini unutmadan bunu yapar. Gegekten de ekonomi politik, kapi-
talizmin teorik-bilimsel incelenmesine dayanir.

Marksizmin kendisi ekonomi politik degildir; ama ekonomi politigin zay1fligini,
eksikligini, darligini ortaya koyarak bu bilimin iizerine basar, onu elestiri kaynak-
larindan biri haline getirir. Tipkt Alman felsefesini ve Fransiz sosyalizmini elestiri
kaynag1 haline getirdigi gibi.

Marx klasik ekonomi politigin en biiyiik temsilcisi Ricardo’yu, Alman felsefe-
sinin idealist babas1 Hegel’i, ya da Fransiz sosyalizminin {itopyacilari olan Saint-
Simon, Fourier’i elestirirken onlarin bilime katkilarin1 gérmemezlikten gelmez.
Aksine Hegel’in 6grencisi oldugunu Kapital’de dviinerek yazar. Ricardo’nun deger
teorisinin bilimsel yanina 6nem verir. “Ricardo’nun deger teorisi, ger¢ek ekonomik
yasamin bilimsel yorumudur.”®

Marx yukaridaki satirlari, Ricardo ile Proudhon’u karsilastirirken yazar.
Daha heniiz ekonomi politigi derinlemesine incelememistir; ancak Ricardo’nun,
Proudhon’dan farkli olarak kapitalizmin bilimsel incelemesine dayandigini Marx
erken bir tarihte gormiistiir. fleri bir tarihte Ricardo’nun ekonomi politik yorumla-
rint da sorgulayacaktir.

skskok

5 Karl Marx, Felsefenin Sefaleti, gev. Ahmet Kardam, Sol Yaynlari, 1979, s. 113.
6a.ge.,s.53.
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Marksizmin kapitalizmi anlamak i¢in bir kaynak olarak kullandigi ekonomi po-
litikten temel ayriligir smifsaldir. Ekonomi politikgiler, burjuva smifinin bilimsel
teorisyenleridir; Marx, Engels ise proleter sinifin teorisyenleridir.

Klasik ekonomi politigin temsilcileri olan Adam Smith ve Ricardo, burjuvazinin
ideolojisinden kopmadan kapitalizm i¢inde zenginligin nasil yaratildigini, kapita-
lizmin feodalizm karsisinda ni¢in {istiin oldugunu bilimsel olarak gostermislerdir.
Ama burjuvazinin ¢ikarini savunarak bunu yapmislardir. Burjuva diizenin 6liimsiiz
oldugunu sdyleyerek smifsal tutum almiglardir. “Adam Smith ve Ricardo gibi kla-
sikler, feodal toplumun kalintilarina kars1 hala savasim vermekle birlikte, yalnizca
feodal izler tastyan iiretim iliskilerini temizlemeye, iiretici giigleri artirmaya ve sa-
nayiye ve ticarete yeni bir hiz vermeye caligsan bir burjuvaziyi temsil ederler.””

Iste, Marx’1n ekonomi politikgilere kars1 ¢iktig1 yer burasidir. Nasil ki, burjuva-
zi ile proletarya arasinda simif savagimi varsa, bu iki sinifin teorisyenleri arasinda
da savasim vardir. Sinif miicadelesi teorik alanda da siirer. Marksizmin, ekonomi
politige actig1 savas aynm1 zamanda sinif miicadelesinin teorik yansimasidir. Iki uz-
lagsmaz sinifin teorisyenlerinin ekonomi politik alaninda uzlasamayacaklar1 agiktir.
Bundan dolay1 da Marksist ekonomi politik olamaz; ancak ekonomi politigin eles-
tirisi olur.

Marx’m biiyiik eserlerinden biri olan Grundrisse’ye altbaslik olarak “Ekonomi
olarak “Kapitalist Uretimin Elestirel Bir Tahlili” diye yazmas: bilinglidir. Yine
Engels’in daha heniiz Marx’la ortaklagsmadan 6nce yazdig1 ekonomi politik deger-
lendirmesine, Ekonomi Politigin Bir Elestiri Denemesi ismini vermesi anlamlidir.

Bu yaklagim bi¢imi, Marksizmin, ekonomi politigi devrimcilestirmek (sosya-
listlestirmek) amaci giitmedigini gosterir.

skskok

Simdi Marksizmin ekonomi politige bakisini 6zetlemek i¢in Marx ve Engels’ten
birkag ornek verebiliriz.

Engels 1844°te, ekonomi politigin, bilimsel olmayan bezirganligin yerine gegen
bilimsel zenginlesme (dolandiricilik) sistemi oldugunu sdyler. “Ekonomi politik,
ticaretin genislemesinin dogal bir sonucu olarak varoldu ve ortaya ¢ikmasiyla bir-
likte, ilkel, bilimsel olmayan bezirganligin yerini, geliskin bir ruhsatli dolandiricilik
sistemi, tiim bir zenginlesme bilimi ald1.”®

Yine Marx 1844’te, ekonomi politigin 6zel miilkiyete dayandigini, genel soyut
formiiler bi¢iminde 6zel miilkiyetin yasalarini formiile ettigini, ama bu yasalarin
0zel miilkiyetten nasil ¢iktigini agiklamadigini belirtir. “Ekonomi politik, 6zel miil-

7age.,s. 132.
8 Friedrich Engels, Karl Marx’in 1844 Elyazmalar: iginde, ¢ev. Kenan Somer, Sol Yayinlari, 1993,
s. 352.
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kiyet olgusundan yola ¢ikar. Onu bize agiklamaz.”

Gergekten de ekonomi politikgiler biitiin agiklamalarint meta (mal) ve meta tire-
timi lizerine kurarlar. Ama higbir sekilde bu metalarin ni¢in ortaya ¢iktigini, ni¢in
tiriinlerin metalara doniistiiklerini ve bu bigcimde iliretim yapildigini agiklamazlar.
Metalarin varligini dliimsiiz bir Tanr1 vergisi gibi kabul ederler. Ozel miilkiyet dii-
zenini, bir sinifin mutluluguna karsi, toplumun mutsuzlugunu burjuvaziyi savuna-
rak onaylarlar: “Toplumun mutsuzlugu demek ki ekonomi politigin eregidir.”'?

Ekonomi politik, is¢iyi insan goziiyle gérmez; onu ¢alisan bir hayvan olarak
ekonomi biliminin i¢ine alir: “Ekonomi politik ig¢iyi ancak is hayvani olarak, en
zorunlu dirimsel gereksinmelere indirgenmis bir hayvan olarak goriir.”!!

Ekonomi politik kapitalizmi agiklamak i¢in emekten yola ¢ikar, ama 6zel miil-
kiyetin yaninda smifsal yerini alir: “Ekonomi politik gergek tiretimin ruhu olarak
emekten yola ¢ikar, ama gene de emege higbir sey vermez, her seyi 6zel miilkiyete
verir.”!2

Burjuva toplumu yabancilasmis bir toplumdur. Is¢inin kendi emegine, emek
triintine, toplumdaki diger insanlara, kendi insanligina, dogaya yabancilastig
bir toplumdur. Insanlararasi iliskilerin yerine mallar arasindaki iliskiyi koyarak
meta fetigsizmi yaratan bir toplumdur. Ekonomi politik bu yabancilagsmay1 gizler.
“Ekonomi politik, is¢i (emek) ile iiretim arasindaki dolaysiz iliskiyi gbz dniinde
tutmamasi sonucu, emegin oziindeki yabancilasmay gizler”"

Ekonomi politik bilimsel zenginlesme bilimidir; ama bu zenginlesme burjuvazi
i¢indir. Zenginligin icinde yoksulluk gizlidir. Isciye onerdigi sey, kendinden, ya-
samdan, insanal gereksinmelerinden vazge¢mesidir.“Ekonomi politik, bu zenginlik
bilimi, 6yleyse ayni zamanda vazge¢me, yoksunluklar, esirgeme bilimidir de.”**

kokok

Ekonomi politigi acimasizca elestiren Marx 6zellikle klasik ekonomi politigi
ni¢in bilimsel goriir? Nigin, Adam Smith’in, Ricardo’nun bir¢ok goriisiinii eles-
tirmesine ragmen onlardan saygiyla s6z eder? Nigin klasik ekonomi politigi, diger
ekonomi politik¢ilere karsi savunur? Ni¢in Malthus’u azami alcak olarak isimlen-
dirirken, J. B. Say’1 sahtekar olarak anarken, Adam Smith’i, Ricardo’yu namuslu
insanlar olarak ele alir?

Klasik ekonomi politik, sanayi burjuvazisinin ¢ikariadir; ama sanayi burjuvazi-
sinin ¢ikari, insan emeginin tiretken gelismesiyle {ist iiste diiser. S6zgelimi Ricardo
bu ¢akisma nedeniyle sanayi burjuvazisinin sozciisii olur. Cakigsmanin kalktig1 yer-

9a.ge.,s. 139.
10a.g.e., s. 93.
11 a.ge.,s. 97.
12 a.ge.,s. 151.
13 a.ge.,s. 142.
14a.ge.,s. 188.
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de ise burjuvaziyi elestirir. Ricardo’yu bilimsel yapan tutum da budur. Ricardo,
burjuvazinin ¢ikarma diye maddi ortami1 yansitmayan teori yazmaz; ekonomide ne
goriiyorsa onu analiz etmeye ¢alisir. Malthus ise tersini yapar; iiretim istemlerini
egemen sinifin ¢ikarlaria kurban eder. Ricardo, varolan nesnel ortamdan yola ¢1-
karak burjuvazinin ¢ikarma varir. Malthus gibi ekonomi politik¢iler, egemen sinifin
¢ikarindan baglayarak ona uygun teori insa eder.

Ornegin Adam Smith toprak sahiplerinin ¢ikarinin, toplumun ¢ikartyla uyum-
lu oldugunu diisiiniirken; kapitalistlerin ¢ikarimin kamunun ¢ikarina ters oldugunu
diistiniir ve bunu ifade eder. Onun “bilimsel diiriistligi” de budur. Marx bunu 6ver.
Ama Adam Smith’in toprak sahibinin ¢ikarmi, toplum ¢ikar ile 6zdeslestirmesi-
ni 1844 Elyazmalarr’nda elestirir; aksine, arada ters bir orantit oldugunu soyler.
Marx’1n kendisi diigman siifin teorisyenlerine “bilimsel ¢er¢evede” kaldiklar sii-
rece deger verir. Marx’in Ricardo degerlendirmesi onun ekonomi politigi bilimsel
olarak ele alis yontemini ve elestirisini yansitir:

Ricardo, proletaryay1 makinelerle ya da yiik hayvanlariyla ya da metalarla ayni
kefeye koydugu zaman, bu al¢akca bir hareket degildir; ¢ilinkii (onun goriisiin-
ce) onlarin makine ya da yiik hayvani olmalari, sirf “liretime’ neden oluslariyla
ilgilidir, ya da burjuva iiretimde yalnizca meta olduklari igindir. Bu yansizdir,
nesneldir, bilimseldir."

Sosyalizmin ekonomi politigi

Marksizmin ekonomi politige bakisini bilen bir okuyucu i¢in yukaridaki isim-
lendirmenin dogru olmadig1 agiktir. Bundan 6nceki boliimde Marksizmin ekonomi
politigi elestiren goriislerini aktarmistik.

Hatirlayalim: Ekonomi politik 6z anlamriyla, kapitalizm sinirlar1 i¢inde kalan,
kapitalizmin terimlerini kullanan, kapitalizmi ideolojik-siifsal diizeyde onay-
layan bir burjuva bilimiydi. Olgunlagmis klasik ekonomi = kapitalizm demek-
tir. Kapitalizmin sinirlar iginde kalarak onu inceleyen bilim, ekonomi politiktir.
“Ekonomi politik, ¢agdas burjuva toplumun teorik tahlilidir.”'¢

Sosyalizm (komiinizm) ise kapitalizmin karsiti bir iiretim tarzidir, yani anti-
kapitalizmdir. Sosyalizmin ekonomik isleyisi kapitalizm gibi olamaz. Kapitalizm
somiirlidiir; sosyalizm somiiriiniin yoklugudur. Kapitalizmin en 6nemli ekonomik
terimlerinden (kategorilerinden) birisi arti-degerdir. Sosyalizmde ise arti-deger ola-
maz. Sosyalizmin Ekonomi Politigi demek, kapitalizmi ve anti-kapitalizmi birles-
tirmek anlamina gelir. Farkly, Gistelik birbirine zit olan iki iiretim tarzini ayni bilim
altinda toplamak demektir bu! Felsefenin diliyle soylersek iki farkli niteligi ayni

15 Karl Marx, Arti-Deger Teorileri, Ikinci Kitap, ¢ev. Yurdakul Fincanci, Sol Yayinlari, 1999, s.
108.

16 Friedrich Engels, Karl Marx’in Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’nin iginde, ¢cev. Sevim Bel-
li, Sol Yaynlari, 1979, s. 29.
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diizlemde toplamak demektir bu!

skskok

Sovyetler Birligi’nin varligin1 siirdiirdiigii donemde yayinlanmis ekonomi poli-
tik kitaplarinda, sosyalizmin ekonomi politigi, Marksist ekonomi politik deyim-
leriyle sik karsilagiriz. Birka¢ 6rnek verelim:

“Marksist-Leninist ekonomi politik, tek bir bilimin, Marksizm-Leninizmin bir
bolimiidir.”"’

“Marksist ekonomi politik, tiim karmasikliklari i¢inde, iktisadi yasamin biitiin
yonlerinin, is¢i sinifi agisindan, bilimsel bir agiklamasini verir.”!8

“Marksist politik ekonomi, Marksist-Leninist teorinin énemli bir bilesenidir.”"

Bu goriisleri yanlis yapan temel nokta, basit bir isimlendirme sorunu degildir.
Boyle diisiinen okuyucunun biraz sabirli olmasi gerekiyor. Yanlisin kokeni gok
derinlerdedir, tarihin iginde gizlidir. Sorunun sadece bir isimlendirme sorunu ol-
madigmi anlamak i¢in bu kitaplarda yazilan ekonomi politigin tanimina bakmak
gerekir.

Fransa’da Marksist Incelemeler ve Arastirmalar Merkezi’nin 1975 yilinda ya-
yimlanmis Marksist Ekonomi Sozliigii’nde ekonomi politik sdyle tanimlanir:

Ekonomi politik, insan faaliyetinin temel problemlerini ele aldigi, tiretim tarz-
larmin gergek mahiyetini ortaya koydugu, nesnel olarak devrimci bir karaktere
biiriindiigli, yani somiiriilen kitlelere ni¢in somiriildiiklerini agikladigi ve bdy-
lece, bu somiiriiye son vermenin, ancak, kendi birlesmeleri ve orgiitlenmeleriyle
miimkiin oldugunun teorik yollarmi (ekonomi politikten politikaya gegis) onla-
ra gosterdigi i¢in, egemen kapitalist sinif tarafindan tarafsizlikla karsilanamaz;
ekonomi politik, siniflarin, toplumun disinda distiniilemez.?

Burada tek dogru saptama, ekonomi politigin smiflar diginda diisiiniilemeye-
cegidir. Bir burjuva toplum bilimi olan ekonomi politik kitlelere somiiriildiiklerini
gostermez; onlardan somiirliye son vermelerini istemez. Ne Adam Smith’in ne de
Ricardo’nun béyle bir gorlisii olmustur. Onlar sadece nesnel durumu oldugu gibi
gostermeye calisirlar. Bu nedenle Marx, ekonomi politigi bilimsel goriir. Ama sa-
dece o kadar! Ekonomi politigin, burjuva toplumu inkar etmek veya yikmak gibi

17 P.Nikitin, Ekonomi Politik, ¢ev. Hamdi Konur, Sol Yaylari, 1979, s. 13.

18 Lev Leontiev, Marksist Ekonomi Politigin Ilkeleri, cev. Kenan Somer, Sol Yaymlari, 1979, s. 32.
19 SSCB Ekonomi Enstitiisii Bilimler Akademisi, Politik Ekonomi Ders Kitabi Cilt I, Almanca
Baski, 1955, ¢ev. Ismail Yarkin, Inter Yaymlari, 1996, s. 6.

20 Maurice Bouvier-Ajam, Jesus Ibarrola, Nicolas Pasquarelli, Marksist Ekonomi Sézligii, gev.
B.Aren, I.Yasar, Sosyal Yayinlar, 1977, s. 113.
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bir niyeti yoktur.
Sosyalizmin ekonomi politiginin savunucularindan biri olan Lev Leontiev,
Marksist Ekonomi Politigin Ilkeleri’nde sdyle yazar:

Ekonomi politik, kapitalist toplumun bagrindaki siniflar savasimimnin en atesli
sorunlarina deginir, ¢linkii bu toplumu birlestiren ¢esitli siniflarin maddi duru-
munu ve dirimsel ¢ikarlarini ele alir.

Ekonomi politik, kapitalizmin iktisadi yasalarini ortaya koyarak, yalnizca bu
toplumun yasam kosullarini degil, ama gelismesinin yonelimini de irdeler. Boy-
lece de, burjuva toplumdaki siniflar savasiminin gercek temeli iizerindeki ortiiyii
kaldirir ve is¢i sinifina sosyalizmin yolunu gosterir.>!

A.Paskov da Sovyetler Birligi 'nde Sosyalizmin Ekonomi Politigin Gelisimi isim-
li makalesinde sosyalizmin ekonomi politigini soyle tanimliyor:

Sosyalizmin ekonomi politigi, Marks¢i-Leninci ekonomi politigin ayrilmaz,
biitiinleyici bir pargasidir. Sosyalizmin ekonomi politigi, sosyalist tiretim ilis-
kilerini ortaya koymakta, bu iligkilerin dogusunu, gelismesini ve agama asama
komiinist iiretim iligkilerine doniisiimiinii incelemektedir.

()

Sosyalizmin ekonomi politigi, sosyalist toplumun ekonomisini yaratan, onun is-
leyisini ve komiinist toplum ekonomisine doniisiimiinii diizenleyen bilim olarak
da tanimlanabilir.??

Marx ekonomi politigi boyle mi tanimlar? Marx’in ekonomi politik elestirisi,
burjuva toplumdaki (modern toplumdaki) tiretim iligkilerinin gercek niteligini agik-
lamayan ekonomi politikg¢ilere yonelik degil midir? Ekonomi politik¢ilerin burjuva
toplumdaki yabancilasmay1 gizlediklerini, 6zel miilkiyeti onayladiklarini sdyle-
mez mi Marx? Koskoca Kapital, kapitalist tiretiminin elestirel tahlili degil midir?
Lenin’in sozleriyle soylersek:

Marx, Kapital’e yazdigi 6n sdzde sdyle der: ’Bu yapitin nihai gayesi modern top-
lumun hareketinin ekonomik yasasini kesfetmektir’ (yani kapitalist toplumun,
burjuva toplumunun). Belirli bir toplumun iiretim iligkilerini, tarihin belirli bir
doneminde, doguslari, gelismeleri ve ¢okiisleri icinde incelemek: iste Marx’in
ekonomik doktrininin icerigi.

Marx kendisinden onceki tiim klasik ekonomi politigin yanilgisii (Adam
Smith’ten itibaren) ortaya koymustur.”

21 Leontiev, s. 31, 32.
22 A.Paskov, SBKP Deneyimi ve Devrimci Teori iginde, ¢cev. Ahmet Sahin, Konuk Yayinlari, 1978, s. 95.

23 Vladimir Ilyi¢ Lenin, Karl Marx ve Doktrini, gev. Siar Yal¢in, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari,
1995, s. 23-24, 28.
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skskok

Marksizmin kendine zemin yaptig1 ii¢ kaynak vardir: Alman felsefesi, Ingiliz
ekonomi politigi ve Fransiz sosyalizmi. Marksizmle azicik tanigik olan herkes bilir
ki; Hegel’in idealist felsefesini, Ricardo’nun burjuva ekonomi bilimini, iitopik sos-
yalistlerin hayalciligini elestirerek Marx ve Engels iist bir tepe yarattilar; onlar alip
ayn1 torbaya doldurarak degil!

Marksizm gokten inmedi. Hegel’in diyalektigini asti, onu maddecilikle birles-
tirdi. Hegel’in idealist diyalektiginin zit ucunda duran diyalektik ve tarihsel mater-
yalizmi olusturdu. Ekonomi politigi elestirerek onun yetersizligini gosterdi, komii-
nizmin maddi ipuglarini buradan yola ¢ikarak ortaya koydu. Utopik sosyalistlerin
Oznesiz, fantezi diinyalarindan gergek diinyaya ¢ikti, sosyalizmi proletaryanin sinif
savasi dlizeyinde baska bir nitelikte kurdu.

Marksizm ne Alman felsefesini, ne Fransiz sosyalizmini, ne de ingiliz ekonomi
politigini oldugu gibi alip kullanmadi. Eger boyle olsaydi Marksizm bir ¢orbadan
baska bir sey olmazdi. Siiphesiz ki Marksizm, elestiri kaynagi olarak kullandigi
felsefenin, ekonomi politigin, iitopik sosyalizmin elestirel miras¢isidir. Her bilim
diger bilimlerden miras alir. Ama gormek gerekir ki, Marksizmin yaptig1 sey farkli
nitelikleri alip birlestirmek degildir; bu nitelikleri ortadan “kaldirarak” yeni bir ni-
telige teorik diizlemde gegistir. Nicelikten nitelige sigrayis, aynt zamanda inkarin
inkar siirecidir. Olumlu-maddi unsuru koruyarak, yadsimanin yadsinmasini ger-
ceklestirmistir Marksizm.

Marx ekonomi politigin elestirisini sonuna kadar gotiirdii; ama komiinizmin
(sosyalizmin) ekonomi politigini yarattigini sdylemedi. Bu aslinda tarihsel mater-
yalizmin inkar1 olurdu; ¢ilinkii ekonomi politik, kapitalizmi aciklayan, kapitalizm
ve kategorileri siirdligii siirece varligint koruyacak bir bilimdi. Onu sosyalizme ta-
simak, onun kategorilerini sosyalizm i¢in kullanmak bilim dis1 olurdu. Ciinkii bir
tiretim tarzi degistiginde onun kategorileri de yok olur.

Marx komiinist iiretim tarzi iizerine spekiilasyonlara da girismedi. Ekonomi po-
litigin elestirisi tizerinde yiikselerek, burjuva toplumunun anti-tezlerine dayanarak,
komiinist iiretim tarzinin genel yonlerini ortaya koydu, gerisini ilerideki bilimden
bekledi.

Genis anlamiyla ekonomi politik

Buraya kadar ekonomi politigi burjuva toplumunun bilimi olarak ele aldik.
Aslinda ekonomi politik, toplumlarin tarihinde ¢cok 6nce dogmus olmasina kargin
bilimsel haline 18. yiizyilda kavugmustur. “Ekonomi politik, dahi kafalarda 17.
yiizy1l sonuna dogru dogmus olmasina karsin, gene de, dar anlamda, fizyokratlar
ve Adam Smith’in vermis bulunduklar1 olumlu formiiller i¢inde, ozsel olarak 18.
yiizyilin ¢ocugudur.”**

24 Friedrich Engels, Anti-Diihring, ¢ev. Kenan Somer, Sol Yayinlari, 1977, s. 255.
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Kapitalizmin ilk sanayi girisim donemi manifaktiirle baslar. Zanaatkarlar1 belli
bir yerde toplayan ve ileride biiyiik sanayi fabrikalarinin tohumu olacak bu yapilar
kapitalizmin bebeklik halini simgeler. Iste, ekonomi politik ilk kez gelisen bir bilim
olarak kendini manifaktiir doneminde gdsterir. Marx Kapital’in birinci cildinde bu
noktanin altin gizer.

Demek ki klasik ekonomi politik, kapitalizme 6zgii bir bilimdir; onun yasalarini
arastirir; bu sistemin kategorilerini kullanir.

skskok

Ekonomi politigin kapitalizmle siirli 6zel (olgun) tanimin1 Marksizm genisle-
tir; onu ayn1 zamanda degisimin (miibadelenin) oldugu biitiin toplum big¢imlerine
yayar. Siiphesiz ki bu ekonomi politik, gelismemis bir ekonomi politiktir.

Diyebiliriz ki genis anlamiyla ekonomi politik, toplumlarin tiretim ve degisim
yasalarinin bilimidir. Engels’in s6zleriyle sdylersek: “Ekonomi politik, en genis an-
lamda, insan toplumunda maddesel yasama araglarinin iiretim ve degisimini yone-
ten yasalarin bilimidir.”%

Burada anahtar iki kategori, iiretim ve degisimdir (miibadeledir).

Uretim, toplumsal insanin yasayabilmesi i¢in zorunlu olarak dogay1 degistirmesi
ve dogay1 degistirirken de kendini-toplumu degistirmesi siirecidir. Uretim, insanin
var olmasini saglayan varlik kosuldur. Uretim yapmadan higbir toplum yasayamaz.

Toplum tarihi incelendiginde {iretim yapma zorunlulugunda olan toplumlarin
farkli tiretim bigimlerine sahip olduklarini goriiriiz. (Antik tiretim tarzi, kdleci miil-
kiyete dayanan iiretim tarzi, feodal iiretim tarzi, vb.)

Bir toplum iiretim yapmaksizin yagamini siirdiiremeyecegi icin, hangi iiretim
bigimiyle iiretim yaparsa yapsin, toplumlar1 birlestiren ortak zemin iiretimdir.
Komiinist {iretim tarzi da bu ortak zemine dahildir.

Tipki vahsi insanin, gereksinmelerini karsilamak, yasamini stirdiirmek ve yeni-
den-tiretmek i¢in dogayla bogugmak zorunda olmasi gibi, uygar insan da ayni
zorunluluk igersindedir ve bunu da biitiin toplumsal bigimlenisler igersinde, akla
gelen her tiirden tiretim tarzlari altinda yapmak durumundadir.?’

sk

Toplumlarda tiretim zorunlulugu agisindan ortak bir 6zellik bulmak miimkiin-
ken, degisim acisindan bdyle bir ortaklik bulamayiz. “Uretim ile degisim iki farkl
islevdirler. Uretim, degisimsiz olabilir; ama degisim, —tanim geregi iiriinlerin degi-

25 Marx, Kapital 1, s. 379.
26 Engels, Anti-Diihring, s. 249.
27 Karl Marx, Kapital, Cilt 3, gev. Alaattin Bilgi, Sol Yayinlari, 1997, s. 720.
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siminden bagka bir sey olmamasindan Otiirii—, tiretimsiz olamaz.”

Toplumlarin tarihinde bir farklilik olarak ortaya ¢ikan degisimi (miibadeleyi) ki-
saca incelememiz gerekiyor. Sosyalizm agisindan bunun ne kadar 6nemli oldugunu
ileride gorecegiz.

Degisim (miibadele) nedir? “Uriiniin meta seklini aldigi iiretim bigimi, ya da
dogrudan degigim igin tiretilmesi, burjuva iiretim bigiminin en genel ve en ilkel
bicimdir”®

Metalarin birbiriyle iligkisi bir degisim siirecidir; bireylerin karsilikli varligi bu
degisim siireciyle metalarin varligina baglanir. Degisim siireci de geliserek meta-
larin dolasimini hizlandirir. Degisim siireci aslinda dolagimla biitiinlesir. Metalarin
pazarda dolasimi, biiyiimiis degisimin diger adidir. “Dolasim, gercek anlamiyla de-
gisimin belirli bir ugragindan ya da biitiinliigli icinde ele alinan degisimden bagka
bir sey degildir.”*°

skskok

Gordiik ki, biitiin toplum bi¢imlerinde (iiretim tarzlarinda) iiretim zorunlu 6ge
iken, degisim yani miibadele zorunlu degildir. Gelismis bir degisim, isbdliimiiyle,
siiflarla, meta {iretimiyle, baglantilidir.

Ilkel komiinal toplum, siiflarin ve degisimin olmadig1 bir toplumdur. Isbdliimii
ve degisim, bunun sonucunda ortaya ¢ikan meta {iretimi, sinifli toplumu ortaya ¢i-
karir.

Toplumun ge¢mis biitiin asamalarinda, liretim, her seyden once, ortaklasa bir
tiretimdi; tipki tiiketimin de, azgok genis komiinist topluluklar i¢inde, tiriinlerin
dogrudan dogruya iilegimiyle yapilmis oldugu gibi.

(-.)

Ama, isboliimii, yavas yavas, bu iiretim siireci icine sizar. Uretim ve sahibol-
ma, ortakligin kuyusunu kazar, bireysel sahibolmay1 egemen kural durumuna
yiikseltir ve boylece, bireyler arasindaki degisimin dogmasini saglar. (...) Yavas
yavas, meta tiretimi, egemen bi¢cim durumuna gelir.

Meta iiretimiyle, iiretim, artik kisisel tiikketim icin degil, degisim icin yapilir,
tirlinler, zorunlu olarak, el degistirirler.’!

Engels’in ekonomi politigi genis anlamiyla yorumlarken degisim (miibadele)
lizerine vurgu yapmasi bunun i¢in ¢ok dnemlidir. Degisimin olmadigi bir toplumda

28 Engels, Anti-Diihring, s. 249.

29 Marx, Kapital I, s. 97.

30 Karl Marx, Grundrisse 1, gev. Arif Gelen, Sol Yaynlari, 1999, s. 35-36.

31 Karl Marx, Friedrich Engels, Se¢me Yapitlar 3, ¢gev. Mihri Belli, Sevim Belli, Seyhan Erdogdu,
Vahap Erdogdu, Arif Gelen, M.Kabagil, Unsal Oskay, Kenan Somer, Oner Unalan, Sol Yayinlari,
1979, s. 403.
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ekonomi politik bilimi is gérmez. Komiinist {iretim tarzinda degisim olamaz. Marx
bu temel goriisiin altin1 ¢izer: “Uretim araclarinin ortak miilkiyetine dayanan ko-
miinal bir sosyal diizen i¢inde, tireticiler tiriinlerini degismezler.”*?

Bu demektir ki, degisimin olmadigi bir toplumda, degisimin bilimi olan ekono-
mi politik anlamsiz hale gelir. Ekonomi politik bilimi genis anlamiyla, degisimin
varligin1 korudugu, siniflarin, meta iiretiminin varligini siirdiirdiigii toplumlar i¢in
gegerli olabilir.

skskok

SSCB Ekonomi Enstitiisii Bilimler Akademisi’nin 1954 yilinda yayimladigi
Politik Ekonomi Ders Kitab: 'nda, ekonomi politik soyle tanimlaniyor: “Politik eko-
nomi, toplumsal {iretim iliskilerinin, yani insanlarin ekonomik iliskilerinin gelis-
mesi bilimidir.”*

Simdi Sovyetler Birligi kokenli diger ekonomi politik kitaplarinda ekonomi po-
litigin nasil tanimlandigina bakalim. “Ekonomi politik, liretimin toplumsal yapisini
irdeler. Simdi, ekonomi politigin konusunu daha somut bir bicimde tanimlayabili-
riz. Uretimin toplumsal yapisi, toplumun gelismesinin her evresinde insanlar ara-
sinda kurulan tiretim iligkileri bitiintidiir.””**

Uretim higbir toplumun kaginamayacagi bir eylem olduguna gore, demek ki bu
kitabin yazarma gore ekonomi politik biitlin toplumlar i¢in gegerlidir. Yani tek bir
ekonomi politik vardir; bu bilim biitiin toplumlar i¢in gegerlidir. Dikkat edilirse, bu-
rada “degisim” kategorisinin sozii edilmez. Ciinkii her toplumda gegerli olan tek bir
ekonomi politik yaratabilmek i¢in (dolayisiyla Sosyalizmin Ekonomi Politigini
ortaya ¢ikarmak i¢in) degisimi icermeyen bir ekonomi politik tanimi gereklidir.

Diger yazarlara gegelim. G. K. Shakhnazarov ve A.D Boborykin sdyle tanim-
liyorlar ekonomi politigi: “Uretim iliskilerinin gelisimi ile ilgili bir bilim dali olan
ekonomi politik, Marksizmin vazgecilmez unsurlarindan bir digeridir.”>’

O halde yazarlara gore biitlin toplum bigimlerinin {iretim iligkilerini (insanlarin
iiretim siirecinde kurduklar iligkileri) inceleyen bir tek bilim var; o da Marksizmin
bir kolu olan ekonomi politik. Yani sosyalist (Marksist) ekonomi politik (!) Nereden
gelmis bu ekonomi politik? Onlara gore, Marx, kapitalizmin ekonomi politigini
aldi, diizeltti ve onu her toplumu agiklayan, her toplumda gegerli olan Marksist
Ekonomi Politik durumuna getirdi. Yine dikkat edelim, buradaki tanimda da degi-
sim kategorisinin s6zii edilmiyor.

Ekonomi politigin Sevyet¢i tanimina son bir 6rnek daha verelim: “Sosyal iire-

32 Karl Marx, Friedrich Engels, Gotha ve Erfurt Programlarimin Elestirisi, ¢ev. M.Kabagil, Sol
Yayinlari, 1969, s. 30.

33 SSCB Ekonomi Enstitiisii Bilimler Akademisi, s. 6.

34 Leontiev, s. 30-31.

35 G.K.Shaknazarov, A.D.Boborykin, Marksizm-Leninizmin Temelleri, gev. N.Okman, Bilim Ya-
yinlari, 1979, s. 11.
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timde insanlarin kendi aralarinda kurduklart iliskilerin, yani sosyal tiretim iliskile-
rinin gelisme yasalarinin bilimi.”3¢

Yine isaret edelim; bu tanimda da degisim iliskisinden bahsedilmiyor. Uretimin
oldugu her yerde iiretim iliskisi vardir; insanlar iiretim iliskisi kurmadan toplumsal
iiretim yapamazlar. Ama iiretim iligkileri (insanlar aras1 toplumsal iliskiler) degisi-
mi igerebilir; ya da icermez. Uretim iliskileri iradeden bagimsiz, kaotik olabilir; ya
da planly, bilingli olabilir.

Uretim iliskileri ayn1 zamanda miilkiyet ve béliisiim iliskileridir. Miilkiyet 6zel
de olabilir, ortak da! Boliisiim, kapitalist bigime uygun da olabilir, komiinist bigime
de! Oysa ekonomi politik gelismis anlamiyla kapitalist topluma, genis anlamiyla
degisimin oldugu toplumlara aittir. Ekonomi politigin altinda yatan taban, igbolii-
mil, degisim, meta iiretimi ve zorunlu olarak {iretim ara¢larindaki 6zel miilkiyettir.

Sovyetci ekonomi politik tanimlari sonugta biitiin toplum bi¢imlerini kapsiyor;
tek bir ekonomi politigin varligini gizlice kanithiyor. Buradan da Marksist eko-
nomi politige gecis yapiliyor.

Peki, bu yanlis ekonomi politik tanimlar1 nereden geliyor? Marksizme ters bu
goriislerin kokeni nerededir? Marksizm i¢in ekonomi politigi bu tiirlii tanimlama-
nin sonuglari nedir?

Sosyalist ekonomi politigin kokeni

1952 yilinda ekonomi politika iizerine bir tartisma var Sovyetler Birligi’nde.
Tartigmacilardan biri L. D. Yarosenko, digeri de Stalin. Ekonomi politigin tanimin-
da anlagamiyorlar. Bizi simdilik ilgilendiren Stalin’in goriisleri; ¢iinkii tartismayi
yoneten, agirligini koyan, Sovyetler Birligi’nin en yetkili kisisi o!

Stalin 6nce Engels’in genis anlamiyla ekonomi politik tanimini aktariyor. Daha
once biz de aktarmistik. Bir de Stalin’den aktaralim: “Engels, ekonomi politigin,
‘degisik insan toplumlarinin i¢inde, iiretimde ve degisimde bulunduklar1 ve bu ko-
sullar bilimi’ oldugunu soyler.”>’

Stalin bu tanimin genis anlamiyla boyle oldugunu belirtmiyor. Bu ¢ok 6nem-
li sayilmaz; clinkii kapitalizm de bir degisim (miibadele) toplumudur. Burada
Stalin’in anahtar kategori olan degisim terimini aktarmasi yeterlidir.

Ekonomi politigin kapsadig1 alanlari ii¢ temelde topluyor Stalin:

a) Uretim araglar1 sahipliginin bigimleri.
b) Degisik toplumsal gruplarin iiretimdeki statiileri ve karsilikli iligkileri.
¢) Uriinlerin béliisiim bigimleri.

Bu ii¢ temelden bir ekonomi politik tanimi ¢ikaracaktir Stalin.
Stalin biliyor ki, ekonomi politik genis anlamiyla degisim (miibadele) igeren
toplumlar i¢in gegerli. Kendisi de Engels’ten bunu aktarmisti. Engels ekonomi po-

36 Bouvier-Ajam, Ibarrola, Pasquarelli, Marksist Ekonomi Sozliigii, s. 112.
37 J.V.Stalin, S.5.C.B. de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari, ¢ev. Kemal Savas, Giince Yayinlari,
1979, s. 64.
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litigin anlamini, degisimin, meta iliskilerinin (ilkel veya geligkin bi¢imlerinin) var-
ligryla sinirliyor. Stalin ise degisim kategorisini ekonomi politigin tanimi i¢inden
cikartarak sosyalizme yaymak istiyor.

Peki, o zaman ne yapmak lazim? Anahtar kategori olan degisim (miibadele)
kategorisini ortadan kaldirmak gerek. Stalin de Marksizme sigmayan bir bahaneyle
bunu yapiyor ve ekonomi politigi soyle tanimhiyor: “Ekonomi politigin konusu in-
sanlar arasindaki tiretim iligkileri, ekonomik iliskilerdir.””*®

Dikkat edilirse Stalin’in tanim1 miibadele (degisim) yapan toplumlarla sinirli
degil. Kendisi de bunu agikca belirtiyor:

Bu tanim, Engels’in taniminda yer alan ‘degisim’ kelimesini kapsamiyor. Bu
kelime atilmistir, ¢iinkii ‘degisim’ kelimesi ¢ogunlukla, birgok kisi tarafindan,
tiim toplumsal bi¢imlerin degil, sadece bazi toplumsal bi¢cimlerin karakteristigi
olan meta degisimi olarak anlasilmakta ve Engels ‘degisim’ kelimesi ile yalnizca
meta degisimini kastetmemis olsa da, yanlis anlasilmalara neden olmaktadir.®

Boylece ne oluyor? Ekonomi politik artik iiretim ve degisim yapan toplumlari
degil, iiretim yapan biitiin toplumlar1 kapsiyor. Degisim yapan ve yapmayan biitiin
toplum bigimleri ekonomi politigin catis1 altinda toplanmis oluyor. Bu sekilde eko-
nomi politik sosyalizme taginmis oluyor. Oysa Engels’in ekonomi politik tanimu,
degisimin (miibadelenin) olmadigi sosyalizmi kapsamiyor.

Evet, degisim sadece bir kategoridir; bir kategori atilinca diinya yikilmaz diye
diisiinebilir insan; ama bu diislince bi¢imi dogru olmaz. Kapitalizmin tanimindan
arti-degeri atarsak kapitalizm ortada kalabilir mi? Degisim kategorisi de sinifli top-
lumlarin (sosyalizme kadar olan toplumlarin) kategorisidir, atilamaz.

Marksist agidan bu kategorinin atilmasi, Marksizm i¢in biiyiik revizyondur;
onun temel anlayigina Sliimciil bir darbe vurur.

Stalin’in degisim kategorisini ekonomi politigin i¢inden atmasi (aslinda bunun
gergek anlami degisimi sosyalist topluma tasimasi) ekonomi politigi tiim toplumlar
icin gegerli tek bilim yapar.

Marksizmin degisim kategorisini nasil anladigin1 daha Once ifade etmistik.
Engels’in yanhs anlasilmasi diye bir durum yoktur. Ciinkii degisim, her zaman
Oziinde iki malin karsilikli degistirilmesidir. “Bizzat degisimde (degisimi yapanla-
rin amacina bakmaksizin) yalnizca metalar karsi kargiya gelir.”*

Marksizm geliskin bir degisim siirecini, meta iiretiminden ve dolasimindan ayir-
maz. Bu nedenle Marx, Grundrisse’de degisimi anlattig1 boliimde parantez iginde
dolasim diye yazar. Degisim alan1 olan pazarda, metalarin degisimi ve dolagimi
ayni anlama gelir. Hangi halde alinirsa alinsin s6z konusu metalardir; hem degisim

38 J.V.Stalin, Son Yazilar 1950-1953, cev. M.Gaziturhan, Sol Yaymlari, 1977, s. 131.

39 J.V.Stalin, S.S.C.B. de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari, ¢ev. Kemal Savag, Giince Yayinlari,
1979, s. 66.

40 Marx, Arti-Deger Teorileri, Birinci Kitap, s. 224.
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degeri, hem de kullanim degeri olan metalar! Degisim, bir madde olan metanin
dolagimidir ayn1 zamanda. “Degisim, metalarin kullanim-degerleri olmadiklar1 el-
lerden, kullanim-degerleri olacaklar1 ellere aktarilmasini saglayan bir siire¢ oldugu
kadar, maddenin toplumsal bir dolagimidir da.”*!

kokok

Marx’m, ekonomi politik bilimiyle, en geliskin degisim-miibadele-meta iire-
timi toplumu olan kapitalizmin incelenmesini kastettigini gostermistik. Stalin’in,
Marx’m bakis agisini bilmedigi diisliniilemez. Klasik ekonomi politikten - olgun-
lasmis ekonomi politikten — ni¢in bahsetmez Stalin? Sosyalizmde de gegerli olacak
bir ekonomi politik yaratabilmek i¢in!

Stalin’in bu yaratiminin nasil oldugunu gérmeden once, Engels’in tanimidaki
degisim kategorisini atan Stalin’in vardig1 ekonomi politik tanimina yeniden baka-
lim. Stalin der ki: “Ekonomi politik, insanlarin iiretim iligkilerinin gelisme yasala-
rin1 arastirir.”#?

Bu tanim okuyucuya yabanct gelmemeli. Daha 6nce Sovyet¢i ekonomi poli-
tik kitaplarindan aktardigimiz tanimlarla bu tanimin ayni1 olduguna dikkat edelim.
Demek ki, bu tanimlarin kdkeni Stalin’e dayaniyor. Simdilik bu énemli noktanin
altin1 ¢izip birakalim.

kokok

Tekrar Stalin-Yarosenko tartismasina donelim. Yarosenko tiim toplumsal bi¢gim-
ler igin gegerli tek bir ekonomi politigin olamayacagi goriisiindedir. (Yarosenko nun
diger konulardaki goriisleri konumuz disindadir.) Stalin ise tiim toplumlara uygula-
nabilen yalmzca bir ekonomi politik biliminin olabileceginde diretir. Stalin’den
bu tartismanin 6zetini aktaralim. “Yarosenko yoldas, her toplumsal bi¢gimin kendi
0zgiil ekonomik yasalart olmasi gerekgesiyle, tiim toplumsal bigimleri i¢in gegerli
tek bir ekonomi politigin zorunlulugunu reddetmektedir.”*

Stalin, ni¢in tek bir ekonomi politigin oldugunu ispat etmek ister? Eger tek bir
ekonomi politik olursa, onu sosyalizme de uygulayabilecektir; sosyalizmin ekono-
mi politigini yaratabilecektir.

Stalin tek bir ekonomi politigin varligin1 Engels’e dayanarak aciklar: Engels’in
daha 6nce aktardigimiz ekonomi politik tanimini aktarir, arkasina kendi yorumunu
ekler: “Bu nedenle, ekonomi politik, herhangi bir toplumsal bi¢imin degil, degisik
toplumsal bigimlerin ekonomik geligim yasalarini aragtirir.”*

41 Marx, Kapital I, s. 119.

42 Stalin, S.S.C.B. 'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari, s. 66.
43 a.g.e., s. 63-64.

44 a.ge.,s. 64.
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Dikkatlice okuyalim. Engels’in degisik insan toplumlarindan bahsettigi dog-
rudur. Ama bu degisik toplum bi¢imlerini, degisim yapan toplumlarla siirlar
Engels. Stalin kendi yorumunda bu temelin iizerinden atlar, farklh toplumlarda
takilip kalir. Kendi yorumunda yine degisim kategorisi bilingli olarak atilmistir.

Engels, degisim yapan farkli toplumlardan ve onlarin ekonomi politiginden bah-
sederken, bu toplumlar icin bile tek bir ekonomi politikten s6z eder mi? Tabii ki,
etmez; ama Stalin bu yanlis sonucu ¢ikarir.

Engels ayni yerde farkli degisim bi¢imine sahip olan toplumlarin ayni eko-
nomi politige sahip olamayacaklarint agikca sdyler; zaten baska tiirlii diisiinmek
Marksizmin 6ziine ters diiser. S6zgelimi feodal toplumun ekonomi politigiyle, ka-
pitalist toplumun ekonomi politigi ayn1 olabilir mi? Engels hakli olarak der ki:

Insanlarin iiretim ve degisim kosullart iilkeden iilkeye, ve her iilkede de kusaktan
kusaga degisir. Oyleyse ekonomi politik de biitiin iilkeler ve biitiin tarihsel do-
nemler i¢in ayni olamaz.

(-r)

Ates Topragmin ekonomi politigi ile bugiinkii Ingiltere’nin ekonomi politigini
ayni yasalara indirgemek isteyen biri, ortaya en bayagi beylik diisiincelerden
baska bir sey koyamaz. Oyleyse ekonomi politik, dzsel olarak tarihsel bir bilim-
dir.®

Demek ki, genis anlamiyla ekonomi politik bilimi, farkli, ama degisim (miiba-
dele) yapan toplumlar i¢in gegerlidir. Degisim toplumlarinda bile tek bir ekonomi
politikten s6z edilemez. Onlar1 degisim temelinde birlestiren genel ekonomi politik
bilimi ancak bu degisim temeline dair genel yasalar formiile edilebilir. Ayrica degi-
sim bi¢imine bagli olarak 6zel yasalar saptayabilir. S6zgelimi somiirii iligkisi degi-
sim yapan biitlin toplumlar i¢in gegerlidir; ama bigimleri degisiktir. Feodal Bey’in
koyliyii somiirme bi¢imi ile, kapitalistin is¢iyi somiirme bigimi ayni degildir.

Engels’in yukarida aktardigimiz sozlerinde en 6nemli yeri, ekonomi politi-
gin tarihsel bir bilim oldugunu belirtmesi doldurur. Tarihsellik ne anlama gelir?
Gegicilik, degisme anlamina gelir. Toplumlar siirekli gelisir, degisir. Marx’in eko-
nomi politige yonelttigi en dnemli elestirilerden biri, kapitalizmi 6liimsiiz, kalic
saymasidir. Oysa kapitalizm ve onun yasalart da, bu yasalari formiile eden bilim
de glinii gelince tarihe gomiiliir. Kapitalist iliskiler ve onun 6z bilimi olan ekonomi
politik tarihi bir icerige sahiptir; yani kalic1 degildir.

Bu nedenle Marx-Engels ekonomi politigin alanini, miibadele yapan toplum-
larin tarihiyle sinirlar; tarih-sonrasinin toplumu olan sosyalizme, ekonomi politigi
(kapitalizmi) yapistirmazlar. Marksizm, ekonomi politigi degisimin (miibadelenin)
basladig1 andan itibaren baglatir: “Burjuvazinin sosyal bilimi, klasik ekonomi po-
litik, daha ¢ok yalniz iiretime ve degisime yonelmis insan eylemlerinin dogrudan

45 Engels, Anti-Diihring, s. 250.
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dogruya tasarlanmis toplumsal etkilerini ele alir.”#

Degisim (miibadele) olmasaydi ekonomi politik diye bir bilim olmazdi. Engels
ekonomi politigin temel kategorisinin degisim (miibadele) oldugunu ¢ok agik bi-
¢imde yazar: “Ekonomi politik, meta ile, (yani) iirlinlerin ya bireyler tarafindan ya
da ilkel topluluklar tarafindan birbiriyle degisildikleri anda baslar. Degisime giren
iriin, meta olur.”¥

Iste, Stalin’in degisim kategorisini ekonomi politigin iginden atmasi, ekonomi
politigin 6ziiniin yok edilmesi anlamina gelir.

kokok

Stalin’in ekonomi politigin tanimin1 degistirmesi, degisim toplumlariin (en
cok da kapitalizmin) bilimi olan ekonomi politikten her toplumun bilimi (tek bir
ekonomi politik) diye s6z etmesi bilingli bir hedefe yoneliktir: Ekonomi politigi
ve kategorilerini sosyalist topluma tagimak i¢in! Sosyalizmin ekonomi politigini
yaratmak i¢in! Ekonomi politigin degisim yasalarinin sosyalizmde de gegerli olabi-
lecegini gostermek i¢in!

skskok

Ekonomi politigin son sinir1 kapitalist iiretim tarzidir. Kapitalizm 6ncesi degi-
sim toplumlarinda ekonomi politigi ilkel bi¢imlerde gozlemleyebiliriz. Engels’in
dedigi gibi:

Ekonomi politik, tarihte ortaya ¢iktig1 bigimiyle, gercekte kapitalist tiretim do-
nemi iktisadinin bilimsel bilgisinden baska bir sey olmadig: i¢in, bu dénemle
ilgili tezler ve teoremler, 6rnegin eski Yunan toplumu yazarlarinda, kendilerini
ancak meta iretimi, ticaret, para, faiz getiren sermaye vb. gibi bazi olaylar, her
iki toplumda da ortak oldugu 6l¢iide gosterebilirler.*®

Peki, ekonomi politik ileriye sicrayip sosyalizme ulasabilir mi? Ekonomi politik
sosyalizmde yasayabilir mi? Ekonomi politigin kategorileri- yasalari- sosyalizmde
gecerli olabilir mi? Kisacasi, sosyalizmin ekonomi politigi olabilir mi? Bu konuya
Sovyet Marksizmi ya da onun kurucusu Stalin olumlu yanit vermis ve ekonomi po-
litik kitaplarina bdyle yazdirmistir. Ornek olsun, soyle: “Sosyalizmde, maddi mal-
larin tiretim ve boliisiim yasalarini inceleyen bir bilim olarak, sosyalizmin ekonomi
politigi biiylik bir 6nem kazanir.”*

Gergek Marksizmin bu revizyonu (Sovyet Marksizmi), Sovyetler Birligi sinirla-

46 Friedrich Engels, Doganin Diyalektigi, ¢ev. Arif Gelen, Sol Yaymlari, 1970, s. 221.

47 Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, s. 39.

48 Engels, Anti-Diihring, s. 364.

49 G.P.Solus, Sosyalizmin Ekonomi Politigi, ¢ev. Muzaffer S. Kabagil, Sol Yaylari, 1979, s. 53.
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rinin disina tagmis; Sovyetler Birligi’ni savunan biitiin komiinist partilerine, onlarin
teorisyenlerinin kafalarina yayilarak yerlesmistir. Bu zor isi Sovyet Marksizmi nasil
bagarmistir? Sosyalizmin ekonomi politigini anlatan Marksizm dis1 kitaplar nere-
den, nasil tiiremistir?

Biraz tarih karigtirmamiz gerekiyor.

Sosyalizmin ekonomi politiginin el kitabi

Tarih, 25 Kasim 1936. Stalin diinyaya duyurur ki, Sovyetler Birligi’nde sosya-
lizm (komiinizmin birinci agsamasi) dziinde-temelinde kurulmustur. Stalin’in kendi
sozleriyle soyle:

Aciklama olarak iki 6rnek alalim: Bizim sovyet toplumumuz, daha simdiden,
6ziinde, sosyalizmi ger¢eklestirdi; sosyalist diizeni yaratti, yani baska terimlerle,
Marksistlerin komiinizmin birinci evresi ya da alt evresi dedikleri seye ulasti. Bu
demektir ki, komiinizmin birinci evresi, yani sosyalizm, iilkemizde, daha simdi-
den, temel olarak gerceklesmistir.*

Stalin’e gore artik kapitalizmden sosyalizme (komiinizme) geg¢is donemi kapan-
mistir. Sovyetler Birligi sosyalizme ge¢mistir. Bu ayn1 zamanda tarihsel bir ¢agin
Sovyetler Birligi acisindan kapandigini, diinyada ilk sosyalist iilkenin ortaya ¢ikti-
gin1 gosterir.

Sovyetler Birligi’nin komiinizmin birinci agsamasina (sosyalizme) gectigini soy-
lemenin getirdigi teorik sorunlar vardir. En basta Marksizmin sosyalizm teorisi a¢i-
sindan ciddi engeller vardir. Nedir bu teorik engeller?

e Marksizm agisindan tek iilkenin sinirlari iginde sosyalizmin kurulusuna bas-
lanabilir; ama sosyalizm tamamlanamaz; yani gegis toplumundan sosyalizme
tek bir lilke gecemez. Sosyalizm, diinya pazarinin egemenlik altina alinmasin-
dan sonra ancak diinya ¢apinda kurulabilir. Stalin’in yukarida aktardigimiz go-
rlisiine ters olarak Marksizm soyle der:

Proletarya ancak evrensel tarih dlciisiinde mevcut olabilir, nasil ki proletarya-
nin isi olan komiinizm de, ancak, “tarihsel evrensel” varlik olarak bulunabilir,
kesinlikle baska tiirlii olamazsa.

A9y

Komiinizm, ampirik olarak, ancak egemen halklarin “ani” ve ayni zamanda
meydana gelen hareketi olarak miimkiindiir, bu da gene tiretici giiclin evrensel
gelismesini ve komiinizme siki sikiya bagli diinya ¢apinda degisimleri varsa-
yar.’!

50 J.V.Stalin, Leninizmin Sorunlari, ¢gev. Muzafter Ardos, Sol Yayinlari, 1977, s. 627-628.
51 Karl Marx, Friedrich Engels, Secme Yapitlar 1, Alman Ideolojisi iginde, ¢ev. Muzaffer Ardos,
Sevim Belli, Ahmet Kardam, Kenan Somer, Sol Yaynlari, 1976, s. 43, 42.
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® Sosyalizm sinifsiz bir toplumdur Marksizme gore. Oysa Sovyetler Birligi
Stalin’in de kabul ettigi gibi siifl1 bir toplumdur. Stalin 1936°da der ki:

Ticarette artik tacirler ve spekiilatérler yok. Oyle ki, tiim somiiriicii smiflar
tasfiye edilmis bulunuyor.

Geriye is¢i sinifi kaldi.

Koyliiler sinifi kaldi.

Ve aydinlar kald1.%

Marksizm der ki:

Sosyalizm, siniflarin ortadan kaldirilmasit demektir. Simiflarin ortadan kaldi-
rilmast i¢in, Once, toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin ortadan kaldirilmasi
gerekir. Gorevimizin bu kismi basarilmistir, ama bu, ancak bir kismidir, tiste-
lik de en zor kismi1 degildir. Siniflar1 ortadan kaldrmak i¢in, ikincisi, fabrika
iscisi ile koylii arasindaki farkliligi ortadan kaldirmak, bunlarin hepsini is¢i
yapmak gerekir.”

e Sosyalizmde proletarya diktatorliigli olamaz. Oysa hala Sovyetler Birligi’nde
proletarya diktatorliigliniin devam ettigi Stalin tarafindan kabul edilmektedir.
Stalin 1936°da der ki:

Elestirilerin dordiincii grubu, yeni anayasa tasarisina saldirarak, onu “saga
dogru bir evrim” olarak, “proletarya diktatorliigiinden ayrilma” olarak, “bol-
sevik rejimin tasfiyesi” olarak nitelendiriyorlar.

(..)

Bu elestirilere karsi, eger bunlara elestiri denebilirse, ne sdylenir?

Eger, is¢i sinifi diktatorliigiiniin temelinin genislemesi ve diktatorliigiin, top-
lumun politik yonetiminin daha esnek, dolayisiyla daha gii¢lii bir sistem ha-
linde bi¢im degistirmesini onlar is¢i sinifi diktatdrliigiiniin bir giiclenmesi bi-
¢iminde degil de, bu diktatorliigiin zayiflamasi, hatta terkedilmesi bigiminde
yorumluyorsa sdyle sormak gerekir: bu baylar, genellikle, is¢i sinifi diktator-
liigiiniin ne oldugunu biliyorlar mi acaba?%*

Buna karsilik Marksizm der ki: “Ve proletarya diktatorliigii doneminde sinif-
lar hala durmaktadir, ve duracaktir. Siniflar yok olunca diktatorliik gereksiz hale
gelecektir.””

e Sosyalizm, ekonomi politigin kategorilerinin islemedigi bir toplumdur. Yani
meta liretimi, deger yasas1 (metalarin degisiminin, bunlarin iiretilmesi i¢in sos-

52 Stalin, Leninizmin Sorunlari, s. 623.

53 V.i.Lenin, Marx-Engels-Marksizm, cev. Vahap Erdogdu, Sol Yaynlari, 1976, s. 516.
54 Stalin, Leninizmin Sorunlart, s. 637.

55 Lenin, Marx-Engels-Marksizm, s. 518.
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yal olarak zorunlu emek miktarina gére olmast), para, vb. sosyalizmde dmriinii
doldurur. Birakalim 1936 yilini, Stalin 1952°de bile Sovyetler Birligi’nde belirli
bir alanda meta iiretiminin varligini stirdiirdiigiinti, bu nedenle deger yasasinin
gecerli oldugunu ve dogal olarak para ekonomisini kullandiklarini belirtir. Stalin
der ki:

Sonug olarak, bizim meta liretimimiz gelisigiizel bir meta {iretimi degildir,
kapitalisti bulunmayan, esasta (devlet, kolhoz, kooperatifler gibi) ortak sos-
yalist iireticilerin mali olan metalarla ilgilenen ve etki alan1 kisisel tiilketim
maddeleri ile sinirli bulunan, kuskusuz hi¢bir sekilde kapitalist bir iiretime
doniisemeyecek olan ve kendi “para ekonomisi” ile birlikte sosyalist tiretimin
gelismesine ve pekismesine yardimci olmak icin kurulan 6zel tiirden bir meta
dretimidir.

(-r)

Deger yasasinin bizde, sosyalist rejimimizde varolup olmadigi ve etkide bulu-
nup bulunmadig1 bazan sorulmaktadir.

Evet, vardir ve etkilidir. Nerede meta ve meta iiretimi bulunuyorsa, deger ya-
sas1 zorunlu olarak vardir.>

Bu yanlig goriislere Marksizmin verdigi yanit sudur:

Deger yasasi, meta iiretiminin ta kendisinin, dyleyse bu iiretimin en yiiksek
biciminin, kapitalist {iretimin de temel yasasidir.

Uretim araglarina toplum tarafindan elkonulmast ile, meta siretimi, ve bunun
sonucu, riiniin {iretici lizerindeki egemenligi ortadan kalkar.%’

Nihayet, biitiin sermaye, biitiin iiretim ve biitliin degisim ulusun ellerinde yo-
gunlastiginda, 6zel miilkiyet kendiliginden ortadan kalkacak, para gereksiz
olacak.’®

Demek ki, Stalin’in sosyalizm anlayist ile Marksizmin sosyalizm anlayis1 ara-
sinda asilmaz bir teorik duvar var. Iste, 1936°da Stalin, komiinizmin birinci asa-
masina gectik dedigi donemde bu teorik uzlasmazligi gidermek gerektigini anla-
mistir.

Madem ki sosyalizm Sovyetler Birligi’nde kurulmustur; Marksizmin ekonomi
politige bakis1 da ona uygun hale getirilmelidir; yani Marksizm degistirilmelidir.
Bu revizyon toplumun-partinin- komiinist kadrolarin haberi olmadan yapilamaz.
Oyleyse bir tartisma gereklidir; ama Stalin’in &niinde ¢oziim bekleyen birgok
pratik sorun vardir. Once onlar halledilmelidir. En biiyiik sorun Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi (SBKP) i¢indedir.

56 J.V.Stalin, Son Yazilar, 1950-1953, ¢ev. M.Gaziturhan, Sol Yayinlari, 1977, s. 76, 78.
57 Engels, Anti-Diihring, s. 487, 447.
58 Marx ve Engels, Se¢me Yapitlar 1, s. 110.
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skskok

19 Agustos 1936°da baslayan Moskova durugmalari degisik sathalarla 1939 yili-
na kadar siirdii. Eski Bolsevik kadrolarin biiyiik cogunlugu cezalandirildi. Boylece
SBKP i¢inde Stalin’e muhalefet edecek kimse kalmadi.

1939°da Sovyet-Alman Saldirmazlik Antlagmasi imzalandi. Stalin dis politika-
da biraz nefes ald1.

Stalin 1941 yilinda Marksizmin sosyalizm teorisini degistirecek bir ekono-
mi politik el-kitabinin hazirlanmasina karar verdi. Ocak 1941°de SBKP Merkez
Komitesi’nde bu el-kitabinin taslagini tartisti. Sovyet iktisat¢ilarinin arasinda yay-
gin bicimde kabul goéren, sosyalizmde deger yasasini- ticareti- paray1- fiyati- iicre-
ti inkar eden goriisleri elestirdi. Partinin 6niine yeni bir ekonomi politik kitabinin
hazirlanmasini hedef olarak koydu. Ama bunu hemen gergeklestiremedi. Ciinkii:
“Nazi iggalcilerine kars1 Biiyiik Ulusal Savas, iktisatgilarin bu elkitabini hazirlama-
sin1 uzun siire engelledi; bu ¢aligma, ancak saldirilar sona erdikten sonra yeniden
baslayabildi.”>

1943 yilinda Sovyetlere Birligi’nde Marksizmin Bayragi Altinda (Pod Znamenem
Marksizma) isimli dergide bir inceleme yayimlandi. Bu inceleme ekonomi politikle
ilgiliydi. Daha dogrusu, Sovyetler Birligi’ndeki ekonomi politik egitimiyle ilgiliy-
di. Sovyetler Birligi’nde ekonomi politik egitiminde kullanilan ders kitaplarini eles-
tiriyordu. Ciinkii bu ders kitaplar1 heniiz degistirilmeye firsat bulunamadigindan
dolay1, deger yasasinin sosyalizmde islemedigini 6gretiyordu. Aslinda ortada teorik
bir yanlis yoktu; sosyalizmde deger yasasi islemezdi. Ama pratikte bir sorun vardi;
Sovyetler Birligi’nde kotii bicimde olsa da deger yasasi isliyordu; ¢linkii meta tire-
timi vardu.

Teori ile pratik arasindaki g¢eligkinin sonucu suydu: Ya Sovyetler Birligi sos-
yalizme ge¢memisti; ya da deger yasasinin sosyalizmde islemeyecegini sdyleyen
Marksizmin kitaplart yanlist1.

Buharin’in 1920°de Moskova’da yayinlanmis kitabt (Déniisiim Doneminin
Ekonomisi) daha hala ortaliktaydi. Buharin bu kitapta, piyasa (meta iiretimi) yok
olunca ekonomi politigin de, onun kategorilerinin de yok olacagini yazmuist1.
Dolayisiyla sosyalizmde deger yasasi islemezdi. Buharin diyordu ki:

Piyasanin kendisi yokolunca, piyasanin “kar yasalari”ni1 inceleyen bir bilime de
yer kalmaz. Bdylece, meta iiretimi {izerine temellenen toplumun sonu, ayni za-
manda ekonomi politigin de sonu anlamina gelir. Nitekim, ekonomi politik meta
ekonomisini inceler.

Buharin dldiirtilmiistii; ama onun bu fikri hala yastyordu. Buharin teorik olarak
da oldiirtilmeliydi.

59 Paskov, SBKP Deneyimi ve Devrimci Teori iginde, s. 123.
60 Nikolai Bukharin, Déniisiim Déneminin Ekonomisi, gev. Ergun Adakli, Pencere Yayinlari, 1989, s.12.
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Ekonomi politigi kapitalizme 6zgii géren, onun yasa ve kategorilerinin sosya-
lizmde islemeyecegini sdyleyen Marksizm degistirilmeliydi. Stalin’in yeni bir eko-
nomi politik kitab1 yazmasi veya yazdirmasi gerekiyordu. Ne var ki Hitler belas1
ortadaydi, Sovyetler Birligi 6liim-kalim savasi veriyordu.

1944 yilinda Leningrad kusatmasi yikildi, Romanya ve Bulgaristan Sovyetler
Birligi'ne teslim oldu. 1945°de Yalta Konferansi toplandi. Hitler intihar etti. Ancak
Sovyetler Birligi yine huzura kavusamamisti. Hirogima ve Nagazaki’ye atilan atom
bombasi, Sovyetler Birligi’nin giiven i¢inde olmadigini gosteriyordu. Churchill
demir perdeden bahsediyordu 1946’da. Ardindan 1947°de Marshall Plan1 devre-
ye sokuluyor, Truman Doktrini aciklaniyordu. 1949°da Sovyetler Birligi’'ne karsi
NATO kuruldu; ama ayni yil Sovyetler Birligi atom bombasini yaparak kendi gii-
venligini ald1.

fkok

Stalin 1936 yilindan beri partinin dniinde duran yeni bir ekonomi politik kitabi-
nin (Sosyalizmin Ekonomi Politigi’nin) yazilmasi igini unutmamisti.

Stalin, Mayis 1950°de Pravda’da dil sorunu iizerine bir tartisma bagslatti.
Ekonomi politikle ilgisi olmayan bu tartigma Sovyetler Birligi’nin ekonomik so-
runlarina diyalektik bicimde baglandi. Sosyalist ekonomi politik el-kitabinin (ders-
kitabinin) hazirhigina girisildi, bir taslak hazirlandi.

1952 yilinin baginda Stalin’in SSCB 'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlart isimli
kitab1 yayimlandi.

Bu kitap hazirlanacak Sosyalizmin Ekonomi Politigi kitabinin temel yoniinii
ciziyordu; zaten daha dnce hazirlanmis taslak da kimi eksik ve yanliglarina ragmen
buna uygundu. Bunu nereden anliyoruz? Stalin’in bu taslagi savunmasindan, bu
taslaktan alint1 yapmasindan. “Gergekten, taslagi, mevcut ekonomi politik elkitap-
lar1 ile karsilastirmak, onun, mevcut elkitaplarini bir boy astig1 sonucuna varmak
i¢in yeterlidir. Bu, taslagin yazarlarinin biiyiik bir basarisidir.”’

Stalin’in kitab1 yayimlanir yayimlanmaz Sovyet basininda bir 6vgii kampanyasi
baslatildi. Yazilanlarin 6zii suydu: Stalin, Marx’in Kapital’i ayarinda bir kitap yaz-
mist1; Marx’1n eksik biraktigi sosyalizmin ekonomi politigini tamamlamisti. Artik
Marksizm-Leninizme bir de Stalinizm eklenmisti.

skskok

Hazirlanacak Marksist (sosyalist) ekonomi politik ders-kitabi ni¢in bu kadar
onemliydi? Sovyetler Birligi’'nde ekonomi politigi anlatan ve elestiren kitaplar yok
muydu? Marx’1n ekonomi politigi elestiren koskoca Kapital i ortada dururken buna
ne gerek vardi? Ciinkil Stalin, Marx’ta olmayan sosyalizmin ekonomi politigini

61 Stalin, Son Yazilar, 1950-1953, s. 104.
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yaratmak istiyordu. Bunun anlami suydu: Marksizmin ekonomi politige bakisi re-
vize edilecekti.

Bu kitap bagka bir agidan da ¢ok 6nemliydi. Sovyetler Birligi tarafindan yone-
tilen diger iilkelerin komiinist partileri de bu kitapla egitilecekti. Stalin teorik bir
devrim (Marksizm i¢in teorik karsi-devrim) gerceklestirecekti; bu teorinin diinya
komiinist hareketine yayilmasi gerekiyordu. Iste, sosyalizmin ekonomi politik ders-
kitab1 bdyle dnemli bir gorev gorecekti. Stalin amacini saklamadan, acikca ifade
ediyordu:

Gorligiime gore, yoldaslar, Marksist bir ekonomi politik elkitabinin biitiin 6nemi-
ni yeterli bir sekilde hesaba katmamaktadirlar. Bu elkitab1 yalnizca bizim Sovyet
gencligimiz i¢in gerekli degildir. Bu kitap, 6zellikle, biitiin {ilkelerdeki komii-
nistler ve onlara yakin olan kisiler i¢in gereklidir. Yabanci iilkelerdeki yoldasla-
rimiz, kapitalist boyundurugundan kurtulmak, iilkenin ekonomisini sosyalizmin
ruhuna gore doniistiirmek icin ne yaptigimizi; kdyliliigiin dostlugunu kazanmak
icin ne yaptigimizi; daha diin sefil ve gii¢siiz olan iilkemizi zengin ve gii¢lii bir
iilke haline doniistiirmek i¢in ne yaptigimizi; kolhozlarin ne oldugunu; iiretim
araglarinin toplumsallagsmasina karsin neden meta iiretimini, parayi, ticareti vb.
stirdiirdiigiimiizii bilmek istiyorlar. Bunlar1 ve daha bir¢ok seyi, sirf bir merak
nedeni ile degil, ama bizden 6grenmek ve bizim deneyimimizden yararlanmak
icin bilmek istiyorlar. Bu yiizden, iyi bir Marksist ekonomi politik elkitabinin
yaymlanmasinin yalnizca ulusal bakimdan bir 6nemi degil, Gistelik uluslararasi
bakimdan biiyiik bir siyasal 6nemi bulunmaktadir.5

Stalin diger tilkelerdeki komiinistlerin de basucu olacak bu kitabin fazla siskin
olmamasini (en ¢ok 500- 600 sayfa olmasini), bu kitab1 hazirlayacak 6zel bir ko-
misyonun &teki islerinden bagisik tutularak kendilerine maddi olanaklar saglan-
masini istedi. Bu kitab1 hazirlayacak olanlara bir yil slire verdi. Ve bir yil sonra
(1953°te) kitabin Merkez Komitesine sunulmasini istedi.

kokok

Stalin’in hazirlattigt Ekonomi Politik El-Kitab1 Taslagi’nda Stalin’e 6vgii de
vardi. Ama Stalin algakgoniilliiliik gosterdi, bu 6vgiilerin ¢ikarilmasini istedi. Zaten
Stalin yazmis oldugu SSCB 'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlar: kitabryla Marx’in
diizeyine yiikseltilmisti. Bu 6vgiilerden daha sonra bahsetmek tizere Stalin’in al-
cakgoniilliiliigiinii anlatan sozlerini kaydedelim.

Bence, “Sosyalizmin Marksist 6gretisi. Lenin ve Stalin tarafindan sosyalizmin
ekonomi politiginin yaratilis1” boliimii kaldirilmalidir. Bu boliim elkitabinda ke-
sin olarak yararsizdir; ¢ilinkii yeni bir sey getirmemektedir ve yalnizca dnceki
boliimlerde daha ¢ok ayrinti ile soylenenleri zayif bir sekilde yinelemektedir.®®

62 a.g.e., s.103.
63 a.g.e., s.102.
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Bu satirlar Subat 1952°de yazildi. Ekim 1952°de SBKP’nin XIX. Kongresi top-
landi. Bu kongrede okunan Merkez Komitesinin Faaliyet Raporu’na Stalin’i yi-
celten, onu sosyalizmin ekonomi politiginin yaraticisi olarak gosteren su goriisler
yazildi ve Stalin bu kez hi¢ ses ¢ikarmadi.

Cagimizda Marks-Engels-Lenin-Stalin’in biiyiik 6gretisi tiim insanliga, diinya
uygarliginin gelisme yolunu aydinlatiyor.

()

Marksizm-Leninizm teorisi i¢in, bizim tiim pratik ¢alismamiz i¢in, Stalin yolda-
sin kisa siire dnce yayinlanan SSCB 'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari eseri en
biiyiik 6neme sahiptir.

(..

Ekonomik teorinin sorunlarimi isleyerek Stalin yoldas, Marksist-Leninist ekono-
mi-politigi iyice ilerletti.

(..

Boylece Partimizin ilerlememizin perspektif ve yollarint belirleyen, gelecekle
ilgili planlari, ekonomik yasalarin bilgisine, Stalin yoldasin acikliga kavustur-
dugu, komiinist toplumun insas1 bilimine dayaniyor. (Siddetli, bitmek bilmeyen
uzun alkislar.)

()

Stalin yoldasin Marksist ekonomi-politige ¢ok biiyiik bir katkisi, modern kapita-
lizmin temel ekonomik yasasini kesfetmesidir.

()

Stalin yoldas tarafindan modern kapitalizmin temel ekonomik yasasiyla, sosya-
lizmin temel ekonomik yasasinin bulunmasi, kapitalizmin tiim savunucularina
kars1 yok edici bir darbedir.

()

Stalin yoldasin ekonomik sorunlara ve dilbilimin sorunlarina iliskin yapitla-
r1, Marksizmin gelismesinde yeni bir asama anlamina geliyor, Marks-Engels-
Lenin’in 6gretilerine yaratici yaklagimin biiyiik bir 6rnegi.®

Stalin’in kendisine tapinmayi, fetisizmi nasil yarattigina yukaridaki satirlar or-
nek gosterilebilir. Ama bunun konumuzla bir ilgisi yok. Konumuz ag¢isindan 6nemli
nokta, bu goriislerin sunu net bigimde ifade etmesidir: Sosyalizmin (Marksizmin)
Ekonomi Politigi’nin kurucusu Stalin’dir. Kimilerinin sandig1 gibi Lenin degil!

Lenin, Marksizmin ¢ikig yaptigi ii¢ elestirel kaynaktan biri olan ekonomi po-
litigi kabul eder; ama hig¢bir yerde bundan sosyalizmin ekonomi politigini ¢ikar-
maz. Marx’in ekonomi politik elestirisinin dayandig1 mirasa sahip ¢ikar; yalnizca
Marx’in ekonomik goriislerinden bahseder; Marksist Ekonomi Politik’ten de-
gil!

64 SBKP (B) XIX., SBKP XX. Parti Kongre Raporlart, gev. ismail H.Yarkmn, inter Yayinlar1, 1989,
s.103-104, 107, 108, 109, 111.
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Marksist (Sosyalist) Ekonomi Politik isimlendirmesi Stalin’in bulusudur.
Oysa bu goriis Marksizme uymaz. “Marx’a gére ekonomi politik ozii bakimindan
ideoloji idi. ‘Nasil Marksist felsefe’ yoksa, ‘Marksist ekonomi politik’ de yoktur.”%

skskok

Stalin’in SSCB 'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari brostiriiniin Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi i¢inde biiyiik bir cogkuyla onaylandigin1 Ekim 1952°de toplanan
SBKP’nin XIX. Kongresi’nin Merkez Komitesi Faaliyet Raporu’na bakinca anli-
yoruz. Ama bir de goriinen sahnenin arkasinda bu onaylamanin Politbiiro’da nasil
gercgeklestigine bakmamiz gerekir.

Stalin’in sag kolu olan ve 1926-1957 yillar1 arasinda Politbiiro tiyeligi yapan ve
1986 yilinda dliinceye kadar da Stalin’i savunan Molotov ilk kez 1975 yilinda bir
gergegi acikladi. Molotov soyle dedi:

SSCB’de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlar: adli kitab1 (1952), Stalin’in dagasin-
da tartigsmalara konu oldu. ‘Artik okudugunuza goére sorunlarimiz var mi yol-
daslar?’ En az alt1 yedi Politbiiro esas iiyesini toplamisti. ‘Ne diisiiniiyorsunuz?
Gozlemleriniz nelerdir?” Belli belirsiz bir seyler geveledik. Ben dylesine birkag
fikir soyledim. Bugiin itiraf etmeliyim ki o eseri biraz hafife almisiz. Cok daha
derinine incelemek gerekirmis. Cok yazik. Insanlar teoride ¢ok giiclii degildi.
Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari’n1 ne kadar okursam o kadar hata buluyorum.
Bugiin tekrar okudum — nasil dyle seyler yazabilmis?

Molotov’un buldugu hatalar bizi ilgilendirmiyor. Ciinkii o da diger Sovyet yo-
neticileri gibi sosyalizmin ekonomi politiginin savunucusudur. Bizi ilgilendiren
Stalin’in bu brosiiriiniin partinin hiyerarsik zinciri iginde gozii kapali kabul edildi-
gidir. Bunu bir kenara not edip hikdyemize devam edelim.

kokok

Agustos 1954°te Sovyetler Birligi’nde bir Ekonomi Politik El-kitabi yayimlan-

65 Ernest Mandel, Marksist Ekonomi El Kitabi, gev. Orhan Suda, Ozgiir Universite Kitaplig1, 2008,
s. 675. Bununla birlikte, “ekonomi politik” teriminin diinyada ve Tiirkiye’de giindelik kullaniminin
¢ok yaygin oldugunu teslim etmemiz gerekiyor. Bu nedenle, yazinin bu bdliimiinde savunulan go-
riisleri kabul eden insanlarin giindelik hayatta “ekonomi politik” terimini kullanmasinda bir mahzur
yok. “Tiirkiye tariminin ekonomi politigi”, “Sovyetler Birligi’nin ¢6ziiliisiiniin ekonomi politigi”
vb. ifadelerin yanlis bir Marksizm anlayisinin {irlinleri oldugunu ileri siirmek gerekmez. Ya da
iniversitelerde “Marksist ekonomi politik™ dersleri agilmasi bir hata olarak gériilmemelidir. Ciinkii
bunlar teorik 6nermeler degil, pratik iletisim ¢abalaridir. Bu yazida elestirdigimiz Stalin’in anti-
Marksist iktisat teorisi ile ekonomi politik terimini giindelik yasamda yayginlig1 nedeniyle, pratik
nedenlerle kullanan insanlarin Marksizm anlayislarint ayni kefeye koymamiz s6z konusu degildir.
66 Molotov, aktaran Feliks Cuyev, Molotov Anlatiyor, ¢ev. Suna Kabasakal, Yordam Kitap, 2007,
$.264-265.
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di. Bu kitabin en 6nemli 6zelligi, Stalin’in 1952’de yayimlanmis olan SSCB’de
Sosyalizmin Ekonomik Sorunlart makalesini (brosiiriinii) icermesiydi. Daha dnce
iizerine ovgiiler diiziilen bu ufak kitapcigin sosyalizmin ekonomi politiginin teme-
li oldugunu belirtmistik. iste, ortaya c¢ikarilan Ekonomi Politik El-kitabi, Stalin’in
biitiin diinya komiinist hareketine kabul ettirmek istedigi Ekonomi Politik El-kitabt
Taslagr’nin dogurdugu bir ¢ocuktu. SSCB Ekonomi Enstitiisii’niin 1954 yilinda
hazirladig1 ekonomi politik kitabi, 1955 yilinda, Almanya Sosyalist Birlik Partisi
tarafindan Almancaya cevrildi.

Aslinda bir tane ekonomi politik kitabi ¢ikmadi ortaya. Stalin’in SSCBde
Sosyalizmin Ekonomik Sorunlart brosiiriine bagli kalarak diger iilkelerin komiinist
partileri de yiizlerce kitap iirettiler, tipki Sovyetler Birligi’nde oldugu gibi. Ama
hepsininin 6zii ayniydi; sosyalizmin ekonomi politigi denen anti-Marksist goriis-
lere dayaniyordu.

Sovyetler Birligi’ndeki yonetim degisikliklerine bagli olarak, SBKP’ nin Kongre
Raporlari’ndan yararlanarak yeni Marksist ekonomi politik kitaplart yazild1 siip-
hesiz. Ne var ki, hepsinin 6zii, Stalin’in temellerini attig1 sosyalizmin ekonomi po-
litiginin birer versiyonuydu. Stalin’den sonra iktidara gelen ve onu elestiren Sovyet
yoneticilerinin hi¢biri bu temele dokunmadi. Sovyetler Birligi dagilincaya kadar da
Stalin’in Sosyalizmin Ekonomi Politigi hep yasadi.
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Trump ve digerleri:
ideolojik kindarlik politikasinin
sinifsal temelleri’

Trump, Brexit, Le Pen, Erdogan
ve digerleri Uzerine yirmi tez

Sungur Savran

1. Donald Trump’in diinya kapitalizminin en gili¢lii makamina se¢ilmesi, “uzman”
olarak anilanlarin ¢ogunda saskinlik yaratti. Bu uzmanlar, kamuoyu anketlerine,
biitlin bir ¢aga seklini veren sosyoekonomik ve siyasal giliclerden daha biiyiik bir
onem atfediyor. Sosyalist solda bunlarin dediklerini tekrarlayanlar ise Marksizm’in
metodunu ve tarihsel kavrayisimi terk etmenin bedelini 6diiyor. Trump’in zaferi ka-
cinilmazdi demiyoruz. Sunu sdyliiyoruz: ABD segimlerinden 6nce kamuoyu anket-

* Bu yaz, dergimizin Ingilizce yillik segkisi olan Revolutionary Marxism’de yayinlanmis olan bir
yazinin Tiirkcesidir. Her ne kadar Donald Trump’m ABD baskanligina se¢ilmesi vesilesiyle yazil-
mis olsa da, konusu sadece onunla degil, alt basliginin da ima ettigi gibi, onun da pargas: oldugu
biitiin bir olgular dizisiyle iliskilidir. Yazimin orijinali ingilizce’dir, Tiirkce’ye Devrimci Marksizm
¢evresinden bir ekip tarafindan ¢evrilmistir. Arkadaslarima destekleri i¢in tesekkiirii borg bilirim.
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lerinin anlik sonuglar1 ne olursa olsun, Brexit ¢caginda, Fransa’da Front National’in
yiikselisi doneminde, Trump’in yenilgisinin kesin oldugunu diisiinmek garipti.
Kapitalizmin i¢inden ge¢mekte oldugumuz tarihsel agamasinin karakteri, ulusal
gelismeleri dolayli ve karmasik yollardan belirlemektedir. Her ne kadar Trump bir
serseri mayin ve ABD bagkenti Washington’un siyasi diinyasinda aceminin teki
olsa da, bu zamana kadar izledigi glizergah, diinya kapitalist sisteminin i¢inde bu-
lundugu asamanin genel niteligi ile i¢ ice gegmis vaziyettedir. Trump’in zaferi, diin-
ya kapitalizminin hakim egilimlerinden kopuk bir bi¢cimde, yalnizca Amerika me-
selelerinin analiz edilmesiyle anlasilamaz. Trump’in zaferini tiim diinyada olanlar-
dan kopararak ele alanlara, bunun sonucu olarak da bu zaferi hafife alip, Trump’in
secildikten sonra merkeze yaklasip “normallesmesi” tizerine kafa patlatanlara yo-
nelttigimiz temel yontemsel elestiri budur. Daha da beter olan ise, Trump’1 olsa olsa
dili biraz daha keskin siradan bir burjuva siyasetcisi, fakat her haliikarda yalnizca
burjuva sinifinin ve ABD emperyalizminin bir baska siradan temsilcisi sayanlarin
durumudur. Baskanligi nasil sonuglanirsa sonuglansin, Trump’in zaferi, uluslararasi
burjuvazi cephesinde asir1 gerici bir siyasi yonelimi agiga ¢ikartmistir. Trump’in
zaferi, cap1 Amerika ile sinirh bir olgu degil, 21. yiizyilin basinda diinya kapi-
talizminin tasidig1 barbarca egilimlerinin bariz bir isaretidir.

2. Elbette, burjuva diisiincesinin ya da sosyalist solun, diinya siyasetindeki yeni
gerici egilimden bihaber oldugunu iddia etmek haksizlik olur. Akl baginda hig¢ kim-
se, Trump’in zaferi ile Brexit olayinda UKIP’in oynadig: rol arasindaki benzerligi
gormezden gelemez. 2017 igerisinde, Trump’in zaferinin Avrupa’daki olas1 bir de-
vamindan her yerde ve siirekli bahsediliyor. Nisan ve Mayis aylarinda Fransa’da,
sonbaharda ise Almanya’da muazzam 6nemde se¢imler gergeklesecek. Fransa’da
Marine Le Pen’in liderligindeki Front National’in, Almanya’da ise son zamanlarda
ylikselmekte olan Alternative fiir Deutschland (AfD)’in giicii bu se¢imlerde sina-
nacak. Daha da erken bir smav ise, Geert Wilders’in Ozgiirliik Partisi’nin birinci
gelmesinin beklendigi Hollanda’da ger¢eklesecek. Avusturya’da, Hollanda’daki
partinin adas1 (FPO) adayi, baskanlik secimlerini kazanma firsatin1 ufacik bir fark-
la kacirdi. Avrupa’nin her kosesinde bu ii¢liniin kardes partilerini gorebiliyoruz.
Britanya’da UKIP’i perde arkasindan yonlendiren Nigel Farage, Trump’in bilyiik
bir hayrani. Sadece en One ¢ikmis Orneklere baksak dahi, Avrupa siyasetinin bu
yeni akimmi Danimarka, Isveg, Finlandiya, Belgika, Italya, Macaristan, Slovakya
ve Yunanistan sahnesinde goriiyoruz. Ukrayna’daki cesitli hareketler ile Macaristan
ve Yunanistan’daki gruplar acik¢a Nazi sembollerini kullanmaktan geri durmu-
yor. Farkli bir boyutta, Rusya’da Vladimir Putin, Macaristan’da Victor Orban ve
Polonya’da yeni segilmis olan PiS hiikiimetleri bu iilkelerin halklarinin demokratik
kazanimlarina darbeler indiriyor.

Avrupa, yiiziinii bu tiirden bir gericilige donen tek kita degil. Asya’nin da yiik-
selen yildizlar var. Tiirkiye’de Recep Tayyip Erdogan’dan Hindistan alt kitasin-
da Narendra Modi’ye ve Filipinler’de Rodrigo Duterte’ye kadar, Asya, igerikte
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olmasa da bi¢gimde Donald Trump’a benzeyen liderler yaratma egilimi sergiledi.
Ortadogu ise farkl: tipten bir barbarlik hareketiyle kayniyor: Irak ve Biiyiik Suriye
Islam Devleti (DAIS) ve El Nusra Cephesi bu siyasi akimlarla belli ortak dzelliklere
sahip, fakat Islami radikallik, Islam diinyasinin kendine has tarihsel nitelikleriyle
sik1 sikiya iligkili oldugu igin, bu hareketleri de tartismamiza dahil etmek bizi bu
makalenin ana konusundan ¢ok uzaklastirir. Ortadogu ve Afrika’da, DAIS e biat
eden ya da benzer eylemler gergeklestiren diger hareketler de bu tartigmanin digin-
da birakilacak.

Bu durumda, gergekten uluslararasi ¢apta ¢ok dnemli olgu ile kars1 karsiyayiz.
Diinya siyasetindeki bu yeni gerici akimi ve bu akimla nasil miicadele edilece-
gini anlamak, bu gelisme asamasinda sosyalist hareketin 6niinde bulunan en
onemli gorevdir.

Giiliin ad1 degisse bile kokmaz m1 aym giizellikte?
Fasizm ise hayir!

3. Siyasi yorumcularin bu akimlara dair ciddiyetsizligi, olguyu neredeyse
harcidlem hale getiriyor. Kullandiklar1 kavramlar da bu durumu ele veriyor: “po-
piilizm”, “asir1 sag”, “irk¢ilik” ya da basitge “milliyetcilik™ nasil oluyorsa bu in-
sanlara, bu hareketleri, 6zellikle de Avrupa’daki 6rneklerini nitelemek i¢in uygun
ifadeler gibi gozikiiyor. Bu kavramlarin iizerinden hizlica gegelim. “Popiilizm”,
cok ilerici baz1 hareketlerden en gericilerine kadar siyasi yelpazenin her tarafindan,
kimileri birbirleri ile kargi kutuplarda yer alan hareketleri bir araya getiren aginmis
bir tabirdir. Irk¢ilik ise 6zellikle emperyalist iilkelerin yapisal bir 6zelligidir ve bu
hareketlerin stratejisi agisindan da oldukca dnemli bir yer tutar. Fakat irk¢iligin da
bin bir rengi ve tonu var. Dahasi, bu hareketlerin stratejisinde 6nemli bir yere sahip
olmasi, irk¢iligim bu hareketlerin varliginin esasi ya da varlik sebebi oldugu anlami-
na gelmez. Yazinin devaminda gorecegimiz iizere, irk¢ilik bu hareketlerin emekei
halk nezdinde, mevcut duruma dair farkl bir algi yaratmak ve bdylece bu kitleleri
daha rahat kontrol etmek i¢in kullandig stratejik bir aragtir. Dikkati yalnizca 1rk-
¢1 dogalarina ¢gekmek bu hareketlerin gergek hedeflerini gizler. “Irk¢1” demek bu
hareketlerin ayirict 6zelliklerini ortaya ¢ikaramayacak kadar genelken, “asir1 sag”
ifadesi bu hareketlerin somut niteliklerini saptayabilmek i¢in daha bile soyut ve
gevsek kalir.

Bu ve benzeri etiketlerin tiimii, bu partilerin en azindan Avrupa’daki 6rnekle-
rinin fagizm meselesiyle tarihsel baglarini bastirir ve gizler. Elbette, “neo-fagist”
kategorisi zaman zaman kullanilmaktadir, fakat son zamanlarda bu etiketin kulla-
mimdan ¢ikmus olmas dikkat ¢ekicidir. Oyle goziikmektedir ki, bu partiler iktidar:
almaya yaklastikca, siyasi yorumcular, bu partilerin fasizmle tarihsel baglarini gos-
termek konusunda daha da isteksiz davranmaktadir. Tam tersinden, fasist ifadesinin
kullanimindan kaginilmasi, bu tabirin s6z konusu olguyu aydinlatmaktan ziyade ka-
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ranlikta birakacak bigcimde, tabiri istismar eden bir kullanimin yiikselisine sebebiyet
vermektedir. Fasizme dair her tartisma kose bucak kovalandigindan ve kavramin
konuyla alakali oldugu yerlerde kullanimindan kag¢inildigindan, “fagizm” kavrami
her derde deva bir kategori haline gelmekte ve kullaniminin isabetsiz oldugu alan-
lara dogru genisletilmektedir. DAIS gibi hareketler icin kullanilan “Islami fagizm”
kavrami hicbir seyi aciklamamakta ve fagizmi sinif iliskileri ile devlet bigimlerin-
den azade bir devlet baskisina indirmektedir.

Sonug olarak denebilir ki, s6z konusu hareketler i¢in yaygin olarak kullani-
lan adlandirmalarin tamami nedenlere degil sonuclara 6ncelik tanimaktadir.

4- Bunun sebebini anlamak i¢in, bu hareketlerin 6ziinii ve temel hedefini teskil
edenin ne olduguna bakalim. Bunun i¢in, sinifsal analizin yalin diline, kapitalizme
ve onun modern bi¢imi olarak emperyalizme donmemiz lazim. En azindan ii¢ 6r-
nekte, bu hareketler ile is¢i sinifinin sefaleti arasindaki bag asikar. Donald Trump’in
zaferinin temelinde, Amerika’nin, bugiin “rustbelt” (yani “pas kusag1”) olarak ani-
lan, Ohio’nun batisindan baglayip Michigan, Illinois ve Wisconsin’den gegerek
Iowa’nin dogusuna kadar uzanan eski sanayi merkezinden aldig1 destek yatiyordu.
Brexit ise temelde, Britanya is¢i sinifinin “kiiresellesme” olarak anilan olguya kar-
s1 yiikselen tepki egiliminin bir sonucuydu. Fransa’daki Front National 6rnegin-
de ise, partinin daha yakin zamanda (eskiden beri gii¢lii oldugu Giiney Fransa’nin
aksine) kokli bir isci bolgesi olan kuzey Fransa’y1 kalesi haline getirebilmesi de
isci smifinin “establishment” karsisindaki hosnutsuzluguna dayaniyordu. Isci si-
nifinin kiiresellesme-karsiti politikalara verdigi destege dair bu net drnekler bize
bu olgunun 6ziine dair bir ipucu sunmaktadir. Kapitalist gelismenin son on yillar-
da izledigi 6zgiil hattin gelismis llkeler proletaryasi i¢in yarattigi sefalet kosul-
lar1, bu yeni akim tarafindan, proletaryanin dikkatini simif meselelerinden 1rk
ve kiiltiir meselelerine kaydirmak icin kullanilmistir. Trump’larin, Le Pen’lerin
ve tiirevlerinin sundugu ¢oziimler, kiiresellesmeci “establishment’1n koklesmis eli-
tist hakimiyetine meydan okuma bi¢imini alan sahici baski ve sdmiirii sorunlar
karsisinda hakim sinifin barbarca ¢oziimleridir. Bu “establishment”1 temsil edenler
ABD’de Clintongiller ve Fransa’da Le Pen’in hep bir torbaya koyarak hedef aldig1
merkez-sag ve merkez-soldaki iki biiylik partidir. Bu yeni siyasetin 6zii, ezilenleri
birbirine diisiirerek, ezilenlerin bir kesimine hayali bir ¢6ziim saglamaktir. Bu
verili durumda, ezilenlerin birbirine diisiiriilmesi beyaz Avrupali ve Amerikalinin
karsisinda digerleri bigimini almaktadir. Yani irkeilik ve kiiresellesme karsithgi,
sinif meselesi iizerine insa edilmis bir projenin tiirevleridir.

5. Bu yeni akim, biitiin bu operasyonu (farkl: tilkelerde farkli bigimlerde anilan)
Ikinci Diinya Savasi sonras1 “devri saadet” doneminde ana damar is¢i smifi kiiltii-
riinde hakim olan ideolojik-kiiltiirel-dini degerler ve uygulamalara dayandirmak-
tadir. Arada, ilericilik sosuyla sunulan bir ¢ok-kiiltiirliilik donemi bu degerler ve
uygulamalart agindirmistir. Bu hareketlerin dilinin, Trump’inki bagta olmak {izere,
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kokiine kadar 1rkg1, Islamofobik, “popiilist”, erkek egemen, homofobik vs. olmasi-
nin sebebi budur. Ayni1 sebeple “siyaseten dogruculuk” gézden diiserken agzi1 bozuk
siyasi bir dil itibar gérmektedir. Bu, bizim ideolojik kindarlk olarak adlandirmay1
onerdigimiz olgudur. Mevcut durumun i¢ kararticilig1 ve sefaletiyle kiyaslandigin-
da (gercek veya hayali nedenlerle) “devri saadet” oldugu diisiiniilen bir donemdeki
sosyoekonomik, siyasi, kiiltiirel, dini vb. hayatin temeli olan degerler ve pratiklerin
diriltilmesi ¢abasini ideolojik kindarlik olarak anacagiz.

6. Farkli siniflar1 ve katmanlari belli bir liderlik altinda birlestirme amacindaki
tiim ideolojik programlar gibi, yeni donemin ideolojik kindarhgi da, hem ice-
ride her bir liderligin biinyesinde, hem de uluslararasi planda bu hareketin
bilesenleri arasinda celiskilerle doludur. Bu ¢eliskiler ¢esit cesittir ve sirf bu
gerici hareketin zayif noktalarina saldirabilmek amaciyla olsa dahi derinlemesine
incelenmeleri gerekir. Burada kendimizi, sadece okura bir fikir vermek amaciyla
birkag¢ 6rnekle sinirlayacagiz. Erkek egemenligini 6rnek olarak alalim. Bu hususu
yukarida verdigimiz, bu yeni akimin programinda éne ¢ikan degerler ve pratikler
listesine, Trump’1n sdylemine dair gdzlemler temelinde dahil ettik. Lakin en azin-
dan Avrupa’da, mesele bu kadar basit degildir. Avrupa’da, Miisliman miiltecilere
Avrupa kiiltiiriine yabanct olduklari temelinde yapilan toptan saldiri, en azindan bel-
li bir 6l¢iide, modern kadin hareketinin sahiplenilmesini gerektiriyor. Almanya’da,
yilbas1 kutlamalar sirasinda, siipheli bigcimde yabanciya benzeyen birtakim gengler,
gen¢ Alman kadinlara tacizde ya da tecaviizde bulundugunda patlayan tepki bu
konuda simgesel énemdedir. Trump’in kendisi dahi, Meksikalilara, bagka seylerin
yani sira “tecaviizcii” dediginde bu ¢etin sorunla karsi karsiya kalmisg demektir. Bu,
iceride var olan ¢eligkilerin yalnizca bir 6rnegidir. Uluslararasi planda, patlamaya
hazir ¢atisma potansiyeli daha da nettir. Hem Iran’in mollalar1 hem de Erdogan’in
AKP’sinin sdzciileri Islam adina konusuyor, fakat mezhepgi benmerkezcilikle-
ri Sii’yi Siinni’ye diisiirerek, Islam’a baskasmnin verebileceginden daha biiyiik bir
zarar verme tehdidi yaratiyor. Tiirkiye’de Erdogan rejimi, 6rnegin alkollii igecek
tikketimini fazla gizlemeye dahi ihtiyag duymaksizin baski altina alarak toplumsal
gelenekleri Islam’a uyumlu hale getirmeye calisirken, Hindistan’da ise Narendra
Modi aynisini, Hindu inancina gore yapiyor. Anadolu’da orug¢ tutmayanlar “ceza-
landiran” Tiirkiye’nin Islamci fanatikleri Modi’nin Hindistan’inda Hindularm inek
eti tilkketen Misliimanlar1 dldiirdigiinii duysa 6fkeyle ayaga kalkacaktir! Biitiin
bunlar bizi bu yeni akimin gerici, hatta barbar dogasinin bir vechesi ile kars1 kar-
stya getirmektedir: Smif iligkileri {izerindeki etkisinden bagimsiz olarak, ideolojik
kindarlik ulusu ulusa, etnik grubu etnik gruba, cinsi cinse ve isciyi is¢iye diistirerek
bdélmektedir.

7- Yeni akim, klasik fasizm ya da Nazizm ile pek cok ozelligi paylasir. Birgok

vakada oOrtiik olarak var olsa da gittikge daha da agik hale gelen 1rk¢ilik, homofo-
bi (escinsel diismanligi), belli bir iilkenin veya dini cemaatin yiiceltilmesi (6rne-
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gin diin Ari 1irk, bugiin immet), beyaz insanlarm, Misliimanlarin veya Hindularmn
digerlerinden {istiin olduklar fikri, agik¢a sdylenmese de tartismasiz bigimde var
olan, bazi irklarin veya iilkelerin dogas1 geregi digerlerinden daha asag1 olduklar
varsayimi, tiim bunlar her tlir fagizmi niteleyen 6zelliklerdir. Tiim bu projenin asil
kalbinde yatan, bir yanda sinif 6te yanda irk/ulus/din sorunlarinin eklemlenmesi de:
klasik fagizm veya Nazizm, tam da, kitlelerin, toplumun yoksullasmis katmanla-
rina hig bir sey vaat etmeyen kéhne kapitalizme kars1 duydugu isyani barbarca bir
davanin hizmetine kosan bir hakim simif projesiydi. Bu hareketlerin ¢ogu tarafindan
(Trump’tan Erdogan’a) paylasilan aydin diigmanligi da, Italyan fasizminde o ka-
dar olmasa bile 6zellikle Nazi tiirtinde oldukga gbze carpan bir 6zelliktir. Bununla
birlikte klasik fasizmde bulunan bazi belirleyici 6zellikler bu yeni hareketlerde
yoktur. Bu hareketler ile klasik fasizm arasindaki en 6nemli siyasi fark, hem
Mussolini’nin (squadristi) hem de Hitler’in (SS ve SA) iktidara yiikseliglerinde
onemli bir rol oynamis olan paramiliter giiclerin yoklugudur. Baz1 okuyuculara
bu dnemsiz bir fark gibi goriinebilir. Denebilir ki, eger s6z konusu parti yalnizca si-
yasi kanallar araciligiyla iktidara gelebiliyorsa, 6zenle orgiitlenmis paramiliter ¢ete-
lerin veya haydutlar siiriisiiniin yokluguna ne énem atfedilebilir? iktidara gelmede
paramiliter bir kanadin varliginin fasizm i¢in siradan bir sey degil de isin 6ziinden
olmasinin birka¢ nedeni vardir.

i1k olarak, fasizm, en azindan klasik tiirii, herhangi bir ciddi altiist olus olmaksi-
zin iktidari ele geciren ve bir kopus yasanmaksizin hiikiim siiren siradan bir burjuva
veya kiiciik burjuva hareketi degildir. Iktidara gelmek i¢in yiiziinii devrime ¢evi-
ren komiinizm gibi fasizm de siyasi sistemde bir kirilmaya, kopusa yaslanir. Yani
kars1 devrimin 0zgiil bir bi¢cimidir. Paramiliter birlikler bu karsi devrimin kogbasi
gibi davranirlar. Ikinci olarak, eger bir fasist hareket paramiliter bir giic olmadan
iktidara gelebilse, tamamen mevcut devlet aygitinin silahli giiclerine ve polisine
dayanmak zorunda kalirdi. Kendisine ait paralel bir silahlanmis yap1, fasist bir hii-
kiimeti devletin geleneksel baskici gii¢lerinin agirligini dengeleyen veya hatta asan
bir gii¢ kaynag1 ile donatacagindan, bdyle bir yapinin yoklugu fasist bir partinin
veya hareketin giiciinii zayiflatir. Uglincii olarak ve en dnemlisi, paramiliter birlik-
ler, fasizmin temsil ettigi sinif iligkisinin viicut bulmasindan baska bir sey degildir.
Klasik tiiriiyle fagizm, is¢i sinifi tarafindaki direnis merkezlerinin, kii¢iik burjuva-
zinin, lumpen proletaryanin ve issizlerin belirli kesimlerinin can ¢ekigmekte olan
kapitalist sistemin hizmetinde seferber edilmesi yoluyla imhasidir. Kii¢iik burjuva-
zi, belirli bir anlamda boliinmiis, parcalanmis, orgiitlenme egilimi diisiik bir sinif
oldugundan, hareketin paramiliter kanadi ayni1 zamanda is¢i sinifinin miicadelesine
kars1 gosterilen kiiciik burjuva tepkinin orgiitlenmesinin mekanidir. Bir biitiin ola-
rak bakildiginda, paramiliter faaliyet basit bir askeri hile olmaktan daha fazlasidir
ve fagist kampla diger toplumsal ve siyasi gii¢ler arasindaki gii¢ dengelerini degis-
tirmek yoniinde hareket eder.

Oyleyse mevcut hareketleri fasist olarak etiketlemekten kaginmak igin yeteri ka-
dar neden var demektir. Bununla birlikte, en belirgin 6rneklerini saymak gerekirse,
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Yunanistan’da Alfin Safak, Macaristan’da Jobbik ve Ukrayna’da Pravi Sektor’ un da
icinde oldugu Avrupa’daki bazi hareketler i¢in bu kesinlikle dogru degildir. Bunlar
iktidar i¢in paramiliter bir temele sahip, Nazi selami ve sembolleri kullanan, atalari
olarak klasik fasizme acgikca isaret eden, bastan asag fasist hareketlerdir.

8. Ancak bu, ana damar yorumcularin ve sosyalistlerin genis bir kesiminin “po-
piilizm” veya “irk¢ilik” veya “asir1 sag” gibi yavan terimleri kullanmalariin hakli
oldugu anlamina gelmiyor. Bu yaklagim agik bicimde bu hareketlerin temel ama-
cinin kavranmasini engellemektedir: Burada tartisma masasina gelen, irkeilik ve
kalintilarina dayali bir gerici ideoloji bi¢imini alan bir yolun, is¢i sinifinin karsi
karstya bulundugu sorunlarin ¢éziimii olabilecek sinif miicadelesine segenek ha-
line gelmesidir. ideolojik kindarligin hedefi, iscilerin sermayeye kars: miicadele-
sinin yerine bu emekei kitlelerin farkli bilesenleri arasindaki miicadeleleri gegi-
rerek sinif miicadelesini bastirmaktir. Bu, tam da 1930’larin Biiylik Buhran’indan
dogmus olan korkung¢ durum karsisinda klasik fagizmin izlemis oldugu stratejidir.
Bu nedenle son derece gerici olan s6z konusu hareketler potansiyel bir fasizmin
tastyicilaridir. Bunlar gerektiginde ve miimkiin oldugunda kolayca tam tesekkiillii
bir fagist akima doniisebilecek olan hareketlerdir. Bunlar 21. yiizy1l fagizminin 6n
bicimlenmeleridir. Bu nedenle bu hareketler i¢in en uygun niteleme kanaatimizce
“On-fasist” sifati ile ifade edilebilir.

On-fasizmin yiikselisinin esas nedeni:
Uciincii Biiyiik Depresyon

9. 2008 yilinda (ABD’de 2007) “kiiresel finansal kriz” olarak anilan sarsintinin
sonucu olarak baslayan derin ekonomik kriz, uluslararasi finans kurumlarinca miim-
kiin olan en demagojik, sol tarafindansa en tatmin edici olmayan bi¢imde ele alin-
d1. Dénemin IMF baskan1 Dominique Strauss-Kahn tarafindan uydurulan “Biiyiik
Resesyon” teriminin agik amaci,“biiyiik depresyon” ifadesinin 6nemsiz boliimiinii,
yani “biiytik” sifatini (1) kabul ederek “depresyon” kavraminin herhangi bir bi¢im-
de kullanimini engellemekti. “Biiyiik Resesyon” diipediiz anlamsiz bir terimdir.
“Resesyon” kavrami on yillardir GSYH’da (alisilmis tanima gore en azindan iki
ceyrek donem boyunca) bir diisiise isaret etmek i¢in kullanilmisti. Gelgelelim sozii-
mona “Bilyiik Resesyon” diye tasvir edilen olgu hicbir sekilde GSYH nin uzun bir
zaman araligi boyunca siirekli daralmasini ima etmemektedir. Krizin baslamasini
takip eden ilk bir kac yil boyunca sik¢a tartigilan bir “gifte dip” olup olmayacagi
(artik higbir 6nem tagimayan) sorununun kendisi, hakkinda konusulan seyin aslinda
“resesyon” olmadiginin hos bir kanitin1 olugturmaktadir. Zira bir “cifte dip”ten s6z
edebilmek i¢in ekonominin resesyondan canlanmaya gectigini varsaymak gerekir!
Kisacasi, “Biiylik Resesyon” terimi “Depresyon” kelimesinin kullaniminin 6niinii
kesmeyi amagcliyordu! iste 2008’den beri i¢inden gegmekte oldugumuz dénemin
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karakteri tam da budur. Bu, kapitalizmin tarihindeki Ugiincii Biiyiik Depresyon’dur.

“Biiyiikk Depresyon” kavrami ile 6zgiil bir makroekonomik gostergeler dizisi
degil, daha ziyade kapitalist birikimin genel bir durumu kastedilmektedir. Bu, kar
oraninin diisme egilimine bagl olarak sermayenin asirt birikimi durumunun orta-
ya ¢tkmasidir. Kapitalist sinif saflarinda 6nceki canlilik donemiyle karsilastirildi-
ginda yatirim yapma diirtiisiinii ¢ok biiyiik 6l¢iide azalmistir. Biiylik depresyonlar
uzun siirer ve son derece aci vericidir. Biiyiik depresyonlarin ayirt edici 6zelligi,
birikimin canlanmasinin piyasa isaretleri ve siireclerinin yeniden uyarlanmasiyla
miimkiin olmamasidir. Bu dyle bir durumdur ki smif giiclerinin kokten yeni bir
dengesine ve devlet miidahalesinin derinlemesine yeniden diizenlenmesine ihtiyag
vardir. Dolayisiyla depresyonlar iilke diizeyinde hem sinifsal gii¢ iliskilerinin hem
de bu iliskilerle baglantili ideolojik akimlarin kdkten sorgulanmasini, devletler-ara-
st alanda ise kiigiilen diinya ekonomisi lizerinde savas gerilimleri ve olasiliginin
siddetlenmesini igeren bir miicadeleyi hizla harekete gegirirler.

Ik Biiyiik Depresyon ileri kapitalist iilkelerde tiim ekonominin ve devletin ye-
niden yapilanmasiyla ve “emperyalizm, kapitalizmin en yliksek asamas1” denen bir
evreye gegilerek atlatilmisti. ikinci Biiyiik Depresyon fasizmin ve Japon militariz-
minin yiikselisi ve yeni bir diinya savas ile agilmustr. Ugiincii Biiyiik Depresyon
da muazzam bir alt iist olus ve yeniden yapilanmaya gereksinmektedir. On-fagizm
ve diger vahsi/gerici hareketler Uciincii Biiyiik Depresyon’un neden oldugu
basin¢larin bir iiriiniidiir. Tipki Ugiincii Diinya Savasi’nin smirinda cereyan eden
Suriye savasi gibi.

Bu bir tesadiif degildir. Bu barbarca egilimler kapitalist iiretim tarzinin ta-
rihsel sitmirlarinin ifadesidir. Bu sinirlar kendilerini dogrusal ve kesintisiz bir geri-
lemeyle degil, kendileri kapitalist iiretim tarzinin yapisal bir 6zelligi olan periyodik
krizlerin siddetlenmesiyle ifade ederler.

10. 1930’larin 6nceki biiyiik depresyonunda oldugu gibi, Ugiincii Biiyiik
Depresyon da ¢eliskili egilimler ortaya ¢ikarmistir. Siyasal istikrarin ¢okiisii, siyasal
diizenin altiist olusu ve siyasi yelpazenin iki ucundaki siyasal hareketlerin giiclen-
mesi, bir biiyiik depresyonun tipik sonuglaridir. Ugiincii Biiyiik Depresyon sadece
ideolojik kindarhgin ve 6n-fasist hareketlerin yiikselme trendine yol vermemis,
aym zamanda giiclii grev hareketlerinden halk isyanlarina ve devrimlere ka-
dar yayilan Kkitlesel toplumsal ¢alkantilar1 uyandirmistir. Yunanistan’daki 2008
Aralik ayaklanmasi depresyonun 6zgiil bir {iriinii olarak goriilmese bile, kitlesel
calkantilarin ve bunlara ev sahipligi yapan tilkelerin listesi uzundur. 2011 ile 2013
yillar1 arasindaki Arap devrimleri elbette ki bu egilimin en u¢ noktasiydi. Arap
devrimleri, Tunus ve Misir’da ilk etapta basarili olan siyasal devrimlere yol agti;
Bahreyn, Yemen ve Suriye’de yaygin miicadelelerle sonuglandi; Fas’ta, Urdiin’de,
hatta Suudi Arabistan’da bile yanki uyandirdi. Suriye’de tam anlamiyla yalnizca 15
Mart 2011°den ayn1 yilin sonuna uzanan baslangi¢ doneminde devrimci bir karak-
ter tagiyan siire¢, daha sonra dis miidahale altinda mezhep savasi bi¢iminde yoz-
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last1; bunun tek istisnas1 2012 yazinda Suriye’nin kuzeyindeki 6zerk Kiirt birimi
Rojava’nin ortaya ¢ikist olmustur.

Bu hareketlerin daha sonra Akdeniz’in diger kiyilarinda da yankilar1 oldu. En
basta Ispanya’da (indignados hareketi) ile kotii sohretli Troyka’ya karsi miicade-
lenin, yirmiye yakin genel grevle, Ispanya’da yasananlara yanit olarak Atina’da
Sindagma meydaninin isgaliyle ve 2015 yazindaki referandumdaki muhtesem
“Hayir”la gesitli agamalardan gectigi Yunanistan’da. Yine ayni 2011 yazinda Tel
Aviv’de sosyal soruna odaklanan kamp da ihmal edilmemelidir. Akdeniz bdlgesi-
ni Kizil Akdeniz dedigimiz seye doniistiiren resmi tamamlayan, Tiirkiye’de 2013
Haziran basinda Gezi olaylarinin ardindan baslayan halk isyanidir. Bu baskaldiri
hemen tiim iilkeye yayildi ve yaz boyunca devam etti. Bu donemde Balkanlar’da,
Romanya, Bulgaristan, Slovenya gibi {ilkelerde de 6nemli miicadeleler yasandi.
Bunun zirve noktasina 2014 yilinda Bosna-Hersek’te varildi. Ulusal gruplar arasin-
da ¢irkef miicadelelerin sikintisini yasayan bu iilkede, hareket, bilhassa toplumsal
meseleye odaklanan bir is¢i ayaklanmasi olarak gdze carpiyordu.

Akdeniz’in ti¢ kiyisindaki bu mayalanmaya paralel olarak, diinyanin baska iil-
kelerinde de biiyiik hareketler patlak verdi. iki 5nemli 6rnek Amerika’dandur. Biri,
o muhtesem 2011 yilinin sonbaharinda patlak veren ve ABD’de yaklasik 50 bolge-
ye yayilan Occupy Wall Street (Wall Street Isgali) hareketidir. Hareket ¢ok biiyiik
olmasa da, uzun zamandir kimlik politikalarina iliskin sorunlarla halvet olmus bir
iilkede smif meselesini giindeme getirme becerisini yine de gosterebilmis; ayrica,
ylizde 99’un aleyhine zenginlesen yiizde 1 sdylemiyle, diger iilkelerin protesto ha-
reketleri i¢in mithimmat saglamistir. Diger patlama, belediye otobiis tarifelerindeki
artisa tepki olarak, 2013 yazinda Brezilya’da gergeklesti ve 2014 futbol diinya ku-
past ile 2016 Olimpiyat oyunlar1 gibi prestijli projeler yerine sosyal harcamalarda
artig talebiyle ortaya ¢ikt1. Bu harekete 700 sehir katildi. 2013 yazi, belli bir anlam-
da, 2011 Tunus ve Misir devrimlerinden beri diinyayi sarsan kitlesel ayaklanmalarin
doruk noktasidir. Haziran ayinda Misir, Tiirkiye ve Brezilya ayn1 anda devasa kitle
hareketlerine tanik oldular. Her {i¢ durumda da sonucun tamamen hayal kiriklig
oldugu dogrudur. Misir hizla, Genelkurmay Baskani el Sisi’nin Bonapartist yone-
timine kurban gitti. Tiirkiye, giiclii adami Tayyip Erdogan’in dort kez devrilmenin
esigine geldigi fakat her seferinde eski muhalifleri tarafindan son anda kurtarildigi
caprasik bir siirecten gecti. Ulke, simdi, o tercihlerin bedelini giderek artan eziyetli
bir baski siireciyle ddiiyor. Brezilya ise sonradan farkli bir yola girdi ve PT hiikii-
metini halk kitleleri degil, diigmanlar1 devirdi.

2011°de baslayan devrimeci atilimin yerini, dereceli olarak, parlamenter siya-
sette solun yiikselisi almigtir. Birbiri ardi sira, Syriza (iktidara geldikten hemen
sonra halktan aldig1 vekalete ihanet etti), ingiltere’de Isc¢i Partisi’nin yeni lideri
Jeremy Corbyn, ABD baskanlik 6n segimlerinde Bernie Sanders, 2011 yilindaki
indignados hareketinin dogrudan iiriinii olan Podemos ve Portekiz’de Birlesik Sol
ile irlanda’da Sinn Féin’in secimlerdeki yiikselisi, gelismis iilkelerde segmen pro-
testosunun artigini ifade eder. Bunlara benzeyen ama aslinda temelden farkli olan
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bir deneyim de Arjantin’de Sol Cephe’nin (FIT) kurulmas: ile ortaya ¢ikmustir. Ug
devrimci Marksist partinin bu koalisyonu, sadece se¢imlerde degil, is¢i sinifinin
giinliik miicadelelerine dnderlik etmede de basar1 saglamistir.

Dolayisiyla, su anda diinyanin gidisatina yonelik olarak tek-yanli bir panikgi
goriisii bir yana birakmak gerekir. ideolojik kindarligin ve 6n-fagizmin su an icin
daha gticlii olduklart dogrudur, fakat kitlelerin, su veya bu iilkede veya kitada, cok
uzak olmayan bir gelecekte isyan veya devrimi se¢ip segcmeyeceklerini ongormek
miimkiin degildir.

Uciincii Biiyiik Depresyon’un ozgiilliigii

11. Bu iki uglu altiist olusun yoriingesi, kendine has ayrintilart bakimindan
Ugiincii Bilyiik Depresyon’un ve onun igine dogdugu tarihsel ortamin dzgiilliikleri
ile sekillenmistir. Glintimiizdeki depresyonun iki 6zgulliigli one ¢ikar.

Daha o6nceki biiyiik depresyonlar, 1873 ve 1929 finansal ¢okiisleriyle basladi.
Aslinda her iki durumda da depresyonu tetikleyen, bu finansal ¢okiislerdi. Bu ayn1
zamanda, ilk iki biiylik depresyonun her ikisinin de hemen oncesinde uzun yiik-
selme donemlerinin yasandigi anlamina geliyordu. Bir bagka deyisle bunlar, ara
donemi olmayan ani yiikselis ve diisiis vakalariydi. Buna karsihk, Ugiincii Biiyiik
Depresyon’un oncesinde uzun bir yiikselis donemi degil, otuz yilhk bir yavas
biiyiime dénemi vardir. Bir baska deyisle, 1945-75 uzun yiikselis donemi ile
Uciincii Biiyiik Depresyonu tetikleyen 2008 finansal ¢okiisii arasinda, uzun siire
biiyiik bir depresyona doniismeden uzayip giden bir yavas bitylime araligi, otuz yil-
lik bir kriz yatar. Uzun siiren bu yavas biiyiimeye yanit olarak, uluslararasi kapitalist
sinif, uluslararasi is¢i siifina ve diger emekgi katmanlara bir saldirt diizenlemistir.
Bu, mahut neoliberalizm ve kiireselcilik donemidir. Bu tartismanin amaglar1 agi-
sindan bunun en 6nemli sonucu sudur: Isci kitleleri, bityiik depresyon dénemine,
otuz yillik yoksullagsma ve giivencesizlik sonucunda berbat ekonomik kosullar
altina girdi. Bu nedenle, biiyiik depresyon kosullar1 altinda ka¢inilmaz olan
celiskiler, katlamal bicimde artti.

Aslinda, dn-fagist akimin on yillar iizerinden kendine has yoriingesini agiklayan
sey budur. Daha 6nce, otuz yil krizi baglamadan evvel, bu tiir hareketlerin varligi bir
veya iki iilke ile sinirhiydi. Fransa, neo-liberalizmin ve kiiresellesmenin etkilerinin
Fransiz kitleleri tarafindan heniiz hissedilmedigi 1980’lerin baglarinda, Marine Le
Pen’in babasi olan Jean-Marie Le Pen’in 6nderligindeki Ulusal Cephe’nin basarisi
ile 6ne ¢ikmaktaydi. Fakat kapitalist sinifin neo-liberal stratejisinin etkileri kendi-
lerini hissettirdik¢e Ulusal Cephe gii¢ kazandi ve nihayet Le Pen, 2002 cumhur-
bagkanlig1 secimlerinde ikinci tura kald1 (ama kaybetti). Avrupa’nin farkl tilkeleri,
otuz yillik bu artan giivencesizlik ve yoksullagsma siirecinde kendi yerli fasist veya
On-fasist hareketlerinin ytikseldigini gordiiler. Bununla birlikte, biiyiik depresyon
ile on-fagizmin yiikselisi arasindaki sebep sonug iliskisini, hareketin son birkag
yilda tiim Avrupa’ya tipki bir orman yangini gibi yayilmasindan ve bu hareketle-
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rin ¢ogunun giderek artan se¢im basarilarindan daha agik gosteren bir sey yoktur.
May1s 2014°teki Avrupa Parlamentosu se¢imleri, hareketin, Avrupa Birligi’nde var
oldugu tiim iilkelerde ayni anda etkileyici sonuglar elde etmeyi basarmasi agisindan
bir doniim noktasi oldu.

Boylece Avrupa ve Amerika, Ugiincii Biiyiik Depresyon’a, daha énceki ii¢ on
yilda biriken giiclii gerginliklerle zaten yiiklii olarak girdiler.

12. Ugiincii Biiyiik Depresyon’un ikinci 6zgiilliigii, emperyalist iilkeler ile “yiik-
selen piyasalar” arasindaki esitsiz gelismeydi. Yiikselen piyasalar, basta BRICS
iilkeleri ama digerleri de, “kiiresel finansal kriz” olarak anilan doniim noktasinin
baslangicindan sonra bile, gelismis iilkelerde durgunluk hiikiim stirerken “dortnala”
denilebilecek oranlarla biiyiidiiler. Unlii “ayrisma” (Ingilizce: “decoupling”) tezine
yol agan sey buydu. 1930’larin Biiyiik Buhraninda da Brezilya, Arjantin, Meksika,
Tiirkiye, Misir vb. gelismekte olan {ilkelerin kayda deger biiyiime oranlar tuttur-
duklart dogrudur; bu, Brezilya’da Vargas’tan Meksika’da Cardenas’a ve Tiirkiye’de
Mustafa Kemal Atatiirk’e uzanan bir siyasal yelpazede yer alan, ¢cogunlukla milli-
yetei egilimli hiikiimetlerin izledikleri devlet¢i ekonomi politikalar1 sayesinde ger-
ceklesmisti. Bununla birlikte, bu yaniltici benzerlige ragmen, o zamanlar bu tiirden,
gelismekte olan iilkelerin diinya ekonomisindeki payinin ¢ok kii¢iik oldugu unu-
tulmamalidir. Buna karsilik, simdi diinya iiretiminde “yiikselen piyasalar” emper-
yalist iilkelerin payin1 agsmistir. Bu durum, bu iilkelerin yiiksek biiyiime oranlar1 ve
gelismis iilkelerin epeyce diisiik rakamlart ile birlestiginde, “yiikselen piyasalar’in
diinya biiytimesine yaptiklari katkilar daha da fazladir. Dolayisiyla, belli bir anlam-
da, “yiikselen piyasalar”mn basarili performansi diinya ekonomisi i¢in can simidi
olmustur. Bu, bugiinkii Biiylik Depresyonun asir1 uzatilmis bir bi¢cim kazanmasi
sonucunu dogurdu. Ger¢i, son zamanlarda, son birka¢ on yilin etkin giicii Cin de
dahil olmak tizere, “yiikselen piyasalar’in biiyiime hizinda agikea tiikkenme belirti-
leri vardir. Dolayisiyla, Uciincii Biiyiik Depresyon derinlesecege benzemektedir.
Bu bir yanda isyan ve devrim, diger yanda ise barbarca tepki egilimleri olmak
iizere birbiriyle catisan egilimleri yalnizca hizlandiracaktir.

Tarihsel iklimin ozgiilliigii: is¢i devletlerinin ¢okiisii

13. Son on yillarda Marksistlerin ve genel olarak sosyalistlerin takintili bigim-
de kapitalizmin gelisiminin yeni bi¢imlerine yogunlastiklart gdzleniyor: “post-
Fordizm”, “kiiresellesme”, “finansallasma”, esneklesme, “bildigimiz kapitalizmin
sonu” vb. temalar 6n plana ¢ikti. Buna karsilik, soldakilerin biiyiik ¢ogunlugu, ¢cok
daha 6nemli bir gelismeyi tamamen ihmal etti: Sosyalist inga deneyiminin ¢okmesi
veya baska bir deyisle Dogu ve Orta Avrupa’da ve Sovyetler Birligi’nde biirok-
ratik yozlasmus isci devletlerinin ¢okiisii ve Cin’de kapitalizmin restorasyonu-
nu getiren ic degisim. Raul Castro yonetimi altinda Kiiba da ayn1 yola katilmay1
bekliyor. Bunlar diinya-tarihsel nitelikte, gercek anlamda ¢igir agict 6nem tasiyan
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geligsmelerdir.

Burada, bir ¢okiisle sonuglanan bu siirecin kendisi hakkinda bir tartismaya gire-
meyiz. Fakat sonuglari tartismamiz gerekir. Bu yozlagmis is¢i devletlerinin ¢okiisti,
konumuzla iligkili ¢esitli sonuglara yol agmustir:

1) Bu bolgelerde, yiiz milyonlarca is¢iyi, bir biitlin olarak bakildiginda ¢ok iyi
egitilmis bir is giliciinii, hem uluslararas: hem de yeni olusan yerli sermayenin so-
miriisiine agmistir. Bunun sonucunda bu iilkelerdeki iscilerle kapitalist iilkeler-
dekilerin arasindaki rekabet artmistir, bu da uluslararasi burjuvazinin neoliberal
ve kiireselci saldirisinin basarisina katkida bulunmustur.

2) Ekim devriminin ve 20. yiizyilda gerceklesen diger devrimlerin kazanimlari-
nin tarihsel yenilgisinin sonucu olarak, uluslararasi is¢i sinifi, sol hareketler, sendi-
kalar vb. saflarinda kolektivist ¢dziimlere kars1 bir giiven kaybina yol agmistir. Isci
devletlerinin ¢dkiisiinden bu yana olan dénem, Marksizm ve onun programi icin
tarihi bir gerileme dénemi olmustur. Komiinist Manifesto’nun yayinlanmasindan
bu yana, Marksizm, solda ve kitle hareketi i¢cinde temel diisiinceleri agisindan boy-
lesine bir erozyona ugramamisti. Agiktir ki, bu, 1968 déneminin yiikselen dalgasi-
nin geri ¢ekilmesinden beri zaten az ¢ok krizde olan uluslararasi sola bir darbe daha
vurmustur.

3) 1919°da Komiinist Enternasyonal’in kurulmasinin ardindan olusan fakat za-
manla Sovyet biirokrasisinin biiyiimesiyle mutasyona ugrayip, nihayetinde Avro-
Komiinizm ad1 altinda yeni bir sosyal demokrasi bi¢giminde bir yaslanma ve bas-
kalagim evresine giren “komiinist” olarak anilan hareketin tam tesekKkiillii bir
krizine yol agmistir. Diinya genelinde bu giiclii is¢i sinifi partileri agini vuran kriz,
iki yan1 keskin bir kili¢ islevi gormiistiir. Bir yandan, hareket, son derece zahmetli
ve uzatmali bir siire¢ i¢inde, kendisini Stalinizmin dogmalarindan ve gerici siya-
setinden kurtarmaktadir. Ote yandan kitlesel is¢i sinifi partileri, isci sinifi igin tiim
cekiciliklerini kaybetmekte ve kurulu diizenin disgsiz uzantilar1 bigiminde yesilimsi
ve koyunsu bir doniisiim siirecinden ge¢cmektedir.

Post-Leninizm

14. Biitlin bu etkenler kesiserek, uluslararasi solda liberalizme ve kimlik politika-
larina dogru bir yonelise yol acti. Emperyalist iilkelerde liberal giindeme adap-
tasyon giderek artiyor. Stmif politikalari, bir reductio ad absurdum (olanaksiza
indirgeme) yontemi ile gittikce daha alt kategorilere boliinmekte olan kimliklerde
1srar ugruna terk ediliyor. Ana siyasi diizlem feminizme, escinsel politikalarina
(elbette LGBTI... diye giderek boliinen), ¢evrecilige, pasifizm izleri tasiyan bir sa-
vas karsitligina yonelmis durumda. Degisik akimlarin tek ortak noktasi sinifin ve
sinif miicadelesinin dneminin inkar edilmesi. Buna bagli olarak is¢i sinifin1 orgiitle-
me cabasi da terk ediliyor. Emperyalizm tarafindan ezilen iilkelere iliskin sorumlu-
luklar sorunu, insan haklarimin savunulmasi ve miiltecilerle dayanismaya indirgeni-
yor. Kesinlikle biitiin bunlarin higbir kiymetinin olmadigini séylemiyoruz. Aksine

188



Trump ve is¢i sinifi

biitiin ezilen gruplarin haklari i¢cin miicadele etmek zorunludur. Soyledigimiz su:
Eskiden en kot Stalinist partinin dahi (hatta burjuva toplumuna asimile olmalari-
nin belirli bir asamasina kadar, bu tarih iilkeden iilkeye degisiklik gosteriyor, ayni
sey sosyal demokrat partiler i¢in de sdylenebilir) is¢i sinifina merkezi bir yonelisi
varken ve politikalarinin tamamini bu sinifa baglamaya calisirken, son geyrek yiiz-
yildir bu eski is¢i sinifi partileri bu siniftan seytan gérmiis gibi kagiyor.

Dahasi, Avrupa’da, eski “komiinist” hareketten partilerin ardillari, neoliberal
politikalar1 uygulamak i¢in sahneyi kendileri almadiklar1 zaman sosyal demokrat
partilerin bu politikalarina soldan kilif uydurarak Avrupa Birligi’nin uzantilar1 ha-
line gelmis durumda.

Yakin zamanda kaybettigimiz Ellen Meiksins Wood un formiile ettigi bir ta-
nimla, biitiin bu “smiftan kagis”, Sovyetlerin ¢oziiliisii ve ¢okiisiinden gliniimiize
uzanan ¢eyrek yiizyil aynit zamanda is¢i sinifinin kazanim ve haklarina kapitaliz-
min tarihindeki en uzun stireli saldirinin gergeklestirildigi bir donem oldugundan
dolay1 ayrica ironik! 1930’larin klasik fasizmi elbette ig¢i sinifina neoliberalizmden
daha gaddar ve siddetli bir saldirtydi. Ancak, dikkate deger bir istisna olarak italya
ornegi haricinde, fasizmin Hitler’in 1933’te iktidara yiikseligsinden Reichswehr’in
1943°teki Stalingrad yenilgisine kadar siiren egemenligi on yildan uzun degildi.
Gelgelelim, neoliberalizm is¢i sinifina saldirmak i¢in ¢ok daha “demokratik yon-
temler kullansa da Anglo-Sakson evreninde neredeyse otuz yildir, diinyanin geri
kalaninda ise geyrek yiiz yildir hakim konumda. insana Jean de la Fontaine’in, tiim
yaz boyunca ¢aligan karincanin aksine yazi sarki sdyleyip eglenerek gegiren, sonba-
har gelince de caresiz kalan ¢ekirgeyi konu alan efsanevi fablini hatirlatryor!

15. Emperyalizmin hakimiyeti ve baskis1 altindaki iilkelerdeki solun karak-
terini, 1980’lerin basindan itibaren piyasa reformlarindan, insan haklarina
saplantili bir diiskiinliikten, emperyalist yapilarla genis ¢caph bir biitiinlesme-
den olusan “cagdas” bir ideoloji belirliyor. Ayrica, bir yandan Akdeniz ve Afrika
iilkeleri, bir yandan da Karadeniz bolgesinde ve Transkafkasya’daki eski Sovyet
cumhuriyetleri dahil Orta ve Dogu Avrupa’da “gecis {ilkeleri” olarak anilan tilkeler
acisindan bir demokrasi, barig ve kardeslik modeli olarak Avrupa Birligi’ne katik-
s1z bir hayranhk goriilityor.

Anti-emperyalizmin kesinlikle modas1 gecmistir. Anti-emperyalizm der-
hal milliyetc¢ilikle 6zdeslestiriliyor ve Hardt ve Negri’nin ifadesiyle miadi dol-
mus kabul edilen proleter enternasyonalizminden tamamen kopartilmis soyut bir
kozmopolitlik adina reddediliyor. Demokrasinin gelisi kiiresellesme olarak anilan
alandan (bir¢ok teorisyenin kafasini yardigi bir alan!) beklendigi icin emperya-
list iilkelere muhalefete lanetli gbziiyle bakiliyor. Solun 6nce Avrupa insan Haklart
Mahkemesi’nden, ardindan Avrupa Parlamento’sundan medet umar hali simdi
Avrupa Komisyonu’nun kendisine kadar genisledi ve en sonunda solun goziini,
diinyadaki onca giiclin arasindan, NATO’ya dikmesi ile sonuclandi! Uluslararasi
solun biiylik kesimlerinin NATO’dan yana saf tutmasimin, 1999’daki Kosova
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Savasi’nda Yugoslavya’'nin {izerine hiicum edilmesinden, Maidan olaylarmi takip
eden darbeden beri AB ve NATO’nun sevgilisi Ukrayna’ya verilen acinas1 destege
kadar uzanan ¢ok sayida drnegi var.

16. Burada detayina giremeyecegimiz sebeplerden &tiirii, eski “komiinist” parti-
lerden, kiminin kokeni Trotskist harekete dayananlara kadar uzanan bu hareketler
ailesine “post-Leninist” denmesini oneriyoruz. Yalniz su kadarmi sdyleyelim ki,
ozellikle Avrupa’da ge¢imini iiniversitelerden veya bienallerden, galerilerden, mii-
zelerden olugan sanat diinyasindan ve reklam sirketlerinden saglayan, benim "pro-
fesorya” demeyi tercih ettigim kiigiik burjuva entelijansiyanin hakimiyetine girmis
“saygideger” sol i¢in, ruhsuz kapitalizmin ve meta fetisizminin elestirmeni ve “kati
olan her sey buharlasiyor”un teorisyeni olarak Marx hala romantiklestirilebilir, ama
Lenin yasak bolgedir! Ciinkii anlayacaginiz, Leninizm romantiklestirilip, riilya ve
fanteziler halinde ambalajlanamaz. Agz1 bozuktur: “Emperyalizm” (kulaga pek
bilimsel gelmiyor, degil mi?) veya “devleti parcalamak” veya “proleterya dikta-
torligli” (ne ¢irkin!) gibi kelimeler kullanir. Leninizm stratejidir, parti ingasidir,
hem de nasil bir parti! Biitiin bunlar, Batili solcu entellektiiel ve onun ezilen iilke-
lerdeki karbon kopyasti igin lanetli seylerdir. Leninist teori ve pratigin tiim kiilliya-
tinin Marx’1in dogru okunmasina dayandig1 gergegini bos verin. Frankfurt ekoliiniin
Marx’1 veya Hardt ve Negri tarzinda “komiinist olmanin zevki”, bizim kii¢iik bur-
juva entellektiieline “ne yapmali”nin ipuglarini veriyor!

Siuf politikasi sahnenin sol tarafindan ¢ikar,
sinif politikasi sahnenin sag tarafindan girer

17. Boylece meselenin 6ziine gelmis oluyoruz. Bu ¢ok uzun siirecin bir sonucu
olarak, uluslararast solun ezici ¢ogunlugu, bedeli ne olursa olsun is¢i sinifin1 ve
emekei kitleleri kapitalizmin saldirisina karsi savunma gorevini terk etmis bulunu-
yor. Baz1 dikkate deger istisnalarla beraber, soldan sosyal demokrasinin sol kanadi-
na (Fransa’da gelismis formiille “solun solu”) kadar herkes neoliberalizme ve kiire-
sellesmeye ciddi, diizenli ve uzlasmaz muhalefetin tamamin1 6n-fagist hareketlere
birakti. Su anda, kiiresellesmeye, neoliberalizme ve giderek artan esitsizlige ve
sefalete karsi ciddi muhalefetin tamami goriiniirde on-fasist ve fasist hareket-
ler icin 6zel avlanma sahasi halinde. Artik, siradan emekei insanlarin sade dilini
konusan, yiiz yil 6nce oldugu gibi sosyalist veya komiinist sol degil. Simdi onla-
rin endiselerine ve ihtiyaglarina 6n-fasist hareketler hitap ediyor ve bunun sonucu
olarak is¢i sinifini ciddi bir hegemonik etki altina aliyorlar. Brexit’i ve Trump’1 ve
Marine Le Pen’i ve Erdogan’1 aciklayan da iste bu.

Biz bunun diipediiz demagoji oldugunu biliyoruz. Bunlarin hepsi kapitalizmin
timsali olan sahsiyetler tarafindan yonetilen kapitalist hareketler (Trump’larin,
Farage’larin ve Erdogan’larin sinif karakterine bakin). Zamani gelince, 6n-fasistler
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is¢i sinifin1 atomize etme amactyla sinifin biitiin 6rgiitlerine agikca saldiracaklar.
Trump’in Hazine Bakani olarak Steven Mnuchin’in atanmasi, basit bir 6rnek ola-
rak, yeni yonetimin dogasi hakkinda ¢ok sey soyliiyor. Bir banka sahibi ailenin
varisi olan Mnuchin, kendi serbest yatirirm fonunu kurup sonunda George Soros
ve Paul Hankson (George W. Bush’in Hazine Bakani) ile birlikte IndyMac adinda
(ad1 daha sonradan Mnuchin ve ortaklar: tarafindan OneWest olarak degistirildi)
mortgage konusunda uzman bir banka satin almadan 6nce Wall Street yatirim ban-
kaciligimin sembolik kurulusu Goldman Sachs’in eski ortaklarindan biriydi. Bahsi
gecen OneWest, the New York Times’1in hiisnii tabiriyle “siipheli cebri icra islem-
leri” ile kotii bir sohret kazanmis. Hem son derece ironik hem de ¢arpici olan ise,
s6zde ABD burjuvazisinin “enternasyonalist” kanadinin kurbanlarini savunan bir
secim programiyla segilen bagkan Donald Trump’in, bogazina kadar Wall Street’in
akbabalari tarafindan mallarina el konmus ve evlerinden kovulmus Amerikan is¢i
sinift ailelerinin dertlerinden yararlanma isine bogazina kadar batmuis birini atamasi.

18. Uluslararast sol, ¢alan ¢anlarin siddetli sesini duymuyor gibi goriiniiyor.
Brexit’in Ingiliz is¢i siifinin beyaz cogunlugunun hayat sartlarindaki ¢okiintii
sebebiyle gerceklestigi su gotiirmez bir gercek olsa da, Trump’1 zafere gotiirenin
Kuzey Amerika’nin geleneksel olarak demokratik, beyaz isci sinifi ailelerinin onun
tarafina gegmesi oldugu matematiksel kesinlikle kanitlanabilir olsa da, sol hala kiil-
tirel kimlik politikalar1 ile oyalaniyor. Kadinlarin, LGBTi’lerin, gd¢menlerin ve
Miisliimanlarin haklarin1 savunmaya dayanan bir strateji piyasaya siiriiliiyor. Bu,
miicadeleyi Trump’larin, Farage’larin, Le Pen’lerin ve Erdogan’larin bigimlendir-
digi zeminde, 1rklarin ve cinsiyetlerin savas alaninda siirdiirmeyi agikca kabul et-
mek anlamina geliyor. Sol, giin gibi agik olan gergegi, sinif siyasetinin olabilecek
en dolambach ve seytani bicimde geri dondiigiinii inkar etmekte son derece ka-
rarl. Trump c¢ok-kiiltiirliliigii, “politik olarak dogru” dili reddetti, bunlara saldir-
d1 ve kazandi. Post-Leninist sol eski senaryoyu yeniden pisirip dnlimiize siiriiyor.
Ileri siirebildikleri tek sey ayni seyi misliyle tekrarlamak!. Post-Leninist sol ¢ok-
kiiltiirliiliigiin olumsuz bir kimlik politikasiyla sonuclanan olumsuzlanmasini,
tam da kimlik politikasinin kendi siizgecinden ele aliyor. Gercekte, kader ami
gelmis bulunuyor. Beyaz, maco ve irkci da olsalar, o iscileri geri kazanmak zo-
rundayiz! Bunu yapmanin bir yolunu bulmaliyiz. Ancak ve ancak sinif siyasetini
temel alarak onlar1 geri kazanirsak, bu insanlar beyazlarn istiinliigline inanmayn,
irk¢1 ve mago olmay1 birakirlar! Yalnizca, olumsuzlamanin olumsuzlanmasi bizi
bu kordiigiimden kurtarir. Cok-kiiltiirlii solun stratejisi kendi kendini yenilgiye ug-
ratir.

19. Her iilkede, politik olarak Marksizmin devrimci programim ve sosyo-
lojik ac¢idan isci sinifinin sinif bilingli onciisiinii temel alan Leninist partilere
ihtiyacimiz var. Komiinist Enternasyonal’in ilk doneminin devrimci Marksist par-
tilerinin, 6nce Stalinizm ve sonra liberalizm tarafindan tarihsel olarak tahrip edilmis
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olmast, devrimin tiim diinyada 2011-2013 doneminde ¢arpigmalarin ilk raundundan
yenik ¢ikmasina yol agti. Biitiin iilkelerde, Lenin, Trotskiy ve digerlerinin katkila-
riyla zenginlesmis bir Marksizmi kusanmis is¢i smifinin onciisiinii yeniden insa
etmemiz gerekiyor.

20- Kapitalizmle bir diinya sistemi olarak miicadele etmek icin, devrimci pro-
letaryanin diinya partisine, devrimci bir Enternasyonale ihtiyacimiz var. Proleter
enternasyonalizminin Stalinizm tarafindan tahribi is¢i sinifi hareketini, diinyanin
biitlin ezilenlerinin simifli toplumun boyundurugundan kurtulusunun gergek 6zne-
sinden mahrum birakti. Diinyanin biitiin miicadele eden giiclerini Komiinist bir
enternasyonali yeniden insa etmek i¢in bir araya getirmemiz gerek.
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Kitap degerlendirmesi

Bildigin Gibi Degil: - =
Osmanll 4/ Bildigin

Gibi Degil

Bildigin Gibi Degil: Osmanl
Mustafa Alp Dagistanli
2016, Istanbul,

Can Yayinlari

Mustafa Kemal Coskun

Tiirkiye’de Tiirkgii ve Islamci siyaset, aralarinda kimi farkliliklar olmakla bir-
likte “Fatihin torunlariy1z”, “Ecdadimiz Osmanl oyle biiyiiktii ki...” tiiriinden ha-
masete ¢ok fazla yaslanir. Bu Osmanli sevicilerin Osmanli’nin Seriat ile yonetildi-
gini sananlari ise daha bir akillara ziyandir. Bunlarin arasinda Osmanli niifusunun
cogunlugunun Miisliiman olduguna; toplumun, smniflarin ve dolayisiyla somiirii-
niin olmadig1 bir toplum olduguna; padisahlarin asla ve kata icki igmediklerine;
Osmanli’nin bastan agagiya Tiirklerden olustuguna inanacak kadar bu hamasi soy-
lemlere pek inananlari vardir. Son dénemde bilindigi {izere bunlarin yeni-Osmanlici
versiyonu da giindemdedir. Tayyip Erdogan’in baskanlik yoluyla bir tiir padisahlik
talebi de, dindar ve kindar nesil yetistirme hedefi de, mezhep temelli dis politikasi
da, Islam diinyasina 6nderlik etme hayalleri de bu Osmanli seviciligin gostergele-
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rindendir.

Sag siyaset bdyle de sol siyaset nasil? Neden sol cenahtan Osmanls {izerine ya-
pilan ¢aligmalar pek bir azdir? Ustiine {istliik bu ¢alismalar sol-Kemalist bir bag-
lamla yapilmigsa bu sefer de yukaridakinin tam tersine Osmanli toplumunu bastan
asagiya kotiileme gibi bir bakisla karsimiza ¢ikar. Sosyalistler ise Osmanli ince-
lemelerine epey bir siire ilgisiz kaldilar, yine benzer kaygilarla ama asil énemli-
si sorunlu bir tarih ve yontem anlayislari nedeniyle. Tiirkiye solunun Kemalizm
ve milliyet¢ilik ile imtihaninda cumhuriyetin anti-emperyalizm ile, Osmanlinin
seriat ve gericilikle kodlanmasi en 6nemli etkendir. Bu nedenle olmali, Osmanli
iizerine tarihsel maddeci bakisla yapilmis sinirh sayida ¢alisma vardir giiniimiizde.
Islamcilarin Cumhuriyet karsisinda Osmanli seviciligine karsit olarak, Kemalistlerin
Cumbhuriyeti Osmanlidan tamamen bir kopus, liberallerin Cumhuriyeti Osmanlinin
bir devami gibi gormelerinin karsisinda, nerede kopuslar nerede siireklilikler oldu-
gunu gosterecek tarihsel maddeci ¢alismalara daha fazla ihtiyag var halbuki.

Burada ele alacagimiz kitap bastan sona bir bilimsel ¢aligma olarak degerlen-
dirilemez elbette Ancak, yazar Osmanli iizerine yapilmis bilimsel c¢alismalardan
genis Olcilide faydalanmis. Osmanlinin ne sag ne de sol siyasetin “bildigi gibi olma-
digin1” gosteren giizel bir ¢alisma ortaya koymus. Kitap sadece padisahlar ve saray
cevresi hakkinda degil, ayn1 zamanda halkin giindelik hayati konusunda da ilging
bilgiler aktariyor.

Nitekim {izerinde ¢ok arastirilma yapilmamig konulardan biri olan aile haya-
t1 konusunda onemli bir soruya yanit veriliyor kitapta. “Osmanlilar genis aileler
halinde mi yasardi?” sorusuna yazarin verdigi yanit, olumsuz. Yani, “hayir, pek
degil”. Genel olarak daha ¢ok cekirdek aileye benzeyen aileler vardir. Evlenen ka-
din kocasinin ailesinin evine gider ama ¢ok kisa bir zaman igin. Nitekim 1540’11
yillar1 arastiran Leslie Peirce’e gore gelin, yetiskin kadm kimligini ¢cocuklarinin
dogumuyla edinmektedir. Dogum genellikle ayr1 bir eve ¢ikmayi da yaninda getirir.
Yani ana-baba olmakla hane sahibi olmak c¢akisir. 16. yiizy1l dolaylarinda evli ¢ift-
ler toplumsal bir kimlige bu yolla kavusmaktadir (s. 246).

Osmanli Yenigerileri hakkinda yanlis bilgiler de kitapta diizeltiliyor. Ornegin,
“Osmanli askeri ‘Allah Allah’ diye mi diismana saldiriyordu?” sorusunun da yaniti
olumsuz. Yani, “Hayur, bu, yiizyillar sonra Yesilgam filmleriyle uyduruldu”. Yazar
meseleyi soyle acikliyor:

Askerlerin Allah, din veya vatan icin savastig1 da pek sdylenemez. Daha dogru-
su, motivasyonlari bunlar degildi. Osmanli askerinin cephedeki performansinda
dinin ve ideolojinin katkist yok degildi ama fiziki sartlar, maddi ve diinyevi kay-
gilar belirleyiciydi (s. 35).

Bunu 6rnekleyen &nemli bir olay Istanbul’un fethi sirasinda gecer. 1453

Mayis’inda Istanbul kusatmasi uzayip askerin sabri tiikenmeye baslayinca fetih isi
sarpa sarmaya baslar. Akil hocast Aksemseddin, Sultan Mehmed’e bir mektup ya-
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zar ve sdyle der: “lyi bilirsiniz ki, i¢lerinden gok az1 Allah yolunda canlarini feda
etmeye hazirdir fakat ganimeti goriir gormez bu diinya ugruna kendilerini atese at-
maya hazirdir.” Sultan Mehmed hocasinin soziinii tutar, isteksiz de olsa sehir alinir-
sa li¢ giin yagma sozii verir. Bunun iizerine askerler canla basla savasip sehri alirlar.

Benzer bir olay Rodos adasi kusatmasinda yasanir. 1480 yilindaki kusatmada
yagmanin yasaklandigi, Rodos hazinesinin sultana ait oldugu ilan edilince asker
ordugahma geri doner.

Bunun nedenlerini anlamak zor degildir. Bir kere Osmanli toplumu ve dolayisiyla
Osmanli ordusu, din ve mezhep bakimindan degisik gruplar1 igerir. Yeni Miisliman
olanlar, eski dinlerine ilgilerini heniiz kaybetmemistir, hatta Hiristiyan unsurlar da
yaygindir. Kaldi ki Siinni Islam’a siki sikiya bagl tarikatlardan Ortodoks Islam’a
uzak tasavvufcu tarikatlara kadar degisik gruplar vardir Osmanli toplumunda ve
ordusunda. Diipediiz Hiristiyan olanlar bile Osmanli ordusunda savasmaktadir.

Diger taraftan birey devlet iliskisi de bugiin aliskin oldugumuz gibi degildir.
Ulus-devletler ¢aginda devlet neredeyse bireyin kimliginin bir pargasi haline gelir.
Nitekim vatan kavrami da 19. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya gikacaktir Osmanli’da.
Bu nedenle Osmanli askeri icin sadakat, vatana, dine ya da bayraga sadakat degil,
padisaha ve hanedana kars1 sadakat anlamina gelirdi (s. 36). Yukaridaki 6rneklerin
gosterdigi gibi, Sultan bu sadakati satin alirdi. Dolayisiyla 6zellikle cephedeki asker
icin somut motivasyonlar gereklidir ve bu da vatan, din, bayrak filan ile degil tesvik
ve odiil sistemiyle saglanir.

Nitekim padisahlarin &liimii halktan saklanir, ¢iinkii &zellikle Istanbul basta
olmak lizere yagma baglar. Soyle ki, Padisah 6ldiiginde hukuk bitmektedir, zira
iktidarin mesruiyeti son derece kisiseldir. Sadakat da sadece padisaha biat etme-
ye dayandigindan, padisah oliince her seyin sonu gelmektedir. Bu nedenle padisah
Oliince bu sadakat ortadan kalktigindan halk yagmaya baslar. Bunun 6niine gegmek
icin padigahlarin 6liimii gizlenir, ta ki tahtin varisi belliyse ona haber ulastirilip, o
gelip tahta gecene kadar. Fatih Sultan Mehmed 1481°de Gebze yakinlarinda 61dii-
giinde sadrazam 6liimiinii gizler ve askerin Istanbul’a gelmemesi igin biiyiik tedbir-
ler almir. Ancak ¢ok fazla tedbir siiphe uyandirir ve yenigeriler arasinda Sultan’in
oldiigiine dair dedikodular artar. Yenigeriler toplanip isyan eder, Pendik oniinde-
ki gemilere atlayip Uskiidar’a, oradan da Istanbul’a gegerler. Yahudi mahalleleri,
Venedik ve Floransal tiiccarlarin diikkanlar1 yagmalanir.

Kitaptaki en ilging ve sanirim c¢ok bilinmeyen bilgilerden birisi de su:
Osmanli niifusunun ¢ogunlugu, en azindan 19. ylizyilin ii¢iincii ¢eyregine kadar,
Miislimanlardan degil gayrimiislimlerden olusur. 19. yiizyilin basindan itibaren
Balkan {ilkeleri bagimsizligin1 kazanmaya baglayinca gayrimiislim niifus azalacak-
tir.

Osmanli toplumunun giindelik hayat1 hala arastirilmasi ve anlagilmasi gereken
ozellikler barmdiriyor. Egemen smiflar siradan insanlart diinyanin hep bdyle ol-
duguna ve degistirilemeyecegine inandirmak icin tarihe ihtiyag¢ duyar. Bu nedenle
gegmise Oykiiniir, onu yiiceltir ve toplumu ne biiylik bir gecmisi olduguna ikna
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etmeye calisir. Daha az kotii olma, var olan haksizlik ve esitsizliklerin mesrulasti-
rilmasi ve slirdiiriilmesini hakli ¢ikarmak i¢in kullanilir. Bazi kdle sahiplerinin yiice
goniillii oldugunu gostererek koleligin ahlaka aykirt oldugunun reddedilmesi gibi,
padisahlar yiiceltilerek uyguladiklar1 baski ve zuliimler mesrulastirilir. Tarih, elbet-
te ki tarafsiz degildir, tipki biitiin sosyal bilim alan1 gibi. Ama tarih, maddi kosullart
tamamen goz ardi ederek dogrudan dogruya adam asmaya merakli bir yargi¢c da
degildir. Bu nedenle mesele, Osmanliy1 6vimek ya da yermek degil, olabildigince
anlamaya ¢alismaktir. Dolayisiyla olgularla yorum arasindaki iliskinin maddi ko-
sullar cercevesinde kurulmasi anlaminda nesnel olabilir. Bu kitap anlattigi olaylar
ve orneklerle buna iyi bir 6rnek olusturmaktadir.
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Kitap degerlendirmesi

Vasili Grossman’in i
A/,
’ASILI

Yagsam ve Yazgrsi sty
YASAM VE
Yasam ve Yazgi, YAZGI

Vasili Grossman,

cev: Ayse Hacihasanoglu,
Istanbul: Can Yayinlari,
2012, 3 cilt.

Ozgiir Oztiirk

Vasili Grossman’in basyapitt Yasam ve Yazgi ¢ok etkileyici bir roman. Stalin
dénemi Sovyet toplumunun gercekei bir panoramasini sunuyor. Zaten bu nedenle
Sovyetler Birligi’nde uzun siire yayimlanmamis. Grossman yapitini 1960 yilinda
tamamlamasina ragmen, ilk baski ancak 1980 yilinda ve yurtdisinda (Isvigre’de)
gergeklesmis. Sovyetler Birligi’nde yayinlanis tarihi 1989. Tiirk¢e’ye ise 2012 y1-
linda ¢evrilmis. Tiirkce baskida, romam Ingilizce’ye ceviren Robert Chandler’in
Vasili Grossman’in yasami ve yapitlari lizerine yararli bir giris yazisi da yer aliyor.

Yasam ve Yazgi genellikle Savas ve Baris’a benzetilir. Tolstoy, 19. ylizyilin
baslarinda Napolyon’a kars1 yurt savunmasi veren Rusya’y1 anlatmigti. Grossman
ise 20. ylizyilin ortalarinda Hitler’e karst direnen Sovyet toplumunu resmediyor.
Sivastopol’da ¢arpigmis olan Tolstoy gibi, Grossman da savasi dogrudan deneyim-
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lemis bir yazar. Ikinci Diinya Savasi’nin dortte {i¢iinii cephede, Kzl Yildiz dergisi-
nin savag muhabiri olarak gegirmis. Bu nedenle ayrintilara, asker argosuna, savasan
insanlarin psikolojilerine ¢ok hakim.

Romanin olay orgiilerini Chandler gayet isabetli bigcimde 6zetliyor:

Yasam ve Yazgi’nin yapist Savas ve Barig’inkine benzer: Biitiin iilkenin haya-
t1 tek bir ailenin iiyelerinin bagindan gegen bir dizi olay aracilifiyla ele alinir.
Aleksandra Vladimirovna Saposnikova ruhsal koklerini devrim Oncesi enteli-
jensiyasiin halke¢1 geleneklerinden alan yasli bir kadindir; ¢ocuklart ve onla-
rin aileleri romanin temel figiirleridir. Bir Rus ¢alisma kamp1 ve bir fizik ens-
titiistinde gegen iki alt olay Orgiisii, Aleksandra Vladimirovna’nin biiyiik kizi
Lyudmilla’nin eski ve yeni esleri gevresinde gelisir. Diger iki alt olay orgiisii
Aleksandra Vladimirovna’nin kiigiik kiz1 Yevgeniya’nin eski kocasi ve yeni ni-
sanlisint izler. Eski koca Krimov tutuklanip Lubyanka’ya gonderilir; yeni nisanl
Novikov, Stalingrad’da énemli bir rol oynayan bir tank birligine komuta ettikten
sonra, yetkililerle de anlasmazlik yagar. Diger alt olay orgiilerinde Saposnikov
ailesinin arkadas ve akrabalar1 yer alir: biri Stalingrad Enerji Santrali’nda ¢ali-
sir, biri cephede gorevdedir, bir bagkasi Alman toplama kamplarindan birinde
ayaklanma orgiitlemeye c¢alisir, bir digeri de hayvan kamyonuyla gaz odalarina
gotlriliir.

Romanin merkezinde Saposnikov ailesinin iiyeleri ve onlarla iligkili kisiler bu-
lunsa da, Yasam ve Yazgi’nin konusu bir aile degil kesinlikle. Bir toplumun biitiin-
likli bir resmini ¢izebilmek igin, Tolstoy gibi Grossman da yapitinda ¢ok sayida
karaktere yer veriyor. Bu bazen okumay1 zorlastiriyor, okuyucu kimin kim oldugu-
nu unutabiliyor (li¢iincii cildin sonuna eklenen baslica karakterler listesi bu nedenle
epey ise yariyor).

Anlatici, hareketli bir kamera gibi, siirekli yer degistiriyor, bir dykiiden veya
carpismadan digerine athiyor. Hatta zaman zaman cephenin Obiir yanma gec¢ip
Alman askerlerine de bir goz atiyor. Ilk baslarda birbirinden bagimsiz gibi gériinen
olaylar ve kisiler arasindaki baglantilar roman ilerledik¢e ortaya ¢ikiyor. Bu bakim-
dan, yani anlat1 stratejisi yoniinden, Grossman’in yapiti, Savas ve Baris’tan ziyade,
Andre Malraux’nun, Ispanya i¢ savasin1 konu alan Umut adli romanimi andiriyor.
Hem Umut hem de Yasam ve Yazgi, butiinliiklii hakikate bir timevarim siireci i¢inde
ulasilan yapitlar.

Tolstoy’un ve Malraux’nun s6zii edilen yapitlarina kiyasla Yasam ve Yazgi’nin
bir 6zgiil yani, diyaloglara ¢ok bagvurmamasi. Grossman daha ziyade iliskileri,
olaylar1 ve kisilerin ruhsal durumlarini betimleyerek, daha dogrusu ¢6ziimleyerek
ilerliyor. Bu tercih yazara sik sik kendi goriislerini agiklama, araya katma olanagi
sagliyor. Bu bakimdan Grossman’in anlati teknigi Tolstoy un 6tesine gegiyor. Zira
Tolstoy, Savas ve Barig’ta, tarihte nedensellik {izerine goriislerini romana epey ya-
pay bicimde katar. Hatta yapitin son kisimlarinda romant bir yana birakir ve nere-
deyse akademik bir makale tarzina yonelir. Romanin bigimi ile igerigi arasinda bir
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uyumsuzluk vardir. Buna karsilik Grossman, diisiincelerini romanin olay orgiisiine
daha rahat bi¢cimde dahil edebiliyor. Yapitina baglik yaptigi “yasam”, 6zgiirligii,
canliligl, cogullugu ifade ediyor. Yazgi ise bir seyin belirlenmis olmasi, boylece 6z-
giirliigiin de sona ermesi demek. Yasam ile yazginin diyalektigi tim yapit boyunca
cesitli bigimlerde karsimiza ¢ikiyor.

Romanda temel karakterlerden biri, kismen Grossman’in kendisini yansitan,
apolitik fizik¢i Strum. Biiyiik bir fizik bulusu yapmis olmasina ragmen, Yahudi
oldugu i¢in, ¢alistig1 enstitiide aleyhinde biiyilik bir kampanya basliyor. Bilimsel
talepleri karsilanmadig1 gibi, isinden de ayrilmak durumunda kaliyor. Tam da bu
esnada Stalin’den gelen bir telefon talihini dondiiriyor. Grossman, Strum’un iki-
lemlerini ve ruhsal gerilimlerini son derece derinlikli bigimde isliyor. Strum ayri-
caliklarindan vazgecmek istemeyen, siirekli korkular i¢inde yasayan birisi, fakat
zaman zaman vicdani ¢ikislar da sergiliyor. Aslinda Strum’un ikilemleri romandaki
bircok karakterde goriilebiliyor. Insanlar, dost meclislerinde sarf edilen birkag séz
nedeniyle “baslarma bir sey gelebilecegi” hakli endisesiyle yasiyorlar. Romanda
olaylar esas olarak 1942 yili civarinda ge¢cmesine ragmen, 1932-33 kisinin zorla
kolektiflestirme kampanyasinin ve 1937-38deki biiylik terdr dalgasinin anilart da
¢ok taze.

Roman, kitlesel dlgekte oliimlerle, biiylik travmalarla ve acilarla dolu bir do-
nemi konu aliyor. Ornegin Strum’un annesi, esi istemedigi i¢in onlarla beraber
Ukrayna’dan Moskova’ya gelmiyor ve sonunda bir Alman toplama kampinda
Oliiyor (bu, Grossman’in basindan gecen gercek bir olay). Romanin en etkileyici
boliimlerinden biri, annesinin 6liim kampindan Strum’a yazdig1 son mektup. Ote
yandan, Strum’un fazla sevmedigi iivey oglu Tolya da savasta can veriyor. Boylece
Strum ile esi, sanki acilarini ve karsilikli kinamalarini denklestirmis oluyorlar.

Yasam ve Yazgi Hrusgov doneminin nispeten liberal ortaminda bile yayinlana-
mamis bir kitap. Stalin donemine iliskin epey sert elestiriler igeriyor. Korkunun
bir toplumu nasil esir aldigini, yaraticiligi, sanati, bilimi nasil korelttigini bir¢cok
ornekle gosteriyor. Blirokratik yapinin yarattigi esitsizlikleri, ayricalikli katmanlari,
sosyalist ideallerin nasil soldugunu anlatiyor. Ayrica Yahudi diismanligiin Sovyet
toplumunda da nasil derinlemesine kok salmis oldugunu sergiliyor. Yine de tiim
bunlar1 yaparken Soljenitsin tarzi kaba anti-komiinizme diismiiyor. Alman fasiz-
miyle Sovyet “komiinizmi”nin temelde ayn1 sey oldugunu 6ne siirmiiyor.

Gelgelelim Grossman’in kendi konumunun da sinirlari var. Sovyet toplumundaki
sorunlarin ince ince elestirilerini yapiyor, ama nedenleri pek tartismiyor. Sovyetler
Birligi deneyiminin totaliter bir topluma evrildiginin herkesten ¢ok farkinda, ama
bu evrimin kaginilmaz olup olmadigina dair herhangi bir ipucu sunmuyor. Bu ne-
denle de politik bir hedef belirlemek, hatta herhangi bir ¢ikarsama yapmak epey
zorlasiyor. Ne yapilirsa isler diizelir bu belli degil. Dolayisiyla roman, Stalingrad
zaferinin yarattig1 coskuya ragmen, umutsuzlugu ve caresizlik duygusunu bertaraf
edemeden sonlaniyor.

Kuskusuz, roman yazar1 bir sosyolog, iktisat¢1 veya politika uzmani degildir. Bir
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romanin toplumsal sorunlara ¢dziimler &nermesi beklenemez. Ustelik roman formu
boyle bir amaca hizmet etmek i¢in pek elverisli de degildir. Fakat, sanat¢1, bu so-
runlarin derinlerde yatan kdkenlerini kavrayabildigi 6l¢iide yapitinda yansitacak ve
boylece diinyaya dair anlayisimizi zenginlestirecek, gelistirecektir. Yasam ve Yazgi
bu bakimdan belki fazla “6gretici” sayilamaz. Yine de, Sovyetler Birligi’ni anlamak
isteyenlerin okumasi ve tartismasi gereken bir kitaptir.
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