) N
Deurimci Marksizm Deurimci Marksizm

TEORIK - POLITIK DERGI

Konumunun celisik taleplerinin basinci altinda, ayni zamanda G w - T
Napolyon’un dubloéri sifatiyla halkin dikkatini siirekli olarak > ';7' \ ‘1 H m
kendi lizerinde tutma zorunlulugunu hisseden bir sihirbaz gibi ’

davrandigi icin, dolayisiyla da her giin minyatiir 6igekte bir

hiukumet darbesi yaparak siirprizler yarattig: icin, Bonaparte

burjuva ekonomisinin tamamini altiist eder, 1848 devriminde

dokunulmaz goriinen ne varsa hepsine el atar, kimilerini dev-

rime razi olacak, kimilerini ise devrimi arzulayacak hale getirir

ve boylece diizen namina gercekte anarsi uretir, ayni zamanda

da butin devlet aygitini halesinden soyar, kirletir, hem tiksin-

dirici hem de giliing kilar.

Devrimci Marksizm

Karl Marx,
Louis Bonaparte’in On Sekiz Brumaire’i, 1852

DM Yayin Kurulu  Atlen Yildinm’i anarken
Sungur Savran AKP fasgist mi?
Kurtar Tanyilmaz ~ AKP’nin yiikseligi ve ingaat sektorti
Ozgiir Oztiirk AKP rejiminde sosyal yardimlar
2 7 Tamas Krausz Macaristan’da bir AKP rejimi
Ewa Groszewska Polonya’da milliyetgilik ve anti-komiinizm

Yaz 201 6 M. Kemal Coskun  Michael Mann elestirisi

27 Yaz 2016

Fiyati: 15 TL (KDV dahil)




Devrimci teori olmaksizin devrimci bir hareket olamaz.

V. 1. Lenin, Ne Yapmali?



Devrimci Marksizm
Say1: 27
Yaz 2016

Ug aylik Teorik / Politik dergi
(Yerel, siireli yayin)

Sahibi ve Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii: Siar Risvanoglu
Yonetim Yeri: Adliye Arkas1 3. Sokak Tiiziin ishan1 No: 22/2 ADANA

Baski: Yon Matbaacilik
Giiven Sanayi Sitesi,
B Blok No: 366 Topkap1 - ISTANBUL
Tel: 0212 544 66 34

Yurtdisi Fiyati: 15 Avro  Kibris Fiyati: 20 TL

Fiyati: 15 TL (KDV Dahil)

Kapak fotografi

AKP’nin, Ahmet Davutoglu nun azledilmesinin ardindan 22 Mayis 2016 tarihinde
toplanan ve Binali Yildirim in parti bagskanligina ve basbakanliga atanmasina vesile
olan Olaganiistii Kongresi esnasinda salon, Recep Tayyip Erdogan’in divan baskani

tarafindan okunmakta olan mesajint husu i¢inde dinliyor.



Devrimci Marksizm
Yayin Kurulu

Baski rejimleri dosyast

Sungur Savran

Kurtar Tanyilmaz

Ozgiir Oztiirk

Tamas Krausz

Ewa Groszewska

Teorik / Politik Dergi
Yaz 2016

ICINDEKILER

Bu say1

Atlen yildirim (1957-2016):
Devrimci bir hayat

Fasizm mi, Rabiizm mi?

Insaat sektorii:
Lokomotif mi yedek lastik mi?

Sosyal yardim: yoksulun so6zde dostu,
iscinin amansiz diismanm

Macaristan’da Horthy rejiminin
giincellenmis ikinci siiriimii

Yeni Polonya hiikiimeti:
Neoliberalizm karsiti
ama once solun diismani

Mustafa Kemal Coskun Fagistler: Eklektik bir fasizm analizi

13

19

69

85

95

103

111






Bu sayi

“Kapitalizm bir kez daha insanligi dehset verici bir felakete dogru siiriikliiyor.
Eyliil-Ekim aylarinda diinya ¢apinda yasanan mali ¢okiis sadece ekonomik alanda
degil, politik, ideolojik ve askeri alanlarda da diinyanin yepyeni bir ddneme gir-
mesiyle sonuglanacak. (...) Kapitalizmin tarihinde her bakimdan yeni bir donem
aciliyor. Modern tarihin ti¢iincii ‘Biiylik Depresyon’una giriyoruz. (...) Bu tiir dep-
resyonlar, kapitalist toplumun hayat siirecini altiist eder. O giine kadar istikrarli
goriinen biitlin yapilar birdenbire altiist olur. Kapitalizmin prestiji, kitlelerin giin-
liik varolusunun ihtiyaglarina dahi karsilik veremedigi icin yerle bir olur. Ideolojik
alanda biiyiik bir sarsint1 yasanir. Politik alanda kitlelere o giine kadar ‘u¢’ ya da
‘asir’’ gortinmiis olan bir dizi akim birdenbire daha inandirict bulunmaya baslar.
(...) Toplum gelgitlerle sarsilir. Biiylik savaslar glindeme girer. Kapitalizm kendine
yeni yollar ararken sosyalizm de insanligin giindemine girer. Eyliil-Ekim 2008 iste
boyle bir diinya tarihsel doniim noktasidur. (...)

Simdi krizin derinlesmesi siniflar arasindaki ¢eligkiyi daha da sertlestirecektir. Bir
yanda burjuvazi 1974-75 resesyonuyla baslayan ve onyillardir stiregiden uzun kri-
zinin ylikiinii bugiine kadar biitliniiyle is¢i siifinin ve emekgilerin sirtina yiikle-
yememis olmanin hirsiyla ve depresyonun sikistirmasiyla saldirisini azdiracaktir.
Devletin giicii, milliyet¢i ideolojinin zehri, fasist giiruhlar ve geteler, hepsi is¢i
siifin1 ve miittefiklerini belirleyici bir yenilgiye ugratmak icin kullanilacaktir.”
(“Yeni Bir Donem Aciliyor: Mali Cokiis, Depresyon, Sinif Miicadelesi”, Devrimci
Marksizm, say1 8, Kis 2008-2009).

Devrimci Marksizm Yayin Kurulu, 2008 sonbaharinda patlak veren diinya
finansal ve ekonomik krizini bu analizle karsiliyordu. Aradan gegen sekiz yil,
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biitiinliyle yukarida yapilan tespitler dogrultusunda diinya kapitalizminin bii-
tiin siyasi yapilarinin altiist olmasina tanik olmustur. Giircistan ve Ukrayna’dan
Suriye’ye ve Irak’a kadar savas adim adim diinyanin en zayif halkalarini ele ge-
cgiriyor. Sinirlar yeniden giziliyor, hatta tilkeler dagiliyor. Britanya’nin Avrupa
Birligi’nden ayrilip ayrilmayacagini belirleyecek oylamanin sonucu ne olursa ol-
sun (bu satirlar yazildiginda heniiz gerceklesmemisti), Birligin ve tekil iilkelerin
(iskogya dolayisiyla Britanya, Katalonya dolayisiyla Ispanya, bir biitiin olarak
Belgika) boliinmesi ihtimali, goriiniirde en gliclii olan kalelerin bile sarsilmaya
bagladigini gosteriyor. En ¢arpicisi, diinyanin her yerinde, her tiir gelismislik dii-
zeyindeki lilkeler, fasist, neofasist, proto-fasist, asir1 sag hareketlerin etkisine gi-
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riyor, “otoriter”, “giiclii adam” rejimlerine kayyor. Istibdat kural haline geliyor.

Bir kisa ufuk taramasi, sozii edilen egilimin ne kadar gii¢lii oldugunu ortaya
koyacaktir. Tiirkiye’den baslayalim. Hiikiimette 13. yilin1 siiren, yakinda 14 y1-
lin1 dolduracak olan AKP, uzun yillar kendine “sol” diyen bir¢ok aydin, cevre,
hatta partinin destegini aldi. Bugiin bunlarin hepsi sagkinlik i¢inde Tiirkiye’nin
bir istibdat rejimine dogru yiiriimekte oldugunu goriiyor. Gezi ile baslayan halk
isyanindan baslayarak, 6zellikle de Gezi’nin bir art¢is1 olarak goriilmesi gere-
ken 17-25 Aralik yolsuzluk dosyalarindan bu yana, Tayyip Erdogan yolsuzluktan
yargilanmanin tek alternatifinin mutlak iktidar oldugu bir yolda yiiriiyor. Simdi
gelinen noktada AKP Erdogan’in uysal ve itaatkar bir oyuncagi haline gelmis du-
rumda. Rejim kendi ifadesiyle fiilen degisiklige ugratiliyor. Yiiriitme onun elin-
de: Erdogan, Ahmet Davutoglu’nu azleder ve Binali Yildirim’1 tayin ederken as-
linda bagbakanlik kurumunu da fiilen ilga etmis, kendisine bir yaver atamis oldu.
Parlamento Tiirkiye’de hiikiimette olan partilerden zaten hi¢bir zaman bagimsiz
olamadi. Yargi, HSYK’nin sultasi ve yiiksek yargi organlarinin yoneticilerinin
biati ile Erdogan’a baglandi. “Dérdiincii gii¢” olarak anilan medya, gorsel alanda
neredeyse istisnasiz bicimde iktidara bagli veya en azindan saygili; yazili med-
yada sadece birkag biiyiik ve bir dizi kiiciik 6l¢ekli yaym organi muhalefet rolii-
nii siirdiiriiyor. Polis ve jandarma Erdogan’in polis sefinin elinde. Genelkurmay
Bagkan1 Erdogan’in kirvesi roliine soyunuyor! Tayyip Erdogan hizla bir “tek
adam” (“Reis”) rejimine kosuyor.

Olgular ortada. Biitiin mesele bu kosunun ardindaki dinamikleri iyi kavra-
makta ve siirecin bu erken asamasinin Stesine gecip mantiksal sonucuna, yani
koyu bir diktatorliige evrilip evrilmeyecegini degerlendirebilmektedir. Devrimci
Marksizm’in bu sayisindaki yazilarin énemli bir béliimii bu dinamikleri ve bun-
larin sonucunda dogmakta olan yeni rejimin karakterini agiga ¢ikarma ¢abasin-
dadur.

Bu tiir istibdat rejimlerinin yayilma egilimi, Tiirkiye disinda da gii¢lii bigimde
gozlenebiliyor. Sistemin daha zayif halkalarinda bu tiir egilimleri herkes daha az
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Bu say1

sagkinlikla karsiliyor. Rusya’da Putin rejiminin her tiir muhalefete karsi cende-
reyi gittikce daha fazla sikmasi, Rusya’dan uzaklagsma egilimlerinin agir bastig
Ukrayna’da ise 2014 Maydan olaylarinin Nazi gelenegine sahip ¢ikan giiclii si-
yasi hareketler yaratmis olmast, ¢ogu siyasi gézlemciye ¢ok sasirtict gériinmiiyor
olabilir. Son aylarda Filipinler’de ¢arpici bir fenomen olarak ortaya ¢ikan, su¢
orgiitleriyle miicadele etmek icin illegal su¢ orgiitlerine yargisiz sorgusuz adam
oldiirme yetkisi vermeyi ongoren bir programla baskanlik se¢imini kazanan
Rodrigo Duterte bile asir1 bir sagkinlik yaratmiyor olabilir. Hatta emperyalizmin
hakimiyeti altindaki diinyanin en biiyiik demokrasisi olarak bilinen Hindistan’da
Narendra Modi’nin 2014’°ten bu yana Hindu kdktendinciligi temelinde bir baski
rejimine dogru ilerlemesi bile yoksullugun kol gezdigi bu toplumun derin ¢elis-
kilerinin bir tiriinii olarak olagan karsilanabilir.

Ama is Ikinci Diinya Savasi’ndan beri en kiymetli ideolojik kozu “demokrasi”
olan ABD’ye ve kurulali beri kendini bir demokrasi ve baris cenneti olarak ta-
nitmis olan Avrupa Birligi’ne gelince uyari ¢anlari ¢almaya bagliyor. Belki “sos-
yalist” denen rejimlerden yeni kopan Macaristan’da ve Polonya’da ortaya ¢ikan
Putin benzeri iktidarlarin varligini da bu toplumlarin Avrupa’nin “demokratik”
geleneklerini oturtmaya heniiz yeterince vakit bulamamis olmasina baglayanlar
olabilir. Ama is Avrupa Birligi’nin biitlinlinde 1rk¢1, soven, Avrupa Birligi diis-
mani, gecmiste fagist hareketlerin 6nemsedigi ideolojik temalar1 6ne ¢ikartan,
bazilart diipediiz fasist hareketlerin son birka¢ yildir miirekkep lekesi gibi ya-
yilmasina gelince meselenin rengi degisiyor. 2014 Mayis ayinda yapilan Avrupa
Parlamentosu se¢imleri bu bakimdan son derece 6nemli bir déniim noktasini tem-
sil ediyor. ikisi belirleyici 6nemde ii¢ iilkede (Fransa, Britanya, Danimarka) irk¢1,
asir1 sag ya da fasist/fasizan partiler o se¢imle birlikte birinci parti konumuna
yiikseldi. Ozellikle Fransa’da Front National (FN-Ulusal Cephe) o zamandan beri
her secimde daha biiylik basarilara dogru tirmaniyor, 2017 baharinda yapilacak
cumhurbaskani se¢imine kadin baskan1 Marine Le Pen’i hazirliyor. Ama mesele
bu iilkelerle smirl degil. Isveg, Finlandiya, Hollanda, Belgika, Italya, Slovakya
ve bagka iilkelerde yine ayni tiirden partiler siyasi hayatin nemli aktorleri haline
gelmis durumda. Macaristan ve Yunanistan’da agik¢a Nazi sembollerine referans
yapan fasist partiler (sirasiyla Jobbik ve Altin Safak) {ilkelerinin {i¢iincii biiyiik
partileri haline gelmis bulunuyor. 2014 Avrupa Parlamentosu se¢imlerinden bu
yana baska carpici atilimlar da yapti fasist/fasizan hareketler. Avusturya’da daha
Mayis ayinda, ad1 ironik bigimde Ozgiirliik Partisi (FPO) olan bu tiir bir parti-
nin adayr cumhurbaskani seciminde ilk turu agik ara kazandiktan sonra ikinci
turda sadece ylizde 0,3 oraninda bir oyla se¢imi rakibine kaybetti. En dnemlisi,
fagizmin modern tarihte en gaddar ve yikici 6rnegini yagamis olan Almanya’da
bir yandan Pegida adinda agikca irkei bir kitle hareketi gelisirken, bir yandan da
Almanya I¢in Secenek (Alternative fiir Deutschland-AfD) adini tastyan bir rk¢1
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parti Mart ayinda ilk kez eyalet se¢imlerinde ¢ok ciddi bir basar1 kazandi.

ABD’de gelisme kismen farkli bir seyir gosterdi. 1ki parti sisteminin giiglii
hakimiyeti dolayisiyla, 2008 ekonomik krizinden sonra bu iilkede agir1 sag akim-
lar sagin biiyiik partisi Cumhuriyetgi Parti’nin bagrinda mayalandi. 2009 yilindan
itibaren “Tea Party” olarak iinlenen gerici akim (Amerikan bagimsizlik savaginin
onemli bir olay1 olan Boston Cay Partisi’ne referansla konulmustur bu ad) ken-
dine bir orgiit bicimi veya bir lider bulamadig1 i¢in Cumhuriyet¢i Parti’yi ele
geciremedi. Ama sonunda 2016 yilinda bu yeni asir1 sag siyasi yonelis ifadesini
Donald Trump’in sakil, hazimsiz, agik¢a 1rke1 ve cinsiyet¢i politikasinda buldu.
Trump’in Cumhuriyet¢i Parti’nin 6n se¢imini kazanarak partinin aday1 olmasi,
Kasim ayinda yapilacak se¢imde diinyanin en giiglii iilkesinin basina, kendine
0zgl bazi ozellikleri olsa da, en azindan irk¢ilig1 bakimindan fasizan olarak ni-
telenebilecek bir baskanin se¢ilmesi olasiligini giindeme yerlestirmis bulunuyor.
Kasim 2016°da belki Donald Trump, alt1 ay sonra Mayis 2017°de belki Marine
le Pen... Ozellikle ikincisi heniiz diisiik bir olasilik olsa da bu senaryo ABD ve
Avrupa’dan olusan Atlantik ittifaki diinyasmin ne tiir bir dalganin etkisi altina
girmis oldugunu garpici bigimde gdzler 6niine seriyor.

Iste Devrimci Marksizm’in bu sayisi, projektdriinii, diinyada ve Tiirkiye’de
ortaya ¢ikan bu vahim gelismelere dondiiriiyor. Aydinlatmaya calistig1 alan aci-
sindan odag1 Tiirkiye olmakla birlikte Avrupa’daki iki 6rnege yani Macaristan’a
ve Polonya’ya da 1s1k tutmaya calisiyor. Ayrica bir kitap elestirisi temelinde 20.
yiizyilda, iki diinya savasinin arasinda yasanmis olan klasik fasizme de deginiyor.
Boylece Tiirkiye’deki gelismeyi yalitilmis bir sekilde, sanki biitiiniiyle kendine
0zgli imis gibi ele alma hatasindan kacginiyor, baska cografyalarda olan biteni de
okurunun ufkunu agmak iizere giindeme getirmis oluyor.

Dosyanin ilk yazilar elbette kendi topragimizda olan biteni ¢esitli boyutla-
riyla ele aliyor. Sungur Savran, Tayyip Erdogan’in kisisel kontrolii altina girmis
bir AKP’nin insa etmeye yoneldigi yeni istibdat rejiminin sifrelerini ¢6zmeye
calisiyor. Solda Tirkiye’ nin yillardir “fasist” bir rejim altinda yagamakta oldugu
yolunda yapilan tespitin ciddiye alinabilecek bir yani olmadigini belirten Savran,
ayrica rejim tartismasinin akademik Marksizm ¢ergevesinde kisir bir “taksono-
mik” yaklagimla ele alinmasini, siyasi miicadele bakimindan herhangi bir sonug
cikarilmadan yiiriitiilmesini de elestiriyor. Yazar klasik fasizm iizerine Marksist
ve Marksist olmayan literatiirden hareketle fasizmin belirleyici 6zelliginin sinif-
lar miicadelesinde oynadigi rolden kaynaklandigini saptiyor. Buradan hareketle
Tiirkiye’de insa edilmekte olan rejimin “fagist” olarak nitelenmesini reddedi-
yor. Tayyip Erdogan’in istibdat rejimi, tarihi bir miicadele konusu olarak {im-
met ve hilafetin yeniden tesisi amacina hizmet etmeyi hedefledigi, Tiirkliige de
Islam’1n bu davasinin 6nderi roliinii atfettigi i¢in baska bir karakter tasimaktadir.
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Savran, hareketin Tayyip Erdogan’in sec¢tigi Rabia simgesine atfen “Rabiizm”
ya da “Rabiacilik” olarak adlandirilmasi gerektigini ileri siiriiyor. Yazar, bu ay-
rimin sosyalist hareketin gdrevlerini tanimlamak bakimindan 6énemli oldugunun
altin1 ¢izerek bu gorevleri de kendi bakis acisiyla sergilemeye girisiyor. Ancak
Rabiaciligin gelismesinin bir asamasinda fagizme doniismesinin de miimkiin ol-
dugunu ifade ediyor.

Tiirkiye ve AKP {izerindeki ilk yazi partinin Tayyip Erdogan liderliginde
adim adim insa etmekte oldugu rejimin karakterini anlamaya g¢aligsirken, bunlari
izleyen yazilar AKP’nin aldig1 destegin toplumsal temellerine 151k tutmaya ca-
lisan teorileri inceleyen ¢alismalar. Bunlarin ilkinde, Kurtar Tanyilmaz “Insaat
Sektorii: Lokomotif mi yedek lastik mi?” baslikli yazisinda, kisa siire dnce ya-
yinlanan ve AKP’nin yiikselisinde insaat sektoriiniin kritik 6nem tasidigini ileri
stiren iki kitabi ele aliyor. Biri, daha dnce Birikim dergisinde yayinlanmis yazilari
bir araya getiren, Tanil Bora’nin derledigi /nsaat Ya Resulullah, digeri Mustafa
Sonmez’in AKFasizmin Insaat Iskelesi baslikli kitab1. Tanyilmaz, her iki kitapta
da gesitli vurgu farklariyla 6ne ¢ikan ve cesitli sol ¢evrelerde de yaygin olan, son
10-15 senede Tiirkiye’de sermaye birikiminin odaginda ingaat sektoriiniin yat-
t1g1 ve AKP’nin otoriter, fagizan bir rejim kurmasinda insaat sektorii tercihinin
belirleyici rol oynadig1 tezlerini tartistyor. Her iki kitapta da Tirkiye kapitaliz-
minde ingaat sektOriiniin artan roliine iliskin goriigleri, olgulari, vurgu farklarini
Ozetleyen Tanyilmaz, ingaat ve gayrimenkul sektoriiniin sanayiye ragmen degil,
uluslararas: finans piyasalarinin belirledigi ¢ok 6zgiil kosullar altinda, Tiirkiye
burjuvazisinin uluslararasi rekabette kars1 karsiya kaldigi engelleri en azindan er-
telemek tizere 6nemli bir islev gérdiigiiniin altini ¢iziyor. Bu tespitlerden hareket-
le yazar su politik sonuglara ulastyor: AKP’nin otoriter, fagizan yonetim tarzini
sinif miicadeleleri ekseninde degil de insaat sektorii-sanayi, iyi ve kotii ekonomi
politikalari, tiretim ekonomisi-rant ekonomisi gibi ayrimlar temelinde kurmakta
oldugu elestirisi, Batici-laik burjuvazinin tiretim ekonomisi yanlisi oldugu varsa-
yimiyla burjuvazinin o kanadina destek vermeye ve giinimiizde AKP karsisinda
olusturulmaya calisilan “Amerikan muhalefeti” kampinin pesine takilmaya hiz-
met eder.

Sosyal yardimlar, AKP iktidarinin epeyce 6nem verdigi ve son on bes yilda
giderek cesitlilik ve yayginlik kazanan bir uygulamalar demeti olarak, derinleme-
sine incelenmesi gereken bir konu. Tiirkiye’de bu konudaki Marksist arastirmala-
rinsa heniiz yeni yeni basladig sdylenebilir. Ozgiir Oztiirk, Denizcan Kutlu’nun
Tiirkiye 'de Sosyal Yardim Rejiminin Olugumu baglikli kitabinin, sosyal yardimlar
konusunu Marksist perspektiften incelemeye ¢alisan bir arastirma oldugu igin
Oonemsenmesi gerektigini belirtiyor ve yapiti elestirel bir degerlendirmeden gegi-
riyor. Oztiirk’e gore, yoksullara yonelik kurumsal nitelikli gesitli destekler (gida
yardimi vb.) anlaminda sosyal yardimlarla aslinda kapitalizm &ncesinde de kar-
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silagmak miimkiin. Fakat kapitalizmde bu yardimlar, devletin isgiicli piyasasina
doniik diizenlemelerinin gergevesine oturuyor. Kapitalizmde sosyal yardimlar,
genellikle, igsiz kitlenin her an liretime katilmaya hazir halde tutulmasina ve
ayn1 zamanda is¢i licretleri iizerinde baski olusturmaya hizmet edecek sekilde
tasarlanip hayata geciriliyor. Bu yoniiyle de is¢i sinifi miicadelesi iizerinde bazi
olumsuz etkiler yaratma potansiyelini tastyor. Oztiirk, Kutlu’nun yoksullugu si-
nif iligkileri ¢ercevesinde ele almasini ve buradan hareketle sol liberal gevrelere
getirdigi elestirileri degerli buluyor. Bununla birlikte, yazarin yer yer Diizenleme
Okulu adiyla bilinen teorik ¢ergeveye yaslanmasinin yarattigi olumsuz sonuglara
dikkat ¢ekiyor. Bu cergevede, Kutlu’nun Tiirkiye’de sosyal yardimlari bir “siif
uzlagmasi” bi¢iminde tanimlamasini temel ve vahim bir hata olarak degerlendiri-
yor. iki sinif arasindaki iliskinin bir “uzlasmaz” celiski niteligi tasidigini, bunun
salt retorik bir ifade olmadigini, tam da Marksist perspektifin ayirt edici yoni
oldugunu hatirlatiyor. Bununla birlikte, teorik sorunlarina ragmen, Kutlu’nun
caligmasinin sosyal yardim alma ve verme tecriibesini son derece canli, renkli
bigimde ortaya koydugunu da teslim ediyor.

Bu ilk {i¢ yaziy1 izleyen ¢eviri yazilarimizin her ikisi de Dogu Avrupa’da son
yillarda gelismekte olan ve bir¢ok bakimdan Tayyip Erdogan Tiirkiyesi ile para-
lellikler gosteren baskici rejimler ile ilgili. Macaristan’da Fidesz partisinin lideri
Victor Orban’in rejimi yillardir Tiirkiye’de AKP’nin inga etmekte oldugu istib-
dat rejimine ¢ok benzetildi. Polonya’da ise 2015°te basa gecen Hukuk ve Adalet
(PiS) partisinin daha ilk uygulamalar1 bile biitlin diinyaya ve Polonya toplumuna
bu iilkenin de ayn1 yola girdigini diisiindiirdii. Biz bu iki tilke ile ilgilendiysek,
bu, hem buralarda Tiirkiye i¢in bazi ipuglar1 bulma olanagindan, hem de her ikisi
de sosyalist insa deneyimi yasamis olan bu toplumlarda 1989 sonrasi ¢oziilmenin
ne sonug vermis olabilecegi konusunda okurumuza bir ilk bilgi sunma umudun-
dan kaynaklandi. Her iki yazinin yazarlar da kendi iilkelerinde Marksist aydin
hareketinde 6nemli bir yere sahiptir ve Devrimci Marksizm ekibinin temas i¢inde
oldugu kisilerdir.

Tamas Krausz, Macaristan’in “sosyalist” olarak anilan déneminde devrimci
Marksist bir muhalifti. Bugiin ise iilkenin en dnemli sol dergisi olan Eszmélet’in
onde gelen editorlerinden biridir. Krausz, yazisinda, bugiin Macaristan’daki
Orban rejiminin anti-demokratik, Yahudi ve Roman diismani karakterinin ardin-
da ne yattig1 sorusuna cevap ariyor. Yazar, liberallerin bu rejimin daha onceki
“komiinist” gelenegi siirdlirdiigii yolundaki tespitini yadsiyarak, gerek genel
olarak Orta ve Dogu Avrupa’da, gerekse 6zel olarak Macaristan’da, iki diinya
savagl arast donemin tarihinin de ortaya koydugu gibi, kapitalizmin otoriter bir
kabuk i¢inde gelismis oldugunu hatirlatiyor. Ona gore, bugiinkii Orban rejimi,
o donemin Horthy rejiminin “ikinci siirimii”diir. Krausz, bu “ikinci stirim”
Horthy’ciligi olanakli kilan somut kosullar1 inceliyor. Bunlar arasinda “sosya-
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list” rejimin ¢okmesinden sonra yaganan yoksullagmanin biiyiik kitleleri ¢aresiz-
lestirmesinden diinya ve Avrupa c¢apinda neoliberalizm ve kiiresellesme tutkunu
politikalarin halkta milliyet¢i bir tepki yaratmasina kadar bir dizi faktor vardir.
Krausz ayn1 zamanda Orban’in partisi Fidesz’in Macaristan’in fasist hareketi-
ni kendi i¢inde besledikten sonra digina attigini, Jobbik’in bdyle gelistigini, bu
ozelligin de 1930’lu yillarin gelenegine uygun diistiigiinii belirtiyor. Macaristan
ornegi Tirkiye’ye, sadece Orban/Erdogan paraleli bakimindan degil, her iki til-
kede de gerici iktidar partisinin yaninda bir de sanki yedekte bekleyen has fasist
bir partinin varlig1 bakimimdan da benziyor.

Polonyali Marksist Ewa Groszewska daha ge¢ bir donemde, heniiz 2015°te
ortaya ¢ikmig bir siyasi olguyu ele aliyor. Polonya’da gegen yil iktidara gegen
Hukuk ve Adalet Partisi (PiS) hig vakit kaybetmeden ¢ok ciddi anti-demokratik
unsurlar igeren bir dizi yeni diizenlemeyi glindeme getirdi, yasalastirdi. Bunlar
arasindan yargiya ve medyaya iligkin olanlar, AKP Tiirkiyesi’ni sasirtict bigim-
de andirtyor. Groszewska bu yeni iktidarin Polonya politikasinin milliyet¢i ve
Katolik damarindan ve halkta “kiiresellesme” olarak anilan soyguna ve Avrupa
Birligi’nin neoliberal politikalarina gelisen tepkilerin bir iiriinii oldugunu vurgu-
luyor. PiS’ten 6nce iilkeyi yoneten hiikiimetlerin uyguladigi neoliberal politika-
lardan bezen yoksul halk, 1989 ¢okiisiinde eski iktidar partisi liberalizme kayinca
ortada sol diye bir seyin kalmamis oldugu bir baglamda PiS gibi, demagojiye
dayansa da halkin sorunlarina oncelik taniyan bir partiye ylziinii donebiliyor.
Burada Tiirkiye’yi hatirlamamak imkansiz. Polonya’da da, aynen bizdeki gibi,
ana muhalefetin PiS’e elestirisinin hep kiiltiirel alanda, Avrupa Birligi degerleri-
ne uygunluk/aykirilik zemininde olmasi, bu muhalefetin halkta bir ilgi uyandir-
mamasina yol aciyor.

Bu sayidaki son yazimiz, Mustafa Kemal Coskun’dan bir kitap elestirisi.
Coskun’un ele aldigi Michael Mann’in Fagistler baslikl kitabi, klasik donem
fagizmlerini iilke iilke karsilagtirmali bigimde inceliyor. Ama Coskun kitabin
onemli bir sinirina igaret ediyor. Diinyay1 sinif kuramlari ya da sinif miicadeleleri
ile aciklamak demek, her meseleyi sinifa indirgemek demek degil, biitiiniin bir
parcasini, Ornegin siyasal alani biitlinlin diger pargalar ile (ekonomik, kiiltiirel,
ideolojik, vb.) bir arada analiz etmek demektir. Nitekim Trotskiy, fasizm analizin-
de kiictik burjuvazi ile finans kapital iliskisini ortaya koymus, bunu kapitalizmin
krizi ¢ergevesinde ele alarak fasist hareketin burjuva devlet aygitinin igine nasil
Oziimsendigini biitlinsel bir analizle gdstermistir. Demek ki sinif kurami demek,
herhangi bir meseleyi siniflara indirgemek demek degildir. Ancak Mann, sinif
kuramini boyle anladig: 6l¢iide, kitabinda 6nemli bir hata yaparak fasizmin sinif
niteligini gozden kagirmakta, fagizmi tanimlayabilmek icin her biri tilkeden iilke-
ye degisebilen ¢ok ¢esitli nitelikler siralamaktadir. Dolayisiyla fazlasiyla eklektik
bir analizle karsi karsiya birakiyor bizi. Bu ise fagizmi tanimamizi giiglestirmekte,
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dolayisiyla neye ve kime karst miicadele etmemiz gerektigini bulaniklastirmakta-
dir. Ama bu gibi metodolojik sorunlar disinda Fagistler gliinimiiziin hareketlerini
anlayabilmek ag¢isindan oldukc¢a degerli arka plan bilgileri vermektedir.

Devrimci Marksizm’in bu sayisini tanitan bu yaziya, Yaym Kurulu’nun 2008
sonbaharinda kapitalizmin tarihinde yeni bir donemin agildigina isaret eden bir
yazisindan alint1 ile basladik. Yayin Kurulu orada, 2008’de baslayan ekonomik
krizin yalnizca ekonomik alanda etkiler birakmakla kalmayacagini, politik, ideo-
lojik ve askeri alanlarda da biiyiik sarsint1 ve degisiklikler yaratacagini belirtiyor
ve su sonuca ulastyordu:

Bir yanda burjuvazi 1974-75 resesyonuyla baslayan ve onyillardir siiregiden uzun
krizinin yiikiinii bugiine kadar biitiiniiyle is¢i sinifinin ve emekgilerin sirtina ytik-
leyememis olmanin hirsiyla ve depresyonun sikistirmasiyla saldirisini azdiracak-
tir. Devletin giicii, milliyetci ideolojinin zehri, fagist giiruhlar ve geteler, hepsi is¢i
sinifin1 ve miittefiklerini belirleyici bir yenilgiye ugratmak icin kullanilacaktir.

Peki, oteki yanda? Simdi de onu okuyalim:

Ama 0Ote yanda, artan issizlige, diisen {icretlere, insanlarin diipediiz a¢ kalmasina,
sosyal haklarin radikal bicimde kisilmasina tepki icindeki is¢i sinifi ve emekei
yigmlar, kosullarin uygun oldugu her yerde kitlesel bicimde miicadeleye girecek,
burjuvazinin politikalarina meydan okuyacak ve gelismelere bagli olarak devrimci
ataklara kalkisacaktir. Bu miicadelelerin basariya ulagmasi elbette bir¢ok faktdre
baglidir; ama her seyden ¢ok devrimei ig¢i sinifi partilerinin zamaninda ve yete-
rince giiclii bigimde insa edilip edilemeyecegine ve bu insa slirecinin uluslararasi
proleter devrimci bir 6nderlikle taglanip taclanmayacagina baglidir.

Yani karamsarlia gerek yok. insanligin bir kez daha bir yol agzinda bulun-
dugu bilinciyle fasizmin degil sosyalizmin kazanmasi i¢in miicadeleye gerek var.
Bir kez daha, biiyiik devrimci Rosa Luxemburg’un 6ngoriisii dogrulaniyor: “Ya
sosyalizm, ya barbarlik!”
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Atlen Yildirim (1957-2016):
devrimci bir hayat

Tek bir giin miicadele eden insanlar vardir,

ivi insanlardir.

Bir yil miicadele edenler vardir,

onlar daha da iyidir.

Yillar boyu miicadele eden insanlar vardir, onlar
cok iyi insanlardr.

Ama bir omiir boyu miicadele veren insanlar vardur,
asil vazgegilmez olanlar iste onlardir.

Bertolt Brecht

Bir insan ortaokuldan baslayarak hayatinin
son anina kadar, hasta yataginda bile, devrim ve
sosyalizm i¢in miicadele etmigse, o insan, hig
kusku duymadan sdylenebilir, ¢ok iyi bir insan-
dir. 18 Nisan 2016 Pazartesi giinii yitirdigimiz
Atlen Yildirim iste dyle bir insandi. Seker, kalp
ve norolojik rahatsizliklarin ardindan ileri asa-
mada kansere yakalandigi ortaya ¢iktiginda bile
durmadi. Kemoterapi odasini bile bir orgiitlen-
me ortamina ¢evirdi, bu dergiyi satt1! Kelimenin
en has anlaminda, son nefesine kadar devrim
icin miicadele etti.
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Devrimci Marksizm’in bu sayisi iki ayr1 nedenle “Atlen Yildirim sayisi”dir,
ona ithaf edilmistir. Birincisi, derginin Tiirkiye’de gelismekte olan istibdat reji-
mini ve diinyada fasizmin yiikseligini bir dosya olarak ele almas1 fikri ve onerisi,
derginin yonetilmesi ile dogrudan higbir iliskisi olmayan Atlen yoldasimizdan
gelmis, dergi yaym kurulu tarafindan da son derecede isabetli bir fikir olarak
kabul gérmiistiir. Bu anlamda bu sayiy1 Atlen Yildirim yoldasimizin girisimine
bor¢luyuz.

Ama doganin cilvesi, Atlen yoldas kendi fikrinin iirlinii olan bu say1y1 gore-
meden hayatini yitirdi. Devrimci Marksizm dergisi, bu sayisini bu sebatkar, gay-
retli, geliskin, insancil devrimciye ithaf ediyor.

Ortaokuldan itibaren devrimci

3 Mayis 1957 tarihinde Kirsehir’in Kaman ilgesinde dogan Atlen Yildirim
yoldagimizi 18 Nisan Pazartesi giinii 59 yasinda kaybettik. 19 Nisan Sali giinii
onu izmir’de devrimci yasamina yarasir bir bicimde son yolculuguna ugurladik.
Daha c¢ocukluk yaslarinda devrimei miicadeleye goniil veren Atlen yoldas son
nefesine kadar devrim ve sosyalizm davasinin essiz bir militan1 olmustur.

Atlen yoldasin devrimci miicadeleyle tanismasi ortaokul yillarina kadar da-
yanir. Sik sik “kendimi bildim bileli devrimciydim” diyen Atlen yoldas o giin-
lerini soyle anlatirdi: “Dogdugum muhit ve ailem, 6zellikle de babam olduk¢a
muhafazakardi. Muhafazakar ve milliyetci bir iklimde devrimcileri tanimak ol-
dukca zordu. O yillarda Deniz Gezmis ismi bir heyula gibi {ilkenin her yerinde
yankilaniyordu. iletisim araglarinin yok denecek kadar az oldugu bir désnemde
Deniz Gezmis ve arkadaslarinin miicadelesi her yere ulagmisti. Benim devrim-
cilikle tanigmam Deniz Gezmis ve arkadaslari sayesinde oldu. Kim bu Deniz
Gezmis diye sordum ve bu sorunun cevabini ararken devrimcilerle ve devrimci
fikirlerle tanisma imkanini yakaladim.”

Atlen yoldasin sormus oldugu bu ilk soru ve cevap arayisi, onun dmriiniin
o6nemli bir kisminda miicadele verecegi politik ¢izgisini ve siyasi kimligini be-
lirledi. Boylelikle orgiitlii miicadeleyle ilk tanigmasi1 da Tiirkiye Halk Kurtulusg
Ordusu (THKO) araciligiyla oldu. Daha ¢ocuk denecek yasta ihtilalci bir partinin
sempatizani olmustu Atlen yoldas. Heniiz 14-15 yaslarinda, o giiniin siyasi ko-
sullarinda olduk¢a normal sayilacak bir bigimde, yasindan biiyiik fikirlerle yog-
ruluyor ve i¢inde yasadigi iilkesi ve diinya i¢in kurtulus yollar1 artyordu. Tabii
bu stirecte ilk asmas1 gereken engel ailesiydi ve sik sik babasiyla kars1 karsiya
geliyordu. Demokrat Parti gelenegini benimseyen -ki bu yiizden ogluna Adnan
Menderes’in ismini vermek istemistir, ama isim bir niifus memurunun aziz-
ligine kurban gitmistir!- babasi o yillarda koyu bir Adalet Partisi taraftaridir.
Dolayisiyla da siki bir anti-komiinisttir. Babasi1 Atlen yoldasin yoniinii degistir-
mek i¢in ¢ok caba sarf ediyor, basaramadik¢a da siddete bagvuruyor, silah ¢eki-
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yor, eve almiyordu. Fikirleri yiiziinden dliimle ilk kez bu sekilde karsi karsiya
gelen Atlen yoldas o glinden son anina kadar hi¢ boyun egmeden miicadelesine
ve fikirlerine sahip ¢ikmistir.

Deniz olunmal!

THKO sempatizani olarak sosyalist fikirlerle tanisan Atlen yoldasin ilk o6r-
giitlii deneyimleri ise Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun igerisinden ¢ikan Dev
Geng biinyesinde olmustur. Okudugu sehre Dev Geng biirosu agilmasinda 6ncii-
lilk eden Atlen yoldas, burada sosyalist fikirlerle ve yayinlarla dogrudan irtibat
kurma firsatini bulur.

1978ten sonra THKO i¢inde baslayan tartigsmalar1 yakindan takip eden Atlen
yoldas, once kisa siireligine Tiirkiye Ihtilalci Komiinistler Birligi’ne (TIKB),
ardindan da Arnavutluk Emek Partisi yanlisi politikalari benimseyen Halkin
Kurtulusu cizgisine dahil oldu. Halkin Kurtulusu zamanla Tiirkiye Devrimci
Komiinist Partisi’ne (TDKP) doniistii. TDKP ¢izgisi donemin en kitlesel sos-
yalist hareketlerinden birisiydi. Atlen yoldas bu kitleselligi ve etki giiclinii sik
sik orneklerle dile getirirdi; “Kiigiiciik bir sehirdi Kirsehir. Ancak TDKP siyasi
bir eylem karar1 aldiginda sokaga bir kisi c¢iksa, bir anda arkasinda binler yiirii-
yordu. Partinin yayinlarin1 viicudumuza sariyor, kdy koy, gece demeden giindiiz
demeden en iicra yerlere kadar dagitiyorduk.”12 Eyliil 1980 darbesinde siyasi
kagakti. Uzun siire Aksaray, Kirsehir ve Ankara’da kagak olarak yasamini siir-
diirdii. Kagakligina ragmen okumaya ve aragtirmaya ara vermedi. Atlen yoldas,
Ankara’da TDKP iiyesi olarak siyasi miicadelesine devam etti.

Ugruna meslegi olan 6gretmenligi biraktigit TDKP i¢inde uzun yillar illegal
ve legal alanlarda miicadeleler verdi Atlen yoldas. Ta ki 1994 yilina kadar. TDKP
iist iiste yedigi operasyonlar neticesinde {ist diizey kadrolarini kaybetmis ve ige-
risinde legal alani giliglendirme egilimi agirlik kazanmisti. Bu dogrultuda 1994
sonlarma dogru Emek Girigim siireci baglamisti. Atlen yoldas hi¢bir zaman legal
alanda miicadeleye kars1 cikmamistir. Ancak illegal yapinin alelacele tasfiye edil-
mesine muhalefet etmistir.

EMEP’ten kopus, BDSP’ye gecis

1996 sonlarina dogru EMEP icinde 6nemli kopuslar olmustur. Atlen yoldas
ise son ana kadar uzun siire igerisinde miicadele ettigi ve ugruna biilyiik bedeller
0dedigi siyasi yapisini terk etmemis, ancak yasanan siyasi tasfiyeler sonucunda
Kayseri bolgesinde dnemli bir kitle ile birlikte EMEP’ten ayrilmistir. Atlen yol-
dasin ayrilmasi Emek Partisi’nde dnemli bir kirilmaya neden olmus, Atlen yoldas
hep parmakla gosterilmistir.

1998 yilina gelindiginde ise daha 6nce TDKP’den ayrilmis olan ve TDKP
Leninist kanat olarak siyasi miicadeleye girisen Ekim’cilerle irtibata gecer Atlen
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yoldas. Ekim’in partilesme siirecinde TKIP y&neticisi olarak tutuklanir ve bircok
katliama tanik olacagi uzun cezaevi siireci baslar. 1999 Ulucanlar katliamin1 ya-
sayan Atlen yoldas, 2000 yilinda 19 Aralik katliaminda da Bartin cezaevindedir.
Yasadig1 bu zorlu cezaevi siirecinde viicudunda kalict hasarlar olugur. Bir¢ok has-
talig1 -kalp, seker vb.- bu siirecin eseridir.

Cezaevinden ¢iktiktan sonra siyasi miicadelesine BDSP-Kizilbayrak igerisin-
de devam eder. Olduk¢a muhafazakar ve milliyet¢i-soven bir atmosferi olmasina
ragmen Atlen yoldas dogdugu, biiyiidiigii topraklarda, i¢ Anadolu’nun degisik
kentlerinde siyasi faaliyetlerini siirdiirtir. Kayseri’de, Kirsehir’de, Nevsehir’de
bildiri dagitimindan afigslemeye, basin aciklamalarindan fabrika orgiitlenmeleri-
ne kadar pek ¢ok alanda siyasi faaliyetine devam eder. Miicadelesini sadece pra-
tik faaliyetlerle sinirlamayan, pratik faaliyetlerinin yani sira soran, sorgulayan,
arastiran ve okuyan bir devrimei olan Atlen yoldas, Tiirkiye topraklarinda hakim
sosyalist hareketlerin pek girmek istemedigi konulara, alanlara yogunlasmaya
baglar. Siyasi faaliyetini yiiriittiigii bolgede Trotskizm, anarsizm vb. konularda
tartigmalar yiiriitiir. Cevresindeki pek ¢ok devrimcinin yasakli olarak gosterilen
bu konularda fikir sahibi olmasini saglar. Bu siire¢ onun fikirlerinin devrimci
Marksizme dogru evrildigi donemdir. Bu evrim dolayisiyla orgiitiiyle bazi 6nem-
li ayriliklar yaganmustir. Gittigi her yerde ayni tavrini siirdiiren Atlen yoldas bir
siire sonra diglanan ama vermis oldugu emeklerin yiizii suyu hiirmetine siyasi
hareketten atilmayan, kendi deyimiyle “arafta” bir devrimei olur.

55 yasinda diinya devriminin militan1 olma karari

2012 yilina gelindiginde ise kararini verir, acik olarak devrimci Marksizmi
benimser ve onun Tiirkiye’deki -yine kendi deyimiyle- en biiylik temsilcisi
olan Devrimci Is¢i Partisi’ne girer. Bu tarihten 6ldiigii son ana kadar devrimci
Marksizmin ve Devrimci Is¢i Partisi’nin yigit bir militam olur. Devrimci Isci
Partisi’yle tanigmasi ile birlikte kendisine biiyiik bir heyecan geldigini sdyleyen
Atlen yoldas sik sik “cok gec¢ kaldim” diye hayiflanirdi. Atlen yoldas bu gecik-
meyi telafi etmek ve kendi deyimiyle aradaki mesafeyi kapatmak i¢in hem teorik
olarak hem de pratik alanda yogun bir faaliyetin i¢ine girdi. Tiim saglik sorunla-
rina ragmen siyasi faaliyetten bir kez olsun geri durmadi.

Atlen yoldas biitiin 6mriinii devrim ve sosyalizm miicadelesine adamis bir
insandi. Bu ugurda ¢ok bedel 6demis, defalarca dliimle yiiz ylize gelmisti. Bir
kez olsun 6liimden korkmamus, diigiinceleri ugruna bedel 6demeyi goze almistir.
Ama son anina kadar 6limii diisiinmedi, 6liimii gdziinde biiylitmedi asla. Son
ana kadar yagamaya tutunmasini bildi. “Devrimi gérmeden 6lmeyecegim” derdi
hep. Onu ayakta tutan bu idealiydi. Onun gibi bir devrimciyi az ya da ¢ok tanimis
oldugumuz i¢in kendimizi sansh hissetmeliyiz. Zira onun yagaminin her ani bize
151k tutmustur. Ona layik olmanin ve ona borcumuzu édemenin yegane yolu da,
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onun ugruna bir émiir adadig1 sosyalist diinya devrimi i¢in araliksiz miicadele
etmek olacaktir.

Devrimci aydin

Atlen yoldas, biitiin hayat1 boyunca devrimci 6rgiit ve partilerde, sendikalar-
da, derneklerde, orgiitlenilebilecek her yerde orgiitlenmek ve devrimi 6rgiitlemek
iizere miicadele etmistir. Ama bu teoriden uzak durdugu anlamina gelmiyor. Tam
tersine: Atlen yoldas hangi devrimci orgiitte galigirsa ¢aligsin, o orgiitte “Atlen
Hoca” ya da kisaca “Hoca” olarak bilinmistir. Bunun nedeni, teorik tartigmalara
ve egitime aktardigi biiyiik enerjidir. Herkesin her zaman ondan 6grenecegi bir
seyler olmustur. Atlen yoldas, Marksist devrimciyi reformistten ve ortayolcudan
aytran onemli bir 6zelligin, Marx’tan Lenin’e, Trotskiy’e, Luxemburg’a uzanan
bir ¢izgide agikca goriilebilecegi gibi, devrimci pratigin devrimci teoriye yas-
lanmas1 oldugunu erkenden fark etmistir. Elinizdeki derginin acilis sayfasinda
Lenin’den aktarilan 6zIi deyigin anlamini kavramigtir: “Devrimci teori olmak-
sizin devrimci bir hareket olamaz.” Hayatinin biitiiniinde bunun hakkini vermek
icin ugrasmis, orgiitlenme, propaganda, ajitasyon faaliyetinin yogunlugu iginde
daima teoriye de zaman agmistir. Bu dergiye bir yazi yazmasi i¢in onu her za-
man tesvik ettik, ama devrimci faaliyetin yogunlugundan midir, i¢ine yeni geldigi
bir ortamda kendi kisiligiyle tam bir uyum icinde saygili davranma ¢abasindan
mudir, o yaz1 veya yazilar gecikti. Kanserin yasama siiresini sinirladigini 6gren-
dikten sonra, orgiitlenme alaninda oldugu gibi 6grenme ve diisiinme alaninda da
havlu atmaktan ¢ok uzak durdu. Geceleri saat {igte dortte hala okudugunu yaz-
digimi anlatiyor yakinlari. Ama zamani yetmedi. Simdi ne yazik ki o yazi veya
yazilar hi¢ gelemeyecek.

Elbette onun teorisi, “siklik” ya da entelektiiellik gosterisi ya da baskalarina
istiinliik taslamak icin bagvurulan bir teori degildi. Onun teorisi militan teori idi.
Ne de bir dogmaydi, dogrusu yanlisi diisiiniilmeden inatla savunulacak bir dokt-
rindi Marksizm onun igin. Atlen yoldas i¢in teori, tam tamina bir Marksist igin
olmas1 gerektigi sekilde, bir devrim kilavuzuydu. Is¢i smifinin ve onun devrimei
partisinin devrime dogru yiiriiyiisiine en etkili bigcimde 151k tutmakt: gorevi. Iste
teoriye bdyle baktigi ve ileriye dogru gelismeye hep ¢ok acik oldugu i¢indir ki,
Atlen yoldas biitiin devrimci hayati boyunca hep daha dogruya, hep daha derine
dogru yiiriimiis ve en sonunda en zor sigramayi yaparak 55 yasinda devrimci
Marksizmin saflarina katilarak biiyiik bir atilim yapabilmistir.

Devrimci Marksizm dergisi boyle devrimciler i¢in gikiyor. Genciyle yaslisiyla
boyle insanlar i¢indir bu derginin igneyle kuyu kazmasi. Bu sayisini Atlen yol-
dasa ithaf etmesinden daha olagan, daha isin dogasina uygun bir sey olabilir mi!

Onun hayatin1 6grenmek, gelecekte sayisiz devrimei Marksiste Tiirkiye ve
diinya devrimi miicadelesinde azim ve kararlilik getirecektir.

17



Kitap Tanitimi

Sinif, Kiiltiir Be o wntens
ve Biling

e Mustafa Kemal Coskun

Sinif, Kii

Sunif, Kiiltiir ve Biling ve Bilin;
Tiirkiye 'de Is¢i Sinifi Kiiltiirii, Tokiyede G5t
Swnif Bilinci ve Giindelik Hayat | S Bilinci ve Gm.—,'l,:,? :
Mustafa Kemal Coskun W v
Dipnot Yaynlari 3

Sinif galismalari alaninda,
sinif kiltlrd ve sinif bilinci konu-
larinin oldukga sinirli islendigi
Tarkiye’de, bu konudaki eksiligi
gidermeye donuk mutevazi bir
girisim olan elinizdeki kitap,
toplumsal sinif sorunsalini
toplumsal bilimlerin arastirma
glindeminden cikarma c¢abasina
ve Turkiye is¢i sinifina dair ginimuze dek
suregelen yanlis yargilara cephe alan bir eser.

Gerek akademik, gerekse populer tartismalarda genellikle Turkiye'de bir isgi sinifi
kiltirinin olmadidi iddia edilmistir. Bunu ve bunun rezonansi olan iddialari, giini-
muz is¢i sinifindan ve micadelelerinden tanikliklara bagvurarak olumsuzlayan bu
kitap, Turkiye’de de -diinyanin diger yerlerinde oldugu gibi- slrekli olusmakta olan bir
isci sinifinin var oldugunu ve bu sinifin yine siireg igerisinde kendisine 6zgu bir sinif
kulturd ve bilinci yarattigini gosteriyor.

Kitabin benzer galismalardan ayrilan énemli bir bagka 6zelligi de, alan arastirma-
siI sirasinda kendileriyle gorisulen iscileri, arastirmanin basit nesneleri olarak gérme-
mesi, onun yerine esitlikci, katilimci ve saghkli bir bilgi Gretimi icin iscilerle arastirmaci
arasinda diyalog kuran bir dili ve yéntemi benimsemis olmasidir.

Bu 6zellikleriyle kitap, Turkiye’deki is¢i sinifi kultirtindn ve bilincinin anlagiimasi
bakimindan vazgecilmez bir kaynak olma potansiyeli tasimaktadir.
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Fasizm mi, Rabiizm mi?

Sungur Savran

Bugiin Tiirkiye’de yasanmakta olan garpici siirecin dniimiize getirip koydugu
en onemli teorik mesele sudur: Tayyip Erdogan’in adim adim kurmaya giristigi
rejim, despotizm ve baskicilik bakimindan en ileri bigimini aldiginda fasizm ola-
rak mi nitelenmelidir yoksa baska bir sekilde mi?

Bu meselenin neden 6nemli olduguna deginmeden 6nce, okurun dikkatini, so-
rumuzu belirli bir ¢ergeve i¢cinde siirlamig oldugumuz noktasina ¢cekmek uygun
olacaktir: Erdogan’in tek adama yaslanan, iktidarin parcaliligini biitiiniiyle orta-
dan kaldiran, denge ve fren mekanizmalarini reddeden, kuralsiz bir baskiy1 hakim
kilan, her tiirlii muhalefeti susturan, hatta ezen bir rejime son derecede yatkin
oldugu acgiktir. Ama bugiin yiiriimekte oldugu yolda basariya ulassa bile, ulus-
lararas1 ve iilke i¢i gii¢ dengelerinden dogan tahditler dolayisiyla ve/veya asirt
risk almaktan kaginma kaygistyla bu dinamigi sonuna kadar gotiirmeyebilir ya da
gotiiremeyebilir. Biz bu dinamigin son haddine ulastig1 durumda kurulacak yeni
rejime fagizm teshisinin konulmasinin dogru olup olmadigini tartismak istiyoruz.

Sorunun bu tarzda sinirlanmasi bosuna degil. ilkin, Tiirkiye solunun genis
kesimleri, i¢inde yasadigimiz anda, artik tamamlanmig bir siire¢ imisgesine
Tiirkiye’nin rejimini “fagist”, Tayyip Erdogan’1 ise “diktator” olarak niteliyor.
Mazur goriilsiin, bu, sosyal bilimin ve Marksizmin bir karikatiiriidiir. Bugiinkii
rejim elbette her gecen giin daha fazla burjuva demokrasisinin Tiirkiye’de var
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olan silik g6lgesinin bile disina tasmaya yoneliyor, ama bunu tarihin gordiigii en
baskic1 rejimlerden biri olan fasizm ile kiyaslamak giiliing olur. isin bu yanim
tartismaya bile gerek gérmiiyoruz.

Ikincisi, i¢inde bulundugumuz dinamik siire¢ belirli bir noktaya ulastiginda
durabilir ya da durdurulabilir. Erdogan o asamada amagladig1 sonuglardan 6nem-
li bir kismina ulagmis olabilir, ama daha ileri gitme olanagini bulamayabilir. O
durumda da “fasist” nitelemesi, aynen bugiinkii gibi, rejimin somut karakteristik-
leri agisindan abes durabilir. Biz her iki durumu da disarida birakarak, bugiinkii
siirecin dinamikleri biitiiniiyle gerceklestigi takdirde ortaya c¢ikacak rejimin fasist
olarak nitelenmesinin dogru olup olmayacagini tartismak istiyoruz. Demek ki, bi-
zim bu yazida cevap vermek istedigimiz yalin soru, gelecekle ilgili. Tiirkiye nin
bir baski rejimine, bir istibdad donemine dogru yiiriidiigii gdzle goriiniir hale gel-
digine gore, kurulacak rejim fasist bir rejim karakteri mi tastyacaktir yoksa
baska tiirlii mii nitelenmelidir?

Asagida ileri siiriilecek argiimanlarin daha berrak olmasi i¢in simdiden bu so-
rulara cevabimizin bir ilk 6zetini verelim. Tiirkiye solu “fagizm” kavramini her
tiirlii baski rejimini toptan niteleyen genel ve soyut bir kavram olarak kullanmak-
tadir. Bu kullanim dogru degildir. Modern ¢agin tarihinde fagizm, baski rejimle-
ri arasinda bazi 6zellikleriyle digerlerinden keskin bigimde ayrilir. Bu rejimleri
birbiriyle karigtirmak, gercek diinyada olan biteni anlamak ve siyasi miicadele-
de dogru hatt1 belirleyebilmek bakimindan ciddi sakincalar igerir. Tirkiye’de
AKP’nin adim adim ilerledigi yolun, fasizmin iktidara dogru yiirlimesiyle bazi
ortak yanlari oldugu dogrudur. Ama belirleyici 6zellikleri bakimindan Erdogan
ve AKP’nin planlan fasizmden koklii farkliliklar gosterir. AKP’ nin kurmaya yo-
neldigi istibdad rejimi temelde son derecede “yerli”dir; Islam aleminin modern
diinya sistemi i¢indeki konumunun ve Tiirkiye nin bunun ig¢indeki yerinin iiriinii-
diir. Bunun kavranmasi, hem AKP diizeninin ¢eliskilerinin, hem de tizerine gidil-
mesi gereken zaaflarinin daha dogru anlasilmasi demektir. Oyleyse, bir yandan,
yiikselmekte olan tehlikenin fagizmle ortak yanlar tagidigini bilmek ve fagizmin
tarihinden dersler ¢ikarmak gerekir. Ama 6te yandan yiikselen rejimin fasizmden
ciddi birtakim farklar igerdigini, Islam diinyasma 6zgii yanlar1 oldugunu anla-
mak, buradan hareketle kurulmakta olan rejimin zaaflarini ve geligkilerini kesfet-
meye calismak, miicadelenin ¢ikarlart agisindan biiyiik 6nem tasir.

Simdiden belirtelim: Olaganiistii rejimlerin adlandirilmasinda muhafazakarlik
ve gecmisi tekrarlama egilimi bizce dogru degildir. Islam diinyasinin siyasi olgu-
larin1 Bati diinyasinda yasananlarla 6zdeslestirmek ise solun kendi toplumunun
bazi giiglii egilim ve kaliplarii1 gézden kagirmasimin devami anlamina gelmek-
tedir. Bati’nin deneyiminden &grenelim. Ama buranin tarihinin onun tekrari ol-
madigini bilelim.
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1. Gezi’den sonra Tiirkiye

Fasizm tizerine teorik bir tartismaya girismeden 6nce Tiirkiye’de ne olup bit-
tigini panige ve sansasyona kapilmadan, sogukkanli bigimde ve tiim boyutlariyla
anlamamiz gerekir. Bizim Devrimci Marksizm disinda bir dizi yayinda, 6zellik-
le Ger¢ek gazetesi ve sitesinde olaylar gelistikge sicagi sicagina yaptigimiz yo-
rumlari bilenler, gelismekte olan siirece nasil baktigimizi hatirlayacaktir. Ama
Devrimci Marksizm okurunun bu yorumlari izledigini varsayamayiz. Ayrica,
AKP iktidarmin Gezi ile baglayan halk isyanina kadar hangi tarihi ve giincel di-
namikler temelinde gelismis oldugunu teorik olarak derinlemesine analiz etmis-
tik.! Simdi (bu satirlar yazilirken) Gezi’nin hemen hemen giinii giiniine ligiincii
y1ldoniimiinde bu analizi giinlimiize kadar getirmek kendi basina da dnemlidir.
Yani bu yazi ayn1 zamanda sozii edilen yazinin devamidir, giincellestirilmesidir.

Ana tezimizi yalin bicimde ifade ederek baglayalim: Gezi ile baglayan halk is-
yani, Tayyip Erdogan ve AKP iktidari i¢in bir doniim noktasi olmustur. Erdogan
acisindan bu olay ciddi bir yenilgidir. Bu, ilk bakista, tuhaf bir yargi gibi gorii-
nebilir. Sonug olarak halk isyan1 mevzilerinden kovulmus, forumlara siginmak
zorunda kalmis, Eyliil ayinda son kez parladiktan sonra da soniimlenmistir. Yani
halk isyan1 kazanmamustir ki, Erdogan yenilmis olsun, denilebilir. Diizen karsiti
biiyiik halk hareketlerinin sonuglari, bir spor miisabakasi gibi basit bir bigimde
“yendi” ya da “yenildi” gibi degerlendirilemez. Bazen yenilen karsisindaki gii-
cilin de yenilmesine kapiy1 agabilir. Dogrudur, Gezi sonrasi halk isyani, toplumsal
miicadelelerde bir epizot, bir merhale olarak ele alindiginda kendisi kazanama-
mistir. Ama etkileri, Erdogan’a ciddi bir yenilgi yasatmaya ve Tiirkiye’de siyasi
konjonktiirii koklii bicimde degistirmeye yetmistir.

Halk isyaninin basarilari arasinda elbette ilk akla gelecek olan, Taksim Gezi
Parki’na iliskin planlarin hi¢ olmazsa ii¢ sene boyunca rafa kalkmasini saglamig
olmas1 olacaktir. Ama bu, asir1 Istanbul merkezli ve asir1 dar bir bakis acis1 olur.
Halk isyani bagka ¢ok 6nemli sonuglar da dogurmustur. Birincisi, Tiirkiye’ye
bir isyan ve ayaklanma ruhu getirmistir. Sadece yillardir, hatta onyillardir ¢ok
politiklesmis olan Kiirt toplumuna degil. Ik bakista kolay fark edilememekle
birlikte is¢ci hareketine de. Tiirkiye son ii¢ yilda ii¢ biiyiik kitlesel miicadele ya-
samistir. Gezi’den bir yil sonra 6-12 Ekim Kobani (Kobané) serhildani, Gezi’ye
Kiirt halkmin olumlu cevabi gibidir. Is¢i sinifi ise 2015 Mayis-Haziran aylarin-
da Bursa’dan Tiirkiye’ nin biiyiik sanayi merkezlerine dalga dalga yayilan ve on
binlerce ig¢inin katildig: bir fiili (yer yer isgalli) metal grevi yasamistir. Kiirtler
isyana durmak i¢in Gezi’den 6grenmek zorunda degildi elbette. Ama is¢i sini-
finin hem Greif 6rneginde, hem de fiili metal grevinde 2013 halk isyaninin en
karakteristik slogani olan “Bu daha baglangi¢, miicadeleye devam!” sloganii

1 Sungur Savran, “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savasi”, Nesecan Balkan/Erol Balkan/Ahmet
Oncii (haz.), Neoliberalizm, Islamci Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Istanbul: Yordam Kitap, 2014.
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benimsemesi, Gezi’nin Tiirkiye’ye bir isyan ruhu getirmis oldugu 6nermemize
aciklik getiren bir olgudur.

Ikincisi, Gezi ile baslayan halk isyan: biitiin siyasi ve sosyal saflasmay1 alt-
tist etmistir. Bu donemde Erdogan giiciiniin dorugundadir. 2010 anayasa referan-
dumunu biitiin siyasi hayat1 boyunca elde ettigi en yiiksek oy oraniyla (yiizde
58) kazandiktan sonra, 2002°de yiizde 32, 2007’de ise yiizde 46,5 olan oy ora-
nin1 2011 segimlerinde yilizde 49,5’e ¢ikararak yeni bir zafer daha elde etmis-
tir. Solun naif unsurlarin1 kandirma doénemi boylece sona ermistir. Bu yiizden,
Erdogan gercek yiiziinii ortaya ¢ikararak Taksim’i 1 Mayis’a yeniden kapatmis-
tir. Iste bu ortamda Gezi ile baslayan halk isyan: mavi gokte ¢akan bir simsek
gibi Erdogan’n basina inmis, ona ¢ok ciddi bir yenilgi yasatmistir. Gezi, hakim
sinif giiclerinin énemli boliimiiniin Erdogan’in etrafin1 bosaltmasiyla sonuglan-
mustir. Evet, dogrudur, AKP’nin 2013’e dek gizli koalisyon ortagi gibi ¢alismis
olan Fethullah Giilen ile arasi bir siiredir yavas yavas soguyordu. 2010 Mayis
sonu yasanan Mavi Marmara, iki miittefiki karsi1 karsiya getirdi. Giilen Israil’den
izin alimasi gerektigini belirterek bu alanda Islamc1 blokta bir catlagn ilk isa-
retini verdi. Bunu Erdogan’in dershanelere karsi atagi izledi. Ama 2013 sonuna
dek AKP ile cemaat isbirligi yapmaya devam etti. Ornegin AKP nin sandikta en
yiiksek oranda oy aldigi (ylizde 58) 2010 anayasa referandumu (12 Eyliil) Mavi
Marmara’dan sonradir. Bu sonuca, solda “yetmez ama evet”¢ilerin siyasi hasma
altin tepsi iginde sundugu destegin etkisi diginda, cemaatin MHP’nin altin1 oyan
yaklagiminin da biiyiik katkida bulundugu biliniyor. Aynen AKP’nin o giine ka-
dar genel secimlerde en yiiksek oy oranina (ylizde 49,5) kavustugu 2011 se¢imle-
ri gibi. Iki ortak ancak Gezi’den sonra kopusmaya gidecektir. 17-25 Aralik 2013
yolsuzluk hamlesi, AKP ile cemaati bas diigman haline getirmistir. Buna paralel
olarak ABD, AB, liberaller ve sol liberaller de AKP’den biiylik 6lciide uzak-
lagmistir. Bu olgulart birgok yazimizda ele aldigimiz i¢in ayrintilara girmeden
belirtiyor ve gegiyoruz. Yalnizca bunun altinda yatanin ne oldugunu 6zet bigimde
belirtelim: O giine kadar Erdogan ve AKP’yi biraz isteksizce de olsa destekleyen
bu gii¢lerin amaci Tiirkiye’yi Islam diinyasina Miisliiman demokrasisi 6rnegi ve
istikrar kalesi olarak sunmakti. Oysa halk isyani ile birlikte Erdogan’in Ortadogu
ve Kuzey Afrika i¢in artik bir istikrar unsuru degil bir istikrarsizlik unsuru oldugu
ortaya ¢ikmustir.

Ugiinciisii, bu nedenlerle AKP’den kopan cemaatin istihbarat olanaklariyla
ortaya dokiilen 17-25 Aralik yolsuzluk bilgileri, Tayyip Erdogan igin (politik an-
lamda) 6liimciil bir tehlike dogurmustur. 25 Aralik 2013’ten beri, Tiirkiye bir
delil karartma rejiminde yasamaktadir. Tiirkiye’nin politik hayatinda, 17-25
Aralik ifsaatina kars1 almacak tutum neredeyse belirleyici hale gelmistir. Ustelik
simdi Reza Zarrab’in ABD’de tutuklanmasi sonrasinda mesele tam anlamiyla
uluslararasilagsmistir. 17-25 Aralik sonrasinda Erdogan’in karsisindaki olasiliklar
normal bir politikacinin karsisindaki olasiliklar yelpazesi gibi gesitlilik goster-

22



AKP fasist mi?

mez. Alternatifler, ya mutlak iktidar ve korunma, ya hapistir. Siyasi tarihte,
dolaysiz olasiliklar agisindan bu kadar sert bir kutuplagma az gortilmistiir. Bugiin
Tiirkiye’de yeni bir rejime dogru hizla bir gidis varsa, bunun ana dinamiklerden
biri, ¢eligkileri kimliginde toplamis olan liderin {i¢ y1la yakin bir siiredir bir ugu-
rum karsisinda bulunmasidir.

Dordiinciisii, Gezi ile baglayan halk isyani, AKP i¢inde de biiyiik bir ¢at-
lak yaratmistir. Bugiin Giil’den ve Aring’tan Babacan’a ve Hiiseyin Celik’e,
AKP’nin kurucu agir toplarinin énemli bir boliimiiniin Erdogan’n agikga karsi-
sinda yer altyor olmasinin kokii Gezi sonrasi halk isyanina parti i¢inde verilen iki
farkli tepkinin irtiniidii. ABD Biiyiikel¢isi Frank Ricciardone’nin Giil-Giilen-
Kiligdaroglu-Sarigiil isbirligi temelinde bir “Amerikan muhalefeti” kurma giri-
simi 2013’{in sonbaharindadir, ama kokleri Gezi sirasinda Giil-Aring ekibi ile
Erdogan arasinda dogan catlakta ve bu ikilinin Kiligdaroglu ile yakinlasmasinda
yatmaktadir. Bugiin bu ¢atlak sadece her an yeni bir partiye yatak olabilecek bir
derinlige ulasmakla kalmamistir; muhtemelen Davutoglu ekibine dogru da genis-
leyecektir.

Besincisi, halk isyani biiylik halk kitleleri i¢cinde de bir yeniden dizilme di-
namigi yaratmistir. Gezi giinlerinde Medeni Yildirim’in 6ldiiriilmesi vesilesiyle
atilan “Her yer Taksim, her yer Lice!” sloganinin simgeledigi sey, Gezi’ye ka-
tilan biiyiik Tirk kitlelerinin Kiirt halkinin bu zalim devlet elinden onyillardir
neler cektigini yavas yavas kavramaya baslamasidir. 7 Haziran 2015 sec¢imle-
rinde HDP’nin ¢ok kii¢iik bir azinligin bekledigi bir biiylik zafer kazanmasiin
ardinda iste bu siire¢ yatiyor. HDP’ye Tiirkiye’nin batisindan, dzellikle istanbul
ve Izmir gibi kentlerden akan oy bunun iiriiniidiir. Selahattin Demirtas’n siyasi
parlaklig1 ve daha da 6nemlisi “seni bagkan yaptirmayacagiz” ¢izgisi bunu pekis-
tiren bir etki yaratmistir. HDP’nin Kiirt bolgesinde yasadig1 oy patlamasi ise 6-12
Ekim serhildani sirasinda Kiirt halkinin eskisine gore ¢ok daha genis kesimleri-
nin Erdogan’a kars1 bir hing duymasinin (“Kobani diistii diisecek”) sonucudur.

Bu son sdylenenlerden Tiirkiye nin giincel politikas1 konusunda son derecede
o6nemli bir sonug ¢ikiyor: 7 Haziran secimlerinde Erdogan ve AKP’nin ug-
radig1 yenilgi, Gezi sonrasi halk isyani ile 6-12 Ekim serhildaninin sandiga
terciimesidir. Bildigimiz kadariyla Tiirkiye solunda bu sonucu ¢ikaran baska
bir odak yoktur. Bu yiizden de Gezi sonrasi Tiirkiyesi’nin solda dogru bigim-
de kavranmasinda ve buna uygun politikalar belirlenmesinde biiyiik handikap-
lar mevcuttur. Bu sdyledigimize HDP dahildir. HDP 7 Haziran’1 parlamenter bir
zafer olarak anlamistir. Oysa sokaklarda ve meydanlarda verilen miicadelenin
sandikca tescilinden bagka bir sey degildir 7 Haziran. Klasik Marksist gelenekte
Engels’ten ve Lenin’den bu yana “parlamenter siglhk” (Frenkgesi “cretinism”)
olarak adlandirilan siyasi hata solda Gezi’den beri en temel yontem hatalarindan
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biri olagelmistir.? Biz, 7 Haziran ertesinde “Tayyip Erdogan’in stratejik yenil-
gisi” kavramini ortaya attik.’ Kimileri bunu se¢im yenilgisini “stratejik” olarak
gormek gibi algilamis olabilir. Oysa “stratejik yenilgi” kavrami tam tersini soylii-
yordu: Erdogan Gezi sonrasi halk isyaninda dylesine ciddi bir yenilgi almist1 ki,
biitiin bir dénem (tam tamia 31 Mayis 2013-20 Temmuz 2015 arasi iki y1l) bu
yenilginin damgasini tasiyordu. Solu hem 2013 Eyliil ayindan itibaren, hem 17-
25 Aralik ertesinde parlamentarizme karsi uyardik: 30 Mart 2014 yerel se¢imleri-
ni ve Agustos 2014 cumhurbaskani secimini Tayyip Erdogan’in kazanacag belli
idi. Ciinkii esas gii¢lii oldugu alan oydu.* Kazandi ve biz buna ragmen Erdogan’in
zayif durumda oldugunda 1srar ettik. Biitiin mesele dogru yontemlerle ve dogru
zamanlama ile lizerine gitmekti. 7 Haziran dogru yapilan tek is oldu. Ama sonra
onun getirdigi biitliin kazanimlar ¢arcur edildi.

Hortlak

Altincist ve en 6nemlisi, Gezi ile baslayan halk isyanina kadar herkesin ger-
ceklesmesine ¢ok ciddi bir olasilik olarak baktigi baskanlik sistemi, isyandan
sonra uzunca bir siire konusulmaz oldu. 7 Haziran projenin iflasini geri doniil-
mez hale getirecek bir donemeg noktasi olabilirdi. Ne var ki, 7 Haziran ertesinde
durum bir kez daha radikal bicimde degisecek, AKP 1 Kasim se¢imlerinde yiiz-
de 49,5 oranina yeniden tirmanarak mecliste ¢ogunlugu yeniden ele gegirecek,
bagkanlik sistemi yeniden bir hortlak gibi Tiirkiye nin giindemine oturacakti. 10
Ekim Ankara katliamindan sonra se¢imin se¢im olmaktan ¢ikmasi, propaganda-
nin sadece AKP tarafindan tek yonlii olarak yapilabilmesi, hele hele HDP’nin
miting, se¢im biirosu acilisi, konvoy ve benzeri kitle eylemlerinden biitiin biitiine
vazgeemesi dolayisiyla propaganda yapamadigi bir baglamda gercek bir se¢im
degil, sadece bir “oylama”nin yapildigini saptayarak biz 1 Kasim se¢imlerine

2 Parlamenter si1glik elestirimiz i¢in bkz. “Tek Yol Sandik™, Ger¢ek gazetesi, say1 47, Eyliil 2013,
http://gercekgazetesi.net/sungur-savran/tek-yol-sandik. “Zor Yoldan Ogrenmek”, Gercek sitesi,
3 Nisan 2014, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/zor-yoldan-ogrenmek. “Gidecek Ama
Boyle Degil”, Gergek gazetesi, say1r 54, Nisan 2014, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/
gidecek-ama-boyle-degil. “Kdostebek”, Gergek sitesi, 31 Mayis 2014, http://gercekgazetesi.net/
gundemdekiler/kostebek. “Tayyip Erdogan Nasil Yenilir?”, Ger¢ek gazetesi, say1 58, Agustos 2014,
http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/tayyip-erdogan-nasil-yenilir. “Marksizm Ne Ise Yarar?”,
Gergek gazetesi, say1 66, Nisan 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/marksizm-ne-ise-
yarar.

3 “Tayyip Erdogan’in Stratejik Yenilgisi”, Ger¢ek gazetesi, say1r 68, Haziran 2015, http:/
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/tayyip-erdoganin-stratejik-yenilgisi. “The Strategic Defeat of
Tayyip Erdogan”, Socialist Project, Bullet No. 1127, 12 Haziran 2015, http://www.socialistproject.
ca/bullet/1127.php.

4 Erdogan’in ve AKP’nin biiyiik kitleler arasinda neden bu kadar gii¢lii oldugunu daha dnce
aciklamaya calistik. Bkz. “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin i¢ Savas1”, a.g.m., s. 93-108. Ayrica bu
konuya asagida 3. bolimde donecegiz.
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“hayalet se¢im” adin1 takmistik. Hayalet secim bir hortlak dogurdu. Tabii,
hortlak, hayattayken masum bir “bagkanlik sistemi” goriinlimiindeydi; simdi fa-
sist bir rejimi ¢agristiracak bir Frankestayn goriiniimii tastyor.

Ne oldu? 7 Haziran’da en biiyiik se¢im yenilgisini yasadiktan sonra Tayyip
Erdogan ve AKP nasil oldu da yeniden bdylesine iistiin bir konuma yiikseldi?
Bu sorunun bir yonii Erdogan’in izledigi yeni strateji ile ilgilidir. Bir yont diizen
giiclerinin Gezi ve Kobani serhildani sonrasinda halktan duydugu korku dolay1-
styla Erdogan’a kars1 sarsic1 adimlar atmaktan uzak durmasiyla ilgilidir. Bir yonii
ise muhalefetin ve daha 6zel olarak HDP’nin politikasiyla.

Erdogan’in stratejisi Gezi ile baslayan halk isyaninin ertesinde girdigi kar-
st devrim hazirliginin en ileri diizeylere taginmasi olarak tanimlanabilir. 2013-
2015 arasinda Erdogan miittefiklerinin ¢ogundan kopmasmin getirdigi zaafla-
ra kars1 yeni giic dayanaklar elde etmeye yonelmistir. Bunun ilk ayagi derhal
“Ergenekon” olarak kodlanmig kontrgerilla giiclerine defne yapragi uzatmak ve
sirtin1 bdylelikle cemaate karsi orduya yaslamaktir. Ikincisi, yargidan cemaat
giiclerini temizleyerek ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nu ele gecirerek
yargiy1 kendine baglamaktir. Ugiinciisii, bir havuz olusturarak kendine biitiiniiyle
tabi bir medya yaratirken Batici-laik burjuvazinin medyasini daimi basing altinda
tutmak, cemaatin medyasini ise yikmaktir. Dordiinciisii ise yeni bir halk isyam
kargisinda harekete gecirilmek iizere kendine bagli paramiliter giigler kurdurmak-
tir. Osmanli Ocaklari, IBDA-C, (yasal parti goriiniimii altinda) Kiirt Hizbullah,
Sultan Murat Tugay1 ve benzerleri, nihayet sola kars1 “kanla dus” fantezileri ya-
sayan Sedat Peker gibi paramiliter gii¢ler hep gelecekteki olasi hesaplagma icin
hazirlanmaktadir.®

Ancak 7 Haziran ile dogan durum, Erdogan’in yonelisini iyice keskinlestir-
mesine yol act1. 7 Haziran’in a¢tig1 yarayi iyi kavramadan Tiirkiye’de fasizm
kavraminin giindeme gelmesine yol acacak bir rejimin yiikselisini anlamak
miimkiin degildir. 7 Haziran ile birlikte Erdogan’in karsisinda olusan ¢ogunlu-
gun dort bakanin dosyasini yeniden meclisin giindemine getirerek bu bakanlar
hak ettikleri sekilde Yiice Divan’a gondermesi olanakli hale gelmistir. Bunun
sonucu Erdogan’in kendisinin ve ailesinin ayni suglamayla karsilasmasi ola-
cakti. (Dort bakandan Sehircilik Bakanit Erdogan Bayraktar’in her seyi Tayyip
Erdogan’in bilgisi dahilinde yaptigini sdyledigi hatirlardadir. 25 Aralik ise zaten
dogrudan dogruya Bilal Erdogan ile ilgilidir.) Cumhurbaskani’nin sorumsuzlu-
gunun Erdogan’a goreli bir hukuki korunma sagladigi dogrudur, ama bu tiir du-
rumlarda siyasi dengeler gerektirdiginde hukuki ¢are mutlaka bulunur. Erdogan
7 Haziran’1n ertesinde bir istibdad rejimine dogru yiirimedigi takdirde sonunun
hapislik olabilecegini berrak bicimde goérmiistiir. 1 Kasim’da durumu degistir-

5 Paramiliter giicler konusunda ayrintili bir analiz i¢in bkz. “AKP ve Erdogan Yol Agzinda”, Ger¢ek
sitesi, 20 Eyliil 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/akp-ve-erdogan-yol-agzinda.
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mistir, ama 1 Kasim se¢imlerinin sonucunun kalict bir giigler dengesinin {iriinii
olmadigini, “hormonlu” oldugunu biliyor. 1 Kasim’da manivelay1 eline gegir-
misken bir an 6nce kendi baskanlik sistemini kurup iktidarmi saglamlastirmak,
yeniden yargilanma tehdidiyle karsilasma riskinden biitlinliyle kurtulmak istiyor.
Erdogan’in acelesi vardir. Bir istibdad rejimi kurmak onun icin bir hirs, bir
iktidar diiskiinliigii meselesi degildir. Bir zorunluluktur.

Tayyip Erdogan’in 7 Haziran segimleri oncesinde umudu, se¢cimden son-
ra Kiirt hareketinin destegiyle bir baskanlik sisteminin kurulacagi idi. 28 Subat
2015’te kamuya agiklanan “Dolmabah¢e Mutabakati” bu yolun yeni bir dorugu
olmustu. Ne var ki, 17 Mart 2015 tarihinde Selahattin Demirtag’in HDP meclis
grup toplantisinda “Seni baskan yaptirmayacagiz” aciklamast AKP ile Kiirt ha-
reketinin iliskisinin orta yerine bomba gibi diistli. Yukarida da belirttigimiz gibi
HDP se¢imde bu yiizden biiyiik bir zafer elde etti. Buna karsilik Tayyip Erdogan
da 7 Haziran sonrasinda yepyeni bir rotaya yoneldi.

Bu rotanin {i¢ unsurunun iyi anlasilmasi gerekir. Birincisi savastir. Bizim 7
Haziran’dan 6nce bile zora diistiigiinde yapacagimi 6ngordiigiimiiz gibi,® 6nce
tilke i¢inde Kiirt hareketine karsi, sonra bu yetmedigi takdirde Suriye’ye girerek
uluslararas1 alanda savas, Erdogan ag¢isindan, iilkeyi kutuplastirarak, sovenizmi
kiskirtarak, Tiirkiye’yi kargasaya siiriikleyerek ve bu kargasanin panzehiri roli-
ne biiriinerek, kendisini bir “ulusal kahraman” haline getirerek giic dengelerini
yeniden kendi lehine ¢evirmenin bir yolu olarak benimsendi. 7 Haziran hezime-
tine Erdogan’in cevabr 20 Temmuz’da Surug¢’ta yasanan katliamin ertesinde 26
Temmuz’da PKK’yle savasin tirmandirilmasi oldu. Savas stratejisinin bir ikinci
yarar1 da, Kiirt hareketinin gliglenmesinden ve kentlere mevzilenmesinden biiyiik
huzursuzluk duyan Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni (TSK) Erdogan’a bagli kalmaya
tesvik etmesidir.

Ikincisi DAIS’tir. Bu orgiitiin kitle hareketi {izerinde sopa olarak kullanil-
masidir. Ozellikle 10 Ekim Ankara katliamu ile kitle hareketine biiyiik bir darbe
vurulmustur. Bu eylemin agtig1 yara kitlede daha yeni yeni kapaniyor. 10 Ekim,
1 Kasim sec¢imlerine AKP’nin neredeyse tek basina girmesi sonucunu dogurarak
dengeleri altiist etmistir.

Uciinciisiit MHP’dir. Tayyip Erdogan Kiirt hareketinden kendisine artik hay1r
gelmeyecegini anlar anlamaz rotayt MHP yonetimine ve tabanina ¢evirmistir.
Kiirt savasini engel tanimaz bir tarzda tirmandirmasi, en bagta MHP’yi ve taba-
nin1 kendi yanina ¢ekmek icindir. Bu, 1 Kasim se¢imlerinde MHP se¢gmeninden
AKP’ye dogru biiyiik bir toprak kaymasi yaratmistir. Ama sifreleri ancak zaman-
la ¢goziilebilecek bir bagka gelisme MHP baskan1 Devlet Bahgeli’nin Erdogan’a

6 “Parlamenter Budalaliga Hayir”, Ger¢ek gazetesi, say1 71, Eyliil 2015, http://gercekgazetesi.net/
perspektif/parlamenter-budalaliga-reddiye, “Putin’in Hamlesi Erdogan’mn Oniinii Kesmek Igin”,
Gergek sitesi, 2 Ekim 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/elinden-kacirmak.
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yakinlagsmasi ve muhalefetten kaginmasidir.

Yukarida Erdogan’in savag programinda Suriye savasinin da oldugunu belirt-
mistik. Putin’in tam da bunu Ongdrerek Eyliil 2015 sonunda aniden Suriye’ye
askeri olarak girmesiyle bunun 6nii kapanmigtir. Mutlak bir kapanmadan so6z
edilemez elbette. Ama Suriye’ye asker sokmanin maliyeti simdi Esad rejimi ve
Rojava’nin askeri giigleriyle catismanin 6tesine gegmis, bir Rusya-Tiirkiye sa-
vast ufukta belirmistir. Dolayisiyla, bu olasilik simdilik, kosullar koklii bicimde
degisene kadar, tablonun disinda kalmis gibi goriilebilir. Bu gelisme karsisinda
Erdogan, 1srarla vurguladigimiz gibi, Tirkiye’yi Suriyelestirmistir.

Bicak sirt1

2016 yaziin basinda, bugiin ulastigimiz noktada Tiirkiye tam anlamiyla bir
bigak sirtinda ilerlemektedir.

7 Haziran ertesinde, MHP politikadan elini etegini ¢ekerek, Erdogan’1 kdseye
sikigtiracak her tiirlii girisimden kaginarak, meclis bagkanligini ona teslim ederek
ve benzeri yontemlerle, CHP ise Erdogan’1 zayifken zor duruma diisiirecek higbir
inisiyatif almadan Erdogan’in engelleyecegi belli olan bir koalisyon hiikiimeti
hayaliyle ugrasarak maglup durumda olan tarafin 6nce soluklanmasina, sonra
da yeni bir atak yapmaya girismesine olanak tanimistir. Bu noktada, yukarida
7 Haziran’dan 1 Kasim’a nasil gelinmis olduguna iliskin saydigimiz ¢ faktor-
den Erdogan’in yeni stratejisinin ve muhalefetin ataletinin disinda burjuvazinin
ve TSK’nin da Gezi ve Kobani serhildani sonrasinda diizenin tehlikeye diismesi
korkusuyla Erdogan’in iktidarin1 sarsmaktan kagindigini belirtmistik. Gergekten
de 17-25 Aralik sonrasinda burjuvazinin politikasi hep bir “diizenli gegis” strate-
jisine dayanmustir.” 30 Mart se¢imleri 6ncesinde AKP ile Ergenekon’un uzlasti-
rilmasinda Mustafa Kog¢ 6nde gelen bir rol oynamustir.® 7 Haziran se¢imleri son-
rasinda ise bu, basta TUSIAD olmak iizere, biiyiik burjuvazinin “istikrar” ideolo-
jisini pompalamasi bigimini almistir.” AKP-CHP koalisyonu arayisi bu bakimdan
burjuvazinin kisa siire i¢in dogrudan politikasi olmustur. Onlar Tayyip Erdogan’1
yumusak yontemlerle etkisizlestirecek bir arayis icindeyken Erdogan Tiirkiye’yi

7 imzasiz olarak yaymlanan “Y1lmaz Ozdil’i isinden eden yazi1 hangisiydi?”, Gergek sitesi, Agustos
2014, http://gercekgazetesi.net/karsi-manset/yilmaz-ozdili-isinden-eden-hangi-yazisiydi. Sungur
Savran, “Ulusalcilar Simdi Tayyip Erdogan’in Askerleri”, BirGiin, Pazar Eki, 12 Ocak 2014, http://
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/ulusalcilar-simdi-tayyip-erdoganin-askerleri.

8 Mustafa Ko¢’un roliiniin mizahi bir anlatimi i¢in bkz. imzasiz olarak yayinlanan “Tayyip
Erdogan-Mustafa Kog¢ goriismesi tapeleri”, Gergek sitesi, 5 Mart 2014, http://gercekgazetesi.net/
karsi-manset/tayyip-erdogan-mustafa-koc-gorusmesi-tapeleri.

9 Istikrar igin bkz. Levent Dolek ile ortak yazimiz, “Kahrolsun Istikrar!”, Gercek sitesi, 13
Haziran 2015, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/kahrolsun-istikrar. “Savas Kiskirticiligimin
Sifreleri”, Ger¢ek, Aralik 2015, sayr 74, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/savas-
kiskirticiliginin-sifreleri.
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istikrarsizliklarin en derinine siirtiklemistir!

HDP 7 Haziran’dan mecliste ti¢ilincii biiyiik parti olarak 82 milletvekiliyle
ve biiyiik bir moral {istiinliikle ¢tkmistir. Ama hicbir sey yapmamistir. Iki se¢im
arasinda, ortalig1 karistirmaktan kagian pasif bir politika izlemistir. HDP’nin bu
politikasi, burjuvazinin “istikrar” arayisini ciddiye almasinin ve diizene muhatap
olabilecek saygimliga sahip bir parti imaj1 kazanmaya ¢aligmasinin sonucudur.
HDP’nin kendi basma bile yapabilecegi seyler bile vardi. Ama higbirini dene-
medi."

Iste bu faktorlerin bilesimi Tiirkiye’de gii¢ dengesinin bir secimden dtekine
dehset verici bir sarsintiyla degismesine yol agmigtir. Ama sandiktaki sonuglarin
kalic1 bir yeni dengeye isaret ettigini akli baginda kimse diisiinemez. Dolayisiyla,
Tayyip Erdogan ve kliginin bu yeni dengeyi bir an Once sabitlestirmesi, kalic
hale getirmesi gerekiyor. Bu ylizden saldir biitlin cephelerde araliksiz siiriiyor.
Heniiz bir kararsiz denge durumu s6z konusudur. Davutoglu’nun azledilmesiyle
birlikte AKP ve hiikiimet Tayyip Erdogan’in sahsi tasarrufuna gegmistir. Ama ge-
rek uluslararasi, gerekse i¢ politikada derinden derine karsit giicler kipirdaniyor.
AKP’de artik ciddi bir muhalefet kanadi vardir. Erdogan’in 7 Haziran sonrasinda
giiclinli geri kazanmasinda koltuk degnegi rolii oynamig olan Bahgeli’nin kendi
koltugu sallanmaktadir. Rusya ile kriz, ABD ile ¢esitli alanlarda anlagsmazliklar,
AB ile gerilimler, komsularla agir sorunlar Tiirkiye’yi yalitmistir. Erdogan’in tek
gercek dostu Suudi Arabistan-Katar ikilisidir. Bu ittifakin bile ¢eliskilerle malul
oldugu gergegine asagida donecegiz.

Bu yiizden 1 Kasim se¢imleriyle a¢ilmis olan bigak sirti durumunun hala de-
vam etmekte oldugu soylenebilir. Simdi gii¢ler dengesinin analizinden bu gelis-
menin tarihsel ve toplumsal dinamiklerinin analizine ve Tayyip Erdogan ve kli-
ginin pesinde oldugu istibdad rejiminin nasil nitelenmesi gerektigine donebiliriz.

2. AKP ve fasizm

Fasizm genellikle hem siyasette hem de giinliik hayatta her tiirlii baskiy1 yer-
mek ve elestirmek, bu baskiy1 uygulayan hiikiimet ve rejimleri itibarsizlagtirmak
amaciyla kullanilan bir terim halini almistir. Politikayla iliskisi ¢ok sinirli olan
insanlarda ortaya ¢ikan bu egilim, Tiirkiye’de siyasi hayatin tam merkezinde bu-
lunan hareketlerde, 6zellikle solda tam bir salgin halini almigtir. Bir basit zihin
aligtirmasi yapalim. Tiirkiye solu, 19. yiizyilda Avrupa’da yasanmis su olaylar
dizisiyle bugiin 21. yiizyilda ilk kez karsilagiyor olsaydi, tahmin ediyoruz ki
bunlarin hepsini “fagizm” olarak nitelerdi: Napolyon’un Fransiz devrimi iginde
iktidar1 ele gecirmesi ve sonunda kendini imparator ilan etmesi; Napolyon’un

10 Bkz. “Sosyalist Solda Secim Hiikiimeti Tartismasi”, Ger¢ek sitesi, 4 Eylil 2015, http:/
gercekgazetesi.net/gundemdekiler/sosyalist-solda-secim-hukumeti-tartismasi. “Elinden Kagirmak”
Gergek gazetesi, say1 73, Kasim 2016, http://gercekgazetesi.net/gundemdekiler/elinden-kacirmak.
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yegeni Louis Bonaparte’in 1851°de bir darbeyle iktidari ele alarak aynen amcasi
gibi kendini imparator yapmasi; Bismarck’in Almanya’da 1878 ila 1890 arasinda
Sosyalizm Karsit1 Yasa araciliiyla sosyalist hareketi baski altina almasi; Rus
Carlarinin biitiin 19. yiizy1l boyunca 6nce burjuva demokrat hareketlere, sonra
Narodniklere, en sonunda da Marksistlere uyguladig1 agir baskilar; Osmanli’da
1876’da agilan Birinci Mesrutiyet meclisinin kapatilmasi ve Abdiilhamid istib-
dadinmn kurulmas; ittihat ve Terakki’nin 1913 ten itibaren kurdugu, Osmanli’y1
I. Diinya Savasi mezbahasina ve Ermeni soykirimina siiriikleyecek diktatorlitk
rejimi. Oysa bunlarin her biri Marksistler tarafindan ge¢gmiste bagka tiir niteleme-
lere konu olmustur. Bonapartizm, askeri diktatorliik, Sezarizm, mutlakiyetci re-
jim ve benzerleri, modern tarihin degisik asamalarinda Markistlerin gesitli baski
rejimlerini nitelemek amaciyla kullandiklar1 kavramlardir. Bu rejimlere ortak bir
etiketin yapistirilmamis olmasi, bu devlet bigimlerinin dogasinin kavranmasinda
ve bunlarin uyguladigi baskiya kars1 miicadelede herhangi bir eksiklik yaratma-
mistir. Aksine, bunlar 21. ylizyilda yasansaydi ve “fasist” olarak nitelenseydi,
bundan dolay1 hem bu tarihsel olgularin anlasilmasi, hem de 20. yiizyilin ilk ya-
risin1 kasip kavuran fagizmin dogasinin kavranmasi zarar goriirdii! Daha yakin
donemlere gelirsek, giiniimiizde DAIS ya da El Kaide’ye “Islami fagizm” adinin
takilmasi, ne bu gerici hareketlerin ne de fagizmin ne oldugunu anlamamiza yar-
dim edecektir, tam tersine!

Solda fasizm kavramina boylesine yaygin ve bdylesine gevsek bigimde bag-
vuruldugu bir kez saptaninca AKP’nin giincel gelismesi i¢in “fagizm” niteleme-
sinin kullanilmasinin da bu tutumun bir iiriini oldugunu anlamak miimkiin hale
gelir. Biz Erdogan rejiminin ince ince analiz edilmesi temelinde fasizme dogru
evrilip evrilmediginin arastirilmasina karst durmuyoruz. Bu yazida yapmay1 he-
defledigimiz zaten budur. Bizim kars1 ¢iktigimiz, Erdogan rejiminin baskici dina-
miklerinin hi¢ sorgulanmaksizin “fasist” olarak nitelenmesidir.

Simdi 6nce “fasizm” nitelemesinin dogrulugu iizerinde duralim. Bunu iki asa-
mada yapacagiz. Bir ilk asamada AKP’nin son donem ydnelisi ile klasik fagizm
arasinda gergekten var olan ortakliklara bakacagiz. Ardindan bu ortakliklarin
AKP’nin yonelisine “fasist” demek i¢in yeterli olup olmadigini tartisacagiz.

Ortak yanlar

Son donemde AKP’nin Tayyip Erdogan’in demir yumrugu altinda kurmaya
yoneldigi yeni rejimin fagizm ile bir dizi ortak yani vardir. Bunlari derinlemesine
bir analize girmeden, en genel bir diizeyde, satirbaslariyla sayalim:

e Fasizmin milliyetgiligini her ulus devletin harcinda gériilen siradan milli-

yetgilikten ayiran bir yan vardir. Bu, ulusun tarihin bir asamasinda i¢ine diisii-
rildigi ezik durumdan kurtarilmasini, bir “ulusal dirilisi” amaglayan bagnaz
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bir milliyetciliktir."! Dirilisi saglamak amaciyla ulusun biitiin 6teki uluslar-
dan {istiin oldugunu ileri stirmek bir yontem olarak benimsenir. Ulusun igi-
ne disiirildiigii durumun 6clinii ya da intikamini almak, iilkeyi yliceltecek
bir misyonun savunuculugunu yapmak, hareketin motivasyonunu saglayan
onemli bir psikolojik diirtiidiir. Bat1 siyasi terminolojisinde kullanilan bir te-
rimi &diing alacak olursak bu yaklasimda keskin bir “révansizm” mevcuttur.'?
“Rovangizm™i bizim kendi siyasi terminolojimizle iligkilendirmek igin bir
deyim arasak, en yakini herhalde “kindarlik” olurdu. Kavram “ge¢misin in-
tikamin1 almak”™ olarak tanimlanabilir. Hitler’in basarisinda, 1. Diinya Savas1
ertesinde tilkesine Versay Antlagmasi ile dayatilan kosullara Alman ulusunun
duydugu hincin istismar edilmesinin biiyiik rolii vardir. is AKP’ye gelince,
rovansizmin neyin “rovansi”na doniik oldugunu anlamadan, bugiin yasanan
stireci kesfetmek miimkiin degildir. Asagida gorecegiz ki, AKP rovansizmini
dogru bicimde kavramak, “fasizm” etiketiyle yetinmeye gore solun politik
hatt1 bakimindan ¢ok daha biiylik 6nem tasiyor.

® Nazizmin Fiihrerprinzip (liderlik, kilavuzluk, rehberlik ilkesi) kavramiyla
dile getirdigi, tek adamin yoneticiligine teslimiyet, acikca AKP’nin Tayyip
Erdogan’a mutlak itaatinde somut olarak goriilen bir 6zelliktir. Nazilerde
“Fiihrer”, Italyan fasizminde “Duce” sadece kendi partisi iizerinde degil,
ayn1 zamanda iktidar1 ele gecirdigi oranda biitiin iilke tizerinde de mutlak
hakimiyeti kabul edilen liderdir.

e Kozmopolit aydin kiiltiiriiniin karsisina konulan bir “halk kiltiiri”, “yerli
ve milli kiiltiir” fagizmde de, AKP’nin sdyleminde de énemli bir rol oynar.
Burada “ziippe” bir aydinlar katmanina hakaret ederek halka dalkavukluk
yapmanin yani sira, kapitalizmin gelismesinin bir diinya bilim, edebiyat ve
sanatin1 yaratmasi dolayisiyla belirli bir gelisme diizeyine ulasmis biitiin iil-
kelerde aydinlarin paylagtig1 ortak kiiltiire kars1 bilim ve kiiltlirden yoksun
birakilmis kitlelerin “yerli” kiiltiiriinii yiiceltmek halk kitleleri iizerinde kuru-
lan sultanin ideolojik ¢imentosu islevini goriir. Erdogan’m aydinlara saldiris
(“miisvedde”) ve “yerli ve milli” temasin1 her gegen giin daha fazla islemesi
bununla dogrudan ilgilidir. Kiiltiirel alana iliskin bu yaklasim, siyasi ve ideo-
lojik diizeydeki rovansizm ile de bire bir iliskilidir. Millet mazlum kilinmistir,
ezik durumdadir. Onun kiiltiiriiniin yticeltilmesi, yabanci, “kozmopolit™ kiil-

11 Bu satirlar yazildiktan hemen sonra istanbul sokaklarinda Fetih’i “yeniden dirilis” olarak
niteleyen afisler boy gosterdi. Tabii “dirilis” 6limden tekrar hayata doniis anlamina geldigine
gore, “yeniden” burada ya anlamsizdir, ya da Tiirkiye daha 6nce ne zaman dirildi sorusunu akla
getirmektedir.

12 Bu bazen “irredentism” ile beslenebilir: yani iilkenin eskiden sahip oldugu topraklart geri
alma 6zlemi ve iddiasi. Bizce AKP ideolojisinin, bir bakima, formel olarak olmasa bile enformel
olarak, Osmanli’nin, lizerinde Miislimanlarin yasadig: topraklari konusunda “irredentist” oldugu
sOylenebilir.
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tiiriin ise agagilanmasi gerekmektedir. Bu unsuru da, aynen “ulusal dirilis” ve
rovangizm etkeninde oldugu gibi, ancak her hareketi kendi i¢cinde somut ola-
rak inceledigimizde kavrayabiliriz. Asagida gorecegimiz gibi, fasizm etiketi
burada da yardimci olmaktan ¢ok bir engeldir.

Savasin sekillendirdigi ortam: Klasik fasizmin ortaya ¢iktigi ortami belir-
leyen ana faktorlerden biri I. Diinya Savasi’dir. Savas birden fazla bakimdan
fasizmin gelismesini kolaylagtirmis, oniinii agmistir. Bir kere, en az 10 milyon
(bazi kaynaklara gore 20 milyon, hatta daha fazla) insanin hayatini alan bu em-
peryalist insan mezbahasi, cinayeti ve 6liimii siradanlastirmis, insan hayatini
degersizlestirmistir. Ikincisi, savastan donen muharip gaziler araciligiyla bu
yeni ruh durumunu toplumlarin igine, deyim yerindeyse cephe gerisine tasi-
mistir. Bu muharip gazilerin kurdugu orgiitler, klasik devletin silahli giiclinden
(asker, jandarma, polis) ayr1 bir silahli gli¢ olarak fagizmin gelismesinde 6rnek
bir drgiitlenme olusturmustur. italya’da arditi, Almanya’da ise Freikorps ola-
rak bilinen &rgiitler bdyledir. Ugiinciisii, bu sayede fasist paramiliter geteler,
savas Oncesinde hayal edilemeyecek bir mesruluk i¢inde faaliyetlerini siir-
diirebilmistir. Nihayet, 6zellikle Alman fasizmi baglaminda, yenilmis ulusun
kirilmig gururunun onarilmasi, révangizmi biitiin toplum nezdinde cazip bir
politika haline getirmistir. AKP Tiirkiyesi ise savasin bu sekillendirici etkisi-
ni Suriye savasindan edinmektedir. Dilinya savaslari ile karsilastirilmasi abes
olur, ama Suriye savasi, savas patlamadan 6nce niifusu sadece 23 milyon olan
bir tilkede bes yilda en az 250 bin, bazi rakamlara gore ise 400 ya da 500 bin
can alarak, kentleri harabeye ¢evirerek, milyonlarca insanin bagka iilkelere si-
ginmasina, daha da fazlasinin iilke iginde yersiz yurtsuz kalmasina yol agarak
insan hayatini ve toplumsal hayatin istikrarini biitiiniiyle degersizlestirmistir.
Tayyip Erdogan’in ve AKP hiikiimetlerinin izledigi kasitli politikayla bu 6zel-
likleri Tiirkiye igine tagimasi, yani Tiirkiye’yi Suriyelestirmesi ise, bu etkinin
giinliik hayatin bir pargasi haline gelmesi, siradanlagsmasi anlamini tagimistir.
Ikincisi, hem Suriye’de gorevlendirilen Tiirkiyeliler (Sultan Murat Tugay1 ve
benzerlerinde agik¢a Tiirk muhariplerin de garpistig1 sir degildir) hem de ora-
da ¢arpigmalara katilip bin bir amagla (planlama, tedavi, orgiitlenme, lojistik
destek vb.) Tiirkiye’ye girip ¢ikan savasgilar yoluyla siddet ve 6liimiin sira-
danlagmasi Tiirkiye toplumunun igine de yayilmaktadir. Ugiinciisii, DAIS’in
Surug, Ankara, Istanbul ve baska kentlerde diizenledigi intihar saldirilar1 6lii-
mil ve savast dogrudan dogruya Tiirkiye’nin kendi hayatinin bir parcast ha-
line getiriyor. Dordiinciisii, Suriyelestirme siirecinin bir parcasi olarak Kiirt
kentlerinin tam anlamiyla savas tiyatrosu haline getirilmesi biitiin bunlar ta-
mamliyor. Savag farkli bir diizeyde ve farkli bigimlerde de olsa, aynen klasik
fasizmin uredigi iilkeler gibi Tiirkiye’de de ortami sekillendiriyor.

® Paramiliter faaliyet (¢eteler): Savagin yarattigi ortamin ve muharip gazi 6r-
giitlerinin fasist ¢etelesmeyi de ¢ok daha rahatlikla mesrulastirdigini yukarida
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belirtmistik. Bunun bir sonucu olarak Italya’da 1920°den itibaren fasist gete-
ler (squadristi), Almanya’da ise belirli bir asamadan sonra SA’lar ve SS’ler
kuruldu. Paramiliter yildirma stratejisi fagizmin en 6nemli giic kaynaklarin-
dan biridir. Tiirkiye’de bu tiir ¢etelesme klasik fasist gelenekten gelen siyasi
hareketlerin 1960’11 yillarin sonundan beri ayrilmaz 6zelligi olmustur (Ulkii
Ocaklar1 ve Alperen Ocaklari). Bunlarin kendilerinden 6nceki genclik teski-
latlarindan (MTTB) ve Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nden devraldiklari
Oonemli bir miras da vardi. Kendini Milli Goriis olarak adlandiran Erbakan
hareketinin 1980 dncesi donemdeki Ak Genglik orgiitii bu tiirden bir genglik
teskilati olarak nitelenemez. AKP de uzun siire boyle bir orgiitlenmeye gitme-
misti. Ama son yillarda bu alanda da yeni gelismeler ortaya ¢ikmistir. Tayyip
Erdogan’in kendisinin de dahil oldugu bir siire¢ icinde AKP bir dizi giicii ken-
di paramiliter giicii olarak peydahlamigtir: Osmanli Ocaklar1, IBDA-C, (le-
gal parti goriiniimii altinda) Kiirt Hizbullahi, Tiirkmen tugaylari, hatta Sedat
Peker bu tiir bir giicii temsil etmektedir. DAIS ile AKP’nin iliskisi ise ayrica
ele almay1 gerektirecek kadar karmagiktir.

Fasizmin ayirici yani: sinif karakteri

Burada olduk¢a 6nemli ortakliklar oldugu aciktir. Bu ortakliklar bize, Tiirkiye’de
tag Ustline tas konularak insa edilmekte olan rejimin anlagilmasi i¢in fasizmin
siyasi analizinin epeyce 6gretici oldugunu diisiindiirmelidir.

Ancak, yukaridaki ortak yanlara ragmen bugiin Tiirkiye’de AKP’nin igine
girdigi yonelis, 0zii itibariyle, fasizmden farkli bir karakter tasimaktadir. Bunu
anlayabilmek icin fagizmin esas ayirict boyutuna, yani sinif karakterine bakmak
gerekir. Elbette bir diizeyde bu agidan da fagizm ile AKP’nin ortak bir yani vardir.
AKP isci sinift diigmani bir harekettir. En 6nemli misyonu sermaye adina is¢i si-
nifinin son yarim yiizyil boyunca elde ettigi mevzileri, neoliberal taarruzun man-
t1g1 ¢ercevesinde yok etmektir. Bunda da iktidarda bulundugu 13 yil boyunca,
Ozellestirmeden taseronlastirmaya, esneklestirmeden sendikasizlastirmaya bir-
¢ok alanda ciddi bir mesafe kat etmistir. Fagizm de son tahlilde aynen AKP gibi
bir burjuva diktatorliigii olduguna gore, sermaye ile is¢i sinifi arasindaki iligki
acisindan bakildiginda her ikisi de ortak bir sinif karakteri tasimaktadir. Ustelik
her ikisi de burjuvazinin ileri dogru bakan degil, gerici birer iktidaridir. Ama
bu genellik diizeyinde ele alininca bir¢cok bagka hareket ve rejim de AKP’yle
ve fasizmle ortak 6zellikler tagir. Modern burjuva devletinin burjuvazi agisindan
giizelligi biraz da bundan gelir. Trotskiy’in belirttigi gibi:

Miilksahiplerinin iist katmani, kendi adina toplumu yonetebilmek i¢in sayica pek az-

dir, halk tarafindan da fazlasiyla nefret edilen bir konumdadir. Hep bir paravana ihti-
yaci vardir: geleneksel monarsi (“Allah’m Takdiri”); liberal parlamentoculuk (“Halkin
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Egemenligi”); Bonapartizm (“Tarafsiz Hakem”); nihayet fagizm (“Halkin Ofkesi”)."*

Yani bir partiye ve rejime burjuva sifatin1 yakistirmak kendi basina higbir seyi
aciklamayacak kadar genel ve soyut bir nitelemedir. Esas kavrayis ve tanim so-
runlar1 bu asamadan sonra baglar.

Fasizmi 6teki burjuva hareket ve rejimlerinden ayiran ana noktay1 Marksistler
siniflar arasi iligkilerden hareketle agiklamistir, Ama bu agiklama konusunda
Marksizmin kendi iginde iki ugta toplanan pozisyonlar s6z konusudur. Bir tarafta,
fagizme finans kapitalin ya da ayn1 anlama gelmek {izere emperyalist sermayenin
bir kriz ¢aginda sectigi ya da segmek zorunda kaldigi bir hakimiyet bigimi olarak
bakanlar sorunu biitiin dolayimlarindan arindirarak asir1 bir genelleme yaparken
oteki ucta fasizmi, karmagik dogasina aldanarak bir “liglincii yol” olarak nite-
leyen yaklagimlara rastlanir. Ilkinin fasizmin sermayenin is¢i sinifi iizerindeki
hakimiyetini ¢ok genel ve soyut tarzda ele almasina karsilik bu ikinci agiklama
bu hakimiyetin fagizm tarafindan saglanmasinda kiiciik burjuvazinin oynadig
somut roliin aldaticiligina kapilmis olmaktadir. Evet, fasist hareketlerde kapita-
lizme de karsi olan bir damardan s6z etmek miimkiindiir; kii¢iik burjuvazinin
biiyiik sermayeye karsi plebyen tepkisinin iiriinii olan bu karsitlik, goriiniirde bir
“liglincli yol”un propagandasini dahi getirebilir. Ama iktidardaki fasizm, klasik
fagizmin biitiin deneyiminin gosterdigi gibi saglam bicimde finans kapitalin kirli
isini yapar. Dolayisiyla goriiniise aldanmamak gerekir: fasizm higbir bi¢imde bir
“liclincii yol”u temsil edemez. Kapitalizmin siddete dayanan savunma ydntem-
lerinden biridir.

Fagizmin bu ¢elisik goriinlimiinii en iyi agiklayan teorisyen Trotskiy olmustur.
Trotskiy ¢eliskinin her iki kanadini1 da kapsayan bir yaklasimla, bir yandan kiiciik
burjuvazinin fagizmin yiikselisinde ve giliglenmesinde oynadigi hayati rolii vur-
gulamisg, bir yandan da hareketin son tahlilde finans kapitalin hakimiyetini idame
ettirmek bakimindan tarihi misyonunu ortaya koymustur.

Liberal burjuvazinin dorugu nasil kendi ¢aginda feodalizm, monarsi ve kiliseden
yalnizca kendi giicliyle kurtulma kapasitesine sahip olamadiysa finans kapitalin
parababalari da sadece kendi gii¢leriyle proletarya ile basa ¢ikamazlar. Kii¢iik bur-
juvazinin destegine ihtiya¢ duyarlar. Kiiglik burjuvazinin bu amagla kigkirtilmast,
ayaga kaldirilmasi, seferber edilmesi, silahlandirilmasi gerekir.'

Trotskiy 1926 yilinda Polonya’da Pilsudski’nin iktidari alist iizerine yazdik-
larini da hatirlatir:

13 Leon Trotsky, “Before the Decision”, The Struggle Against Fascism in Germany i¢inde, New
York: Pathfinder Press, 1971, s. 338. Tiirk¢esi: Lev Trogki, Fasizme Kars: Miicadele, ¢ev. Orhan
Dilber/Orhan Kogak, Istanbul: Yazin Yayincilik, 1998.

14 Leon Trotsky, “The Only Road”, Struggle Against Fascism, a.g.y. iginde, s. 281-82.

33



Devrimei Marksizm 21

Pilsudski’nin basinda oldugu hareket kiigiik burjuva idi, gerileme ve yok olma
stirecine girmis bir kapitalist toplumun yakici sorunlarini ¢6zmenin “plebyen” bir
arac1. Bu konuda Italyan fasizmi ile dogrudan bir paralel mevcuttur.'s

Boylece, Trotskiy Alman, italyan ve Polonya &rneklerini bir araya getirerek
fagizmin yiikselisinde kiigiik burjuvazinin oynadigi rolii ortaya koymus oluyordu.
Ama bu, kiigiik burjuvazinin, bir “liglincii yol” i¢in bagimsiz kavgasi degildi; fi-
nans kapitalin proletaryay1 ezmeye yonelik diktatorliigii yolunda seferber edilme-
siydi. Trotskiy Nazizm’in kisa tanimint $oyle veriyordu: “Nasyonal Sosyalizm,
yani finans kapitalin silahlandirdig1 ve isgilerin iizerine saldigi kiiciik burjuva
karst devrimi.”'® Kendine 6zgii edebi iislubuyla hayatin i¢inden bir 6rnekle de
anlatiyordu bunu: “Marksizmin imansiz kitaplarinin yakildig: atesler, Nasyonal
Sosyalizm’in sinif dogasina parlak bigimde 151k tutar.”'” Daha biitiinsel olarak
Trotskiy fagizmin sinif karakterini s0yle 6zetler:

Alman fasizmi, aynen Italyan fasizmi gibi, kendini iktidara, isci sinifinin rgiitle-
rine ve demokrasinin kurumlarina karst bir kogbasi olarak kullandig: kiigiik bur-
juvazinin sirtinda tirmandi. Ama bir kez iktidara gegtiginde fasizm hi¢ de kiigiik
burjuvazinin yonetimi degildir. Tam tersine, finans kapitalin en acimasiz diktator-
lagidir.'®

Daha kaba Marksistlerin fasizmi incelerken kiigiik burjuvaziyi devre dis1 bi-
rakmalarina kars1 Trotskiy’in yaptig1 bu vurgu teorik bir kazanimdir, ama tek
bagsina Trotskiy’in kavrayiginin liriinii degildir bu. Baska Marksistler de erkenden
kiigiik burjuvazinin fasizmin olusumu ve yikseligindeki rolii tizerinde durmus-
lardr: italya’da Luigi Salvatorelli (1923) ve Angelo Tasca (1938), Komintern’de
ise erken bir asamadan itibaren Karl Radek ve Clara Zetkin' fagizmin bu 6zelligi
tizerinde durmuglardi. Trotskiy’in fasizm teorisinin ayirict ve can alici noktasi
baska yerde yatar. Bu o kadar 6nemli bir noktadir ki uzun bir alintiy1 hak eder:

Burjuva demokrasisinin bagrinda ve ona karsi araliksiz bir miicadele i¢inde on-
larca yil boyunca proleter demokrasisinin unsurlart kendi yollarin1 agmislardir:
siyasi partiler, is¢i basini, sendikalar, fabrika komiteleri, kuliipler, kooperatifler,
spor dernekleri vb. Fasizmin misyonu burjuva demokrasisinin imhasini tamam-
lamaktan da daha ¢ok proleter demokrasisinin bu ilk taslaklarini ezmektir. Bizim

15A.gm.,s. 282.

16 Leon Trotsky, ”The United Front for Defence: A Letter to a Social Democratic Worker”, Struggle
Against Fascism, a.g.y. i¢inde, s. 349-50.

17 Leon Trotsky, “What Is National Socialism?”, Struggle Against Fascism, a.g.y. i¢cinde, s. 402.
18 A.g.m., s. 405.

19 Michael Mann, Fagistler, gev. Ulas Bayraktar, Istanbul: Iletisim, 2015, s. 37-38, 143, 155; Renzo
De Felice, Le interpretazioni del fascismo, Roma: Editori Laterza, 1977, s. 158-59 vd.
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misyonumuz ise proleter demokrasisinin zaten yaratilmis olan o unsurlarini isgi
devletinin Sovyet sisteminin temeline yerlestirmektir. Bu amagla burjuva demok-
rasisinin kabugunu kirtp onun iginden is¢i demokrasisinin ¢ekirdegini serbest
kilmaktir. Iste proleter devriminin 6zii burada yatar. Fasizm is¢i demokrasisinin
yasamsal ¢ekirdegini tehdit eder.?

Demek ki fagizm, devrimci midir, reformist midir, burjuva demokratik diizene
sadik midir, bunlara bakmadan, is¢i sinifinin burjuvaziden bagimsiz hareketleri-
nin yatagi olabilecek biitiin orgiitlerini ortadan kaldirmasi ile biitiin 6teki rejim-
lerden ayrilir. “Hitler hiikiimeti gorevini ancak proletaryanin direncini kirarak ve
bu direncin miimkiin olan her tiirlii organini ortadan kaldirarak gercekles-
tirebilir. Fagizmin tarihsel rolii burada yatar.””' Ya da Trotskiy’in baska bir
yerde soyledigi gibi “proleter demokrasisinin biitiin organlarinin ortadan kaldiril-
mas1” “fagizmin en dnemli gorevi”dir.?

AKP’nin bugiinkii yonelisi fagizmin bu ayiric1 yanina uymamaktadir. Tayyip
Erdogan’in demir yumrugu altinda AKP’nin yo6neldigi istibdad rejiminin dina-
miklerini birazdan ayrintisiyla ele alacagiz. O zaman bu dinamiklerin fasist ha-
reket ve rejimlerin dinamiklerinden ¢ok farkli oldugu goriilecek. Bu asamada
sadece ige olumsuz yanindan bakmay1 6neriyoruz. AKP ig¢i diigmani bir partidir,
sermayenin is¢i sinifinin son yarim yiizy1l boyunca kazanmis oldugu biitiin hak-
larin ve mevzilerin yarattig1 engellerden kurtulmasi i¢in miicadele etmektedir,
ama bunu yapmak i¢in is¢i sinifinin biitiin bagimsiz orgiitlerini yerle bir etmesi
yakici bir ihtiya¢ degildir. Yani bugiiniin veri kosullar1 cercevesinde Tiirkiye
burjuvazisinin bir fagist programa ihtiyaci yoktur.

Bunun nedenini kesfetmek Tiirkiye’de isci hareketinin giincel durumunu bi-
razcik tantyanlar i¢in pek de zor olmasa gerek. Bugiin Tiirkiye isci sinifi gerek
sendikal orgiitlenme alaninda, gerekse siyasi partilesme alaninda burjuvazinin si-
nif hakimiyetine tehdit olusturmak bir yana, neoliberal programin uygulanmasi-
nin dniinde engel olamayacak kadar zay1f bir konumdadir. Burjuvazi genel olarak
is¢i sinif1 lizerindeki hakimiyetini, fasist bir rejimin agik i¢ savas yontemleri do-
layisiyla yaratacagi risklere girmeden saglamay1 tercih eder. Bugiin bu tiir riskleri
almak icin hicbir gerek yoktur. AKP de bu tiir bir program pesinde degildir. AKP
Hak-Is ve Memur-Sen araciligiyla proletaryanin ¢ok énemli kesimlerini tamamen
kendine baglamis durumdadir. Tiirk-Is yonetimlerini de erkenden kontrol altina
almis, Tiirk-Is’in muhalif sendikalarinin bazilarm (Petrol-is, Hava-is) ele gegir-
mis, bazilarmi (Tek Gida-is) siirekli bir tehdit altinda tutmustur. Hi¢ kusku yok,
soldaki iki konfederasyonu (DISK ve KESK) ve sagda olmakla birlikte kendisine
biat etmemis Tiirkiye Kamu-Sen’i de fethetmek ister. Ama bunlarin etkisi sinirli

20 Trotsky, “The United Front...”, a.g.m., s. 367. Vurgular bizim.
21 “The Only Road”, a.g.m., s. 287.
22 Aly.,s. 312.
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oldugundan ve dzellikle DISK biirokrasisi gergek bir simif miicadeleci sendika-
cilik yapmaktan uzak durarak gegmisin sermayesini yemeye yatkin oldugundan,
bunlara en fazla zaman zaman rahatsizlik veren ikincil giigler olarak bakmasi
olagandir. Is¢i smifinin siyasi hareketine gelince, sosyalist hareket i¢inde hala
isci sinifi caligmasi yapan Orgiit sayis1 bir elin parmaklar1 kadar bile yoktur! Yani
bir biitiin olarak sosyalist hareket sinif miicadelesi perspektifi agisindan AKP’nin
radarina girecek bir 6nem tagimamaktadir.

Séylenen, AKP’nin is¢i smifina baski uygulamadigi degildir. Tam tersine,
bu satirlarin yazar solda AKP’ye demokratlik payesi vererek onu destekleyen-
lere erkenden tam da bu tiir baskilar dolayisiyla agir elestiriler yoneltmistir.”
Sylenen, AKP’nin is¢i smifina bugiine kadar uyguladigi baskilarm ve sendi-
kalar iizerindeki kontroliin burjuvazinin amaglarini gergeklestirmek bakimindan
yeterli oldugudur. Var olan yontemler ise yaramaktadir. Fagizmin riskli programi
bu ylizden burjuvazinin giindemine girmemektedir.

Bu sdyleneni aritmetik anlamda saglamak i¢in AKP’nin yeni yiikselen para-
militer giiglerinin faaliyetine bir géz atmak yararli olur. 1960’11 yillarin sonun-
da ve 1970’li yillarda Tiirkiye’nin has fasist hareketinin paramiliter giiglerinin
hedefi, hi¢bir ikirciklilige yer birakmayacak sekilde, is¢i sinifinin ve onun ¢ev-
resinde kiimelenen emekgi kesimlerin orgiitleriydi: oncelikle sosyalist hareket,
bir adim arkadan DISK ve benzeri proleter érgiitleri. Bugiin AKP’nin 6rgiitle-
mekte oldugu paramiliter giiclerin son donemdeki faaliyetine bakin: Osmanl
Ocaklar1 8 Eyliil 2015°te (Ulkii Ocaklar ile birlesik cephe i¢inde) Kiirt hedef-
lerine saldirdi; Ahmet Hakan doviilerek yola getirildi, Hiirriyet gazetesi basilds;
Sedat Peker “kanda dus” fantezisiyle “Baris I¢in Akademisyenler”i tehdit etti;
ne idiigii belirsiz birileri Can Diindar’1 suikast ile tehdit etti. En 6nemlisini sona
biraktik: DAIS’in (ISID’in) kontrollii terérii Kiirt hareketinin kitlesel eylemlili-
gini kirmak i¢in kullanildi. Gortildigii gibi, bugiliniin paramiliter zorbalig1, sinif
miicadelesinin cetelerin faaliyetinin merkezinde oldugu 1970°li yillardan farkl
olarak Kiirtleri ve daha genel olarak ifade, toplant1 ve yiiriiyiis 6zgiirliiklerini
hedef almistir. Elbette, kosullar degistigi takdirde fasizm Tiirkiye’ nin giindemine
girebilir. Ama bugiin durum farklidir.

Kimileri, “fagizm” kavraminin tekelci sermayenin kii¢iik burjuvaziyi is¢i sini-
finin Grgiitlerini yerle bir etmek {izere seferber edilmesi politikasiyla sinirlanmig
sekilde kullanilmasina itiraz edebilir. “Ne var canim, o da fasist, baskici, bu da”
tirti itirazlar1 duymak mimkiin. Bir kere, bu itirazin kendine Marksist diyen-
lerden gelmesi, sadece fasizmin en derin teorisyeni Trotskiy’in degil neredeyse
biitlin Marksistlerin fasizmi sinifsal dinamiklere bagladigi hatirlanacak olursa

23 Radikal gazetesinin Pazar ekinde haftalarca siiren bir tartisma su yazi ile agilmisti: Sungur
Savran, “Marksizmle Tartisma Cagris1”, Radikal Iki, 11 May1s 2008.
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epeyce temkinli karsilanmasi gereken bir seydir.**

Trotskiy’den sonra Marksist akim i¢inde en ciddi fagizm arastirmalarini
yapmis olan Daniel Guérin i¢in sinif karakteri kitabinin teorik cildinin bagligi-
na bile yansir: “Fagizm ve Biiyiik Sermaye”dir basglik. Daha da 6nemlisi Guérin
Trotskiy’e cok benzer bir bakis agisin1 vurgulamaktadir: “Bu polis baski metot-
larina bir de, fasizmin is¢i sinifini, ‘zorla par¢alanmig, dagitilmis ve zaafa ug-
ratilmig’ bir halde tutusunu eklemek gerekir.” Goriildiigii gibi Guérin, fagizmin
ayirict ana 6zelligi olan baski rejiminin yaninda tek bir belirleyici kabul ediyor:
isci sinifinin dagitilmasi, paramparca edilmesi. Iste burada bir kez daha fasizmin
ana misyonunun ne oldugunu goriiyoruz.*

Marksistler ya da daha genel olarak sosyalistler i¢in siniflarin, 6zel olarak da
is¢i sinifinin, bir siyasi gelismenin neresinde durdugu kaginilmaz olarak 6nem
tasir. Klasik anlamiyla fasizmin bagimsiz biitiin sendikalar1 ve partileri ezmeyi
ana misyon olarak belirlemis oldugunu sdyledik. Yarm AKP kendi siyasi amag-
lar1 ugruna kendine yakin sendikalar1 gerici bir dava etrafinda seferber ederse ne
diyecegiz? Burada belirleyici olan Tiirk-is ve Tiirkiye Kamu-Sen’dir. Daha solda
yer alan sendikalarin AKP’nin yanina kazanilmas1 (¢ok 6zel kosullar diginda)
miimkiin degildir. Ama sayet sozii edilen iki sag konfederasyon harekete gegiri-
lebilirse, bunun anlami rejimden bagimsiz sendikalara hayat hakki taninmasidir.
O zaman, hem sendikalar1 ortadan kaldiran rejimlere, hem de sendikalar1 seferber
eden bir rejime “fasizm” demek, bilime dnem veren bir siyasi hareket olarak
sosyalizme, hele hele kendine “bilimsel sosyalizm” adin1 takmis olan Marksizme
yakismaz.

Ayrica mesele Marksizmle de siirli degildir. Ciddi biitiin sosyal bilimciler
fasizmin bir siyasi hareket ve bir rejim olarak belirleyici yoniiniin sinif meselesi
oldugunu teslim ederler. Iki 6rnekle yetinelim. Marksizmin siifa verdigi yerin
indirgemecilikle hi¢bir iliskisi olmadigini kavrayamadigi icin her seyi kapsayan
bir alternatif fagizm teorisi arayisi iginde olan Michael Mann, uzun tartigmalar-
dan, birgok burjuva siyaset bilimcisine referanslardan sonra su sonuca ulasiyor:
“Sinif kuramlan igerik olarak gercekten de kayda deger diizeyde bir dogruluk

24 Meraklist i¢in ekleyelim. Sosyalist hareket icinde fasizm bahsinde tarihsel olarak Trotskiy’e
en karsit pozisyona sahip olan Georgi Dimitrov’da bile ayn1 sey s6z konusudur. Dimitrov’un iinlii
tanimi gdyledir: “Iktidarda fagizm finans kapitalin en gerici, en soven, en emperyalist unsurlarinin
acik terdrist diktatorliigiidiir.” (Aktaran: De Felice, a.g.y., s. 74) Burada Dimitrov ile Trotskiy’i
kars1 karstya getiren en dnemli nokta, Dimitrov’un “en...”ler dizisinin tekelci sermayeyi gruplara
ayristirmasidir. “En gerici, en soven, en emperyalist unsurlar’dan s6z edildigi géz oniine alinirsa,
tekelci sermayenin goreli olarak daha ilerici, daha enternasyonalist, daha az emperyalist kanatlari
da var demektir. Dimitrov’un taniminimn dnemi, komiinist hareketin bu daha iyi unsurlarla ittifak
yapmasina temel hazirlamasindan gelir. Ama o da, her seye ragmen, fasizmin sif karakteriyle
tanimlandigini vurgulamis olur.

25 Daniel Guérin, Fasizm Uzerine 2: Fasizm ve Biiyiik Sermaye, ¢ev. Biilent Tanor, Istanbul:
Habitus, 2012, s. 321.

37



Devrimei Marksizm 21

ihtiva eder. Fagsistler sinif kuramlarindan ve orgiitlerinden yogun bir sekilde esin-
lendiler, ‘Bolsevizm’ tehdidini saplanti haline getirmislerdi ve sinif ¢ikarlarina
duyarliydilar.”*

Fasizm konusundaki aragtirmalara biitiin hayatin1 vakfetmis olan burjuva si-
yaset bilimcisi Walter Laqueur’iin yargist ise ¢arpicidir: “Fasizmin nihai amaci
is¢i sinifint ulusun ana govdesiyle ‘biitiinlestirerek’ sinif savagina son vermekti.”
Laqueur bagka bir baglamda Mussolini’den son derecede veciz bir alint1 yapi-
yor: “Sosyalistler bizim programimizin ne oldugunu soruyorlar. Programimiz
Sosyalistlerin kafasini kirmaktir.”’

“Fagizm” kavramim bugiin Tiirkiye’deki gelismelere elestirisiz, sorgusuz su-
alsiz uygulayanlar, biitiin bunlar dogru olsa bile rejimin hedefledigi baski de-
recesinin ancak “fagizm” kavramiyla ifade edilebilecegini ileri siirebilirler. Bir
rejimin diigmanlarina uyguladigi baskinin derecesi, rejimin fasist oldugu veya
olmadig1 konusunda tek bagina belirleyici olamaz. Diin fagizm ¢ok baskiciydi,
bugiin bagka bir rejim ayn1 baski derecesine ulasabilir.

Simdi AKP’nin ve onun “Reis”i Tayyip Erdogan’in hangi dinamiklerin sonu-
cu olarak bir istibdad rejimine dogru yol almakta olduklarini arastiralim.

3. Tiirkiye’de yiikselen istibdadin 6zgiil karakteri

Tirkiye’nin bugiin yasadigi sarsintinin temelinde yakin dénemin sosyo-eko-
nomik celigkileri kadar tarihin derinliklerine inen biiyiik gerilimler de yatiyor.
Devrimci Marksizm’in okurlari, bizim AKP’yi en genel anlamda ikili bir projenin
temsilcisi olarak ele aldigimizi bilirler. Bu parti bir yandan Tiirkiye sermayesinin
diinya pazarindaki ¢ikarlarin1 gelistirmek amaciyla neoliberalizmi sonuna kadar
uygulama, is¢i sinifinin son yarim yiizyilda elde etmis oldugu haklar1 ve mevzile-
ri sOkiip alma programini benimsemistir; bir yandan da ayn1 yarim yiizyil boyun-
ca Once bir emekleme doneminden gegen, sonra da kendi ayaklari iistiinde yiirii-
meye baslayan yeni bir burjuvazinin, Islamc1 burjuvazinin ¢ikarlarini ayni smifin
geleneksel, Batici-laik kanadinin yerlesik ¢ikarlari aleyhine gelistirme amaciyla
miicadele eden bir partidir. Yani AKP bir yandan bir sinif miicadelesinin partisi-
dir, bir yandan da hakim simiflar i¢i bir miicadelenin. Bizim on yil1 agkin stiredir
soyledigimiz gibi burjuvazinin i¢ savasinin.

Bu karmasik ve zaman zaman birbiriyle ¢elisen dinamiklerin ifadesi olan si-
yasi program, burjuvazinin i¢ savasindaki bu gerilimin tarihin derinliklerindeki
koklerine kadar uzaniyor. AKP, Tiirkiye’yi bastan asag1 yeniden bigimlendirmek
icin yola ¢ikmig olan bir parti. Bu yiizden de rovansist bir programa sahip. Bu
politik-ideolojik program, hem Tiirkiye’nin i¢ siyasi yapilanmasinda, hem de

26 Mann, a.g.y. s. 43.
27 Walter Laqueur, Fascism. Past, Present, Future, Oxford: Oxford University Press, 1996,
strastyla s. 49 ve 50.
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kendi dogas1 geregi uluslararasi politikada sarsintilar yaratiyor. Tayyip Erdogan
yonetimindeki AKP’nin bugiin tasiyicisi oldugu yiikselen istibdad rejimi iste bu
rovangist programin bir {irlinil. “Yeni Tiirkiye” olarak da anilan proje biitiin bu
derinligiyle ve kapsayiciligiyla kavranmadiginda dinamikleri de anlasilamaz, bu
projeye kars1 miicadele sirasinda benimsenecek politikalar {izerinde de tam bir
berrakliga kavusulamaz. Projeyi kavramak i¢in ise Tiirkiye tarihinin bazi yapisal
ozelliklerine donmek gerekiyor.

Zillet ve magduriyet

Islam toplumlarinin 7. yiizyildan itibaren ¢izdigi yiikselis egrisinin modern
cagda tersine doniisii, niifusu agirlikli olarak Miisliiman olan ve Islam kiiltiir
dairesinde yer alan toplumlarin bugiinkii dinamiklerini anlamakta anahtar rolii
tasir. Islam, Arap yarimadasinda sinirli bir yoreden baslayarak zamanla sadece
Ortadogu ve Kuzey Afrika’da degil, ayn1 zamanda kara Afrika’dan Endonezya’ya
kadar diinyanin ¢ok ¢esitli cografyalarinda hakim din haline gelmekle kalmamus,
cografi olarak ana rakibi gibi goriinen Hiristiyanligin anakaras1 Avrupa’ya bile
iki ayr1 agamada iki ayr1 cografi giris noktasindan niifuz etmisti: batida Kuzey
Afrika’dan Ispanya’ya niifuz ederken, doguda ise Osmanli’nin Balkanlar’dan
baglayarak Avrupa sistemi i¢inde bir devlet haline gelmesiyle yerlesmistir yasl
kitaya. Bu yayilma elbette sadece siyasi ve askeri bir giicii degil, ayni zamanda
ve kacinilmaz olarak kendi ¢aginin standartlariyla bir ekonomik tistiinliigii, baska
cografyalarda iiretilmis artik irliniin savag ganimeti, harag, vergi, ticaret vb. yol-
lardan elde edilmesini de igeriyordu.

Bat1 Avrupa’da en basta Hollanda ve Britanya’da, sonra da kitanin diger yo-
relerinde kapitalizmin gelismesiyle birlikte, 6zellikle de bliyiik 6lgekli fabrika
tiretimine gegisten sonra Avrupa, diinyanin baska cografyalar {izerinde oldu-
gu gibi Islam alemi {izerinde de biiyiik bir ekonomik, politik ve askeri iistiin-
lik kazandi. Islam iilkeleri adim adim Bati tarafindan sdmiirgelestirildi. 18.
yiizyilda (biiyiik bir Miisliiman niifusa sahip oldugu sik sik unutulan) Hindistan
Britanya’nin, Endonezya ise Hollanda’nin somiirgesi haline geldi. 18. yiizyi-
lin sonunda Napolyon Bonaparte’in Misir seferi (1798) kisa siirse de sembolik
olarak ¢ok 6nemliydi: Bat1 (ya da Hiristiyan diinyas1), Osmanli’nin Balkanlar’a
adim attig1 14. yiizyildan beri ilk kez akintiy1 tersine ¢eviriyor, Osmanli toprak-
larini isgale girisiyordu. 19. ylizyilin baslarindan 1. Diinya Savasi’na kadar olan
donem, Osmanli’nin gévdesinin Bat1 tarafindan tedrici bigimde kemirilmesiy-
le gecti: 1830°da Cezayir Fransa’ya gecti; 1839°da Britanya Yemen’de Aden’i
ele gegirdi; 1860-71 aras1 Liibnan Fransizlarca isgal edildi ve burada 6zel bir
rejim kuruldu; 1881°de bu kez Tunus Fransiz somiirgesi haline geldi; 1882°de
Britanya Misir’1 iggal etti, bunu 1898’de {ilkenin giiney komsusu Sudan’in isgali
izledi; 19. ylizy1l sonu ile 20. ylizyilin basinda Britanya Arap yarimadasinin gii-
neyinde, Basra Korfezi yoresinde bir¢ok kdpriibasi (Bahreyn, Abu Dabi, Katar,
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Muskat, Umman vb.) elde etti; yine 19. yiizy1l sonunda Filistin’e ilk Yahudi yer-
lesimciler geldi, 1898°de ilk Siyonist Kongre toplandi; 1911°de Libya Italya nin,
1912°de Fas Fransa’nin eline gecti.”® Bu arada, Osmanli Avrupa’nin dogusun-
dan ve Balkanlar’dan hizla siiriilityordu: Balkan savaslar1 (1912-1913) bu sii-
reci tamamlayacakti. 19. yiizyilin bir bagka gelismesi Rus Carligi’nin Tiirki ve
Miisliiman halklar iizerinde hakimiyet kurmasi idi. Biitiin bunlara paralel olarak
19. ylizyilin son ¢eyreginde kapitalizmin emperyalist asamasina girisine paralel
olarak, Ingilizce’de “scramble for Africa” (Afrika nin kapisilmasi) olarak anilan
bir siire¢ i¢cinde kara kita da somiirgelestirildi. Yani kara Afrika’nin Miisliiman
tilkeleri de doguda Somali’den batida Mali’ye Avrupa’nin sultasi altina girdi.

I. Diinya Savasi Osmanli’da agir ¢ekim yiiriiyen bir siireci hizlandiracakti.
Hem Arap yarimadasinin tamami, hem de Mezopotamya (ya da Bati’da kullani-
lan deyimle Levant bolgesi) Sykes-Picot (1916) ve Balfour Deklarasyonu (1917)
gibi 6nemli diplomatik belgelere uygun bicimde Osmanli devletinden koparili-
yor, emperyalist Bati’nin manda, protektora vb. adlar1 altinda somiirgelestirdigi
topraklar haline geliyordu. Islam aleminin baska birgok cografyasindan sonra
Ortadogu da Avrupa tarafindan somiirgelestirilmisti. . Diinya Savasi sona er-
diginde Islam aleminin devasa cografyasinda bagimsiz sadece iki iilke kalmisti:
Anadolu ve Dogu Rumeli’de Osmanli ve giineybatt Asya’da onun dogu komsusu
[ran.? (Bir tuhaf istisna da Britanya’nim bir tiirlii ele gegiremedigi Afganistan’dur.
Ama bu iilke askeri direnis kapasitesinin diginda yoksullugu ve geriligi dola-
yistyla modern diinyanin gelismesine, dzel olarak da diger Islam cografyasina
hicbir sey veremeyecek durumda oldugu i¢in onu tartigmanin disinda birakaca-
g1z.) Osmanli ve Iran disinda, Islam aleminin 6teki dnemli ekonomik ve kiiltiirel
merkezleri Bat1 Avrupa emperyalizminin sultasi altinda yasiyordu.*

7. yiizyildan 17. ylizyila, bazen atilimlarla, bazen geri adimlarla batisindaki
Hiristiyan diinyasia kafa tutmus olan ve ¢agina gore belirli bir refah ve uygar-
lik diizeyine ulasmis bulunan Islam aleminde iki yiizyila (18. ve 19. yiizyillar)
s1g1san bu “inhitat” (gerileme, ¢okiis) deneyimi Islam Aleminde travmatik bir
sarsinti yaratti. Ama bu travmayi farkli siniflar kendilerine gore farkli bigimlerde
yasadilar.

28 Osmanli’'nin adim adim pargalanmasinin berrak bir 0zeti i¢in bkz. Nathan Weinstock, Le
mouvement révolutionnaire arabe, Paris: Maspero, 1970, s. 22-32. Filistin’in somiirgelestirilmesi
icin bkz. Lorand Gaspard, Histoire de la Palestine, Paris: Maspero, 1968 ve Ralph Schoenman,
Siyonizmin Gizli Tarihi, gev. Aydm Pesen, Istanbul: Kardelen Yayinlari, 1992.

29 Bu ikiiilke de 19. ylizyilin son ¢eyreginde emperyalizmin tasallutu arttik¢a yari-somiirgelesmistir.
Tiirkiye i¢in bkz. Sungur Savran, Tiirkiye 'de Sinif Miicadeleleri, 1stanbul: Yordam Kitap, 2011, s.
50-53.

30 Asagida Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusu deneyimi tartisilirken bu tabloyu mutlaka akilda
tutmak gerekecek.
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Yoksul emekciler

Islam aleminin niifusunun ezici ¢cogunlugunu olusturan yoksul emekgiler
(koyliiler, zanaatkarlar, kentlerin yoksullari) acisindan bu siirecin en énemli
ve belirleyici yani sosyo-ekonomik bakimdan karsi karstya kaldiklari ¢ifte ezil-
me olarak 6zetlenebilir. Baz1 yerlerde topragin dnemli bir bolimii yerli halktan
gasp yoluyla beyaz yerlesimcilerin eline gegiyor, koyliiler kendi topraklarinda
borg kolesi olarak yasamaya basgliyordu. Bazi yerlerde zanaatkarlarin gelenek-
sel Uriinleri Avrupa’nin fabrikalarinda yeni ve iistiin teknolojilerle iiretilen ucuz
mallarla rekabet edemedigi i¢in bagimsiz iireticiler proleterlesiyor ama (Bati’dan
farkli olarak) zanaatlarin yerini fabrikalar almadigi i¢in sefalete yuvarlaniyordu.
Bazi yerlerde ekonomi, o yoreyi somiirgelestirmis olan Avrupa tilkesinin ¢ikarla-
11 dogrultusunda tek bir iiriine baglaniyor, bu beraberinde diinya pazarindaki inis
cikislar dogrultusunda biiyiik ekonomik krizlere, agliga, yokluga, hatta doganin
mahvolmast dolayisiyla kuraklik ve kitliga yol aciyordu. Biitiin tilkelerde “yerli”
halk somiirgecilerin asagiladigi, hor gordiigii, zillet icinde yasayan bir kitleye
doniisiiyordu.

Bu ezilme ve horlanmaya tepki, kendini ideolojik-kiiltiirel planda yoksul
halkin sdmiirgecinin dinine ve kiiltiiriine kars1 kendi dinine ve yasam tarzina
sarilmasi bigiminde ortaya koyuyordu. Periyodik olarak patlak veren isyanlar-
da ve devrimlerde bu kiiltiirel degerler biiyiik bir rol oynuyordu. 1857 yilinda
Hindistan’da Britanya somiirgeciligine karst patlak veren ve iki yil boyunca
¢ok genis bir alana yayilan Sepoy Isyani bu bakimdan biiyiik derslerle doludur.
“Sepoy” Hindistan’da Britanya sdmiirgecilerinin (hem 6zel sirketlerin, hem de
Kraliyetin) kurdugu ordularda hizmet eden askerlere verilen addir. Bu donemde
Hint toplumunun farkli unsurlariin (sepoylarin kendileri, soylular sinifi, biiyiik
toprak sahipleri, koyliiler) Britanya somiirgeciligine kars1 farkli sosyo-ekonomik
nedenlerle 6fke biriktirmis oldugu biliniyor, ama isyan biitiiniiyle dini-kiiltiirel bir
konudan patlak vermistir. Bu donemde orduda kullanilmaya baslanan tiifeklerin
kursunlarinin namluya isirilarak siiriilmesi gerekiyordu. Bunlarin kaymasi igin de
yaglanmasi gerekiyordu. Sepoylar arasinda bunun hayvani yag oldugu konusun-
da hizla yayilan inang isyanin tetikleyici olay1 olmustur. Hindu askerler bunun
sigirdan gelen yag olmasina, Miisliiman askerler ise domuzdan elde edilmesine
kars1 isyan etmislerdir! Bu isyanin ¢ok 6zel bir sonucuna asagida donecegiz.

Demek ki, dini ve kiiltiirel bigimler Islam Aleminin sémiirgelestirilmesi siire-
cinde yoksul emek¢i simiflar agisindan sdmiirgeciligin her tiirlii sonucuna karsi
durmak i¢in birlestirici bir ideolojik silah gérevini gormiistiir. Yoksul emekgiler
somiirgecilige kars1 isyana veya devrimci miicadeleye giristiklerinde, bu sembol-
ler onlar i¢in 6nemli bir savunma ve birlestirme mekanizmasi islevi gormektedir.
Ustelik bunda orijinal veya olagandis1 bir sey de yoktur. Dini ve kiiltiirel bicimler
tarihi olarak ¢ok ¢esitli yorelerde ezilen topluluklar agisindan ezen giice karsi
birlestirici bir rol oynamustir.
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Hakim siiflar

Toprakta ve diger tiretim aracglarinda miilkiyet ve kapitalizm dncesi devlet bi-
cimlerinde ustlenilmis gorevler sayesinde yoksul emekgilerden biitiiniiyle fark-
I1 bir maddi varolus stirdiiren hakim siniflarda ise somiirgelesme farkli etkiler
yaratmigtir. Hakim siniflar elbette yoksul emekgiler kadar agir kosullara maruz
kalmamuistir. Bir¢ok somiirgeci gii¢, hakim siniflarin en azindan bazi kesimlerine
kars1 yoksul emekei halka oldugundan farkli bir tutum benimsemis, onlarin geg-
mis maddi kosullarii saglamlastirarak ya da somiirgeciligin yarattig1 yeni eko-
nomik alanlarda veya somiirge idaresinde onlara yagli kemikler sunarak onlari
kendi yanina ¢ekmeye galigmistir.

Buna ragmen hakim siniflarda da somiirgecilige kars1 belirli bir tepki olugsma-
s1 olagandir. Meselenin bir boyutu, elbette, islam aleminin sémiirgelesen cograf-
yalarinda hakim siif hiyerarsik sekillenmesinde yerli unsurlarin somiirgeci un-
surlarin altinda yer almasindan kaynaklanir. Bunun maddi alanda yansimasi, yerli
hakim sinifin (Hint, Misirh, Tatar, Arap) kendi iilkesinde iiretilen artik iiriinden
eskisine gore daha az bir pay alabilmesidir. Ama sorun bundan ibaret degildir.
Isin bu yam acisindan, Islam aleminin hakim sinif unsurlari ile yoksul emekgi-
leri, toplumsal iiretim iliskilerin kars1 kutuplarinda olsalar bile, her ikisinin de
somiirgeci ile iliskilerinde bir benzerlik vardir. Sayet s6z konusu cografya Islam
aleminin varligini nispeten geri liretim tarzlarinda siirdiiren toplumlarindan bi-
riyse (Arabistan, Libya, Afganistan ya da Fas), o zaman ¢eligki bundan ibarettir.
Ama somiirgelestirilen cografya Osmanli ya da Misir ya da Hindistan gibi iiretim
tarzinin daha ileri oldugu ama Bati Avrupa’nin yepyeni atilimi karsisinda sar-
silmakta oldugu bir toplum ise, yerli hdkim smniflarinda, yoksul emekgilerin hig
tantyamayacagi bir baska kayip da yasanir. Bunu en yalin bigimde ifade etmek
icin biraz mecazi bicimde sdyleyecegiz: bu hakim siniflar yagmalayandan yag-
malanana doniismenin sarsintisini yagar.’!

Iste bu, Islam 4leminde ideolojik ifadesini, politik kadrolarda ve hakim sinif
aydinlarinda, gegmisin azamet ve ihtisam kosullarindan bugiiniin zillet ve maz-
lumluk durumuna diisiis konusunda muazzam bir “magduriyet” duygusunda bul-
mustur. Islam aleminin hakim smif ideolojilerinde 19. yiizyildan itibaren temel
soru, “Avrupa (Bati, Hiristiyanlik) karsisinda yeniden ayaga kalkarak ona kafa
tutmak i¢in ne yapmamiz gerekir?”” sorusudur. Ama bu soru ezilenin sorusu de-
gildir. “Herkesin esit ve 0zgiir yasayabilecegi bir diinya nasil kurulur?” sorusu
degildir burada sorulan. “Islam alemi eski ihtisamina nasil yeniden kavusur ve
diinyay1 yonetir?” sorusudur. Bu ideolojik sorunun ardinda ise diiniin yagmacila-
rinin (Hint, Misir, Osmanli, Iran uygarliklarinin) yeniden kendilerinin doruguna

31 Su anlamda mecazidir: Osmanli, iran, Misir ya da Hindistan kendi cografi cevrelerini sadece
“yagmalama” (yani savas ganimeti) yoluyla sémiirmiiyordu. Askeri yagmalamanin yani sira tiretim
temelli sémiirii bigimleri de gecerliydi.
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yerlesecegi bir yagma diizeni kurma 6zlemi vardir. Yani maddi ¢ikarlar.

Islam aleminin goreli olarak gelismis ve giiclii iilkelerinin hakim siiflarmin
“magduriyet” duygusunun ardinda bu 6zlem vardir: Mazlum konumundan ye-
niden zalim konumuna yiikselme ézlemi.

Bu 6zlem kendini ideolojik planda Islam’in gegmisin ihtisamina yeniden ka-
vusmasi bi¢iminde ifade ettigi oranda, yoksul emekgi siniflarda da bir etki yarat-
ma kapasitesine sahiptir. Yoksul emekgi, islam’m bu “dirilisi’nde, sémiirgeciye
kars1 kendisini savunmak tizere sarildigi din ve kiiltiirlin yiiceltilmesini gorerek
hakim smiflarin bu programinin ardina gegme egilimi i¢ine girebilir.

Emperyalizm ve sinif

Burada Islam’in bir ideoloji olarak oynadig1 roliin kendi i¢ geliskisi devreye
girer. Ciinkii Islam sadece somiirgelestirilen Islam aleminin Bati’ya kars1 kafa
tutmasinin ideolojisi degildir. Ayn1 zamanda (aynen biitiin 6teki dinler gibi),
hakim smiflar tarafindan, emekgi kitlelerin diizenin sinirlar1 i¢inde tutulabilme-
si, evcillestirilmesi yolunda, bu diinyada esitsizliklerin {izerine gitmemeleri i¢in
oteki diinyada kurtulusu vaat eden bir ideoloji olarak da islev goriir. Ustelik bu
islev, hakim siniflarin gayet bilingli olarak benimsedigi bir politikanin iirtintidiir.

Oyleyse, dinin belirli bir anda belirli bir toplumda esas baskin ideolojik is-
levinin ne olacagini somut durumun kosullarindan bagimsiz olarak belirlemek
miimkiin degildir. Biitiin dinler gibi Islam da bir hakim ulus ideolojisi gibi de
islev gorebilir, somiirgecilik karsisinda ezilen bir ulusun kurtulusunun ¢imentosu
olarak da, bir sinif hakimiyetinin zemini olarak da.** Diyalektigin temel kurali bu
alanda da gegerlidir. Her konuda oldugu gibi, burada da somut kosullar1 incele-
yerek sonuca ulasmak gerekir.

Ama 0te yandan dinin ayni anda birden fazla ideolojik iglev iistlenmesi de
miimkiindiir. Din bir yandan toplumun biiyiik kesimlerini tarihi bir magduriyet
duygusuna kars1 birlestirirken bir yandan da toplumun bir b6liimiiniin 6teki bolii-
miiniin somiiriisii altinda yasamasinin kosullarini giiclendiren bir zemin karakteri
tastyabilir. Iste bugiin Tiirkiye’de yasanan budur. Sosyalistlerin bu celiskiyi so-
mut kosullar1 icinde kavramasi, AKP’yi ve yiikselen istibdad tehlikesini yenilgi-
ye ugratmanin ana kosullarindan biridir.

Diyanet ve medeniyet
Yukarida ¢izilen tablo i¢inde Tiirkiye ¢ok 6zgiil bir yer tutar. Tiirkiye nin ta-

32 Cok ender ve istisnai olarak hakim siniflara karsi kitleleri seferber eden bir ideoloji islevi de
kazanabilir. Islam digindan bir érnek verecek olursak, “Kurtulus Teolojisi”nin 1970’1 ve 80’li
yillarda Latin Amerika’da {istlendigi rol bunun en belirgin 6rneklerinden biridir. Ama modern ¢ag
oncesinde din toplumsal isyan hareketlerinde ¢ok daha yaygin olarak olumlu bir ideolojik islev
gormiistiir. Bkz. Sungur Savran, “Iki Devrimin Hikiyesi: Nazim, Bedreddin ve 1416 Ihtilali”,
Devrimci Marksizm, say1 26, Tlkbahar 2016, 5.107-158.
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rihsel gelismesinin birkag boyutu Islam diinyasinda benzersiz olarak nitelenme-
lidir.

Tiirkiye’nin 6zgllliiglini tanimlayan birka¢ mesele vardir. Bunlar1 anlaya-
bilmek i¢in dnce tarihsel gelismeyi kisaca hatirlamaliy1z. Yukarida kapitalizmin
gelismesiyle birlikte Osmanli topraklarinin Avrupa’nin gesitli giliglerince 19.
yilizy1l boyunca nasil kemirildigini kisaca 6zetlemistik. 1908 devrimi, sadece
imparatorlugun hakim giicii Tiirk-Islam unsuruna degil, biitiin dini ve etnik ko-
kenlerden halklara yaslanan ¢okuluslu bir devrim oldugu halde, biraz da ironik
bigimde, dagilma siirecini hizlandirdi. Bosna-Hersek’e Avusturya el koydu, Girit
Yunanistan’a iltihak etti, Bulgaristan biitiiniiyle bagimsiz hale geldi, en dnemlisi
Balkan savaglariyla birlikte Osmanli Avrupa’daki topraklarinin biiyiik boliimii-
nli geri doniilmez bigimde yitirdi. Bu, 1908 devriminin esas motor giicii olan
Ittihat ve Terakki’yi hizla gayrimiislimlerden koparak Tiirk-Islam hakimiyetinin
temellerini saglamlastiracak bir yonelise soktu. ittihat ve Terakki, devrimin ilk
yillarinda Osmanli’y1 daha laik bir yapilanmaya dogru tagiyan birtakim 6nlemler
almisti. Ama [. Diinya Savasi patlak verdiginde Enver-Talat-Cemal’den olusan
“triumvira’nin savasa girisi, Osmanli’y1 Alman emperyalizmiyle ittifak icinde
Miisliiman ve Turki cografyalara dogru agilarak yeniden ayaga kaldirma ek-
senindeydi. Bu, Ittihatcilarn eszamanli olarak pan-Tiirkizm ve pan-islamizme
yaslanan bir politika izlemeye baslamasi demekti. Nitekim, Osmanli’nin savaga
girmesi padisahin halife sifatiyla Cihad-1 Ekber ilan etmesiyle de desteklendi.
Ittihatgilar boylece Mehmet Akif Ersoy gibi Islamcilar1 da yanlarina alan bir po-
litika izlemis oluyorlardi.

Ne var ki, cihad ¢agrisina ragmen, Arap diinyasinin birtakim giicleri
Osmanli’dan kopacakti. 1916 Arap isyan1 ve onu izleyen siliregte hem Mekke
Serifi Hiiseyin’in emperyalizmin yanina ge¢mesi, hem de Bagdat’in disiisi
Osmanli’nin biitiin Arap diinyasini kaybetmesiyle sonuglanacaktir. Savas izle-
yen siirecte hem Britanya ve Fransa emperyalizmleri arasinda 1916’da imzalanan
Sykes-Picot anlasmasinin uygulanmasi temelinde Ortadogu’nun bu iki iilke ara-
sinda béliistiiriilmesi, hem de Osmanli’nin baskenti istanbul’un bile isgal edildigi
bir siirecte Anadolu’nun da biiyiik 6l¢iide paylasilmasi, ortaya yepyeni bir durum
cikartyordu. Anadolu’nun ¢ogunluk Miisliiman halkina (Ttrkler, Kiirtler, Lazlar,
Cerkesler vb.) dahi yasanacak bir yurt neredeyse kalmiyordu. Milli Miicadele bu
yeni duruma kars1 bu halklarin ayakta kalma miicadelesidir.

Bizim buradaki konumuz agisindan 6nemli olan sudur: Milli Miicadele go-
rliniirde halifenin emperyalizmin tutsagi olmaktan kurtarilmasi zemininde veril-
migtir. “Goriiniirde” diyoruz, ¢linkii hareketin bazi unsurlarinin, en basta Mustafa
Kemal’in daha bu asamadan hilafeti kaldirma kararinda olmasi miimkiindiir.
Ama iizerinde anlagmaya ulasilan biitiin metinlerin gosterdigi gibi, hareketin bii-
tiinii agisindan ortak zemin buydu. Bunun sonucu da aynen I. Diinya Savasi esna-
sinda oldugu gibi, Milli Miicadele’nin de her tiirlii egilimde kadrolarin, bu arada
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Islamcilarmn da, Kiirdistan’dan seyhlerin de birlikte savasmasi yoluyla verilmesi
olmustur. Savas kazanildiktan sonra Kasim 1922°de saltanat ilga edildiginde ve
bunun mantiksal sonucu olarak 29 Ekim 1923’te cumhuriyet ilan edildiginde dahi
halifelik kurumu muhafaza edilmistir. Son padisah Vahdettin lilkeden kagtiktan
sonra halifeligi yine hanedandan Abdiilmecit devralmistir. Yani cumhuriyetin
ilan edilisi de dahil olmak iizere, Milli Miicadele sonuna kadar devletin Islami
temellerine dokunmayan bir ¢ergevede verilmistir.

Biiyiik degisim 1924 yilinin 3 Mart tarihinde gelmistir. O tarihte, daha 6nce
secimle yenilenmis olan meclis, {i¢ 6nemli yasay1 kabul etmistir: Hilafetin ilgas1
ve Osmanli hanedaninin iilke disina ¢ikartilmasina dair kanun, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu, yani egitimin dini temellerden koparilarak birlestirilmesi ve Evkaf ve
Seriye Bakanliklari’nin ilgasi, yani dini iktidarmm Bakanlar Kurulu diizeyinde
temsiline son verilmesi ve bunun yerine din islerine bakmak {izere bir Diyanet
Isleri Genel Miidiirliigii’niin kurulmasi, Islami vakiflarin ise Vakiflar Genel
Miidiirliigii’niin denetimine verilmesi.** iste Kemalizm ile Islam’1 cumhuriyetin
de temeli sayan akimlar arasinda kopus burada baglamistir. Bunlari ardi ardina
laikligi hedefleyen baska onlemler izlemistir. Ser’i mahkemelerin lagvedilmesi
(1924), tekke ve zaviyelerin kapatilmasi, yani tarikatlarin yasaklanmasi (1925),
Tiirk Medeni Kanunu araciliftyla kisi ve aile hukukunun Islami temellerden ko-
parilmas1 (1926), devletin dininin Islam olduguna dair hiikmiin anayasadan ¢ikar-
tilmasi (1928) ve laikligin anayasaya girmesi (1937) bu siirecin en dikkat ¢ekici
merhaleleridir.

Buraya kadar bilinen bir Oykiiyli ana hatlariyla 6zetlemis bulunuyoruz.
Tiirkiye’yi Islam Aleminde &zgiil, hatta benzersiz bir vaka haline getirenin ne
oldugu konusundaki yorumumuza bu asamada baslayabiliriz.

Stirecin Marksistler tarafindan ciddiyetle ele alinmamis bir boyutunu ele
alarak baglayalim. Buraya kadar anlattigimiz degisim siireci, hem solda, hem
de genel olarak “ilerici” ¢evrelerde, laiklik ilkesini Tiirkiye’de yerlestirdigi
icin, Tirkiye nin aydimlanma devriminin bir boyutu olarak yiiceltilmistir. Oysa
Diyanet Isleri’nin Siinni islam’1 bir¢ok bakanliktan daha yiiksek biitcesiyle, hem
de soziine devletin yaptirim giiciinii katarak diger din, mezhep ya da inang/inang-
sizlik sistemlerine karsi {istiin kilmasinin laiklikle bagdagsmadigi son onyillarda
kesfedilmis bulunuyor.

Ama mesele bundan ibaret degildir. Bu yazida tartistigimiz meseleler agisin-
dan bakildiginda, daha 6nemli bir sey vardir: Kemalist “inkilaplar” sisteminin bir
ikinci boyutu vardir ve bu, solda biitiiniiyle gérmezlikten gelinmistir. Kemalizm,
Tiirkiye’yi sadece din temelli bir toplum olmaktan ¢ikartarak laiklik yoniinde
bir atak yapma 06zelligi tasimaz; ayn1 zamanda toplumu kendi kiiltiirel ortamin-

33 Buna Genelkurmay’in da Bakanlar Kurulu’ndan ¢ikartilmast eslik etmistir. Bu 6nemli bir adim
olmakla birlikte konumuzla dogrudan ilgili olmadig1 i¢in ele almiyoruz.
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dan zorla kopararak Bati kiiltiiriiniin bir pargasi haline getirmistir. Bunun siirecin
ne kadar 6nemli bir boyutunu olusturdugu, anayasal koruma altina alinmis olan
“inkilap kanunlar1” arasinda sunlarin da yer almasindan goriilebiliyor: sapka ka-
nunu (1925), hafta tatilinin Cuma’dan Pazar’a alinmasi ve Bati’nin saat siste-
minin kabulii (1925), takvim degisikligi (1926), Bati’da kullanilan rakamlarin
kabulii (1926), Arap alfabesinden Latin alfabesine gecis (1928), baz1 kiyafetleri
yasaklayan kanun (1934).* Bunlarin yanina balo geleneginin devletin tepesinden
yerlestirilmesinden Tiirk musikisinin bir siire boyunca yasaklanmasina ve Arapca
ve Fars¢a’nin okul programlarindan ¢ikartilmasina kadar bir dizi carpici baska
unsuru katabilirsiniz.

Biz buna daha 6nceki bir calismamizda “uygarhik transplantasyonu” adin
verdik.® Sosyalist ve Marksist sol basta olmak tizere solun biiyiik cogunlugunun
bu meseleyi neredeyse ciddiye almamasi, cumhuriyetin Bat1 kiiltiiriniin normla-
rin1 neredeyse zora dayali bicimde Tiirkiye’ye empoze etmis olmasini sorunlas-
tirmamast bizce ¢ok ciddi politik ve ideolojik sonuglart olan bir meseledir. (Bu
meseleler iizerinde duranlarin kendilerini islamci elestiriden ayirmakta cektikleri
giicliik meselenin ciddiyetini arttirmistir.) Tiirkiye nin saatlerini Bati uygarligina
ayarlamasini otomatik olarak “laiklik” diye yorumlamak gergekten sasirticidir.
Bati’nin diinya ekonomisi ve politikasindaki {istiinliigiiniin diger uygarliklar i¢in
bircok alanda giicliikler yarattig1 ortadadir. Avrupa uluslar1 ve onlarin Amerika
ve Okyanusya kitalarindaki uzantilar1 (ABD, Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda
ve bir dl¢lide “Latin” denen Amerika) disinda diinyanin bir¢ok cografi bolgesin-
de halklar hayatlarin1 idame ettirebilmek i¢in mesela iki ayr1 alfabe veya iki ayri
takvim 6grenmek ve kullanmak zorunda kalabiliyorlar. Ama tek bir 6rnek alacak
olursak, Arap, Fars, Hint, Cin, Japon, Kore uygarliklar sirf kapitalizme Bati’nin
ayak izinde gectikleri i¢cin Latin alfabesini benimsemis degiller. Birakin bu uzak
uygarliklari, Avrupa’nin Hiristiyan kiiltiiriinden gelen bir dizi ulus bile (Ruslar
ve Yunanlar ilk akla gelenler) alfabelerini degistirmekten kaginmis bulunuyorlar!

Tiirkiye’de yasanan bu siirecin sosyo-kiiltiirel ve politik sonuglarini ¢ikarmak
gerekir. Bunlardan ilki, yaygin olarak bilinen ama hatirdan hig ¢ikartilmamasi ge-
reken bir noktadir: Tiirkiye Islam diinyasinda, sosyalist insa deneyiminden gec-
mis olan iilkeler (Tataristan, Kafkas uluslari, Orta Asya, Bosna-Hersek, Kosova
vb.) disinda, laikligin en fazla mesafe kat ettigi iilkedir. Onu Sah dénemi iran’1,
Habib Burgiba’nin Tunus’u vb. biraz geriden izler. Ama 6zellikle Arap diinya-
sinda laiklik kavramimin kendisi bile neredeyse tabudur. Higbir Arap iilkesi bu
kavrami resmen kullanmamistir. Buna en yakin kavram, dinin devletin biitliniiy-
le temelini olusturmadigi bir devlet anlaminda “sivil devlet”tir. Buna karsilik,

34 Bkz. Ismail Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 4. Baski, 2010, s. 31-32.
35 “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin ¢ Savas1”, a.g.m., s. 59-67.
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sosyalist inga donemini yasamis iilkelerin bazi bakimlardan Tiirkiye’den bile
daha koseli bir laiklik donemi yasadigini unutmak da ciddi sorunlar yaratacaktir.
Dolaysiz olarak giiniimiiz politikasina etki yapan bir faktor olarak, bu iilkeler-
de Islamc1 propaganda ve orgiitlenme faaliyetlerinin niifusu Miisliiman agirlikl
baska iilkelere gore ¢ok farkli sonuclara yol agmasini drnek verebiliriz. Ornegin
Balkan iilkelerinde (Bosna-Hersek, Makedonya, Kosova vb.) bu tiir faaliyetler
cok yabanci bir ortamla karsilagmaktadir. Daha uzun vadeli ve dolayli dnemi olan
bir konu, bu {ilkelerin Miisliiman halkinin uzun onyillar boyu ateizm propaganda-
sina ve ona uygun bir egitim miifredatina maruz kalmis olmasidir. Bu deneyimin
sonuclarinin arastirilmasi gelecek i¢in biiyiik 6nem tasir.

Tiirkiye’ye donecek olursak, yukarida sozi edilen 6zellik Tiirkiye toprakla-
rindaki bu ikinci burjuva devriminin (ilki 1908°dir) bir baska niteligi ile bir araya
geldiginde patlayici bir ¢eliski yaratmistir. 1919-1923 arasinda yasanan devrim,
bir¢ok bakimdan radikal degisikliklere yol agmistir. Ama bir konuda son derece-
de smirlidir. Devrim, biiyiik emekgi halk kitlelerini devrim siirecine katma-
dan yiiriimiistiir. Klasik burjuva devrimleri arasinda laiklik konusunda en ileri
giden Fransiz devriminde Katolik kilisesinin ayricaliklarima devrim biiyiik koylii
kitleleriyle birlikte son veriyordu. Tiirkiye’de ise dinin etkisine kars1 miicadele
kitlelerle birlikte degil, onlara ragmen yiiriitilmiistiir. Bunun sonucu, laiklige ilis-
kin uygulamalarin toplum i¢inde bugiine kadar siiren bir gerilimi yaratmis olma-
sidir. Kendi ¢ikarlart dogrultusunda kendi pratik faaliyetleriyle yeni bir toplumun
yaratilmasina gecemeyen Kkitleler, laiklik konusunda her zaman kuskucu, hatta
hasmane bir tutum i¢inde olmuslardir.

Laikligin bir Dogu toplumunda uygulanisi ilk ortaya ¢iktig1 Bati Avrupa’da
uygulanisina gore kaginilmaz olarak daha sancili bir siire¢ olacaktir. Bunun nede-
ni, Islam aleminin yukarida ortaya konulan tarihsel deneyimidir. 18. ve 19. yiiz-
yillarda adim adim kapitalist Bati’nin hakimiyeti altma giren islam aleminde, s6-
miirgeciligin belirleyiciligi dolayisiyla sorun, on ylizyillik bir tarihi gegmisin de
etkisi altinda, Hiristiyanlik ile Islam’1n bir ¢eliskisi bigimini almistir. Dolayisiyla,
laiklik, Miisliiman agirlikli toplumlara, yeni bir toplumun miijdesini getirmek-
ten ¢ok Islam dininin bask1 altina alinmasi gibi goriiniiyordu. Orijinal burjuva
devrimleri deneyiminde mesele diinyevi ile uhrevi olan arasindaki bir kar-
sithk olarak bicimlenmisti. Hiristiyanligin toplumsal hayattaki agirliginin ge-
riletilmesinin bagka, yabanc1 bir dinin hakimiyeti korkusunu dogurmasi i¢in bir
neden yoktu. Burjuva devrimi ile birlikte laiklik islam 4leminin giindemine
geldiginde ise soz konusu toplumlar Bati ile karsillasmalarinda kendilerini
savunma mekanizmasi olarak gordiikleri dinin geriletilmesine ek bir tepki
gosteriyorlardi.

Tiirkiye’de laiklige bir de radikal Batililagma, yani uygarlik transplantasyonu
eslik ettigi i¢in bu savunma mekanizmasi toplumda yeni uygulamalarin ¢ok giic-
lii bir tepkiyle karsilasmasi anlamina geliyordu. Hem eski diizenin hakim sinif-

47



Devrimei Marksizm 21

larinin cogunlugunda, hem bunlarin devami olan ama yeni déneme ayak uydur-
maya calisan hakim smif unsurlarinda laiklik/Batililagma karmasi uygulamalar
agir bir tepki doguyordu. Ustelik bundan ayr1 olarak yoksul emekgi halkta da bu
siire¢ yeni kurulan cumhuriyet rejimine karsi ciddi bir sogukluk ve yabancilasma
yaratmistir. Dogrudur, 6zellikle biiyiik kentlerde ve (Karadeniz bolgesi harig ol-
mak iizere) kiy1 seridinde farkli nedenlerle de olsa yeni hayat tarzi, yeni kiiltiir,
yeni uygarligin normlart biiyiik 6l¢tide kabul gormiistiir. Ama Anadolu’nun ig
bolgelerinde, Kiirt halkinin yasadigi yorelerde ve Karadeniz’de eski hayat tarzi
ve kiiltiir biiylik bir direng gostermistir.

Ayrim sadece cografi degildir, ayn1 zamanda sinifsaldir. Burjuvazinin hakim
fraksiyonunun yani sira devlet biirokrasisi, yeni, egitimli kii¢iik burjuvazi, pro-
letaryanin {ist egitimli katmanlar1 (6gretmenler ve diger kamu calisanlar1 ve kis-
men sanayi proletaryasinin ileri kesimleri) yeni yasam tarzina ve kiiltiire adapte
olurken, kentlerde kol emegiyle calisan iscilerin geri kalan katmanlari, gelenek-
sel kii¢iik burjuvazi (kentte esnaf ve zanaatkar, kirda kii¢iik cift¢iler ve tarim
proletaryasi) eski yasam tarzinda 1srar etmistir. Ustelik gelenege sarilma zaman-
la azalmamis, kirdan kente gociis ile birlikte artmistir. Bunun sonucunda sinif
ayrimi ile kiiltiirel boliinme aldatic1 bigimde paralel bir sekillenme gegirmistir.
“Aldatic1 bigimde” oldugunu vurguluyoruz, ¢iinkii burjuvazinin tabi konumda
olan, Batici-laik kanadimin hakimiyeti altinda kalan kanatlarinda, 6zellikle tasra
burjuvazisinin saflarinda da eski yasam tarzina bagl kalma yaygin olarak gorii-
liir. Dolayisiyla, kiiltiirel boliinme aslinda sinif ayrimina karsilik vermemekte,
ama hakim unsurlar Batili bir yasam tarzin1 benimsedigi i¢in biiyiik kitlelere me-
sele boyle goriinmektedir. Siif boliinmesiyle kiiltlir béliinmesinin goriiniirde
iist iiste gelmesi, Islamc1 gelenekten gelen hareketlerin yoksul emekei kitleler
tarafindan yaygin bicimde desteklenmesini agiklayan temel faktorlerden biridir.

Tiirkiye nin bir baska 6zgiil yan1 da sudur: islam aleminin biiyiik cogunlugu-
nun tersine dar anlamda somiirgelesmemis olan Tiirkiye’de, Bati’nin hakimiyeti,
ideolojik ve kiiltiirel basinci, yabanci somiirgeci giicler eliyle degil, yerli bir
kadro tarafindan, Kemalizm araciligiyla uygulanmistir. Biitiin bu sekillenme
Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gecisle birlikte CHP gelenegindeki partilerin ne-
den hep halkin sadece bir azinli§inca desteklendigini, sag hareketlerin ¢ok daha
biiyiik bir destege mazhar oldugunu agiklayan bir faktordiir. 1970°li yillardan
itibaren Batici-laik sermayeye karsi bayrak agan Anadolu sermayesinin temsilcisi
Islamc1 hareketin de neden hizla biiyiidiigiinii aciklayan budur. Nihayet, Anadolu
sermayesi (Ozal déneminde bir kulucka evresi yasadiktan sonra) kendisi tekelci
sermayeye donlisiir donlismez giiclenme hizlanmig ve AKP ile birlikte dorugu-
na erigmistir. Daha 6nce de iizerinde durdugumuz bu nokta iizerinde ne kadar
wsrar etsek yeridir: AKP’nin ve (tarihi lider Profesor Dr. Necmettin Erbakan’dan
bir 6l¢iide farkli bicimde) tam tamina bir halk adami goriiniimii veren Tayyip
Erdogan’in kitleler nezdindeki biiyiik ve simdiye kadar sarsilmaz itibari, bilyiik
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6lciide emekei ve yoksul halk kitlelerinin 6nemli bir boliimiiniin sinifsal karsitlik
ile kesisme i¢indeki kiiltlirel boliinmede kendilerine uygun bir dnder bulduklart
kanaatinin iiriiniidiir. Yani AKP’nin giiciiniin sadece kitlelerin “aldatilmasi’yla,
“cehaleti”yle vb. agiklanmasi, sorunun derinliginin kavranmasini olanaksiz kil-
maktadir. Sorun biiyiik 6l¢iide Tiirkiye toplumunun tarihsel sekillenmesinden do-
gan 6zgiil bir ¢eliskinin, uygun kosullar1 buldugunda patlak vermesinin tirtintidiir.

Millet ve iimmet

Buraya kadarini1 daha once bir bagka ¢alismamizda dile getirmistik. Simdi
Tiirkiye tarihinin, esas bu yazinin konusu olan yiikselen istibdad rejiminin ta-
rihsel temelini aciklayacak ozelligine gegiyoruz. Bu 6zellik, halk kitleleri ile
degil dogrudan dogruya hakim siniflarin bir kanadi ile ilgilidir. Tiirkiye’nin
Islamcilar1 Kemalizme hing dolu iseler bunun en biiyiik nedeni halifeligin
ilga edilmis olmasidir.

Bunun anlamini kisaca izah etmeye galisalim. Islam diinyevi bir topluluk ola-
rak ulusa degil immete dayanir: yani biitiin miiminlerin ortak toplumuna. Ummet
(Islam Arap yarimadasmin disia dogru genisledigi andan itibaren) tarihin hig-
bir agsamasinda gercek bir biitliin olarak var olmamistir. Ama en azindan Siinni
Miisliimanlari birbirine baglayan ve ruhani bir birlik duygusunu yaratan halifelik
kurumu var oldugu siirece, iimmet halifeye bagli olan biitiin miiminlerin toplulu-
gu olarak hi¢ olmazsa manevi bir biitiinliik duygusunda varligini stirdiirmiistiir.
Elbette hac ve dini bayramlar gibi (bu kez Siileri de kapsayacak tarzda) biitiin
Islam alemini birlestiren dini torenler de {immet duygusunu daha da ileri tasur.

18. ve 19. ylizyillarda yiikselen kapitalizmin gii¢lendirdigi Bati’ya kars1 ici-
ne diistiigii eziklik, Islam diinyasinda halifelik kurumuna daha da &zel bir Snem
kazandirmistir. Kapitalizmin gelismesi, bu gelisme sonucunda ayri ayr1 ulusal
pazarlarm olusumu, Islam diinyasinda da ulusun (yani Osmanlr’daki kadim an-
lamiyla degil de modern anlamiyla kullanildig1 zaman “millet”in) olusumu yo6-
niinde dinamikler yaratmaktaysa da, sunu hi¢ unutmamak gerekir: 20. yiizyila
gelindiginde ¢ag artik emperyalizm ¢agidir, diinya ekonomisi ¢agidir. Kapitalizm
oncesi boliinmeler karsisinda ulusal pazarin yarattig: tistiinliik, diinya pazarmin
daha da belirleyici hale gelmeye basladig1 bir ¢agda uluslarin Bati’da olustugu
16.-18. yiizyillar arast donemle karsilastirildiginda goreli bir istiinliik haline
gelmistir. Ummet, kosullar el verdiginde ulusal pazarlardan ¢cok daha genis bir
pazarin temelini olusturabilecek bir potansiyel har¢ olarak is gorebilir. Ama ilk
asamada, bu kosullar heniiz olusmadan evvel, iimmetin 5nemi daha ziyade Islam
aleminin Bat1 karsisinda i¢ine diistiigii eziklikten kurtulmada bir ¢are olarak go-
riinmesindedir.

Iste bu yiizdendir ki, 16. yiizyilin basindan beri halife {invanini tasiyan
Osmanli sultaninin I. Diinya Savasi yenilgisi sonunda igine diistiigii giicliikler
diinya Miislimanlarinin ¢ok ilgisini ¢ekmis, Hindistan’dan Misir’a Miisliiman
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topluluklar1 halifenin gelecegini giivence altina alabilmek i¢in Anadolu’daki em-
peryalist isgal girisimine kars1 miicadele etmekte olan Milli Miicadele’ye ciddi
bir destek vermistir.

Saltanatin kaldirilmasi ve cumhuriyetin ilani, daha 6nce de tartistigimiz gibi,*
hilafetin ilgasin1 mantiksal olarak igermiyordu. italya 6rneginde goriildiigii gibi,
dini otorite farkli bir bigimde ayakta tutulabilir, bundan hem uluslararasi iligki-
ler, hem de Tiirkiye burjuvazisinin gelisen ¢ikarlari bakimindan yararlanilabilir-
di. Nitekim, saltanatin kaldirilmasi ile hilafetin ilgas1 arasinda gecen donemde
Anadolu’da hilafet kurumunu yeni Tiirkiye’nin Islam diinyasindaki hakimiyetini
muhafaza etmek ve hatta ileriye tasimak amaciyla kullanmay1 planlayan bir prog-
ramin var oldugu c¢ok ¢esitli tarihsel verilerden anlasiliyor.?’

Kemalist akim ve en basta Mustafa Kemal bu yola girmektense hilafeti bii-
tiiniiyle ilga ederken bunu, yeni kurulmakta olan ulus devletin mantigiyla {im-
metin lideri olarak farkli gorevlere soyunmasi gereken halifenin sorumluluklar
ve yetkileri arasinda zorunlu olarak geligkiler dogacagi gerekgesine baglamistir.
Mustafa Kemal’in bu konudaki agiklamalari, burjuva ulus devlet mantigini hakim
kilmak isteyen bir ideologun arglimani olarak kusursuzdur. Bir yazar Mustafa
Kemal’in argiimanlarini soyle 6zetliyor:

Mustafa Kemal Pasa, hilafet hakkindaki goriislerini agiklarken, halifelik makami-
na (...) dogrudan dogruya selahiyet verilmeye kalkisilacak olunursa, bu selahiyeti
alem-i Islam’a tatbik mecburiyetinde olacagini, tatbik etmediginde manasiz ka-
lacagini, tatbik edebilmek icin de onlarin buna muvafakat etmelerinin lizumuna
dikkat ¢ekiyordu. Mustafa Kemal Pasa, miistakil Miisliiman devletlerin halifenin
miidahalesinin [aslinda boyle] kendi istiklallerine miidahale sayacaklarini soyle-
dikten sonra esaret altindaki Islam aleminin iizerinde selahiyet gosterebilmek igin
de once bunlarin esaretten kurtarilmalar1 gerektigini, halifenin bunu yapabilmesi
icin de kuvvete ihtiyact bulundugunu, bu kuvvetin 8 milyonluk Anadolu halki
olacaksa bu halkla esaret zincirlerini elinde tutan devletlere ilan-1 harp etmek gee-
kecegini, bu vazifenin Anadolu halkina fazla gelecegini soyledi.*®

Ne var ki, Tiirkiye’nin siyasi hayatinda dzellikle 1950’li yillardan itibaren
biiyiiyen bir 6nem kazanan, bugiin ise giindeme damga vuran islamci akim ac1-
sindan bu agiklama yetersizdir. Hilafet Tiirkiye’nin hakim smiflar1 agisindan
bakildiginda biitiin 6teki Miisliiman topluluklarindan ¢ok daha baska, benzersiz
bir 6nem tasir. Hilafet kurumunun Osmanli sultanlarinin elinde olmasi Tiirklere
Islam aleminin lideri olma olanagini vermistir. Kemalizmin bu olanagin devam

36 Ay., s. 68-69.

37 Ali Satan, Tiirk ve Ingiliz Belgelerinde Halifeligin Kaldirilmasi, Istanbul: Ufuk Yayinlari,
genisletilmis 2. baski, 2013, s. 150-158.

38 Aly.,s. 172.
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etmesi ihtimalini kendi elleriyle ortadan kaldirmis olmasi, islamer hareket aci-
sindan affedilmez bir tarihi ihanettir. Bu agidan bakildiginda, Islamc1 akim
Tiirkiye’de timmetcidir ¢linkii iimmetgilik modern anlamiyla Tiirk milliyetciligi
icin ¢ok giiclii bir zemin yaratmaktadir. Yani diyalektik bir dille ifade edecek
olursak burada evrensel (immet) kendini bir tekil varlikta (Tiirk milleti) cisim-
lestirmektedir. Bu yilizden Tiirk milliyet¢iligi immetin tagiyicisi iken, immet de
Tiirk milliyetciligini yliceltecektir.

Tiirk Islamcilar, Islam aleminin hakim smiflarinda var oldugunu yukarida
ifade ettigimiz yagmalayandan yagmalanana donmenin sarsintisini en ¢ok yasa-
yan ve yeniden yagmalayan haline gelebilmenin yollarini arayan ruh durumunun
en ileri ifadesini buldugu ornektir. Bu ylizden de Kemalizmin hilafeti kaldira-
rak bunun yolunu kapatmis olmasini tam anlamiyla bir ihanet olarak goriirler.
AKP’nin révansizminin en énemli kaynagi budur. Bakin Islamc1 bir aydin
meseleyi nasil sunuyor:

Burada baslica, islam’m yakin modernlesme tecriibesi 1s131nda Tiirkiye-merkezli
Islam diinyasinin nasil bir istikamet tutmas gerektigi hayati sorusuna cevap ara-
dim. Ulus-devletinin halet-ruhiyesinin ufuklarm daralttig1 Tiirk aydinlari kabul-
lensin kabullenmesin, hakikat degismez: Tiirkiye’nin kaderi, islim diinyasin
kaderi demektir.*

Mustafa Kemal’in hilafetin ilgasini ulus devlet ile immet mantiginin uyus-
mazhigina iliskin gerekcelendirmesine karsi Islamci akimin gesitli iddialar1 var-
dir. Bu yazinin amaglari agisindan ayrintisina girmemize gerek olmayan bu iddi-
alar arasinda Lozan goriismelerinde Britanya’nin Kemalistlerden hilafetin ilgasi
sozii aldigina iliskin iddiadan Selanik donmelerinin ve Masonlarin hilafetten kur-
tulma isteklerine kadar bir dizi argliman ileri siiriiliir.*’ Biz bunlarin tartisilmasini
ve her biri konusunda berraklik saglanmasini Tiirkiye tarihinin bu 6nemli dontim
noktasina 1s1k tutmak bakimindan da, gerici ideolojinin geng¢ kusaklarin zihnini
zehirlemesinin engellenmesi bakimindan da gerekli goriiyoruz. Bu tiir bir ber-
raklagtirma gen¢ kusak Marksist tarih¢ilerin bu donem {izerine burjuvazinin her
iki kanadimin da onyargilarindan arinmis ve tarihsel maddeciligin yontemleriyle
donanmis yeni bir bakisla egilmesini gerekli kiliyor.

Hilafet ve riyaset
Tayyip Erdogan’in AKP’sinin goziinde, Tiirkiye’nin hakim siniflarinin Islam
aleminde yeniden ve bu sefer Tiirk kapitalist sinifinin ¢ikarlar1 temelinde bir

39 Bedri Gencer, Islim 'da Modernlesme 1839-1939, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2. baski, 2012,
s. 25. Vurgu bizim.
40 Ismail Kara, a.g.y., s. 30-31; Ali Satan, a.g.y., Lozan i¢in s. 164-170; Mason localar1 i¢in s. 210.
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yonetici giic haline gelmesi igin kosullar bugilin yeniden olusmustur. Tayyip
Erdogan’in kendi 6niine koydugu tarihi misyon iste budur.

Burada kosullardan s6z ederken hem uluslararasi ve ulusal diizeyde nesnel
kosullardan, hem de politik ve ideolojik alanda 6znel kosullardan s6z ediyoruz.
Uluslararasi alanda sermayenin 21. yiizyil baginda 20. yiizyil bagina oranla daha
da uluslararasilagsmis olmasi, kendisini artik ulusal olgekte degil kitasal 6lgek-
te ekonomik biitiinlesmelerle ifade ediyor. Avrupa Birligi, NAFTA, Mercosur,
ASEAN ve benzeri biitiinlesmeler, Asya Pasifik ve Atlantik bolgelerinde pazarli-
&1 yapilan serbest ticaret birlikleri ulusal pazarlardan daha ileri bigimlere gecisin
zamanmin c¢oktan geldigini diisiindiiriiyor. Iste bu baglamda islam diinyasinin
ekonomik biitlinlesmesini saglayacak bir zemin olarak immet yeniden giindeme
geliyor.

Kosullar, kapitalizmin iimmet dlgeginde gelismesi icin, yani Islam ekonomik
birligi a¢isindan aradan gecen yiiz yillik siire icinde elbette ¢ok daha elverigli hale
gelmistir. Petrol zenginligi, Islami finans ve Tiirkiye ve Malezya gibi iilkeler-
de kapitalizmin (ilkinde sanayi, ikincisinde finans alanlarinda) ciddi bir gelisme
gdstermis olmasi, bdyle bir biitiinlesmenin maddi kosullarini yaratmstir. islam
Isbirligi Teskilati, Islam Kalkinma Bankasi ve (Tiirk-Arap Ekonomi Forumu tii-
rliinden) bir dizi ikincil 6rgiitlenmeler ise bunun siyasi ¢ergevesini olusturabilecek
potansiyeli yaratmaktadir. Niikleer giice sahip Pakistan, NATO’nun ikinci biiyiik
ordusuna sahip Tiirkiye, disine tirnagina kadar silahlanan Suudi Arabistan ve 6te-
ki Korfez iilkeleri bu uluslararasi biitiinlesme siirecinin hizla askeri bir giice de
kavugma olanagim saglamaktadir.

Islamc1 hareketin 1979 Iran devriminde ve Afganistan’da Sovyet isgaline kar-
st verilen miicadeleden bu yana diinyanin ¢ok ¢esitli cografyalarinda gelisiyor
olmast*' immeti birlestirici politik ve ideolojik harcin adim adim karilmakta ol-
dugunu gostermektedir.

Uluslararasi planda bir bagka olumlu kosul ise, 21. yiizyilin baginda emperya-
lizmin hem ekonomik, hem de politik olarak zayiflamis olmas1 sonucunda diinya
sisteminde birtakim alternatif gii¢ odaklarinin 6niiniin agilmis olmasidir.

Tiirkiye’nin kendi i¢inde kapitalist gelisme ise, 1980 darbesinden itibaren
sermayenin disar1 dogru biiyiik bir atak yapmasini nesnel bir olanak ve ihtiyag
haline getirmistir. Gerek ihracat, gerekse cevre lilkelerde insaat taahhiit ve dis
yatirim ataklariyla Tirk sermayesi eski Sovyet cumhuriyetlerinden bazi kara
Afrika iilkelerine ve en ¢ok da Arap diinyasina agilmis bulunuyor. Finans alanin-
da biitiin burjuva hiikiimetleri istanbul’u bélgenin finans merkezi haline getirmek
icin tutarli bir ¢aba icinde olmusken, AKP ile birlikte islami finans bakimin-

41 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Burak Giirel, “Islamcilik: Uluslararast Bir Ufuk Taramasi1”, Nesecan
Balkan vd. (haz.), Neoliberalizm, Islamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP, Istanbul: Yordam Kitap,
2013, s. 19-52.
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dan da Tiirkiye’nin Arap sermayesi i¢in bir merkez olma ihtimali dogmustur.
Tiirkiye’nin dis politikasinda da daha Ozal déneminden beri biitiin bu gelismele-
re uygun bir yayilmaci egilim uzun zamandir yerlesmis bulunuyor.

Islamci1 hareket en basindan itibaren Erbakan déneminde de Islam ekonomi
birligini ana programatik hedeflerinden biri olarak benimsemisti.** Erbakan’in
kisa dmiirlii bagbakanlig1 doneminde kurulan D-8 adli Islam ekonomik isbirligi
grubu, adinin da agikca gosterdigi gibi, “Hiristiyan Bati’nin” (ve sayet Rusya’y1
da “Hiristiyan kuliibii’ne yerlestirirsek istisnai olarak Japonya’'nin) 6nde gelen
ekonomilerinden olugsan G-8’in alternatifi idi.

Bugiin ise Tayyip Erdogan kendisini Islam biitiinlesmesinin mimar1 olarak
gdrilyor. Amaci, en azindan Siinni Islam diinyasini, Ortadogu’nun ve Kuzey
Afrika’nin Arap diinyasindan baslamak tizere Tiirkiye’nin ve kendisinin dnder-
liginde biitlinlestirmektir. (Buna daha en bastan Balkanlarin Osmanli bakiyesi
Miisliiman halklarini dahil etmek de planin bir pargasidir.) Erbakan kendi Islam
tilkeleri biitiinlesmesini Avrupa Birligi’nin ve daha genel olarak emperyalist dev-
letler sisteminin bir alternatifi olarak goriiyordu. Tayyip Erdogan ise AKP i¢in
stratejisini tam belirlememis bir goriiniim sergiliyor. Baglangicta 28 Subatgilari
yenilgiye ugratmak igin taktik nedenlerle AB’ci bir yonelise girdigi tartigmasiz.
Bunu daha sonra i¢ politikada yerini saglamlastirdigi oranda biiyiik dl¢iide gev-
setti. Ama ABD (ve Israil) ile iligkilerde heniiz stratejik kararin1 vermemis gorii-
niiyor. Bu konunun nasil ¢oziilecegi bu giiclerin Erdogan’in stratejik hedefleriyle
ne dl¢iide ve hangi zaman diliminde ¢eliski igine girecegi ile ilgilidir. Son tahlilde
Islam birligi bir olanak haline geldigi 6l¢iide Erdogan bu ittifak iliskisinden bile
kopabilir.

Iste bu stratejidir ki Erdogan’in 2014’te cumhurbaskanligi ile birlikte kendisi-
ne “Reis” sifatin1 taktirmasina yol agmistir. Ortadogu’nun bir 6nceki “Reis™1, 20.
yiizy1l tarihinin en énemli Arap lideri olan Misir cumhurbaskani Nasir’di. Nasir
Ortadogu’da, daha dogrusu Menderes Tiirkiyesi ve Sah Iran1 gibi emperyalist
usag1 iki Arap-olmayan iilke disinda biitiin Arap diinyasinda farkli bir temelde bir
birlik dalgas1 yaratmisti. 1966°da thvan1 Miislimin’in (Miisliiman Kardesler’in)
lideri Seyyid Kutub’u idam sehpasina yollayacak kadar Islamcilik karsit1 bir ze-
minde hareket ediyordu. Tayyip Erdogan bir bakima yeni “Reis” konumuna ken-
dini yerlestirerek Kutub’un da Nasir’dan intikamini almaya adayligim1 koymus
oluyor!

Erdogan’in (Siinni) Islam diinyasinin lideri olarak son asamada halifeligini ilan
ettirmeyi diistiniip diistinmedigi ancak spekiilasyon konusu olabilir. Ama Tiirkiye
Islamciliginin tarihi olusumunun mantig1 bunun kesinlikle miimkiin oldugunu
gosteriyor. Simdilerde AKP i¢inde Erdogan’a dini bir mertebe atfeden bir tar-

42 Rusen Cakar, “Milli Gériis Hareketi”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, c. 6, Islamcilik iginde,
Istanbul: Tletisim, 2004.
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zim yaygilagmasi, hareketin de buna yatkin oldugunu diisiindiiriiyor. Erdogan’in
kendisinin zaman zaman biling disin1 ortaya doken sozleri (“Peygamber efendi-
mizi bile desteklemeyenler olmustur”)* de bu 6zlemin 6znel diizeyde varligina
isaret ediyor. Riyaset (Reislik) hilafet ile sonuglansin isteniyor mu, kesin bir sey
sOyleyemeyiz. Ama gidisat o yondedir.

Tabii istemek baska, yapabilmek bagka. Yazinin sonunda bu noktaya yeniden
donecegiz.

4. Rabiizm

Buraya kadar Erdogan’in “Reis” iinvaniyla simgelenen siyasi yonelisin ardin-
da neyin yattigin1 arastirdik. Simdi somut olarak bu siirecin bugiinkii asamasina
nasil geldigini anlamamiz gerekir. {lging bir rastlantiyla Gezi ile baslayan halk
isyan1 dolayisiyla i¢ politikada oldugu gibi dis politikada, daha dogrusu Arap
diinyast ile iligkilerde de 2013 doniim noktasidir.

Erdogan’in 2009’da yasanan “one minute” olayi, 2010°da Mavi Marmara ve
2011°de Misir devrimi siirerken Miibarek’e ¢agri yapma temelinde Arap kitle-
lerinin goziinde bir kahraman haline gelmesi bu yolda atilmis hazirlik adimla-
11 idi. “Islam alemi”nin liderligi tutkusu 2011-13 doneminde AKP’nin ihvan-1
Miislimin hareketinin bagina gegme ¢abastyla biitiinlesti. Ortaya ¢ikan tablo suy-
du: Misir’da cumhurbaskant Muhammed Mursi’nin Thvan’1, Katar’da Misirli din
alimi Yusuf Kardavi’yi de yanma almis fhvan hamisi seyh, Tunus’ta hiikiimetin
basinda olan Ennahda, Filistin’de Iran’dan uzaklasarak aslina dénen ve Thvan’in
etkisine giren Hamas, Fas’ta Adalet ve Kalkinma Partisi, Suriye’de Miisliiman
Kardesler hareketinin yerli seksiyonu ve daha genel olarak Misir hvani’nin et-
kisi altinda olan bir dizi baska seksiyon. Erdogan bir islami enternasyonal
orgiitlenmenin doruguna dogru tirmanmaya baslamis bulunuyordu. Bunun
sembolik bir ifadesi, AKP’nin Eyliil 2012’deki 4. Olagan Kongresi’nde Misir
Cumhurbaskant Mursi’nin, Tunus’ta iktidarda biiyiilk koalisyon ortagi olan
Ennahda’nin lideri Rasid Gannusi’nin ve Hamas lideri Halid Mesal’in bulun-
dugu bir ortamda Erdogan’in konusmasinin 6nemli bir béliimiinii Islam alemine
selamla doldurmasiydi.

Bu muzaffer yiiriiylis, Katar parasiyla ayakta kalan Mursi yonetimine karsi
Suudi parasiyla ve giiciiyle orgiitlenen Bonapartist General El Sisi’nin darbesi
(Haziran-Temmuz 2013) ile sona erdi. Paralel olarak Suriye’de Thvan’m temsil
ettigi “1hml1” Islamcilik dikis tutturamiyor, iistiinliik tekfirci drgiitlere gegiyordu.
Tunus’ta ise Ennahda, Mursi tiirli bir anayasay1 kurucu meclisten ¢ikaramryor,
iistelik hiikiimetten ¢ekilmek zorunda kaliyordu. Muhtemelen bu basarisizliklar

43 “Bagbakan Erdogan’m, AKP’nin ulastig1 oy oraninin beklentilerin altinda kaldig: elestirilerine
ise ‘Peygamber efendimizi bile desteklemeyenler olmustur. Bizi de yiizde 52 destekledi® dedigi
Ogrenildi.” “‘Peygamber efendimizi bile desteklemeyenler oldu’”, Cumhuriyet, 13 Agustos 2014.
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dolayisiyla Katar’da seyh tahtindan feragat ediyor, yerini ogluna birakiyordu.
Adim adim insa edilmis bir biiytik ittifak paramparca olmustu!

2013-2014 yillar1 muazzam bir tikanmaya tanik oldu. Erdogan ve AKP’liler,
yiizlerce ihvan taraftarinin Sisi’nin giivenlik giiglerince katledildigi Rabiatiil
Adeviyye meydanina atfen sag ellerinin dort parmagiyla Rabia (Arapga “dort”)
isareti yaparak 2011-13 arasinda o kadar muzafferane yiikselmekte olan enternas-
yonal akimlarinin devam ettigini ilan ediyorlardi. Bu, akima sehitlerini ve bir ta-
nimlayici el isaretini de kazandiriyordu. Ama Erdogan’in ardinda dizilmesi umu-
lan Siinni diinyasi fena boliinmiistli. Misir’la iligkiler elbette dokiiliiyordu. Suud
ile iligkilerde ise El Sisi’nin hamisi Suud Krali Abdullah ile Tayyip Erdogan ara-
sinda agiz dalasina kadar varan gerilimler yasaniyordu.

Ne var ki, 2015’ten itibaren bir toparlanma baslayacakti. Suriye’deki ortak
basarisizlik iki tarafi birbirine yaklagmaya itti. Muhtemelen Katar arabuluculuk
yapmistt. Kral Abdullah’in Ocak 2015’teki 6liimii iizerine Erdogan biiylik bir
jestle Tirkiye’de ii¢ giinliik yas ilan etti. Irak ve Suriye’de yenilgi iizerine yenilgi
alan Erdogan ¢ikar yolu Suud-Katar-Tiirkiye ittifakini kurmakta buldu.

Bugiin bu iiclii Siinni-Sii savasii hazirlamaktadir. Iran’n yiikselisinden kor-
kan, Irak’1 ona kaptirdiklarini géren, Suriye’de kazanamayan, Yemen’de yenilgi-
nin esigine gelen iiclii, Iran’la ugrasmaktadir. Bu mezhep savasinin altindaki bas
aktor Suud’dur, ama Vahhabi krallik askeri bakimdan Iran’la boy 6lgiismeye ha-
zir degildir. Bu yiizden Tiirkiye bdyle bir ¢catismada belirleyici rol oynayacaktir.
Tayyip Erdogan, Vahhabiligin fedaisi roliine soyunarak 2013 ortasinda yitirdigi
Stinni kamp i¢inde inisiyatifi yeniden ele gecirmeye calisacaktir.

Erdogan’in parmaklari

Gegtigimiz Mayis ayinin ilk giinlerinde Tayyip Erdogan AKP milletvekilleri-
ne birer armagan yolladi. Her bir milletvekiline bronz malzemeden yapilmis bir
el heykeli hediye edildi. El Rabia isareti yapiyor: Bas parmak igeriye kivrilmis,
diger parmaklar “dort” isareti yapiyor. Altinda da Erdogan’in iinlii “tekerleme”si
yaziyor: “Tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet”. Tesadiif ya, o da dortli!
Isin en giizel yan1, yukarida belirttigimiz gibi, Erdogan’a dini bir mertebe atfeder-
cesine, elin, Erdogan’in elinin “tam o6lgiilerini yansittig1”’nin ifade edilmesi. Uzun
zamandir masasinin lizerinde Rabia isareti yapan bir el heykelcigi duran Erdogan
artik AKP milletvekillerine hepsinin hareketin bu simgesine sahip ¢ikmasi tali-
matin1 vermis oluyor. Hareket kendi kendini tanimlamistir. Erdogan’in istibdad
rejiminin adi kendisi tarafindan konulmustur: Rabiizm!

Erdogan hareketin Nazilerin “Heil Hitler” derken yaptig1 tiirden el isaretine
benzer simgesini olusturmustur. Bu, sembolik olarak biiyiik bir anlam tasiyor.
Islam birligi i¢in miicadele edecek hareketin simgesi bir magduriyeti ifade edi-
yor: Islam’m dis diismanlarinin, ama ayni1 zamanda ona igeriden ihanet edenlerin,
Miisliimanlar1 katledenlerin yarattig1 magduriyete karst miicadele hareketin ama-
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cidir. Islamer hareket ilk giinden beri ve daima hep bir “magduriyet” edebiyat:
tizerinden ylrimiistiir.

Sembol anlamlidir. Ama iddia bostur. Islam iilkelerinin hakim simiflari, ye-
niden yagmalayan haline gelmek 6zlemiyle tutusuyorlar. Onlarn hareketi ezi-
lenlerin hareketi degildir. Tiirkiye’deki Onciileri sz konusu oldugunda ise,
Osmanli’nin ihtisamini yeniden yaratmanin 6zlemidir duyduklari. Gergek ezilen-
lerin, en 6nemlisi somiiriilen yoksul kitlelerin kurtulus yolu, sadece emperyalizme
kars1 degil, bu ihtisam ve kudret diiskiinlerine kars1 da miicadeleden gececektir.

Proto-fasizm (On-fasizm)

Biitiin bu tartismadan sonra bu yazinin basliginda yer alan soruya (“Fasizm
mi, Rabiizm mi?””) nihayet cevap verebiliriz. Tabii, yazinin en basinda yapmis
oldugumuz uyariy1 hatirlatmak kaydiyla: Bugiin, heniiz, ne fasizmdir rejim, ne de
Rabiizm. Uzerinde konustugumuz olgu olusum halinde bir siyasi rejimdir; bugiin
yasanan siire¢ mantiksal sonuglarina ulagtiginda kurulacak rejime ne ad verilece-
gidir. Italya’da 1921°deyiz, Almanya’da 1932’de. Arada iki fark var ve bu, iro-
ni yaratiyor: Tayyip Erdogan Mussolini ya da Hitler’den farkli olarak simdiden
iktidardadir. Daha dogrusu 2002 sonunda hiikiimeti eline gegirmistir, 2007’ den
itibaren de iktidari. Bu biiyiik avantaja karsilik, Mussolini ve Hitler kendi rejim-
lerini kurmaya giristiklerinde giiglerinin dorugunda idiler. Tayyip Erdogan ise
son ii¢ yilda epeyce bir darbe yemis bir politikacidir. Ama bu su anda tartismakta
oldugumuz konu agisindan ikincildir. Onemli olan, Tiirkiye’de istibdad rejiminin
en geliskin haliyle heniiz kurulmamis oldugudur. Tehlike biiyiiktiir. Ama yeni
rejim yerlesene kadar miicadelenin eldeki biitiin olanaklarin son kirintisina
kadar kullanilmasi yoluyla verilmesi gerekir.

Bu kayit altinda konustugumuzda yazinin ana sorusu konusunda ulastigimiz
sonucu yalin bigimde ifade edebiliriz: Tayyip Erdogan’in mutlak istibdadi, fa-
sizm olarak degil Rabiizm olarak goriilmelidir. Ama her an fasizme doniisebile-
cek bir karakter tasir. Bununla neyi kast ediyoruz?

Bunu anlatmak i¢in bir an giiniimiizde Avrupa’da yiikselmekte olan ve gesitli
adlarla (asir1 sag, irk¢1 sag, sag popiilizm, neofasist vb.) anilan siyasi akima ya
da hareketler ailesine donelim. Bu hareketler {izerine yapilan analiz ve tartisma-
larda bizce en hassas nokta bunlarin “fagist” olarak nitelenip nitelenmeyecegidir.
Avrupa’nin reformist ya da orta yolcu solu kendi demokratik yanilsamalari do-
layisiyla i¢inde yasadigi toplumlara “fasizm” olasiligini yakistiramadigi igin ya
da baska nedenlerle bu akima “fasist” demekten hep kaginmaktadir. Oysa bu ha-
reketler ailesinin bazi mensuplari acik agik Nazi sembolleri dahi kullanacak ka-
dar fasisttir. Ilk akla gelen iki 6rnek Yunanistan’da Altin Safak ve Macaristan’da
Jobbik’tir. (Ayr1 bir vaka olan Ukrayna’da Sag Sektor olarak bilinen hareket ve
bazi bagka hareketler de benzer karakterdedir.) Avrupa solu neredeyse bunu dahi

=9

gormezlikten gelerek hala israrla “agir1 sag” veya “sag popiilizm”den s6z etmek-
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tedir. Bu biiyiik bir tehlike yaratiyor.*

Ama 6te yandan, bu hareketlerin en azindan bir boliimiiniin klasik fagizmin,
bu yazida da iglenmis olan gesitli 6zelliklerini gdstermedigi de kabul edilmelidir.
Hepsi milliyetci olmakla birlikte kimi “ulusal dirilis” denecek bir ideolojiye sahip
degildir, kimi “fasist” nitelemesi i¢in fazlasiyla yerlesik siyasi diizenin biitiinle-
sik bir parcas1 gibi davranmaktadir (mesela Britanya’da UKIP veya Almanya’da
AfD), ¢ogunun paramiliter bir kolu yoktur vb. vb. Ama bu akimn burjuvazinin
giindemine fagizm ile ayni tarihsel konjonktiire (Biiylik Depresyon) yanit olarak
girmesi ve burjuvazinin sorununa (is¢i smifini yenilgiye ugratmak) ayni yontem-
le (kiigiik burjuvaziyi kiskirtarak ve sinif boliinmesinin yerine irk boliinmesini
gecirerek) ¢oziim Oonermesi, Avrupa’da fagizm tehlikesinin gdzden kagirilmasini
cok ciddi bir sorun haline getirmektedir. Bizim bu ¢elisik duruma yanitimiz, bun-
larin proto-fasist ya da daha Tiirk¢e bir soyleyisle on-fasist hareketler olarak
kavranmasi gerektigidir. Yani heniiz tam anlamiyla fasist karakter kazanmamig
olsalar bile, bu yonde gii¢lii dinamiklere ve olanaklara sahiptirler. Hizla fasistle-
sebilirler. Bu hareketlerin diyalektik degisim olanaklari gercevesinde kavranmasi
en dogru yontemdir.

Iste bizce Tayyip Erdogan hareketi de bdyledir. Rabiizmi fasizmden ayiran
temel noktanin AKP’nin esas sorununun is¢i siifi orgiitlenmelerini ezip gegmek,
simif bagimsizligimin biitiin ifadelerini ortadan kaldirmak olmadig1 noktasinda
toplandigin1 biliyoruz. Rabiizmin kendi rejimini kurduktan sonra dahi Tiirk-is
ve Tirkiye Kamu-Sen’i (hatta propaganda yapmasima mutlak sinirlar getirse
bile belki DISK’i ve KESK’i dahi) kapatmaya ya da Hak-is veya Memur-Sen’e
Oziimsemeye ¢aligmaya girismemesi ihtimalinin yiiksek oldugunu diisiiniiyoruz.
Bunun nedeni, AKP’nin kendisine gereksiz diisman edinmekten kaginmasi ola-
caktir. So6zii edilen orgiitler, birer is¢i Orgiitii olarak Rabiizmin yonelisine itiraz
etmedik¢e ve Rabiist burjuvazinin ekonomik programimin 6niine bir engel ¢ikart-
madikea, iizerlerine gidilmesi gereksiz hale gelebilir. Kapatilmalar ise tersine
ek riskler dogurabilir. Fagizmin tarihi gérevinin ise tam da her tiir bagimsiz is¢i
oOrgiitliniin ezilmesi olduguna dikkat ¢ekerek Rabiizmi fagizmden ayr1 diisiinmek
gerektiginde 1srar ettik. Bu, Rabiizmin fasizmden “daha iyi” oldugu anlamina
gelmez. Ama ona karsi miicadele yontemleri bakimindan farkliliklar yaratir.
Yoksa iktidarda Rabiizm son derece koyu bir istibdad rejimi, bir bask1 uygulama-
s1, bir firavun yonetimi olacaktir.

Ne var ki, gelismesinin belirli bir asamasinda Rabiizm is¢i sinifinin goreli
olarak bagimsiz orgiitlerinin kendi 6niinde birer engel olusturdugu izlenimine

44 Geoff Eley’in su yazist bu bakimdan olumlu bir islev tastyor: “Fascism Then and Now”, Leo
Panitch ve Greg Albo (ed.), Socialist Register 2016: The Politics of the Right, Monthly Review
Press, 2016. Eley de, klasik fasizm ile yaptig1 karsilastirma sonucu bugiinkii hareketlere de “fasist”
demekte bir engel olmadig1 sonucuna ulastyor.
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kapilabilir. Ayrica kendisini bu &rgiitleri kapatacak ya da Hak-is ve Memur-Sen
ile biitiinlesmeye zorlayacak kadar giiclii hissedebilir. O takdirde rejimin hizla
fasistlesecegi tartisma gotiirmez. Oyleyse, Avrupa’daki hareketler i¢in kullandi-
gimiz proto-fasist ya da on-fasist nitelemesini ayniyla Tayyip Erdogan’in demir
yumrugu altinda gelismekte olan AKP i¢in de kullanabiliriz. AKP bugiin proto-
fagist bir partidir. Arada 6nemli bir fark vardir. Avrupa’daki hareketlerin simdi-
lik fasist olarak nitelenmemesinin nedeni daha ziyade yontem sorunuyla ilgilidir,
yoksa igerik simdiden fagizmle ortaktir: Bunlar Biiyiik Depresyon’u, krizin yii-
kiinii is¢i sinifinin sirtina yiikleyerek sermaye lehine asmak tizere hazirlik i¢inde
olan, anti-demokratik, soven, irk¢1 hareketlerdir. Sadece yontemleri, bu taarruzu
is¢i stnifin1 atomize etmeye kadar gdétiirmeye uygun degildir. Ama o yontemleri
hizla benimseyebilirler. AKP’nin ise yontemleri ¢ok daha geliskindir. Ama icerik
fagizmin tarihi misyonundan farklidir. Islam Aleminin hakim siiflarinmn tarihi
bir 6zgiilliik iginde bigimlenmis ihtiyaclarina cevap vermektedir. ilk hedefi isci
sinifin1 ezmek degildir. Ama bunu bir Biiyiik Depresyon ortaminda yapmakta
olduguna gore, hizla fagizmle kaynasabilecek bir gelisme gdstermek zorunda ka-
labilir. Fagistlesme siirecinde muhtemelen MHP’nin bir kanadiyla da birlesecek-
tir. Aksi takdirde, tarihin ironisi, MHP’nin bu sefer sadece fikirleri degil biitiin
programi iktidarda olacaktir, ama kendi kadrolar1 yine hapiste!

Rabiizmin celiskileri

Ama Erdogan’dan taraftarlarina “sadir olan” sembol, Rabiizm’in kendi i¢in-
deki muazzam bir celiskiyi ortaya koyuyor. Milletvekillerine bu heykelcik yol-
lanirken, Erdogan ayni sirada Ortadogu politikasinda Suud ile birlikte planlar
yapmaktadir. Ama Suud Misir’da Thvan’m taraftarlarinin katledilmesinde per-
de arkasindaki aktordiir! Bu iki gii¢ Sii-Alevi ittifakina kars1 birdir, ama kendi
aralarinda béliinmiis durumdadir. Ustelik, Erdogan Suud ile ittifak ettiginde bu
onun ancak yeniden inisiyatif elde etmesine yarar, liderligi elde etmesine degil.
Islam’1mn kutsal yerlerinin muhafiz1 olarak Suud kimsenin kendi lideri olmasina
izin vermez, veremez. Lider odur. Nitekim Suud’un ikinci veliahti ve rejimin
gii¢lii adam1 Muhammed bin Selman Kasim 2015’te 34 Siinni Islam iilkesinin
birlikte kuracaklar1 “Terdre Kars1 Islam ittifaki”n1 kendi agziyla ve &teki iilkelere
s0z hakki bile 6nerilmeyen bir basin toplantisiyla agiklamistir. Tiirkiye, Suud’la
sika ittifakini siirdiirdiigii siirece, Tiirklerin Islam’1 ilk kabul ettigi dsnemde oldu-
gu gibi “Araplarin askeri” konumunda kalacaktir. Erdogan’in hesabi, Tiirkiye nin
en basta askeri gilicii, ama ayn1 zamanda “yumusak gii¢c” kapasitesi sayesinde
liclii iginde 6ne ¢ikmak ve kosullar olgunlastiginda Ihvan enternasyonalini yeni-
den tesis etmektir. Ama Suud ile ittifak uzadik¢a Erdogan’in ahlaki bir dava gibi
savundugu Rabia sembolii yara alip duracaktir.

Rabiizmin bir hareket olarak bagka geligkileri de vardir. Rabiizmin iddiasi
2012-2013’te dogmus olan konjonktiiriin bir daha yaratilmasi iizerine kuruludur.
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Oysa bu giderek bir hayal haline gelmeye bashyor. Suriye’de Thvan artik kim-
senin soziinii bile etmeye deger bulmayacag: kadar zayiflamis, sahneyi DAIS,
El Nusra, Ahrar iis Sam ya da Cays el Islam gibi tekfirci drgiitlere terk etmistir.
Rusya’nin oynadigi rol géz oniine alinirsa, bunlarin da kazanmasi ¢ok giigtiir
Suriye’de. Velev ki kazandilar, bunlarin yonettigi bir Suriye ile baska iilkelerde-
ki Thvan’1 aym politik proje i¢inde bir araya getirmek olanaksiz denecek kadar
zordur. Ustelik, Erdogan’in eski ittifakiin baska bir unsuru da tam ters yone
meyletmistir. Tunus’ta Ennahda’nin lideri Gannusi, dinin siyaset alanindan ce-
kilmesinin dogru oldugunu belirten agiklamalarda bulunmus, bunun kendisinin
kisisel egilimi olmadigini, partisinin kongresinde yapilan tartigsmalarin sonucun-
da ulagilan kararlar dogrultusunda agiklamalar yapmakta oldugunu da eklemistir.
Bir miittefik sadece konjonktiirel olarak degil yapisal olarak sahneden ¢ekiliyor
demektir bu. Gannusi’nin acikladig1 bu yeni yonelisin Islamc1 hareketler arasinda
ne tiir bir etki yapacagini zaman gosterecek.

Rabiizmin 6niindeki bir baska celiski, hilafet ve immet yolunda yiiriirken ¢o-
gunlugu Stinni Miisliiman olan Kiirt halkiyla cephe cepheye gelmesidir. Dogrudur,
Tayyip Erdogan’in Mesud Barzani ile ¢cok siki bir ittifak iliskisi vardir. Barzani’yi
hem 2012 Eyliil’inde AKP’nin kongresine, hem de 2013 sonlarinda Diyarbakir’a
davet ederek bu ittifaki biitiin diinyaya ilan etmistir. Kiirdistan Bolgesel Y dnetimi
topraklarindaki petrol {izerinde Tiirkiye’nin s6z sahibi olmasimi saglayacak bir
politika giitmektedir. Ama, birincisi, Irak disindaki biitiin Kiirdistan pargalarinda
PKK gelenegi giicliidiir. Tkincisi, Barzani kendi iissiinde bile iktidara meydan
okunmakta olan bir liderdir. Hem Talabani’nin Kiirt Yurtsever Birligi (KYB-
PUK), hem de Irak Kiirdistani’'ndaki yiikselen giic Goran hareketi Barzani’nin
karsisindadir. Tiirkiye Kiirdistani’ndaki savasin gidisat1 ne olursa olsun, yakin
gelecekte bu topraklarda bugiinkii Kiirt siyasi hareketinin yerini baska bir aki-
min almasi olanaksiza yakindir. Sunun iyi anlagilmasi gerekiyor: “Cdziim siireci”
denen sahtekar siyasi hat, Kiirt hareketini ¢dzmeyi ve Rabiizmin fetih politikala-
rinda bir Tiirk-Kiirt ortakligin1 saglamayi, yani Kiirtleri asker olarak kullanmay1
amacliyordu. Bu siirecte Erdogan’in masay1 devirmesinin maliyeti, bu isbirligi-
nin saglanamayacagi anlamina geliyor. Kiirt sorunu, Erdogan’in Ortadogu’yu ye-
niden fetih politikasinin 6niinde bir engel olarak kalacaktir.

Daha agir ¢eliskiler de vardir. Bunlardan birbirine akraba olan, biri ekono-
mik, oteki askeri/politik iki nokta belirleyicidir. AKP yonetiminde Tiirkiye bii-
tiin diinyanin dev ¢okuluslu sirketlerinin birgogunun ta Dogu Avrupa’dan Orta
Asya’ya, Ortadogu’dan bazen kara Afrika’ya kadar bolge merkezi haline gelmis-
tir. Tiirkiye’nin gerek yabanci sermaye girisleri, gerek ticareti, gerek turizmi son
onyillarda biiyiik 6l¢iide Avrupa Birligi ile i¢ ice gelismistir. Istanbul’un biitiin
bolge i¢in bir finans merkezi haline gelmesi i¢in planlt bir ¢alisma AKP hiikii-
metleri doneminde yiirtitiilmistiir. Hilafet ve immet projesi, Tiirkiye’yi biitiin bu
yogun iliskiler agindan koparma riski tastyor. Bu proje, muhtemelen, 1limli islam
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ya da liberal Islam olarak amlamayacak kadar sert bir sekilde Bat: sisteminin
temellerinden bir kopusu igermek zorunda kalacaktir. Islam diinyas1 1,5 milyar
niifusa sahip olsa da, petrol geliri dolayisiyla biiyiik bir zenginligi barindirsa da,
seriata uygun diye nitelenen sozde faizsiz bir finans sistemi gii¢lii bir gelisme
gosteriyor olsa da, Tiirkiye kapitalizminin ulastigi agsamada i¢ine sigabilecegi bir
yuva olusturabilir mi, bu ¢ok kuskuludur.

Ama hicbir ¢eliski Rabiizmin politik yonelisi ile bu yonelisi uygula-
maya koyacak ordu arasindaki celiski kadar keskin bir nitelik arz edemez.
Miisliimanlarin niifusun agirlikli kesimini olusturdugu biitlin iilkelerden farkl
olarak, Tiirkiye’nin ordusu bir NATO ordusudur. Bu, Batici-laik burjuvazinin
Islamc1 burjuvazinin yiikselisi karsisindaki en ileri mevziidir. Bazilar1 Erdogan
“orduyu kontrol altina ald1” veya “genelkurmay baskanini kendine bagladi” diye
ahkam kesiyor. Sorulacak soru sudur: Erdogan NATO’yu da kendine baglamis
olabilir mi? TSK’nin NATO ordusu olmasinin anlami, belirli bir donemde genel-
kurmay baskani olan generalin ya da daha genel olarak subaylarin biling ve niyet-
leriyle sinirlt degildir. NATO tiyeligi bir silah sistemidir. NATO tiyeligi bir egitim
sistemidir. NATO iiyeligi, hatta bir emir komuta zinciridir! Erdogan NATO’dan
kopmadikg¢a Rabiizmin tarihi misyonunu sonuna tasiryamayacaktir.

Tabii, boyle bir kopusun olanaksiz oldugunu sdylemek dogru olmaz. Diinya
bir Ugiincii Biiyiik Depresyon’dan gegiyor. Boyle dénemlerde kapitalist iilkele-
rin, yani kapitalist hakim siniflarin tercihi, sermayenin en verimli bulacag yolla-
ra degil zar zor ayakta kalabilecegi yollara dayanmak zorundadir. 20. yilizyildaki
iki diinya savaginin arasindaki donemde diinya ekonomisinin (bazen “birinci kii-
resellesme dalgasi” olarak anilan 19. yiizyil sonu-20. yiizyil basi hizli uluslara-
rasilasma doneminden sonra) nasil bloklara boliindiigii hatirlardadir. Bu gelisme
ayrica ABD hakimiyetindeki emperyalist blokun giiclinii zayiflatmis, merkezkag
giiglerin yiikselisi igin uygun bir ortam yaratmistir. Oyleyse, Tiirkiye ABD ve
AB’den kopabilir. Ama oraya gidene kadar Tiirkiye’nin Kemalist ge¢misi ile
Rabiist giincel egilimleri arasindaki sarsici geligkiler sona ermeyecektir.

Bu tiir bir yonelis bir maceradir. Buna kusku yok. Ama kapitalizmin ¢elis-
kilerinin toplumlart getirdigi biiyiikk kriz kavsaklarinda macera, hatta intihar
stratejileri sik sik goriilmiistiir. Hitler’in biitiin Avrupa’y1 Alman ¢izmesi altina
alip kontrol etme ¢abas1 macera degil miydi? Bizim tarihimizde, Enver Pasa’nin
Osmanli Imparatorlugu’nu Miisliiman ve Tiirki cografyalarin fethi yoluyla ayak-
ta tutmaya caligmasi bir intihar stratejisi degil miydi?

Nihayet, Erdogan’in kurmaya calistig1 yeni rejimin aslinda bir tepki rejimi
oldugu hi¢ unutulmamalidir. Erdogan’in paramiliter birtakim orgiitleri de yanina
alarak yeni bir yola girmesi, 2013’te Gezi ile baslayan halk isyaninin tekrarina
kars1 alinmis bir tedbirdir her seyden dnce. Bu yiizden devrime doniismemis olan
ama devrimci bir potansiyeli ilk andan itibaren barindiran Gezi isyanina cevaben
kars1 devrimci bir 6rgiitlenmeye basvurmak s6z konusudur. Bu nokta ¢ok 6nem-
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lidir, yeni rejimin gerileyen bir giicii kurtarmak amaciyla tesis edilmeye ¢alisil-
digin1 gosterir. Elbette, yiikselis ve gerileme politikada hem goreli kavramlardir,
hem de statik degil dinamik bir siirecten s6z ediyoruz, yani bugiin gerileme iginde
olan yarin yiikselis i¢ine girebilir ya da tersi. Dolayisiyla, her verili anda somut
bir analiz yapmak gerekir. Rejimin amaci gerilemeyi durdurmak olduguna gore,
bir asamada basar1 elde edilebilir. Nitekim, rejimin ilk atilimi olan DAIS kozunun
kullanilmasiyla Kiirt savasi ¢ikarilmasi biiyiik basar1 kazanmis, 7 Haziran’da tepe
taklak giden Erdogan ve AKP, 10 Ekim Ankara katliamindan sonra 1 Kasim’da
sanki 2011’in zaferine geri donmiistiir.

Ne var ki, bu, heniiz ciddi zaaflarin varliginin devam ettigini gizleyen bir so-
nugctur. Erdogan bloku ABD’yi, eski ortagi cemaati, sag ve sol liberalleri ve Kiirt
toplumunun destegini yitirmistir; bugiin ayakta durmasini saglayan ilave giicler
olan TUSIAD burjuvazisi ve Ergenekon olarak bilinen eski derin devlet bloku,
Erdogan’in zayifladigini goriir gormez ona sirt ¢evirebilir. Ayrica, 17-25 Aralik
Erdogan i¢in ¢ok agir bir yiiktiir. Her an, mesela ABD’deki Zarrab davasi dolayi-
styla savunulamaz bir duruma diigebilir. Yani defolu bir Reis ile kars1 karsiyayiz!
Nihayet, AKP i¢inde belirli bir giicii temsil eden Giil-Aring-Babacan ekibinin
Erdogan’in tamamen karsisinda oldugu, Davutoglu’nun azli ile kars1 cephenin
genisledigi ve ABD’nin (ve riizgar déniince TUSIAD’1n) bunlar1 6ne ¢ikarmaya
calisacag aciktir. Bunlarin her biri birer handikaptir.

Oyleyse, Hitler karsilagtirmasi dogru degildir. Erdogan 2011°de elde etti-
gi ylizde 49’u kullanarak, Gezi ile baglayan halk isyan1 kendisini zayiflatmadan
once bu tiir bir rejime dogru yiirlimeye baslasa idi, sonu¢ bambagka olabilirdi.

Rabiizme karsi1 miicadele

Ekim devriminin ertesinde, Komiinist Enternasyonal’in olusum siirecinde
eski Italyan Sosyalist Partisi’nin i¢inden ayrisan kadrolarin kurdugu, zamanla
Avrupa’nin benzerleri arasinda en biiyiik partisi olacak olan Italyan Komiinist
Partisi’nin (IKP) (basta ad1 italya Komiinist Partisi idi), biiyiik 6nderi Antonio
Gramsci’den onceki ilk lideri Amadeo Bordiga adli bir devrimciydi. Bordiga’nin
tam anlamiyla bir ultra solcu oldugu kisa siirede anlasilacakti. Fasizmin Italya’daki
zaferinin IKP’nin kurulusunda ve ilk yillarinda izledigi politikalarda gériilen ult-
ra sol sekterlik dolayisiyla epeyce kolaylastigi daha o ilk yillarda Lenin’in ve
oteki onde gelen Komintern kadrolarimin fark ettigi ve miicadele konusu yaptigi
bir meseleydi. Iste bu Bordiga’nin ydnetimindeki Italya Komiinist Partisi tam da
fasizmin yiikselmekte oldugu 1921 yilinda, italya’daki durumu Ekim devrimi &n-
cesindeki Rusya’ya benzeterek soyle bir aciklama yapiyordu: Italya’nin devrimei
proletaryasi, burjuva sinifinin birkag aydir Beyaz silahli ¢eteler araciliiyla bas-
latmis oldugu gerici yontemin darbeleri altinda teslim olmayacaktir”.*> Bordiga

45 Pierre Broué, Histoire de I’Internationale Communiste 1919-1943, Paris: Fayard, 1997, s. 237,
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renk korii olmalrydi: Italyan fasistlerinin squadristi olarak bilinen sokak geteleri
tiniforma olarak kara gomlek giyiyorlardi. Baska siyasal ve kiiltiirel iklimlerin
imgelerini kendi iilkesine bire bir uygulamak her yerde her zaman bir sorun ol-
mustur. Bugiin Tiirkiye solu da bu sorundan muzdariptir.

Bu yaz1 bir siyasi hat belirleme yazisi degil. Bunu bireyler degil partiler ya-
par. Ama Gte yandan Marksistlerin rejimler ve devlet bigimleri konusunda salt
zihin alistirmalar1 yapmak amaciyla tartismadigini da bilmek gerekir. Tiirkiye’de
Tayyip Erdogan’in ve AKP’nin kurdugu rejimi “fagist” olarak niteleyenlerin bir
boliimii, bu teshisi CHP ile ittifak yolunda bir koz olarak kullaniyor. Ama daha
akademik egilimdeki bir bagka boliik, salt Aristocu bir taksonomi (siniflandir-
ma) merakini giderir gibi davraniyor, “fasist” nitelemesinden siyasi miicadele
bakimindan bir sonu¢ ¢ikarmaya bile zahmet etmiyor. Biz Marksizmin bir ay-
din gevezeligi metodu degil, bir eylem kilavuzu olduguna sarsilmaz bir inang
duydugumuz i¢in biitiin bu tartismay1 yiikselen tehlikeye karst nasil miicadele
edilmesi gerektigine iliskin sonuclar ¢ikarmak icin yapiyoruz. Dolayisiyla, bu
yazida ayrintilara girmeden, operasyonel sonuclar ¢ikarmadan, gelismekte olan
istibdad rejimine kars1 politik olarak neler yapilmasi gerektigine iliskin yine de
baz1 drnekler verecegiz. Iddiamiz odur ki, yiikselen rejimi Islam diinyasinin ve
cumhuriyet Tiirkiyesi’nin modern diinya i¢indeki ¢eligkili konumu ile ayrilmaz
baglara sahip bir sekilde Rabiizm olarak niteledigimizde, genel geger bir fagizm
nitelemesine gore ¢ok daha zengin, cok daha hedefini bulabilecek bir politik dog-
rultuyu tanimlamak miimkiin olacaktir.

Her seyden once sunu sOyleyerek baglayalim: AKP ve Tayyip Erdogan’in
Batici-laik kampla ne sorunu olursa olsun, asil sorunu kapitalizmin tistiinliigiinii
saglamak ve Tiirkiye kapitalizmine rekabet giicii saglamak lizere is¢i sinifina ta-
arruz etmektir. Bu yiizden miicadelenin tartismasiz ve mutlak onceligi, sinifin
ekonomik ve giderek politik sorunlarini ve ihtiyaglarin1 merkeze almak, onu ha-
rekete gecirmek ve biitlin toplumsal sorunlarin sinif miicadelesi ekseninde ¢oziil-
mesini saglamaktir. Yani is¢i sinifinin maddi sorunlari etrafinda bir miicadele
ve orgiitlenme birinci, merkezi gorevdir.

Yiikselen tehlikenin milletten yeniden immete ve hilafete doniis ile ilgili ol-
dugunu saptar saptamaz, bu yoneligin nasil biiylik bir maceracilik oldugunu teshir
etme olanagi ortaya ¢ikar. Bu yonelis, sadece bir “yeni Osmanlicilik” olarak de-
gil, ayn1 zamanda bir “yeni Enverizm” olarak goriilmelidir. Yani Osmanhciligin
tarihi olanaklarm yitirdigi bir cagda bir biiyiik fetih programina girisen
Enver’in politikas1 gibi yenilgiye mahkiimdur. Yarattigi tehlike korkunc-
tur: yliz binlerce, milyonlarca gencin Ortadogu savaslarinda hayatini yitirmesi
tehlikesidir bu. Iste buradan genglige yénelik ¢ok ciddi bir politika tiiretmek,
Ortadogu’nun bir insan mezbahasi haline gelmesi tehlikesine kars1 miicade-

vurgu bizim.
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le etmek miimkiindiir.

Buna bagli olarak, gencligin kazanilmasi i¢in bir kiiltiir ve tarih savasinin da
verilmesi gereklidir. Tayyip Erdogan ve cevresindeki ekip, Tiirkiye’nin sahici
kiiltiiriiniin kendilerinin savundugu Osmanli’nin Islami yorumuna dayanan bir
kiiltiir oldugu, tarihin de Kemalist tarih anlatisindan bitiiniiyle farkli bigimde
okunmasi gerektigine dair bir biiylik kampanyay1 yillardir yiiriitiiyor. Osmanli’nin
biiyiik emperyalist giiclerce parcalanmasina kars1 Islam kardesligi temelinde bir
alternatif tarih okumasi ve buradan hareketle bir gelecek programi ortaya koyu-
yor. Genglik bu programin hayaliyle kazaniliyor, bu program etrafinda bir biiyiik
faaliyet ortiliiyor. Sosyalist hareketin giiclerinin hem emperyalist ¢ozlime, hem
de gerici bir zeminde olusturulan rovansist tarih okumasina dayali politik progra-
ma kars1 isci sinifinin alternatif enternasyonalist programim {iretmesi miica-
delenin 6nemli bir boyutunu olusturacaktir. Ortadogu savaslarina kars1 miicadele
ile bu gelecek vizyonu el ele gitmek zorundadir.

Genglikten goziimiizii yeniden Ortadogu savasi meselesine gevirecek olursak,
su saptama c¢ok biiylik 6nem tasiyor: Suudi Arabistan bugiin Tayyip Erdogan’in
dis politikasinda vazgegilmez bir agirlik tagtyor. Erdogan islam 4leminde énem
tagiyabilecek herkesi yabancilastirmistir, tek dayanagi Suud’dur. Oysa Suudi
Arabistan, Ortadogu’nun, hatta diinyanin en gerici rejimidir. Bu agidan bakildi-
ginda Suudi Arabistan hakkinda giiclii bir propaganda kampanyasi Rabiizme
onemli bir darbe vurmak anlamina gelecektir.

Ote yandan, Erdogan ve ideologlar1 bir “milli ve yerli” taarruzu igindedir.
Tiirkiye tarihinin ve halkim kiiltiiriiniin derinliklerinden gelen bir dizi unsuru ve
simgeyi One siirmekte, kars1 tarafi ve bu arada solu “miistemleke aydinlari”olarak
tanitmakta, kisaca muarizlarimi “Miisliiman mahallesinde salyangoz satan” za-
vallilar konumuna diisiirmeye calismaktadir. Bu ataginda basariya ulagmasi
da iki nedenden dolay1 kolaylasmaktadir. Birincisi, solun yaygin kesimlerinin
Erdogan’t Avrupa’ya, hatta Amerika’ya sikayet etmeyi anlamli bir politika zan-
netmesidir. ikincisi cok daha koklii bir kiiltiirel-ideolojik sorundur: Kemalizmin
tepeden burjuva devriminin kuyruguna takilan Stalinist politikalarin mirasgisi
olup sonra da esas olarak bir Bati hayranlig1 olan sol liberalizmin tuzagina ka-
pilmis olan sol, biitiin tarihi, kiiltiirel ve ideolojik referanslarin1 Bati1 diinyasina
yapmaktadir. Kemalizmin Tiirkiye’nin resmi toplumuna empoze ettigi uygarlik
transplantasyonunun tutsagi olmustur sol. Bunun tek ¢6ziimii hizla, acilen ve
kokli bicimde bir yerlilesme siireci yasamaktir. Bu atilimin enternasyonalizm
ile gelisecegini diisiinmek biitiiniiyle yanlistir. insan bagkasi gibi oldugunda daha
enternasyonalist olmaz. Her kiiltiir daha st bir ortak insanlik kiiltliriine dogru
evrildik¢e enternasyonalizm zengin bir sentez olacaktir. Herkes Bati-merkezci
(avrosantrik) bir kiiltiiriin tutsagi oldugunda ortaya ¢ikan enternasyonalizm de-
gil kiiltiirel sémiirgeciliktir. Ote yandan, yerli olmak Osmanlic1 ya da Islamci
olmak degildir. Lenin’in ulusal kiiltiir tartismasinda berrak bigimde ortaya koy-
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dugu gibi, her ulusun tarihinde ve kiiltiiriinde ezenlerin ve somiirenlerin kiiltiirel
gelenekleri oldugu gibi, ezilenlerin ve somiiriilenlerin de kendilerine ait bir tarihi
miras1 vardir. Paris Komiinii’ne sahip ¢ikmak iyidir. Ama Bedreddin-Borkliice-
Torlak ihtilaline sahip ¢ikmak daha dnemlidir!

Tam da ayni nedenle yerli olmak laiklikten uzak durmak anlamina gelmez.
Ama laikligi burjuvazinin donmus bir tarihsel atilimi olarak goriip laikligin
Tiirkiye tarihinin 6zgiil gelisimi icinde aldig1 bigimlere tutsak bigimde savunmak
yerine yeniden, artik proletaryanin ¢ikarlar1 agisindan gerekcelendirmek ve dine
Kemalist degil Leninist bir tarzda yaklasmak elzemdir. Yani burjuva laikliginin
yerine proleter laikligini yaratmanin zamani gelmistir, ge¢iyor bile. Sahici bir la-
iklikten en ufak bir taviz verilemez. Ama laiklik ile uygarlik transplantasyonu-
nu ayni sey saymak, halk Kitlelerini Erdogan’lara birakmak anlamina gelir.
Bu, yerlilesme ile birlikte, sosyalizmin halk kitleleriyle Batici-laik burjuvazinin
kaliplar1 disinda, hatta onlara karsit tarzda kuracagi yepyeni bir iligkiler agimin
temellerini olusturacaktir.

Goriildiigl gibi, Rabiizmin 6zgiil karakterine karsi gelistirilmesi gereken bii-
tiin politikalar ayn1 yere ¢ikiyor. Isci sinifin1 ve emekei kitleleri Tiirkiye’yi ve
Ortadogu’yu felakete siirtikleyebilecek bu akimdan koparmak. Biz, din-laiklik
sorununa da, tarih konusundaki anlatilar tartismasina da, Batililasma-yerlilesme
meselesine de hep tek bir agidan bakariz: is¢i sinifinin bagimsizligi. Dolayisiyla,
Rabiizme kars1 en giiclii panzehirin de is¢i simifinin AKP’den ve Tayyip
Erdogan’dan destegini ¢cekmesi i¢in miicadele etmek oldugunu vurgulayarak
bitirelim.

6. Sykes-Picot, Kut’iil Améare, Bakii Dogu Halklar1 Kongresi

Rabiizmin Tiirkiye’nin gelecegini Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin gelecegi-
ne baglayarak ele aldig1 ortada. Hareket, bu bagi kurarken tarihi giiglii bigim-
de 6n plana ¢ikartiyor. Bilindigi gibi, 20. yiizyiln ilk ¢eyregi Tiirkiye’nin tari-
hi giizergahini belirlemek bakimindan devasa bir 6nem tasiyor. 1908 devrimi,
Balkan savaslari, Birinci Diinya Savasi ve savas i¢indeki ¢esitli merhaleler, savas
sonrasi Miitareke donemi, Milli Miicadele, saltanatin ve hilafetin ard1 ardina kal-
dirilmasi. Simdilerde bu olaylarin 100. yildéniimiiniin yasaniyor olmas1 da top-
lumda bu konular1 giincel hale getiriyor. Rabiizm bu temelde Tiirkiye’nin yeni
yolunu belirlemeye tarihi gerekceler yaratiyor.

Bu y1l bunun simgesel olarak en 6nemli 6rnegi Sykes-Picot ile Kut’iil Amare
savag1 arasinda kurulan karsitlik oldu. Bilindigi gibi, 2016, Ortadogu’nun Birinci
Diinya Savasi ertesinde sinirlarini belirleyecek olan Sykes-Picot anlagmasinin
100. y1ldéniimii. Irak’m ve Suriye nin paramparc¢a olmasi, dzellikle Islam Devleti
adini tagtyan savag agalig1 biriminin her iki lilkeden toprak gasp etmesi, Britanya
ve Fransa emperyalist ¢ikarlarinca belirlenen bu yiiz yillik diizenin dagilmakta
oldugu konusunda epeyce miirekkep akitilmasina zaten konu olmustu.
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Simdi Tayyip Erdogan sahsen 1916 Nisan ayindaki Kut’iil Amare zaferinin
Sykes-Picot’ya alternatif bir yolun simgesi olarak kullanilmasi talimatini vereli
beri, bu savas Tiirkiye tarihinin dnemli bir kavsagi haline getirilmis bulunuyor.
Kut’iil Amare olayi, sirastyla Nurettin ve Halil Paga’larin komutasindaki Osmanli
ordusunun General Townshend komutasindaki Britanya birliklerini, kistirdikla-
r1 Kut’il Amare kentinde kusatmasi, 1915 sonunda baslayarak aylar siiren bu
kusatmanin neticesinde Britanya birliklerinin Nisan sonunda teslim olmak zo-
runda kalmasi olarak 6zetlenebilir. Rabiizmin ideologlarina gore Kut’il Amare,
Canakkale’den sonra Osmanli’nin emperyalizmi vatan savunmasi amactyla ikin-
ci kez yenilgiye ugratmasidir. Ilki imparatorlugun payitahtii emperyalizmin is-
galinden koruduysa, ikincisinin anlami1 da Islam topraklarini Britanya emperya-
lizmine terk etmemektir. Bu anlamda bu savasa Ortadogu’nun Sykes-Picot’ya
alternatif gelisme patikasinin simgesi rolii yiiklenmektedir. Rabiizmin ideologlar
arasinda “Kut’iil Amare, Sykes-Picot’yu daha imzalanmadan tarihin ¢op sepetine
atmistir” gibi hamasi ve i¢i bos iddialarda bulunanlar bile olmaktadir.

Kut’iil Amare’ye atfedilen bu sembolik anlam tamamen hayali bir sisinmedir.
Birincisi, muharebe ile harp arasindaki ¢ok 6nemli ayrimi gérmezlikten gelmekte-
dir. Bir harbin ig¢inde, onu kimin kazanacagin1 belirleyen cesitli merhaleler olarak
muharebeler dnemlidir, ama sonuca yaptiklar etki oraninda. Kut’il Amare ka-
zanilmis olabilir ama sonunda Ortadogu savas: yitirilmis, bugiinkii Tiirkiye top-
raklarinin giineyinde kalan biitiin Osmanli topraklarina emperyalizm tarafindan
el konulmustur. Dolayisiyla, bir merhale olarak Kut’iil Amare ikincil bir 6nem
tagir. Bir muharebeye kendi basina tarihi bir 6nem atfetmek yanlistir. Bu mesele-
ye daha dnce Canakkale dolayisiyla da deginmis, emperyalizmin harbin sonunda
imaparatorlugun payitahtini isgal ettigini hatirlatmistik.** Sayet ¢ocuklarin dahi
bildigi bu ayrim hatirda tutulsaydi, Rabiizmin ideologlar1 “Kut’iil Amare saye-
sinde Sykes-Picot’nun tarihin ¢6p sepetine atildig1” tiiriinden bos laflar etmez-
lerdi. Kut’iil Amare’de Britanya ordusu 29 Nisan’da teslim oldu. Buna ragmen
Sykes-Picot 16 Mayis’ta imzalandi. Ardindan Bagdat, Kudiis ve 6teki dnemli
Ortadogu sehirleri diistii. Ve savasin sonunda Sykes-Picot belirleyici oldu, Kut’iil
Amare’nin esamesi bile okunmadi. Tarihin ¢Op tenekesine giden hangisi?

Muharebe ile harp arasindaki ayrim g6z oniinde tutulunca Kut’iil Amare’ye
(aynen Canakkale savasi igin de gegerli oldugu {izere) yurt savunmasi da de-
nemez. Osmanli Enver Pasa’nin yonetiminde Birinci Diinya Savasi’na Alman
emperyalizminin somiirgeci politikasinin yedeginde uzak Misliiman ve Tiirki
tilkeleri fethetmek amaciyla, yani aynen emperyalist iilkeler ve Rusya gibi,
diinyay1 yeniden paylasim miicadelesinde bir aktor olarak girmistir. Bu anlam-
da ve bu sifat1 savasla siirl olarak kullanmak iizere emperyalist bir savastir

46 Sungur Savran, “Canakkale gecildi!”, Ger¢ek sitesi, 29 Nisan 2015, http://gercekgazetesi.net/
teori-tarih/canakkale-gecildi.
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Osmanli’nin savasi, bir yurt savunmasi degil. Genel olarak harp bu karakteri ta-
sirken tekil muharebeler kahramanca “yurt savunmasi” olarak nitelenemez.*” Bu
anlatilanin somut yansimasi, Kut’iil Amare kusatmasina komuta eden Nurettin
ve Halil Bey’lerin bagli oldugu 6. Ordu’nun basinda bir Alman generali olan von
der Goltz’un (Osmanli’nin dilinde Golg Paga) bulunmasidir. Kut’iil Amare 29
Nisan’da diismiistiir. Golg Pasa 19 Nisan’da tifiisten oldiigiine gore, son 10 giinii
hari¢ Kut’iil Amére kusatmasinin esas komutani bir Almandi! Ne giizel yurt
savunmasi! Bir emperyalist generalin komutasinda baska bir emperyalist genera-
le kars1 “anti-emperyalist savag”! Kaldi ki, Kut’iil Améare’nin Canakkale’den bu
bakimdan da farkli bir yani1 vardir: Canakkale, Tiirklerin (ve gelecegini onlarla
birlikte ¢izmis 6teki Miisliiman unsurlarin, Cerkeslerin, Lazlarin vb.) niifus i¢in-
de ¢ogunlugu olusturdugu Anadolu topraklarinin savunusudur. Savasin kendisi
emperyalist amagclarla veriliyor olmasa, Canakkale savasi yurt savunmasi olarak
nitelenebilir. Ama Basra Tiirk topragi degil agikca Arap topragidir. Yiizyillardir
Osmanl tarafindan kapitalizm 6ncesi tarzda bir somiirgelestirmeye tabi tutul-
mustur. Ancak Araplar ikirciksiz bicimde Osmanli ile birlikte yagamayi sectikleri
takdirde yurt savunmasi olarak goriilebilir. Oysa “Araplar bizi sirtimizdan vur-
du” ideolojisinin de belli ettigi gibi bdylesine ikirciksiz bir kader tayini yoktur.
Oyleyse, bu ikinci anlamda da “yurt savunmas1” olarak nitelenemez.**

Nihayet, Kut’iil Amare zaferinin ne kadar Osmanli’nin bir basaris1 oldugu
da tartigmalidir. Kut’iil Amare’nin diisiisii, Britanya askerlerinin a¢ kalmasindan
olmustur. Oysa General Townshend erkenden ordusunun envanterindeki at ve
katirlar kestirip askerlere yedirseydi, birliklerin direnisi ¢cok daha uzun siirebilir-
di. Peki, Townshend neden bu ¢6ziime bagvurmamis, sadece son giinlerde, artik
is igten gectikten sonra bu yola girmistir? Ciinkili Britanya ordusu 1857 Sepoy
Isyani’ndan beri, et yemeyen Hindu askerlere ve helal etten bagka et yemeyen
Miisliiman askerlere kendi inanislar1 disinda bir uygulamay1 empoze etmekten
olesiye korkmaktadir! Hatirlanacaktir, yukarida anlattik: 1857 Sepoy Isyam
“Hint Ordusu” olarak bilinen sémiirge ordusunun Hint askerleri olan Sepoylarin,
yeni tiifeklerin kursunlarimi ¢ignemek zorunda kalmalar1 ve bu kursunlar yagla-
mak i¢in hayvan yagi kullanilmasi dolayisiyla askeri isyan1 olarak baglamais, iki
y1l siirmiis, Britanya imparatorlugu icin en énemli somiirge olan Hindistan’daki
hakimiyeti tehlikeye atacak kadar biiyiimiistii. Iste Britanya emperyalizminin
Kut’iil Amare’deki yenilgisi, bir bakima 1857 Isyan1’nin sonucudur. Britanya’y1
yenen, artik feri gitmis Osmanli ordusu degil, Hindu ve Miisliiman halklarin

47 Bu fikrin biitiinsel bir anlatimi i¢in bkz. Sungur Savran, “Smif Miicadelesi Olarak Ermeni
Soykirimi”, Devrimci Marksizm, say1 23, Ilkbahar 2015, s. 68-75.

48 Cihan Savasi boyunca Araplarin degisen ve celisik tutumlar1 ve “Arap Isyam” adiyla anilan
tarihsel olaylar dizisi i¢in bkz. Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar. Osmanlicilik, Erken Arap
Millivetgiligi ve Islamcilik (1908-1918), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2. baski, 2003, s. 195-
232; Nathan Weinstock, a.g.y., s. 37-46.
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somiirgecilige karsi neredeyse yarim yiizyil 6nce diizenledigi isyan olmustur.®
Kut’iil Amaére’de bir anti-emperyalizm varsa, budur!

Kisacasi, Kut’iil Amare her bakimdan sisirilmis bir “zafer”dir. Sykes-Picot
emperyalizmine alternatifin Islam birligi oldugu iddiasini tasiyabilecek bir giicii
yoktur. Sykes-Picot’nun alternatifi tarihsel olarak bagkadir. Bilindigi gibi, Sykes-
Picot’nun ilanindan yaklasik dokuz ay sonra, Mart 1917°de Rusya’da devrim
baslamis, ayn1 yilin Ekim ayinda ise Bolsevikler iktidara ge¢mistir. Bolseviklerin
Disisleri Komiseri Trotskiy onderliginde ilk yaptig1 islerden biri, gizli diploma-
siye savag agmak, Carligin emperyalizmle yaptig1 gizli anlagmalari, paylasim
planlarini agiklamak olmustur. Sykes-Picot anlasmas1 23 Kasim 1917’de (yani
devrimden sadece 15 giin sonra) Izvestiya ve Pravda gazetelerinde yayinlanarak
emperyalizmin Ortadogu’yu paylasim planlar1 biitiin diinyaya teshir edilmistir.
Buna ragmen Arap diinyasi savas sonrasi somiirgelesmekten kurtulamadrysa bu-
nun sorumlulugu Ortadogu’nun hakim siniflarindadir! Ama surasi agiktir: Sykes-
Picot’nun ve emperyalizmin esas ve etkili diigmani1 yeni is¢i siifi devletidir.

Denebilir ki, Rusya’daki bir ig¢i devleti Ortadogu halklar1 agisindan fazla bir
sey ifade etmez, emperyalizme ve Sykes-Picot tiirii emperyalist paylagim projele-
rine bir alternatif olusturmaz. Ne var ki, Ekim devriminin ertesinde devrimci en-
ternasyonalist is¢i hareketi aslinda Ortadogu halklarina bir alternatif 6nermistir:
1920 yilinda Azerbaycan’in bagkenti Bak{i’de toplanan Dogu Halklar1 Kongresi,
tam da uluslararas1 komiinist hareket ile emperyalizmle bogusmakta olan Dogu
halklari, en basta da Miisliiman halklar arasinda bir ittifak temelinde gelecege
giden yolu gosteriyordu. Kongrenin sonunda kabul edilen manifesto, emperya-
lizmin Dogu iilkelerinin her birinde yaptig1 ve yapmayi planladigi mezalimi ve
sOmiiriiyii ele aldiktan sonra soyle diyor:

Britanya kapitalistleri Tiirkiye’yi ve Iran’i, Mezopotamya’y1 ve Arabistan’1,
Afganistan’1 ve Misir’1 ele gegirerek biitiin kdyliileri, bu mahvolmus, borg iginde-
ki kdyliilerin varliklarini {i¢ bes kurusa satin alarak topraklarindan siirecek, son-
ra bunlar1 genis malikanelere, plantasyonlara doniistiirerek Dogu’nun topraksiz
kalmis koyliilerini buralarda kdle irgatlar gibi galismaya mecbur edeceklerdir.
Tiirkiye’de, iran’da ve Mezopotamya’da a¢ Tiirk, Acem ve Arap emekgilerinin
ucuz emegini kullanarak fabrikalar insa etmek, demiryollar1 désemek, maden-
leri ¢alistirmak istiyorlar. Fabrika sanayisinin iirettigi ucuz mallar araciligiyla
Dogu’nun sehirlerinde mebzul miktarda bulunan milyonlarca zanaatkar: ve zana-
atlart mahvetmek, onlart isleri gii¢leri olmaksizin sokaga atmak istiyorlar. Biiyiik
ticaret firmalar1 kurarak yerel esnafi mahvetmek, onlar1 sokaga, satabilecegi bir
tek emekgiicii olan proletaryanin saflarina atmay istiyorlar.>

49 Nikolas Gardner, “The Indian Army and the Siege of Kut al-Amara”, 100. Y1ilinda Uluslararasi
Kitulamare Zaferi Sempozyumu’na sunulmus bildiri, 10 Mayis 2016, Istanbul.
50 “Manifesto of the Congress”, Congress of the Peoples of the East, Baku, September 1920.
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Bdylece burjuvaziyi, toprak agalarini, devlet biirokrasisini bir kenara biraka-
rak Dogu’nun koyli, is¢i, zanaatkar ve esnafina hitap eden Bakli Dogu Halklar
Kongresi, daha sonra Dogu halklarini miicadeleye ¢agiriyor:

Buna gegit vermeyecegiz!

Britanya’nin kapitalistlerinin, emperyalist Britanya’nin yoneticilerinin karsisinda,
Dogu’nun koylii ve is¢ilerinin orgiitlii giicii, Komiinist Enternasyonal’in kizil bay-
rag1 altinda, biitiin diinyay1 ve insanligin tamamini her tiirden somiirii ve zuliimden
kurtarmaya ahdetmis devrimci iscilerin birliginin kizil bayrag: altinda ytikseliyor.
Dogu Halklarmin temsilcilerinin Birinci Kongresi, biitiin diinyaya ve Britanya’nin
kapitalist yoneticilerine yiiksek sesle haykirir: Buna gegit vermeyecegiz! Siz ko-
pekler Dogu halklarini yutamayacaksiniz, siz bir avug algak zalim Dogu’nun yiiz
milyonlarca is¢i ve kdyliisiinii sonsuza kadar kolelige mahkiim edemeyeceksiniz.
Cok biiyiik lokma 1sirdiniz, yutamayacaginiz kadar biiyiik ve bu lokma sizi boga-
cak!

Dogu’nun halklart ¢ok uzun zamandir kendi zalim yoneticilerinin ve yabanci ka-
pitalist fatihlerin zalimce boyundurugu altinda cehaletin karanliginda durgunluk
icinde yasadi (...) Simdi uyaniyorlar ve bir cihada, bir gazavata ¢agriy1 duyuyorlar:
Bu bizim ¢agrimizdir!®!

Iste Miisliimanlar i¢in de, baska ezilen halklardan emekgiler icin de kurtulus
yolu bu yoldur. Gelecegin yolu budur. Sykes-Picot’nun alternatifi Kut’iil Amare
degil, Baki’dur. Aynen bugiin Ortadogu ve Kuzey Afrika ilizerindeki emper-
yalist boyundurugunun gergek alternatifinin Rabiizm degil Ortadogu Sosyalist
Federasyonu oldugu gibi.

Stenographic Report, Londra: New Park Publications, 1977 icinde, s. 169-170.
S51A.gy,s. 171.
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Insaat sektorii:
lokomotif mi yedek lastik mi?

Kurtar Tanyilmaz

Insaat Ya Resulullah, derl. Tanil Bora, letisim Yayinlari, 2016.
AKFasizmin Insaat Iskelesi, Mustafa Sénmez, Notabene Yayinlar1, 2015.

Giris

Son yillarda basta Istanbul olmak iizere biiyiik kentlerde hizla yiikselen ko-
nutlar, AVM’ler, gokdelenler, otoyol ve kdprii insaatlari ile betonlagsma almis ba-
sin1 gidiyor. AKP’nin eski Sehircilik Bakani’nin (Erdogan Bayraktar) “Su anda
Istanbul’da yikmaktan daha giizel bir sey yok. Istanbul yiktik¢a giizellesir” de-
digi' bir iilkede adeta her yer santiyeye dontismiis durumda. AKP’nin yillardir
ingaat sektorii ile birlikte aniliyor olmasinda, 2003-2013 yillarin1 kapsayan 10
yilda 1 milyar metrekare insaat ruhsati dagitmasinin? 6nemli bir payi olsa gerek.

1 30.09.2010 tarihli Habertiirk gazetesinden aktaran Cavusoglu, “Insaata Dayali Biiyiime
Modelinin Yeni-Osmanlicilikla Biitiinleserek Ulusal Popiiler Proje Haline Gelisi. Kadim ideoloji
Korporatizme Karst AKP Makyaj1”, Insaat Ya Resulullah, s. 77.

2 Sénmez’den aktaran Cavusoglu, age., s. 87.
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Gegtigimiz 10-15 yil iginde Tiirkiye’nin biiylik holdinglerinin portfoyleri
icinde de insaat ve gayrimenkul yatirimlar1 énemli bir yer tutuyor. Ote yandan
Tiirkiye ig¢i sinifinin maruz kaldigi taseronlagsma, glivencesizlesme ve is cinayet-
lerinin en ¢ok yasandigi sektorlerin baginda da ingaat sektorii yer aliyor. Bu ba-
kimdan giiniimiizde Tiirkiye kapitalizminin seyrinde insaat ve gayrimenkul faali-
yetlerinin oynadig1 rolii tespit edebilmek, is¢i hareketinin éniimiizdeki donemde
“kent hakki” etrafinda kime kars1 ve hangi taleplerle miicadele etmesi gerektigi
acisindan da 6nem tagiyor.

Yakin zaman 6nce AKP’nin yiikselisinde insaat sektoriinlin kritik 6nem tasi-
digimi ileri siiren iki kitap yaymlands. Ilki gogu daha 6nce Birikim dergisinde ya-
yinlanmis yazilari, Tanil Bora’nin derledigi /nsaat Ya Resulullah, digeri Mustafa
Sénmez’in yazdi1 AKFagsizmin Insaat Iskelesi olan her iki kitap da, 2002-2015
yillar1 arasinda Tiirkiye kapitalizminin yeniden {iretimine ve yeniden bi¢imlen-
mesine ingaat sektoriiniin damgasini vurdugu tezine dayaniyor. Her iki kitapta da
-aralarinda vurgu farklari olsa da- savunulan ikinci bir tez ise AKP ve Erdogan’in
ingaat sektorii lizerinden otoriter ve fasizan bir rejim kurdugu.

Glinlimiizde Erdogan’dan hareketle yiiriitillen Bagkanlik ve “fasizm” tartig-
malari, ileri siirdiikleri bu iki iddia nedeniyle her iki kitab1 da 6nemli ve giincel
kiliyor. Kaldi ki solda yer alan azimsanmayacak sayida iktisatci ve sosyal bilimci
de ¢esitli muhalif yayinlarda sik¢a “insaata dayali biiylime modeli”, “insaat odak-
11 birikim rejimi” vb. kavramlarla, Tiirkiye kapitalizminin 2002-2015 yillar ara-
sindaki donemini nitelemeye ¢alisiyorlar, Erdogan’n otoriter, fasizan bir rejim
inga edebilmesinde ingaat sektoriiniin kilit rol oynadigini ileri siiriiyorlar.?

Birikim ¢evresi tarafindan yayinlanan ilk kitapta bir yazar, “Tiirkiye’de kapi-
talist kentlesmenin ekonomi-politik dinamiklerinin elestirel bir degerlendirmesi
icin Marksist kuramsal yaklagimlara ihtiya¢ duyuldugu diisiincesindeyiz™* gorii-
stinil ileri siiriiyor. Biz tam da bu nedenle her iki kitabin da ele alinmay1 ve eles-
tirel bir degerlendirmeyi hak ettigi kanisindayiz. Bu dogrultuda ilk bdliimde her
iki kitap i¢in de kanimizca dnemli bir katki olarak degerlendirebilecek Tiirkiye
ekonomisinde ingaat sektdriiniin yilikselisine dair, olgular ve veriler bakimindan
oldukga zengin nitelikte olan tespitlerini ele alacagiz. Ikinci béliimde ise her iki
kitabin da ruhuna sinmis olan yukarda 6zetledigimiz iki tezi ele almak ve elestirel
degerlendirmelerde bulunmak istiyoruz. Onceden belirtelim. Gerek ilk kitap bir
derleme oldugundan yazarlar1 arasinda gerekse de onlarla ikinci kitabin yazari
arasinda goriis ve vurgu farkliliklar1 mevcuttur. Biz elbette kisaca bunlardan da
bahsedecegiz. Gelgelelim her iki kitabin yukarda 6zetlemeye ¢alistigimiz tezle-

3 Ornegin Bagimsiz Sosyal Bilimcilerin yaynladiklart AKP li Yillarda Emegin Durumu kitabinin
“Kentlesme, Kentsel Doniisiim ve Kentsel Muhalefet” baslikli son boliimii, Yordam Yayinlari,
Istanbul, s. 273-290.

4 Penpecioglu, “Kapitalist Kentlesme Dinamiklerinin Tiirkiye’deki Son 10 Yili”, Insaat Ya
Resulullah, s. 164.
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rini temellendiren goriislerindeki benzerliklerden hareket edecegimizin 6zellikle
altin1 ¢izmek isteriz. Asagida her iki kitapta da ifade edilen goriisleri bu iki tez
etrafinda 6zetleyecegiz.

Insaat odakl birikim

Her iki kitabin da ortaklastig1 tema insaatin ekonomi politigi. Ilk kitapta, Tanil
Bora, Menderes-Demirel-Ozal-Erdogan ¢izgisinde Tiirk muhafazakarligmin
(“Biiyiik Sag Gelenek™) insaat merakina deginiyor. Takip eden yazilarda ise insa-
at sektdriiniin Tiirkiye ekonomisi i¢in 2000’li yillarda ne kadar dnem kazandig:
ortaya konuyor. Osman Balaban ayni kitaptaki yazisinda insaat sektoriiniin 6ne
¢tkmasinin hem yeni hem de Tiirkiye’ye de 6zgili olmadigini belirtiyor. Yazar
insaat sektoriiniin, 6zellikle durgunluk dénemlerinde bunalimi agmak {izere 6n
plana ¢iktigini, hiikiimetlerin hem iiretken insaat-konut altyapi hem de iiretken
olmayan gayrimenkul-emlak faaliyetlerini sektoriin yukarda deginilen biiyiime
etkisi nedeniyle neredeyse kosulsuz bigimde desteklediklerini uluslararasi dene-
yimlere basvurarak ortaya koyuyor. Balaban ayni zamanda bu kontrolsiiz biiyti-
menin “karanlik yiizii” olarak sektoriin ekonomik krizlere yol agmasi, yiiksek
enflasyon, diisiik gelir gruplarinin konut satin alma ve kiralama giiciiniin azalma-
s1, iiretken sektdrlere yonelen yatirimlarin azalmasi gibi agir toplumsal maliyet-
lerinin oldugunu ortaya koyuyor.’

Balaban yazisinin devaminda, 1980 sonrast donemde Tiirkiye’de insaat sekto-
riiniin iki ayr1 bilyiime evresi oldugunu belirtiyor. {1k biiyiime dénemi olan 1982-
1987 yillar1 arasinda insaat sektoriine yapilan yatirnmlarin GSMH ig¢indeki payi-
nin yiizde 5.2°den (1982) yiizde 7.3¢ (1987) yiikseldigini, ikinci biiyiime donemi
olan 2002-2008 yillar1 arasinda ise 2004’de yiizde 3.8’den 2006°da yiizde 4.8’¢
yiikseldigini belirtiyor.

Her iki donemde de insaat sektoriindeki bu biiyiimenin arkasinda devletin
onemli bir roliiniin bulundugu ¢esitli yazilarda doyurucu bir sekilde ortaya ko-
nuyor.® Ozellikle 2002°den itibaren gozlemledigimiz insaat sektdriindeki biiyii-
me evresinde ise, sektoriin AKP hiikiimetinin politikalariyla, ¢ikardigi yasalarla
o6nemli bir destek ve tesvik gordiigiiniin alti ¢iziliyor.”

Yine kitapta son 10 yillik siirecte AKP hiikiimetinin kentsel rant iiretimi ve da-
gitimi giiclinii biiyiik 6l¢tide kendi kontrolii altina alacak bir diizenlemeye gittigi
vurgulaniyor.® Biiyiiksehir Belediyeleri, TOKI ve sermaye arasindaki isbirlikleri
cercevesinde yasama gecen projelerle, kamu miilkiyetindeki arsalarin gayrimen-
kul yatirnm ortakliklar1 seklinde orgiitlenmis biiylik sermayeye aktarildigi gos-

5 Balaban, “Insaat Sektorii Neyin Lokomotifi?”, Insaat Ya Resulullah, s. 20-21.
6 Balaban, age., s. 24-27, Penpecioglu, age., s. 169-177.

7 Penpecioglu, age. s. 173.

8 Penpecioglu, age., s. 171.
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teriliyor.” Sonmez de kitabinda kamu arsalarinin TOKI ve istiraki Emlak Konut
eliyle (Agaoglu, Varyap, Kuzu, Asgioglu vb. miiteahhitlere yaptirilan insaatlar
icin gelistirilen “gelir paylasim” sistemi lizerinden) ozellestirildiklerini belirti-
yor.!?

Balaban TOKi’nin yapilan degisikliklerle Kamu Thale Kanunu’ndan bagimsiz
hareket edebilecek olaganiistii yetkilerle donatildigini belirtiyor.! Her iki kitapta
da 2004 yilindaki diizenlemeler sonucu basta Arsa Ofisi ve Emlak Bankasi ol-
mak tizere kamu arsa ve tasinmazlarini devralan kurumun iilke ¢apinda dnemli
miktarda arsa stokuna sahip oldugu ve 6zel miilkiyetteki arsalarin kamulastiril-
masi1 konusunda da 6zel yetkilere kavustugu ortaya konuyor. Bununla birlikte
TOKI’nin hala kurulus amaci olan diisiik gelir gruplari igin konut iiretmekten
uzak oldugunun alti ¢iziliyor.'

Mustafa Sonmez kitabinda AKP’nin oylarinin yilizde 30’lardan yiizde 50’lere
gelmesinde, insaata dayali ekonomiyi is bitirme, biiylime sembolii olarak goren
segmen Kkitlesinin pay1 oldugunu belirtiyor. Sonmez, “ingaat deyince RTE’nin
gbzleri parliyor. Adeta bir insaat tutkunu. Insaat ile partisini biiyiittiigii, insaat:
AKP’nin bir ‘insaat iskelesi’ gibi kullandig1 biliniyor” tespitinde bulunuyor."

Sénmez’in donemi tanimlamada basvurdugu kavram “insaat odakli birikim
modeli.”"* Soyle diyor: “Insaata lokomotif sektdr olarak bakarsaniz, son 10-15
yilin ingaat odakli bitylime oldugunu fark edebilirsiniz.”!®* Bagka bir yerde kendi-
siyle yapilan soyleside de benzer sekilde “AKP rejiminde sermaye birikimi siire-
cine damgasini vuran sektoriin insaat oldugu malum” tespitinde bulunuyor.'

Bu goriistinii kanitlayabilmek bakimindan yazar Tiirkiye ekonomisinin son
15-20 y1lna iliskin 6nemli gelisme egilimlerini bir dizi somut verilerin analiziyle
bize aktartyor. Sonmez 6zellikle 2001 krizi sonrasinda Tiirkiye ekonomisine akan
yabanci sermayenin, biiyiime oranlarinin yiikselmesinde énemli rol oynadigini,
bunun AKP’nin ekonomideki sans1 oldugunu belirtiyor. 1981-2002 yillar1 arasin-
da Tirkiye ekonomisine her tiir yabanci kaynak girisinin 34 milyarda kalirken,
2003-2014 yillar1 arasinda 469.2 milyar dolara ulagtigini, bunun i¢inde dogru-
dan yabanci sermaye yatirimlarinin 126.7 milyar dolara ulagtigini, onun yaklasik

9 Penpecioglu, age., s. 175.

10 Sonmez, AKFagizmin Insaat Iskelesi, s. 84.

11 Balaban, age., s. 42-3.

12 “TOKI yoksulu unuttu” bashkl bir gazete haberinde, TOKi’nin dar ve orta gelirlileri ev sahibi
yapmak amacindan tamamen uzaklasarak sadece liikks segmente ve {ist gelir grubuna konut tiretir
hale geldigi belirtiliyor. Habere gore su anda TOKI nin dar gelirli yurttaslara iirettigi konut toplam
iretiminin ylizde 6-7’sini gegmiyor. Cumhuriyet, 17.03.2016.

13 So6nmez, age., s. 9-10.

14 Sonmez, age., s. 117.

15 Soénmez, age., s. 116-7.

16 Sénmez, “Krize kars1 insaat: nereye kadar?”, Cumhuriyet, 19.10.2012.
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dortte birini ise konut-arsa-ofis alimlarinin olusturdugunu belirtiyor.'” Yazar her
yil ortalama 40 milyar dolar1 asan yabanci kaynak akisina bagl olarak banka kre-
dilerinin 6nemli bir kisminin insaat ve konut kredilerine aktigini, devletin de 6zel
sektoriin de ingaat yatirnmlariin 2003’den 2013’¢ ii¢ kat arttigin1 gosteriyor.'
Sonmez kitabinda bu gelismelere bagli olarak insaat ve gayrimenkul sektoriiniin
toplam istihdam igindeki paymin 2004’de yiizde 5.1’den 2014°de yiizde 8.3’¢
yiikseldigini belirtiyor. Yazara gore bu rakam dogrudan santiyelerde ¢aliganlari
kapsiyor; sektore ingaat malzemesi iiretenler, mermer ocaklarinda ¢alisarak kat-
kida bulunanlar ve hizmet sektoriindeki beyaz yakalilarin da eklenmesiyle sekto-
riin toplam istihdam i¢indeki pay1 ylizde 10’un lizerine ¢ikiyor."

Yazar bununla kalmiyor, Tiirkiye kapitalizminde insaat ve gayrimenkul sekto-
riiniin 6ne ¢ikmasinin “karanlik yiizii"ne dair 6nemli gercekleri de gozler oniine
seriyor. Bu donem zarfinda {icretlerin eridigini, is¢ilerin yogun sdmiiriiye ugra-
diklarm, is cinayetlerinin arttigini, vergi gelirlerinin ¢ogunu is¢i sinifinin 6de-
digini, biit¢e kaynaklarinin miiteahhitler ve diger sermaye kesimlerine harcandi-
gin1, ailelerin borg ylikiiniin arttigini, 6zel sektoriin dig bor¢lariin arttigini, 6zel
sektoriin kullandig1 dis krediler i¢cinde imalat sanayisinin paymin azaldigini, buna
karsilik kredilerde 6zellikle insaat ve hizmetler sektoriiniin payinin arttigini, mil-
yar dolarlik imtiyaz projelerinin kimlere, hangi sermaye gruplarina dagitildigim
cesitli veriler ve gostergeler 151¢1nda ayritili bir sekilde ortaya koyuyor.

Siyasi tercih olarak insaat

Insaat sektoriiniin neden bu kadar 6ne ¢iktig1 konusunda her iki kitapta da,
aralarindaki vurgu farklarina ragmen, bunun AKP’nin (ve Erdogan’in) siyasi ter-
cihinin bir iiriinii oldugunun alt1 ¢iziliyor. Ilk kitap yazarlarindan birinin ifade-
siyle, “Tiirkiye deneyimini diger iilke deneyimlerinden ayiran en énemli 6zellik
de budur. Tiirkiye’de siyasi aktdrler, insaat sektoriinii sadece ekonomik hedefler
dogrultusunda degil, kisa ve orta erimli siyasal amaglar dogrultusunda kullanmak
istemislerdir.?

Her iki kitapta da bu siyasi tercihin altinda ekonomik, siyasi ve ideolojik ne-
denlerin yattig1 belirtiliyor. Insaat sektoriiniin diger sektorlerle olan yakin iliski-
sinden dolay1 insaat yatirimlarinin makroekonomik biliytimeyi saglamak igin bir
ara¢ olarak kullanildig1, siyasi agidan AKP’nin vergi vb. kazancglarla mali kanal-
lardan zenginlesmesini miimkiin kildigi, ideolojik agidansa halkin bazi kesim-
lerini ev sahibi yaparak maddi tatminle kendine baglamak gibi bir islev gordii-
gii belirtiliyor. Ilk kitapta bir yazar bu gelismeyi sdyle 6zetliyor: “Her dénemde

17 Sonmez, age., s. 132.
18 Sonmez, age., s. 73-4.
19 S6nmez, age., s. 31.
20 Balaban, age., s. 32.
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Tiirkiye ekonomisinin motoru olarak goriilen ingaat bu donemde vites artirirken,
bir yandan sektdr yeni zenginlerini yaratti, diger yandan da kitleleri uzun vadeli
borglarla miilk sahibi olmaya 6zendiren, krizlere gebe sekilde asir1 arz lireten bir
yapiya kavustu.”*!

Birinci kitaptaki yazilarda Tiirkiye kapitalizminde insaatin ekonomi politigi-
ni, AKP’nin farkli toplumsal kesimleri bir arada yonetebilme kapasitesine isaret
eden hegemonya kavramu etrafinda aciklama egilimi dne ¢ikiyor. Insaat sektorii-
niin bu kadar 6nem kazanmasimin arkasinda “kapitalist giicler agisindan bir tiir
hegemonya inga etme gabasi” yattigi one siiriiliiyor.?

Yine kitaptaki cogu yazida AKP’nin yikici kent politikalarinin nasil olup da
kitlesel destek kazandig1 sorusuna cevap ararken siklikla hegemonya kavrami-
na basvuruluyor. Ozellikle Cavusoglu’nun yazis1 bu bakimdan en belirgin olani.
Cavusoglu, “Ozellikle vandal kentlesme ve ceberrut devlet uygulamalarma rag-
men genigleyen AKP hegemonyasini diger bir deyisle AKP’nin ikna iiretme
giiciinii anlamada mevcut analizlerin ¢cogunun doyurucu olmaktan uzak” oldu-
gunu? belirtiyor ve yazisinda bu hegemonyanin “kalkinma fetisi” ve “korporatist
felsefe” etrafinda oriildiigiinii ileri siiriiyor. Hegemonya kurmak i¢in bir tarihsel
blokun gerekliligini vurgulayan yazar, yaratilan bu biiyiik “ingaat tarikati”nin bi-
lesenlerinin isgalciler, yatirimcilar, insaat sektorii ve kamu kesimi oldugunu ve
ingaata dayali biiylime modelinin AKP hegemonyasinin ulusal popiiler proje ha-
line gelmesinde korporatizmin &zel bir rol oynadigini belirtiyor.*

Sénmez’e gore de AKP’nin (ve Erdogan’in, Sénmez kisaca RTE diyor) “in-
saat odakli bliylime”yi tercih etmesinin ekonomik ve siyasi gerekgeleri vardi.
Sonmez ekonomik gerekceler olarak gdglerle birlikte artan konut talebini, bii-
ylime ile artan vergiler sayesinde devletin ingaat harcamalarini artirma olanagi
bulmasini, Istanbul sermayesinin diisen faizlerle birlikte yeni bir yatirrm alani
olarak insaat sektdriine yonelmesini sayiyor.

Bununla birlikte Sonmez’in de asil iddiast siyasi tercihler {izerinde, AKP’nin
bir ekonomi politikast olmadigi, temel hedefinin totaliter bir rejim insa etmek
oldugu ve ekonomiyi bu hedefe giderken arag olarak kullandigi* noktasina yo-
gunlasiyor. Sonmez, “AKP’nin siyasi yiikselisinde ekonomiyi ve 6zellikle ingaat
sektoriinii basamak olarak kullandigini™?¢ ileri siirtiyor.

Konut, AKP rejiminin insasinda ve tirmaniginda énemli bir ara¢ oldu. (...) Neye
mal olacaksa olsun, onu asil hedefe tasiyacak bir arag. Nitekim RTE bu araci,

21 Cavusoglu, age., s. 144.

22 Penpecioglu, age., s. 177.

23 Cavusoglu, age., s. 77, vurgu bize ait.
24 Cavusoglu, age., s. 79.

25 Sonmez, age., s. 11.

26 Birgiin, 27.01.2015.
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‘konut agirlikli ingaat’ olarak secti. Hem konut {istiinden kendi ‘nurjuvazi’sini
palazlandirmak hem de konuta duyarli se¢gmeni fethetmek vardi hedefinde (...)
disardan akan yabanci kaynagi insaata odakladi. Krediler miiteahhitlere oldugu
kadar konut kredisi bigiminde tiiketicilere aktarildi, boylece konut odakli bir
birikim ¢ark1 donmeye baslad1.?’

Lokomotif mi yedek lastik mi?

Tiirkiye kapitalizminde insaat sektoriinlin artan roliine iligkin yakin zamanda
yayinlanan iki kitapta ne ¢ikan benzer ya da ortak iddialari, aralarindaki vurgu
farklarin1 da dikkate alarak 6zetlemeye calistik. Her iki kitapta da Tirkiye ka-
pitalizminin gelisme egilimine insaat sektdriiniin damgasini vurdugu, sermaye
birikiminin merkezinde insaat sektdriiniin yer aldigi, bunun ortaya ¢ikmasinda
donemin uygun ekonomik kosullariin etkisi olmakla birlikte, AKP’nin siyasi
tercihinin belirleyici oldugu gériislerinin alt1 ciziliyordu. ilk kitaptaki yazilar-
da bu siyasi tercih, farkli sermaye ve toplum kesimleri arasinda bir hegemonya
kurmay1 miimkiin kilan biiyiime fetisi, kiiltiirel kodlar ve korporatist felsefenin
etkisinde sekilleniyordu. Ikinci kitapta ise Islamci ve otoriter bir rejim kurma
amact bu tercihte belirleyici rol oynuyordu. Her iki kitapta da 6ne siiriilen go-
risler icinde dogru olan, asagida ileri siirecegimiz goriisleri destekleyen ifade-
ler elbette var. Ancak biz s6z konusu kitaplarda 6zellikle 6ne ¢ikan iki temel
tezi, son 10-15 senede sermaye birikiminin odaginda insaat sektoriiniin yattigi ve
AKP’nin otoriter, fagizan bir rejim kurmasinda insaat sektorii tercihinin belirle-
yici rol oynadigi tezlerini tartigmak istiyoruz. Buradan hareketle politik sonuglar
¢ikartmaya ¢alisacagiz.

Ilkin giiniimiiz Tiirkiye kapitalizminde sermaye birikiminin merkezinde insa-
at sektoriiniin yer aldig1 iddiasini ele alalim. Tiirkiye’de, liberalinden ulusalcisina
cogu sol ¢cevrede yaygin olan bu iddia ne kadar gegerlidir? Bizim kanimiz son 10-
15 senede insaat sektoriiniin bu kadar 6ne ¢ikmasinin maddi temellerini agikliga
kavusturmadan bu soruya acik bir cevap verilemeyecegidir.

Gegerken belirtmekte fayda var. Ozellikle ilk kitapta gesitli yazilarda da gos-
terildigi gibi insaat sektorii gegmiste de Tiirkiye ekonomisinde dnemli bir yere
sahipti. Sol ¢evrelerden yapilan elestirilerde sik sik i¢ pazara doniik olmakla,
doviz kazandirmamakla suglanan insaat sektoriinde®® 1980’lerden itibaren Tiirk
yurtdist miiteahhitlik firmalarinin diinyada belli bir geligkinlige ulagmis olduk-

27 Sénmez, age., s. 87-8.

28 Ornegin Sénmez soyle diyebiliyor: “Konut yillardir i¢ pazara déniik biiyiimenin lokomotifi.
Bizzat konut {iretirken bile 6nemli bir kismi ithal ediliyor. Kullanilan ¢imentoda bile yiizde 25 ithal
enerji kullanimi s6z konusu” (Sonmez, age., s. 92). Sonmez’e sormak gerek: Yillardir yurtdisinda
miiteahhitlik yapan Tiirk firmalari ihracat yapmis olmuyorlar mi, doviz getirmiyorlar mi; bu
onemsiz bir miktar midir? Ya da “dis pazara doniik”, ihracatci sektorlerin ¢ogu kendisinin de gayet
iyi bildigi gibi net ithalat¢1 degiller mi?
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larini, giinlimiizde is hacmi itibariyle diinya siralamasinda Cin’den sonra ikinci
sirada yer aldiklarimi®, yurtdisinda her y1l iilkenin y1llik mal ihracatinin ortalama
yiizde 20’si biiyiikliigiinde proje tstlendiklerini unutmamak gerekir.

Nitekim yukarda aktardigimiz ilizere yazarlardan Balaban da sektoriin 80
sonrasi ilk biiyiime donemi olarak 1982-1987 yillarini, sonraki biiylime donemi
olarak da 2002-2008 yillarini belirtiyor. Verilere dikkatle bakacak olursak ingaat
sektoriine yapilan yatirnmlarin GSYH igindeki pay1 ilk dénemde daha yiiksek-
tir. Boylece 2002-2008 yillarinda ve 2010°dan itibaren de insaat sektdriiniin 6ne
cikmasini dogrudan AKP hiikiimeti ile sinirlamak dogru olmayacaktir. Peki, bu
durumda neden insaat sektorii adindan bu kadar soz ettirir oldu?

Aslinda her iki kitapta da buna cevap veriliyor. Biz énce daha berrak olan
Sénmez’inkinden aktaralim: “Bu ‘basar1’ biiyiik dlciide digardan akan yabanci
kaynak ile miimkiin oldu. 1980°li yillarda Ozal déneminde yilda 1 milyar dolart
bulmayan, 1990’larda koalisyon hiikiimetleri doneminde yilda ancak 4 milyar
dolar1 bulan yabanci kaynak girisi, AKP rejiminin ilk 5 yilinda yilda ortalama 30
milyar dolara yaklasiyordu.*® Sonmez devaminda sorusuna kendi cevap veriyor:
“Insaatta hizl1 biiyiime igin ortaya ¢ikan potansiyel talep 2002 &ncesi i¢in de s6z
konusu degil miydi? Biiylik fark, degisen para iklimidir.”?! Derleme kitapta da
sermayenin 90’larda yaygin olarak faiz {izerinden, 2000’lerde ise gayrimenkul
tizerinden spekiilatif getiri pesinde kostugu belirtildikten sonra sdyle deniyor:
“2002 oncesi de boyle bir imkan vardi, ancak asil fark bu yatirimlara girismek
icin gerekli kredi, yabanci sermaye giriginin artmasi insaat i¢in gerekli fonlar
yaratacakti.”? Bu tespit onemlidir. Zira konut ve gayrimenkul sektoriiniin gelis-
mesinde, AKP’nin iradesi diginda, dogrudan siyasi olmayan 6nemli bir agiklayici
etkenin s6z konusu oldugu her iki kitapta da teslim ediliyor.

Bu dis dinamigin belirleyici oldugu diinya ekonomisinin kriz kosullarinda,
ister Batici-laik ister Islamei olsun, Tiirkiye burjuvazisi de énemli bir i¢ dinamik
olarak, uluslararasi rekabette (1994-1998-2001 krizlerinin agiga vurdugu gibi)
“tiknefes” kaldigindan “soluklanma” gereksiniminin bir {iriinii olarak yiiziinii
ingaat ve gayrimenkul sektoriine dondii. Tiirkiye sermayesi uluslararasi alanda
rekabet giicii olan sanayi sektorlerinde uzun zamandir zorlaniyordu. Bunda rol
oynayan yapisal etkenler, liretim yapisindaki teknolojik gerilik ve para hareket-
leri ile mal hareketlerinin serbestlestirilmesi sonucunda ihracati baskilayan ve
ithalat1 tesvik eden biitiinlesme bi¢imiydi. Bunun sonucunda cari agik yillardir
artma egilimindeydi. Tiirkiye kapitalizminin diinya ekonomisiyle biitiinlesme bi-
¢iminin getirdigi ¢eliskilerin bir iirlinii olan cari acig1 kapatmak igin para bulma

29 Hiirriyet, “Insaat bizim isimiz!”, 21.08.2015.
30 Sénmez, age., s. 22.
31 Sénmez, age., s. 30.
32 Balaban, age., s. 30.
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zorunlulugu da ekonomiyi yabanci sermaye akimlaria bagimli kiliyordu. Daha
fazla kér arayis1 pesinde olan yabanci sermayenin, 2002-2013 yillar1 arasinda,
“AKP devrinde”, yoneldigi sektdrlerin basinda finans ve hizmetlerin yani sira
insaat ve gayrimenkul gelmektedir.*

Konjonktiirel etken ise 6zellikle 2008 krizi sonrasi diinya ekonomisinin dur-
gunlagmasiyla birlikte ihracat olanaklarinin kisitlanmasiydi. Her iki etken birlikte
sanayide azalan karlilik sorununa yol agiyordu. Bu ¢eliskiler Tiirkiye burjuvazi-
sini, ayn1 diger iilke burjuvazileri gibi, sanayiye alternatif, onu ikame eden degil,
ancak onu destekleyen alternatif kazang arayisina zorladi. S6nmez de bahsediyor:
“Istanbul sermayesinin diisen faizlerle birlikte yeni bir yatirim alani olarak insaat
sektoriine yonelmesi** bunlarin basinda geliyordu. S$oyle ifade edelim: Siklikla
savunuldugu gibi izlenen kur politikasi nedeniyle degil (bu politika AKP &ncesin-
de de uygulaniyordu), belki onun da tesvik ettigi, ama asil koklerini Tiirkiye’de
sermaye birikiminin yapisal geriligi ile kriz kosullarinda tikanmasinda bulan bir
ortamda ingaat sektorii agirlik kazanmaya baglamistir.

Ozetle biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye kapitalizmi acisindan da insaat
sektorliniin ve “toprak ranti”’nin 6ne ¢ikmasinin maddi zeminini, kapitalist tiretim
iligkilerinden kaynaklanan ve birbirini etkileyen ikili bir yapmin {iriinii olarak
gérmek gerekir: Insaat sektoriiniin giiniimiizde Tiirkiye burjuvazisi agisindan
onemi, liretim/sanayi alaninda yaganan karllik krizini ertelemek ve hem i¢c hem
de dis pazarlardaki rekabet giicii kayiplarini telafi edebilmektir.

Ote yandan ingaat sektoriiniin AKP déneminde éne ¢ikma egilimini, soldan
iktisatgilarin siklikla vurguladiklan gibi “sanayisizlesme” olarak yorumlamak da
dogru degildir. Ornegin Sénmez sdyle diyor: “Yasanan son 12 yilda saglanan
dis kredileri kullanmada imalat sanayisinin payinin 13 puanin istiinde gerile-
mesi, Tlrkiye’nin sanayiden uzaklagmasi, sanayisizlesmesi gerceginin en ¢arpici
gostergesidir.”*® Yukarda mantigini agikladigimiz yerli ve yabanci sermaye ke-
simlerinin ingaat sektdriine yonelisi, olsa olsa sanayi yeteri kadar karl olmadigi
icin finans kesiminin bagka alanlara yoneldigini agiklar; sanayinin 6nemini tama-
men yitirdigini gostermez.

Tiirkiye ekonomisinde 2002-2014 yillar1 arasinda 6zel sektdr tarafindan yapi-
lan sabit sermaye yatirnmlarinin sektorler itibariyle seyrine bakildiginda, imalat
sanayisine yapilan sabit sermaye yatirimlarinin hem 2002 6ncesinden daima faz-
la oldugu hem de inisli ¢ikigh da olsa, belli bir diizeyi korudugu ve konuta yapi-
lanlardan daima yiiksek oldugu goriilmektedir.*® Keza GSYH iginde 6zel sekto-
riin makine ve techizat harcamalarinin payinm 2002-2014 yillar arasinda daima

33 Sonmez, Yurt, 21.05.2013.

34 Sénmez, age., s. 29.

35 Sonmez, age., s. 106.

36 T.C. Kalkinma Bakanligi, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler, Temmuz 2015, s. 90.
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insaat harcamalarinin payindan yiiksek oldugu gériilmektedir.’” Imalat sanayisi-
nin milli gelirdeki pay1 2003’de yilizde 23’den 2012°de yilizde 24.4’e ¢ikmisken,
emlak ve konut sahipligini de kapsayan ingaat sektriiniin payr ayn1 donemde
yiizde 13.7’den yiizde 14.1°e ¢cikmustir.*® 2002-2014 yillar1 arasinda sanayinin is-
tihdamdaki pay1 yiizde 20.8’den yiizde 19.1’e diigmiistiir, insaatin ayn1 donemde
pay1 ylizde 4.5’dan ylizde 7.3’e ¢ikmistir. Sanayi sektoriinlin ekonomide yaratilan
toplam katma deger i¢indeki pay1 2013 yilinda yiizde 42.5 iken, ingaat sektorii-
niin pay1 yiizde 7°dir.* Bankalarin (bireysel krediler hari¢) toplam nakdi kredile-
rinin yiizde 30’a yakin kism1 imalat sanayisine, ylizde 17.5 kadarlik kismu ticaret
kesimine, ylizde 10’u insaata gitmektedir.*°

Bu veriler 151¢1nda Tiirkiye’de kapitalist {iretim iligkilerinin sanayinin digina
tagindigini belirtmek kanimizca dogru degildir; sanayi uluslararasi kriz kosulla-
rinda gii¢ kaybetmistir, ancak 6nemi azalmamistir; GSYH i¢indeki, katma deger-
deki, sabit sermaye yatirimlarindaki ya da toplam istihdam i¢indeki paylar1 ba-
kimindan sanayi, insaat sektoriinden yine de daha agirlikli olan konumunu koru-
maktadir. Evet, insaat ve gayrimenkul sektorlerinin ekonomideki agirliginda bir
yiikselme egilimi s6z konusudur; ancak bu uzunca yillara ragmen higbir zaman
basat egilim olma diizeyine gelmemistir. ilk kitabin yazarlarindan Penpecioglu
da “endiistriyel tiretimdeki kar oranlarinin azalmasi siirecinde sermayenin ticaret
ve hizmetler gibi sektdrlere yonelmesinin beklenen bir durum oldugunu™' belirt-
tikten sonra soyle diyor: “Tiirkiye’de sermaye birikimi dinamiklerinde kuskusuz
bir degisim var. Ancak bu degisimin uluslararasi rekabet karsisinda kaderine terk
edilen endiistriyel tiretimi tasfiye eden bir noktaya ulastigini belirtmek oldukca
giig.”?

Insaat ve gayrimenkul sektériiniin sanayiye ragmen degil; onu daralan ih-
racat karsisinda i¢ talebi canlandirarak desteklemek iizere, onun karsi karsiya
kaldig1 engelleri en azindan 6telemek tizere 6nemli bir islev gordiiglinii ortaya
koymaya calistik. Son olarak baska bir¢ok gosterge ve veriye bagvurmak yerine
sadece glinlimiizden bir 6rnekle yetinelim. Tek basina toplam iilke ihracatinin
yiizde 15’ini olusturan Otomotiv Sanayicileri Dernegi (OSD) Yo6netim Kurulu
Baskani’nin ihracatta giiglii olmak i¢in i¢ pazarin énemine degindigi agiklama-
s1 soyle: “Sanayimizin mevcut konumunu korumasi igin i¢ pazardaki istikrarli
biiyiimenin devamliliginin saglanmasi biiyiik 6nem tasiyor. Kuvvetli bir i¢ pa-
zar ile desteklenmeyen sanayinin rekabet¢iligini siirdiirebilmesi haliyle miimkiin

37 Age., s. 40.

38 Sonmez, “AKP nerede hata yapti, neden umutsuz vak’a?”, Yurz, 10.09.2013.
39 TUIK verileri.

40 G. Uras, “Kredilerin % 4.1’ tarima gidiyor”, Milliyet, 31.7.2015.

41 Penpecioglu, age., s. 166.

42 Penpecioglu, age., s. 169.
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degil.”®

Ozetle insaat sektdriiniin son 10-15 yilda ekonomik bakimdan tercih edilme-
sinde hi¢ de 6zel olarak AKP’ye atfedilemeyecek, ayni donemde AKP yerine
baska bir burjuva hiikiimet olsa da kolay kolay kaginamayacagi dinamikler oldu-
gunu, hem dis kosullarin bunu tesvik ettigini hem de Tiirkiye’de sermaye biriki-
minin zorunluluklarinin bunu gerektirdigini gostermeye calistik. Soylediklerimizi
berrak ifade edelim: Diinya ekonomisinin kriz kosullarinda insaat sektdriiniin,
elbette yukarda degindigimiz, ekonomiyi siiriikleyen, icerde talebi canlandiran
bir etkisi oldugu acik, ama asil belirleyici olan uygun uluslararasi konjonktiir
olmustur! Buradan hareketle biz insaat sektoriinii lokomotife degil, olsa olsa bah-
settigimiz kosullar altinda her an patlamaya hazir bir yedek lastige benzetmeyi
daha uygun buluyoruz.

AKP’nin yiikselisinde siyasi tercih olarak insaat sektoriiniin rolii

Insaat sektoriiniin ekonomik agidan “tercih” edilmesinin gerekcelerine yukar-
da degindik. Bu boliimde AKP’ nin siyasi tercihinin nedenleri ve AKP’nin yiikse-
lisinde bu sektoriin bir rol oynayip oynamadigina deginmek istiyoruz.

Biz, eger bir siyasi tercih s6z konusu ise, bunun - ele aldigimiz her iki ki-
tapta iddia edildigi gibi - insaat sektorii aracihigiyla Islamer bir rejim kurmak
ya da farkli sermaye kesimleri arasinda bir koalisyon/ittifak kurarak hegemonya
saglamaktan daha ¢ok, AKP’nin iktidara gelmesiyle iyice acgiga ¢ikan Tiirkiye
burjuvazisinin kendi i¢indeki ¢atismanin iiriinii oldugu kanisindayiz.** Eger in-
saat sektoriiniin tesvik edilmesinde bir siyasi tercih sdz konusu ise, bu 6ncelikle
Islamc1 burjuva fraksiyonunun gii¢lendirilmesine doniiktiir.

Burada ekonominin alanindan ¢ikip, siyasetin alanina girmek durumundayiz.
2001 kriziyle birlikte AKP karsisindaki Batici-laik cephe ¢okmiis durumunday-
di.® Aslinda S6nmez de bu tespiti teyit ediyor: “2001 krizinde 6liimii gormiis kit-
leleri sitmaya razi etmek zor olmadi.” ¢ Uluslararasi uygun ekonomik kosullarin
yaratt1§1 biiyiime riizgarin1 da arkasina alarak AKP hiikiimeti {izerinden Islamci
burjuvazi ekonomik giicliyle orantisiz bir siyasi giic elde etmis oldu. AKP/
Erdogan insaat sektoriinii Batici-laik burjuvazi karsisinda hem Islamci sermayeyi
giiclendirmek hem de kendi siyasi giiciinii ihya etmek iizere kullandi.

Her iki kitapta da gayet yerinde olarak buna deginiliyor. 11k kitabin yazarlari

43 Hiirriyet, 20.05.2016.

44 Bu gelismeyi daha 6nceki bir yazimizda ortaya koymustuk: K. Tanyilmaz, “Tirkiye Biiyiik
Burjuvazisinde Derin Catlak”, Neoliberalizm, Islamct Sermayenin Yiikselisi ve AKP, (der.) N.
Balkan, E. Balkan, A. Oncii, Istanbul, Yordam Yaynlar1, 2014, s. 143-179.

45 Bu konuda ayrintili bir analiz i¢in bkz. S. Savran, “Islamcilik, AKP, Burjuvazinin I¢ Savas1”,
age., s. 53-142.

46 Sonmez, age., s. 67.
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da “metropol sermayesi”nin de insaat sektoriine girdigini,*” ikinci kitapta Sonmez
de “1970’li yillarin sanayicilerinin de ingaatg1 kesildigini”*® agikca belirtiyorlar.
Demek ki ingaat sektoriine yonelmek bakimidan sermayenin farkli kesimlerinin
davraniglar ve ¢ikarlar1 bir dnceki boliimde belirttigimiz gerekcelerden dolay1
ortiisliyor. Burada bir ayrigma s6z konusu degil. Bizim altini ¢izmek istedigimiz
nokta ise sudur: AKP ingaat ve emlak sektdriinde olusacak potansiyel kar ve top-
rak rant1 pastasindan Islamc1 sermayeye daha fazla pay aktarabilmek amaciyla
ihaleleri, idari diizenlemeleri siyasi olarak, ekonomi-dig1 yontemlerle sekillen-
dirmeye caligmaktadir. Aslinda her iki kitapta yer alan cesitli yazilarm 6nemli
bir katkis1 tam da bu “kayirma” iliskisini verilerle ve olgularla ortaya koyma-
sidir. Tirkiye Miiteahhitler Birligi Bagkani’nin sektoriin yiikseliste oldugu bir
donemde (2002-2006) yaptigi agiklamada sektdriin sanildigi kadar iyi durumda
olmadigini, bityiiksehir belediyelerinin actigi ihalelerin de kendilerinden habersiz
diizenlendigini dile getirmesi bunun somut ifadesinden bagska bir sey degildir. *

Son olarak Sonmez basta olmak {izere siklikla dile getirilen su yaygin iddiaya
da deginmeden ge¢meyelim. Aslinda her iki kitapta da - ister “hegemonya proje-
si” ister Islamci rejim kurma amaci 6ne ¢ikarilsin - netice itibariyle su sdylenmis
olmaktadir: “AKP insaat sektoriinii kullanarak yiikseldi, inigi de insaat sektorii
yiizinden.” Bu bize kalirsa hem tutarsizdir hem de ekonomik indirgemeci bir
yorumdur. Tutarsizdir, ¢linkii AKP’nin kendi tercihinin sonucu olarak ingaat sek-
tortinli basamak olarak kullandig1, bu sayede siyasi yiikseligini ger¢eklestirdigi
onermesi, ekonominin politik olarak (AKP’nin iradesi, tercihi) belirlendigi an-
lamina gelirken; inisinin de ingaat sektorii yiiziinden olmast da ekonominin (dis
kaynagin azalmasi, ingaat ve gayrimenkulde biiyiimenin yavaglamasi) politikay1
belirledigi gibi bir sonuca gotiirmektedir. Ayni zamanda ekonomik indirgemeci-
dir. Biz Marksistleri her seyi ekonomi ile agiklamakla elestirenlerin, glinlimiiz
Tiirkiye kapitalizminde “betona dayali birikim™i kdiltiirel ve siyasi temellerle
aciklamaya calisirken boylesi bir sonuca varmis olmalari ilgingtir.

Biz ise hem ekonomi hem de politika alaninda, kendi 6zgiilliikleriyle, siif
miicadelelerinin 6nemini vurgulamak gerektigini savunuyoruz. Kapitalist iire-
timin gliniimiiz durgunluk kosullarinda yeteri kadar artik deger iiretememesine
tepki olarak uluslararasi burjuvazi ve bu arada bir biitiin olarak Tiirkiye burju-
vazisi hem daha fazla artik deger (konut tiretimi) hem de daha fazla “rant” (gay-
rimenkul spekiilasyonu yoluyla toprak ranti) elde edebilmek amaciyla kamusal
arazilere devletin de katkistyla el koymaktadir. Bir yandan ingaatlarda karin tok-
luguna calistirilan binlerce is¢i is cinayetlerine kurban verilmekte, 6te yandan
emekgi siniflar ev sahibi olabilmek i¢in agir borg yiikiiniin altinda ezilmekteler.

47 Balaban,age., s. 35-6.
48 Sonmez, age., s. 15.
49 Referans, 27.12.2006.
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Bir yandan is¢i sinifina kars1 daha fazla somiirii olanaklari zorlaniyor, 6te yan-
dan AKP hiikiimetlerinin destegiyle (organik ya da yandas®) Islamc1 burjuvazi
ekonomi-dis1 mekanizmalarla Batici-laik burjuvazi karsisinda somiiriiden daha
fazla pay kapma miicadelesi veriyor. Her iki anlamda da sinif miicadelesi s6z
konusu. Ozetle iki noktay1 vurguluyoruz. Birincisi insaat sektdriiniin biiyiime-
siyle AKP’nin otoriter ve fasizan bir yonetim tarzi benimsemis olmasi arasinda
otomatik bir iliski yoktur. insaat ve gayrimenkul sektdriiniin hi¢ bu kadar atilm
yapmamis oldugu ge¢mis burjuva hiikiimetlerinde de bir dizi anti-demokratik uy-
gulamalar mevcuttu. Kaldi ki ekonomi (“yatirim iklimi”), politika alaninda AKP
hiikiimetini asagi ¢ceken (6zellikle 2008 krizi ve 2013 sonrasi donemde) sinirla-
yic1 bir ortam olusturmasina ragmen, son yillardaki se¢cimlerde goriildiigii iizere,
biiylime yavaslasa bile, AKP’ye yonelmis segmen kitlesi azalmiyor, hatta bazen
artiyor. Demek ki politika alaninda nasil bir sinif miicadelesi yiiriitiildiigii de can
alic1 onem tasiyabiliyor. Ikinci vurgulamak istedigimiz, insaat sektdriine iliskin
bir siyasi tercih s6z konusuysa, bunun temel amacinin bir hegemonya insa etmek-
ten ziyade burjuvazi i¢i catismada gii¢ dengelerini degistirebilmek bakimindan
bir “iskele” islevi gordigudiir.

Politik sonuclar

Tiirkiye kapitalizminde “insaata dayali biiylime™yi ¢esitli boyutlariyla ele alan
her iki kitap da, bazi tespitleri, olgularin ve verilerin zenginligi i¢inde kapsamli
bir sekilde ele almalar1 bakimindan kiymetli. Her iki kitap da insaat ve emlak
sektorlerindeki “biliylime”nin “karanlik yiizii”ni, sektoriin kitleleri sisteme ice-
rebilmek bakimindan nasil bir islev gordiigiinii ve 6zellikle is¢i sinift agisindan
yakin gelecekte olasi bir “emlak krizinin” tiim ekonomide yaratacagi tahribati
ortaya koymak bakimindan ¢ok dnemli gozlemler ve tespitler igeriyor.

Gelgelelim amacimiz S6nmez’in de belirttigi gibi, insafsiz kapitalizmi terbiye
edici bir hatta takilip kalmak olmayacaksa; asil amag bu reformizmi asip kapita-
lizm karsit1, kar ve birikimi degil, toplumsal ¢ikarlari 6nde tutan (...) sosyalist bir
toplumsal diizeni insa etmeyi hedeflemek olacaksa,’! ¢ikis noktamiz kapitalizmin
iginde bulundugu durgunluk evresinde sinif i¢i ve siniflar arast miicadelelerin so-
mut kosullarda nasil sekillendigi olmalidir. Kapitalizmin yeniden iiretimini sag-
lamak {iizere nasil yonetildigi (muhafazakar, korporatist ya da otoriter, fasizan
zihniyet) degil. Bu nedenle ilk kitapta Penpecioglu’nun “Marksist bir kentsel si-
yaset anlayisinin gelistirilmesi i¢in yapilmasi gereken farkli toplumsal ve siyasal
baglamlarda olusan farkli devlet miidahalelerinin ve diizenleyici mekanizmalarin

50 “Havuz” diye de bahsedilen ve ig¢inde Cengiz, Limak, Kolin, Kalyon, Agaoglu gibi insaat
firmalarini barmndiran, bir kism1 GYO bi¢iminde &rgiitlenmis bulunan sermaye kesimlerinin varligi,
burjuvazi i¢i miicadelede AKP’nin elini gliglendiren dnemli bir islev goriiyor.

51 Sénmez, age., s. 102-3.
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arastirilmasi, bu miidahalelerin-mekanizmalarin kapitalist sosyo-mekansal iligki-
leri nasil ve ne 6lglide yeniden tirettiginin tartisilmasidir”? 6nerisine katilamiyo-
ruz. Kanimizca “Marksist bir kentsel siyaset anlayismin gelistirilmesi i¢in” 6nce
kapitalist bir ekonomideki sermaye birikimi dinamiklerinin ve mevcut iiretim
iligkilerindeki doniigiimiin kentlesme ve konut politikalarina nasil yon verdigini,
sonra da bu politikalarin sinif i¢i ve siniflar arasi miicadelelerin sonucunda nasil
bicimlendiklerini arastirmak gerekir. Ancak o zaman devlet miidahalelerinin ve
diizenleyici mekanizmalarin yeniden {iretimde oynadiklari rolii ve buna ragmen
kendini yeniden liretememesine, krizlere ve toplumsal maliyetlere yola acan et-
kenleri daha iyi kavrayabiliriz.

Konut sorununun kdklerini iiretim iliskilerinde degil de yeniden tiretim (dii-
zenlemeler) ve dolasim alaninda (“konut piyasasi”, kamu arazilerinin piyasaya
acilmasi vb.) aramanin sonucu, kamusal arazilerin esitsiz dagilimina yol agan
politikalar ve zihniyetler biitiinline odaklanmak olacaktir. Kendi bagina devletin
yanlig konut politikalarina, emlak sektoriiniin kotii diizenlenmesine/yonetilmesi-
ne odaklanmak, konut/emlak/insaat sektoriinde izlenen politikalara rengini ve-
renin hem iiretim hem de politika alanlarindaki sinif miicadeleleri oldugunu goz
ard1 etmemize yol agabilir.

Bundan dolay1 da ele aldigimiz iki farkli yaklasimin politik sonuglar1 da ister
istemez farkli olacaktir. S6nmez’in kitabinda miicadeleye davet ettigi “en genis
ittifak” cephesinde kimler yer alacaktir? Daha “kéarli” oldugu icin sanayiden ¢ok
konuta ve gayrimenkule kredi vermeyi tercih eden finans kesimi mi, S6nmez’in
de yer yer sitayisle bahsettigi gibi, yonetimlerinde olan belediyelerde her tiirlii
ingaata izin veren CHP mi*, aym1 “biiyiikleri” gibi, yatirimlarini gayrimenkul
kazanclarina yonlendiren “girisimci” KOBI’ler mi? Yoksa “kentsel déniisiim”
marifetiyle evlerinden, mahallelerinden edilen kent yoksullari, ev sahibi olabil-
mek ugruna yillarca kredi borcu 6demek zorunda birakilan emekgiler, ingaatlarda
¢ogu tageron ve giivencesiz caligtirilan, hemen her giin is cinayetlerine kurban
giden is¢iler mi?

Bu yazidaki tespitlerin bizi gotiirdiigii bir diger sonug ise, AKP’nin otoriter,
fasizan yonetim tarzini elestirmek i¢in insaat sektoriinii analizin merkezine oturt-
manin, bu amagla iyi ve kotii sermaye birikimi, iyi ve kotii ekonomi politikalari,
“liretim ekonomisi”- “rant ekonomisi” ayrimi1 yapmanin, burjuvazinin o ya da bu
kanadina yedeklenmeye yol agma tehlikesi barindirdigidir. Bu tiir ayrimlar Batici-
laik burjuvazinin ingaat sektorii tizerinden somiirii ve spekiilatif getiri saglayarak
genis emekgi kitlelerini daha fazla somiiriiye tabi kilmak bakimindan en az AKP
hiikiimeti kadar sorumlu oldugunun iizerini 6rtmeye yarar. Nitekim giiniimiiz-
de AKP’yi devirmek isteyen Batici-laik burjuva fraksiyonu etrafinda kiimelenen

52 Penpecioglu, age., s. 165.
53 Sénmez, “46 katli rant rezaleti (2)”, Birgiin, 16.05.2015.
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“Amerikan muhalefeti”nin kitleler tizerinde “hegemonya” kurmak i¢in tam da
en ¢ok bagvurdugu bir yaklagimdir bu. Kapitalizmde mevcut giic dengelerini de-
gistirmek, “hegemonya”y1 kirmak, eger sistemi reforme etme pesinde degilsek,
daha iyi (ihracat1 ve sanayiyi destekleyen) ve daha koti (i¢ pazar ve tiiketimi
destekleyen), daha otoriter (AKP rejimi) ve daha demokratik (?) politikalardan
birini tercih ederek degil, o tercihe zorlayan yapisal etkenleri, en basta da mevecut
tiretim iliskilerini degistirerek miimkiin olabilir. “Kent hakki1” alaninda s6z sahibi
olabilmek de ancak bunun sinifsal bir mesele oldugunu kavramakla miimkiindiir.
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Kitap Tanitimi

Tiirkiye’de Sinif Miicadeleleri

Tiirkiye’'de
Stnif Miicadeleleri
4. baski
Sungur Savran
Yordam Kitap

Miicadeleleri

L_ﬂq;'s- 1980,

Tiirkiye’de Sinif Miicadeleleri, gerek Kemalizmin ve onun bugiinkii miras-
¢isi ulusalciigin, gerekse sol liberalizmin 20. yuzyil Tarkiye tarihinin butin
dondm noktalarini (Milli Micadele ve Cumhuriyet’in kurulusu, ¢ok partili yapi-
ya gegis, 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eylul vb.) yanlis yorumladigini ileri strGyor.
Dogru bir kavrayisa ancak Turkiye tarihinin bir sinif micadeleleri tarihi olarak
yeniden okunmasi yoluyla varilabilecegini ortaya koymaya calisiyor.
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Sosyal yardim:
yoksulun sozde dostu,
iscinin amansiz dusmani

Ozgiir Oztiirk

Denizcan Kutlu

Tiirkiye 'de Sosyal Yardim Rejiminin Olusumu:
Birikim, Denetim, Disiplin

Ankara: NotaBene Yayinlari, 2015

Tiirkiye’de AKP doneminde pekigen sermaye egemenliginin en 6nemli ayak-
larindan birini sosyal yardimlar olusturuyor. “Sosyal yardim” denildiginde, yok-
sullara yonelik kurumsal nitelikli ayni veya nakdi destekleri anlamak gerekiyor.
Belirlenen bir yoksulluk sinirina goére, ¢ogunlukla bir hanenin, bazen de bir bi-
reyin muhtaclik diizeyi Olciilerek verilen bu tarz yardimlar arasinda ilk akla ge-
lenler elbette komiir ve gida kolisi dagitimlari. Fakat son yillarda (sartli egitim
yardimi, engelli yakini yardimi vb.) yeni sosyal yardim bi¢imlerinin de uygula-
maya girdigini goriiyoruz. Sermayenin isleyisi genis kitleleri yoksullastirirken,
bir yandan da yoksullugun yonetilmesi i¢in ¢esitli mekanizmalar kuruluyor.

“Sosyal yardim” olgusunun 6nemi agik. Gelgelelim bu 6nemli olgunun
Tiirkiye’de doyurucu bigimde incelendigi ve tartisildigi sdylenemez. Sosyal yar-
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dim alanlar1 “makarnacilar” diye asagilayan ve onlari ili¢ bes kurus karsiliginda
oylarini satan ahlaksizlar olarak goren tipik ulusalci sosyal-demokrat goriis de,
sosyal yardimlar1 6nemsiz bulup AKP’nin esasen sdylemsel becerileri yoluyla,
toplumun beklentilerine bir sekilde hitap ederek se¢im kazandigimi diisiinen li-
beral yaklasim da problemli. Zira her ikisi de meseleyi dncelikle ve esas olarak
secim basarisi agisindan ele aliyor.

AKP’nin elindeki her aract kullanarak se¢imlerin hayli esitsiz bir ortamda
gerceklesmesini sagladigi malum. Aslinda Tiirkiye’de bir siiredir burjuva stan-
dartlarma gore bile bir “se¢im” yapilip yapilmadig: da tartigmali. Fakat sorun
secimlerden ibaret degil. Karsimizda AKP olarak gordiigimiiz ve giderek Tayyip
Erdogan’in sahsinda cisimlesmis olan yapi, siyasal alanin yani sira ekonomik,
toplumsal, ideolojik diizlemlerde de kendisini yeniden iiretecek mekanizmalari
kuruyor. Bdyle biitiinsel bir perspektiften bakildiginda sosyal yardim olgusu fark-
11 bir anlam kazaniyor.

Denizcan Kutlu’'nun 2015 yili sonunda cikan kitabi, sosyal yardimlar
Marksist perspektiften incelemeye girisen bir calisma olarak dikkate alinmay1
hak ediyor ve konuyu tartismak i¢in uygun bir ¢ikis noktasi sagliyor. Bu yazida
Kutlu'nun kitab1 degerlendirilecek ve bazi agilardan elestirilecek, ama biitiin ola-
rak alindiginda degerli ve yararli bir yapit oldugunu bastan teslim etmek lazim.
Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde etkili olan Marksist gelenegin bir iiriinii
sayilabilecek, kapsamli bir arastirmaya dayanan, konuyu hem teorik hem de ol-
gusal yonden ele alan nitelikli bir ¢aligma bu. Kutlu, saha ¢aligmasi sirasinda
Ankara’da ¢ok sayida insanla -hem yardim alanlarla hem de sosyal yardim go-
revlileriyle- goriigmiis. Olguyu biitiinliiklii bicimde kavramayi, teorik diizlemde
acikliga kavusturmayi, ayrica yardim alanlarin ve verenlerin bunu nasil yasa-
diklarin1 ortaya koymay1 amaclamis. 2014 yilinda Gamze Yiicesan-Ozdemir’in
danigmanliginda doktora tezi olarak tamamladig1 bu ¢alismay1 gézden gegirerek
kitap haline getirmis.

Kapitalizm oncesinde ve kapitalizmde sosyal yardimlar

Kutlu’nun c¢aligmasinda kapitalizm oncesi toplumlardan bahsedilmiyor, ama
en genel anlamryla “sosyal yardim” benzeri pratiklerle aslinda hemen her sinif-
It toplumda karsilagiyoruz. Zira siniflarin var olmasi demek somiirii demektir,
bunun sonucunda da niifusun bir kisminin yoksullasmas1 demektir. Sosyal yar-
dim, bu genis anlamiyla, hem yoksul kitlenin isyanini 6nlemek hem de ayni za-
manda onu ayakta tutmak i¢in zaman zaman bagvurulan bir yontemdir. Ornegin
Osmanli’da vakiflar vb. araciligiyla yoksullara yonelik “hayirseverlik” faaliyet-
lerinin gerceklestirildigi biliniyor. Yine, eski Roma’da panem et circus (ekmek
ve sirk) denilen bir uygulama goriilityor. Roma koleci devleti emperyal fetih sa-
vaglari ile genisledik¢e ana yurda kole akisi artiyor, buna bagli olarak da ucuz
kole emegi ile rekabet edemeyen kiiciik tarim dreticileri iflasa siiriikleniyordu.
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Kirda gecinemeyen kdyliilerin énemli bir béliimii biiyiik kentlere y1gild1. Iste bu
bagibozuk kitleyi denetim altinda tutmak i¢in panem et circus denilen politika
devreye sokuldu. Yoksullara diizenli olarak gida (ekmek) dagitimi yapiliyor, ay-
rica onlar1t mesgul edecek gladyatdr doviisii, araba yarislar gibi gosteriler (sirk)
diizenleniyordu.

Demek ki, tarihte, kapitalizm 6ncesi donemlerde de “sosyal yardim” benzeri
uygulamalar goriilmiistiir. Fakat, kapitalizmin sahneye ¢ikmasiyla bu tarz yar-
dimlar niteliksel bir doniisiime ugramistir. Kapitalizm dncesi donemlerde genel-
likle istisnai 6zellik gdsteren sosyal yardim pratigi, kapitalizmde kurumsal bigi-
me biirlinmiistlir. Daha da 6nemlisi, bu kurumlagma, devletin isgiicii piyasasina
yonelik diizenlemelerinin gergevesine yerlesmistir. Kapitalizmde sosyal yardim-
lar, genellikle, Marx’1n “yedek sanayi ordusu” dedigi issiz kitlenin her an iiretime
katilmaya hazir halde tutulmasina ve ayni zamanda isci ticretleri tizerinde baski
olusturmaya hizmet edecek sekilde tasarlanip hayata gegirilir. Bu yoniiyle de is¢i
smift miicadelesi lizerinde bazi olumsuz etkiler yaratma potansiyelini tagir.

Kapitalist tiretim kosullar1 altinda sosyal yardimlari kavramaya calisirken, bu
olgunun temel, 6zsel yonlerini ilk basta belirlemek gerekir. Kutlu, kapitalizmde
sosyal yardimlarin kural olarak iiretimle ve isgiicli piyasasi ile iligkili bigimde
orgiitlendigini belirtiyor (s. 46). Kapitalist toplumlarda sosyal yardimlar bir ha-
yirseverlik meselesi veya devletin iyilik olsun diye vatandaslarina sagladigi bir-
takim olanaklar demek degildir. Aksine, mevcut {iretim iligkileri ¢ergevesinde
tasarlanip hayata gecirilen, emek-giicliniin yeniden iiretimine yonelik diizenle-
melerdir. Bu tip “yardimlar” yedek isgiicii ordusunu emek-giiciinii satmaya hazir
halde tutar, ayrica emek-giiciiniin degerinin diigiiriilmesine de yardimct olur (s.
57, 73-74, 320-321). Boylece, sosyal politikanin bir alt bagligini olusturan sosyal
yardimlar karsimiza bir sermaye politikasi olarak ¢ikmaktadir (s. 75).

Baglangicindan bu yana kapitalizm “sosyal politika” adi1 verilen ¢esitli uy-
gulamalar i¢ermistir. Kapitalist {iretimin siirmesi i¢in gereken fakat dogrudan
iretim alaniin disinda kalan egitim, saglik, sosyal giivenlik gibi konularda ge-
nellikle devlet devreye girer. Bunun yani sira, emek-giiciiniin yeniden iiretimi de
dogrudan dogruya piyasada veya iliretim alaninda degil, esas olarak hane icinde,
kadinlarin ev i¢i emeginin biiyiik rol oynadig bir siirecte gerceklestirilir. Uretim
alan1 digindaki tiim bu siiregleri diizenlemek icin kapitalist devlet, cesitli top-
lumsal mekanizmalar olusturur. Sosyal yardim uygulamalar1 da genel olarak bu
sosyal politika alani i¢indedir. S6zii edilen “diizenleme” pratigi soyut bir islevsel
mantiga degil, aksine somut sinif miicadelelerine bagl olarak sekillenir. Bugiin
Tiirkiye’de sosyal yardimlar gegmise kiyasla ¢ok daha fazla 6nem kazandiysa,
bunun temelinde sinifsal dinamikler yatiyor. Bu konuya asagida donecegiz.

Kapitalizmin tarihi boyunca gesitli sosyal yardim uygulamalar ile karsila-
styoruz. Kutlu bize, klasik bir érnek olarak, Ingiltere’de 16. yiizyildan itibaren
Yoksul Yasalari ile yoksullugu diizenleme ve denetim altinda tutma amaci giidiil-
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diigiinii; fakat bu yasalarin aslinda o donemde bir isgiicii piyasasinin olusumunu
engelledigini; 19. ylizyilda, Sanayi Devrimi sonrasinda, yoksul yasalarinin da sa-
nayinin donemsel iggiicii ihtiyaglarina yanit verecek bigimde donistlrildigini
hatirlatryor (s. 86-88).

Sonra? Sonrasi biraz bulanik, ¢iinkii Kutlu 20. yilizyilin 1970’lere kadar olan
donemdeki en onemli gelismelerini iki buguk sayfada ve bir ¢irpida 6zetleyip
geciyor (s. 89-91). Bunun sonucunda bir¢cok énemli konu (6rnegin bazi kamusal
hizmetlerin piyasa disina cikartilmasi, Sovyetler Birligi’ndeki uygulamalar ve
bunlarm kapitalist diinyaya etkileri, Tiirkiye gibi ge¢ kapitalistlesmis iilkelerdeki
stirecler vb.) layikiyla tartisilmiyor. Ayrica Kutlu, kapitalizmi donemlestirirken,
yer yer elestirse de biiyiik 6l¢iide Diizenleme Okulu adiyla bilinen teorik gelene-
ge yaslaniyor. Bu okulun gelistirdigi Fordist birikim rejimi, tekelci diizenleme
tarzi, Keynesci refah devleti gibi kavramlari elestiri sizgecinden gecirmeden alip
kullantyor. Buna bagli olarak da kavramsal netlikten uzaklagiyor.

Kutlu'nun esas odaklandigi zaman dilimi, son 30-40 yil1 iceren neo-liberal
donem. Zira bu donemde sosyal yardimlarin tipki kapitalizmin dogusunda oldugu
gibi islev gordiigiinii tespit ediyor: “Sosyal yardim, klasik liberalizmin insa siire-
cinde, Yoksul Yasalari; neo-liberalizmin inga siirecinde ise, ‘yoksullugu azaltma
stratejileri’ temelinde gerceklesmektedir” (s. 91). Kabaca 1980 sonrasina tarih-
lenebilecek neo-liberal donemde, bir yandan diinya genelinde is¢ilesme olaga-
niistii hiz kazanirken, bir yandan da issizlik artmis, calismanin dogasi degismis,
giivencesiz ve istikrarsiz ¢alisma bi¢imleri yaygimlagmistir (s. 102). Buna baglh
olarak hem sosyal yardimlar daha fazla 6nem kazanmig, hem de bu tip yardimlar
“calismay1 tesvik edici” bir anlayisla kurgulanmaya baslanmaistir.

21. yiizy1l baginda, diinyada bir milyara yakin insan sosyal yardim almaktadir.
Kutlu’ya gore bu siiregte “kamunun miidahaleci rolii azaltilirken, 6zel sektor,
vakif, goniilli kuruluslar, dernekler, sivil toplum orgiitleri ve hayirsever kisilerin
sosyal politikanin egitim, saglik, sosyal gilivenlik, istihdam, sosyal yardim gibi
geleneksel ilgi alanlarinda 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir” (s. 98).

Sol liberal yamlgilar

Kutlu’nun tespitleri sorunu tartismak icin bir baslangi¢ noktasi olusturuyor.
Bu cergevede Kutlu, Tiirkiye’de akademide hayli yaygin olan elestirel gorii-
niimlii sol liberal yaklasimi da sorguluyor. Ayse Bugra ve Caglar Keyder gibi
arastirmacilarin basmi ¢ektigi grubun “vatandaslik geliri” veya asgari gelir gibi
oneriler getirdikleri biliniyor (s. 125). Sol liberaller hak temelli sosyal politikay1
kapitalizmi doniistiirme imkani tastyan bir olgu olarak degerlendirirken, Kutlu
hakli olarak, sosyal politikanin hi¢bir bi¢ciminin kapitalizmi doniistiirme niteligi-
ne sahip olmadigini savunuyor (s. 136).

Gilinlimiizde, diinyada asgari gelir gibi yollardan komiinizme ulasilacagini
one siirenler bile var! (s. 126 dn) Tartisma, bu bi¢imiyle, 19. yiizyilda Marx’n
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Proudhoncu kiigiik-burjuva sosyalizmi ile polemigini andirtyor. Proudhoncu aki-
min, para sistemini diizenleyerek sosyalizme varmayi tasarlamasina, Marx, bu
sistemin kapitalizmin {iriinii oldugunu, yeni diizenlemelerin belki kapitalizmin
isleyisi agisindan bazi sorunlar1 ¢ozebilecegini, ama higbir para sisteminin kapi-
talizmi agmay1 saglamayacagini savunarak karsi ¢ikmisti. Benzer bigimde, farkl
bir sosyal politika ile is¢ilerin ve niifusun genis kesimlerinin yagam kosullarinin
bir miktar diizelebilecegi kesinlikle sOylenebilir. Fakat buradan sosyalizme gegi-
lebilecegini diisiinmek acike¢a hayalcilik olacaktir.

Vatandaslik, haklar, asgari gelir gibi kavramlarla yetinmek, “sinif” gercegine
sirt gevirmenin, tartismay1 notr goriiniimlii ama aslinda burjuva ideolojisine bat-
mig kavramlarla yiiritmeye ¢alismanin gesitli yollaridir. Bu yiizeysel ve yaniltict
kavramlar arasinda en popiiler olan1 ise “yoksulluk” kavramidir. Bu baglamda
Kutlu’nun, Tiirkiye’de sosyal yardimlar iizerine ¢alismalarda yoksullugun sinif
iligkilerinden koparilarak ele alinmasini elestirmesi son derece yerinde bir miida-
haledir (s. 112).

Yoksul ile proleter

Charlie Chaplin’in Modern Zamanlar filmini degerlendiren Roland Barthes,
Chaplin’in proleteri daima yoksulun ¢izgileri altinda gordiigiinii belirtir. Chaplin,
filmlerinde, isciyi is¢i olarak degil daha ziyade bir “yoksul” insan olarak isler.
Sanatinin insani giicii de siyasal bulaniklig1 da buradan kaynaklanir. Bu filmlerde
is¢i sinif bilincinin esigindedir, ama bu bilinci kazanmamistir; heniiz is¢i degildir.

Barthes’in sdylemeye dili varmamis: bu sermayenin ideolojisidir. Burjuvazi,
is¢iyi isci olarak degil yoksul bir insan olarak sunar. Bu nedenle, burjuva sosyal
bilimciler de simif terimleriyle degil “gelir diizeyleri” gibi yiizeysel kavramlarla
caligirlar. Zira isci ve kapitalist gibi kavramlar bir siire sonra kaginilmaz olarak
“somiird” fikrini ve sistemin sorgulanmasini beraberinde getirecektir. Oysa yok-
sulluk-zenginlik gibi olgular geneldir, neredeyse tiim smifli toplumlarda karsila-
silan durumlardir. Burjuva ideolojisi, kapitalizmin yoksullugu {ireten ve yeniden
iireten dinamiklerini gérmezden gelir ve yoksullugu dogallagtirir.

Proletarya sozciigliniin kokeni eski Roma’daki proles (Latince: ¢ocuklar,
evlatlar) sozciigiine dayaniyor. O donemde “proletarya,” gercekten de, elinde
coluk ¢cocugundan bagka bir seyi, mali miilkii olmayan yoksul insanlar demek-
ti. Marksizm, bu terimi, anlamin1 modern is¢i sinifina karsilik gelecek sekilde
degistirerek kullanima sokmustur. Kapitalizm kosullarinda proletarya oncelikle
veya esas olarak yoksullar1 degil, liretim araglarindan kopartilmis olan, bu ne-
denle emek-giiclinii satmak zorunda kalan, belirli {iretim iligkileri ¢ercevesinde
yoksullasan bir sinifi ifade eder. Mesela ge¢imlik iiretim yapan koyliilerin biiytiik
cogunlugu da yoksuldur, ama proleter degildirler.

Proleteri yoksulla 6zdeslestirmek yalnizca diisiinsel veya ideolojik bir yanilgi
olmayip, ayn1 zamanda dolaysiz politik sonuglar da igerir. Zira ikisi arasindaki
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farklilik zaman zaman karsitlhiga doniisme potansiyeli tasir. Daha acikgasi, ka-
pitalist devlet bazi durumlarda orgiitlii is¢i sinifinin karsisina yoksullari gikar-
ma stratejisine yonelebilir (Brezilya’da Lula’nin baslattigi, niifusun yaklasik
dortte birini kapsayan sartli nakit destegi programi “Bolsa Familia” érneginde
oldugu gibi). Bu baglamda, Kutlu’nun neo-liberal dénemde Tiirkiye’ye benzer
konumdaki tilkelerdeki sosyal yardim pratiklerini politik sonuglar1 bakimindan
da degerlendirmeye almasi iyi olurdu. “Bolsa Familia” disinda, Meksika’daki
“Oportunidades” veya (Muhammed Yunus’a Nobel 6diilii kazandiran) mikro kre-
di uygulamalar1 gibi girisimlerin ¢ok dnemli politik sonuglarinin oldugu agiktir.

“Simif uzlasmasi1” mi?

Kutlu'nun yoksullugu sinif iligkileri cergevesinde ele almaya ¢alismasi ne ka-
dar dogruysa, sosyal yardimlari fiili bir tiir “sinif uzlagmasi” olarak tanimlamasi
da o kadar problemli. Bu iddia teorik agidan hatali, zira emek-sermaye iliskisi
temelde antagonist karakter tasiyor. Tiirk¢e’nin sagladigi bir olanagi kullanarak
buna “uzlagmaz karsitlik” demekteyiz. Burada tartisilan sey basit bir terminolojik
titizlik meselesi degil, diger teoriler karsisinda Marksizmin ayirt edici yoniiniin
ne oldugu.

Elbette Marksistler burjuva iktidarinin sadece ¢iplak zora dayanmadiginin ve
ayni zamanda kitlelerin 6rtiilii onayini, rizasini alarak kuruldugunun farkinda-
dir. Tam da bu nedenle kapitalizmin muazzam ideolojik aygitlara ihtiyaci vardir.
Giinliik yasamda bir¢ok iscinin, hatta sendikanin patrondan ¢ok patroncu oldu-
gunu da herkes bilir. Gelgelelim bu devasa sistemin kalbinde bir imkansizlik, bir
antagonizma yatar. Burada kastedilen, iki siifin ¢ikarlarinin temelde birbirine
zit olmasidir. S6z konusu ¢ikarlar burjuva ideolojisinde birbiriyle uyumlu (veya
en azindan, prensipte uyumlu hale getirilebilir) gibi sunulur; is¢i sinifi bilinci ise
bunun sorgulandigi noktada baslar.

“Sinif uzlagmasi” fikri, Kutlu’nun Diizenleme yaklasimina (belirli 6l¢iide) da-
yanmasinin bir uzantisi gibi goriiniiyor. Bu ekol sayesinde, ne yazik ki Marksistler
arasinda bile 6zellikle 1945-1975 arasi donemi bir “simif uzlagmasi” seklinde
kavramak epey yaygmlik kazanmistir. Buna gére, ikinci Diinya Savasi sonrasi
donemde, kitlesel iiretim ve kitlesel tiikketimle karakterize olan bir ekonomik yap1
ve “tekelci diizenleme tarz1” gercevesinde, Bat1 iilkelerinde is¢i sendikalariyla
burjuva hiikiimetleri arasinda bir “uzlagma”nin yasandigi one siiriiliir. Yiiksek
iicretler ve diger sinifsal kazanimlar “refah devleti” ad1 verilen bir modele bagla-
nir. Bu perspektifte, diinya 6lgeginde siif miicadelesinin ve Sovyetler Birligi’nin
varliginin Bati kapitalizmi tizerinde olusturdugu basing ve ekonomi politikalari-
nin bu durum gozetilerek sekillendirildigi gergegi basitge bir yana birakilir.

Kutlu’nun Diizenleme yaklagimini biitiin sonuglariyla kabul etmedigini, lehi-
ne bir nokta olarak, belirtmek gerekiyor. Nitekim “refah devleti” denilen olgunun
SSCB’nin etkisinden ayr1 goriilemeyecegini kabul ediyor ve “refah devletinin ve
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sosyal politikanin, kapitalist nesnel gelisimin dogrusal iiriinleri oldugunu iddia
etmiyoruz” diyor (s. 89 dn). Fakat Diizenleme yaklasimi ile dogrudan tartigma-
dig1 Slglide, analizi yer yer eklektik hale geliyor. Bir yandan Marx’tan hareketle
baz1 genel formiilasyonlara ulasmaya calisiyor, bir yandan da “refah devleti” ve
Fordizm gibi kimi yaygin goriisleri elestirmeden kullantyor. Sosyal yardimla-
rin igerdigi ortiilii kabullenme halini “siif uzlagsmasi” olarak tanimlamasi bunun
en carpici 6rnegi. Oysa bu bir uzlagsma degil, boyun egdirme iliskisi ve yardim
alanlarin yasadig1 rahatsizigi Kutlu da metin boyunca bol bol érnekliyor. Isci
smifi agisindan ortada bir uzlagsma degil, gecici ve kismi bir yenilgi, katlanilan
bir durum var. Ag¢ik¢asi Kutlu’nun yapitinin bdyle bir argimana ihtiyaci da yok.

Neo-liberal donemde sosyal yardimlar

Yukarida, eski Roma’daki “ekmek ve sirk” politikasindan séz etmistik.
Giliniimiiz kapitalizmi ile benzerlik gergekten garpici. Olaym “sirk” tarafini uzun
boylu tartismaya bile gerek yok. Hollywood filmlerini, akla zarar TV programla-
rin1, gladyator doviislerinin modern karsiligi sayilabilecek futbolun 6neminin son
otuz yilda olaganiistii arttigin1 (yeni insa edilen stadyumlara “Arena” deniliyor
artik) hatirlatmak yeterli. Biz Tiirkiye’ye ve “ekmek” meselesine bakalim.

Tiirkiye’de neo-liberal donemde, kisaca 1980 sonrasinda, tarim politikalarinin
degismesiyle, kiigiik iireticilerin artik kirda barmamaz hale geldikleri ve kitleler
halinde kentlere yigildiklar1 biliniyor. Milyonlarca insan kisa siirede proleter-
lesmistir. Fakat neo-liberalizmin kosullarinda, bu elbette giivencesiz, sigortasiz,
enformel vb. istikrarsiz bigimlere biiriinmiistiir. Sosyal yardimlarin tam da bu
donemde giderek 6nem kazanmasi bir tesadif sayillamaz. Kutlu’nun belirttigi
gibi, Tiirkiye’de “sosyal yardimlarin bir politika seti olarak 6ne c¢ikmasi, esas
olarak 1980 sonrasi zaman diliminde gergeklesmistir” (s. 149). 2000’li yillarda
ise sosyal yardimlarin ¢ok daha fazla goriiniir hale geldigi soylenebilir. Nitekim
Kutlu’nun verdigi rakamlara gore, sosyal yardim harcamalarimin gayrisafi yurtici
gelire orani, 2002-2010 arasinda yiizde 0.5’ten yiizde 1.2’ye yiikselmis, yani ken-
di iginde iki kattan fazla artis sergilemistir (s. 160).

Isin tuhaf (aslinda anlaml) tarafi, bu kadar 6nem kazanan sosyal yardimlarin
ayr bir yasa ile diizenlenmemis olmasidir. Kismen buna bagli olarak, konuya
dair nicel veriler son derece yetersizdir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin
konuyla ilgili biiltenlerine erismek zordur. Kutlu’nun aktardig1 rakamlara gore,
2013 yilinda briit asgari {icretin tigte birinden az aylik geliri olup sosyal yardim
kapsamma giren kisi sayis1 11 milyonun {izerindedir (s. 155). Bakanliga gore,
2014 yilinda sosyal yardimlardan toplamda ii¢ milyon aile yararlanmistir ve bun-
larin dértte iigii diizenli yardim almaktadir. iki milyondan fazla aileye ise diizenli
komiir yardimi saglanmaktadir (s. 165-166).

Fakat bu rakamlar olayin ancak bir boliimidiir. Zira sosyal yardim alaninda,
devletin yani sira iki kurumsal aktdr daha vardir. Biri, aslinda yine devlet hima-
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yesinde faaliyet gosterdigi sdylenebilecek Deniz Feneri, IHH, Cansuyu gibi va-
kif ve derneklerdir. Ikincisi ise belediyelerdir. Muhalefet partileri de belediyeler
eliyle bu alanda aktiftir. Fakat resmin biitiiniine bakildiginda, her {i¢ kanalda da
en baskin giiciin AKP oldugu hi¢ duraksamadan sdylenebilir. Dolayisiyla, sos-
yal yardimlar {izerine tartigmay1 en genelden somuta dogru tagiyip glinlimiize ve
Tiirkiye’ye baktigimizda, bu yardimlarm AKP ve Islamci hareket ile baglantih
0zgiil 6zelliklerini dikkate almak gerekiyor. Buna asagida donecegiz.

Sosyal yardimlar ve isgiicii piyasasi

Kutlu, yardim alanlarin ¢ogunun aslinda galisan yoksullar olduklarini, ig¢i
sinifinin bir bilesenini olusturduklarini saptiyor. Diisiik {icret kosullarinda, sos-
yal yardim ticret dis1 bir ge¢im araci islevi goriiyor (s. 286, 320). Yardimlarin
iicretlerle ve istihdamla iliskisi, yardim talebinin biiyiik mevsimsel degisiklikler
sergilemesinden de goriilebiliyor. Kutlu ayrica, yardim alanlarin isgiicii piyasasi
ile son derece diizensiz bi¢cimde iliskilendiklerini ve goriistiigii cok sayida hane-
den sadece bir tanesinde sendikali bir is¢i ile karsilastigini da belirtiyor (s. 291).

Kutlu'nun tahminine gore, ortalama yardim miktar1 hane basina yilda 1000
TL ile 2500-3000 TL arasinda degisiyor (s. 328). Buna gore, hane bagina ayda
200-300 TL arasinda degisen bir ortalama yardimdan s6z edilebilir. Tiirkiye gibi
yoksullugun giderek derinlestigi bir lilkede, bunlar haneler agisindan énemli ra-
kamlardir.

Sosyal yardimlar kayit disiligi tesvik ediyor ve yayginlastiriyor. Bu elbette
otomatik bir sonu¢ degil, yardim pratiginin igerdigi bir egilim. Yardim almak
isteyen veya aldigi yardimin devam etmesini isteyenler kayit dist isleri kabul
etmek durumunda kalirken (kayda girdiklerinde yardim kesilebiliyor ¢iinkit), is-
verenler de kayit dis1 is¢i calistirmaya yoneliyorlar (s. 229). Sosyal “yardim” adi
verilen sistemin bir sermaye politikasindan ibaret oldugu sadece bu olgudan bile
anlagiliyor.

Fakat bunun piiriizsiiz isleyen bir mekanizma oldugu diisiiniilmesin. Ironik bi-
¢imde, burjuvazi sosyal yardimlarin istthdam1 olumsuz yonde etkilediginden ya-
kintyor. Nitekim Onuncu Kalkinma Plan1 (2014-2018) Tekstil-Deri-Hazir Giyim
Caligma Grubu Raporu’nda sosyal yardimlar “isgiicii bulmada yasanan sorunlar
arasinda ikinci sirada” yer aliyor (s. 221). Burjuva aklina gore, ayda ortalama
200-300 TL yardim alip sefalet kosullarinda yar1 a¢ yar1 tok yasayan insanlar
“yan gelip yatiyor,” hicbir isi begenmiyorlar.

Sonug olarak, Kutlu’nun ifadesiyle, ortada aslinda iggiicii piyasasini hem dii-
zenleyen hem de diizenlemeyen bir sistem bulunuyor (s. 293). Bir bagka deyisle,
isgiicii piyasasina miidahale etmeyerek kayit dis1, glivencesiz, istikrarsiz ¢alisma
bicimlerini dolayli yoldan diizenleyen bir kapitalist devletle kars1 karsiyayiz.
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Insan manzaralari ve baz elestiriler

Kutlu’nun aktardigi ti¢ alinti, AKP’nin bu sistemi nasil kavradigini gayet gii-
zel sergiliyor:

® 2010 yilinda “Yilin Yoksul Babas1” ddiiliinii alan Biilent Aring: “Toplum
bu ylizden sosyal patlamalara gitmiyor. Toplumda nifak ve fesat bu ytlizden ge-
rekli zemini bulamiyor. Cilinkii yoksullara yardim etmezseniz insan insanin kurdu
olur” (s.175, 176 dn 38).

® Yine ayni yil Melih Gokgek: “Eger bugiin Ankara’da bir sosyal patlama
yoksa, su¢ oranlari ciddi olarak biiyiiksehirlere nazaran alt seviyelerde bulunu-
yorsa, yapilan sosyal yardimlarin ve sosyal projelerin buradaki etkisi ¢ok olmus-
tur” (s. 346).

® En “ilging” agiklama ise 1 Kasim 2015 se¢imlerinden bes giin 5nce TBMM
Baskani Ismet Yilmaz’dan: “Eger koalisyonlara bu iilkeyi muhtag ederseniz o za-
man evlatlariniza i bulabilmek zor olur. Engellimize bakabilmek ¢ok zor olur.
Yoksulumuza komiir dagitabilmek cok zor olur. Yesil Kartlimiza ilacini vermek
¢ok zor olur” (s. 181 dn 44).

AKP kadrolarinin sosyal yardimlari nasil kavradiklari agik. Fakat bu tarz yar-
dimlarin sandiga ne sekilde yansidig1 aslinda heniiz bilinmiyor. Kutlu’nun ¢alig-
mas1 sosyal bilimlerde nitel yontem denilen metodolojiye dayandigi i¢in, ne ya-
zik ki bu konuda net veriler saglamiyor. Oysa, yardim alanlarin siyasi tercihlerini
ortaya ¢ikarmay1 hedefleyen genis kapsamli bir anketle, yani nicel bir ¢caligmayla,
bu soruya herhalde daha iyi yanit verilebilirdi. Bu gorev kuskusuz diger arastir-
macilara diisiiyor.

Kutlu’nun kitabinin belki en gii¢lii yonii, nitel bir ¢alisma oldugu icin, yar-
dim alma ve verme iliskisinin taraflarca nasil tecriibe edildigini ayrintili olarak
gostermesi. Ozellikle kitabin ikinci yarisindaki béliimlerde, goriisiilen kisilerin
anlattiklar1 bir belgesel izler gibi okuyucunun gozili dniinde canlantyor. Yardima
bagvurma ve yardim alma siirecindeki mahcubiyet, utang, 6fke, kiskanclik gibi
duygular1 okuyucu da yasiyor.

Bir dernekten yardim alirken bagini 6rtmek zorunda kalan kadinlarin i¢ sikin-
tisini hissediyoruz. Muhtaglik tespiti i¢in evleri, 6zel yasamlar: didik didik edilen
insanlarin mahcubiyetini paylagiyoruz. Dagitilan gida maddelerinin kalitesizli-
gine birlikte 6fkeleniyoruz. Gida ¢ekleriyle sadece belirli marketlerden aligveris
yapilabilmesine veya yardimlari ikinci el ticaretinin yayginlasmasina biz de sa-
sirtyoruz. Bu arada, engelli yardimi alabilmek i¢in akraba evliligi yapanlara veya
birden fazla yerden yardim alabilmek igin esinden bosananlara tanik oluyoruz.
Komsusunu, arkadagini ihbar eden insanlar adina utaniyoruz. “Yardimi al, oyunu
verme” prensibini izleyenleri ise takdir ediyoruz. Muhtarlarin ne kadar 6nemli ol-
duklarini fark ediyoruz! Okuyucu olarak bizler de milyonlarca insanin acilarina,
ofkelerine, umutlarina ortak oluyoruz.

Fakat bu salt duygusal bir tecriibe degil. Tim bu yasananlarin sinifi parga-
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layan, sinif bilinci olusumunu 6nleyen ve yardim alanlar1 atomize eden olaylar
oldugunu kavramaya basliyoruz. Biilent Aring’in iddiasinin tam aksine: sosyal
yardimlar insani insanin kurdu haline getiriyor. Yardimlar yayginlastik¢a, her ko-
yunun kendi bacagindan asildigina dair biling derinlesiyor.

Kutlu’nun kitabimin olgusal kisimlarinin canli ve renkli havasina karsilik, te-
orik kisimlar akademisyen olmayan okuyucuyu (hatta akademisyeni de) sikacak
kuru bir dille yazilmis. Ortada iki kitap var gibi: biri sikic1 ve teorik, digeri canli
ve ampirik. Oysa kitap formuna getirilirken tezin rahatlikla iicte biri veya yarisi
disarida birakilabilirdi. Boylece tekrarlar da azalirdi. Sosyal yardimlar iizerine
bilgi {ireten bir kitab1 dncelikle sosyal yardim alanlarm okuyabilmesi gerekirdi.

Ote yandan, Kutlu “sosyal yardim rejimi” dedigi sistemin olusumunu da nis-
peten yiizeysel olarak analiz ediyor. AKP’nin Refah Partisi’nin mirasini devraldi-
gin1 ve buna dayandigini dogru olarak belirtiyor (s. 167 dn; 243). Fakat, AKP’nin
bu miras1 nasil devraldigi ve nasil yeniden sekillendirdigi konusunu ele alirken,
bunun Islamci harekete 6zgii ve diger Arap iilkelerinde de gozlenen (alternatif
bir “sosyal devlet” kurma gibi) kimi karakteristikleri iizerinde pek durmuyor. Bir
baska deyisle, olayin neo-liberalizmle iligkili yonlerini uzun uzun incelerken, ge-
nelde Islamc1 hareketle ve dzelde Milli Goriis — AKP cizgisiyle iliskili yonlerini
daha kestirme bi¢cimde gec¢iyor. Bu ¢ercevede, Kutlu, sosyal yardimlarin din esa-
sina gore diizenlenmedigini ama bu yonde kusatici bir etki bulundugunu birkag
yerde belirtiyor. Yine, olayin etnik yonlerine de neredeyse hi¢ girmiyor. Sosyal
yardimlarin Alevilere veya Kiirtlere nasil yansidigina dair kitapta sadece bir iki
degini var.

Kutlu’ya gore sosyal yardimlar, alanlar tarafindan yurttaglik temelinde bir hak
olarak degil, bir ihsan olarak goriiliiyor, ama hak olarak gorme egilimi giderek
giicleniyor (s. 205-211). Bir sosyal yardim miicadelesi olusturma ihtimaline ki-
tapta kisaca deginilmis (s. 384 dn). Fakat “sosyal yardim rejimi” ile nasil miica-
dele edilecegine dair somut bir 6neri getirilmiyor. AKP’nin se¢im basarilarindan
etkilenen diger partilerin de bol bol sosyal yardim vaadiyle kampanya yiirtittiik-
leri bir ortamda, aslinda bu sorun hayati 6nem tasiyor. Bu baglamda simif 6rgiit-
lerinin “sadaka degil tam istthdam” veya “herkese is, onurlu yasam” gibi siarlara
sahip ¢ikmasi, bir ilk adim olarak Onerilebilir. Genel olarak sosyal yardim alani,
cok ilging ve yaratici agilimlarin ortaya ¢ikabilecegi politik calismalara agik gibi
gortintiiyor.

Basta da belirttigimiz gibi, bu elestiriler Kutlu’nun kitabinin énemli ve degerli
bir yapit oldugu gergegini degistirmiyor. Denizcan Kutlu, Marksistlerin genel-
likle kulaktan dolma bilgilerle veya tesadiifen karsilastiklar verilerle kavrama-
ya caligtiklar1 bir olguyu biitlinsel olarak incelemis, emek iiriinii bir yapit ortaya
koymus, iizerine diisen gorevi yerine getirmistir. Daha ileri ¢alismalar, Tiirkiye
toplumunu derinlemesine bilmek zorunda olan tiim Marksistlerin ve diger aras-
tirmacilarin ortak yikimliligidiir.
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Macaristan’da Horthy rejiminin
guncellenmis ikinci surumu

Tamas Krausz*

1. Bes tez

Iki diinya savas1 arasindaki dénemde, Dogu Avrupa’nin belirli bolgelerinde, her
tilkede kendine 6zgii bir bigim alan otoriter rejimler vardi. O zamandan bu yana
tarihsel deneyim, bu bolgede kapitalizmin igleyisinin “olagan” halinin otoriter bir
sistem oldugunu bir¢ok kez dogruladi. 1989 yilinda devlet sosyalizmi ¢oktiigiinde
liberal ideologlar, liberalizm ve milliyetgilik sloganlariyla, Dogu Avrupa’da artik
Bat1 tipi demokrasilerin kurulma ve saglamlagma vaktinin geldigine dair genis bir
propaganda yiiriitmis ve bu siirecin bolgeye Bat1 yasam standartlarini getirecegini
One siirmiiglerdi. Dahasi, insanlar da bu s6ze kanmiglardi! Simdi yanilsamalar ¢agi

* Tamas Krausz Budapeste’de Eétvos Lorand Fen Bilimleri Universitesi’nde Rus tarihi pro-
fesorii ve Dogu Avrupa Calismalart Boliimii Bagkani’dir. Ayni zamanda 1989°da kurulmus olan
Eszmeélet adli, Macaristan’in su anda yayinlanmakta olan tek teorik-politik Marksist dergisinin de
Yaym Kurulu iiyesidir. Krausz 1989 6ncesinde, Macaristan bir biirokratik is¢i devleti iken, rejime
devrimci Marksist temellerde muhalefet ediyordu. Ingilizcesi Monthly Review Press’ten yayin-
lanmis olan Reconstructing Lenin: An Intellectual Biography baslikli kitab1 2015 yilinda prestijli
Isaac Deutscher Anma Odiilii’nii kazanmistir. Bu yazi Macarca’dan Ingilizce’ye Katalin Barat,
Ingilizce’den Tiirkge’ye ise Devrimci Marksizm Yaym Kurulu tarafindan ¢evrilmistir.
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sona ermistir. Milliyetci-popiilist Fidesz Partisi, 2010 genel secimlerini iigte-iki ¢o-
gunlukla kazandiktan hemen sonra, bircok bakimdan iki diinya savasi aras1 done-
min otoriter rejimini andiran (ki o donemde Macaristan kral naibi Miklos Horthy,
Hitler’in bir miittefikiydi) otoriter bir yonetim kurdu. Bugiin Macar liberal partileri
siyasal bir gii¢ olma niteligini kaybetmistir, “1liml1 sol” 6nemsiz bir konuma diis-
miistiir ve radikal, sistemi-elestiren sol ise sadece Eszmélet dergisinin sayfalarinda
varolmaktadir.

1989°daki sistem degisiminin sonucu olarak, miilkiyet ve boliisiim alaninda,
devletin dogasinda ve siyasal iktidarin yapisinda radikal bir kirilma yasandi: ka-
pitalist 6zel miilkiyet, kapitalizmin restorasyonu, iilkenin diinya pazar ile yeni-
den biitiinlesmesi gibi doniisiimler yeni bir toplumsal yapiya yol agti. Diger Dogu
Avrupa tlilkeleri gibi Macaristan’da da, piyasalarin (neredeyse) sinirsiz agilisi, fi-
yatlarin serbest birakilmasi ve kiyasiya ozellestirmeler, neo-liberal proje ile uyum
icinde gergeklestirildi. Bu degisimler islerini ve 6zsaygilarint kaybeden isgilerle
koyliilerin yagsamlarini tahrip ederken, uzun siire issiz kalanlar sagliklarindan, ai-
lelerinden ve evlerinden de oldular. Bazi sosyologlar gliniimiizde Macaristan’da
dort milyon kisinin yoksulluk smirinin altinda yasadigini tahmin ediyorlar. Bunlar,
Kadar doneminde (yani sosyalist ddnemde) mevcut olmayan yeni bir prekarya sini-
fin1 olusturuyorlar. Prekaryanin biiyiik kismi1 yerinden edilmis koyliilerden, isyer-
leri kapanan iscilerden, yiiz binlerce emekliden ve Romanlardan meydana geliyor.
Tepedekiler, kiigiik bir yeni isadamlar1 grubu ile bunlara yakindan bagli bir yeni {ist
orta sinifin ince katmani arasindan seciliyor. Bu iki ug¢ arasinda birgok kiiciik giri-
simci ve -genelde maasli is¢iler olan- kamu ¢aliganlari yer aliyor. Bir kast sistemine
dogru evrildigine dair isaretler veren bu toplumsal yapi, Horthy rejiminin toplum-
sal karakteristikleri ile derin bigimde iligkili ve bu haliyle, tekrarlarsak, Kadar reji-
minden radikal bir kopus anlamina geliyor. Daimi igsizlik tehdidi, glinliik yasamda
giivencesizlik ve toplumsal ¢okiis, sadece bireyler i¢in degil toplumsal yapi i¢in de
istikrarsizlik yaratan faktorler. Eger “2010 otoriter rejimi”’nin 6zlinii ve karakterini
anlamak istiyorsak, tarihsel bir bakis acisindan kaginamayiz.

Liberal elestiri esas olarak, (asirt sagla flort halindeki) anti-komiinist Fidesz
Partisi’nin politika yapma tarzina 6zgli eylemlerine, popiilist tavrina, siyasal hak-
larin giiglii bicimde kisitlanmasina ve ekonomik meselelerde devletin artan roliine
odaklantyor. Liberal elestirmenler, tiim bunlardan, Fidesz’in “Kadarc1” ve “komii-
nist” ozellikler sergiledigi sonucunu ¢ikariyorlar. Bu goriis ayn1 zamanda, solla
miicadele eden liberallerin, kapitalist sisteme olan son derece ideolojik nitelikli
elestirisiz bagliliklarint heniiz yeniden degerlendirmediklerini gdsteriyor. Bu gay-
retleri onlara, bugiiniin rejiminin Horthyci koklerinin yani sira ikinci stirimdeki
yeni Ozellikleri ve kapitalizmin yari-¢cevre bigimini unutturuyor. Liberaller bir
“mafya devleti’nden s6z ediyorlar fakat bunun neo-liberal arka planini ve temelini
athiyorlar; ayrica Dogu Avrupa’nin, ger¢ek 6nemi (yar1) ¢cevre kosullarinda ortaya
cikan yukarida degindigimiz tarihsel 6zgiilliiklerini de ihmal ediyorlar.
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2. Horthyci “gelenegin” kokleri iizerine

Eski egemen soylu smifin Horthyci geleneginin demokrasi bayrag: altindaki
yasal “dirilis”inin en yakin kaynaginin 1989 oldugunu biliyoruz; fakat aslinda bu
gelenek (diger sagmaliklarla birlikte) bircok bakimdan daima canliydi ve bizimle
birlikte yasamaktaydi. 1950’li yillarin Horthy rejimi ile hesaplasma politikala-
rin1, kisa siire sonra, eski seckinlerin ve (hatta) aristokrasinin 6nemli gruplarin
sistemle biitiinlestirme politikalarinin izledigi de yadsinamaz. Daha 1960°1ar gibi
erken bir tarihte, eski iist siniflar iktidarin belirli kademelerine ve kiiltlirel yasama
geri donmislerdi. Eski rejim sagmnin, yani biiyiikge bir ok-ha¢ haydutlari' grubu-
nun sistemle biitiinlesmesi, temel olarak Rakosi doneminde (1950’lerde) zaten
gerceklesmisti. Gliniimiizde liberal analistlerin, ok-ha¢ geleneginin simdiki diri-
lisi igin devlet sosyalizmini suglamalar1 pek tesadiif degildir. Farkli donemlerde
siiregiden katmanlagmalar, sistemleri birbirinden ayirt etmeyi ¢ok zorlastirmak-
tadir. Yeni sistem temel olarak bu ¢6kmiis rejimlerin kalintilarindan olusur, fakat
onceki iki donemin kalintilariin giinlimiiz Macar toplumundaki gli¢ oranlar1 ¢ok
esitsizdir. Metodolojik bir bakis acisindan, Kadar rejiminin kimi 6gelerinin -6n-
celikle de paternalistik-biirokratik karakterinin- yeni-Horthyci restorasyona sade-
ce rengini ddiing verdigini ve bugiinkii rejimin otoriter-bagimli unsuruna yardim
ettigini géormek onemlidir; gelgelelim, benzer bicimde geri donmiis olan tutucu
unsurlar, sosyalist doneme 6zgii toplumsal ve kiiltiirel 6geleri igermezler.

Otokrasinin ve onun -agiri toplumsal esitsizlikler barindiran- sefil “soyagaci’nin
kokleri Horthy rejimine ya da daha dogrusu Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
donemine kadar uzanir.

3. Uluslararasi arka plan ve yeni ulusal burjuvazi

Diger taraftan, 2010 yilinda yeni otoriter rejimin olusumunda uluslararasi ko-
sullar 6zellikle 6nemli bir rol oynamistir. Hem AB hem de ABD, Fidesz hiikii-
metlerini anti-demokratik siyasal adimlari, agik anti-Semitizmi ve Roman karsiti
yaklagimi nedeniyle siirekli olarak ve paternalistik bicimde elestirmistir; fakat
gercekte, hiikiimet vergi miikelleflerinin suyunu sikarak diisiik biitce agiklarini
stirdiirdiiglinden, bunlar Orban rejiminin mesruiyetine asla saldirmamustir. Yeni
kapitalist sistemin dogumunu, s6zde borg¢ krizinin ¢6ziimil siirecine yardim et-
mek bahanesiyle (ve elbette iilke iginden de gerekli katkilarla) Batili “ebeler”
gergeklestirdi. Bugiin yaygin olan goriise gore, “sosyalist diinya sistemi”nin ve
basta Sovyetler Birligi’nin ayakta kalamadig1 ve kapitalist restorasyona sosya-
list bir alternatif gelistirmeye goniilsiiz oldugu bir ortamda, Dogu Avrupa’da (ve
Sovyetler’de) rejim degisimi, kiiresel kapitalist sistemin neo-liberal denilen ye-

1 ikinci Diinya Savast sonunda, 1944-1945’te Macaristan’da hiikiimet kuran nasyonal-sosyalist
Ok-Hag Partisi’ne génderme yapiliyor. Bu partinin yonetimi esnasinda iilkede ¢ogu Yahudi on
binlerce kisi katledilmisti (¢.n.).
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niden yapilanmasindan ve ¢ok uluslu kapitalist iktidarin yeni bigimlerinden ve
tehditlerinden ayrilamazdi. Onceki rejimin “komiinist reformcular1”, Batiya karsi
ekonomik ve askeri rekabeti yitirdikleri i¢in, devlet sosyalizmi krizine ¢éziimiin,
Batili merkez iilkelerin yardimiyla, basarili Bati kapitalizmi ile “biitiinlesmek”
oldugu sonucuna vardilar; bu siirece “diinya pazari ile yeniden biitiinlesme”,
“gercek yakimsama”, “yakalama”, “demokratiklesme” vb. de denilmekteydi.
Sonug gayet iyi biliniyor: yarida kesilen bu projenin bir {iriinii ve “¢ikt1”’s1 olarak
Orban rejimi.

Sosyalist donemde devletin temel amaglar1 farkliydi: ulusal burjuvazinin tas-
fiyesi ve 6zel miilkiyetin kaldirilmas1 hedeflenirdi; devlet miilkiyetinin satilmasi
veya satin alinmasi da yasal degildi. Yeni rejim ise ters yonde ilerliyor: yeni hii-
kiimet her seyi, fabrikalari, tarlalar1 ve her tiir diger miilkiyeti (hiikiimetin ken-
disinin tepeden yarattig1) ulusal burjuvazinin yararina yeniden-6zellestirmek i¢in
millilestiriyor. Bu yeni ortaya ¢ikan burjuvazi, kamusal fonlardan sermaye elde
ederek, Fidesz doneminde serpildi. Macar ulusal burjuvazisinin 6zel olarak pa-
razit karakterini bu olgu gosteriyor. Eski-yeni iktidar seckinlerinin bazi gruplari,
milliyetcilik bayragi altinda ve toplumun {ist katmanlarinin yardimiyla, elde et-
tikleri ayricaliklar1 miras birakilabilir hale getirip hem yabanci sermayeyi hem
de Macar toplumunu alt etmeye ¢abaliyorlar. Sonugta boliislim sistemini yeni-
den yapilandirmis, toplumsal-kiiltiirel esitsizlikleri derinlestirmis ve genisletmis
durumdalar. Uluslararasi destege sahip sistem degisikligi gerceklestikten sonra,
milkiyet i¢in sliregiden it dalasi, yeni gibi gériinen bir otoriter rejimin restoras-
yonuna varabilir (ve bu yalnizca Macaristan’da degil, ayn1 zamanda diger bolge
tilkelerinde de oluyor: Ukrayna’da, Letonya’da, Bulgaristan’da, Belarusya’da
veya Romanya’da). Yeni Macar egemen sinifinin siyasal zayiflig1 ve kiiltiirel ek-
siklikleri onu yeni kapitalist sistemi istikrarli hale getirmekten alikoymus ve bu
sorun, Macaristan AB’ye katildiktan sonra bile ¢6ziilmemis olarak kalmistir.

Egemen smifin yeni temel gruplart tiim umutlarint Orban’m “Hristiyan-
Ulusal” hiikiimetine bagladilar, zira bu hiikiimet onlarin degerlerini, finansal ¢i1-
karlarini, zay1f kiiltiirlerini ve biit¢e kaynaklarini elde etme ayricaliklarini temsil
ediyordu. Yeni egemen sinifin bu katmanlar1 6zellikle hiikiimet destegine dayan-
mak zorunda kaldilar, ¢iinkii giderek biiyiiyen yoksullasmis isci ve issiz kitlele-
riyle nasil basa ¢ikacaklarini ve bunlarm goniilsiizliigiinii nasil denetim altina ala-
caklarimi bilmiyorlardi. Bir baska deyisle: sefalete diismiis bir toplum, muazzam
igsiz kitleler, asagilanmis ve temel haklardan mahrum birakilmis milyonlarca
calisan, geri donen ekonomik kriz kosullarinda nasil dizginlenecek ve disipline
edilecekti? Onceki sosyal-liberal koalisyonun yanita dair higbir fikri yoktu; eski
“rutin” neo-liberal ekonomi politikas1 ile AB s0ylemi iizerine temellenmis propa-
ganda arasinda tereddiit yasadi. Siyasal temsil agisindan toplumsal destegi bu ne-
denle kaybetti. Boylece koalisyon dagildi ve “ayakta kalabilen” bir grup énemsiz
politikaci ile sinirlandi. Sosyal-liberal yonetimin sekiz y1l1 boyunca, asir1 sag bile
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giiclenebildi. Ardindan gelen ve 2010°da meclisteki koltuklarin yiizde 80’den
fazlasim elde eden yeni “Hristiyan-Ulusal” iktidar, yukarida bahsedilen soruna
“cozlim” bulmay1 basardi. Macaristan’da ve diger baz1 Dogu Avrupa iilkelerinde
iktidara gelenler, kisa siire sonra, yeni bir otoriter rejim olusturma geregini kav-
radilar. Macaristan’da yeni iktidar yogunlagmasi, tarihsel “zorunluluk mantigi”’na
uygun olarak, parlamenter bigimlerin ve partilerin igini bosaltmistir. Yeni rejim,
hem Avrupali liderlere hem de Macar halkina, mekanizmalarin kesintisiz isleyisi-
ni saglayacagi soziinii veriyor ve buna karsilik Avrupa’nin, kendi rejimlerine tak-
tiklar1 adla “ulusal igbirligi sistemi”’ni mesrulastirmasini bekliyor. Simdi rejimin
cergevesine sigmayan veya sigmak istemeyen herkes milletin diismanlari olarak
kabul ediliyor: komiinistler, ateistler, liberaller, Yahudiler, ¢cingeneler, yabancilar
veya tiim bunlarin “patronlar1™...

4. Rejim ve partiler

Partilerin kaderi de bu stirecte belirleniyor: Horthy rejiminin ikinci siirimiin-
de diger partilere, Giinesin -yani “bilge liderin” ve onun partisi Fidesz’in- etra-
findaki kiiciik gezegenler gibi ve en sonunda giinesin igine diisene dek déonmeleri
icin ihtiyag var (tiim parti olusumlarinda yasaklanan ve kurumsal olarak krimina-
lize edilen komiinistler disinda). Bir baska deyisle, ger¢ekte egemen seckinlerin
bir kesimi olan Hristiyan-Ulusal kanat i¢in (bu terim de Horthy déoneminden ge-
liyor), Fidesz Partisi bi¢cimsel olarak ve hukuken yerinden edilse bile “ebedi” ik-
tidar1 saglama almak istiyorlar. Bu hedef uyarinca, iktidardaki seckinlerin kiigiik
ve dnemsiz kabul ettikleri diger partiler sistemli olarak ve maddi, siyasal ve ahla-
ki ¢esitli yollar ve numaralarla eziliyor. A¢ik baskiya, ¢iplak yalanlara bagvuran
egemen seckinler, etkin bigimde ¢aligan, birgok farkli kurum ve komiteden olu-
san, (devlet) sosyalisti gecmisi kriminalize edip tarihi g¢arpitan ve kurumlasmig
bir yolsuzluk diinyasi yaratan tiim bir sistemi isletiyorlar — ve bunu ulusal 6lgekte
yapiyorlar. Bu edimlerin nihai siyasi anlami1 ¢ok agik: solda siyasal alternatiflerin
Oniiniin tamamen kapatilmasi; ve bunun igin, anti-komiinist propaganday siirdii-
ren liberal sagdan (yarim-agiz, verimsiz siyasal muhalefetine ragmen) araliksiz
destek de alabiliyorlar.

Bu siireclerin zorunlu bir pargasi ve kosulu, genis toplumsal kitlelerin siste-
matik olarak sersemlestirilmesi idi — bu faktorii unutursak yeni-Horthyci restoras-
yon derinligine anlagilamaz veya agiklanamaz. Horthy kiiltiiniin geri doniisiine ve
kalic1 hale gelmesine karsi hi¢bir ciddi toplumsal muhalefet yoktu. Fenomen, bu
olgunun 15181nda anlasilabilir. Toplumsal bir direncin yoklugu kismen Kadar re-
jimindeki deneyimlerden kaynaklaniyordu: bu rejim, ilerici toplumsal kazanim-
larina ragmen, biirokratik nitelikli “refah devleti”, “miisfik devlet”i ile niifusun
cogunlugunun paternalist iliskilerin {izerine ¢ikabilmesini dnledi. Ozerk birey-
lerin kitlesel yoklugu, otoriter rejimin yeni, ikinci siiriimil i¢in avantajli “insan
malzemesi” sagladi. Siyasal sag ile asirt sagin meclisin yiizde 80’den fazlasin
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elde tuttugu Polonya’da oldugu gibi, sol neredeyse hi¢ orgiitlenemez durumdadir,
zira Macaristan’da sistemi elestiren hicbir toplumsal (kitle) hareketi kok salamaz.
Bu, solun ig¢ siyasal bilesiminin pargalanmasinin, sekterligin, kendini begenmis
“lider” 6zentilerinin, “mesih”lerin ve “gd¢men sendromu”nun yayginlagmasinin
nihai nedenidir. Is¢i sinifinin tiim unsurlari dagilmis, maddi-ekonomik ve ayrica
entelektiiel-kiiltiirel-zihinsel anlamda yoksullagmistir. 1989°daki rejim degisikli-
ginden ortaya ¢ikan yeni toplumsal yapi, geng kusaga fikirlerini asilamak ve onu
yonlendirebilmek i¢in, Kadar rejimini ne pahasina olursa olsun itibarsizlagtirmak
ve onun tarihini ¢arpitmak zorundaydi. Zira devlet sosyalizminin tarihsel roliine
dair yargimiz ne olursa olsun, yeni rejim, eski Kadarci sistemin ekonomik ve
toplumsal kazanimlarini son 25 yildir asamamuistir. Yeni-Horthyci restorasyonun
pis kokulu ¢igegi iste bu zeminde boy vermistir.

5. Yeni simif, yeni Kiiltiir

Kiiresel piyasadan gelen diisiik kaliteli sanatla geleneksel ulusal ucuz sanat
kaynasarak donemin ana akim, belirleyici kiiltiiriinii yaratmaktadir. Bu olgu,
Horthy rejiminin ikinci siiriimiiniin iki 6dgenin, yani en giincel kiiresel sermaye
giiclinlin ve iki diinya savasi arast donemden miras alinan en kéhne gerici top-
lumsal iligkilerin birlesimi olarak ortaya ¢ikmis olmasinin bir uzantisidir.

Eger yeni kapitalizm Dogu Avrupa iilkelerini Batida uygulanan burjuva-de-
mokratik kurumlar ve tedbirlerle istikrarli hale getiremiyorsa, o zaman yukari-
da belirttigim ciddi toplumsal problemler var demektir; fakat ideolojik giidiileri
acikca anlayabilmek i¢in bu ¢ok dnemli sorunlar1 daha somut olarak adlandirmak
gerekir. Nedenler ¢cok sayidadir. Yalnizca en énemlilerinden s6z edecegim: kit-
lesel yoksullasma, ticretlerin siirekli olarak diisiik tutulmasi, yiiksek bir igsizlik
oraninin korunmasi, milyonlarin yasaminin yeni kapitalizm ugruna kurban edil-
mesi ve yeni bir egemen sinifin tepeden yaratilmasi. Bir baska deyisle, birbirine
akrabalik yoluyla bagli olup siyasal iktidara ve biiyiik toprak sahiplerine uysalca
hizmet eden zayif ulusal burjuvaziyi, rejimin temel, in statu nascendi [dogum
anindaki] niteligi ekonomik olarak yeniden canlandiracaktir. Bu siireci, tutucu
Fidesz iktidar1 tamamina erdirecektir. Mallar ve varliklar, ekonomik ve siyasal
yapilar bu amagcla ve bir parti temelinde, tepeden siyasal olarak segilen bireyler
ve gruplar ugruna tekellestirilmistir (tiitlin, sigara ve ila¢ piyasalarinin, topra-
gin, park sirketlerinin ve bagka bir¢ok seyin paylastirilmasi, siirekli millilestirme
ve Ozellestirme vb.). Bu, en kirli kiiltlirel ve ideolojik zorlamalar ¢ergevesinde
(yoksullara duyulan hing, irk¢1 dislama, iktidar kiiltii ve siddet, homofobi, kadin-
larin boyunduruk altina kilinmasi vb.) varolabilen yeni otoriter rejim i¢in goreli
olarak dayanikli bir arka plan olusturur. Yeni-Horthyci restorasyon dogal olarak
giiniimiiz kapitalist diinyasinin tiim 6nemli izlerini tagir. Tuhaf bir “post-modern”
yaratiktir ki kaliplarin1 ve ¢oziimlerini yeni-muhafazakar Amerikan yonetimle-
rinden &diing alir: yoksullar1 suglamak, sifir tolerans ilkesi, grevleri kriminalize
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etme politikasi, kisisel gelir vergisi i¢in tek bir vergi orani, esitsizliklerin ve mut-
lak bireyciligin yerlestirilmesine paralel olarak ahlak ve din kiiltii.

Glinltimiiz kapitalizminin krizi i¢sel ¢eliskilerini asir1 bir yolda ortaya ser-
mektedir. Oncelikle, (insan) haklar1 denetimli olarak uygulanir, devlet ile toplum
arasindaki iligkilerde ¢oziilemez catiskilar yer almaktadir. Tiim diinyada hiikii-
metler, haklar1 sinirlama politikalarina yol verdikleri i¢in, piyasa giiclerine kars1
temel haklar1 garanti altina alamaz durumdadirlar. Bu gelismeler toplumsal yeni-
den {iretimin Oniine engel ¢ikarmigtir: Macar hiikiimetleri halka kars1 bankalarin
haklarint korumak i¢in de adimlar atmistir; her giin evler, apartman daireleri, ara-
balar ve diger varliklar kamu tarafindan satisa ¢ikarilmaktadir. Hiiklimet, calisma
hakkina, grev hakkina ve adil ig hakkina yonelik tedbirler koymak igin “karsi-re-
formlar” getirmektedir. Bunlara benzer agir bigimde sinirlayici egilimler sosyal
haklar, egitim haklari, saglikli igme suyu hakki veya demokratik haklar icin de
s0z konusudur — protesto hakkini ve kamusalliga erisme hakkini iceren bu sonun-
cunun sonuglari 6zellikle ¢cok agirdir. Bu ¢ercevede, doganin bir ticaret konusu
haline getirilmesine, ortak mallara el konulmasina ve yeni hegemon proje olarak
yesil ekonomiye 6zel bir vurgu igeren ekolojik boyutlar muazzam 6nem tasur.
Diger iilkelerden farkli olarak, Macaristan’da protesto hareketleri ve sivil orgiit-
ler 6zel miilkiyet hakkini sorgulamamakta ve kolektif sosyal-ekonomik ve insani
haklara yonelik taleplerde bulunmamaktadir. Akademik g¢evrelerde haklar {ize-
rine tartigmalar liberal siyasal felsefenin gercevesiyle simirlidir. Siyasal iktidar,
Macar entelektiiellerinin biiyiik kismin1 -para, saglanan konumlar, ayricaliklar ve
tehditlerle- ¢oktan tamamen igine almistir. Entelektiiel bir aldatmaca déneminde
yasamamiz, sosyal bilimsel aragtirma ve diisiinmenin soke edici gerilemesi bir
tesadiif degildir.

Yukarida tanimladigimiz tiim bu siireclerde Kkiliseler, sadece ortak degil,
daha ziyade iktidarin pargalari olmustur. Orban rejimi bu alanda Belarus lider
Lukashenko’nun “kazanimlar1”n1 asmistir: hikkiimeti ve meclisiyle Orban, resmi
kiliseleri -hepsinin iizerinde de Kalvinci ve Katolik kiliseleri- secime yonelik ya-
pilara, “Hristiyan-Ulusal” siyasal iktidarin bir parcasina doniistiirmiistiir. Kamu
biit¢esinden hediyeler ve destekler verilen kiliseler, Orban rejiminin hizmetin-
de yer almis; hiikiimet ideologlar1 da, toplumun bunlara saygisini yeniden tesis
etmek icin, Hristiyanlig1 yeniden tanimlamanin gerekli oldugunu diigiinmiistiir.
Zengin kiliseler kiigiik olanlarin karsisina yerlestirilmistir ve kiliseler, iktidarin
nimetleri igin, birbirleriyle kavga etmektedir. Ve hiikiimet, tipki Horthy reji-
minde oldugu gibi, din ve ahlaki okullarda zorunlu hale getirerek bu siiregleri
“kutsamak” niyetindedir. Gegmiste, kral naibi Horthy’nin bu siireci bizzat yo-
netmek istemeyip kiliselere biraktigi dogrudur. Bugiinse Macaristan’da “1s181”
tagtyan, Avrupa Hristiyanligi’n1 yorumlayan, Hristiyan geleneklerine dair dersler
veren, yeniden dogus hakkinda konusan ve giinahla “inanc1” ayirt eden, Viktor
Orban’dir — Hristiyanlik hakkinda higbir sey bilmeyen biri.
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Rejim, egitimi, okullar1 benzer bigimde “toplumsal iistii” siyasal (parti) ikti-
darinin 6nemli dgelerine donistiirmiistiir: 6gretmenler “profesyonel birlikler’e
girmeye zorlanmaktadir. Yeni otoriter rejimin ideolojik tutkali agik¢a milliyet-
cilik ve resmi olarak tanimlanan, giinlilk yasama niifuz eden yeni-Horthyci bir
Hristiyanliktir: eski sokak adlar1 ve ayni zamanda egitimin ve diger kurumlarin
ilkeleri ve yapilar1 degistirilmektedir. Yeni anayasa da sdzde Hristiyan ulusal tin
icinde kavranmistir ve boylece, giris boliimiinde, toplumun Hristiyan olmayan,
dindar olmayan veya agikca ateist olan ¢ogunlugunu diglamaktadir. Ulusal popii-
lizm, 1941-1944 arasinda Sovyet topragindaki Nazi soykiriminda aktif olarak yer
alan Macar askerlerini kahramanlastiracak kadar ileri gitmistir. Fagizm, Nazizm
resmi olarak -ayni zamanda okul ders kitaplarinda- “komiinizm”e esit sayilmak-
tadir ve boylelikle, sosyalizmin tiim tarihi rejimin diglayici ideolojik iktidar i¢in
kriminalize edilmistir. Entelektiiel yasam ve genel olarak kiiltiir, bu imgeye uy-
gun olarak donustiiriilmiistiir. Bu gorevi yerine getirmek icinse, bazilar tarihsel
sorunlardaki “hakikati” bulmak ve entelektiieller arasinda yeni-Hortyci restoras-
yonu yogunlagtirmak i¢in kurulmus olan, Teror Evi ve Veritas Enstitiisii gibi ayr1
kurumsal devlet aygitlari olusturulmustur.

Tiim bu ideolojik sagmaliklar, fiilen sistemin gercek niyetlerini gizlemek i¢in
bir perde islevi goren, ayn1 zamanda da Bat1 finansal kurallarinin kesin uygula-
nist ve yerine getirilisi ile bir arada varolan, Bati-karsit1 bir milliyetci 6zgiirlitk
savaggisi retorigi ile sarmalanmistir. Rejimin iki ytizlii ve aldatict karakterini sa-
dece bir azinlik fark etmektedir, zira cogunluk, “Macar ulusunun Bati ¢okuluslu-
lar1 tarafindan somiiriilmesi” konusunda sadece duymak istedigini duymaktadir.
Fidesz Partisi ilkin kendi saflarinda -6nceki sosyalist-liberal koalisyonun da ona-
yiyla- asir1 sag1, fasizmi insa etmis, daha sonra ise kendisini Avrupa’ya diizgiin
bir gdriiniigle takdim etmek icin asir1 sagin partisi Jobbik’i (bir tiir “milis” olarak)
kendi ¢evresinin disina itmistir. Fidesz ayni zamanda, neo-fasist se¢gmeni kontrol-
stiz bir anti-komiinist kampanya ile kendi saflarina ¢cekmeyi denemektedir (niha-
yetinde, giinah kegilerine gerek vardir!). Hem Horthy rejiminin hem de bugiinkii
yeni-Horthyci rejimin fasizmle yogrulmus olmasi bir tesadiif degildir. Sonug ola-
rak -siirekli “kiiltiir savas1” gercevesinde- etnik, “irk¢r” milliyetgilik ve “Biiyiik
Macaristan” tipi ucuz sanat toplumu istila ederken, ayni zamanda toplumsal so-
runlar da bir yana birakilmistir: siireg, tipki1 1919°dan sonra Horthy déneminde
oldugu gibi, otoriter sistemin zaferini imzalamistir. “Yeni”, neo-Horthyci “kiil-
tiir” her giin anti-fagist gelenekten intikam almaktadir; ¢cagimizin kahraman ar-
tik Marx, Engels, Lenin, Gyorgy Lukacs degil, Sagvari’yi 6ldiiren jandarmadir;
kiiltiirel model Horthy, Teleki, Prohaszka’dir; rejimin gdzde yazarlar1 Tibor Déry,
Andor Endre Gelléri veya Lajos Nagy degil, fakat atesli anti-Semit Albert Wass,
Jozsef Nyir6 veya Cecile Tormay’dir.

Ve bu yoldan, egemen siniflar adina en 6nemli tarihsel misyon olarak rejim
degisikligi tamamlanmustir.
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Yeni Polonya hukumeti:
neoliberalizm karsiti,
ama once solun dusmani

Ewa Groszewska

Bat1 diinyasinda Polonya’nin yeni hiikiimetinin demokrasi i¢in yarattig1 teh-
like, Anayasa Mahkemesi konusunda attigi1 adimlarla iligskilendiriliyor.! 2015
Ekim ayinda yapilan secimlerde goreve gelmis olan Hukuk ve Adalet Partisi’nin
(Prawo i1 Sprawiedliwo$c-PiS) tek basina kurdugu hiikiimet goreve gelir gelmez
Anayasa Mahkemesi’'nin yargiclarini degistirmeye, kendi yargiglarin1 atamaya
girigti. Ana ortag1 Yurttaslar Platformu (Platforma Obywatelska-PO) olan 6n-
ceki koalisyon hiikiimeti doneminde yliksek mahkemenin yargiglar1 goreve se-
¢imle gelmisti. Mahkeme yeni hiikiimetin yontemlerini reddediyor. Her ne kadar
PiS kurallart ¢ignemis olsa da bu tartisma aslinda basit bir klik miicadelesini
andirtyor. Unutulmamali ki, iscilerin haklar1 ayaklar altina alindiginda Anayasa

1 Ewa Groszewska, sosyoloji alaninda 6gretim iiyesidir. Polonya’nin Wroclaw kentinde 11-13
Mart 2016 tarihlerinde gerceklestirilen Orta ve Dogu Avrupa Sosyal Forumu’nun en dnde gelen
diizenleyicisidir. Ayrica, Dogu-Giiney Isbirligi Dernegi’nin iiyesidir. Bu yazi1 6zel olarak Devrimci
Marksizm igin yazilmus, Ingilizce’den Tiirkge’ye derginin Yaym Kurulu tarafindan cevrilmistir.
Dipnotlarinin hepsi Yaym Kurulu’nundur.
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Mahkemesi’nin yargiclari seslerini bile ¢ikartmiyorlardi. Bugiin sokaklarda “ana-
yasa ve demokrasi savunmasi”na girisen neoliberal muhalefet, yani Demokrasi
Savunma Komitesi (Komitet Obrony Demokracji-KOD) siradan insanlarin so-
runlarma en ufak bir ilgi gostermiyor. Evet, yeni hiikiimet bir tehlike arz ediyor,
ama neoliberal “muhalefet” i¢in biitiiniiyle goriinmez olan alanlarda.

On yi1l 6nce, 2006°da PiS iki bagka parti ile birlikte bir koalisyon hiikiimeti
kurmustu. PiS’in liderleri olan Kaczynski adl ikiz kardesler, Polonya’nin neoli-
beral atmosferine ve neoliberal partilerine (yani yukarida s6zii edilen PO’ya ve
eski “komiinist” partisi Polonya Birlesik is¢i Partisi’nin (PZPR) devami niteli-
gindeki Sosyal Demokrat Parti’ye (SLD)) muhalefet goriiniimiinii yaratmay1 ba-
sarmiglardi. O asamada se¢imleri kazanmalarinda etkili olan ana slogan “Polonya
Dayanigsmasi1” idi. Bu slogan 1980 doneminin gii¢lii Solidarno$c (Dayanigma)
hareketinin sanina bir referansti.? Giiya 1989 sonrasinda kurulmus olan sosyal
Darvinist toplumsal iligkilere muhalefeti temsil ediyordu. PiS Polonya’daki eko-
nomik donilisimden memnun olmayan ‘“halktan se¢gmenler”in oylarimi almay1
basarmusti. Is¢i ve koyliileri dini ve ulusal kimliklerine hitap ederek bir sahte
biling yogunlagtirmasi stratejisiyle kendi yanina kazanmisti. Anlatilan hikaye
suydu: neoliberal politikalar izleyen partilerden bir dizi “k6tii adam” hukuk dii-
zeninin ¢okiigiinden yararlanarak yolsuzluklar ve sahtekarliklar yoluyla zengin-
lesirken halk yoksullagmisti. “Polonya dayanigsmasi” basligi altinda PiS parasiz
saglik sistemine, sosyal giivenlik konusuna vb. el atryordu; ama hakim tema hep
“sahtekarlar ve hirsizlar” idi. Neoliberalizme alternatif olabilecek bir odagin
yoklugunda (SLD zenginlerin, is aleminin ve ABD emperyalizminin ¢ikarlarini
savunuyordu, anti-kapitalist sol ise hem ¢ok zayifti, hem de boliinmiis durum-
daydi), PiS is¢i sinifinin, hatta sendikal diizeyde saglam bir orgiitliilige sahip
madencilerin bile destegini elde etmeyi basartyordu.

PiS 2010 segimlerinden yenik ¢ikti. Insanlar siyasi segkinler arasinda PiS’in
diismanlarimi aramaktan bikmist. Ama Kaczynski kardeslerden biri baskanlik
secimini kazanmay1 basardi. Bagkanm, Stalin’in Ikinci Diinya Savas1 ddneminde
Polonyali subaylar1 katletmesine sahne olan Katyn’de diizenlenmis olan y1ldonii-
mii anmasina’® giderken ugaginin diigmesi sonucu hayatini yitirmesi, PiS’e yeni

2 Solidarnosc (Dayanigma) Polonya’da 10 milyon is¢iyi orgiitleyen bir sendikaydi. Tersane isgisi
Lech Walesa ve arkadaglari tarafindan Gdansk kentindeki Lenin Tersanesi’ndeki grev iginde 1990°da
kurulmustu. Ona paralel olarak kurulan “Kir Dayanismas1” adli orgiit ise 3 milyon kiigiik ¢iftciyi
bir araya getiren bir orgiittii. 30 milyon niifusu olan Polonya’da hemen hemen biitiin emekgileri
orgiitleyen bir hareket olarak Solidarno$c’un giicii, o donemde iktidarda olan Polonya Birlesik
Isci Partisi’nin iktidar tekelini sarsiyordu. 1981°de Polonya ordusu bir darbeyle hareketin yasal
orgiitlenmesine son verdi. Katolik Kilisesi’nin ciddi etkilerine ragmen basta farkli bir sosyalizm
icin miicadele etmekte olan Solidarnosc, 1980°1i yillar boyunca saga kaydi. 1989°da yapilan yari
serbest segimlerde iktidar ele gegirdi. Lech Walesa ise 1990°da cumhurbaskani segildi.

3 Katyn katliami, tartismali bir tarihi olaydir. Genel kani, Sovyet ordusu 1939’da Polonya’y1 isgal
ettikten sonra 1940’ta NKVD’nin Stalin’in de emriyle cogu Polonya ordusunun subay1 ve polis
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bir ivme kazandirdi. Lech Kaczynski’nin Putin tarafindan dldiirtiilmiis olduguna
dair komplo teorisi, bir bakima yoksul halkin korkularin saptirilmig bigimleri-
ne hitap ediyordu. Teoriye gore, o sirada bagbakan olan, PO partisinden Donald
Tusk* ugagin eksik hazirlikla yola ¢ikmasini saglamis, felaket bu yiizden meyda-
na gelmisti. Bu suglama liberal elitlere yoneltilen saldirilar baglaminda 6n plana
cikariliyordu.

Bu komplo teorisinin yayilmasinda ve 6len baskan ¢evresinde bir efsane ya-
ratilmasinda, zengin bir rahip olan Tadeusz Rydzyk tarafindan kurulmus olan
Radio Maryja’nin biiyilik destegi olmustur. Agikca anti-komiinist ve anti-Semitik
bir yonelise sahip olan bu radyo istasyonu dindar insanlar ve toplumsal olarak
dislanmis yaslilar igin bir platform goérevi goriiyor ama Dogu Avrupa’da gengler
arasinda da ilgi ¢ekiyor. Bu radyonun temsil ettigi fenomeni agiklayan, yoksul
insanlarin kendilerine anlayig gosteren ve tartisma olanagi taniyan bir ortamda
kendilerini giiglii hissetmeleridir. Basinin ele aldig1 biitiin sorunlar, kiiresellesme,
yoksulluk, uluslararasi ¢atigmalar vb. sol, anti-kapitalist bir yaklagima benzer bi-
cimde ele alinmakta, ama sonugta hep ayn1 yere baglanmaktadir: adaletsizliklerin
sucu Yahudilerde (Siyonistlerde degil!) ve komiinistlerdedir. Bu dini radyo istas-
yonu, halkin kiiltiirel zaaflarimi ve ulusal komplekslerini istismar ederek adalet-
sizligin sorumlusunun bir toplumsal sinif olarak sermaye degil Polonya diigman-
lar1 oldugu fikrini islemektedir.

Katolik Kilisesi ile birlikte PiS Avrupa milliyet¢i sag1 i¢in ¢ok tipik inanglar
yaratmay1 basararak kapitalist kiiresellesme karsisinda dogan toplumsal kaygila-
ra tek uygun ¢oziimiin ulusal bencillik oldugu fikrini agilamay1 becermistir. Bu
toplumsal ortam, Polonya’da asir1 sag orgiitlere olan ilgiyi glinbegiin arttirmak-
tadir.

Ama sunun da altin1 ¢izmek gerekir: PiS’in son se¢imlerde elde ettigi zafer
bu kadar carpici bir diizeye ulastiysa, bunun nedeni alt orta siniftan, egitimli ama
giivencesiz genclikten ve igsizlerden olusan ve adina “oynak segmenler” ad1 ve-
rilen kitlenin PiS’e ideolojik nedenlerle degil, PO’nun neoliberallerinin basari
hikayelerinin propagandasindan gittik¢ce daha fazla bunalan ve 6tkeye kapilan
bu kitlenin sesini biitlinliyle marjinalize etmis olmasi dolayisiyla oy vermesidir.
Resmi ana damar partilerin arasinda sol bir alternatifin ve toplumsal hareket-
lerin yoklugunda halk milliyet¢i muhafazakar yonelisi tercih etmis, neoliberal
yaklagim1 reddetmistir. Neoliberaller, ticretli ¢alisanlarin yarisinin asgari iicretle

olan, bir kismi da sivil savas tutsaklari olan 22 bin Polonyali’y1 Katyn ormaninda infaz ettigidir.
Sovyet versiyonu farklidir. Katyn katliami kabul edilmekte ama katliam: uygulayanin 1941°de
Nazi ordusu oldugu ileri siiriilmektedir. (Bir versiyona gore, infaz, Alman Nazilari adina Ukraynali
Nazilerce gergeklestirilmistir.) Ancak 1990°da Perestroyka-Glasnost doneminde Sovyet devleti
Katyn katliamindaki sorumlulugunu resmen kabul etmistir.

4 Donald Tusk gliniimiizde Avrupa Birligi Konseyi Baskani olarak sik sik miilteci krizinde vize
miizakerelerinde Tirkiye ile goriismelerde boy gostermis bir politikacidir.
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(yaklasik 300 avro net gelir) geginmekte oldugunu, geng iscilerin yiizde 30 unun
is yasasina uygun olmayan (sosyal sigortast veya yillik ticretli izni olmayan) is-
lerde ¢alismakta oldugunu gormezlikten geldi, bu konularda parmagini bile ki-
pirdatmadi. Birgok geng, apartman dairesinin kredi taksiti ya da sadece tiikketimin
basinci altinda bunaliyor. Avrupa c¢apinda toplumsal aragtirmalarda Polonya’nin
dogu bolgesi yoksullukta en iist siralarda yer aliyor. Neoliberal hiikiimetin bu
olgulara kor ve sagir kalmasi, ortaya uluslararasi krizlerden etkilenmeyecek
Polonya tiirii alternatif bir vizyon ¢ikartti. PiS Polonya’daki bu yoksullugu se¢im
kampanyasinda ortaya koyarak, olusmus olan toplumsal 6fkeye ailenin ikinci ¢o-
cuguna 6zel bir 6deme vaadiyle yeni bir ¢oziim 6nerdi (“500 Art1 Programi”).
PiS aym zamanda hipermarketlerin ve bankalarin vergilendirilmesini 6neriyor.
500 Art1 Programi simdiden uygulanmaya basladi. Cocuguna tek basina bakan
yiiksek sayida kadini dislayan muhafazakar yaklasimi dolayisiyla bu progra-
mi elestirebiliriz, ama bu 1989’dan bu yana ulusal biitgceden yapilan ilk sosyal
transferdir. Bu uygulamaya muhalefet edenler, simdiki muhalefeti (yani KOD’u)
olusturan neoliberal partiler ve ¢evrecilerdir. KOD’un ileri silirdiigii argiimanlar
aslinda yoksullarin kiigiimsenmesine dayanir. 500 Artt Programi’ndan yararla-
nanlarin kendilerine ddenen parayi igkiye harcadiklart yolundaki argiiman, an-
ti-kapitalist solun KOD’un eylemlerinden uzak durmasi yoniinde etki yaratmis-
tir. Ustelik KOD’un liderlerinden biri, Polonya’da “sok terapisi’nin babas1 olan
Leszek Balcerowicz’le birlikte ¢caligan Ryszard Petru’dur.

PiS’in hiikiimeti kurdugu ilk giinden itibaren radikal sol kendini ikircikli bir
konumda buldu. PiS’in 500 Art1 Programi veya saglik hizmetlerinin finansma-
ninin ulusal biitgeden saglanmast tiirii toplumsal igerikli dnerilerini desteklemek
zorunda kaliyor; ama ayni zamanda bu partinin milliyet¢i, hatta soven bir ka-
rakter tasidiginin da farkinda. Bu sonuncu noktaya iliskin kaygilar son donemde
hakim hale gelmeye basladi.

Asirt sag orgiitlere verilen destek resmi olmamakla birlikte gézle goriiliir dii-
zeyde. Polonya’da bu akimlarin kaynagi nereden geliyor? Anti-fasist kuruluslar
bu asir1 sag oOrgiitlerin finansmani ve orgiitlenme yontemleri konularini arasti-
riyorlar. Kusku olmayan bir sey varsa bunlarin futbol seyircisi arasinda kapita-
listlerin destegi ve ideolojik egitim yoluyla drgiitlendigidir. Ama asil vurgulan-
masi1 gereken, ililkede neoliberal sdylemin medyada, okullarda, iiniversitelerde
hakimiyeti dolayisiyla bu asir1 sag akimlara uygun bir atmosfer dogmus olma-
sidir. Piyasa ideolojisi iizerine yerlesmis olan sdylem, toplumsal iliskilerde sos-
yal Darvinci bir vizyon yaratmis bulunuyor. Bu insanlik dis1 iklimin yaratilmis
olmasinin sorumlusu neoliberaller. “En iyi” olanin her seye hakki oldugu bu ne-
oliberal anlayista bazilarinin “asagi” bir insan olarak dogduguna iligkin gizli bir
varsayim var. Okul programlariin yapisi, 6zellikle sivil toplum ve girisimcilik
dersleri, “gliglii”ye hayranlik, ekonomik bakimdan “zayif” olana ise asagilama
ile yaklasan bir felsefe yaratmig durumda. Ama bu felsefe ayn1 zamanda insanin,
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kendisinden daha kotii olan birini aramasi anlamina geliyor. Bunun i¢in en iyi
aday kiiltiirel ya da “irksal” bakimdan farkli olan biri. Go¢men krizi olarak anilan
olaylar sirasinda iste bu kisi bulundu.

Bu neoliberal egitime, ideolojik bakimdan anti-komiinist bir kurulus olan
Ulusal Bellek Enstitiisti’niin (IPN) 6nciiliik ettigi bir milliyetci ve dini tarih yo-
rumu destek oluyor. Bu tiir egitim 1989’dan beri kim basa geldiyse, ister neoli-
beral, ister sosyal demokrat, kabul gérmiistiir. insan bilimlerindeki ana tezler,
Brzezinski’nin® totalitarizm teorisi ve komiinizm ile fagizm arasinda bir ayrim
olmadig1 goriisiidiir. Ogrencilere, Stalin’in suglarinin sol, Marksist, ilerici her
tiir teorinin ve pratigin mirasi oldugu 6gretilmektedir. Okullarda sadece sagci
ve milliyet¢i kahramanlar yiiceltilmekte, Ikinci Diinya Savasi éncesi ve sonrasi
her tiir sol 6rgiit mahktim edilmektedir. Ogretim programinda ne sémiirgecilik-
ten soz edilir, ne somiiriiden. Ayrica, medya Araplar1 ya da Miisliimanlar kimin
kim olduguna hi¢ bakmaksizin hep terdrizm baglaminda gostermektedir. Avrupa
disinda yasayan halklar asagilamay1 dngoren bir Avrupa, hatta Bati merkezcilik
hakim durumdadir; Avrupa disindaki iilkeler “beyaz” insanlar i¢in tatil merkez-
leri olarak sunulmaktadir.

Okullar ve medya araciligiyla yayilan bu egitim, PiS’ten dnceki hiikiimetin
bagbakaninin Polonya’nin 2 bin miilteci kabul etmesi gerektigini agiklamasiy-
la birlikte Miisliimanlara karsi tiksindirici bir irk¢iligin bogsanmasina yol agti.
Fasizm konusunda o kadar deneyimli olan bir iilkede, bagbakanin agiklamasi,
sosyal medyada insani sarsacak tiirden birtakim beyanlara, histerik bir irkeili-
ga yol agti. Sosyal medyada bunlari1 yazan ortalama nefret sdylemcisi, aslinda
tipik bir PiS se¢meni degildir. Ama secimler sirasinda PiS’in baskani Jarostaw
Kaczynski® miilteci karsiti bir propaganda baslatti. Neoliberal PO hiikiimetini
elestirdi, gdcmenlerin hastalik yaydigi tiiriinden korkung 1rk¢1 argiimanlar kulla-
narak, Isveg’e siginmis olan Miisliiman gdgmenlerin giiya seriat ilan ettigini ileri
stirerek, Polonya’nin hi¢ go¢men kabul etmemesi gerektigini savundu.

Yine bu egitimdir ki, secimlerde PiS’e ya da acgikca fasist bagka soven parti-
lere (bunlardan biri meclise birkag kisi sokmay1 basardi) oy veren ¢ok sagc1 bir
genglik yaratmistir.

Polonya’daki siyasi durum sol i¢in biiyiik gii¢liiklerle dolu bir agamaya ulasti.
KOD adin1 tastyan neoliberal muhalefet ne kendisi toplumsal sorunlara iligkin
taleplere yer veriyor, ne de anti-komiinist ideoloji ve uygulamalara kars1 gikiyor.

5 Zbigniew Brzezinski, Polonya kokenli, Sovyetler Birligi uzmani ABD’li siyaset bilimi ve
uluslararast iliskiler teorisyeni ve 6gretim liyesi. 1976-80 arasinda ABD Baskani Jimmy Carter’in
Ulusal Giivenlik Danigmani gorevini yapmustir. {1k kez 1997 yilinda yayinlanan ve Tiirkge’ye de
Biiyiik Satrang Tahtasi olarak ¢evrilen The Grand Chessboard baslikli kitabi o donemde ulsulararasi
iliskiler ve jeostrateji tartismalarinda biiylik yanki uyandirmistir.

6 Yukarida sozii edilmis olan, Katyn katliam1 yildéniimiine giderken ugag: diistiigii i¢in hayatini
yitirmis olan eski cumhurbaskani Lech Kaczynski’nin ikizi.
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PiS’in secimleri kazanmasi asir1 sag orgiitleri kendi tutumlarini agikca sergile-
me ve irk¢1 gosteriler diizenleme konusunda cesaretlendirdi. Polonya’nin gesitli
kentlerinde birgok gosteride nefret dolu sloganlar atiliyor; Wroctaw’da (Islam
karsit1 bir gdsteride) Yahudileri temsil eden bir kukla yakilmasina yetkililer hic-
bir miidahalede bulunmadilar. Ustiine iistliik, Bakan Ziobro polise saldirmakla
suclanan asir1 sag militanlar1 bagisladi. Ote yandan, iki hafta 6nce, yasli ve hasta
bir kadimin simirdis1 edilmesine engel olmak isteyen bir sol militanla dayanigma
amacityla diizenlenen bir gosteri sirasinda polis yadirganacak bir harekette bulun-
du. Gosteri bittikten sonra sivil giyimli bazi polisler birtakim militanlar: kigkirtip
ardindan etkinligin onciisii konumunda dort insan1 gozaltina aldi. Bu insanlar
daha sonra serbest birakildi ama olan biten son derecede kuskulu goriiniiyor.

Mart sonunda yasal bir siyasi parti olan Polonya Komiinist Partisi’nin (KPP)
bazi tiyeleri birkac aylik hapis cezasina carptirildi. Mahkeme kararinin gerekge-
sinde KPP iiyelerinin “Marksizmin totaliter teorisini yayma” sugunu igledikleri
sOyleniyor.

16 Mayis’ta gizli polis Zmiana (Degisim) adli partinin genel merkezini basti.
Gorevliler biirodaki teghizata el koydu, parti lideri Mateusz Piskorski’yi gozal-
tina aldi. Piskorski casusluk kuskusu iddiasi ile ii¢ ay boyunca tutuklu kalacak.
Carpici olan su: iddia dnce Rusya hesabina casusluk iken daha sonra Cin ya da
Irak (?) hesabina casusluga doniistii. Parti Rusya ve Putin taraftarligiyla tani-
niyor. Arka planda yatan ipucu bu davaya yeni bir goriiniim kazandirtyor. PiS
(2006’da) Samoobrona adli parti ile bir koalisyon hiikiimeti i¢cinde birlikte ca-
lisirken Mateusz Piskorski o asamada Samoobrona’nin sozciisii idi. Bu partinin
lideri Andrzej Lepper garip ve agiklanamayan kosullarda intihar etti. Piskorski
ve yeni partisi Zmiana kisa siire 6nce bu konuda bir kitap yayinladi. Lepper’in
“intihar”1in1 PiS’in intikamu ile iliskilendiren teoriler mevcut.

Yeni hiikiimet doneminde kabul edilen ilk yasaya “dekomiinizasyon” deni-
yor. Yani “komiinizmin izlerini silme”. Yerel yonetimler komiinizmle bag1 olan
biitiin sokak isimlerini degistirmek zorunda (oysa bu isimlerin ¢ogu zaten degis-
tirilmis, Ronald Reagan tiirli neoliberallerin ad1 bol bol kullanilmig bulunuyor).
Komiinizm doénemi ile ilgili tarih ve olaylarin propagandasinin yapilmasi da ya-
saklantyor.

Bagbakan Beata Szydlo ve PiS’in baz1 6nde gelen milletvekilleri kiirtaj1 biitii-
niiyle yasaklayan bir yasay1 meclisten ge¢irmek istiyorlar. Bu girisim liberalleri
ve solu bir araya getiren dev gosterilerle kargilandi.

Temmuz ayinda Varsova’da toplanacak olan NATO zirvesi vesilesiyle hiikii-
met “tehlikeli etkinlikler” diizenleyecek biitiin yurttaglart gézetim altinda tutma
ve Polonya vatandasi olmayan yabancilar1 gozaltina alma tiirii yetkiler getirecek
olan bir “terorle miicadele yasas1” hazirlamay1 planliyor.

Hiikiimetin aldig1 tedbirlerin ideolojik ¢ilgmliktan m1 yoksa sermayenin tale-
biyle mi glindeme getirildigi konusunda karar vermek zor. Agik olan su ki, asir1
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sag giinden giine giicleniyor; ister hiikiimet kanadindan ister neoliberal muhale-
fetten anti-komiinist muhafazakarlar ise anti-kapitalist solun gelismesinin Onii-
ne gecmekte kararlilar. PiS’in neoliberalizm karsit1 imaji pek yakinda param-
parca olacaktir. Hiikiimet bir yandan Polonya Dayanigmasi diyor, bir yandan da
Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortakligi’n1 (TTIP) destekliyor.” Ne ikiytizliiliik!

7 TTIP, ABD ile Avrupa Birligi arasinda ticareti ve yatirimlari serbestlestirmek amaciyla biiyiik bir
gizlilik i¢inde miizakere edilmekte olan bir anlagsmadir.
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Yordam Kitap

Neoliberalizm,

.‘:ﬁ
Yordam Kitap

Bu kitapta daha o6nce birgok defa ayri ayri incelenmis olan neoliberalizm
ve Islamci sermaye olgulari ilk kez kapsamli bir icerikle birlikte ele aliniyor.
Boylece, son yirmi yila 6zgiinligini kazandiran islamci sermaye birikimi-
nin neoliberal politikalarla iligkisini ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan yeni
sinif olugsumlarini ciddi bir bicimde incelemek olanakli oluyor. Bu baglamda
Tirkiye’'de AKP dénemindeki gelismeler, islamci burjuvazi ve islamci orta si-
nif olgulari mercek altina aliniyor. Ayrica, llkemizde ve diinyada gayet gev-
sek, icerigi tanimlanmamis, icine her seyin doldurulabilecegdi bir kavram olarak
kullanilan “orta sinif” kavramina, daha iyi tanimlanmis, bilimsel, daha somut
bir icerik ve bundan tlreyen kuramsal ve ampirik tartismalara yeni bir bo-
yut kazandirilmaya ¢aligiliyor. Turkiye Uzerine yapilan ¢alismalarin bu acgidan
zenginlestirimesi Gezi isyani ve benzeri siyasal olaylar sirasinda giindeme
getirilen sinifsal yorumlara ve ¢éziimlemelere elestirel yaklasilabilmesine ola-
nak saglayacaktir.
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Eklektik bir fagsizm analizi

Mustata Kemal Coskun

Fagistler,

Michael Mann,

cev. Ulas Bayraktar,
[letisim Yaynlari, 2015.

Once basit gibi gdriinen ama iizerinde ¢okea tartismalarin yapildig: bir so-
ruyla baslayalim: Ideolojik 6geler bir smifsal ifade icerir mi? Ornegin fasizm,
oncelikle bir ideoloji olarak sinifsal bir igerige sahip midir?

Trotskiy, fasist hareketin simnif karakterini degerlendirirken, fasizmin kiigiik
burjuva tabanina dayanarak finans kapitalin diktas1 oldugunu tespit etmisti.
Boyle bir hareket, 6zellikle siif bilingli is¢iler {izerinde zora dayali bir hakimiyet
kurabilecegi gibi, daha da énemlisi, sinif bilincine sahip olmayan is¢ileri ideo-
lojik olarak etkileyebilirdi. Benzer bir tespiti Poulantzas da yapar. Nitekim ona
gore fagizmin iktidara gelmesinde rol oynayan temel simif kiiciik burjuvazidir.
Bu smifin temel karakteristigi ise, onun farkli fraksiyonlarinin ¢esitli ekonomik
faaliyetlerinin politik ve ideolojik diizeylerde ancak ayni gecerli etkileri irettigi
zaman sinif olarak birligini géstermesinde yatar. Bdylece kiiclik burjuvazi bir
sinif olarak birlesmis olur. Kiigiik burjuva ideolojisinin egemen ideolojinin igeri-
sine dahil olmasina yol agan bir takim alt birlik 6geleri vardir ki bunlar; statiikocu
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anti-kapitalizm, hiyerarsi miti ve devlet fetisizmidir. Fasizmin tarihi rold, biiyiik
tekelci sermaye ile kiigiik burjuvazi arasinda bir ittifak yaratmasidir.

Farkliliklar1 bir yana birakirsak bu iki analizdeki ortak yan, fasist ideolojinin
destekgileri/tagiyicilart olarak oncelikle kiigiik burjuvaziyi gérmelerinden baska
bir sey degildir. Lakin bu tiirden bir yaklasima Ernesto Laclau itiraz eder. Ona
gore somut ideolojilerin temel 6gelerinin sinifsal aidiyetlerinin agiklanmasi siireci
tamamen keyfi olarak gerceklestirilir. Zira Laclau’ya gore, drnegin Poulantzas’in
herhangi bir sinifin karakteristik 6zelligi olarak diigiindiigii 6gelerin higbiri kendi
baslarina ele alindiklarinda boyle degildir. Nitekim rekabet¢i kapitalizm asama-
smin burjuva ideolojik dgesi olarak goriilen liberalizm, Latin Amerika’da feodal
toprak beylerinin karakteristik ideolojisi olmustur. Ya da militarizm illaki emper-
yalist ya da feodal bir ideoloji olarak gériilemez. Zira Ikinci Diinya Savasindan
sonra Ugiincii Diinya iilkelerinde gériilen militarizm anti-emperyalist hareketin
temel ideolojik Ogesi olmustur. Dolayisiyla Laclau i¢in herhangi bir ideolojik
Ogeyi bir siif aidiyetiyle anlamaya calismak anlamsiz bir ¢aba olacaktir. Bu, her
tiirlii ideolojik 6genin herhangi bir sinifin temel ideolojisi olabilecegi anlamina
gelir.

Buradan yola ¢ikarak Laclau su tiir sonuglara ulasir: (1) Smiflarin ideolojik
ve politik diizeylerde varligini bir indirgeme siireci yoluyla degerlendirmek ar-
tik miimkiin degildir. Bir ideolojik sdylemin sinif karakteri, eklemlenme ilke-
si ile (yani bu ideolojiyi olusturan adlandirmalarin eklemlenmesi) ortaya ¢ikar.
Fasizm kendi basina hi¢bir sinifsal ¢agrisim igermez; ne burjuva ne feodal ne
kiiclik burjuva ne de proleter bir ideolojidir. Burada siifsal ifade ancak fagizmin
diger ideolojik ogelerle eklemlenmesinden tiirer. Peki, fark nerede yatmaktadir?
Bu fark belirli bir anlam ¢ekirdeginin farkli ideolojik eklemlenme alanlaria
cagrisimsal olarak baglanabilmesinde yatmaktadir. Dolayisiyla siniflar ideolojik
ve politik diizeyde bir indirgeme siireci degil fakat bir eklemleme siireci i¢inde
var olurlar. (2) Bu durumda eklemleme, iizerinde smifsal ideolojik pratiklerin
isledigi hammaddeleri olusturan sinifsal olmayan igerikleri -yani adlandirmalari
ve celiskileri- gerektirmektedir. Bir sinif, yekpare bir diinya anlayisin1 toplumun
geri kalanina kabul ettirmesiyle degil, farkli diinya goriislerini eklemleyebildigi
Olciide hegemonya kurar, boylece farkli diinya goriislerinin potansiyel celiski-
lerini etkisizlestirir. Ornegin is¢i smifi, sosyalist ideolojiyi toplumun geri ka-
lanina kabul ettirmekle ugrasirsa basarili olamayacak, ancak “halk” igerisinde
benimsenen diger ideolojilerle (milliyetgilik, liberalizm, sosyal demokrasi, vb.)
kendi ideolojisini eklemlerse basarili olabilecektir. (3) Eger durum buysa, siif-
larla ampirik olarak g6zlemlenen gruplar ¢akismak zorunda degildirler. Bireyler,
tiimii sinifsal ¢eliskilerden ibaret olmayan bir ¢eliskiler birikiminin tastyicilar1 ve
kesisme noktalaridir. Ustelik bu celiskiler birikimini eklemleyen simifin zorunlu
olarak bireyin ait olacag sinif olacagi da sGylenemez.

Laclau, bir sinifin hegemonyasini kurabilmesi i¢in popiiler demokratik adlan-
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dirmalar1 kendi ideolojik soylemine eklemlemesi gerektigini israrla vurguluyor.
Bunu bir an i¢in dogru olarak kabul edelim. Lakin Laclau, Poulantzas’1 eles-
tirirken, onun somut ideolojik ogelere sinifsal aidiyetler atfetmesinin tamamen
keyfi oldugunu belirtmektedir. Laclau’ya gore kendi basina ele alinan ideolojik
Ogelerin higbir zorunlu sinif ifadesi yoktur ve bunlar, somut bir ideolojik sdy-
lem halinde eklemlenirse ancak bir sinif ifadesinden bahsedilebilir. Ancak sorun
su ki, diyelim isci sinifina atfedilebilecek bir ideolojik s6ylem olmalidir ki bu
simif herhangi bir sinif aidiyeti olmayan diger ideolojik 6geleri kendi ideoloji-
siyle eklemleyebilsin. Yani, bir siifa ait en azindan bir tane ideolojik sdylem
olmalidir ve bu simif da sinifsal olmayan ideolojik sdylemleri kendisininkiyle
eklemleyebilmelidir. Laclau’nun buna yaniti, sinif ideolojilerinin soyut {iretim
tarz1 diizeyinde var olabilecegidir. Ornegin sosyalizm bir ideoloji ise, iiretim tarzi
diizeyinde soyut olarak ifade edilmis bir ideolojidir ve is¢i sinift bu ideolojisiyle
hegemonik bir sinif olmak istiyorsa somut toplumsal diizeydeki ideolojilerle bun-
lar1 eklemleyebilmelidir. Ne var ki, tiretim tarzi1 diizeyinde ortaya ¢ikan ¢eliskinin
soyut oldugu iddias1 da aslinda bir keyfiligi ifade etmektedir. Zira bu celiskiyi
insanlar somut toplumsal formasyonlar igerisinde giindelik hayatlarinda stirekli
yasamaktadir. Oyleyse, sinif ¢eliskisi sadece soyut iiretim tarz1 diizeyinde degil
fakat ayn1 zamanda somut toplumsal formasyon diizeyinde de ortaya ¢ikan, ya-
sanan ve gosterilebilen bir ¢eliskidir. Ne var ki bu noktada bagka bir sorun ortaya
cikar ki, o da, ig¢i smifinin kendi ideolojisine eklemledigi popiiler demokratik
bir adlandirmanin, sinifin ideolojisini illaki daha devrimci yapacak olmamasi,
hatta tersine, daha gerici sonuglar da dogurabilmesidir. Yani basitce, sosyalizmi
milliyetcilikle eklemleyerek “halk”mn destegini alarak hegemonya kurma siireci,
halkin (sosyalizm gibi) daha ileri ideolojileri benimsemesine degil fakat sosya-
list ideolojide daha geri anlayislara yol acarsa ne olacaktir? Yani, sosyalizm ile
her eklemlenme ileri sonuglar ortaya ¢ikarmayacagina gore, poptiler demokratik
ideolojilerin eklemlenmesinin is¢i sinifi ideolojisinde yarattigi bu tiirden olumsuz
etkiler nasil bertaraf edilecektir ya da edilebilir mi? Laclau, daha sonraki ¢caligma-
sinda (6zellikle Chantal Mouffe ile yazdig1 Hegemonya ve Sosyalist Strateji) bu
tiir sorunlarin farkina varmis olmali. Ancak onun ¢6ziimii, nesnel sinif konum-
lar1 ile hegemonya arasindaki iliskiyi biitiiniiyle koparmak, yani hegemonyanin
sadece siniflar tarafindan kurulabilecegi fikrini biitiiniiyle reddetmek olmustur.
Ortaya ¢ikan sey ise, is¢i sinifi ile onun toplumsal konumu arasindaki, yani eko-
nomi (liretim tarzi) ile siyaset (ideoloji) arasindaki iligkinin biitliniiyle koparil-
masidir.

Biitiin bunlardan burada bahsetmemizin nedeni, tamamen ayni bi¢imde olma-
sa da Fagistler kitabinin yazar1 Michael Mann’in da benzer bir sorunla karsimiza
¢ikmasidir. Ingiliz toplum bilimci Mann’in Fagistler kitabi, aslinda daha dnce
yazmus oldugu Toplumsal Iktidarin Kaynaklar: galismasinin bir uygulamasi gibi-
dir. Amerikan Sosyoloji Derneginin 1998’de yilin en iyi kitabi sectigi Toplumsal
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Iktidarin Kaynaklari’'nda Mann, Marx’1 elestirip daha ¢ok Weberci bir yaklasim
gelistirir. Bir¢ok ¢aligmasinda sinif genellikle tizeri ortiilii bigcimde karsimiza ¢1-
kar sadece. Toplumsal Iktidarin Kaynaklari’nda iktidar siyasal, ekonomik, askeri
ve ideolojik olmak iizere dortlii bir yapiya sahiptir. Toplumsal degisimi belirleyen
de bu makro iktidar yapilaridir. Mann’a gore iktidar yapilarindan herhangi biri
tarihin belli bir doneminde daha fazla 6ne ¢ikabilmekte, bazi toplumlarda da bu
durum daha dengeli bir bigimde gelismektedir. Mann, bu ¢alismasinda da tipki
Fasistler kitabinda oldugu gibi fazla eklektik bir yol izler. Nitekim hangi iktidar
yapisinin hangi toplumlarda ve neden daha fazla 6ne ¢iktigi tamamen keyfi ola-
rak belirlenmistir. Asagida goriilecegi gibi bu iktidar kaynaklari fagizm analizin-
de de merkezi bir yere sahiptir.

Mann, fagizmin toplumsal tabanini ve islevlerini iyi anlamamiz gerektigini,
ancak toplumsal olanin sinif ile 6zdeslestirilmemesi gerektigini ileri siirer. Ona
gore sinif kurameilart' “toplumsal taban” ve “nesnel islevlere” odaklanmakta, bu
nedenle de fagistlerin kendi inanglarini agik¢a goérmezden gelmektedir. Burada
kanimizca bir sorun daha ortaya ¢ikiyor. Eger sinifsal herhangi bir temeli yoksa
fasistlerin kendi inanglarinin nereden kaynaklandigi sorusuna yanit vermek ge-
rekir. Zira Mann’a gore fasist ideolojinin tasiyicilar1 bulunmakla birlikte bunlar
artik smifsal olarak tanimlanamaz. Bu durumda fasist ideolojinin tasiyicilarini
motive eden nedenlerin ortaya ¢ikarilmasi gerekir. Mann’in buna verdigi yaniti
asagida tartisacagiz, ancak buna verilen yanit fazlasiyla eklektiktir ve Mann’a
gore iilkeden iilkeye, toplumdan topluma degisen niteliklere sahiptir. Simdilik
sinif kuramina iliskin elestirilerine devam edelim.

Mann’a gore orta sinif kuramlarmin artik hicbiri saglam durmamaktadir.
Italya, Almanya, Macaristan, Romanya ve Avusturya drneklerinden yola gikarak
Mann, fasistlerin birgogunun ne ekonomik agidan muhtag kesime ne de orta sini-
fa liye oldugunu ileri siirer. Zira tiim siiflardan insanlar fagist olmuslardir ve tam
da bu nedenle sinif bilincinin ya da smif ¢atigmasinin fagizmi agiklamasini bek-
lemek olasilik digidir. Kald1 ki fasizm, Mann’a gore genelde ne 6zellikle burjuva
ne de dzellikle kii¢iik burjuvadir, stnif kompozisyonlar1 karmasik ve degiskendir.
Bu nedenlerle Mann, fagizmi bir sinif kategorisi ile iliskilendirerek tanimlamak
yerine, agkin ve arindiric1 bir ulus-devletciligi paramilitarizm aracilifiyla gercek-
lestirme arayisi olarak tanimlar. Bu tanimu, her biri kendi iginde geligkiler tasiyan
bes kosula baglar Mann. Birincisi, “organik” ve “yekpare” bir millete derin ve
popiilist baglilig: ifade eden milliyetciliktir. Tkincisi, hem bir amac¢ hem de bir
orgiitlenme bigimi olarak devletgiliktir ki, Mann’a gore fasistler devlet iktidarina
tapmaktadir. Ugiinciisii, fasistlerin muhafazakar, liberal, sosyal demokrat ve sos-
yalistlerin iddialarini yadsima anlaminda askinliktir. Mann’a gore fagistler hem

1 Mann’a gore smif kuraminin iki tiiri vardir. Bunlardan biri fasizmi 6ziinde orta ve alt siniflarin,
digeri ise sermaye sinifinin miittefiki ya da araci olarak gortir.
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sermayeye hem de emege saldirdilar. Fasist ulus-devletgilik, toplumsal ¢atigma-
lar1 kigkirtanlar1 bastirarak siniflar1 ve diger ¢ikar gruplarmi korporatist devlet
kurumlarinin biinyesine katarak agabilecegini umdu. Ama tam da bu nedenle
fasistler tiim siniflardan destek gordiiler. Yine de Mann, askinligin asla basarila-
madigini, zira fiiliyatta tiim fagist rejimlerin kapitalizme meylettigini ileri siirer.
Bu anlamda Mann, fagistlerin aslinda kapitalizmi asmak gibi bir amaglar1 oldu-
gunu iddia etmekte, dolayisiyla fasizmin emperyalist tekelci kapitalizmin iriinii
oldugunu da gézden kagirmaktadir. Dordiincii kosul, diisman olarak goriilen her
kimse onlar1 saf dig1 birakmaya yonelik bir temizliktir. Sonuncusu ise fasist radi-
kalligin temeli ve halkin sinif agkinligini “kafalart birbirine ¢arpistirarak™ gercek-
lestirmesini saglayacak paramilitarizmdir.

Mann, daha sonra, fasizmi agiklayabilmek icin toplumsal iktidarin kaynaklar1
olarak niteledigi dort unsurun kullanilmasi gerektigini belirtir. Bunlar, ideolojik,
iktisadi, askeri ve siyasi iktidar kaynaklaridir. Mann’a goére sinif kuramcilar1 bu
dordiinden iktisadi olani, milliyet¢i kuramcilar ise ideolojiyi 6ne ¢ikarmigtir. Ona
gore onemli toplumsal ve tarihsel ¢iktilar1 anlamak i¢in bu dort kaynagin da in-
celenmesi gerekir.

Bu ¢ergevede Mann, otoritarizmin ve fagizmin yiikseligini yukarida siraladi-
g1 dort iktidar kaynaginda ortaya ¢ikan krizlere baglar. Bu dort etkenin her biri
Mann’in inceledigi ve fasist rejimlerin olustugu Italya, Almanya, Avusturya,
Macaristan, Romanya ve Ispanya’da etkili olmustur ancak her bir iilkedeki 6zgiil
agirliklart farklidir.

Mann’a gore fasistler, paramiliter, agkin ve arindirici bir ulus-devletgilige ina-
nan, kendilerine 6zgii olduklar1 i¢in de ne orgiitleri ne de degerleri bakimindan
herhangi bir sinif ¢ikarmin araci olamayacak kisilerdi. Daha ¢ok ulusu diisman-
larindan arindirma ve boylece de siifsal ve siyasi ¢atigmalari agma arayisinday-
dilar.

Mann, ¢ok dogru bir bi¢imde fagist hareketleri ve fasistlerin bir giin geri do-
nebilecegi iddialarini ciddiye almak gerektigini vurguluyor. Bu anlamda fasiz-
mi ve fasistleri anlamak i¢in Mann’in girisimi olduk¢a dnem tastyor, zira Ernest
Mandel’in de vurguladigi gibi, fagizmin yiikselisinin tarihi ayn1 zamanda fagizm
teorilerinin yetersizliginin de tarihi olmustur. Bu ¢ercevede fasizmi iyi analiz et-
mek ona kars1 miicadeleyi de daha etkili kilacaktir.

Diger taraftan Mann, ¢alismasinda iki noktada kanimizca yaniliyor. Bunlardan
birincisi, sinif kuramlarini fasist hareketi sadece ve sadece orta sinifa ya da ser-
maye siniflarinin ¢ikarlaria indirgeyen kuramlar olarak anliyor. Oysa diinyay1
sinif kuramlariyla ya da simif miicadeleleri ile aciklamak demek, her meseleyi
sinifa indirgemek demek degil, biitiiniin bir par¢asini, 6rnegin siyasal alan1 biitii-
niin diger parcalar1 ile (ekonomik, kiiltiirel, ideolojik, vb.) bir arada analiz etmek
demektir. Nitekim Trotskiy, fagizm analizinde kiiciik burjuvazi ile finans kapital
iligkisini ortaya koymus, bunu kapitalizmin krizi ¢er¢evesinde ele alarak fasist
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hareketin burjuva devlet aygitina nasil yedirildigini biitiinsel bir analizle goster-
mistir. Demek ki sinif kurami demek, herhangi bir meseleyi siniflara indirgemek
demek degildir.

Ancak Mann sinif kuramini bdyle anladigi 6lgiide de ikinci bir hata yaparak
fasizmin smif niteligini de gozden kagirmakta, fagizmi tanimlayabilmek i¢in her
biri lilkeden tilkeye degisebilen gok ¢esitli nitelikler siralamaktadir. Dolayisiyla
fazlastyla eklektik bir analizle kars1 karsiya birakiyor bizi. Bu ise fagizmi tanima-
miz1 gliglestirmekte, dolayisiyla neye ve kime karsi miicadele etmemiz gerekti-
gini bulaniklagtirmaktadir. Clinkii Mann, diinyaya siif miicadelesi ile bakmanin
smif indirgemecilikle ayn1 sey oldugunu zannederek asil hatay1 burada yapmak-
tadir.

Bu tiir bir alg1 aslinda sosyal bilimlerde temel bir sorundur. Nitekim toplumsal
olaylara sinif miicadelesi ¢ergevesinde bakmak genellikle indirgemeci bir yakla-
sim olarak yorumlanir. Bu ise ister istemez ya sinifin analizden biitiiniiyle ¢ikaril-
masiyla ya da smifin yanina tipk1 Mann’1in yaptig1 gibi bambaska degiskenlerin
eklektik bigimde eklenmesiyle sonuglanir. Béylece toplumsal analizde sinif go-
rlinmez olur, tizeri ortiiliir. Oysa tam da tersine, bu tiir bir bakis ekonomik, siya-
sal ve ideolojik-kiiltiirel etkenleri bir arada diisiinmeyi gerekir, zira biitiin bunlar
sinif miicadeleleri ¢er¢evesinde ortaya ¢ikar, gelisir ve donisiirler. Bu nedenle
fasizm analizlerinde eklektik ya da indirgemeci olmayan, ama toplumsal olayla-
rin biitiinsel kavrayisi ile fasizmi analiz edebilen ¢aligmalara daha fazla ihtiyag
oldugunu sdylemek yanlig olmayacaktir.
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Uciincii Biiyiik Depresyon

Kapitalizmin Alacakaranhgi ’,
Uciincii Biiyiik Depresyon /
Kapitalizmin Alacakaranlig b N o,
Sungur Savran 8 &
:")"‘

Yordam Kitap {

21. ylzyil, “Milenyum” edebiyatiyla, |
kapitalizmin serefine patlatilan ideolojik Kap,tahzmm
havai figekleriyle kargilandi. Tarihin sonu

ilan edilmisti. Sosyalizmin ¢coktiigi, gele- | Alacakaranllgl
cegin kapitalizmden baska secenek icer- | ;

medigi yluksek sesle ilan edilmigti. Ama |

2008'de, dunya finans piyasalarinin kal- ’

binde, Wall Street'te yasanan sarsinti, f

Lehman Brothers adli yatinm bankasi- i@"y

nin ¢okiisti, kapitalizmi ugurumun esigi- e o
ne getirdi. “Tek gelecegimiz’in kendisi,
yok olmaya yuz tutmustu!

Diizenin ekonomistleri bu olayi bir yol kazasi, bir “klresel finansal kriz”, gegici bir
“dlizeltme” olarak sundular. Marksistler ise bunun gabucak asilabilecek bir sapma ya
da salt bir “finansal kriz” oldugunu yadsidilar. Daha ilk ginden devasa bir ekonomik
kriz ile karsi karsiya oldugumuzu belirttiler. Sekiz yil sonra diinya ekonomisinin hala
icinde bulundugu kirilgan durum kimin hakli oldugunu agikga ortaya koyuyor.

Sungur Savran, bu kitabinda, iginden gecmekte oldugumuz krizin kapitalist Ure-
tim tarzinin tarihinde daha evvel sadece iki kez yasanmig bir “Blyuk Depresyon (ya
da “Buhran”) oldugdu tezini isliyor. Biitiin bilylik depresyonlar gibi, bu Ugiincii Bilyiik
Depresyon da ekonomide basliyor, ama ekonomide bitmiyor. Savran’a gore, kapitaliz-
min gelismesinde yeni bir ddnem acilmistir. Bu dénem, dinya ¢apinda buyuk siyasi,
ideolojik ve askeri altist oluglara zemin hazirliyor. Bir taraftan sinif miicadelelerinin ve
devrimci ataklarin, bir taraftan da fagizmin ve bagka tiirden gericiliklerin ytukselecegi bir
doénemdir. Guney Avrupa Ulkelerinde ve Arap diinyasinda yasanan buytuk kitlesel mu-
cadele ve devrimlerde oldugu gibi, Turkiye’de “Gezi Parki” adiyla anilan halk isyaninin
arka planinda da bu dinamik vardir.

Savran, “kapitalizmdir, krizini asar” tirt bir otomatizme karsi ¢ikiyor. 20. yuzyiln
Biiyiik Depresyon’unda krizin agiimasinin yolunun Nazizm ve ikinci Diinya Savasi ol-
dugunu hatirlatiyor. Bugiin de ya kapitalizm yikilacaktir, ya da insanlik bir kez daha

barbarlik tehlikesiyle ylz ylze gelecektir.
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Ekonomi Politigin Elestirisi

Kapital - Cilt 3

Ekonomi Politigin Elestirisi
Karl Marx

Ceviri:

Mehmet Selik - Erkin Ozalp
Yordam Kitap

Bu kitap, Karl Marx’in ve Marksizmin temel yapiti Kapitalin tamamini,
Almanca aslindan cevrilmis olarak Turkceye kazandirma, bdylece Turkge
Marksist edebiyatin en buytk eksigini giderme yolundaki girisimin Gglnci ve
son adimini olusturuyor.

Marksist iktisat alanina hakim gevirmenler Mehmet Selik ile Erkin Ozalp’in
Almanca aslindan Tirkce'ye kazandirdigi eser, titiz bir editorlik calismasiyla
yayina hazirlandi.

“[Kapital] kesinlikle burjuvalarin (toprak sahipleri dahil) kafasina simdiye
dek firlatilmis en korkung gdilledir.”
Marx’tan Becker’e 17 Nisan 1867 tarihli mektup

“Yerytiziinde kapitalistler ve isciler bulundugundan beri, isgiler i¢in bu kitap
kadar énemli bir kitap ¢ikmad..”

Friedrich Engels, “Marx’in Kapital'i”
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Asi Ruhlu Kasabali

Asi Ruhlu Kasaball

Sait Almis

Mehmet inan¢ Turan

Etki Yayinlari LT o
sait almig

mehmet inang turan

Sait Almis ve Mehmet inang¢ Turan’in Asi Ruhlu Kasabali adli kitabi Etki
Yayinlarindan ¢ikti.

Kitap, Kasaba diye anilan Turgutlulu bir devrimci gencin gézinden, yet-
mislerdeki devrimci micadeleyi anlatiyor. S6zIU tarih galismasi olan kitapta
One ¢ikan konularin basinda, tarihsel “Turkiye Komunist Partisi” (TKP) iginde
yasanan, ideolojik ayrisma ve bu siregte yasanan 6limlu olaylar var.

Daha sonra TKP igindeki muhalefetin lideri olan R.Yurikoglu'nun, “isci-
nin Sesi” 6rglutinde ortaya ¢gikan muhalefete karsi TKP merkezinin kendisine
yapilan érgltsel baskilarin aynisini kendisine muhalefet eden UGyelerine karsi
nasil uyguladigi anlatiliyor.

Kitap solun ¢ok eski bir hastaligina ¢6zUm yolu ariyor. Kanayan yaranin
UstlnG orterek, pansuman yaparak iyilesmeyecegi, yaraya radikal ¢6zUmun
nester vurmak oldugunu savunuyor.

119



Kitap Tanitimi

Marx’in Sifresi

Marx’in Sifresi
Mehmet inan¢ Turan
Utopya Yayinevi

MEHMET INANC TURAN

Bu kitabin hedefi, Marx'in dort ciltlik Kapitalinde ortaya koydugu temel di-
sunceleri (sifreleri) ortaya ¢cikarmaktir. Bu sifreler bilinirse, Kapital'i okuyan bir
okuyucu Marx’1 rahat anlayacaktir. Stphesiz ki, Kapitali okumus gibi olmaya-
caktir; okudukga daha iyi anlayacaktir. Kapitalizmin ayrintili elestirisi sifrelerde
degil, Kapital'in igindedir. Sifreler, Kapitalin felsefi-diyalektik anlatimin yerine
gecemez.

Bu calisma olabildigince basit bicimde yazilmaya ¢aligiimistir. Bilimsel bir
g¢alismanin formuller halinde ifade edilmesi hem bir zayifligi, hem de bir glig-
1G1Ggua iginde tagir. Zayifligin nedeni dogmatizme kapi agmasidir. Guglaligan
nedeni ise 6grenmeyi kolaylastirmasidir.

Okuyucu bu tehlikeyi hep aklinda tutmalidir. Dogmatik olmayi ortadan kal-
dirmanin yolu her seferinde sifreleri pratik hayatla karsilastirmaktir.

Onsdz'den
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