Modern kapitalizmin politik kurumlari ... saygil, uysal, reformcu ve yurtsever memur
ve isciler icin, ekonomik ayricalik ve sus paylarina denk diisen politik ayricalik ve sus
paylarini yaratmistir. Hikimette ... parlamentoda ve degisik komitelerde, yasal olarak
yayinlanan “saygideger’ gazetelerin yayin kurullarinda ya da daha az saygideger
olmayan ve “burjuva yasalara saygili” sendikalarin yénetim kurullarinda kazangh ve rahat
isler; iste emperyalist burjuvazinin, “burjuva isci partileri’nin destekgileri ve temsilcilerine
verdigi dduller ve onlari cezbetmek igin kullandigi yemler.

Ciddi olarak hi¢ kimse, kapitalizm kosullarinda proletaryanin gogunlugunu 6rgitlemenin
muimkin oldugunu distinemez ... bir 6rgutiin blyukligu o kadar da 6nemli degildir, asil
olan, onun politikasinin gergek, objektif dnemidir: Bu politika kitleleri mi temsil ediyor,
onlara mi hizmet ediyor, yani, onlarin kapitalizmden kurtulusuna mi hizmet ediyor yoksa
bir azinligin ¢ikarlarini mi, onun kapitalizmle uzlagsmasini mi gizliyor?

V.I. Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Boélinme”, Sosyalizm ve Savas iginde,
Evrensel Basim Yayin, 2008, s. 119-121.
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Bu sayi

Soguk gecen bir kisi, bir yanda smif miicadelelerinin diger yanda uluslararasi
Olgekte onemli gelismelerin 1sittig1 bir donemde 49. sayimizla okurlarimizin kar-
sisindayiz. Bir onceki sayimizla bunun arasinda gegen siirede Ingilizce yilligimiz
Revolutionary Marxism’in 2021 yili sayisim1 yayinladik. Revolutionary Marxism
2021, diinya solunun 6énemli bir boliimiinde kapitalizmin ebediyen ilgas1 anlamina
geldigi diisiiniilen isci devletlerinin heniiz ¢ok erken agamalarinda ortaya ¢ikarak
icten ice ¢iiriimelerine yol acan biirokratik kastlarca yeniden kapitalist tilkelere do-
niistiiriilmesinin, yani yaygin olarak kullanilan adiyla kapitalist restorasyonun otu-
zuncu yilinda, bu siireci analiz eden kapsamli bir dosya ile yabanci okurlarimizla
bulustu. Ingilizce bilen okurlarimiz hem bu dosyaya hem de sayida yer verdigimiz
diger tiim makalelere internet sitemizden ulasabilir.

Iginde bulundugumuz giinlerde Tiirkiye nin dért bir yaninda yasal ya da fiili
grevlerin, fabrika isgallerinin ve her tiirlii miicadelenin sesi yankilaniyor. Isci sinifi
iilkenin dort bir yaninda ¢oban atesleri yakiyor. Ocak ayinin baslarinda metal
sektoriinde patronlarin orgiiti MESS ve igkolunda orgiitlii sendikalar arasinda
yapilan toplu s6zlesmede bir gece yarisi atilan imzalar1 Cimsatas iscilerinin fabrika
isgali ve grevi izledi. Ardindan BBC Tiirk¢e ¢aliganlarinin ve Sivas Divrigi’de
maden is¢ilerinin grevi bagladi. Gebze’de Farplas is¢ileri sendika {iyesi olma
haklarint grev ve fabrika iggali ile almaya yoneldiler. Son olarak tiim Tiirkiye
pandemi donemiyle birlikte artan bir bigimde gida basta olmak tizere her tiirlii
ihtiyacin kargilanmasinda ¢ok dnemli bir rol {istlenen motorlu kuryelerin kitlesel
eylemlerine sahit oldu. Elbette en az bunlar kadar onemlisi, farkli is kollarinda
sayilamayacak kadar yiiksek sayida fabrikadan gelen yeni basarili orgiitlenme
haberleri.

Is¢i sinifinin miicadeleye atilma temposundaki bu ilerleyisin arka planim
Istibdad rejiminin bir avug patronu ihya ederken emekgi Kkitleleri yiiksek
enflasyonla yoksulluga siiriikleyen politikalar1 olusturuyor. Bu politikalar, sadece
sanayi proletaryasi gibi nispeten orgiitlii kesimlerde degil, toplumun genelinde de
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giderek daha biiyiik bir 6fkenin birikmesine yol agtyor. Merkez Bankasi, deyim
yerindeyse, hortumlandiktan ve iilke yetmis sente muhta¢ hale geldikten sonra,
Erdogan ve Istibdad rejiminin kimyas1 daha da bozuldu. Bir yandan rejimi olusturan
koalisyondaki c¢atlaklar daha da derinlesirken, diger yandan da iktisadi alandaki
sikismislik ve bolgede IThvanciligin yenilgisi, Erdogan’t ABD emperyalizmi ve
bolgedeki miittefikleriyle ¢ok daha iyi iliskiler kurmaya yoneltiyor. Daha bir sene
once 15 Temmuz’daki roliinden bahsedilerek hakkinda istibdad medyasinda agiz
dolusu kiifiir edilen BAE’nin veliaht prensi, artik Ankara’da satafatli torenlerle
agirlamyor. Filistinlilere yonelik Apartheid uygulamalar1 Uluslararast Af Orgiitii
tarafindan daha yeni, kanitlariyla diinya kamuoyuna duyurulan Siyonist Israil’in
cumhurbaskaninin, uzun siiren ve aslinda arka planina artan ticari iligkileri de
almig bulunan bir sogukluk doénemini takiben Tiirkiye’yi ziyareti planlaniyor.
Mistr ile iliskiler diizeltilmeye calisiliyor ve bu yiizden Tiirkiye’deki Thvanci Misir
muhalefetinin sesi kisiliyor. Déviz ihtiyacini karsilamak, Korfez petro-dolarlarini
ve Israil’in Filistinlilerden galdig1 dogalgazdan gelecek parayi elde edebilmek igin
dis politikada daha yeni acilimlar da gelebilir.

ABD’nin ¢ekildigi Afganistan’daki Kabil Havalimani’nda yakin zamanda Ka-
tar ile birlikte iistlenilen gorev bu baglamda diisliniilebilir. Ama ¢ok daha risklisi,
birkag¢ aydir Rusya’nin burnunun dibine NATO’yu konuslandirmaya ¢alisan ve bol-
gede bir sicak ¢atigmayi siirekli olarak kigkirtan ABD ve Britanya emperyalizminin
cikarlar1 dogrultusunda Ukrayna’da iistlenilecek gorevler olur. Tiirkiye bu mesele-
de simdilik sadece etkisi kuskulu bir arabuluculuk roliinii tistlenme pesine diismiis
durumda. Yine de, Ukrayna’ya satilan SIHA’lar ve Erdogan’m Rusya’nin Kirim’a
“coktiigii” ve Tiirkiye’nin bir NATO {iyesi olarak Ukrayna meselesinde “gerekeni
yapacag1” tiiriinden agiklamalari, riskin slirdiigiinii gosteriyor.

Ote yandan Ukrayna krizi genel olarak bakildiginda emperyalizmin Rusya ve
Cin tizerindeki kusatma politikasinin yeni bir agamasi olmast anlaminda 6nemli.
Emperyalistler daha 6nce Giircistan’da denedikleri seyi bugiin Ukrayna’da zorlaya-
rak, bu iilkeyi NATO’ nun ug beyligi yapma telagindalar. Rusya hakli olarak kurulug
amaci kendisine yonelik saldirganlik olan bu drgiitiin kendi metropollerine neredey-
se el bombast atacak bir mesafeye kadar sokulmasina tepki gosteriyor. Ister emper-
yalist {ilkelerde, ister Ukrayna’da, isterse de Rusya’da yasasin, diinya is¢i sinifinin
¢ikarlar1 bu miicadelede emperyalistlerin yenilmesinden yanadir. Fakat ne yazik ki
diinya sosyalist hareketinin 6nemli bir boliimii meseleyi, Rusya’nin da emperyalist
bir iilke oldugu yanlis varsayimiyla ABD ve Rusya’nin esitler aras1 emperyalizmle-
rinin bir miicadelesi olarak goriip, Tiirkiye solunun belirli kesimlerinin Irak savasi
doénemindeki “Ne Sam ne Saddam” politikasinin bir benzerini izliyor. Ote yandan
Rusya is¢i siift da, emperyalizme karst miicadelesinde, 30. yilina girdigimiz kapi-
talist restorasyonun yarattig1 zaaflarla kars1 karsiya. Putin’in etrafindaki oligarklar
icin Ukrayna savasinin tirmanmasinin getirebilecegi emperyalist yaptirimlar, bun-
larin Rus isgilerini soyarak veya iilkenin dogal kaynaklarini yagmalayarak edindik-
leri ve Bati bankalarinda dolar olarak sakladiklari servetlerine halel gelmesine yol
acabilir. Bu yiizden Rusya kapitalizminin kars1 karsiya kaldig1 basinci hafifleten bir
unsur olarak, Avrupa emperyalizminin Rusya’dan satin aldiklar1 gaza ihtiya¢ duyan
iki biiyiik iilkesinin, yani Almanya ve Fransa’nin Biden’in Ukrayna seferi konusun-
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da yan ¢iziyor olmasi dnemlidir. Ancak, emperyalistler arast bu gerilimleri mutlak
egilimler, baris¢1 dis politikalar olarak gormemek kaydiyla.

I¢inde bulundugumuz yil, Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in ida-
minin, onlari idamdan kurtarmak icin gergeklestirdikleri eylem sirasinda Mabhir
Cayan, Cihan Alptekin, Omer Ayna, Saffet Alp, Sinan Kazim Oziidogru, Hiidai
Arikan, Ahmet Atasoy, Ertan Saruhan, Sabahattin Kurt ve Nihat Yilmaz’in devlet
tarafindan katledilmesinin, ve Istanbul’da Ulas Bardak¢1’nin bir cinayete kurban
gitmesinin 50. yili. 49. sayimiz, Devrimci Marksizm Yaym Kurulu’nun tim bu ci-
nayetlerin 50. yi1ldontiimii vesilesiyle kaleme aldig1 metin ile agiliyor. Metin, sosya-
lizm i¢in verdikleri miicadelede yasamlarini yitiren bu onurlu ve azimli devrimci
onderlerin katillerinin sadece bunlarin verdikleri miicadeleden 6dii kopan Tiirki-
ye burjuvazisi ve onun devleti degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin tiye olusunun 70.
yilinda bulundugumuz NATO’nun iilkede kurdugu kontrgerilla teskilat: oldugunu
da vurguluyor. Tiirkiye’de sosyalist hareketin NATO’ya kafa tutmasinin tarihinden
ornekler veren yazi, bugiin sosyalist hareketin tam da NATO Ukrayna’da Rusya
karsisinda muazzam bir provokasyona girismisken 1971 hareketinden aldig1 anti-
emperyalizm mirasini bir an dnce hatirlayarak yasama gecirmesi gerekliligini orta-
ya koyuyor.

Yeni sayimizda ana dosya konumuz “Dijital ¢agda kapitalizm ve smiflar”.
Robotlara, yapay zekaya dayali dijital teknolojilerin giiniimiiz kapitalizminde
niteliksel bir doniisiime yol actigi, “kapitalizm-sonrast” diye tanimlanan bu
donemde is¢i sinifinin Gnemini yitirdigi ve somiirii bi¢iminin de niteliksel olarak
farklilagtigi iddias1 sol-liberal teorik ve politik akimlar tarafindan yillardir ileri
siiriiliiyor. Is¢i sinifinin kapitalizmin “mezar kazicis1” olarak goriilen konumunu
yitirdiginden hareketle s6z konusu akimlar, farkli kimlik ve 6znelerin tiretim alani
disinda verecekleri miicadelelerin de ayni 6l¢giide doniistiiriicii olacagi sonucuna
vartyorlar. Biz ise bu dosya konusu ile kapitalizmin giiniimiiz kosullarindaki bazi
egilimlerinden hareketle izlenimci ve abartilt sonuglara varan bu yaklagimlari
Marksizmin smif analizi 1518inda elestirel bir gozle degerlendirmeyi amagliyoruz.
Bu dogrultuda dosyada yer verdigimiz makaleler, is¢i sinifinin kendi i¢inde nasil
farklilastig1, bunun giiniimiizde hangi bi¢imlere biiriindiigii ve sinif miicadelesi
acisindan tasidigi olanaklar, s6z konusu iddialara olgusal kanit olarak gosterilen
(icinde Google, Facebook gibi diinya ¢apinda firmalarin yer aldig1) dijital sektorde
somiiriiniin gecerli olup olmadigi, yine bu sektor i¢inde pay1 giderek artan dijital
oyunlarin iiretiminde calisan {icretli yazilim uzmanlarinin ¢aligma kosullarinin
geleneksel is¢i smifininkinden ne Olciide farklilastigl gibi can alici 6neme sahip
sorulara cevap arayisinin iiriinii.

Dosyanin “Isci aristokrasisini yeniden diisiinmek” bashkli ilk makalesinde
Ozgiir Oztiirk, sosyalistler arasinda pek fazla tartisiimayan kritik bir konuyu degisik
boyutlariyla inceliyor. Ozellikle emperyalist {ilkelerde devrimci arayislar oniinde
nesnel bir engel olusturan isci aristokrasisi olgusunu hem teorik hem de pratik
yonleriyle yeniden degerlendiriyor. Oztiirk’e gére, Marx ve Engels’teki orijinal
haliyle bu tez aslinda birbiriyle baglantili iki olguyu icerir. Biri “is¢i aristokrasisi”dir;
sinifin  boliinmigliigiinii ve ayricalikli iist katman(lar)in kiiciik burjuvaziyle
hem toplumsal hem politik bakimdan “kol kola” oldugunu ifade eder. Digeri ise
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“burjuvalasan ig¢i sinifi” gozlemidir; somiirgecilik—emperyalizm baglaminda ezen
ulusun is¢ilerinin giderek (yine hem toplumsal hem politik bakimdan) burjuvaziye
yaklastigini anlatir. is¢i smifinin kendi i¢indeki katmanlasma hem ulusal hem de
uluslararasi boyutlartyla birlikte diistiniilmelidir.

Oztiirk, daha sonra Lenin’in isci aristokrasisi kavrayisin1 degerlendirerek, Marx
ve Engels’teki iki boyutun Lenin’de birlestirildigini 6ne siiriiyor. Bir bagka deyisle
Lenin’de merkez iilkelerdeki isgilerin tamaminin burjuvalagsmasindan ziyade,
emperyalist asir1 karlar sayesinde bir kisminin riigvetle satin alinmasi s6z konusudur.
Yirminci ylizyil boyunca ¢esitli farkli Marksist ¢evrelerden bu yaklasima elestiriler
yoneltilecek, merkez iilkelerdeki iscilerin bir biitiin olarak reformist bir aristokrasi
olusturdugu iddia edilecektir. Oztiirk, kapsamli bir degerlendirme ile, Tony Cliff’ten
Herbert Marcuse’ye, liclincii diinyact akimlardan Mark Neocleous, Charles Post
gibi Marksistlere dek bir¢ok ¢evreden yazarlarin yorumlarin elestiri siizgecinden
gegiriyor ve bu teorik-elestirel turun ardindan, is¢i aristokrasisinin giiniimiizde nasil
diisiiniilmesi gerektigini ele aliyor. Isci aristokrasisi, is¢i biirokrasileri, sendikalar,
sosyal demokrasi gibi konular tarihsel bir perspektifte degerlendirerek, 6zgiin
bazi formiilasyonlar gelistirmeye yoneliyor. Daha sonra da giiniimiizde diinya isci
sinifinin katmanlagmasini, geleneksel isci aristokrasilerinin gegirdigi evrimi, yeni
is¢i aristokrasisi kesimlerini somut veriler gercevesinde inceliyor. Bu baglamda
ozellikle kamu emekgilerinin konumuna dikkat ¢ekiyor. Oztiirk’{in calismasi, bir
biitiin olarak bakildiginda, merkez iilkelerdeki geleneksel isci aristokrasilerinin
neoliberal donemde yasadigi sarsintinin devrimci miicadele agisindan yarattigi
olanaklari tartigtyor.

Dosyann ikinci yazisinda E. Ahmet Tonak, dijital sektoriin art1 deger iiretip
tiretmedigini Marx’1in deger teorisini kullanarak Facebook 6rnegi lizerinden analiz
ediyor. Yazar makalesinde Marx’1n art1 deger kavramini ele aldiktan sonra {iretken
emek ve iiretken olmayan emek kavramlarini kullanarak sadece tiretken sektorlerin
artt deger Urettigini ifade ederek, iiretken firmalar arasinda oldugunu belirttigi
Facebook’un nasil olup da kullanicilarindan bir 6deme talep etmeksizin art1 deger
drettigini ayrintili olarak inceliyor. Tonak’a gore, Facebook’un iirettigi {iriin
digerleri gibi bir metadir, Marx’in iiretken olan ve iiretken olmayan emek ayrimi
Facebook’un kullandigi emekgiicii baglaminda da yapilabilir ve Facebook’un
iretken iscilerinin yarattigi arti deger, sirketin karlarinin ana kaynagidir. Yazar
sonug olarak Facebook ve tiim diger dijital sektor sirketlerinin, faaliyetleri Marx’in
deger teorisi baglaminda incelenebilecek kapitalist sirketler olduklarini 6ne siiriiyor.

“Dijital cagda kapitalizm ve siiflar” dosyamizin son makalesinde Ege Latifcan
Marksist literatiirde pek tartisilmayan bir konu olan dijital oyunlar tartistyor. Cok
boyutlu olan bu konuda tartigmaya bir giris niteligi tasimay1 hedefleyen bu yazi,
konuyu kapitalizmin emek siirecleri tizerindeki doniistiiriicii etkileri lizerinden ele
aliyor. Yazar bilgisayar bilimleri ve sanatin kesisim noktasinda bulunan bu sektoriin
bagimsiz bir gelisim sanst bulamadan dogumundan kisa siire sonra sermayenin ger-
¢ek hakimiyetine girmesi nedeniyle, emek siireclerinin kapitalizm altinda gelisimi
agisindan adeta bir laboratuvar oldugunu savunuyor. Bu konu yazida iki boyutu ile
ele alintyor: bir yandan bu siirecin emek stireclerinin tiriinleri, yani oyunlar iizerin-
deki etkisi, diger yandan ise onlart yapan emekgiler ilizerindeki etkisi. Yazi dijital
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oyunlarin potansiyel olarak insanliga sunabilecegi katkilar1 gdsterirken, bugiin ge-
linen noktada karlar1 maksimize etme diirtiisii altinda oyunlarin yas sinirt olmayan
birer kumar makinasina doniistiigiine isaret ediyor. Bu gelismeye, iiretim siirecinin
giderek daha mekanik, kiigiik parcalara boliinmiis ve 6nemli tasarim kararlarinin
neredeyse tamaminin kii¢iik bir yonetici grup tarafindan verildigi bir ortam eslik
ediyor. Bir yanda emperyalist merkezlerde calisma kosullarinin giderek agirlasma-
s1, diger taraftan ise emek yiikiinlin 6nemli bir kisminin Hindistan, Endonezya ve
Malezya gibi iilkelere taginmasi, oyun emekgilerinin proleterlesme siireci resmini
tamamliyor.

Dosya dis1 yazilarimizin ilki Ulas Tore Sivrioglu imzali. Yazarin “Islam Iktisadi
Teorisi Elestirisi” baslikli makalesi hem uzun bir tarihsel gegmise sahip bir kuram
hem de giiniimiiz diinyasinda zaman zaman diger alternatiflerden bagimsiz,
miistakil bir model olarak 6nerilen Islami iktisad1 ele aliyor. Yazara gore islami
iktisat, kapitalizmin yiikselisi ile birlikte bir krize girmis ve klasik dénemdeki
kurallarla bag1 giderek daha eklektik olan, daha ¢ok batidaki gelismelere refleksler
tiretmekle siirli ve giiniin ihtiyaglaria bagl bir icerige kavusmustur ve bu durum
Islam iktisadinin hem “sag” hem de “sol” yorumlarinin ortak paydasi olmustur.
Sivrioglu’nun bahsedilen kuramin giiniimiiz emekgi kitleleri i¢in neler 6nerdigini
ve ig¢i haklar1 gibi konularda neler soyledigini de ele aldig1 ¢alismasinin konu ile
ilgili derli toplu, anlasilir ve biitiinciil bir ¢cerceve sundugu kanaatindeyiz.

Emre Bayir’in ¢alismast ise Darwin’in evrim kuraminin Marksist agidan bir
degerlendirmesini yapmaya girisiyor. Bayir, Darwin’in kuraminin tarihsel niteligi ve
tagidig1 6nemi ortaya koyarken, ayn1 zamanda evrim kuramimin Marx ve Engels’in
gbziindeki yansimasini, bu kurami devrimci Marksizmin geligimi i¢in nasil
kullanmaya cabaladiklarini, 6zellikle Engels’in bu kuram {izerine olan 6zel ilgisini
ve ¢aligmalarimi okuyucusuna aktariyor. Yazar bunlarin yaninda, yasadigi cagdaki
burjuva toplumsal ve politik fikirlerin ve de Ingiliz toplumundaki konumunun
Darwin’in tizerinde biraktig: etkileri de inceliyor. Darwin’in evrim kuramini insanin
tarihsel gelisimini agiklamak i¢in kullanirken zaman zaman asiriya kagtigini ve bazi
hatali sonuglara ulagtigini ileri siirtiyor.

Saymin altinc1 makalesinde Siar Rigvanoglu, hi¢ tartigmasiz tarihin en parlak
bestecilerinden/miizisyenlerinden birisi olan, 2 Eyliil 2021°de kaybettigimiz Mikis
Theodorakis’in miizigini ve politik seriivenini mercek altina aliyor. Theodorakis’in
ilk yillarindan baslayarak, devrim niteligindeki miiziginin koklerini, tarihle,
edebiyatla/siirle iligkisini, “komiinist” kimliginin miizigine etkisini, siire¢ igerisinde
diyalektik bir bigimde miiziginin toplumsal miicadele ve sinif miicadelesine
etkisini inceliyor. Onun yasamima damga vuran ve Sili’den Filistin’e uzanan
enternasyonalist kimligini ve Tirkiye-Yunanistan halklariin baris miicadelesine
katkisin1 degerlendirmeye agiyor. Biitiin bunlar1 yaparken Theodorakis’in siire¢
icerisindeki politik gelgitlerini, yalpalamalarini da yiizeysellikten ve dogmatizmden
uzak, Stalinizmin klasik “kutsama-ihanet” ikilemine karsit bir perspektifle, tarihsel
materyalizmin yontemleri ile ele aliyor.

Bu sayimizda sosyalist planlama akar dosyamizin yeni bir evresine ge¢iyoruz.
Bu yeni evrede kapitalizmden sosyalizme gegis ekonomisi iizerine tartigmalarda
zamaninda ¢ok etkili olan ama daha sonra teorik tartismalarin radarindan uzaklasan

9



Devrimei Marksizm 49

bir tartigmaya egilecegiz. Bu tartismanin merkezinde sosyalizmin ekonomik insa-
sina katkist genellikle ihmal edilen Che Guevara var. Che’nin fikirleri ¢evresinde
Kiibali baska ekonomi uzmanlarmin ve bazi Batili Marksist iktisat¢ilarin (Ernest
Mandel ve Charles Bettelheim) katildigi tinlii Biiylik Tartisma’nin ana temalarint
okurlarimizin dikkatine sunacagiz.

Bu sayinin son yazisi iste bu tartismaya bir giris niteligi tasiyor. Bu baglamda
Ingiliz Marksist arastirmac1 Helen Yaffe’nin “Biiyiik tartisma” baslikli bir metnini
sunuyoruz. Yaffe, Kiiba ve Latin Amerika ekonomileri lizerine ¢alismalariyla
tanmiyor. Yazarin 2009 tarihli Che Guevara: Devrimin Iktisad: baslikli (Ingilizce)
kitabinin t¢linci bolimiiniin cevirisini sunuyoruz. Basligindan da anlasilacagi
tizere, Yaffe bu kitabinda Che’nin iktisadi diisiincesini inceliyor. Bunu yaparken de
hem ilgili literatiire hem de birinci elden tanikliklara basvuruyor. Yaffe nin kitabi,
Che’nin iktisadi diigiincesi konusunda su ana dek yapilmis en ayrintili galismalardan
biri.

Yaymmladigimiz ceviri, 1960’larmn ilk yarisinda Kiiba’da sosyalist insa stireci
baglaminda cereyan eden “Biiyiik tartisma”y1 Che Guevara ekseninde tanitiyor.
Kuskusuz bu tartisma Che’nin diisiincesiyle veya Kiiba ile simirli degil. Sosya-
list planlamanin temel sorunlarina dair bu tartisma aslinda o dénemin Sovyetler
Birligi’nde etkileri goriilen piyasa yanlisi egilimlerle Kiiba’da esas olarak Che’nin
temsil ettigi merkezi planlama yanlisi egilimler arasinda yer aliyor. Ayrica bu salt
entelektiiel bir tartisma olmaktan da ¢cok uzak. Ozellikle 1963-64 yillarinda Kiiba’da
ekonomik yapilanmay1 ikiye bolen bir kutuplasma s6z konusu. Bir yanda Sovyet
kokenli “Ekonomik Muhasebe” yahut “Oto Finansman Sistemi” diye bilinen siste-
me gore yonetilen isletmeler var, diger yanda da Che’nin “Biitce Finansman Siste-
mi” adi altinda gelistirdigi merkezi planlama yaklagimina goére yonetilenler. Diinya
sosyalist kamuoyunda geregi kadar bilinmeyen Biit¢e Finansman Sistemi, aslinda
Che’nin Marksizme ¢ok dnemli bir baska katkisini olusturuyor. Dergimizin onii-
miizdeki sayilarinda da bu “Biiylik Tartigsma” ile ilgili metinlere yer verecegiz.

Oniimiizdeki sayida, o ¢ikana kadar da miicadele alanlarinda bir araya gelmek
iizere...
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NATO’yu yikmaya soyunan
devrimcilerin anisina:
DenizZ’lerin asiimasinin ve
Kizildere’nin 50. yili

Devrimci Marksizm Yayin Kurulu

Tiirkiye burjuvazisi, ilk genclik ¢agindan beri komiinizm fobisi ile yasamis,
hep ellerinde komiinist kani ile dolasmigti. Mustafa Suphi, Ethem Nejat ve
arkadaslarmin, tarihe “15’ler” olarak gecen ilk komiinistlerin 28-29 Ocak 1921°de
katledilmesinin 100. yildonimiinii anali daha ancak bir yil oldu. Simdi sira
Mahir Cayan’in, THKP-C’den yoldaslarinin ve THKO’dan baska devrimcilerin,
yani “10’lar”in, 30 Mart 1972’de hep birlikte Deniz’leri idamdan kurtarmak i¢in
yaptiklar1 eylem sirasinda Kizildere’de katledilmelerinin, Ulag Bardak¢i’nin 19
Subat 1972°de Istanbul’un orta yerinde sogukkanl bir cinayete kurban gitmesinin
ve Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in 6 Mayis 1972’de Ankara’da
idam edilmesinin 50. yildoniimiinii anmaya geldi. Daha eskiden, 1968’de Amerikan
Filosu’na kars1 yapilan eylem dncesinde Istanbul Teknik Universitesi’nde camdan
atilan Vedat Demircioglu’ndan ve 1969’da Istanbul Beyazit Meydani’nda polis
kursunuyla oldiiriilen Taylan Ozgiir’den baslayarak 1971°de Sinan Cemgil ve
arkadaslarmin Malatya Kiirecik yolunda ¢atigmada hayatini yitirmesine ve Hiiseyin
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Cevabhir’in onlarin ertesi giinii polisle ¢catigmada dlmesine kadar, sayisiz komiinist
devrimci hayatini yitirmisti. 1972°den sonra en vahim vaka ibrahim Kaypakkaya nin
18 Mayis 1973’te Diyarbakir Hapishanesi’nde kendisini konusturmak i¢in giinlerce
iskence yapan gorevlilere uzun siire direndikten sonra igkence tezgahinda hayatini
yitirmesidir.

Iste boyle bir 50. yildoniimiine giriyoruz. Bu bahar aylarinda Devrimci Mark-
sizm dergisi olarak Mabhir’i ve “10’lar1”, Deniz’leri, Ulas’1, bir y1l sonraki Mayis
ayinda katledilen Ibrahim Kaypakkaya’y1 hep birlikte antyor, hatiralar1 dniinde say-
giyla egiliyoruz.

Tiirkiye burjuvazisi ta 1921 yilindan beri komiinistleri baskiya, iskenceye, ba-
zen on yillar siiren hapis cezalarina, slirgiinlere, suikastlara, toplu cinayetlere layik
gormekte 1srar ediyorsa, bunun hi¢ kusku yok dnemli nedenleri vardir. Bu nedenle-
rin basinda cografya geliyor. En 6nemlisi, Tiirkiye’ nin diinya tarihinde kapitalizmi
ilk kez ilga eden, giiclii ve kalict bir is¢i devletini ilk kez kuran Ekim devrimi-
nin iilkesi olan Sovyetler Birligi gibi heybetli bir devletin giiney komsusu olmasi
yatiyor. Bu nedenledir ki, Milli Miicadele doneminde Tiirkiye burjuvazisinin hem
Kemalist hem Ittihat¢1 kanatlar bir yandan Sovyet Rusya’nin comert para, silah,
diplomasi desteginden yararlanir ve kendini ona dost gosterirken bir yandan da iilke
icinde ve diginda oOrgiitlenen komiinistleri her tiirlii yontemle bastirmakta birbiriy-
le yarismigtir. Mustafa Suphi ve 15’lerin katlinin, yani Tiirkiye burjuvazisinin ilk
komiinist katliaminin tam da Milli Miicadele’nin orta yerinde ger¢eklesmis olmasi
hi¢ de rastlanti degildir. Biitiin Anadolu ayaga kalkmisken, devrimci bir alev bu
topraklar1 kavururken komtiinizmin bu miicadeleden listiin ¢ikabilecegi korkusudur
ki 15’lerin katledilmesini ve her yerde komiinist faaliyetlerin {izerine ¢ullanilmasini
getirmigtir.

Ulke i¢inde komiinistler iizerindeki baski, cumhuriyetin kurulusunu izleyen on
yillar boyu da degismeyen bir 6zellik olurken, disaridaki tutum zamanla degismis-
tir. 1930’Iu yillarin ortalarina kadar Sovyetler Birligi ile gesitli alanlarda isbirligi
yapan, dzellikle planli sanayilesme atilimini Sovyet finansman destegine dayanarak
yiiriiten cumhuriyet devleti, Ikinci Diinya Savas1 yaklastik¢a kendi icindeki fasist
kanadin hegemonyasina girmistir. Bu, elbette anti-komiinist egilimleri daha da sert-
lestirmistir.

Ne var ki, savasin sonunda Tiirkiye, fasizmin karsisinda yer almis olan galiple-
rin dogrultusunu benimseyince de komiinizm diismanlig1 sona ermemistir. Burada
diinya dengelerini belirleyen Soguk Savas’in ve NATO nun 6zel bir 6nemi vardir.

Tirkiye’nin NATO iiyeliginin 70. yildoniimii

Tesadiiftiir ama anlamli bir tesadiif. Iginde bulundugumuz 2022 yilinin bahar
aylar1 Tirkiye’de bir devrimei av1 firtinasinin 50. y1ldoniimiidiir ama onun hemen
Oncesinde, 18 Subat’ta da Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasinin 70. yildoniimii ya-
sandi. Bu siralama neredeyse Tiirkiye burjuvazisinin komiinizm diismanliginin ta-
rihinde yeni bir donemin agilisinin anahtarini ele veriyor. Ama dnce Tiirkiye nin
NATO iiyesi haline gelisinin dykiisii lizerinde biraz durmak gerekir.

NATO aslinda Orta ve Dogu Avrupa’nin bir dizi lilkesinde Sovyet hakimiyeti
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altinda kapitalizmin ortadan kaldirilmast ve boylece is¢i devletlerinin Berlin’e
kadar uzanmasi karsisinda emperyalist sistemin baglattigi “Soguk Savag”mn ortak
askerl aygit1 olarak 1949’da kurulmustu. Kurucu iiyeler arasinda Tiirkiye yoktu.
Ismet Inonii NATO’ya katilmaktan yana idi. 1950 secimleriyle basa gecen Adnan
Menderes Indnii’den de hevesli cikti. 1950°de Asya’nin dogu ucundaki Kore
yarimadasinda is¢iler ve koyliler ayaklanip sosyalist devrim zafere ulaginca
Amerika Birlesik Devletleri kars1 devrimcileri yanina alarak bir savas baglatti. Kore
devriminden hemen Once zafere ulasmis olan Cin Halk Cumhuriyeti’nin de devrimi
destekledigi savasa Menderes Asya’nin en batisindan en dogusuna anti-komiinist
bir savas i¢in Tiirk Silahli Kuvvetleri’nden birlikler gonderdi. 725 Tirkiyeli subay
ve asker Kore’de hayatimi yitirdi. 220 civarinda savag esiri verildi, 175 asker
muharebede kayboldu, 2250 civarinda asker de yaralandi. Savas esirlerini ve 2250
asker i¢inde sakat ve malfl kalanlar1 saymasak bile kayip askerlerle birlikte bine
yakin Tiirkiye vatandasi Kore’de Menderes’in NATO ihtirasina kurban verildi.
Tiirkiye 1952’de NATO iiyesi yapilarak ddiiliinti aldi!

Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi, bir bakima ikinci Diinya Savasi sonrasinda
emperyalist sistemin biitiin kurumlarinda fiili olarak yer almasinin devami niteligini
tastyordu. Sovyetler Birligi’nin de iiye oldugu Birlesmis Milletler’i saymasak bile
“zengin tilkeler kuliibli” olarak bilinen OECD’den Avrupa Konseyi’ne kadar birgok
kurumda Amerikan ve Avrupa emperyalizmleri bu yari-yoksul, iistelik Miisliiman
tilkeye birer koltuk onerdiyse bunun elbette bir nedeni vardi. Emperyalizm
Tiirkiye’yi doguda (NATO terminolojisi ile soOylersek Giiney Kanadi’inda)
“komiinizm”e kars1 bir barikat olarak hazirliyordu. Boylece, Tiirkiye burjuvazisinin
kendi fitratindan gelen iceride komiinizm diigmanligi, emperyalizmle biitiinlesme
tarihl dogrultusunun (“muasir medeniyet seviyesine ulagsma”) geregi olarak bir
ikinci halka ile giliclendirilmis oluyordu. Tirkiye burjuvazisi artik sadece kendi
adina degil, diinya kapitalizminin fedaisi olarak da komiinist avina ¢ikacakti.

NATO’nun getirdikleri

NATO fiiyeligi Tirkiye’nin dis politikasina, askeri stratejisine, Tirk Silahli
Kuvvetleri’nin silah sistemlerine, askeri egitimin yontemlerine ve igerigine, komuta
kademesinin ideolojik, politik ve askeri yonelimlerine bastan sona damgasini
vuracakti. Ama is bununla kalmiyordu. Amerikan devletinin ve NATO’ nun g¢esitli
kurumlart iilke sathina bir driimcek ag1 gibi yayiliyordu. Askeri iisler ve tesisler
her taraftaydi. Bunlarin etrafinda kiigiik kasabalar olusuyor, her sey Amerikali
erlerin ihtiyaglarina karsilik vermek iizere diizenleniyordu. Akdeniz’in bekgisi 6.
Filo’ya bagli gemiler, sik sik Istanbul éniine demirliyor, hem gemilerin malzeme
tedariki saglaniyor, hem erlerin ihtiyaglar1 karsilaniyordu. Muhafazakar, kendine
“dini biitiin” siisii veren bir hiikiimetin yonetiminde ve gdzetiminde, Istanbul’un
Beyoglu semti en asagilik eglence tiirlerini, alkollii igkileri, insan etini pazarlayan
bir batakhane haline geliyordu. USIS adiyla taninan ABD Enformasyon Kurumu,
bagkentin en merkezi semti Kizilay’a yerlesmisti. Lojistik depolar1 yoneten Tuslog,
iilkenin dort bir kdsesine yayilmisti. ABD Kara ve Hava Kuvvetleri’nin Amerika’nin
isleri ve bagka kuruluslart olan iilkelerdeki perakende satig firmasi olan PX
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agin1 kuruyordu. PX’in ¢evresine hasere gibi iislisen yerli ve milli esnaf siiriileri
gayriresmi bir ticaret agindan elde ettikleri Amerikan mallarin1 ABD piyadeleri ve
hava erleri yerine Tiirkiye gengligine “Amerikan pazarlari’nda satiyordu. Tiirkiye,
Menderes’in deyimiyle “kiigiik Amerika” olmak i¢in yanip tutusuyordu.

Ama NATO ile gelenler bunlarla smirli degildi. NATO, italya’da Soguk Savas
sonrasinda giin yiiziine ¢ikarilan belgelerle kanitlandigi gibi, o lilkede Gladio diye
anilan ama bagka iilkelerde de orgiitlenen gizli ya da yari-gizli askeri servisler
kuruyordu. Tiirkiye de bir “kanat iilkesi” olarak bu uygulamadan payin1 aldi. Once
Seferberlik Tetkik Kurulu, bir siire sonra Ozel Harp Dairesi, en sonunda da Ozel
Kuvvetler Komutanligi adir altinda bir “kontrgerilla” teskilati kuruldu. Bu andan
itibaren Tiirkiye siyasi tarihine damgasini vuran nice siddet orgiitii ve eylemi, 6-7
Eyliil olaylarindan 1 May1s 1977’ ye, Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nden fasist
hareketin cetelerinin isledigi cinayetlere, Maras katliamindan Abdi Ipekci, Kemal
Tiirkler, Ugur Mumcu ve benzeri 6nde gelen baska kisilere yapilan suikastlara,
“1993 konsepti” temelinde Kiirt halkina uygulanan mezalime kadar hepsi burada
planlandi, bu teskilatin ajanlar1 veya, mafyanin ¢esitli kanatlar1 dahil, onunla i¢ ice
calisan orgiitlerce uygulandi.

Bazilar1 bu u¢ Amerikanciligi sadece Menderes doneminin uygulamalarina
baglamak icin fazla mesai yaparlar. Isin asli 6yle degildir. Menderes’i anlamsiz ve
haksiz yere asan 27 Mayiscilar darbenin gerekcesini agiklarken bismillah yerine
“NATO’ya ve CENTO’ya bagliyiz” dediler. Kullandiklar1 ses de darbe bildirisini
radyodan okuyan Albay Alparslan Tiirkes’in sesiydi. Yukarida yazdigimiz her sey,
tepkileri azaltmak i¢in zaman zaman torpiilenmis olsa da, 1960’11 yillarda da devam
etti. 6. Filo Istanbul’a demirlemeyi siirdiirdii, devrimci genglik hareketi ona kar-
s1 miicadeleye giristiginde karsisinda, Seferberlik Tetkik Kurulu imalati, yine dini
biitiin Komiinizmle Miicadele Derneklerini ve benzerlerini buldu. “Kanli Pazar”
1969’da yasandi.

Biitiin bu geligsmeler sayesinde Amerika o kadar edepsizlesti ki, sonunda devrim-
ci hareketle basa ¢ikmak i¢in, Vietnam’da kdy yakmakta uzmanlastigindan dolay1
“kaynake¢1 Bob” adiyla sohret kazanmis bir gayrinizami harp uzmanini Ankara’ya
“ABD Biiytikelgisi” sifatyla tayin etmeye ciiret etti. Bir kontrgerilla uzmanini ¢ok
giiclii bir orduya sahip bir iilkeye biiyiikel¢i adiyla yollamak ¢ok sik karsilasilan bir
tutum degildir.

Kisacasi, NATO iiyeligi Tiirkiye’yi bugiin bile kurtulamadigi bir atesle imtihan
icine soktu.

Tiirkiye devrimci hareketi NATO’ya kafa tutuyor

Hakim simiflar i¢inde ne “sanlt” (siz bunu “sémiirgeci” diye okuyun) Osmanli
“gecmisimizi” yliceltenler, ne de Milli Miicadele’nin emperyalizme kafa tuttugunu
ve bagimsiz bir Tiirkiye yarattigini sdyleyerek gururlananlar, bu olan bitene itiraz
etti. Tiirkiye’nin i¢ine diistiigii bu zilletin ge¢miste dviindiikleri imajin yiiz seksen
derece tersi olduguna bakmadan boyunlarini egmis, kendilerine diinya ¢apindaki
emperyalist diizeni korumak i¢in verilmis olan gdrevi yerine getiriyorlardi. Tiirkiye
halklarini i¢ine gdmiildiigii bu agagilik konumdan kurtarmaya sadece Tiirkiye nin
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1960’11 yillarin biiyiik miicadelelerinin iginden dogan yeni bir devrimci hareket gi-
risecekti.

1960’11 yillar bu topraklarda her seyden once is¢i sinifinin devasa bir miicadee
leye giristigi bir donemdi. 31 Aralik 1961°de istanbul’da diizenlenen biiyiik Sa-
rachane mitinginden baglayarak 1967°de siif miicadeleci sendikaciligin devlet
sendikaciligindan bagimsizlasmasi anlamina gelen DISK’in kurulusundan gecerek
15-16 Haziran 1970’te devrimeci bir proletarya ayaklanmasi gorliniimiinde Marmara
bolgesine yayilan olaylara kadar burada sayamayacagimiz kadar ¢cok olayin yasan-
dig1 bir on yil, is¢i sinifin1 Tirkiye nin en bilyiik giiclerinden biri haline getiriyordu.
Toplum artik agik¢a smiflar temelinde yarilmisti. Her toplumsal sinif, katman ve
kategori bu biiyiik yiikselisten etkileniyor, iki kutup etrafinda kiimelenen cephe-
lerde yerini almaya bagliyordu. Kiirt halki, kdyliiliigiin énemli kesimleri, 6grenci
genglik ve biitiin bir ezilenler kitlesi, is¢i sinifinin yarattigi ivmenin etkisiyle kendi
sorunlarimi merkez alarak ileri atiliyordu.

Ogrenci genglik, bu atilim iginde en 6ne anti-emperyalizmi ¢ikardi. Hareket 6n-
celeri Kemalist projenin tamamlanmasi programindan tam ayrigsmadan yola ¢ikti.
Solda askeri bazi giiglerle el ele yiiriime yoniinde var olan kimi egilimlerin etki-
sinde kaldi. Ama zamanla diinya ¢apinda anti-emperyalizm ile devrimciligi birbi-
rine baglayan, giderek komiinizmin hegemonyasini 6ne ¢ikaran hareketlerden de
etkilenerek kendi yolunu a¢gmaya, kendi yatagindan akmaya basladi. 1968 yilin-
dan itibaren Istanbul’da Istanbul Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi’nde,
Ankara’da ise Ortadogu Teknik Universitesi ile Ankara Universitesi’nin 6zellikle
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde biitliniiyle kitlesellesen hareket, “cuntacilik” olarak
bilinen ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin en iist kademelerinde bile kendine miittefik-
ler buldugunu hayal eden bu akimdan kopmakla kalmadi. Ayni zamanda agir agir,
icinde gelistigi yuva olan ve Tirkiye komiinist geleneginin hemen hemen biitiin
onemli 6nderlerinin (Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren gibi zaten par-
tinin yonetiminde olanlardan Mihri Belli ve Hikmet Kivilcimli gibi TIP y&netimine
mubhalif olanlara kadar) i¢inde calistig1 ya da kiyisinda elestirel saiklerle de olsa
aktif bigimde miidahale etmeye ¢alistig1 Tiirkiye Isci Partisi’nden de uzaklasti.

Tiirkiye sosyalist hareketinde “1971 devrimci hareketi” olarak bilinen {i¢ siyasi
akimm (THKO, THKP-C ve TKP-ML/TIKKO) tarihi anlamini kavrayabilmek igin,
bu kopusun igeriginin ne oldugunu anlamak ¢ok 6nemlidir. Bu kopus parlamenta-
rizme karsi silahli miicadele olarak nitelenemez. Her {i¢ hareketin de o asamada
silahlt miicadeleyi 6n plana ¢ikardigi, yontem olarak fokoculuk-gerillacilig1 ya da
Mao Ze Dong’un Cin devriminde izledigi “uzatilmig halk savas1™ stratejisini be-
nimsedigi konusunda bir kusku yoktur. Ama esas kopus bu degildir.

Silahli iktidar miicadelesini namlunun ucunda goéren bu stratejilerin dogru
mu yanlis m1 oldugunu tartismak elbette gerekir. Devrimci Marksizm dergisinde
faal Marksistler olarak biz, Tiirkiye’nin o gilinkii kosullarinda, is¢i smifi 15-16
Haziran ile toplumsal agirligin1 biitiiniiyle ortaya koymus ve sinif miicadelesindeki
kararliligini belli etmisken, toplumun genis kesimleri, isciler ve koyliiler de dahil
parlamenter politika alanini heniiz miicadelenin esas mecrasi olarak goriirken,
sosyalist hareketin ig¢i emekei kitleler iginde hizla 6rgiitlenmesi i¢in biitiin kosullar
uygunken (12 Mart’in basarisizligt ve siyasi hayatin hizla yeniden agik c¢alisma
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bicimlerine geri donmesi bunun tartisilmaz kanitidir), komiinist 6nciiniin is¢i sinift
ve emekgei halk kitlelerini biiyiik 6l¢iide geride birakarak dnciiniin cesur ¢ikislarina
yaslanan atilimlara girigsmesini dnemli bir yanlis olarak goriiyoruz.

Ama dedigimiz gibi esas kopus bu degildir. Esas kopus, bunu miimkiin kilan re-
formizm-devrimcilik ayrimidir. Bu farklilig1 anlayabilmek i¢in Tiirkiye Komiinist
Partisi’nin yetistirdigi onderlik kadrolarinin Marksizmi kavrayisina iliskin bir-iki
s0z etmek gerekir. Bu partinin 6nderleri ve aydinlar kadrosunun biiyiik ¢ogunlu-
gu burjuva cumhuriyetinin hegemonyasindan kurtulamamis, onun siyasi yelpazesi
icinde legal bir yer edinme ¢abasinin asamamis, amagclar1 komiinizme yer veren bir
burjuva demokratik rejimi kurmaktan dteye gegmeyen bir ufka sahiptir. Bu, TIP’in
basinda yer alan Aybar, Boran veya Aren i¢in gegerli oldugu kadar, daha sonra
1970°1i yillarda illegal olarak ¢aligmakla birlikte is¢i sinifinin i¢inde biiyiik bir giic
haline gelen, boylece kitle miicadelesi i¢inde sinanan TKP’nin kendisinin dnderligi
i¢in, en basta Ismail Bilen ve ekibi i¢in de aynen gegerlidir.

Biitiin bu kadrolar da aynen gencglik hareketi gibi anti-emperyalistti. Aybar

~ 99,

“vatan topragi”nin bir boliimiiniin yabanci askeri {is ve tesislerin “isgal altinda”
oldugunu sdyliilyordu. Ama yonettigi partinin iktidara diipediiz se¢imle gelecegi
hayalini besleyen bir politik dnderdi. Oteki yanda, Mihri Belli’nin “cuntacilar” ile
calismasinin temelinde anti-emperyalist bir miicadelenin Misir, Irak ve Suriye’de,
giderek biitiin Arap diinyasinda oldugu gibi askeriyenin anti-emperyalist kanadiy-
la birlikte verilebilecegi hayali vardi. Tiirkiye’nin gelismis burjuva devletinin ve
sermaye diizeninin, somiirgeciligin pengesinden yeni yeni kurtulmakta olan Arap
toplumlar1 ve benzerlerindeki ittifak yontemlerin uygun oldugu fikri, toplumlarin
ozgiil farkliliklarini dikkate almayan bir strateji idi. Higbir sey, Mihri Belli ile daha
sonra THKO’yu kuracak olan Deniz’lerin arasindaki farki, Arap diinyasinin o do-
nemdeki deneyiminden kendilerine ¢ikardiklar1 derslerin bir bakima taban tabana
z1t karakteri kadar iyi anlatamaz. Mihri Belli kendine Nasircilig1 ve Baas hareketini,
yani Arap diinyasiin devlet iginden somiirgecilikle miicadeleye girisen egilimleri-
ni 6ne ¢ikararak ders almisti. Deniz’ler ise Siyonizmle ve dolayisiyla emperyalizm-
le silah elde ¢arpisan Filistin hareketini kendilerine 6rnek bellemislerdi.

THKO, THKP-C ve TKP-ML/TIKKO’yu biitiin 6teki dnderlik kadrosundan
ayiran, anti-emperyalist hedeflere ulasmak i¢in var olan devletin tahditlerinden kur-
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tulmak, temellerine ve kurumlarina meydan okumak, o devlete kars1 devrimei yon-
temlerle savasa girmek konusunda kararli bir hat benimsemis olmalaridir. Aybar’lar
ve Bilen’ler var olan devleti muhafaza eden ama emperyalizmden kurtulan bir
demokratik Tiirkiye i¢in miicadele ediyorlardi. Mihri Belli ile Hikmet Kivileimli
(farkli nedenlerle) daha ortayolcu, yalpalayan, kararsiz bir politikanin temsilcile-
riydi. Ama onlar da yer yer emperyalizme kars1 var olan devletin i¢indeki giiclerle
ittifak yapilabilecegi hayalini besliyorlardi. Mahir’ler, Deniz’ler ve Ibrahim’ler ise
emperyalizmin ancak var olan devletin karsisina ¢ikarak defedilebilecegini kavra-
mislardi. Bu yiizden devletle cepheden miicadeleye giristiler.

1971 ayrigmasinin anlami budur. 1971’e kadar “genclik dnderleri” olan bu in-
sanlar o tarihten sonra Tiirkiye Komiinist Partisi’nin burjuva cumhuriyetinin sinir-
larint veri alan ¢izgisinden kopan ti¢ farkli devrimei ve komiinist drgiitiin 6nderleri
olmustur. Onlara “genglik 6nderleri”, “ii¢ fidan” veya benzeri nitelemelerle yaklas-
mak, onlarin tarihi anlamini kiicimsemek olur. Bundan kaginilmalidir.

Burada 1971 devrimci atiliminin gergek ayirict yanina iliskin anlattiklarimizi
inandiric1 bulmayan ve esas ayrimin parlamenter politikanin ilkesel olarak reddine
ve Onciiniin silahli miicadelesine yaslanan bir stratejinin benimsenmesine iligkin bir
ayrim oldugunu savunanlara bu hareketin en azindan iki bileseninin teorik-politik
bir miiktesebati oldugunu hatirlatacagiz. 1971 devrimci atiliminin Tiirkiye solunun
tarihl gelismesi i¢indeki yerini anlamak isteyen herkes, Mahir Cayan’in Kesinti-
sizler’ini, Tbrahim Kaypakkaya’nin Tiirkiye iizerine gesitli yazilarmi ve Hiiseyin
Inan’in Tiirkive Devriminin Yolu brosiiriinii okumalidir. Biitiin bu zahmete kat-
lanmak istemeyen de Deniz’in idam sehpasinda yaptig1 konusmanin derin anlami
tizerinde diistinmelidir.

NATO’yu yikmaya girisen devrimciler

Siyasi bagimsizliklarini agir agir el yordamiyla elde ettikten sonra diinya dev-
rimei hareketine dondiiler. Fidel’in, Che’nin Mao’nun, Giap’in deneyimlerinden
esinlendiler, kendi stratejilerini bu etkiler altinda olusturdular. Tiirkiye devriminin
ve devrimci hareketinin 1960’11 yillarin sonunda geligsmesi, aslinda, her tilkede
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devrimin bir biiyiik diinya devriminin parcasi olarak gelistiginin, degisik evrelerde
diinya devrimine damga vuran farkli deneyimlerin su ya da bu sekilde yeryiiziine
yayildiginin giiglii bir kanitidir.

Ondan sonra biitiin giiglerini NATO ve ABD’nin Tiirkiye’deki varligina kars
miicadele iizerinde yogunlastirdilar. Zaten daha “genclik onderleri” iken stajlarint
yapmislardi. 6. Filo’nun erlerini denize dokmiig, USIS’in Kizilay’daki biirosunda
bomba patlatmis, “Kaynakg¢1 Bob” Komer’in arabasint ODTU ziyareti sirasinda ko-
miire gevirmislerdi.

L2 3 aE
— E . =

1970 sonundan itibaen bu yonelis cok daha sistematik bir yola girdi. 29 Aralik’ta
Ankara’da ABD Biiyiikel¢iligi oniindeki polis noktasi tarandi. 25 Ocak 1971°de
Tuslog ve PX’te patlamalar yasandi. 14 Subat 1971°de ABD’nin Ankara Balgat
Ussii’nden bir er kagirildi. Bu eylemin devaminda Kennedy Aniti dinamitlendi. 3
Mart 1971°de ABD’nin Gélbast Radar Ussii’nden 4 asker kacirildi. 12 Mart askeri
muhtirasindan sonra 17 Mayis 1971 giinii Israil’in Istanbul Konsolosu kagirildi ve
sonunda tutuldugu evde 6lii bulundu. 30 May1s’ta ise Sinan Cemgil, Alparslan Oz-
dogan ve Kadir Manga Malatya Kiirecik’teki ABD Ussii’nii basmaya giderken ku-
satild1 ve oldiiriildii. Ertesi yil 26 Mart 1972°de THKP-C ve THKO, Deniz, Yusuf
ve Hiiseyin’i idamdan kurtarmak igin ortak bir eyleme giristiklerinde yine Unye
Radar Ussii’nden biri Kanadaly, ikisi Ingiliz ii¢ teknisyeni kagirdilar. 30 Mart giinii
Tokat’in Niksar il¢esi Kizildere koyiinde mevzilendikleri evde taranarak katledil-
diler.

Bir buguk yila sigan bu eylemler arasinda en derin anlam ytiklii olani, Sinan ve
arkadaslariin Kiirecik baskini girisimidir. ABD emperyalizminin askeri giicliniin
Tiirkiye’deki en dnemli araclarindan biri olan bu {issiin hedeflenmesi, NATO’ nun
Tiirkiye’den kovulmasinin, Giiney Kanadir’nin kirilmasinin, Ortadogu tizerindeki
gbzetim yeteneginin tahrip edilmesinin ve bu topraklarin emperyalizmin Sovyetler
Birligi’ne kars1 diinya ¢apinda vermekte oldugu miicadelenin bir basamagi olmak-
tan ¢ikarilmasinin hedeflendiginin kanitidir.

Bu durumdan iki sonug ¢ikarmaliy1z. Birincisi, Sinan’larin Nurhak Daglari’nda
kusatma altina alinip sonunda yakalanabilecegi agikken dogrudan angajmana giri-
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lerek oldiiriilmesi, Mahir ve arkadaglarina karst Kizildere’de ayni kusatma taktigi
giidiilebilecegi halde onlarin da taranarak oldiiriilmesi ve Deniz’lerin asilmasi, Tiir-
kiye devletine o asamada hakim olan gii¢lerin bu meseleyi kati sekilde katliamlarla
bitirmeye kararli oldugunu hig tartismasiz gosteriyor. Soru sudur: Bu yonelisi daya-
tan hangi gii¢ olmustur? Ozel olarak ABD ve NATO, kendi ¢ikarlarina zarar verme-
ye bu kadar kararlt bir devrimci harekete karsi nasil bir tutum almiglardir? Bugiin
olaylarin {izerinden 50 y1l gegmis bulunuyor. Kendi tarihini bilmek bir halkin en do-
gal hakkidir. ABD Savunma Bakanlig1 Pentagon, Disisleri Bakanligi, CIA, NATO
Karargahi vb. ile Tiirkiye’de bunlarin muhataplar1 arasindaki biitiin yazismalar ve
haberlesmeler artik giin yiiziine ¢ikarilmalidir.

Ikincisi, NATO meselesi diinyada ve en dnemlisi bolgemizde 2022 yilinda her
zamandan daha fazla giincel hale gelmistir. NATO denen emperyalist savag makine-
si, Soguk Savas doneminde kendi komutasinda hig savas yonetmedigi halde, 1994-
95’te Bosna savasinda ve 1999 Kosova savaginda eski Yugoslavya’ya saldirarak
talimini yaptiktan sonra, 2001-2021 arasinda 20 y1l boyunca Afganistan halklarini
hunharca katletmis ama biiylik bir yenilgiyle ¢cekilmek zorunda kalmistir. Ama bu-
giin Rusya Federasyonu’na 30 yildir uygulamakta oldugu kusatma ve g¢evreleme
politikasindan sonra Ukrayna dolayisiyla Rusya’y1 tehdit etmektedir. NATO-Rus-
ya savasl, niikleer silahlarin kullanimini da kapsayabilir. Bu ylizden genel olarak
diinya icin, 6zel olarak da Tiirkiye halklar i¢in biiyiik bir tehdittir. Oyleyse NATO
meselesi hala giinceldir. Deniz’lerin, Mahir’lerin, Ibrahim’lerin baslattig1 biiyiik se-
ferberlik bugiiniin sorunlarina da hitap ediyor.

Bugiinlin Marksistlerinin gérevi, 1971 devrimci hareketinin Tiirkiye solunun ta-
rihinde gergeklestirdigi devrimci-reformist kopugunun ruhunu biitiiniiyle benimse-
mek, bu kopusun gereklerini Leninist kitlesel proleter ¢aligma yontemleriyle birles-
tirerek Tiirkiye’de, Ortadogu’da ve diinyada elbette NATO’nun yikilmasi i¢in, ama
ayn1 zamanda emperyalizmin ve kapitalizmin ortadan kaldirilmas1 i¢in miicadele
etmektir.

19



Emperyalizme ve Siyonizme karsi

Emperyalizme ve Siyonizme Kargi Filistin Dostlari 2019 yilinda kuruldugundan

beri Turkiye’de Siyonizm ve emperyalizme karsi micadelesini strdiriyor.

Siyonist israil'in gayrimesrulugunu, bélgede emperyalizmin ileri karakolu ro-
lindeki bu olusumun yikilmasinin hem Yahudiler hem de Araplar icin kurtulusun
anahtari oldugunu, Trkiye'deki istibdad rejiminin sanildiginin aksine Filistin hal-
kinin boykot cagrisina kulak asmayip israil ile igbirligini strdiirdigiini haykirmayi
surdirtyor. Siyonistlerin sanat vb alanlarda kendilerini mesru gosterecek girisimle-
rine kargI mucadele veriyor.

Emperyalizm ve Siyonizm karsiti mucadeleyi sahiplenen herkesi bu miicadele-

ye omuz vermeye, Filistin Dostlari Meclisi’nin ¢alismalarina katilmaya, yayinlarini

takip etmeye ve paylagsmaya ¢agiriyor!

Ofilistinindostlari filistindostlari @anchor.fm/fiIistin-dostlari
o filistindostlari.org o friendsofpalestine.info/
g Filistindostu_ gfriendsofpal_AR gfriendsofpales_




Isci aristokrasisini yeniden
dusunmek

Ozgiir Oztiirk

Sosyalizm tiim insanlik i¢in artik tam anlamiyla hayati bir ihtiyac haline gelmis
bulunuyor. Sadece pandemiyle degil, her giin biraz daha derinlesen ekonomik, po-
litik, ekolojik krizlerle de bogusuyoruz. Fakat sermayenin kar ihtiyaci toplumsal
ihtiyaglarin oniine gegiyor. Issizlik, yoksulluk, aglik, cevre, saglk vb. tiim acil so-
runlarimizi sona erdirebilecek maddi olanaklara sahip olmamiza ragmen, kapitalist
sistem ¢ercevesinde bunlarin ¢éziimsiiz kaldig goriilityor. Kapitalizmin tarihsel
misyonunu tamamladig agikca ortaya ¢ikiyor.

Bununla birlikte, insanligin kurtulusu i¢in kapitalizmin yerini almasi gereken
sosyalizmin oniinde engebelerle dolu ¢etin bir yol uzaniyor. Diinya 6l¢eginde bak-
tigimizda belki en onemli zorluklardan biri su: Sosyalist insa siirecinin, merkez
kapitalist (emperyalist) iilkeleri icermedigi miiddetge, uzun vadede emperyalizmin
stirekli saldirilarina maruz kalacagi ve bu nedenle biiylik sorunlarla karsilasaca-
g1 kesin; oysa tarihsel deneyim, sosyalist devrimlerin simdiye dek yalnizca azge-
lismis diinyada sonuca ulagabildigini gosteriyor. Sosyalist akim 19. yiizyilda Bati
Avrupa’da dogmasina ragmen, gelismis kapitalist tilkelerde basardt bir devrim ya-
sanmis degil heniiz. 1848 devrimlerinden Paris Komiinii’ne, 20. yiizyilda Alman ve
Italyan devrimlerine, sonra Ispanyol devrimine, daha sonra da Avrupa ve ABD’yi
sarsan 1968 eylemlerine kadar, o cografyalarda da sosyalist dogrultuda birgok ati-
lim gergeklesti elbette. Fakat emperyalist merkez tiim bu devrimci alevlenmeleri bir
sekilde sondiirebildi; bazen savagla, bazen fasizmle, bazen de se¢im sandigi yoluyla
bertaraf etti.

21



Devrimei Marksizm 49

Sosyalizmin kapitalist merkezlerdeki bu yenilgisi, ayn1 zamanda, azgelismis
diinyadaki sosyalist insa girisimlerinin yenilgisini de kolaylastirdi. Merkez tilke-
lerden birinde (mesela 1918—19’da Almanya’da) sosyalist devrim zafere ulagsaydi
bugiin ¢ok farkli bir diinyada yasiyor olacaktik. Fakat maalesef boyle bir olay ger-
¢eklesmedi.

Son yiiz elli yila biitiin olarak bakarsak, emperyalist diinyada iscilerin genel-
likle sosyalizmden ziyade reformizme egilim gosterdigi sOylenebilir. Kapitalizmin
besigi Britanya’da, Cartist hareketin 1848’deki yenilgisinin ardindan, is¢i sinifi re-
formist yaklasimi1 benimsedi ve bu tavrini glinlimiize dek siirdiirdii. Kita Avrupasi
bu bakimdan devrimci akimlarin nispeten daha giiclii oldugu bir bélgeydi, hatta
Dogu Avrupa neredeyse yarim asir boyunca Sovyetler Birligi’nin niifuzu altina gir-
di; fakat kitanin merkez iilkelerinde Tkinci Enternasyonal’in ve onu izleyen sosyal
demokrasi ¢izgisinin olumsuz etkileri baskin ¢ikti. Kapitalist hegemonya bayragini
Ingiltere’den devralan ABD’de ise isci hareketi, yer yer ¢ok giiclii parlamalara rag-
men, cogunlukla etkisiz kaldu.

Emperyalist diinyada emekgiler uzun siire boyunca reformizme egilim goster-
dilerse, bunun elbette maddi temelleri olmalidir. Diinya devriminin 6niindeki en
onemli engellerden birini olusturan bdyle bir yonelim “yanlis biling” veya ideoloji
gibi unsurlarla degil, bunlara zemin olusturan tiretim iligkileri ¢cercevesinde anlasi-
labilir. Nitekim Marksist gelenekte, 19. ylizyil sonunda bir salgin hastalik gibi ya-
yilan reformizm, oportiinizm, sosyal sovenizm gibi akimlar, merkez iilkelerde em-
peryalist karlardan pay alan ayricalikli bir “is¢i aristokrasisi” katmaninin is¢i sinifi
icindeki etkisine baglanmisti. Azinlik olmasina ragmen orgiitliiliikk diizeyi yiiksek,
etki giicii fazla olan bu katmanin olusumu ise (asagida kisaca tartisacagim) birtakim
gegici, olumsal kosullara bagli kabul edilmisti. Kosullar degistiginde is¢i aristokra-
sileri zayiflayacak, devrimci egilim baskin hale gelecekti. Bu tezin bazi agilardan
giincellenmesi gerektigi kanisindayim ve yazinin esas meselesi bu olacaktir.

Lenin sonrasi donemde “is¢i aristokrasisi” tezinin Marksistler arasinda yogun
tartigmalara konu oldugu sdylenemez. Bu daha ziyade, her akimin kendi mesrebine
gore anlamlandirip kullandig1 veya kullanmaktan kagindigi bir kavram olarak kal-
di. Batili Marksistlerin bir boliimii, 6zellikle de Frankfurt Okulu gibi en karamsar
ekoller, merkez iilkelerde is¢i sinifinin zaten ¢oktan sistemle biitiinlesip devrimci
vasfini kaybettigi kanisindaydi. Dolayisiyla, “is¢i aristokrasisi” diye ayr1 bir kesim-
den s6z etmek gerekmiyordu. Bu ¢izgideki bir sonraki adim, ig¢i sinifindan ve genel
olarak sinif siyasetinden uzaklasmak oldu.

Diger tarafta, Bat1 Marksizmine bir¢ok bakimdan kars1 ¢ikan, “li¢iincii diinya-
c1” denilebilecek akimlarin ¢ogunda ise analiz dogrudan diinya 6l¢egine aktarilryor
ve ¢evre cografyalardaki yoksul is¢i ve kdyliilerin karsisinda, merkez iilkelerdeki
emekeilerin tamaminin bir is¢i aristokrasisi olusturdugu disiiniilityordu. Dolayis1y-
la, bu yaklasimlara gore de emperyalist diinyadaki is¢i sinifi —bir biitiin olarak— dev-
rimci 6zne niteligini yitirmisti. Bu durumda devrim beklentileri dogal olarak ¢evre
tilkelere kaydiriliyordu. Fakat bir zamanlarin azgelismis {ilkeleri kapitalist gelisme
yolunda ilerleyip belirli 6l¢lide sanayilestik¢e, bu beklentiler de darbe alacakti.

Son kirk yila damga vuran olumsuz gelismeler sonucunda, is¢i sinifinin orgiit-
I giicti kiiresel 6l¢ekte zayiflamis bulunuyor. Merkez tilkelerdeki geleneksel isci
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aristokrasilerinin de bu zayiflamadan nasibini aldig1 soylenebilir. Yazida isci aris-
tokrasisini gliniimiizde nasil diistinmemiz gerektigine dair bazi oneriler formiile et-
meye caligsacagim. Bu kadar temel bir meseleyi bir makalede ¢6zlime kavusturmak
olanakli degil, fakat en azindan tartismayi ilerletmek bakimindan katki saglamay1
umuyorum.

Kokenler

Marx ve Engels, 19. yiizyilin ortalarinda, Ingiltere’de Cartist hareketin yenilgi-
sini ve ardindan is¢i hareketinin reformizme saplanigini birinci elden gdzlemlediler.
1850°de Neue Rheinische Zeitung’da ¢ikan bir degerlendirme yazisinda, “Cartist
Parti”nin ¢oziilme halinde oldugunu belirttikten sonra, “kiiciik burjuvazinin hala
partiye bagli iiyeleri, isci aristokrasisiyle birlikte, tamamen demokratik bir fraksi-
yon olusturmaktadir; programlari Halkin Bildirgesi [People’s Charter] ve bir dizi
baska kiiciik burjuva reformu ile siirlidir. Gergekten proleter kosullarda yasayan
isci kitlesi ise devrimci Cartist hizbe dahildir” diye yazmuislardi.! Bir bagka deyisle,
Marx ve Engels’e gore Ingiliz proletaryasi icinde biri devrimci alt katman, digeri
reformizme yatkin (ve kiiciik burjuvaziye yakin) elit katman olmak iizere iki kesim
ortaya ¢ikmisti. Fakat “isci aristokrasisi” admi verdikleri {ist katmanin kimlerden,
hangi gruplardan olustuguna dair net bir tanim verme geregi duymayip terime sade-
ce betimleme amaciyla bagvuruyorlardi. Nitekim Marx, Kapital’in birinci cildinde
is¢i aristokrasisinden “ig¢i siifinin en iyi licret alan kesimi” olarak tek bir yerde
s0z edip gececek, ayrintiya girmeyecekti.? Aslinda o dénemde “is¢i aristokrasisi”
nosyonu genel kamuoyunda bu anlamiyla zaten kullanilmaktaydi.?

1850’lerin ikinci yarisinda Engels, Marx’a bir mektubunda, yine Cartist hareke-
te referansla “Ingiliz proletaryasini fiilen giderek daha fazla burjuvalasmasi”ndan
s0z ediyordu: “Tim uluslarin bu en burjuvasinin nihai amaci, burjuvazinin yani
stra, bir burjuva aristokrasisine ve de bir burjuva proletaryasina sahip olmak gibi
goriiniiyor. Dilinyanin tamamini1 somiiren bir ulus s6z konusu oldugunda bu elbette
bir 6l¢glide anlasilir bir sey”.*

Marx ve Engels’in 1850°1i yillarda deyim yerindeyse “gecerken” degindikleri

1 Karl Marx ve Frederick Engels, “Review”, Marx & Engels Collected Works, cilt 10, Lawrence &
Wishart, 2010, s. 514. Bu kaynag1 Marksist Diisiince Sozliigii’niin “Is¢i Aristokrasisi” maddesinde,
s6zIligiin yaym yonetmeni Tom Bottomore zikrediyor (Tiirk¢e ceviriyi derleyen: Mete Tungay,
maddeyi geviren: Sina Sener, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2001, s. 312).

2 Karl Marx, Kapital 1. cilt, cev: Mehmet Selik ve Nail Satligan, istanbul: Yordam Kitap, 2011, s.
644. Eric Hobsbawm’a gore, Marx’in Kapital’i yazdig: siralarda, 24 milyonluk Britanya niifusu-
nun dortte tictinden fazlasi kol is¢isiydi; bu is¢iler arasinda, vasifli ve nispeten iyi licret alan ylizde
15°lik bir kesim is¢i aristokrasisini olusturuyordu. Sanayi ve Imparatorluk, cev: Abdullah Ersoy,
Ankara: Dost Kitabevi Yaymlari, 2003, s. 142.

3 Tarih¢i Robert Gray, terimin 1830’lu ve 40’11 yillarda kullanima girdigini belirtmektedir: The
Aristocracy of Labour in Nineteenth—century Britain c. 1850-1914, Londra: Macmillan Press,
1981, s. 32, 37.

4 Engels’ten Marx’a 7 Ekim 1858 tarihli mektup. Marx & Engels Collected Works, cilt 40, Law-
rence & Wishart, 2010, s. 344.
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bu iki olgu, hem daha sonraki yazilarinda, hem de son yiiz elli yilin sinif miicadele-
lerinde tekrar tekrar ve i¢ ice gegmis sekilde boy gosterir. Biri “is¢i aristokrasisi”dir;
sinifin boliinmisliginii ve ayricalikli iist katman(lar)in kiiciik burjuvaziyle hem
toplumsal hem politik bakimdan “kol kola” oldugunu ifade eder. Digeri ise “burju-
valasan is¢i sinifi” gézlemidir; somiirgecilik—emperyalizm baglaminda ezen ulusun
is¢ilerinin giderek (yine hem toplumsal hem politik bakimdan) burjuvaziye yaklas-
tigin1 anlatir. Kisacasi is¢i sinifinin bir kismi veya tamami, ¢esitli nedenlerle, ege-
men sinifin etkilerine agik hale gelip devrimci ¢izgiden uzaklagmaktadir. Sermaye
sinifinin ig¢ilere tanidig1 (tanimak zorunda kaldigi) birtakim siyasal ve sendikal—
ekonomik haklar, kisa deyisle “sosyal reformlar” da hi¢ kuskusuz bu durumu pe-
kistirir. Celiskiler hem siniflar ve sinif kesimleri arasinda, hem de uluslar arasinda
ortaya cikar.

Marx ve Engels 1860’larda Irlanda’nin bagimsizlik miicadelesine dzel ilgi gos-
tererek, somiirge—karsitt miicadele ile merkez iilkedeki sinif miicadelesi arasinda
bag kurmaya calistilar.’ Marx bu baglamda, Irlanda’nin bagimsizligmin Britanya’da
sosyalizmin zaferi igin 6n kosul oldugunu diisiiniiyor, dolayistyla Ingiliz is¢i smnifi-
nin bunu desteklemesi gerektigini savunuyordu. 1870 yilinda yazdigi bir mektupta
“siradan Ingiliz is¢isi”nin, yasam standardin1 asag1 ceken bir rakip olarak gordiigii
Irlandali is¢iden nefret ettigini belirtiyordu: “Irlandali is¢i karsisinda kendisini ege-
men ulusun iiyesi olarak kabul eder ve sonugta Irlanda’ya karsi Ingiliz aristokrat-
lart ile kapitalistlerinin bir aletine doniisiir, boylece de bunlarin kendisi tizerindeki
hakimiyetlerini gii¢lendirir”.®

Marx’m bu ciimlelerinin, giinimiizde kapitalist lilkelerdeki emek¢i siiflarin
tutumlarini neredeyse birebir yansittigi soylenebilir. Aslinda ezen uluslarin iggileri
arasinda irkeiligin ve sovenizmin yaygin olmasi bir tesadiif yahut “yanlis biling”
meselesi degil, maddi temellere dayanan nesnel bir olgudur. Tipk: reformist egi-
limler gibi, irk¢1 yaklasimlar da ezen ulusun iscileri arasinda kolayca kok salabil-
mektedir. Bununla birlikte, is¢i sinifinin varolus kosullar1 ona ayni1 zamanda bu tarz
farkliliklar1 ve yanilsamalari agabilme, sermaye karsisinda birlik olma, dayanigsma
potansiyeli de kazandirir. Ozellikle devrimci durumlarda yahut kolektif eylemlerde
siifin farkli kesimleri arasindaki sinirlar ve diismanliklar bir ¢irpida geride biraki-
labilir. Dolayistyla, etkili bir miicadele ile reformizm, irk¢ilik vb. zararli egilimleri
yenmek olanaklidir. Bu basarildiginda zaten sosyalist devrim yoniinde dev bir adim
atilmis olacaktir.

1860’11 yillarda Enternasyonal, Marx ve Engels’in ¢abalari sonucunda, soven
yaklasimi terk ederek Irlanda’nmin bagimsizlik miicadelesine destek verdi. Fakat
uzun vadede bu tavir kalic1 olamadi ve ingiliz is¢i sinifi, sanayi burjuvazisinin li-
beral politikalarindan ve somiirgecilikten yana ¢ikmaya basladi. Aslinda 19. yiiz-
yil ortalarindan itibaren ingiliz burjuvazisi, is¢i sinifinmn artan giiciinii fark ederek,
bir dizi hamleyle bu sinifi kapsamaya, kapitalist sisteme entegre etmeye girismisti.
Nitekim ylizy1l sonuna gelindiginde, bir zamanlar imkansiz kabul edilen Cartist

5 Bkz. Ozgiir Oztiirk, “Hindistan ve rlanda: Marx ve Sémiirgecilik”, Dipnot, say1 10, 2012.
6 Aktaran: Lucia Pradella, “Imperialism and Capitalist Development in Marx’s Capital”, Historical
Materialism, cilt 21, say1 2, 2013, s. 135-136.

24



Isci aristokrasisini yeniden diisiinmek

taleplerin 6nemli bir kism1 ¢oktan hayata ge¢misti. Boyle bir kapsama stratejisi-
ni olanakli kilan sey, Engels’e gore, Britanya’nin diinya ekonomisi igindeki giici,
daha agikgasi somiirgelerden elde edilen tekel karlartydi. Burjuvazi Ingiliz isci si-
nifi igindeki bolinmelere oynayarak, bu sinifin en orgiitlii ve ileri kesimini yanina
cekmeyi bagarmisti. Nitekim 1882’de Engels, Kautsky’ye bir mektubunda, “Bura-
da iscilerin partisi yok, sadece Muhafazakarlar ve Liberal-Radikaller var; is¢iler
de Ingiltere’nin diinya pazarindaki ve somiirgelerdeki tekelinin nimetlerini zevkle
paylasiyorlar” diyerek yakinmaktaydi.”

1885 tarihli bir makalede Ingiliz is¢i smifinin son kirk yilmi ele alan Engels
(Ingiltere’de Emek¢i Stniflarin Durumu’nun 1892 ingilizce baskisina Onsoz’de bu
makaleden uzunca almtilar yapar), bu yonelimin nedenlerini kisaca 6zetliyordu.
Oncelikle, isci stmifinmn icinde 6zellikle iki kesimin durumu iyilesmisti. Birincisi
fabrika isgileriydi; fabrika mevzuati ve grevler sayesinde kirk yil dncesine kiyasla
belirli bir ilerleme elde etmislerdi. ikincisi ise biiyiik sendikalarda &rgiitlii, yetis-
kin, vasifli erkek iscilerdi. “Isci aristokrasisi”ni olusturan bu ikinci grup “makine
is¢ileri, marangozlar, dogramacilar ve duvar ustalari”ni iceriyordu.® 1867’de oy
hakkina kavugan ve aslinda agirlikli olarak “zanaatkar” niteligi sergileyen bu gru-
bun ekonomik, toplumsal, politik ayricaliklart mevcuttu.” Bununla birlikte, Engels
Ingiltere’de sosyalizmin yenilgisini daha genel bir nedene, Britanya nin diinya eko-
nomisi i¢indeki tekel konumuna bagliyordu:

Gergek su: Ingiltere’nin sanayi tekelini elinde tuttugu donemde Ingiliz is¢i sinifi
bu durumun avantajlarindan belirli bir noktaya kadar payimni aldi. Bu karlar, ara-
larinda hi¢ de esit olmayan bir bicimde dagilmistr; imtiyazli bir azinlik cebine
en buytik pay: atti. Ama genis kitleler bile hi¢ olmazsa zaman zaman gegici bir
fayda sagliyordu. Owenism’in 6limiinden bu yana Inglltere de sosyalizmin goriil-
meyisinin nedeni budur. Bu tekelin ¢okmesiyle Ingiliz isci sinifi imtiyazli konu-
munu kaybedecektlr genel olarak kendisini —imtiyazli ve 6nder azinlik da dahil
olmak iizere— baska iilkelerdeki is¢i arkadaslariyla aym diizeyde bulacaktir. Iste
Ingiltere’de sosyalizmin tekrar ortaya ¢tkmasi bu nedenle olacaktir.'

Dikkat edilirse Engels iki ayr1 “imtiyaz”dan sz etmektedir. Biri genel olarak In-
giliz iscisinin diger tilkelerdeki ig¢ilere kiyasla ayricalikli konumudur; Ingiltere’de

7 Aktaran: Martin Nicolaus, “The Theory of the Labor Aristocracy”, Monthly Review, cilt 21, say1
11, Nisan 1970, s. 92.

8 Aktaran: Friedrich Engels, “ingilizce Baskiya Onsoz”, Ingiltere’de Emek¢i Simiflarm Durumu,
cev: Oktay Emre, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2013, s. 38-39.

9 Bu tarihte ikinci reform yasasi ile oy hakkinin kapsami genisletilmisti. Mark Neocleous bunun
bir tiir kontrollii deney oldugunu ve is¢i smifinin siyasal iktidar1 ele gecirmesine yol agmadigi
goriiliince reformlara devam edildigini belirtir: Sivil Toplumu Yonetmek: Deviet Iktidar: Kuramina
Dogru, ¢ev: Bahadir Ahiska, Ankara: NotaBene Yayinlari, 2013, s. 187—188. Eric Hobsbawm’a
gbre “Britanya’y1 yonetenler ... Reformu kabul etmeye hazirdilar, ¢iinkii Ingiliz is¢i sinifin1 artik
devrimci olarak goérmiiyorlardi ... Cartizm gibi, tiim yoksul emekgileri isveren sinifina karsi hare-
kete gegiren biiyiik kitle hareketleri 6lmiistii. Sosyalizm, dogdugu iilkede ortadan kalkmist1”, a.g.y.,
s. 115.

10 Aktaran: Engels, a.g.e., s. 40.
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sosyalizmin yenilgisini Engels buna (yani “burjuvalasan is¢i smifi” olgusuna)
baglar. Ikincisi bizzat Ingiliz iscileri arasindaki katmanlasma, daha dogrusu “isci
aristokrasisi”dir. Bu grup reformist siyasal ¢izgiyi benimsemis olmakla birlikte,
Engels’e gore bu durumun yarattigi engel sosyalist hareket i¢in agilabilir nitelikte-
dir, zira daha sonraki paragrafta 1890’larin bas1 itibartyla ingiltere’de sosyalizmin
yeniden ve her rengiyle mevcut oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda asil dnemli
buldugu sey Dogu Londra’nin dirilmesi, vasifsiz isci kitlelerinin de drgiitlenmeye,
sendika kurmaya yonelmesidir. is¢i aristokrasisinin yuvasi olan eski sendikalar “iic-
ret sistemi”ni veri alip bunun i¢inde kendi konumlarini bir parca diizeltmeye cali-
sirken, yeni sendikalarin sosyalist dogrultuda faaliyet gosterdigini belirtir Engels.!!

1885 ile 1892 arasinda Britanya’nin sanayi tekelinin geriledigi, daha dogrusu
gerilemeye devam ettigi kesindir. Fakat sosyalist hareketin aniden canlanmasina
bu gerilemenin neden oldugu sdylenemez (canlanma zaten kisa dmiirlii olmustur).
Engels’in esas vurgusu vasifsiz iscilerin orgiitlenmesine yoneliktir. 1889°da liman
is¢ilerinin greviyle hizlanan bu siirecin gerisinde, 19. ylizyilin son ¢eyregine dam-
gasini vuran Biiyiik Bunalim ve yaygin issizlik bulunmaktadir.'? Ingiltere’de sos-
yalist hareketin giiclenmesini saglayan sey diinya ekonomisi igindeki sanayi tekeli
konumunun yikilmasi degil, is¢i aristokrasisi disinda kalan genis emekgi kesimlerin
orgiitlenmesi, sendika kurmasidir. Kilit mesele iilkeler arast diizlemle degil, iilke
icindeki sinif kesimleriyle ilgilidir. Bu bakimdan, Engels’in 1885°te dile getirdigi
kosul, kendisinin de ortiik olarak teslim ettigi gibi problemlidir; sanayi tekeline sa-
hip emperyalist iilkede sosyalizmin etkili olamayacagi imasini igermektedir.'* Oysa
esas mesele, bir biitiin olarak is¢i sinifin1 reformizme ve diger zararli aligkanliklara
yonelten, Engels’in “imtiyazli ve dnder azinlik” dedigi isci aristokrasisini etkisiz
kilabilmek; hatta daha da oteye gegip, sinifin bu en orgiitlii kesimini (tamamini
olmasa da bir kismini) devrime kazanabilmektir. Bunun i¢in de sinifin ana gévdesi-
ni olusturan ayricaliksiz iscilerin (ve issizlerin) orgiitlenerek devrimci bir yonelim
icine girmesi gerekmektedir. Engels’ten yirmi bes y1l sonra diinya savasi ortaminda
yazan Lenin’in de benzer bir dogrultuya isaret ettigini goérecegiz.

Lenin’in yorumu

Glinlimiizde isci aristokrasisi kavraminin i¢inde diisiiniilecegi ¢erceveyi Lenin
emperyalizm teorisiyle ortaya koymustur. Marx ve Engels’in ¢esitli donemlerdeki
aciklamalarindan yola ¢ikan Lenin, Birinci Diinya Savasi ortaminda diinya sosya-
list hareketi i¢indeki boliinmeyi analiz eder. Giliniimiiz terimleriyle s6z konusu olan,

11 Engels, a.g.e., s. 41.

12 Bu konuda bkz. Bernard Semmel, Imperialism and Social Reform: English Social-Imperial
Thought 1895—1914, New York: Anchor Books, 1968, s. 9, 98.

13 Kautsky daha sonralar1, tam da bu nedenle, ingiltere’nin sanayi tekeli sona erdigi i¢in savasin
gereksiz olduguna dair tuhaf bir argliman One siirecekti. Oysa Lenin’in belirttigi gibi, sanayi tekeli,
tekel bicimlerinden sadece biridir. Sanayi bakimindan gerileyen bir emperyalist {ilkenin somiirge
tekeli devam edebilir, yahut finansal (veya askeri, diplomatik, siyasal vb.) araglarla tekel konumu
siirdiiriilebilir. Bkz. V.I. Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Boliinme”, Sosyalizm ve Savas
icinde, cev: Evrensel Bastm Yayin Ceviri Grubu, Istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2008, s. 116-117.
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sosyal demokrasinin komiinist hareketten kopmasi, is¢i sinifina ve devrime sirtini
donmesi, burjuvazinin kanli emperyalist maceralarina ve cinayetlerine sug ortakligi
yapmasidir. Lenin bu durumun kdklerinin bir avug iilkenin tiim diinyay1 somiirme-
si demek olan emperyalizmde, bu sayede elde edilen asir1 kérlarda, bu karlardan
is¢i sinifinin kiigik bir boliimiine verilen “riigvet”lerde yattigini savunur. Birinci
Diinya Savas siralarinda yazdigi Emperyalizm kitabinin 1920 tarihli Fransizca ve
Almanca baskilarina “Ons6z”de kendi konumunu kisaca dzetler. Buna gore, emper-
yalist lilkelerin sagladiklart muazzam agsirr kdrlarla (giinki bu karlar, kapitalistlerin
“kendi” tilkelerinin is¢ilerinden sizdirdiklari karlarin ¢ok daha tizerindedir) isci li-
derlerini ve ig¢i aristokrasisini olusturan bu yiiksek tabakay1 bozmak [bribe: “satin
almak”, “riisvetle elde etmek” olacak — 0.0.] olanakl olabilmektedir. “Ileri” iilkelerin
kapitalistleri de, dolayli ya da dolaysiz, agik ya da maskeli, bin tiirlii yola bagvurarak, onu
bozmaktan [burada da ayni sekilde — 0.0.] geri kalmamaktadir.

Yasam tarzlariyla, ticretleriyle, diinya goriisleriyle tamamen kiiciik—burjuva nite-
ligi tastyan bu burjuvalagsmis isci tabakasi ya da “is¢i aristokrasisi”, II. Enternas-
yonalin baglica destegi olmustur; giiniimiizde de burjuvazinin baslica toplumsal
(askeri degil) destegidir. Clinkii bunlar, is¢i hareketi i¢inde, burjuvazinin gercek
ajanlari, kapitalist sinifin isci usaklari (labour lieutenants of the capitalist class),
reformizmin ve sovenizmin ger¢ek yayicilaridir. Proletarya ile burjuvazi arasinda-
ki i¢ savasta, bunlar, kacinilmaz olarak ve olduk¢a dnemli bir sayida, burjuvazinin
yaninda, “komiincii”’lere kars1 “Versailles”cilarin yaninda yer alirlar.!4

Lenin’in de genel terimlerle konustugu ve kesin tanimlar vermedigi goriiliiyor.
Nitekim ayn1 doneme ait bir bagka metinde yine genel bir tarzda “burjuvazinin de-
vasa karlarindan birka¢ kirint1 da, isci biirokrasisinden, is¢i aristokrasisinden ve
kii¢iik burjuva yol arkadaslarindan olusan kiiciik bir grubun payina diisebilir” diye
yazar.'> Genel kategoriler diginda, 6rnegin “marangozlar” gibi spesifik bir toplulu-
ga isaret etmez. Zira “yasam tarzlariyla, iicretleriyle, diinya goriisleriyle tamamen
kii¢iik burjuva niteligi tagiyan” bu burjuvalasmais isci tabakasi sabit bir grup olustur-
maz. Aslinda esas mesele bunlarin “yasam tarzlar1” yahut iicretleri de degil, bura-
dan tiireyen politik tavirlaridir. Emperyalizm “is¢iler arasinda da ayricalikli katego-
riler yaratma, onlar1 proletaryanin biiyiik yiginindan ayirma egilimi”'® tasimaktadr,
bu ayricalikli is¢i grubu gercekte emperyalizmin {iriiniidiir. Kitlelerin karsisinda ve
kendi burjuvazisinin yaninda konumlanarak, Ikinci Enternasyonal iginde sosyal so-
venizmin ve oportiinizmin temelini olusturmustur. “1871-1914 déneminin goreli
‘bariscil’ karakteri, oportlinizmin 6nce bir ruh hali, sonunda da is¢i biirokrasisi ve
benzer kiiciik burjuvalar arasinda bir grup ya da bir katman olusturuncaya degin,
bir egilim olarak beslenmesine” hizmet etmistir.!” Lenin bu unsurlarin, gerektiginde

14 V.. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, cev: Cemal Siireya, Ankara: Sol
Yayinlari, 2009, s. 14-5.

15 V.1. Lenin, “Oportiinizm ve II. Enternasyonal’in Cokiisii”, Sosyalizm ve Savas iginde, cev:
Evrensel Basim Yayi Ceviri Grubu, Istanbul: Evrensel Basim Yayn, 2008, s. 78.

16 Lenin, Emperyalizm, s. 120.

17 Lenin, “Oportiinizm ve II. Enternasyonal’in Cokiisi”, a.g.y., 77.

27



Devrimei Marksizm 49

devrimci sdylemlere de bagvurarak, kitleyi kontrol altinda tutabildigini belirtir. Bir
bagska deyisle, bu ayricalikli grup, is¢i sinifinin genis govdesini beraberinde siiriik-
leyebilmektedir. Nitekim diinya savasi patlak verdiginde bu agik¢a gortilecektir.

Lenin’in gorligiiniin Marx ve Engels’in bahsettigi iki olguyu (is¢i aristokrasisi
ve somiirgeci lilkede is¢i sinifinin burjuvalagmast) birlestirdigi, is¢i aristokrasisinin
olusumunu emperyalist politikalara bagladigi soylenebilir. Emperyalizm sayesinde
elde edilen agir1 karlar merkez tilkedeki isgilerin hepsine olumlu birtakim kaza-
nimlar getirebilir, fakat bunlar ancak kisa siire igin gegerli olabilecek, dnemsiz sey-
lerdir; sinifin biitiin olarak burjuvalagsmasi s6z konusu degildir. Emperyalizmden
esas yarar saglayan, merkez iilke proletaryasinin sadece bir kismidir. “Emperyalist
iilkelerdeki proletaryanin ayricalikli st tabakas1 kismen, uygar olmayan uluslarin
milyonlarinm sirtindan yasar”.'® Dolayisiyla, genis kitlenin emperyalist politikalara
kargt siyasal tavir alabilmesi olanaklidir.

Bir seyin olanakli oldugunu sdylemek elbette nasil gerceklesecegine dair bir
regete sunmuyor. Ustelik Lenin’e gore “burjuva isci partileri” (veya gruplar, akim-
lar vs.) belli bagl kapitalist iilkelerin hepsinde mevcuttur ve kendiliginden ortadan
kalkmayacaklari kesindir. Devrim yaklastik¢a, “devrimci kitle miicadelesinin ¢ok
biiyiik bir parcasini, is¢i hareketi icinde rol oynayacak olan oportiinist kii¢iik bur-
juva akima kars1 verilen miicadele olusturacak™tir.'” Bu miicadelenin nasil yiiriitiil-
mesi gerektigini ise Engels Ingiltere 6rneginde zaten ortaya koymustur: “Engels,
eski sendikalarin ‘burjuva isci partisi’, yani ayricalikli azinlik ile ‘en alttaki kitle’,
yani ger¢ek cogunluk arasina kesin bir ¢izgi ¢eker ve ‘burjuva sayginligin’ bulagmis
olmadig bu ikinci gruba ¢agri yapar. Marksist taktigin 6zii budur!”? Lenin’e gore
sosyalistlerin gorevi, is¢i sinifinin en alt tabakalarina, gergek kitlelere ulasmak, on-
lara asil ¢ikarlarinin nerede oldugunu gostermek, sosyal sovenistleri ve oportiinist-
leri teghir etmektir.!

Tipk1 ekonomizm meselesinde oldugu gibi, oportiinizm konusunda da is¢i si-
nifinin varolus kosullar1 sermayenin lehine birtakim egilimleri ortaya ¢ikarir. Isci
siifinin kendiliginden gelisimi sosyalizme ydnelimi otomatik olarak beraberin-
de getirmez — bunun i¢in devrimeci politik 6rgilitlenmeye ihtiya¢ vardir. Boyle bir
orgiitiin var olmadigi durumda, is¢i sinifi kendi sorunlarina mevcut sistem iginde
¢Oziimler arayacaktir (ekonomist, reformist, sosyal sovenist egilimler bunun sonu-
cudur). Hatta devrimci orgiitiin basarili olacaginin da higbir garantisi yoktur, mii-
cadelenin sonucu dnceden belli degildir. Yine de asil 6nemli olan sey is¢i sinifinin
devrimeci potansiyelinin mevcudiyetidir. Bu potansiyel uyandiriimay1 bekliyor ola-
bilir, aslinda genellikle beklemektedir de, fakat bunun disinda kapitalist toplumu
yikabilecek baska bir giic bulunmamaktadir. Emperyalist diinyada is¢i sinifi tarihsel
olarak kendisinden beklenen devrimci rolii oynamadiysa, bunun sorumlusu isgiler
degil, uyuyan devi uyandirmay1 bagaramayan sosyalist harekettir.

18 Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Boliinme”, a.g.y.,. 109.
19 Lenin, a.g.y., s. 120.

20 a.g.y.,s. 121.

21 a.gy.,s. 122.
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Isci aristokrasisi tezine yoneltilen elestiriler

Isci aristokrasisi, emperyalizm ve reformizm arasindaki iliskilere dair klasik
Marksist goriis, temel ilkeleri ortaya koymustur. Bununla birlikte, 6zellikle 20. yiiz-
yil boyunca geligen sosyal politika ve sermayenin uluslararasilagmasi gibi siiregleri
dogal olarak hesaba katamadig i¢in, birka¢ yonden giincellenmeyi beklemektedir.
Boyle bir giincellemenin hangi dogrultu(lar)da yapilmasi gerektigini asagida kisa-
ca tartigmaya c¢alisacagim. Fakat daha once, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Marksistler tarafindan is¢i aristokrasisi tezine yoneltilen elestirilere ana hatlariyla
bakmakta fayda var. Zira ig¢i aristokrasisi tezi, zamanla, hem Marksistlere hem de
Marksizme uzak kesimlere giderek daha yetersiz goriinmeye baslamistir.

Cesitli akimlar tarafindan is¢i aristokrasisi tezine yoneltilen elestiriler ve bazi
sorular sdyle dzetlenebilir:22 Oncelikle, kavramin tam olarak kimleri igerdigi, kim-
lerin “ig¢i aristokrasisi” sayilacagi belli degildir.?® Yiiksek ticret alanlar m1, sendika-
l1 sanayi is¢ileri mi, beyaz yakalilar mi, yoksa hepsi birden mi? Keza ayricalikli kat-
manlarin ayricaliklarinin kaynagi da belirsizdir. Emperyalist {ilkelerdeki is¢i sinifi
“Uciincii Diinya”da sefalet iginde kivranan kitlelere kiyasla gozle goriiliir sekilde
daha miireffeh bir yasam siirmektedir. Bunun nedeni daha yiiksek emek tiretkenligi
midir, yoksa “Batili is¢i” azgelismis tilkelerin somiiriisiinden pay mi almaktadir?
Aliyorsa bu nasil gerceklesir? Bir bagka deyisle, Lenin’in bahsettigi “riisvet” ne
sekilde dagitilmaktadir? Ornegin ¢ok uluslu sirketlerin kendi iilkelerindeki isgilere
daha yiiksek licret 6demek gibi bir tercihleri var midir? Emperyalist iilkelerdeki
reformizm egilimlerinin tek veya baslica nedeni is¢i hareketi dnderliklerinin dolay-
li-dolaysiz riisvetlerle satin alimmis olmalart midir? Ote yandan, ayricalikli iscilerin
reformizme, alt tabaka iscilerinse devrimcilige daha yatkin oldugu fikri de tarihsel
deneyim 1s181nda yanlis gibi goriinmektedir. En radikal eylemlerin bagini genellikle
“ayricalikl’” denilen isciler ¢cekerken, yoksul is¢i kesimleri cogu zaman siyasete
kayitsizdir. Hatta daha da kétiisii, irk¢i—fagist politikalara tehlikeli bir yakinlik ser-
gilemektedir.?*

22 Bahsettigim elestirilerin bircogu Charles Post’un ig¢i aristokrasisi tezini reddeden makalesinde
bulunabilir: “Exploring Working—Class Consciousness: A Critique of the Theory of the ‘Labour—
Aristocracy’”, Historical Materialism, say1 18, 2010.

23 Timothy Kerswell, is¢i aristokrasisi kavraminin sendika liderleri, vasifli is¢iler, Birinci Diinya
iscilerinin tamamy, ayrica Ugiincii Diinya iilkelerindeki yiiksek iicretliler gibi birgok farkl topluluk
icin kullanildigini belirtmektedir. “A Conceptual History of the Labour Aristocracy: A Critical
Review”, Socialism and Democracy, 2018, s. 17.

24 Ornegin, giiniimiizde Avrupa’da gé¢men karsitligi temelinde yiikselen yeni nesil rkgi—fasist
partilerin se¢men tabanlarmm 6nemli bir kismini “alt tabaka” isciler olusturmaktadir. Bir calis-
maya gore, 2010’lu yillarda yapilan segimlerde, Fransa’da irk¢t Ulusal Cephe’ye (FN) oy veren-
lerin % 57’si, Sosyalist Parti secmenlerinin ise ancak % 39°u isciydi. Hollanda’da 1rk¢1 Ozgiirliik
Partisi’nin (PVV) segmenlerinin neredeyse yaris1 isgiyken (% 48), bu oran Isci Partisi ve Sosyalist
Parti i¢in ligte bir civarindaydi (sirastyla % 34 ve % 37). Yakin donemde Almanya’da AfD’nin,
Britanya’da Muhafazakar Parti’nin, ABD’de Donald Trump’in se¢im basarilarinda isci sinifindan
gelen oylarin 6nemli katkisi olmustur. “Asirt sag” partilere oy veren isgiler genelde sendikasizdir;
sendikal1 iscilerse sosyalist veya sosyal demokrat partilere yonelmektedir. Ote yandan, 6zellikle
fabrika iscileri arasinda oy vermeme tavri ¢ok yaygindir (agik politik bir tercih olarak boykot degil,
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Cliff ve Marcuse’nin Lenin’e elestirileri

Isci aristokrasisi tezine yonelik elestiriler 6zellikle Tkinci Diinya Savasi sonra-
st donemde yayginlasmistir. Merkez iilkelerde is¢i sinifinin kendisinden beklenen
devrimci atilimi bir tiirlii sergilememesi ve fagsizm deneyimi, is¢i aristokrasisi tezine
yonelik sorgulamayi giiclendirmistir. Genel kabul, Lenin’in is¢i aristokrasisini gok
dar sekilde tanimladigidir. Acaba Lenin sorunu onemsizlestirip fazla iyimser bir
tavir m1 takinmustir?

Siyasi yelpazenin ¢ok farkli kanatlarindan isimlerin bu yonde elestiri getirdikle-
rini gorecegiz. Ornegin, 1957°de Tony CIiff, reformizmin ekonomik ve toplumsal
kokiiniin Lenin’in 6ne siirdiigii gibi proletaryanin ¢ok kiigiik bir kismiyla sinirlt
olmadigini savunmustur. Cliff’e gore “son tahlilde, reformizmin tabani kapitalist
refahta” bulunmaktadir. Son yiiz yil i¢inde bir biitiin olarak is¢i sinifinin kosullart
iyilesmistir. Ustelik bu sadece baslica emperyalist iilkelerle de sinirli kalmamustir.
Biiyiik bir is¢i biirokrasisi kesimi ortaya ¢ikmis, bu kesim patronlarla is¢iler arasin-
da aracilik yaparak bir tiir “sinif baris1” saglamaya yonelmistir. Ayrica reformizmin
ekonomik temeli ortadan kalksa bile, reformizm egiliminin sona ereceginin garan-
tisi yoktur — bunun i¢in devrimci eylem gereklidir.®

Cliff’ten bir y1l sonra, bambagka bir gelenek i¢inden yazan Herbert Marcuse de
benzer gozlemleri dile getirir:

Lenin’in bagh kaldig1 ve emekgi aristokrasi ile avant—garde teorilerinin yardi-
muyla siirdiiriilen klasik devrimci proleterya goriisii, ta baslangigta yetersizligini
ortaya koymustur. Birinci Diinya Savasindan 6nce dahi proleteryanin “igbirlik¢i”
boliimiiniin, niteliksel ve niceliksel olarak, tekelci kapitalin yozlastirdig: bir kiiciik
iist tabakadan farkli oldugu ve Sosyal demokrat Parti ile sendika biirokrasisinin
“hain”den daha baska ve fazla birsey olduklari ortaya ¢ikmistir. Sosyal Demokrat
Parti ve sendika biirokrasisinin tutumu, ileri endiistriyel iilkelerdeki orgiitlii is¢i
siiflarimin ¢ogunluguna 6zgii ekonomik ve toplumsal durumu oldukg¢a dogru bi-
cimde yansitmistir. Gergekten de, Lenin’in devrimci avant—garde stratejisi, klasik
Marksist kavramin yeniden formiile edilmesi demek olmamuis, yeni bir proleterya
gOriisti getirmistir.2°

Marcuse, merkez iilkelerde orgiitli is¢i kesimlerinin “simif igbirligi” egilimleri
giiclendikce, Marksist stratejinin temeli olan “devrimci 6zne olarak proletarya” fik-
rinin tehlikeye girdigini 6ne siirer. Yine Marcuse’ye gore, bu tehlikeyi asmak iizere,
is¢i smifi diinya 6lgeginde “i¢” ve “dis” proletarya biciminde yeniden diisiiniilmiis,
kirda ve kentteki ayricaliksiz proleter ve yari—proleter kesimlerden olusan (aslinda
biiyiik kismini koyliliigiin olusturdugu) dis proletarya yeni tarihsel “6zne” olarak
vaftiz edilmigtir.””

daha ziyade kayitsizlik, yani ortiik olarak boykot). Bkz. Line Rennwald, Social Democratic Parties
and the Working Class: New Voting Patterns, Palgrave Macmillan, 2020, s. 60—61.

25 Tony Cliff, “Economic Roots of Reformism”, Socialist Review, cilt 6, say1 9, 1957, https://www.
marxists.org/archive/cliff/works/1957/06/rootsref.htm.

26 Herbert Marcuse, Sovyet Marksizmi, gev: Seckin Cagan, Istanbul: May Yaynlari, tarihsiz, s.
37-38 [yazim hatalar1 metnin orijinalinde].

27 Marcuse, a.g.y., s. 38-39, 41-42.
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Farkli noktalardan hareket etseler de Cliff ve Marcuse’nin ayn1 noktada bulus-
tuklar1 goriiliir. Kapitalist sanayi toplumlarinda ortaya ¢ikan parti ve sendika biirok-
rasileri, reformizm vb. gelismelerin nesnel temelini agiklamak i¢in, her iki yazar da
Marx ve Engels’in “burjuvalasan is¢i sinifi” gozlemini emperyalizm baglamindan
koparip dogrudan merkez iilke i¢indeki smif iligkilerine tagimistir. Boyle bir pers-
pektiften bakildiginda, Lenin is¢i aristokrasisi sorununu kii¢iimsemis, tarihin aki-
sin1 biraz fazlaca zorlamis gibi goriinmektedir. Bununla birlikte, bu perspektif, isci
aristokrasisini (veya bu kesime atfedilen reformizmi) is¢i sinifinin geneline yay-
maya calisirken, ayn1 zamanda, Engels ile Lenin’in 6zellikle vurguladigi ve umut
bagladig1 “alt katmanlar”1 el ¢abukluguyla yok etmektedir. Bunun sonucunda da
Marksist siyasal strateji dayanaksiz kalmaktadir. Nitekim Marcuse, kendi argiima-
niyla tutarlt sekilde, is¢i sinifi disinda yeni devrimci 6znelerin arayisina ¢ikacaktir
(6grenci hareketi, azinliklar vb. ezilen gruplar).

Uciincii diinyact akimlarin elegtirileri

ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde klasik Marksist konuma bir itiraz da gi-
derek yiikselen ligiincii diinyaci akimlardan gelmistir. Zira Batili is¢i sinifinin genel
olarak reformist ¢izgide hareket etmesi, diinya devrimi beklentilerinin odagini az-
gelismis iilkelere kaydirmistir. Ornegin, Monthly Review ekoliiniin 6nde gelen iki
ismi Paul Baran ve Paul Sweezy, 1966°da yaymlanan Tekelci Kapitalizm’de, diinya
devriminin baslangi¢ noktasinin azgelismis diinya oldugunu 6ne siirerler. ABD bu
stirecte elinden gelen her seyi yaparak yeni devrimleri bogmaya calisacaktir, ama
“bu savasta devrime kars1 olan taraf zafer kazanamaz”.®

Uciincii Diinya’da ulusal kurtulus miicadelelerinin hiz kazandig1 ve birbiri ar-
dina basarilar elde ettigi bir donemde, diinya devriminin yolunun “gevre” tlke-
lerin bagimsizligindan gectigi fikrinin yayginlasmasi sasirtici degildir. Bu fikir
0zellikle Andre Gunder Frank ve Samir Amin gibi Bagimlilik Okulu yazarlarinca
savunulup gelistirilmistir. Konumuz olan is¢i aristokrasisi tezi baglaminda, Arghiri
Emmanuel’in 1972 tarihli Esitsiz Miibadele kitab1 6zel 6nem tasiyor. Zira Emma-
nuel bu yapitta, ornegin Samir Amin gibi diger yazarlarin tereddiit ettigi adimi ata-
rak, iscilerin enternasyonalizminin nesnel bir temelinin bulunmadigini 6ne stirer.

Emmanuel, sermayenin iilkeler arasinda hareketli, emeginse hareketsiz oldugu-
na dikkat ¢eker. Bunun sonucunda diinya genelinde kar oranlari esitlenirken, licret
diizeyleri kurumsal olarak farkli kalmaktadir. Merkez tilkelerde 1860’lardan itiba-
ren sendikal hareketin giigclenmesiyle iilkeler arasindaki iicret diizeyi farkliliklar
artmaya baglamistir (ayni iilke iginde bile, etnik kokene bagli olarak ticret diizeyleri
ok farklidir).?? Ulkeler arasindaki esitsiz miibadelenin temelinde, merkez iilkeler-
deki iscilerin tekel konumu, bir baska deyisle sendikali olmaktan ileri gelen ayri-
caliklar1 yatar. Emmanuel, Marksistlerin, iscilerin uluslararasi dayanismasini zede-
lememek i¢in, esitsiz miibadeleyi sermayenin organik bilesimindeki farkliliklara

28 Paul A. Baran ve Paul M. Sweezy, Tekelci Kapitalizm, ¢ev: Filiz Onaran, Ankara: Dogan Yayi-
nevi, 1970, s. 441-442.

29 Arghiri Emmanuel, Unequal Exchange: A Study of the Imperialism of Trade, ¢ev: Brian Pearce,
New York: Monthly Review Press, 1972, s. 25, 37, 47, 49-50, 64, 116, 119, 121-123.

31



Devrimei Marksizm 49

dayanarak agikladiklari belirtir. Isci aristokrasisinin emperyalist asamayla ve isci
sinifinin tist katmaniyla sinirlanmasi da (Lenin’in goriisii) ayni kaygidan dolayidir.
Oysa uluslararasi is¢i dayanigmasi tarihsel bir yanilgidir (misconception).*® Sadece
“aristokrat is¢iler” degil, merkez iilkelerdeki en siradan isci (hatta igsiz) bile diinya
proletaryasiin ortalamasinin ¢ok iistiinde yasam standartlarina sahiptir.

Emmanuel’in somiirii iligkisinden ziyade karsilastirmali ticret diizeylerine da-
yanan izahati birgok elestiri aldiysa da, o donemde diinyada yaygin olan ruh haline
denk distiigli kesindir. Emmanuel’e ilk elestiri, ticret diizeyi farkliliklarinin bagim-
siz degisken olmayip iilkeler aras1 emek tiretkenligi ve yogunlugu farkliliklarinin
bir fonksiyonu oldugunu dne siiren Charles Bettelheim’dan gelmistir. Ayn1 yapitin
Fransizca baskisina 6ns6z yazan Bettelheim, Emmanuel’in tezlerinin, merkez iilke-
lerde isci sinifinin bir sinif olarak var olmadigr anlamina geldigini de vurgular.®!
Bu carpici fikri, glinlimiizde Bagimlilik Okulu tezlerini daha radikal sekilde savu-
nan Zak Cope da benimsemektedir.

1960’11 ve 70°li yillarda Ugiincii Diinya’da ulusal kurtulus miicadelelerinin do-
ruk noktasinda ¢ok etkili olan Bagimlilik Okulu akimi, azgelismis tilkeler kapitalist
gelisme yolunda ilerleyip belirli 6lciide sanayilestikge gdzden diismiistiir. izleyen
donemde Sovyetler Birligi’nin ve diger sosyalist insa girisimlerinin ¢okiisii ise her
tiirden alternatif arayisiin bir siire igin itibar kaybetmesine yol agmistir. Onceleri
“lic diinya”dan s6z edilirken, ortada birdenbire “tek diinya” kalivermistir. Bunun-
la birlikte, neoliberalizm—kiiresellesme politikalarinin yol actig1 sefalet ve Ugiincii
Diinya’da sanayilesmenin de aslinda kiiresel deger zincirlerinde emek yogun imalat
islerinin iistlenilmesiyle sinirli kaldiginin giderek ortaya ¢ikmasi, 2008 kriziyle aci-
lan yeni Biiyiik Depresyon ortaminda, hem sosyalizmin hem de {iglincii diinyacili-
gin tekrar giiclenmesine zemin olusturmaktadir.

Bu yenilenmis ii¢iincii diinyact perspektifin en iiretken ve provokatif ismi sim-
dilik Zak Cope gibi goriiniiyor. Cope, merkez iilkelerde “¢alisan sinif’in tamaminin
is¢i aristokrasisi (aslinda kiiglik burjuvazi) olarak nitelenmesi gerektigini, glinii-
miizde Birinci Diinya denilen iilkelerde herhangi bir somiiriiniin yasanmadigini
One siiriyor. Buna gore, merkez iilkelerdeki niifusun hemen tamami, bagimli tilke-
lerdeki emekgilerin somiiriisti ile geginiyor.*> Emperyalist tilkelerdeki “isgiler” (ki
gercekte kiiciik burjuvalar bunlar), emperyalist saldirgan politikalara aktif destek
vererek, yiiksek ticretlerini ve yasam standartlarini koruyorlar. Fiilen bir “burjuva
is¢i s1nifi” olusturan bu smifin anti-emperyalizmde (dolayisiyla sosyalizmde) hig-

30 Emmanuel, a.g.y., s. 169, 177-178, 189.

31 Charles Bettelheim, “Appendix III: Preface to the French Edition”, Emmanuel, a.g.y. iginde, s.
352. Emmanuel’in tezlerine yonelik ¢ok daha kapsamli bir elestiriyi ve alternatif bir modeli Nail
Satligan sunmustur: Emek—Deger Teorileri ve Dis Ticaret, Istanbul: Yordam Kitap, 2014, s. 157 vd.
32 Zak Cope, Divided World Divided Class: Global Political Economy and the Stratification of
Labour Under Capitalism, Montreal: Kersplebedeb, 2012, s. iii, 114, 156; The Wealth of (Some)
Nations: Imperialism and the Mechanics of Value Transfer, Londra: Pluto Press, 2019, s. 10, 86.
Paralel bir 6rnek olarak, Marx, kadin ve gocuk emeginin iiretim siirecine ¢ekilmesi baglaminda
(erkek) iscinin kdle tliccari haline geldigini yazmisti. Kapital 1. cilt, s. 380. Ama bundan hareketle
erkek iscilerin artik isci sayilamayacagi sonucunu ¢ikarmamisti. Cope’un yaklagimi ise tam da bu
sonucun ¢tkarilmasi anlamina geliyor.
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bir ¢ikar1 bulunmuyor.*

Emperyalist iilkelerde somiiriilen bir ig¢i sinifinin —azinlik unsurlar haricinde—
var olmadig1 tezini nasil yorumlamak gerekir? Gegmiste, ligiincii diinyaci perspek-
tifi benimseyen sosyalistler merkez iilkelerdeki is¢ilerin somirildiigiint inkar et-
mezlerdi. Ornegin Samir Amin’in bu konuda kuskusu bulunmuyordu;* keza isci
aristokrasisi konusunda kapsamli bir ¢alisma yapmis olan H.W. Edwards da ka-
pitalist iilkelerdeki iscilerin (ig¢i aristokrasisinin bile) somiiriiye maruz kaldigini,
somiirge iilkelerde ise asir1 somiiriiniin (super—exploitation) mevcut oldugunu belir-
tiyordu.* Ustelik o sirada heniiz neoliberal politikalarla merkezdeki is¢i siniflarmin
kazanimlar1 budanmamisti. Cope ise giiniimiiz kosullarinda dahi merkezde somii-
rlii olmadigint savunuyor. Ona goére emperyalist iilkelerin halklari, ¢cevre iilkelerin
halklarmi sémiiriiyorlar. Boyle bir ¢cergevede “sinif” kavramini kullanmanin da an-
lami1 kalmiyor — sinif, diinyay1 degistirmenin araci olarak degil, olsa olsa sosyolojik
bir tasnif arac1 bi¢ciminde is goriiyor.

Peki ne yapmali? Cope’a gore, merkez iilkelerden umudu kesmek ve Ugiincii
Diinya’da emperyalizme karst tiim siniflart (6zellikle is¢i ve kdylileri) bir araya
getirecek ulusal kurtulus hareketlerine bel baglamak gerekiyor.’® Samir Amin’in
“bag kesme” (delinking) dedigi uzun bir siireg i¢inde, ¢evre iilkelerin merkezle olan
baglarint koparmalar1 sonucunda, emperyalizmin temelini olusturan asirt karlar ve
somiirli ortadan kalktiginda, merkez iilkelerde de is¢i siniflarmin yeniden sosya-
lizme y6nelmesi s6z konusu olabilecek.’” Bir anlamda, “i¢eride” sosyalizmin si-
nifsal-toplumsal temeli mevcut olmadigi i¢in, kapitalizme/emperyalizme disaridan
kusatmak suretiyle diz ¢oktiiriilecek.

Samir Amin bu stratejinin “burjuvazinin en azindan bir kismin1” kapsamasi ko-
nusunda agik sozliiyken,*® Cope simdilik bu tiir sinif ittifaklarini pek detayl ele
almamay tercih ediyor. Ornegin, kyliiliik igindeki hangi sinif veya simf kesimle-
rinin iscilerle ittifak kuracagindan s6z etmiyor. Aslinda boyle bir meselesi de yok,
zira asil ¢eliskinin merkezle ¢evre arasinda yer aldigini kabul ettigi i¢in, “halk i¢in-
deki celiskiler”i ayrica inceleme geregi duymuyor. Gergekte Cope’un tiim analizi,
sundugu zengin tarihsel malzemeye ve gelistirdigi 6zgiin hesaplama yontemlerine
ragmen, siiflarin yerine iilkeleri koyan Bagimlilik Okulu ¢ercevesinin sinirlaria
hapsoluyor. Ustelik bunu ulusal kurtulus savaslarinin zemininin epey zayifladigi
bir dénemde yapmaya calisiyor. Yiiz yil dnce Lenin, emperyalizmin maglup edil-
mesinde ulusal kurtulus savaglarmin (belirleyici olmasa da) 6nemli rol oynayaca-

33 Cope, Divided World Divided Class, s. 174, 207-208.

34 Ornegin: Samir Amin, Class and Nation: Historically and in the Current Crisis, gev: Susan
Kaplow, New York: Monthly Review Books, 1980, s. 229.

35 H.W. Edwards, Labor Aristocracy, Mass Base of Social Democracy, Stockholm: Aurora Press,
1978, s. 53, 210.

36 Cope, Divided World Divided Class, s. 213; The Wealth of (Some) Nations, s. 86, 212.

37 Samir Amin, Delinking: Towards a Polycentric World, ¢ev: Michael Wolfers, Londra, New
Jersey: Zed Books, 1990, s. 13, 28, 54-55, 104, 122, 132.

38 Samir Amin, The Law of Worldwide Value, ¢ev: Brian Pearce, Shane Mage, New York: Monthly
Review Press, 2010, s. 93.
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gin1 diistinmiistii. Cope ise bugiin sosyalizme ancak bu yoldan varilabilecegini 6ne
surlyor.

Temel sorun su sekilde ifade edilebilir: 20. yilizyildaki her iki diinya savasi sonra-
sinda da biiyiik devrim dalgalari yasandi. Bu devrim dalgalarinin ¢ok 6nemli bir bi-
leseni, ulusal kurtulus hareketleriydi. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan (Avustur-
ya—Macaristan ve Osmanl gibi) imparatorluklarin dagilma siirecinde, ikinci Diinya
Savasi sonrasinda ise (Britanya ve Fransa gibi) eski somiirgeci imparatorluklarin
giic kaybetmesi sonucunda bir¢ok iilke bagimsizligini kazandi. Devrim dalgalari-
nin iizerine binen ve bunlar1 gliclendiren ulusal kurtulus hareketleri, emperyalizmin
maglup edilmesi agisindan sosyalist stratejinin bir pargasini olusturuyordu. Nitekim
diinya genelinde sosyalist insa cografyasi giderek genislemisti. Daha sonraki Kiiba
devrimi gibi ornekler de demokratik devrimlerin kisa siirede sosyalist devrimlere
doniisebildigini gdsteriyordu. Kisacasi, sosyalist devrimle ulusal kurtulus hareket-
leri arasinda bir sinerji, tamamlayicilik mevcuttu. Boyle bir ortamda Bagimlilik
Okulu gibi akimlar, nesnel olarak sosyalizmin genis gévdesi iginde yer aliyordu.

Gelgelelim, 20. yiizyilin son ¢eyregi itibartyla somiirgecilikten modern emper-
yalizme gegis ana hatlartyla tamamlanmis bulunuyor. Dogrudan isgali esas alan
somiirgeciligin ve yine 6nemli 6l¢iide bu yonteme yaslanan klasik emperyalizmin
aksine, ikinci Diinya Savas1 sonras1 donemde giderek basat duruma gelmeye basla-
yan modern emperyalizm daha dolayli ekonomik—siyasi mekanizmalarla tahakkii-
miini kuruyor. Bagimli cografyalarda iiretilen art1 degerin biiyiik kismina merkez
iilke sermayesinin (gesitli yontemlerle) el koyabildigi boyle bir ¢ergeve, “ulusal
kurtulus” talebinin igerigini de sorunlu hale getiriyor. Bir kez siyasal bagimsizligini
kazanip diinya kapitalist sistemine meta, para, sermaye, hatta emek piyasalari ara-
ciligiyla entegre olmus bir iilkede (6rnegin Tiirkiye’de, Hindistan’da, Brezilya’da)
“ulusal kurtulus” cagrisinin giintimiizde sinifsal muhatabi elbette burjuvazi degil,
is¢i sinifidir. Diinya sanayi tiretiminin 6nemli bir kismini gergeklestirip ihrag eden,
birgok yoldan emperyalizmle biitiinlesmis olan bu gibi iilkelerde emperyalizmden
kopusun onciiliiglinii ancak is¢i sinifi yapabilir. Fakat bu durumda artik “ulusal
kurtulus™tan (national liberation) degil, sosyalist insadan s6z etmek gerekir. Diinya
genelinde giiclii bir sosyalist alternatifin mevcut olmadigi giinlimiiz kosullarinda,
bdyle bir “ulusal kurtulusun, bir devrimci dalgayla bulusup sosyalizme yonelme-
digi takdirde, kisa siire sonra diinya kapitalizmiyle eski baglarin1 yeniden kurmaya
yonelmesi kagmilmaz goriiniiyor. Cope, uzun bir siirece yayilacak yeni bir “bag
kesme” dalgasi dngoriiyor, bir anlamda sosyalist insay1 6nceleyecek bir “milli kapi-
talizm” asamasini (bu terimi kullanmadan) gerekli buluyor, fakat bu hareketin nasil
olup da emperyalizmin sonunu getirecegini (temenniler bir yana birakilirsa) tartis-
miyor. Sorular ve elestiriler gogaltilabilir. Fakat bir nokta agik: Cope™un analizi,
Marksizmin politik ve bilimsel kazanimlarini bir yana birakiyor. Yapitinin tamami,
siif kategorilerinin gegersiz oldugunu kanitlamaya calistig1 izlenimini yaratiyor.

Neocleous’un elestirileri

Yeni dénemde Lenin’in is¢i aristokrasisi anlayisina yoneltilen bir {igiincii elestiri
hatt1 ise bugiin genellikle “sosyal politika” ad1 verilen konuyla iligkili. Devlet iizeri-
ne galismalariyla taninan Ingiliz Marksist Mark Neocleous’un galigmalar1 kanimca
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buna bir 6rnek olusturuyor.

Neocleous’a gore isci aristokrasisi, “teorisini arayan bir kavram”dir. Bu 6zellik-
le Lenin’in kavrayist agisindan s6z konusudur, zira Lenin, sivil toplum kavramini
kullanmadig1 ve devletin dis iligkilerine (emperyalizm) odaklandig: i¢in, is¢i sini-
finin kapitalist sisteme dahil edilisini teorilestirememistir. Tipki Hegel gibi, Lenin
(ve Buharin) de kapitalist devletin siniflar arasindaki antagonizmalar1 yonetmek
(administration) i¢in gereken i¢ siyasal yapilar1 olusturabilecegini ngdrememistir.
Ayrica, is¢i aristokrasisini olabildigince dar tanimlayarak, modern kapitalist devleti
degil kohne Rus devletini analizine temel almigtir.*

Neocleous’un elestirilerinin belirli bir anakronizm barindirdigini (tarihlendirme
hatasi i¢erdigini) diigiiniiyorum. Zira Neocleous aslinda Lenin déneminde heniiz
emekleme agamasinda bulunan “sosyal politika” gelismelerini elestirisine temel
aliyor. Ornegin, isci sinifinin kapitalist sisteme dahil edilis siirecinin 1918 itibarty-
la neredeyse tamamlanmig oldugunu one siiriiyor. Bununla kastettigi sey o tarihte
Ingiltere’de iscilere (sadece erkek iscilere!) genel oy hakkinin taninmis olmasi. Bir
baska deyisle, Lenin is¢i aristokrasisini ¢ok dar sekilde tanimladiysa (ki bu tartigi-
lir), Neocleous da bunu elestireyim derken iscilerin siyasal alana entegrasyonunu
cok basite indirgiyor. Kaldi ki bu haliyle bile elestiri hedefi 1skaliyor, zira mesela
Lenin’in Emperyalizm kitabin1 yazdigi tarihte (miilkiyet veya cinsiyet ayrimi iger-
meyen evrensel oy hakki anlaminda) siyasal katilim diinya genelinde kural degil
istisna olusturuyordu. Hatta bundan bir kusak sonra bile, ikinci Diinya Savasi’nin
basladig: siralarda, sadece sekiz tilkede evrensel oy hakki mevcuttu.*

Lenin, emperyalizm konusundaki en énemli yazilarindan birinde, is¢i aristok-
rasisi tabakasinin “ayrisma ve burjuvaziye gecis siireci’nin ekonomik anlamda
olgunlastigini, gerceklestigini belirtir. Sif iligkilerindeki bdyle bir degisim hig
kuskusuz “politik bi¢imini de bulacaktir”. Emperyalizmin sagladigi ekonomik ay-
ricaliklara ayn1 zamanda politik “ayricalik ve sus paylar1” denk diisecek, “burju-
va is¢i partileri”nin temsilcilerine ve destekgilerine g¢esitli komitelerde, kurullarda
(daha sonraki déonemlerde hiikiimetlerde de) koltuklar, 6diller verilecektir.*! Lenin
su sozlerle devam eder:

Politik demokrasinin mekanizmasi da ayni yonde ¢alisir. Cagimizda, se¢imler ol-
madan hicbir sey yapilamaz; kitleler olmadan hi¢bir sey yapilamaz. Ne var ki bu
basin yaym ve parlamentarizm c¢aginda, popiiler sloganlarla hokkabazlik yapan,
iscilere —yeter ki burjuvaziyi devirmek i¢in devrimci miicadeleden vazgegsinler—
her tiirli vaatte bulunan, her reformu ve iyiligi s6z veren, son derece yaygin, sis-
temli bir bigimde uygulanan, saglam bir dalkavukluk, yalan, sahtekarlik sistemi
olmaksizin, kitleleri yonetmek miimkiin degildir. “Burjuva isci partisi”nin kla-
sik lilkesinde bu sistemin en becerikli ve en dnde gelen temsilcilerinden biri olan
Ingiliz bakan Lloyd George’a dayanarak, bu sistemi Lloyd George’culuk olarak

39 Neocleous, a.g.y., s. 12, 28 dn, 60-61, ayrica bkz. s. 153—156.

40 Ian Gough, The Political Economy of the Welfare State, Londra: The Macmillan Press, 1979, s.
60.

41 Ornegin Britanya’da, sendikal birlik TUC un biirokratlar1 1935 yilinda hiikiimetin kurdugu 6
komitede yer alirken, bu say1 1949°da 60’a, 1954’te 81’¢, 1968’de 115°¢ ¢ikar. Bkz. Edwards,
a.g.y., s. 54, dn.
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adlandiracagim.*

Neocleous’un diislindiigiinilin aksine, is¢i siifinin kapitalist sisteme entegras-
yonu 20. yiizyilin baginda heniiz yeni baslamis bir siiregti. Lenin, “Lloyd Geor-
ge’culuk™ adini verdigi bu siireci ancak kismen goérebilmisti (bir biitiin olarak is¢i
sinifinin degil, is¢i aristokrasisinin sisteme entegre edildigini diistiniiyordu).

19. yiizy1l sonunun “emperyalizm ve sosyal reform” soylemi, burjuvazinin, em-
peryalist politikalara destek bulabilmek i¢in kitlelere belirli tavizler verme zorunlu-
lugunun farkinda oldugunun ifadesiydi. Tartisma bu tavizlerin kapsamina ve nite-
ligine dairdi. “Sanayi tekeli” artik yikilmig olan Britanya’da, egemen sinif i¢indeki
tartisma, liberal serbest ticaret yanlilar1 ile Almanya gibi merkantilist politikalar
izlemek isteyen Giimriik Tarifesi Reformu yanlis1 sanayiciler arasindaydi. Sermaye
ici saflagsma bugiinkiine benziyordu, fakat giiniimiizdekinden farkli olarak, is¢i si-
nifi tarihsel nedenlerle liberalleri desteklemekteydi.* Bununla birlikte, her iki taraf
da iscilere belirli haklarin taninmasi gerektiginde hemfikirdi.

Aslhinda kapitalist iiretimin baglangicindan itibaren, is¢i smifinin orgiitlii mii-
cadelesi karsisinda sermaye, devlet araciligiyla, belirli diizenlemeler yapmak du-
rumunda kalmisti. Devlet-burjuvazi—proletarya sacayagina oturan sosyal politika
alani, 19. ylizyildan bugiine dek toplumsal, ekonomik, siyasal boyutlar igerecek
sekilde giderek genigledi.* Bu genisleme, is¢i smifi i¢indeki ayrigmalar1 da kortik-
leyecek sekilde ilerledi. Ornegin emeklilik hakki, issizlik iicreti vb. haklar belirli
is¢i gruplarma 0zgii olarak baslayip sonradan yayginlik kazanan uygulamalardi.
Konumuz baglaminda 6énemli olan su ki, sosyal politika uygulamalar1 ig¢i sinifi
reformizmini besleyen en 6énemli kaynaklardan biri haline geldi.

Bu alanda is¢i sinifinin ekonomik orgiitli sendikalar, siyasal orgiitii ise sosyal
demokrat partiler olarak sekillendi. Birinci Diinya Savasi donemecinde sosyal de-
mokrasi komiinist hareketten kopacak, burjuva siyasal aygiti ile biitiinlesecek ve
zamanla sosyalizm hedefini terk edecekti. O tarihten bugiine, genel itibariyla, mer-
kez iilkelerde is¢i sinifinin orgiitsiiz kism1 sag—muhafazakar partilere, 6rgiitlii kismi
sosyal demokrasiye, sinif bilinci en yiiksek “Oncii” kismi ise komiinist partilere egi-
lim gostermistir denilebilir. Bir bagka deyisle, orgiitlii is¢i hareketi siyasal diizlem-
de genellikle sosyal demokrasi (¢ogunluk) ve devrimei komiinist hareket (azinlik)
bigiminde boliinmiistiir.

Sosyal demokrasinin orgiitlii is¢i hareketi {izerindeki bu etkisi neoliberal do-
nemde giderek zayiflamistir. 1990°1lardan bu yana, sosyalizm “tehdidi’’nin ortadan
kalkmasiyla, Avrupa’nin biiylik sosyal demokrat partileri (Almanya’da Sosyal De-
mokrat Parti, Britanya’da Isci Partisi, Fransa’da Sosyalist Parti) acikca liberalizme
yonelmistir. (ABD’de etkili bir sosyal demokrat parti yoktur; bu rolii —kismen—
Demokrat Parti iistlenir, tipki Tiirkiye’deki CHP gibi.) Diger taraftan, neoliberal

42 Lenin, “Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Béliinme”, a.g.y., s. 118-119.

43 Semmel, a.g.y., s. 133-134, 137-138.

44 Britanya’da sosyal hizmet harcamalarinin milli gelire orani, Birinci Diinya Savasi dncesinde
ancak yiizde 4 civarindaydi, 1970’lere gelindiginde ise neredeyse yiizde 30’a yiikselmisti. Gough,
a.g.y., s. 76.
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donemde orgiitsiizlesen isci kitleleri de sosyal demokrasiden uzaklasmaya basla-
mustir. Kisacasi, is¢i hareketiyle sosyal demokrasi arasindaki tarihsel bag her iki
yandan zayiflamis, “Sosyal demokrasinin is¢i sinifi oylari lizerindeki tekeli agikca
sona ermigtir”.* Bu durum devrimci sosyalist hareket i¢in hem bir firsat, hem de
tehdittir. 2008 sonras1 kiiresel bunalim ortami milliyet¢i akimlarin gii¢lenmesine
zemin sagladigindan, sosyal demokrasiden uzaklasan ig¢ilerin bir kismi irk¢i—fasist
hareketlere yonelebilmektedir.*t

Neocleous’a geri donersek, yazarin hakli oldugu nokta, modern kapitalist dev-
letin siif miicadelelerini bir idari form ic¢ine hapsedebilmis olmasidir. Calisma
bakanliklarinin kurulmasi, toplu goriisme ve sézlesmeler, ¢alisma yasalart vb. sii-
reglerle devlet, iiretim alania ait geliskileri devlet biinyesine kaydirarak burjuva
toplumun siyasal istikrarini korur.” Bu stiregte is¢i sinifi salt pasif konumda durmaz
elbette. Aslinda devletin doniisiimiinii zorlayan, is¢i sinifi olmustur. Dolayisiyla,
is¢i smift, hem devleti sekillendiren 6zne, hem de onun tarafindan sekillendirilen
nesne olarak goriilmelidir.*® Sermayenin devlet iktidari, is¢i sinifinin kazanimlarini
burjuvazinin ¢ikarlarina gore bigimlendirebilmeyi olanakl: kilar.

Neocleous’un analizinin problemli olmaya basladigi nokta ise, devletin hem
sermayeyi hem de is¢i sinifim1 belirli formlar i¢ine hapsetmek suretiyle smif mii-
cadelesini “yonetmeyi” basardig1 iddiasidir. Oyle ki, Neocleous, sermayenin ano-
nim sirket bi¢imi altinda, is¢ilerin de sendika bi¢imi altinda 6rgiitlenmis olmasint
devlete atfeder.* Bu perspektifte iki sorun bulundugu kanisindayim. ilki ve nis-
peten daha 6nemsiz olani, devletin siiflarin tizerinde kadiri mutlak bir gii¢ gibi
resmedilmesi. Kuskusuz bu bir vurgu meselesi ve Neocleous bu izlenimi ortadan
kaldirabilir. Ikinci sorun ise sermaye iliskisinden tiireyen antagonizmalarin belirli
siyasal-ekonomik formlar icinde ilelebet “yonetilebilecegi” fikri. Ozellikle merkez
iilkelerde basarili bir sosyalist devrim yasanmadigina gore bu iddianin gergeklik ta-
s1dig1 diisiintilebilir, fakat bu ayn1 zamanda is¢i sinifi ile kapitalistlerin ¢ikarlarinin
uzlastirilabilecegini savunan sosyal demokrat konumu mutlaklastirmak anlamina
geliyor. Boyle bir iddia elli y1l dnce (kabul edilmese de) belki anlasilabilirdi, oysa
kirk yillik neoliberal tahribatin ardindan giderek anlamini yitirmis bulunuyor. Sinif-

45 Rennwald, a.g.e., s. 59. Ayrica bkz. Asbjern Wahl, The Rise and Fall of the Welfare State, ¢ev:
John Irons, Londra: Pluto Press, 2011, s. 197.

46 Oy verme davranigina odaklanan akademik c¢aligmalarda, iscilerin sag partilere oy vermesinde
diisiik egitim diizeyinin, sol partilere oy vermesinde ise diisiik gelir diizeyinin etkili oldugu belirti-
liyor (egitim diizeyi elbette gelir diizeyi ile ilgili, fakat hangi kararda hangi faktoriin etkili oldugu
istatistik yontemlerle ayirt edilebiliyor). Neoliberal donemde se¢gmen davranisinda ¢evre, kadin
haklari, sivil toplum vb. konularmn 6ne ¢iktig1, temel sag—sol ayrimimin yeni icerikler kazandig:
vurgulaniyor. Gelgelelim, ekonomik saiklerle “sola oy verme” agisindan 6érnegin ABD’de herhangi
bir azalma olmadigi goriiliiyor. Bkz. Dick Houtman, Peter Achterberg, Anton Derks, Farewell to
the Leftist Working Class, Londra: Routledge, 2017, 5. boliim.

47 Neocleous, a.g.y., s. 25, 31.

48 Neocleous, a.g.y., s. 159-160. “Refah devleti” literatiiriindeki tasavvur bundan ¢ok farklidir ve
isci siufi aktif bir 6zne olarak degil, sosyal politikanin pasif nesnesi olarak goriiliir. Bkz. Gesta
Esping—Andersen, The Three Worlds of Welfare Capitalism, Cambridge: Polity Press, 1990, s. 108.
49 Neocleous, a.g.y., s. 209-210.
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lar arasindaki antagonizmalarin belirli bir modus vivendi i¢ginde yumusatilabilecegi,
stirdiiriilebilir bir forma sokulabilecegi muhakkak, zaten aksi takdirde burjuvazinin
siyasal iktidarinin hi¢bir anlami kalmazdi; ama bu tiirden her girisimin sinirlariin
oldugu da kesin.

Friedman ve Post’un elestirileri

Yakin donemde isci aristokrasisi tezine yoneltilen bir diger elestiride, bu kat-
manin sanildig1 gibi reformist olmadig1 dne siiriilmiistiir. Bu elestiriyi en giicli dile
getiren yazarlar, bildigim kadariyla, Samuel Friedman ve Charles Post’tur. Elestiri,
biri 1986 tarihli (Friedman), digeri 2010 tarihli (Post) iki makalede ortaya konul-
mustur. Friedman’n 6zlii ifadesiyle: “Isci aristokrasisi alt tabakadan daha az dev-
rimci degildir ... alt tabaka da aristokrasiden daha az reformist degildir”. Post’a
gore de Kuzey’in iyi licret alan kesimlerinin tutucu, diisiik ticretli kesimlerinse radi-
kal oldugu fikri yanlistir. Bir “is¢i aristokrasisi”nden s6z edilebilse bile, bu kesimin
kural olarak gerici politikalar1 destekledigi sdylenemez.>

Hem Post hem de Friedman, isci aristokrasisi tezini bas asagi ¢evirerek, 20.
ylizy1l boyunca vasifli, sendikali sanayi is¢ilerinin dnciiliik ettigi miicadelelerden
ornekler verirler. Friedman, 6zellikle, Birinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan
Avrupa’da yasanan devrimci dalgada sendikali ve “ayricalikli” sanayi isgilerinin
basi ¢ektigini vurgular. Post, buna ilave olarak, Ekim Devrimi déneminde Bolse-
vik Parti liyelerinin ¢ogunun da (6zellikle metal sektoriinde caligsan) kentli sanayi
is¢ileri oldugunu 6ne siirer.>! Dahasi, 20. yiizyilin ikinci yarisinda gerek Fransa ve
Italya gibi merkez iilkelerde, gerekse Sili ve Arjantin gibi gevre iilkelerde gok ciddi
o6lgekli kitle hareketlerinde dnderligi genellikle sanayi is¢i sinifi yapmuistir.

Kanimca bu elestiri hatt1, merkez iilkelerdeki is¢i aristokrasilerinin devrimei po-
tansiyeline dikkat ¢ekmekle hayirl bir is yapiyor. Fakat bunun ¢ogu zaman salt bir
potansiyel olarak kaldig1, ayrica bu kesimin gerici politikalara da belirli bir yatkin-
liginin bulundugu unutuluyor. Emperyalist iilkelerdeki sendikali is¢ilerin militan
eylemlilik 6rneklerinin ig¢i aristokrasisi tezini ¢lirlittiigii savunuluyor; ortiik olarak
da tutucu tavir — militan tavir (veya radikal tavir) karsithigr esas aliniyor. Oysa bu
yaniltici bir hareket noktasi. Zira is¢i aristokrasisi tezi baglaminda devrimci demek,
“ekonomist” veya “sendikalist” siirlar1 asip proletarya iktidara yonelen demek.
Militan bir miicadele ¢izgisi hi¢ de devrimci olmak zorunda degil. Ornegin, sa-
nayilesmenin ilk donemlerindeki makine kirma eylemleri epey militanca, radikal
eylemlerdi; fakat tarihsel agidan, i¢giidiisel bir savunma refleksinin Stesine pek ge-
cemeyen, hareketin heniiz olgunlagsmamis oldugunu gosteren olaylardi.

Friedman ve Post, 20. yiizy1l boyunca bir¢ok kitle hareketinin bagini vasifl, 6r-
giitlii, nispeten iyi licret alan sanayi is¢ilerinin ¢ektigini 6ne slirerken yanilmiyorlar.
Merkez iilkelerdeki isci sinifinin (ve is¢i aristokrasisinin) devrimci potansiyelini

50 Samuel R. Friedman, “Labor Aristocracy Theories and Worker Politics”, Humanity and Society,
say1 10, 1986, s. 129. Post, a.g.y., s. 28. Bu iki yazarinkine yakin, ama daha az vurgulu bir yorum
icin bkz. John Evansohn, “Workers and Imperialism: Where Is the Aristocracy of Labor?”, Critical
Sociology, cilt 7, say1 54, 1977.

51 Friedman, a.g.e., s. 129-133; Post, a.g.y., s. 30-31.
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bu sekilde hatirlatmakla faydali bir is yapiyorlar. Fakat bu kitlesel hareketlerin bir
tiirlii devrimei sigramay1 gergeklestiremedigi gergegini, daha dogrusu politik araci-
lik sorununu es gegiyorlar. (Hakkint yememek icin, Friedman’in bahsi gecen kitle
hareketlerinde devrimci hedeflerin bulunmadigini ve ig¢i biirokrasilerinin olumsuz
etkilerini vurguladigini belirtmek gerekiyor.) Boyle bir sigrama ancak sendikal si-
nirlarin 6tesine gegen devrimci politik orgiitlenme ile miimkiindiir. Dahasi, bircok
tarihsel 6rnekte goriildiigii iizere, boyle bir sigcrama gergeklesmedigi takdirde hare-
ket kacinilmaz olarak gerilemekte, eskisinden daha kotii bir konuma savrulmakta-
dir. ibret alinmasi gereken ABD 6rneginde, 1930’lardan 1940’larm ortalarina dek
Biiylik Bunalima ve diinya savasina ragmen lilkeyi sarsan grevler gergeklestirebilen
CIO (ki aslinda 1936°’da AFL’den kopmadir), Soguk Savas doneminde AFL ile ye-
niden birleserek tiim diinyada devrimci is¢i hareketlerini baltalamaya girismistir.*

Kisacas1 merkez iilkelerde isci aristokrasisi diye nitelenebilecek katmanlarin
zaman zaman militan eylemlilikler sergilemeleri, devrimci potansiyelin varligini
gosterir. Post’un hakli olarak vurguladigi gibi, sinif miicadelesi zaten 6ziinde “epi-
zodik” karakterdedir.* Genel bir karsilikli mevzilenme i¢inde, donem dénem ma-
nevralar (veya muharebeler) gerceklesir.

Isci siifinin alt katmanlarmin devrimei giicii tam da bu tiir muharebe dénem-
lerinde ortaya ¢ikar. Sinif miicadelesinin zaman i¢indeki seyrini, “normal” durgun
donemler ve miicadelenin siddetlendigi “devrimci” donemler bigiminde ikiye ayi-
rabiliriz. “Normal” donemde yapilan (veya yapilmayan) hazirliklarin sonuglari
devrimci donemlerde alinacaktir. is¢i snifinin ana gévdesini olusturan ayricaliksiz
is¢i katmanlar1 “normal” donemlerde genellikle orgiitsiiz ve hareketsiz halde kalma
egilimindedirler, fakat bir devrimin asil vurucu gliciinii saglarlar.>*

“Isci aristokrasisi” kavramini netlestirme ve giincelleme

cabalar

fkinci Diinya Savas1 sonras1 dénemde, isci aristokrasisi tezine yoneltilen eles-
tirilerin yani sira, kavrami netlestirmeye yonelik girisimler de goriilityor. Burada
onemli bir gelisme, 1950’lerde Eric Hobsbawm’in ¢aligmalariyla baglayan, 19.
yiizy1lin ikinci yarisinda ingiliz is¢i smifinin bilesimini konu edinen tartigmalar.’s

52 CIO ve genel olarak ABD sendikal hareketi i¢in bkz. Mike Davis, Prisoners of the American
Dream: Politics and Economy in the History of the US Working Class, Londra, New York: Verso,
5. baski, 1991 (ilk bask1 1986).

53 Post, a.g.y., s. 34.

54 Wolfgang Abendroth, 19. yiizy1l Alman deneyimi baglaminda, “Politik eylem hemen hemen
her zaman kooperatifler ya da sendikalardaki is¢ilerin kiigiik bir kesimince iistlenildi ve genellik-
le aydinlarca yoneltildi” diye belirtiyor ve ekliyor: “Bu iki orgiit ... i¢inde etkin olanlar, yiiksek
kazanglar1 nedeniyle ... daha ¢ok imkanlara sahip olan kalifiye is¢ilerin saflarindan gelenlerdi ...
yoksulluktan ac1 ¢eken isciler savagkanlik ve canliliklarini yalnizca bunalim zamanlarinda gostere-
biliyorlardr”. Avrupa Isci Hareketleri Tarihi, cev: Ali Cakiroglu, Istanbul: Belge Yayinlari, 1992, s.
28. Sanirim bu ciimleler genellestirilebilir.

55 Bu tartigmalarin bir 6zeti icin bkz. H. F. Moorhouse, “The Marxist Theory of the Labour Aris-
tocracy”, Social History, cilt 3, say1 1, Ocak 1978.

39



Devrimei Marksizm 49

Hobsbawm, 6zellikle yatirim mali sanayilerinde, makine, miihendislik, gemi ya-
pimu gibi sektorlerde calisan vasifli erkek isgilerin is¢i aristokrasisini olugturdugu-
nu, ilgili dénemde bu grubun giderek genisledigini belirtiyor. Bu “eski” ve tutucu
is¢i aristokrasisi, 20. yiizyil basinda bir bakima zirve noktasina ulastiktan sonra,
konumunun sarsildigini, vasifsiz isgilerle arasindaki iicret makasinin giderek ka-
pandigini gorerek, yliziinii sola doniiyor.® Hobsbawm’in analizinde, ¢esitli is¢i ke-
simlerinin siyasal tavirlarinin arka planinda ekonomik nedenler, 6zellikle de ticret
diizeyleri bulunuyor.

Britanya baglamindaki tartisma zamanla ¢atallanip, akademik bir tarzda, ampi-
rik veriler y1gin1 i¢inde soniimleniyor. Tarih¢i John Foster’a gore, tartismalar politik
stireclere degil, sinif i¢i katmanlagmanin (bitmek tiikkenmek bilmeyen) ayrintilarina
yoneliyor. Oysa is¢i sinifinin kendi i¢ katmanlagsmasina doniik ilgi temelde “sosyo-
lojik” degil politik bir mesele, daha dogrusu dyle olmasi gerekiyor.”” Bu bakimdan,
belirli bir anda is¢i aristokrasisinin tam olarak kimlerden olustugunu belirlemeye
caligmak, bazen aydinlatici olsa bile yetersiz bir yaklasim. Esas gerekli olan sey
farkli kesimlerin farkli konjonktiirlerde takindiklar1 veya takinabilecekleri politik
tutumlari belirleyebilmek, boylece de siyasi strateji ve taktikler i¢in saglikli girdiler
saglayabilmek.

20. yiizyilin ikinci yarisindaki bir diger gelisme hattinda, emperyalizmin tekelci
niteliginden hareketle, is¢i aristokrasisi taniminda “tekel” kavramini merkeze al-
maya calisan girisimlerle karsilasiyoruz. Engels’in Ingiltere’nin diinya pazarindaki
sanayi tekelinden gelen asir1 karlardan soz ettigini gérmistiik. Yeni yorumlarda,
dev tekelci firmalarin asir1 karlarma ve bu karlarin agirlikli olarak merkez iilkenin
kendi i¢inde elde edildigine dikkat ¢ekiliyor.*® Tekeller, kendi isgilerine yiiksek {ic-
retler 6deyip ekstra sosyal haklar saglayabiliyorlar. Yeni bir tirlin {ireten, yeni bir
teknoloji uygulayan firmalar ortalamanin iistiinde kar ederek is¢ilerine karsi daha
“comert” davranabilirken, bu alana sonradan girenlerin daha yogun bir rekabetle
karsilastig1 biliniyor.* Yine 6rnegin, ana firmalar ile tageron firmalar (yahut kadrolu
ve sozlesmeli/gecici isciler) arasinda da iicret diizeyleri ve is¢i haklari agisindan
biiyiik farkliliklar bulunabiliyor.®

Bununla birlikte, is¢i aristokrasisini tekelci firmalarla smirlamak, bu sefer de
tekelin tanim1 ve kar oranlari konusunda soru isaretleri yaratiyor. Mesela bircok

56 Hobsbawm’in, tartigmalar tetikleyen Labouring Men kitabina ulasamadim. Fakat diger ¢alis-
malarinin ¢ogu Tiirk¢eye c¢evrilmis bulunuyor. Buradaki tartisma i¢in bkz. Hobsbawm, a.g.y., s.
108, 266.

57 John Foster, “The Aristocracy of Labour and Working—Class Consciousness Revisited”, Labour
History Review, cilt 75, say1 3, 2010, s. 258.

58 Max Elbaum, Robert Seltzer, The Labour Aristocracy: The Material Basis for Opportunism
in the Labour Movement, Newtown: Resistance Books, 2004, s.26-27, https://readingfromtheleft.
com/PDF/LabourAristocracy.pdf.

59 Beverly Silver, Emegin Giicii: 1870 ten Giiniimiize Is¢i Hareketleri ve Kiiresellesme, gev: Asl
Onal, Istanbul: Yordam Kitap, 2009, s. 111; ayrica bkz. Sungur Savran, “Simflar1 Haritalamak:
Siniflar Birbirinden Nasil Ayrilir?”, Devrimci Marksizm, say1 67, Ilkbahar—Yaz 2008, s. 31.

60 Almanya ve Japonya 6rnekleri i¢in bkz. Guy Standing, Prekarya: Yeni Tehlikeli Sinif, ¢ev: Ergin
Bulut, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014, s. 76.
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tekelci firmanin uzun vadede ancak ortalama kar elde edebildigi goriiliiyor (demir—
celik gibi bazi sektorlerde yatirim igin ¢ok biiylik dlgekte sermaye gerekiyor; fa-
kat sektore giris engeli yaratan bu biiyiik sermaye 6lgegi, kriz donemlerinde “gikis
engeli’ne doniisliyor ve kar oranini asagi ¢ekiyor). “Tekelci” firmalarda diisiik tic-
retlerle yahut tam tersi 6rneklerle de karsilasiliyor.' Ozellikle yeni kiiciik burjuvazi
saflarindan gelip is¢ilesen mimar, mithendis, hekim, avukat gibi ¢alisanlarin ¢cogu,
calistiklart igletmenin niteliginden bagimsiz olarak zaten isci aristokrasisi iginde
yer aliyorlar.

Yine tekel kavramindan hareket eden bir diger yorumda ise bizzat is¢i aristok-
rasisi bir tekel olarak diisiiniiliiyor. 19. yiizyilda zanaat niteligi baskin olan is kol-
larinda isgiler aralarda birleserek belirli bir pazarlik giicii elde ediyorlardi.®* Bu
tarz birlikler disa kapaliydi, bir sektordeki tiim iscileri kapsamaya c¢alisan modern
sendikalardan farkliydilar. Dolayisiyla, sadece bir grup isci arasindaki rekabeti si-
nirlamaya calisan orgiitlerdi. Martin Nicolaus gibi yazarlara gore is¢i aristokrasisi,
tekelin i¢inde bir tekel, yani sanayi tekeline sahip emperyalist bir lilkedeki tekelci
ayricaliklara sahip isciler anlamina geliyor.®* Fakat, bu yorum, eski tarz zanaatkar
birliklerinin ortadan kalkmasiyla is¢i aristokrasisinin de fiilen ortadan kalktigi ima-
sin1 barindirdigindan, giiniimiize pek de 1s1k tutamiyor.

Isci aristokrasisini yeniden diisiinmek

Lenin’in yorumuna yoneltilen ¢esitli elestirileri ve is¢i aristokrasisi kavramini
giincelleme girisimlerini gordiik. Elestiriler, bu yorumun emperyalist iilkelerdeki
is¢i aristokrasisini ¢ok dar sekilde tanimladigi ve bir biitiin olarak ig¢i sinifinin “sis-
temle” biitiinlesmesini hafife aldig1 konularinda ortaklasiyor. Bu bakimdan, elesti-
rilerde “burjuvalasan is¢i sinifi” olgusu one ¢ikarilirken, sinif i¢i katmanlagmanin
ve bunun politik sonuglarmin genellikle arka plana itildigi sdylenebilir. Ote yandan,
kavramin i¢erigini netlestirmeye ve gelistirmeye yonelik girigimlerde ise glinlimiize
iligkin olarak ¢ok aydinlatici agilimlarla karsilagsmiyoruz.

Yazinin geri kalan kisimlarinda is¢i aristokrasisi tezini giincellestirirken, 6n-
celikle smif i¢i katmanlagmayr hem iilke i¢ci hem de uluslararasi diizlemde ele
alacagim. Isci biirokrasilerinin tartisiimas1 bu cerceveyi biitiinleyecek. Ardindan,
neoliberal donemde is¢i sinifinin ve is¢i aristokrasisinin doniigiimiinii kisaca deger-
lendirerek bazi sonuglar ¢ikarmaya calisacagim.

Sinif i¢i katmanlasma

Belirli bir konjonktiirde is¢i aristokrasisini tanimlamak zordur, zira bu grup, si-
nirlar1 belirli bir sinif kesimi olusturmaz. Siif i¢i katmanlagma hem goreli hem de
dinamik bir siire¢ oldugu icin, katmanlarm smirlar1 kesin olarak belirlenemez. Isci
sinifin1 hiyerarsik olarak bolen eksenler cok sayida ve gesitlidir. Ucret diizeyi elbet-
te biiyiik 6nem tagir, ama mesleki konum, etnik kdken, cinsiyet, yas, vasif, cografya

61 Bkz. Friedman, a.g.y., s. 126-127; Post, a.g.y., s. 25-28.
62 Hobsbawm, a.g.y., s. 148.
63 Nicolaus, a.g.y., s. 95.
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gibi unsurlar da sinif i¢inde ayricalikli kesimler yaratma potansiyeline sahiptir.

Ustelik sinifi bolen bu eksenler karsilikli etkilesim halindedir. Buna birgok or-
nek verilebilir. Ornegin, Ikinci Diinya Savas1 sonras1 dénemde Japon sanayi firma-
lar1, az sayida vasifli ig¢iyi nispeten giivenceli sekilde istihdam ediyor, kalan isleri
tageronlara boliistiiriiyorlardi. Taseron firmalarda diisiik ticretle galistirilan isgilerin
onemli bir bolimt, ana firmadaki vasifli erkek is¢ilerin esleriydi. Boylece sinif igi
farklilasma cinsiyete dayali farklilagmayla destekleniyor, bu iki eksen ataerkil bir is
boliimii ¢ergevesinde birbirini besliyordu. Zamanla, iilke i¢indeki ilave emek kay-
naklarinin tiikenmesi ve iscilerin pazarlik gili¢lerinin artmasi gibi nedenlerle, tage-
ronluk piramidinin alt katmanlar1 Dogu ve Giineydogu Asya iilkelerine kaydirild;
bdylece, emek siirecine damga vuran ikili yap1 bir “aile meselesi” olmaktan ¢ikip
milliyet, etnisite gibi yeni boyutlar kazand1.®

Kimi zaman, yiiksek {icret almayan kesimler de is¢i aristokrasisi i¢inde kendine
yer bulabilir. Tiirkiye’de memur {icreti ortalamanin ancak biraz {izerindedir; fakat
memurlar, ig giivencesi, hafta sonu tatili, emeklilik vb. “ayricaliklar”1 sayesinde
genel isci kitlesine kiyasla daha farkli bir yerde durur ve kendilerini is¢iden farkli
goriirler. Yine de bu farkliliklar, memurlarin baz1 donemlerde ¢ok etkili eylemler
gerceklestirmelerine engel olmamustir.

Belirli bir donemde is¢i aristokrasisi i¢inde yer alan bir grup (mesela Engels’in
bahsettigi duvar ustalar1) sonralar teknik gelismeler vs. nedeniyle bu konumunu
yitirebilir. Ig¢i aristokrasisini sabit bir sinif kesimi olarak degil, is¢i sinifi ile burju-
vazi ve kii¢iik burjuvazi arasinda bir tiir aract yahut “aktarma kayis1” islevi goren,
is¢gilerin bagimsiz ve birlesik sinif miicadelesini baltalayan veya bagka kanallara
yonelten elit unsurlar bi¢iminde diistinmek daha verimlidir. Bu tlirden “aristokrat”
unsurlar bazen ¢ok militan eylemler gerceklestirebilirler. Fakat 6zellikle devrimci
donemlerde, kitleleri geri ¢eken bir tiir fren islevi de gorebilirler. Bu tavrin siyasal
karsilig1, emekgei kitleler meydana ¢iktiginda miicadeleyi alisildik smirlar iginde
tutmak i¢in ¢irpinan sosyal demokrat yaklasimdir.

Isci aristokrasisini bu sekilde diisiinmek, bu kesimi (Poulantzas tarzinda) politik
ve ideolojik kertelerden hareketle tanimlamak anlamma gelmiyor. Is¢i aristokrasi-
sini is¢i aristokrasisi yapan sey, tam da iiretim iligkileri igindeki nispeten ayricalikli
konumudur. Bu konumu nedeniyle statiikoyu korumakta dogrudan ¢ikar1 var gibi
goriiniir. Is¢i sin1fi miicadelesini olabildigince ketlemeye, bunu basaramadiginda da
salt ekonomik miicadele ile sinirlamaya ¢aligmasi, sinifin i¢inde burjuvazinin ajani
gibi faaliyet gostermesi bu ylizdendir. Fakat, is¢i sinifinin bir pargasini olusturdugu
o6l¢iide, bazen mecburen de olsa bu dar kesimsel ¢ikarlarin 6tesine gegebilmekte,
kendi kaderini sinifin geneli ile ortaklastirabilmektedir. Is¢i smifinin en orgiitlii bi-
lesenini olusturan bu aristokrat kesimi kismen de olsa “kazanmak” veya en azindan
etkisiz kilmak hem olanakli hem de gereklidir.

Tarihsel bilanco da bu yargiy1 destekler. Ornegin metal (6zellikle otomotiv) is-
cileri, genellikle yiiksek ticretli, orgiitlii bir “aristokrat™ azinlik olugturmalarina rag-
men, bircok iilkede kitlesel is¢i hareketlerine &nciiliik etmistir.%® Is¢i aristokrasisi

64 Silver, a.g.y., s. 101-103.
65 Silver, a.g.y., s.104; Alex Callinicos, “Giris”, Alex Callinicos ve Chris Harman, Neo—liberalizm
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sabit bir katman olmadigindan, konumu sarsildig1 zaman sert miicadelelere siirtik-
lenebilmektedir. “Ustelik bu katman genellikle sinifin en egitimli, en vasifli ve en
yliksek diizeyde sendikalagmig katmani oldugu i¢in, onun miicadeleye girmesi sinif
miicadelesinin seyri i¢in bilylik 6nem tagir”.%

Isci aristokrasisi ile isci biirokrasileri (parti ve sendika) arasindaki en énemli
fark da burada ortaya ¢ikiyor: Isci aristokrasisi icindeki kimi unsurlar1 harekete
kazanmak veya etkisiz kilmak olanakliyken, is¢i biirokrasileri kazanilamaz. Bunlar,
tanim geregi, sinif miicadelesinin devrimei yonlerini térpiilemekle gorevli unsur-
lardur.

Isci biirokrasileri ve sosyal demokrasi

Isci smifi biirokrasileri, siyasal parti ve sendika biirokrasileri olmak iizere iki
temel kurumsal bigimde karsimiza ¢ikar. Bir¢ok Avrupa iilkesinde, kitlesel is¢i par-
tileri olarak diinyaya gelen sosyal demokrat veya artik agik¢a liberallesmis partiler
bulunur (“komiinist” adini tasiyip fiilen sosyal demokrat ¢izgideki partiler de bu
kapsamdadir). Bu tiirden partiler ve kadrolari (parti biirokrasisi), devrimci is¢i hare-
ketine agikca diismandir. Lenin’in vaktiyle tespit etmis oldugu oportiinizm egilimi,
son ylz y1l iginde emperyalist diinyadaki is¢i hareketinin tiim govdesini bir kanser
gibi kaplamustir.

Tarihsel olarak, sendikalarin olusumunu da bir siire sonra sendika biirokrasile-
rinin olusumu izlemistir. Bunlar, is¢i sinifinin i¢inden gelmis olmakla birlikte onun
tistiine yiikselen, onu temsil etmeye baslayan unsurlardir.®” Tipki devletin toplu-
mun i¢inden dogup onun iistiine yiikselmesi gibi, is¢i blirokrasileri de kitleden ayri,
kendilerine 6zgii ¢ikarlara sahip bir yonetici kesim olustururlar. Sinif miicadelesi-
nin kurumlagmasi orgiitsel kalicilik saglar, ama ayn1 zamanda genis kitleyi pasif
konuma yerlestirir. Kitle adina igverenle gorlismeler yliriiten, ¢ogu kez de kendi
inisiyatifiyle kararlar alan temsilciler ise aktif konumdadir. (Almanya gibi 6rnekler-
de, sendika biirokratlarina firmanin yonetim kurulunda yer verildigi bile goriiliir.)
Zaman i¢inde, sendika biirokrati, temsil ettigi kitleden uzaklasir. Simdi artik sekre-
teri, makam aract, harcirah1 vs. vardir, yonetici elit saflarina katilmigtir. Tiirkiye’de
hem iktidar hem muhalefet partileri i¢inde bir¢ok sendika kdkenli milletvekili, keza
hiikiimetlerde bir¢ok sendikact yer almistir. 12 Eyliil cuntasinin sosyal giivenlik
bakanini (Sadik Side) Tiirk—Is’ten atamasi herhalde en garpici 6rneklerden biridir.

Kosullarin dayatmasi sonucunda sendika biirokratlar kitlesel, hatta tarihsel mii-
cadelelere onciiliik etmek zorunda kalabilir. (1990 sonunda Zonguldak is¢ilerinin
“Biiyiik Yiirilyiis”iinii ydneten Maden—Is baskan1 Semsi Denizer, yozlagmis sendi-
ka biirokratinin tipik bir 6rnegiydi ve sendikaya Jaguar marka liiks araba aldirdigi
ortaya ¢ikmisti.) Bu gibi durumlarda sendika biirokrati, bir yandan harekete gegen
kitlenin beklentilerini asgari diizeyde karsilamaya, diger yandan hareketi soniim-

ve Sumif: Is¢i Stmifi Degisti mi?, gev: Osman Akinhay, Istanbul: Salyangoz Yaynlari, 2006 i¢inde,
s. 24.

66 Savran, a.g.y., s. 33.

67 Bkz. Adam Przeworski, Capitalism and Social Democracy, Cambridge: Cambridge University
Press, 1993 [1985], s. 14; ayrica, Savran, a.g.y., s. 31, 33.
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lendirmeye calisir. Birgok biiyiik tarihsel grevin sendika yonetimlerinin karst ¢iki-
sina ragmen gergeklestirildigi bilinmektedir.

Modern kapitalist devletin en biiyiik basarilarindan biri, sinif miicadelesinin
diizen igine cekilmesi, ehlilestirilmesidir. Is¢i smifi biirokrasileri burada devreye
girer. Ekonomi—siyaset ayrimi ¢ergevesinde, birbirini tamamlayan bu iki kurum-
sal bicimden sendikalar genellikle dar anlamda ekonomik taleplere yogunlagirken,
sosyal demokrat partiler reformist politikalar1 tistlenir. Hi¢ kuskusuz bu tarz or-
giitler i¢inde bir¢ok devrimci, sosyalist, Marksist insan yer alir. Bununla birlikte,
kapitalist toplumda is¢i biirokrasileri en temelde “is¢i sinifinin bilincini ve miica-
delesini kapitalist toplumun sinirlar1 igine hapsetme” gorevini yerine getirirler. Bu
gorev ozellikle “devrimci” ugraklarda 6nem kazanir: “Hassas doniim noktalarinda,
devletin ve diizenin bekasi sorunu ortaya ¢iktiginda, is¢i aristokrasisi ve sendika
biirokrasisinin devletle biitiinlesmesi, sendikalar1 biitiiniiyle diizenin yaninda yer
almaya iter”.%

Isci aristokrasisi ve isci biirokrasileri, efsanelerde kahramanin bilinmeyen di-
yarlara gegisini engellemekle goérevli “esik muhafizlari”na benzerler.* Devrimci
bir durum bas gosterdiginde her ikisi de gegisi Onlemeye, is¢i sinifin1 “normal”
miicadele yontemlerine geri dondiirmeye ¢abalarlar. Mitolojideki kahramanlar, esik
muhafizlarini ¢esitli farkli taktikler uygulayarak bertaraf ederler (kimini savasarak
yener, kimini sihirli sdzlerle etkisiz hale getirir, hatta kimini kendi yanlarina ¢e-
kerler). Edebi benzetmeyi ¢ok fazla zorlamadan, is¢i sinifinin da kendi oniindeki
muhafizlar1 uygun taktikler belirleyerek bertaraf etmek zorunda oldugu sdylene-
bilir. Birinin (is¢i biirokrasilerinin) maglup edilmesi, digerininse (is¢i aristokrasi-
si) etkisiz kilinmasi1 veya miicadeleye ¢ekilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, isci
biirokrasisini tanimak ve onunla savagmak nispeten daha kolay bir gorevdir, zira
“aristokrat” unsurlar ¢esitli kiliklara biiriinerek kendilerini rahatca gizleyebilirler.

Devrimci durumlar, olagan giindelik yasamin kurallarinin artik islemedigi, hatta
tersine dondiigi kaotik ve sagirtict donemlerdir. Bu tiir durumlarda, sadece is¢i aris-
tokrasisi degil, kiigiik burjuva kitleler dahi is¢i sinifinin yaninda (ne kadar kararsiz
ve sallantili tarzda olursa olsun) saf tutabilirler. Fakat, temel soru kimin kimi sii-
riikledigi, devrimei siirece hangi siniflarin veya sinif kesimlerinin onciiliik ettigidir.

Diinya él¢eginde katmanlasma

Kapitalist toplumda is¢i sinifinin katmanlasmis yapisinin bir benzeri, diinya is¢i
sinifina bir biitiin olarak baktigimizda da karsimiza ¢ikar. Merkez iilkelerin is¢ileri,
azgelismis diinyadaki isgilere kiyasla ayricalikli bir kesim olustururlar. Dolayisiy-
la, emperyalist iilkelerdeki is¢ilerin tamaminin bu géreli anlamda isci aristokrasisi
olusturdugunu séylemek yanlis olmaz.

68 Trotskiy’den aktaran: Sungur Savran, “Sendikalarin Krizi mi, Sosyalistlerin Krizi mi?”, Devrim-
ci Marksizm, say1 8, Kis 2008/2009, s. 18, 21, 37. Savran, sendikalarin kritik ugraklardaki ihanet-
lerine 6rnekler vermektedir (s. 36, 37).

69 Joseph Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, gev: Sabri Giirses, Istanbul: Kabalc1 Yayinevi,
2013, s. 94.
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Bir iilke niifusunun tamami emperyalist iliskiden ¢ikar saglayabilir. Bunu Lenin
de belirtir: “Emperyalizmin basta gelen ekonomik temellerinden biri olan sermaye
ihraci, rantiye tabakasinin iiretimden kopusunu daha da artirir ve denizasir1 bazi
tilkelerin ve somiirgelerin emeginin somiiriisiiyle yasayan tilkenin topuna asalaklik
damgasini vurur”.”” Merkez tilkedeki isgiler, emperyalist somiiriiden, yiiksek tic-
retler disinda avantajlar da elde edebilirler. Mesela is bulma olanaklar1 artar, tilke
icine akan ucuz tiikketim mallar1 sayesinde goreli bir refah yasarlar. Fakat bu tiirden
avantajlarin mutlaka tekel karlarindan finanse edilmesi gerekmez. Ayrica, merkez
tilkelerdeki is¢ilerin goreli refahiin simgesi gibi goriilen “refah devleti”nin de ger-
cekte ig¢i sinifi iginde bir yeniden boliisiim mekanizmasindan ibaret oldugunu unut-
mamak gerekir.”!

Merkez tilkelerdeki isciler, diinya ig¢i siifinin aristokrat kesimini olusturur-
lar. Bununla birlikte, ulusal dlgekten uluslararast 6l¢ege dogrudan gecilemez. Zira
“diinya is¢i smifi” bir soyutlamadir; organik, canli bir biitiinliigii degil, soyut bir
birligi ifade eder. Ornegin “Japon isci smifi” gibi kendi arasinda dogrudan iligki
kurabilen unsurlardan olusmaz. Devletler arasindaki sinirlar, ayn1 zamanda diinya
isci siifin farkli ulusal “bolmeler”e ayirir. Ulke diizleminin tesine gegildiginde,
isciler birbirleriyle dogrudan degil, ancak dolayli yoldan iligski kurabilmektedir.”
Bu dolayimi ise temelde ii¢ kurum; kapitalist devletler, sirketler ve is¢i biirokrasi-
leri saglamaktadir. (S6z konusu ii¢ kuruma karsi devrimci bir dolayim olarak En-
ternasyonal deneyimlerini de elbette tabloya katmak gerekir, fakat bu deneyimler
maalesef kisa siireli olmustur.)

Ana hatlariyla, birinci dolayim (devletler) farkl tilkelerdeki iscilerin birbirlerine
diisman olmasina, ikinci dolayimsa (sirketler) farkli iilkelerdeki ig¢ilerin birbirleri-
ne rakip olmasina yol acar. Her iki olusum da is¢i sinifinin enternasyonal birliginin
diismanlaridir. Bunu engellemek, engelleyemedikleri takdirde ise denetleyebile-
cekleri bigimler altina sokmak icin ugrasirlar. Ugiincii dolayim iste bu baglamda
devreye girer. Bu li¢iincii dolayimi reformist sendikalarin uluslararas: orgiitleri (gu-
niimiizde ITUC, ETUC, Global Unions vb.) ve Sosyalist Enternasyonal gibi siyasi
yapilar olusturmaktadir. Bunlarin baglica gorevi, diinya genelinde is¢i hareketini
diizen i¢inde tutmaktir.”

Kisacast, glinlimiizde sermaye diinya 6l¢eginde her diizeyde son derece orgiitlii,
isci smifi ise orgiitsiizdiir. Iscilerin uluslararasi diizlemde birbirleriyle ancak do-
layl1 yoldan iliski kurabilmeleri, bu alanda siirekli olarak orgiitsiiz, bilingsiz ve za-

70 Lenin, Emperyalizm, s. 113.

71 Gough, a.g.y., s. 114.

72 Beverly Silver’in ifadesiyle, dolayl iliskisel siireglerde “aktorler genellikle var olan iligkisel
baglarin tam olarak bilincinde degildir”, a.g.y., s. 44.

73 Ozellikle Soguk Savas doneminde, Tiirkiye gibi yeni sanayilesen iilkelerin sendikalari AFL—
CIO kadrolari tarafindan anti—komiinist egitimden gegirilmistir. Bu dsnemde AFL—-CIO’nun, CIA
ile yakin isbirligi i¢inde, enerjisini diinya genelinde komiinizmle savasa yogunlastirdig: biliniyor.
Bkz. Davis, a.g.y., s. 210. Genel olarak uluslararasi sendikal 6rgiitler konusunda bkz. Dimitris Ste-
vis, “International Labor Organizations, 1864—1997: The Weight of History and the Challenges of
the Present”, Journal of World—Systems Research, say1 4, 1998.
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yif konumda kalmalar1 anlamima gelir. Tarihsel Enternasyonal deneyimlerinin de
gosterdigi tlizere, is¢ilerin ulusal yalitilmishigini asacak devrimei bir Enternasyonal
(ve bununla koordineli ¢alisacak bir “kizil is¢i sendikalar1 enternasyonali”) disinda
hicbir olusum, is¢ilerin politik ufkunu tilke 6l¢eginin Otesine genigletemeyecektir.
Emperyalist merkezlerdeki is¢ilerin, yani géreli anlamda diinya is¢i aristokrasisini
olusturan kesimlerin miicadeleye ¢ekilebilmesi i¢in de devrimci bir Enternasyonal
gereklidir.

Hig kuskusuz iilkeler aras1 go¢ hareketleri vb. siireclerle ulusal sinirlar asilabilir
ve siirekli asilmaktadir da. Fakat bu marjinal bir olgudur, ayrica devlet sinirlarinin
Otesine gegen kalict bir orgiitliiliik de saglamamaktadir. “Normal” isleyiste, her bir
kapitalist iilkede is¢i smifi ulusal sinirlarla yalitilmis olup kendi i¢inde ayricalikli
kesimler (is¢i aristokrasisi) ve diger (alt) katmanlar bi¢ciminde tabakalasir. Temel
diizlem budur. Bunun dinamik ve goreli bir siire¢ oldugunu tekrar vurgulamakta
fayda var: Sermayenin bir iilkede veya diinya ¢apinda ayricalikli is¢i katmanlar
olusturmak gibi bir egilimi yoktur; aksine, negatif yoldan, siirekli olarak yeni yeni
ucuz iggilicii kaynaklar1 “yaratma” egiliminden soz edilebilir, ki bu da bazi kesimle-
rin ig¢i aristokrasisi (veya kiiciik burjuvazi) saflarindan proletaryanin alt tabakalari-
na, bazi kesimlerin de “yukar1 yonli” hareketine neden olur.

Engels ve Lenin, is¢i aristokrasisi ile miicadelede ayricaliksiz ig¢i katmanlarinin
orglitlenmesine 6zel 6nem atfediyorlardi. Diinya dl¢eginde bakildiginda, emperya-
list iilkelerdeki isciler bu kadar uzun siire reformist ¢izgiye sadik kaldilarsa, bunun
en 6nemli nedenlerinden biri de enternasyonal yapilarin etkisizligidir (oysa devrim-
ci bir Enternasyonal, bir¢ok iilkede ayricaliksiz ig¢i katmanlarinin orgiitlenmesini
tesvik edebilirdi; enternasyonalist perspektifi bir yana birakip Komintern’i tasfiye
eden Stalinizmin bu eksiklikte 6nemli pay1 bulunuyor). Merkez tilkelerdeki is¢i
kitleleri ancak iki kosulun saglanmasiyla, (i) ayricaliksiz is¢i tabakalarinin 6rgiit-
lenmesi ve (ii) devrimci bir enternasyonal orgiitlenmeyle, reformist uyusukluktan
styrilabilecektir. Bu iki kosulun birbirlerini karsilikli olarak besledigi muhakkaktir.

Merkez iilkelerdeki ig¢iler uluslararasi is¢i aristokrasisini olusturuyorsa, bagimli
tilkelerdeki isciler de kuskusuz “diinya isci sinifi”’nin alt katmanidir. Bununla birlik-
te, kapitalist gelisme yoluna giren her iilkede ayricalikli is¢i kesimlerinin olustugu-
nu sdyleyebiliriz. ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde, sermayenin uluslararasi-
lagmasi baglaminda, diinya genelinde is¢i sinifinin bilesiminde dnemli degisiklikler
yaganmistir (bu Lenin’in gérme firsatt bulamadig1 yeni bir olgudur). Her seyden
once, diinya is¢i sinifi nicel olarak genislemistir. Bu genigleme ile birlikte, 6zellik-
le gec sanayilesen (Tiirkiye gibi) iilkelerde de sinifin kendi i¢inde yeni katmanlar
olusmus, var olanlar doniismiistiir. Bu gibi tilkelerde, 6zellikle ¢ok uluslu sirketlerin
sanayi igletmelerinde ¢alisan, sendikalagsmuis, iyi iicret alan sanayi is¢ileri ve beyaz
yakali is¢ilerin yeni bir is¢i aristokrasisi olusturdugu soylenebilir.”* Hi¢ kuskusuz
Bati iilkelerindeki muadillerine kiyasla bu is¢ilerin refah diizeyleri ¢ok daha diisiik-
tiir, fakat icinde yasadiklar1 toplumlarda “ayricalikli” katmanlar olduklar1 agiktir.
Bunun yanai sira, bir¢ok 6rnekte ilk ve en siddetli is¢i miicadelelerini de bu kesimin
orgiitledigi gortilmiistiir (mesela Tiirkiye’de metal isgileri).

74 Bkz. Savran, “Smiflar1 Haritalamak™, s. 31.
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Geg kapitalistlesen diinyadaki is¢i aristokrasileri, merkezdekine kiyasla hem sa-
yisal olarak ¢ok daha kiigiik, hem de {iretim siireci i¢gindeki konumlanis bakimindan
cok daha kirilgandir. Bu kirilganlik neoliberal donemde belirginlik kazanmistir. Sa-
nayi iiretimi ¢evre iilkelere kaydirilirken, bu yeni cografyalarda enformel, giiven-
cesiz, diisiik ticretli isler kural haline gelmis, is¢i sinifinin ezici cogunlugu iicret ve
hak kayiplarina ugramistir. Cevre iilkelerdeki is¢i aristokrasilerinin —oldugu kada-
riyla— bugiin 6nemli dl¢lide zayifladigt soylenebilir.

1980 yilinda diinya sanayi iscilerinin yarist Avrupa, Japonya ve Kuzey Ameri-
ka’daydi. Bugiin ise yiizde 80’1 ¢evre iilkelerdedir. Bu doniistimiin arka planinda
elbette yeni sanayilesen cografyalardaki diisiik ticretler ve zayif sosyal haklar yat-
maktadir. Cin, Hindistan gibi tlilkelerdeki is¢iler, merkez iilkelerde ayni isi yapanla-
ra kryasla 10, 20 kat diisiik iicretler almaktadir. Hindistan’daki yarim milyara yakin
sanayi is¢isinin ¢ogunlugu enformel bigimde, Cin’deki bir milyara yakin sanayi
is¢isinin ¢ogu giivencesiz kosullarda ¢aligmaktadir.”

Sanayinin merkezden ¢evreye gociine, bu gevre iilkelerde biiytik bir i¢ go¢ dal-
gast eslik etmis, kirlardaki ¢ozililme sonucunda kentlere ve sanayi bolgelerine yiiz
milyonlarca yeni proleter katilmistir. Ayni siirecte, bir bakima yine “i¢ gé¢” sayi-
labilecek sekilde, kadin isciler de biiyiik kitleler halinde {iretim alanina ¢ekilmistir.
Tiim bu stireclere giivencesiz, kayit dist, enformel ¢aligma bigimleri eslik etmistir.
Bununla birlikte, ayni gelismeler, diinya sanayisinin yeni merkezlerinde ¢ok biiyiik
Olgekli eylemleri tetiklemistir. Sadece kapitalist tiretimin degil, ayn1 zamanda sinif
miicadelesinin de kapsami genislemis bulunuyor.

Neoliberal tahribat ve is¢i aristokrasisi

Kirk yillik neoliberal saldirinin ardindan, giliniimiizde bir isci aristokrasisinden
s0z etmek olanakli midir? Eger olanaklrysa, bu kesim hangi gruplar1 igermektedir?
Bu bdliimde bu konuya dair bazi gézlemler ortaya koymaya ¢alisacagim.

“Geleneksel” is¢i aristokrasileri ve sosyal demokrasi

Giliniimiiz kapitalizmini konu alan kimi ¢alismalarda, emperyalist iilkelerdeki
geleneksel isci aristokrasilerinin eridigi veya yok olma yoluna girdigi tespitiyle kar-
silasiliyor.” Bu genel olarak dogrudur, fakat is¢i simifinin bilesiminde degisiklikler
de yasanmustir.

19. yiizyildaki ilk “is¢i aristokratlar1” zanaatkar birliklerinde toplanan, pazar-
lik giicii ytiksek vasifli erkek is¢ilerdi. Britanya’da Engels’in soziini ettigi eski tip
sendikalar, bir iskolundaki tiim iscileri kapsamay1 amaglamayan, mesleki temelde
faaliyet gosteren disa kapali orgiitlerdi. 1870°li yillarin basinda, sendikalarda or-

75 John Smith, Imperialism in the Twenty—First Century: Globalization, Super—Exploitation, and
Capitalism's Final Crisis, New York: Monthly Review Press, 2016, s. 138; Immanuel Ness, Sout-
hern Insurgency: The Coming of the Global Working Class, Londra: Pluto Press, 2016, s. 29-30,
85-86.

76 Ornegin: Ernesto Screpanti, Global Imperialism and the Great Crisis, New York: Monthly Re-
view Press, 2014, s. 80, 208. Tiirkiye’den bir 6rnek: Alp Altinérs, Imkdnsiz Sermaye: 21. Yiizyilda
Kapitalizm, Sosyalizm ve Toplum, Istanbul: Yordam Kitap, 2019, s. 219.

47



Devrimei Marksizm 49

giitlii isci sayist ancak yarim milyondu. 1880’lerden itibaren canlanan sendikacilik
dalgasiyla birlikte, 1890’larin basina gelindiginde sendikalasma oran1 yiizde 10’u
biraz agabilmisti (yaklasik 14 milyon is¢inin 1.5 milyonu).”

Zanaatkar birliklerinden kitle sendikalarina gegis (ABD’de AFL de bu donemde
kurulmustu), is¢i hareketinin bir siire i¢in gergekten devrimei bir yonelime girme-
sini sagladi. Tk kitlesel is¢i smifi partileri bu baglamda ortaya ¢ikt1. Ingiltere’de
Bagimsiz Isci Partisi, sosyalist dernekler ve TUC (Trades Union Congress) ¢atis
altindaki sendikalar, yiizy1l doniimiinde birleserek Isci Partisi’nin yapismi sekil-
lendirdiler ve 1906 se¢imlerinde mecliste 30 sandalye kazandilar. Ayni dénemde,
Almanya’da SPD’nin iiye sayist (cogunlugu sendikali vasifli erkek iscilerden olu-
san) bir milyonu, sendikalarin {iye sayisi ise 2.5 milyonu agmist1.”® ABD’de bile,
sosyalist baskan aday1 Eugene Debs 1912 se¢imlerinde yiizde 6 oy almist1.” Isci
hareketine dayanan sosyalist siyasetin 6nii agik goriiniiyordu. Kita Avrupas: iilke-
leri birbiri ardina “sosyal reform” programlar1 baglatirken, 19. yiizyilin son ¢eyre-
ginde ekonomik bunalima ragmen Bat1 diinyasinda is¢i ticretleri uzun zaman sonra
ylikselmisti.

Diinya genelinde ig¢i hareketlerini inceleyen Beverly Silver, eylemlerde iki
zirve noktasinin, iki diinya savagimi izleyen iki yilda yasandigini belirtiyor.’° Ge-
nellikle savaslarin hemen dncesinde artmaya baglayan eylemlilik, savas nedeniyle
kismen kesintiye ugrasa da, kaldigi yerden devam ediyor ve daha sonra tam bir
firtinaya doniisiiyor. Fakat merkez iilkelerin bu firtinalar1 bir sekilde atlatmay1 ba-
sardigini da biliyoruz. Bu “basari”da sosyal demokrasinin énemli pay1 bulunuyor.
(Hi¢ kuskusuz Sovyetler Birligi’nin kendine 6zgi stratejik hesaplar1 da bunda rol
oynamustir. Ozellikle Fransa, Italya gibi merkez iilkelerde, Stalinizmin etkisi altin-
daki komiinist partilerin Ikinci Diinya Savasi sonrasi konjonktiirde uzlasmaci bir
tutuma yoneldikleri biliniyor.)

Birinci Diinya Savasi’nin baglangicinda agik¢a ortaya ¢iktigi lizere, sosyal
demokrasinin is¢i sinifina ve sosyalizme ihaneti tartismasizdir. Bununla birlikte,
ihanetin derin yapisal nedenleri mevcuttur. Almanya’da SPD i¢inde revizyonizm
tartigmasiyla isareti verilen siireg, isci sinifi partisinin artik burjuva siyasal diize-
ninin bir parcast olmaya baslamasiydi. SPD se¢imlerde oylarmin diizenli bigim-
de arttigin1 gorityordu: 1871°deki 125 bin oy, diinya savasinin hemen dncesinde
4 milyon 250 bine yiikselmisti. Bu siiregte SPD bir yandan kitle partisi niteligine
biiriiniiyor, ama ayn1 zamanda sinif kimligini yitiriyordu. “Is¢i”yi “yurttas”a doniis-
tiiren parlamenter demokrasi mekanizmasi, tam da siif kimliginin yadsinmasini ve
yerine evrensel bir kimligin gecirilmesini getiriyordu. Oy almak, iktidara gelmek
istiyorsaniz, kendi kitlenizi biraz kayirsaniz bile, nihayetinde herkese mavi boncuk

77 Hobsbawm, a.g.y., s. 143; Jonathan Strauss, “Engels and the Theory of the Labour Aristocracy”,
Links International Journal of Socialist Renewal, say1 25, Ocak—Haziran 2004, http://links.org.au/
node/45.

78 Abendroth, a.g.y., s. 50, 66, 73—74.

79 Debs demiryolu sendikacilig1 kékeninden gelmeydi. 19. yiizyilin son ¢eyreginde bu sektorde
Emegin Sovalyeleri orgiitii gercek bir firtina estirmistir. Bkz. Davis, a.g.y., s. 30-32.

80 Silver, a.g.y., s. 174.
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dagitmaniz gerekiyordu. Boyle bir siyasal baglamda “smif celiskisi” temast ister
istemez zayifliyordu.®!

Iki savas aras1 dénemde bir viraj daha déniildii ve sosyal demokrasi Avrupa’da
hiikiimetlerde yer almaya basladi. Sovyetler Birligi’nin ciddi bir alternatif haline
geldigi, “Alt1 biiyiik Berlin bankasina el koyarak sosyalizme gegisin ilk asamalarini
biiyiik 6l¢iide kolaylastirabiliriz” diye yazan®? Rudolf Hilferding’in iki kez maliye
bakanlig1 yaptig1 bir donemden bahsediyoruz. Bununla birlikte, uygulamada diger
burjuva partilerine kiyasla kayda deger bir farklilik goriilmedi. Adam Przewors-
ki, iki savas arasit donemde Bat1 Avrupa’da sosyal demokrat hiikiimetlerin tek bir
firmay1 bile (Fransa’da 1936’da silah sanayi disinda) ulusallagtirmadigint belirti-
yor. Biiylik Bunalim déoneminde Keynesciligin ortaya ¢ikmasiyla sosyal demokrasi
aradi1g1 ekonomik programa kavusacak, toplam talebi gézeten ekonomi politikalari
uygulamanin “solculuk” sayilacagi yeni bir donem baslayacaktir.*®

Merkezde sanayi iscisinin gerilemesi

Kabaca 19. yiizyil sonundan 20. yiizy1l ortalarina kadarki dénemde, isci aris-
tokrasisi agirlikli olarak sendikali fabrika iscilerini kapsar. Bu donemde, “beyaz
yakal1 sendikali” sik rastlanan bir figiir degildi. Yiizyilin basindan itibaren “For-
dist” montaj bandinin giderek yayginlagsmasi, hem eski donemin vasifli is¢ilerinin
gii¢c kaybetmesine yol agmis, hem de yar1 vasifli (genellikle birinci veya ikinci nesil
gbemen) fabrika ig¢isinin yiikselisini getirmisti. Yeni sistemde, stratejik bir konu-
ma sahip nispeten az sayidaki is¢i tiim tiretim siirecini kesintiye ugratabiliyordu.
ABD’de otomotiv isgileri 6zellikle 1934—37 arasindaki oturma grevleri dalgasiyla
ard1 ardina biiyiik zaferler kazandilar.®

Bu donem simdi ¢ok gerilerde kaldi. Sanayi sermayesi, bir dizi hamleyle isci-
lerin orgiitlii gliciinii kirmaya yoneldi. En belirgin stratejilerden biri, yeni tesisle-
ri sendikalarin zayif oldugu yerlere kurmakti. ikinci Diinya Savasi sonrasindaki
sinai yeniden yapilanmada, ABD’nin orta bdlgelerindeki tutucu “Giines Kusag1”,

81 Przeworski, a.g.e., s. 13, 18, 28, 71; Esping—Andersen, a.g.y., s. 46. Bu elbette is¢i sinifi parti-
lerinin daima parlamentodan uzak durmasi gerektigi anlamina gelmez. Komiinistler i¢in segimler,
somut siyasal baglama gore degerlendirilmesi gereken siireglerdir. Is¢i sinifinin kendi dar siif
¢ikarlariin Stesine gegip diger siniflara ve ezilen kesimlere onciiliik edebilmesi, dolayisiyla siyasal
alanda kitlesellesmesi sarttir; segimler ve parlamento ise ancak bu genel hareket i¢indeki ugraklar-
dir. Sosyal demokrasinin karsisina ¢ikan sinif—kitle ikilemi, tam da bu Marksist kavrayisa sirtint
donmesiyle iligkilidir. Oysa “parlamentarizm”e teslim olmayan devrimei bir se¢im stratejisi miim-
kiindiir. Politikada belirleyici olaylarin genellikle parlamento disinda yasandig: kabuliinden hareket
eden Leninist siyasal muhasebede, secimlerde yer almak, ig¢i sinifinin bagimsiz eylemini ilerlettigi
Olciide deger tasir, bunu engelledigi durumdaysa “zarar kardan fazla” demektir. August H. Nimtz,
Lenin’in Se¢im Stratejisi: Sandik mi, Sokak mi, Yoksa Her Ikisi mi?, gev: Deniz Tuna, cilt 1: Marx
ve Engels ten 1905 Devrimi ne, Istanbul: Yordam Kitap, 2018, s.215.

82 Rudolf Hilferding, Finance Capital: A Study of the Latest Phase of Capitalist Development,
Londra: Routledge & Kegan Paul, 1981, s. 368.

83 Przeworski, a.g.y., s. 33, 36-37, 208-209

84 Silver, a.g.y., s. 29, 76; Davis, a.g.y., s. 52 vd.
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Britanya’da ise Giiney Ingiltere gézde bolgelerdi.* Bununla birlikte, sanayi serma-
yesinin gittigi yerde sinif miicadelesi de yiikselise gegmekteydi. 1970’lerin bagla-
rindan itibaren, kar oranlarinin giderek diistiigii genel kriz ortaminda, bu kez yurt
disina sermaye gocii hizlandi. Ornegin, yiizyilm ilk yarisinda ABD’de, sonrasinda
ise Avrupa ve Japonya’da zirveye ¢ikan otomobil iiretimi, 1970’lerden itibaren Bre-
zilya, Giiney Afrika, Giiney Kore, Hindistan ve Cin gibi tilkelere tagind1.®® Sadece
otomotive degil toplam sanayi imalatina bakarsak, 1970 yilinda diinya tiretiminin
yaridan fazlasi Bati iilkelerinde, beste biri ise Asya’da (Japonya dahil) gerceklesir-
ken, giinlimiizde bu oranlar sirasiyla yiizde 37 (Bati1) ve 43°tiir (Asya).”’

Emperyalist merkezde sanayinin geriledigi tartismasizdir. Gerileme istihdamda
cok biiyiik, iiretim diizeyinde nispeten daha azdir. Ornegin, ABD’de 1972-2016
arasinda imalat sanayi {iretimi ii¢ katina ¢ikmasina ragmen, sektoriin milli gelir
icindeki pay1 ticte ikiden beste ikiye inmis, istihdam ettigi is¢i sayisi ise yar1 yariya
azalmistir. 1980°lerde sadece McDonalds’da ¢alisan is¢i sayist Amerikan ana gelik
endiistrisinde istihdam edilenden fazladir.®®

Glinlimiizde merkez iilkelerde toplam istihdamin kabaca dortte iiglinti hizmet
sektorleri, beste veya altida birini imalat sanayi olusturuyor. Neoliberal donemde
ozellikle emek yogun imalat isleri Cin, Hindistan, Vietnam gibi diisiik ticretli Asya
iilkelerine kaydirilmistir. Bu siirecte ge¢ sanayilesen lilkelerde de sinif miicadelesi
siddetlenmis, bunun sonucunda iicret artiglar1 elde edilmistir. Kisi bagina milli gelir
gibi gostergeler, Giiney Kore ve Cin gibi bazi iilkelerin, Batili iilkelerle aradaki
mesafeyi bir miktar kapayabildiklerini ortaya koyuyor. Ornegin Ingiltere’deki ve
Cin’deki kisi basina gelir diizeyleri arasindaki fark 1820’lerden 1970’lere kadar
artmis, sonrasinda ise azalmistir; bugiin 1820’lerdeki duruma geri doniilmistiir (bu
da kabaca 3:1 veya baska bazi hesaplamalara gore 4:1 gibi bir orandir).*

85 Sermayenin tek yaniti elbette liretimi baska bolgelere tasimaktan ibaret degildir. Firmalar {ire-
timde kullanilan canli emek miktarini azaltan sermaye (teknoloji) yogun yatirimlara yonelebilirler.
Bir iiretim kolundan ¢ikip bagka sektorlere kayabilirler (mesela tekstilden otomotive gecis boyle
tarihsel bir 6rnek olusturuyor). Sanayiden ¢ikip finansa yonelebilirler (1970’lerden itibaren bunun
da birgok 6rnegi goriiliiyor). Sendikalarin giiciinii kirmak i¢in dogrudan baski uygulayabilirler.
Kisacasi, sermaye, is¢ilerin direnigini yenmek i¢in birgok farkli yonteme bagvurabilir. Bkz. Silver,
a.g.y., s. 71, 134, 180; ayrica, Davis, a.g.y., s. 121; Callinicos, “Giris”, s. 23; Michael Zweig, The
Working Class Majority: America’s Best Kept Secret, Ithaca, Londra: ILR Press, 2. baski, 2011, s.
187; Dennis L. Gilbert, The American Class Structure in an Age of Growing Inequality, 10. baski,
Londra: SAGE Publications, 2018, s. 279.

86 Silver, a.g.y., s. 67, 80.

87 1990-2016 arasinda kisi basina milli gelirin yillik ortalama artis oran1 Cin’de yilizde 8,
Vietnam’da yiizde 6, ABD’de ise ancak yiizde 2’ydi. Bkz. Branko Milanovic, Capitalism, Alone:
The Future of the System that Rules the World, Cambridge, Londra: The Belknap Press of Harvard
University Press, 2019, s. 9, 86.

88 Gilbert, a.g.y., s. 80; Davis, a.g.y., s. 215.

89 Fakat bu gelismeler, Branko Milanovic ve Thomas Piketty gibi iktisat¢ilarin “Asya tilkeleri
Bat1’y1 yakaltyor” iddiasini hakli ¢ikarmiyor. Zira emperyalist somiirii, gevreden merkeze art1 deger
transferi devam ediyor. Ayrica “milli gelir”, siniflar arasi esitsizlikleri gizleyen bir kategori, oysa
her iilkenin kendi i¢inde gelir esitsizlikleri artiyor. Nihayet, 1820 yilindaki tilkeler arasi esitsizlik
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Merkezdeki is¢i siniflariin (uluslararasi ig¢i aristokrasisinin) neoliberal donem-
de de goreli avantajlarini siirdiirdiigii, fakat bu avantajlarin giderek azalmaya bas-
ladig1 goriiliiyor. Tlging bir gelisme, diinya genelinde otomotiv tekellerinin, yeniden
merkez iilkelerde yani daha 6nce kactiklar1 yerlerde iiretim yapmaya baslamalari-
dir.”

Merkezde sanayi proletaryasinin bu tarihsel gerilemesinin birbiriyle baglanti-
I1 bir¢ok nedeni var. Sermaye gocii, ayrica emek siirecinin yeniden Orglitlenmesi
(yalin iiretim teknikleri gibi) ve otomasyon gibi siiregler; sendikalar tizerinde kuru-
lan amansiz baski; gogmen emegine yogun olarak bagvurulmasi; nihayet Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisii sonrasinda sosyalizmin diinya genelinde itibar kaybetmesi gibi
nedenler ilk basta belirtilmesi gerekenler. Ornegin ABD’de, AFL ile CIO nun ye-
niden birlestigi 1955 yilinda sendikalasma orani iggiiciiniin {igte birini astyor, fakat
bundan sonra, 6zellikle de 1970’lerin sonundan itibaren hizla gerilemeye basliyor.
ABD’de, sendikalagsmay1 Onlemek iizere firmalara hukuksal hizmetler saglayan
dort milyar dolarlik yeni bir sektdr olusuyor. Isverenlerin yiizde 80’den fazlas1 bu
tarz “hizmetler” satin aliyor.”’ Bu siirece sendikalagsmay1 zorlastiran yasalar, lobi
faaliyetleri, sendikacilara yonelik saldirilar ekleniyor. Kisacas1 Amerikan burjuva-
zisi oncelikle kendi tilkesindeki isci sinifina goz agtirmiyor. Giiniimiizde ABD’de
tiim {cretlilerin ancak ylizde 10’u sendikal1 ve 6zel sektorde bu oran yiizde 6’lara
(gengler arasinda yilizde 4’lere) diisiiyor. Kamu sektoriinde ise sendikalagsma ora-
n1 daha yliksek. Aslinda kirk yildir sendikalagsma oranlari genelde diiserken, kamu
emekgileri arasinda sasirtict sekilde artiyor.”

ABD’de ve genel olarak merkez tilkelerde, 20. ylizyila damgasini vuran “klasik”
vasifli-sendikali—sanayi ig¢i aristokrasisinin konumunun giderek sarsildigini go-
rliyoruz. Zira tiretimin uluslararasilagmasi, emek siirecinin yeniden orgiitlenmesi,
otomasyon, vasifsizlagsma, taseronlasma, sendikasizlagma, buna bagl tlicret diisiis-
leri gibi siireclerle birlikte, metal, kimya, petrol gibi sanayilerde ¢alisan is¢iler hem
sayisal olarak azalmis, hem de ayricaliklarinin (tamamini olmasa da) biiyiik kismini
yitirmis durumdadir. Eskiden beri sendikal hareketin 6nde gelen unsurlarini olustu-
ran bu kesimlerin isci aristokrasisi niteligi zayiflamistir. Oniimiizdeki donemlerde,
miicadele giicii yiiksek olan bu grubun orgiitlii devrimci hareket iginde énemli rol
iistlenmesi muhtemeldir.

Kamu emekcgilerinin yiikselisi

Sektorel olarak, merkez iilkelerde sanayideki gerilemeye hizmet sektorleri-
nin genislemesi eslik eder. Fakat sinifsal konumlar agisindan bakildiginda, kamu
emekgeilerinin 6ne ¢ikisindan s6z etmek gerekir. Nitekim Beverly Silver gibi isci
hareketleri {izerine uzman bir arastirmaci, on dokuzuncu yiizyilda tekstil, yirminci

diizeyinin de (bunu 6nceleyen klasik somiirgeciligin bir mirasi olarak) zaten yiiksek oldugunu unut-
mamakta fayda var.

90 Silver, a.g.y., s. 94.

91 Wahl, a.g.y., s. 68.

92 Zweig, a.g.y., s. 163, 183; Gilbert, a.g.y., s. 281.
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yiizyilda otomotiv isgilerinin iistlendigi oncii roliinii yeni yiizyilda dgretmenlerin
iistlenecegini 6ne stirmustiir.”

Kanimeca 6gretmenler gibi tek bir meslek grubundan ziyade genelde kamu emek-
cilerinden s6z etmek daha dogrudur. Silver, hakli olarak, egitimcilerin toplumsal
is boliimii icindeki stratejik konumlarindan, kamu sektorii istihdaminin 6nemli bir
kismini olusturduklarindan, imalat sektorlerinden farkli olarak egitimin teknolojik
gelismelerden ¢ok fazla etkilenmediginden, ayrica tek bir isverenle (devlet) muha-
tap olma avantajlarindan s6z ediyor. Bu avantajlar sayesinde yeni donemde birgok
endiistride eylemlilik azalirken, egitim is kolunda artmistir. Fakat 1990’lardan bu
yana egitim alaninda da 6zellestirme, taseronlasma, giivencesizlik vb. siirecler hiz-
lanmus, bilgisayar ve “uzaktan egitim” gibi teknolojik gelismelerle 6gretmenlerin
konumu zayiflamistir (akademisyenleri de bu gruba katmak gerekir).

Kamu emekgilerinin yiikselisi Ikinci Diinya Savasi sonrasi “refah devleti’yle
baglamig, zamanla daha belirgin hale gelmistir. Devletin miidahale ettigi alanlarin
genislemesi, 6gretmen, saglik emekg¢isi, sosyal hizmetli vb. kesimin biiyiimesine
yol agmistir. Bunlar ger¢ekten de makinelesmeye daha az elverisli, nispeten emek
yogun sektorlerdir. Bugiin gelinen asamada, merkez iilkelerde kamu sektorii, imalat
sanayiinden daha fazla isci istihdam ediyor (Iskandinav iilkelerinde toplam isgiicii-
nilin ticte birini). Diger sektorlere kiyasla kamuda kadin emek¢i ve sendikali orani
da hayli yiiksek. Kamu emekgileri grubu, neoliberal donemde tiim isciler gibi darbe
almis olmakla birlikte, hala is¢i sinifinin en 6rgiitlii ve nispeten iyi {licret alan kesi-
mi. Giintimiizde emperyalist {ilkelerde is¢i aristokrasisinin belki en biiyiik bileseni-
ni kamu emekgilerinin olusturdugu séylenebilir.”

Kamu emekgileri, tiretim iligkileri i¢indeki konumlar1 geregi ¢ogu zaman “6zel”
kapitalistlerle degil kamu kurumlartyla muhatap olduklarindan, sorunlarint genel-
likle sistem i¢i kanallar igleterek ¢6zme egilimindedir. Amirleri de kendileri gibi
“memur” olan kamu emekgileri, haklarini koruma konusunda belki en bilingli ve
avantajli gruptur. Aslinda bir¢ok 6rnekte siddetli miicadeleler vermis olmalari tam
da bu durumdan ileri gelmektedir. Fakat bu miicadele hatti, haklarin ve ayricalikla-
rin korunmasiyla siirlt kaldigi dlgiide, gerilemeye mahkimdur ve nitekim neolibe-
ral donemde fiilen gerilemistir. Bu kesimin kii¢iik burjuvaziye yakin yasam tarzi ve
refah diizeyi, sinif bilincinin nispeten ileri olmasini engellememistir.

Hegel vaktiyle blirokrasiyi “evrensel simif” olarak tanimlamisti, zira bu kesimin
dar grup ¢ikarlarinin iizerine yiikselip meselelere devletin zaviyesinden bakabilme
kapasitesi oldugu kanisindaydi. Bilindigi {izere, geng Marx, Hegel’e itiraz ederek,
“evrensel sinif” payesini proletaryaya uygun gérmiistii. Giinlimiizde kamu emekgi-
lerinin (6zellikle de 6gretmen, saglik emekgisi gibi unsurlarimn), dar grup ¢ikarlari-
nin iizerine yiikselme ve meselelere (devletin degil) toplumun bakis agisindan yak-
lasabilme kapasitesine sahip olduklari rahatlikla sdylenebilir. Zira tam da toplumsal
is boliimii i¢indeki konumlar1 nedeniyle “toplumsal” bir perspektif gelistirebilme
olanaklari vardir. Devrimci donemlerde bu grubun bazi unsurlari, ig¢i sinifinin en

93 Silver, a.g.y., s. 158-163.
94 “Refah devleti” ve kamu emekgileri konusunda bkz. Gough, a.g.y., s. 82, 106, 142; Esping—An-
dersen, a.g.y., s. 149; Standing, a.g.y., s. 95.
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miicadeleci boliiklerini saglayabilir. Fakat “normal” donemlerde, is¢i aristokrasile-
rine 0zgii davranis kaliplartyla, sinif miicadelesinde olumsuz rol oynamalar1 bek-
lenmelidir.

Eski ve yeni kiiciik burjuvazi

Neoliberal donemde geleneksel kiiciik burjuvazinin (her tiirden esnaf, ayrica
kendi hesabima calisan kiiglik iireticiler, kdyliiler) hizla proleterlestigini gordiik.
Bakkal, kasap, manav, hatta taksi soforti gibi kiiglik burjuva niteligi tagiyan esnaf
kesimi, is¢i sinifi saflarinda herhangi bir ayricalik igermeyen islerde (agirlikl ola-
rak da perakende ve ulagtirma—lojistik gibi hizmet sektorlerinde) istihdam edilme-
ye baslandi. Ayrica, 1990’lardan bu yana, yeniden hiz kazanan kirdan kente gog
dalgalariyla, kiigiik iiretici koyli sinifinin 6nemli bir kismi da kentlere veya sanayi
bolgelerine taginarak iscilesti. Sonug olarak, son donemde geleneksel kiiciik bur-
juvazi, biiylik dlgiide, proletaryanin alt katmanlari i¢inde eridi. Cin, Hindistan gibi
iilkelerde sayilar1 yiiz milyonlarla ifade edilen bir kitle bu.

Diger taraftan, gelir diizeyi daha yiiksek gruplardan (yani “yeni kiiciik
burjuvazi’nin i¢inden) gelerek proleterlesen avukat, miithendis, doktor vb. meslek-
lerin mensuplariin ise yeni is¢i aristokrasisi icinde yer alacagi soylenebilir. Bu
kesimin kendi hesabina calisma olanaklari ¢ok daha fazladir; 6nemli bir kismi,
“kariyerleri” boyunca kii¢iik burjuvazi (hatta burjuvazi) ile is¢i smifi arasinda gi-
dip gelirler. Bu nedenle, kendilerini hi¢bir zaman proletaryanin asli tiyeleri olarak
gormezler, siif bilingleri zayiftir. Daha ziyade kisisel becerilerine yaslanmay ter-
cih ederler; iistelik bagka iilkelere go¢ etme olanaklari da fazladir. Toplumsal mii-
cadeleler icindeki goriiniirligi ve radikallesme olasiliklar yliksek olan bu kesim,
yine de birlesik ve bagimsiz ig¢i hareketi oniinde engel olusturur. Zira orgiitsiizligii
yliceltir, miicadeleyi sadece protesto olarak diisiiniir, ayrica esitlige deger vermeyip
kendisini birgok bakimdan tistiinler arasinda goriir. Son dénemde (bizdeki Gezi is-
yam dahil) diinya genelindeki birgok harekete bu grup damgasim vurmustur.”> S6z
konusu hareketlerin saman alevi gibi parlayip sonmesinin en dnemli nedenlerinden
birinin bu oldugu sdylenebilir. Bir isyana hangi toplumsal kesimlerin (ve bu ke-
simleri temsil eden orgiitlerin) onciiliik ettigi, hareketin seyri agisindan belirleyici
onem tasiyor. Oniimiizdeki dénemlerde de tasiyacaktir.

Proletaryanin alt katmanlari

Neoliberal donemde is¢i sinifina yonelik saldiri sonucunda, hem merkezde hem
de cevre iilkelerde is¢i sinifinin alt katmanlar1t muazzam 6lgiide biiyiidi. Son kirk
yilda is¢ilesme tiim diinyada hizlanmis, is¢i sinifina yeni katilimlarin ¢ogu giiven-
cesiz, gecici, disiik lcretli, esnek bicimler altinda gergeklesmistir. Bir zamanlar
biiyiik onem tasidig1 diisiiniilen beyaz yakali — mavi yakali ayriminin da pratikte
anlamini yitirmeye basladigi rahatlikla soylenebilir. Hi¢ kuskusuz ofis ile fabrika
arasinda, kol emegi ile kafa emegi arasinda birgok farklilik var. Gelgelelim be-

95 Bkz. Sungur Savran, “Arap Devriminin Dirilisi: Tiirkiye Icin Dersler”, Devrimci Marksizm, say1
39-40, Yaz/Sonbahar 2019, s.41-43.

53



Devrimei Marksizm 49

yaz yakalilarin kendi i¢inde de, yiiksek ticretli idari konumlarla, ¢cogunlukla kadin
emekeilerin tistlendigi diisiik ticretli rutin isler arasinda derin bir farklilasma bulu-
nuyor.” Kapitalist tilkelerde niifusun ezici ¢ogunlugu olan emekgiler, kendi i¢inde
birgok eksende farklilagsan heterojen bir topluluk olusturuyorlar. Fakat sermayenin
“esitlik¢i” bakig acisinda bu ayrimlar anlamini yitiriyor. Tipki Tiirkiye’de asgari tic-
retin artik is¢ilerin biiyiik kismi i¢in “ortalama” iicret haline gelmesi gibi. Cogunluk
alt katta bulusuyor.

Marksistler kimi zaman “ig¢i sinifi” ile “proletarya” arasinda bir ayrim yapa-
rak, proletarya terimini daha ziyade siyaseten aktif, devrimci unsurlara isaret etmek
iizere kullanmiglardir. Bu durumda hangi kesimlerin proletarya yani devrimci 6zne
sayillmasi gerektigi sorusu ortaya ¢ikar. Ornegin Nicos Poulantzas’in proletaryayi
tiretken emekgilerle (dar anlamda fabrika is¢ileri) sinirlama ¢abasi bdyle bir arayi-
sin iiriiniiydii. Buna gore, mesela Migros’ta ¢alisan bir is¢i, proletaryanin disinda
kabul edilecektir.’” Kanimca bunun tam tersi bir yaklasimla, ticretlilerin tiimiinii
proletarya kabul edip bunun i¢inden yoneticiler, sendika biirokrasisi, is¢i aristokra-
sisi gibi unsurlar “ayiklamaya” ¢alismak daha dogrudur. Gilinlimiiz kapitalizminin
isleyisi de “orta” katmani yok edip is¢i sinifinin genis kesimlerini alt katmanlara
stirerek, potansiyel devrimci 6zneyi aslinda kendi elleriyle sekillendirmektedir.

Gilinlimiizde kapitalist iilkelerde iicretliler aktif niifusun ylizde 80—90’1n1 olustu-
ruyor. Son kirk yildir, hem bu kesimin milli gelir i¢indeki pay1 azaliyor, hem de bu
azalan pay daha esitsiz boliisiiliiyor. ABD 6rneginde, licretli is¢ilerin alttaki yiizde
90’l1ik kesimi 1980°de toplam ficretlerin yilizde 42°sini alirken, bu oranin 2011 y1-
linda yiizde 28’e geriledigi goriiliiyor. Isciler tiikketim ihtiyaglarini karsilamak icin
bor¢lanmak zorunda kalirken, kisisel borglar diizenli olarak artiyor.*®

ABD is¢i sinifinin hisse senetleri vb. varliklar edinerek burjuvalastigina dair
elestiriler yaygin olmasina ragmen, gercekte finansal varliklarin yiizde 90’dan faz-
las1 niifusun sadece yiizde 10’una ait. Her bes haneden birinin net serveti sifir veya
negatif diizeyde. Hanelerin yaridan fazlasinin zaten hisse senedi falan bulunmuyor.
“Servet sahibi” her bes haneden {i¢iiniin tiim serveti (¢ogu zaman bor¢lanarak aldi-
g1) evinden ve varsa emeklilik fonundan ibaret.”

Kabaca son iki yiiz yilda merkez iilkelerde gelir ve servet esitsizliklerinin dina-

96 Bkz. Chris Harman, “Resesyondan Sonra Is¢i Smifi”, Alex Callinicos, Chris Harman, Neo—/i-
beralizm ve Sinif: Is¢i Simifi Degisti mi?, gev: Osman Akinhay, Istanbul: Salyangoz Yayinlari, 2006
iginde, s. 105-106.

97 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary Capitalism, ¢ev: David Fernbach, Londra: NLB,
1976, s. 20, 210-212; ayrica, Savran, “Smiflar1 Haritalamak™, s. 27.

98 Milanovic, a.g.e., s. 24; Smith, a.g.y., s. 148, 155. Reel is¢i ticretleri 1970’lerden bu yana hemen
hi¢ degismiyor: Zweig, a.g.y., s. 88—89.

99 Milanovic, a.g.e., s. 26, 31; Zweig, a.g.y., s. 98. Aslinda bu merkez iilkelerin genel tablosu. Nite-
kim Piketty’nin ¢alismasi da esitsizliklerin derinligini ortaya koyuyor. Mesela 2010-2011 yillarin-
da Fransa’da en zengin yiizde 10’luk kesim toplam servetin yiizde 62’sini, en yoksul ylizde 50°lik
kesim ise ancak yiizde 4’{inii altyor. Ayni1 yillarda ABD’de en iist onda birlik kesim toplam servetin
yiizde 72’sine, en alt yiizde 50’lik kesim ise sadece yiizde 2’sine sahip. Bkz. Thomas Piketty, Yirmi
Birinci Yiizyilda Kapital, gev: Hande Kogak, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, 2014,
s. 274.
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miklerini inceleyen Thomas Piketty, Bati’da 20. yiizyilda toplumsal servetin kayda
deger bir kismin1 elde eden bir “orta sinif”mn ortaya ¢ikisini en énemli gelisme-
lerden biri olarak gosteriyor. Kuskusuz Piketty gibi sosyal demokrat perspektifi
benimseyen biri igin “orta sinif” siyasal agidan 6énem tastyor. Fakat ayni yazar, bir
yandan da, “kayda deger” oldugunu soyledigi bu sdzde servetin aslinda ancak ki-
rint1 diizeyinde kaldiginy, iistelik son kirk yilda esitsizliklerin giderek derinlestigini
belirtiyor. Kisacas1 “orta simif”, daha dogrusu kiiciik burjuvazi ve is¢i aristokrasisi
eriyor.!%

Orta sinif erirken, proletaryanin alt katmanlar1 biiyliyor. Gegici, giivencesiz,
diisiik ticretli islerde ¢alisan is¢i kesimini tanimlamak tizere, 1980’lerden bu yana
“prekarya” nosyonunu kullananlar var. (Terimi diinyaya tanitan Guy Standing, bu
grubu —bence hatali olarak— proletaryanin disinda yeni bir katman kabul ediyor.)
Ornegin Japonya’da isgiiciiniin iigte biri gegici ve diizensiz islerde calisiyor, Gii-
ney Kore’de bu oran yariy1 gegiyor. ABD’de 2009 yilinda (krizin ardindan) otuz
milyondan fazla kiginin yar1 zamanl ¢alistig1 goriiliiyor. Standing, birgok iilkede
yetiskin niifusun dortte birinin prekarya iginde yer aldigini tahmin ediyor.'"!

Ingiltere’de, isci aristokrasisinin bu 6z vataninda, artik diisiik iicretler kaniksan-
mis halde. Niifusun {igte biri, 19 milyon hane, asgari gelir diizeyinin altinda yastyor.
Calisan yoksullugu ¢ok yaygin, nitekim yoksul hanelerin yaridan fazlasinda iicretli
calisan biri var. Bir milyondan fazla hanede, ebeveynlerden en az biri hem Cumar-
tesi hem Pazar ¢aligiyor.'%?

Avrupa Birligi iilkelerinde, 2008 krizi 6ncesinde niifusun ytizde 17’si yoksulluk
sinirt altinda yastyordu (kuskusuz bu iilkeler arasinda da biiyiik esitsizlikler var).
ABD’de de oran kabaca bu seviyedeydi, yani alt1 kisiden biri yoksuldu. Cocuklarda
ise yoksulluk orani biraz daha yiiksek olup, AB ve ABD’de yaklasik beste bir se-
viyesindeydi. Daha somut olarak, ABD’de her gece 550 bin kisi (beste biri ¢ocuk)
sokaklarda yatiyor. 40 milyondan fazla insan aglikla yiiz yiize, her dokuz kisiden
biri gida karnesiyle yastyor.'®

Emperyalist {ilkelerde niifusun 6nemli bir boliimiiniin aslinda insani kosullarda
yasamadigina dair bir¢ok 6rnek aktarilabilir. Fakat esas fikir verecek olan sey kar-
silastirmali perspektiftir. Zamansal karsilastirma, kirk yi1l 6ncesine kiyasla bugiin
hem esitsizliklerin arttigini, hem de isgilerin reel gelir ve hak kayiplarina ugradigini
ortaya koyuyor. Cografi karsilagtirma ise, merkez iilkelerdeki iscilerle azgelismis
iilkelerdeki ig¢iler arasindaki farkin biraz azalmakla birlikte halen devam ettigini
gosteriyor.

Proletaryanin alt katmanlarinda gé¢gmenler ve kadinlar ¢ok daha genis 6l¢iide
yer aliyorlar. Gogmenler (i¢ veya dis go¢ biciminde), is¢i sinif1 hareketleri tarihinde
belki en 6nemli grubu olusturuyorlar. Ornegin, Tiirkiye’de 1960’larda ve 70’lerde
cok sert miicadele veren is¢ilerin gogu aslinda kirdan kente go¢ eden birinci kusak

100 Piketty, a.g.y., s. 278, 362, 372.

101 Standing, a.g.y., s. 33, 48, 67.

102 Claire Ainsley, The New Working Class: How to Win Hearts, Minds and Votes, Bristol: Policy
Press, 2018, s. 16, 57, 93, 160.

103 Wahl, a.g.y., s. 99; Gilbert, a.g.y., s. 138, 291, 299; Standing, a.g.y., s. 86.
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sanayi iscileriydi. Genel olarak, sinif miicadelesini ileri tagtyan unsurlarin ¢ogu 6r-
nekte birinci veya ikinci nesil gégmenler oldugu goriilityor; bunlar eylemlerinde
dayanigma aglarindan da gii¢ aliyorlar (hemsehrilik, mahalle dayanigsmasi gibi).!*

Marx, Kapital’de, kapitalist gelismenin artik niifus yaratma egiliminden ve bu
fazla nifusun somiirge tilkelere gonderilisinden s6z eder.'® 19. yiizyilin ikinci ya-
risinda, 400 milyonluk Avrupa niifusunun altida biri (70 milyon kisi) disariya gog
ederken, bunlarin yarist ABD’ye gitmisti. ABD ise, basta AFL olmak tizere sendi-
kalarin itirazlar1 sonucunda, 1920 yili civarinda bu gd¢ akinini durdurdu. Bununla
birlikte, 1890’lardan itibaren ABD’ye gelen “yeni gd¢menler” (italyanlar, Yahu-
diler ve Slavlar) ve onlarin ¢ocuklart, 1930’1larin ve 40’larin radikalizmini tastyan
unsurlar oldular. O donemde fabrika is¢ilerinin 6nemli bir kismi bu birinci ve ikinci
nesil gogmenlerden olusuyordu.'%

John Smith’in isabetli gézlemiyle, sermaye, bizzat dis iilkelere go¢ edebildigi
gibi, kendi bulundugu yere yani iilke i¢ine go¢menleri ¢ekerek de kar oranini ar-
tirmaya caligiyor.!?” Kisacasi tiretimi ucuz isgiliciiyle bulusturmanin farkli yollar
bulunuyor.

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda kapitalist iiretimin genislemesine yine bilyiik
go¢ akimlari eslik etti. Bu donemde Bat1 Avrupa iilkelerine ¢evre iilkelerden (italya,
Ispanya, Portekiz, Tiirkiye, Yugoslavya) milyonlarca isci tasindi. italya ve Japon-
ya gibi tilkelerde kirlardan gelen yeni gdgmenler, ABD’de iiretim siirecine ¢ekilen
kadinlar da sanayinin gerek duydugu genis emek rezervlerini saglayan unsurlardi.
Birgok iilkede 1960’larin sonlarindaki yeni is¢i eylemleri dalgasinda bu i¢ ve dis
goglerin 6nemli roli oldu.'®®

ABD, 1970’lerden, o6zellikle de 1990’lardan itibaren yine kayda deger 6lciide
yeni gégmen alimina yoneldi (basta Meksika’dan ve Latin Amerika iilkelerinden).
Gliniimiizde ABD’de isgiicliniin yaklasik beste birinin (28 milyon kisi) yurt disinda
dogdugu, bunlarin sekiz milyon kadarinin gé¢men, yiizde 30’ununsa kacak oldugu
belirtiliyor. Niifusun kabaca beste iiglinli olusturan beyazlarin orani diizenli olarak
azalryor. Siyahlar ve Hispanikler, is¢i sinifi iginde genellikle “alt katman” denilebi-
lecek konumlarda yer aliyorlar. Yine merkez iilkelerden Almanya’da niifusun beste
birinin (16 milyon kisi) gd¢men kokenli, ingiltere’de her on kisiden birinin gd¢men
oldugu, 21. yiizyili ilk on yilinda ingiltere’ye iki milyon gégmenin geldigi gorii-
lityor. Fakat go¢ sadece merkez tilkelerle sinirli degil. Nitekim Tiirkiye gibi geg sa-
nayilesmis bir lilkede de hem i¢ go¢ (1990’lardan itibaren kirdan kente gégiin yeni
dalgasi), hem de son on yilda go¢men emegi 6nemli boyutlara ulasmis durumda.
Her iki siire¢ de ucuz isgiiciiniin yayginlagmasinda kritik bir islev goriiyor. Benzer
sekilde, Cin, Endonezya, Hindistan gibi iilkelerdeki imalat sanayilerinde de kirlar-
dan goce zorlanan yiiz milyonlarca insan yer aliyor (Cin’de bir milyarlik sanayi

104 Silver, a.g.y., s. 68.

105 “Biiylik sanayinin, kok saldigi lilkelerde is¢i niifusunu durmadan ‘fazla’ haline getirmesi biiyiik
capta dis goglere ve yabanci iilkelerin somiirgelestirilmesine yol agar”, Kapital 1. cilt, s. 430.

106 Smith, a.g.y., s. 108; Davis, a.g.y., s. 55, 57; Gilbert, a.g.y., s. 65, 68.

107 Smith, a.g.y., s. 188.

108 Silver, a.g.y., s. 76.
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proletaryasinin beste biri).!”

Glinlimiiz diinyasinda proletaryanin alt katmaninda gé¢menlerin yani sira kadin-
lar da 6nemli bir grup olusturuyorlar (kadinlarin tiretime gekilmesi de bir tiir i¢ gog
sayilabilir). Ornegin Japonya ve Giiney Kore’de kadimlarin yaridan fazlasi, erkek-
lerinse beste birden daha azi (Giiney Kore’de ligte biri) giivencesiz sekilde istihdam
ediliyor. Japonya’da kadin is¢ilerin yartya yakini asgari {icretten daha diisiik ticretle
calistyor. Diinya genelinde, kadinlarin aldigi ticret ayni is i¢in erkeklerin aldiginin
ticte ikisi ile beste dordii arasinda degisiyor. Gegici veya yar1 zamanl islerde bu
oranlar daha da azaliyor. Bununla birlikte, kadinlarin kamu sektoriinde daha genis
olgiide istihdam edildigi de goriiliiyor. Ogretmenlik, hemsirelik ve sosyal hizmetler,
kadin emeginin en yogun istihdam edildigi kamu sektorleri olarak 6ne ¢ikiyor.'°

Sonuglar

Hig kuskusuz merkez iilkelerdeki isci kitleleri, kendi iilkelerinde goreli anlamda ne
kadar yoksul olurlarsa olsunlar, ellerinde kalan sosyal refah kirintilariyla bile ti¢iincli
diinyadaki is¢i kitlelerine kiyasla ¢ok daha miireffeh durumda sayilirlar. Bu anlamda
is¢i aristokrasisinin i¢inde yer alirlar. Bununla birlikte, miicadele dogrudan dogruya
“diinya ig¢i siifi” ile “diinya burjuvazisi” arasinda cereyan etmedigi 6l¢iide, bir baska
deyisle ulusal sinirlar igindeki sinif miicadelesi biciminde cereyan ettigi 6l¢tide, her {il-
kenin kendi i¢ sinifsal iliskilerine ve dinamiklerine bakmak gerekir. Vaktiyle Engels’in
vurguladigl, merkez iilkede ayricaliksiz iscilerin orgiitlenmesi bu baglamda belki en
onemli gelismedir. Bu bakimdan 6zellikle vasifsiz iglerde calisan ikinci nesil gogmen-
ler, sosyalist miicadele i¢inde dnemli rol oynamaya adaydir. Béyle bir siirece is¢i sinifi-
nin enternasyonal orgiitlenmesi eklendigi takdirde, emperyalist iilkelerdeki is¢i aristok-
rasisi bilegenlerinin bir kisminin da sosyalist dogrultuda mobilize edilmesi, en azindan
nétralize edilmesi olanaklidir.

Giinlimiiz kapitalizminin en 6nemli karakteristiklerinden biri, sadece birkag yilda bir
oy kullanma ile siirlt sekilde tanimlanan demokrasinin dahi artik zayiflamus, gerilemis
olmasi bi¢iminde karsimiza ¢ikiyor. Yiiz yetmis y1l dnce Cartist hareketin temel talebi
genel oy hakkiydi. Ingiliz burjuvazisi buna basta biiyiik tepki gosterdiyse de, zamanla
daha farkli bir strateji benimseyerek is¢i siifini sistemle biitiinlestirmeye yoneldi. 20.
yiizy1l dontimiinde sosyal politika cercevesinde sendikalarin ve sosyal demokrasinin
kapitalist siyasal diizene entegrasyonu baslad; bu siire¢ ikinci Diinya Savasi sonrasi
sozde “refah devleti” baglaminda daha da hiz kazandi. Tiim bu gelismeler is¢i sinifi
acisindan hem 6nemli kazanimlar1, hem de hareketin nihai hedeflerinden giderek uzak-
lasmasimi temsil ediyordu.

Gelgelelim, neoliberal donemde bu kazanimlarin da giinden giine eridigini gordiik.
Gelinen noktada, yiiz yetmis y1l 6nce oy hakki i¢in canint veren is¢i sinifinin kayda
deger bir kismy, artik anlamsiz buldugu secimlerde sandiga gitme zahmetine girmiyor.
Aslinda “secim” denilen olaym kendisi bile demokrasinin olumsuzlanma mekanizma-

109 Standing, a.g.y., s. 156, 182; Gilbert, a.g.y., s. 270; Zweig, a.g.y., s. 52, 116; Ainsley, a.g.y., s.
119.
110 Standing, a.g.y., s. 110-112; Gilbert, a.g.y., s. 82-83.
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stna déniismiis durumda. Ornegin ABD’de Trump’in kazandig1 2016 segimlerinde tiim
kampanya bagislarmin ytizde 40’1, niifusun en {ist yiizde 1°lik diliminin en {ist ylizde
1’lik kesiminden (niifusun on binde biri) gelmisti.'"!

Gliniimiizde diinya niifusunun ezici ¢ogunlugunu olusturan is¢i smifinin yeni bir
siyasal perspektif gelistirmesi, bunun i¢in de oncelikle smif terimleriyle diistinmeye
baglamasi hayati 6nem tasiyor. Liberaller, muhafazakarlar, ti¢iincii diinyacilar hepsi bir-
likte merkez tilkelerdeki is¢i sinifini 1srarla “orta sinif” diye adlandirtyorlar. Oysa isgiler
kendilerini is¢i olarak diisiinmekte sikinti ¢gekmiyor.!'? Bu iglenmesi, giiglendirilmesi
gereken bir egilim.

Sinif bilincinin kazanilmasinda temel rolii olan orgiitlerin zayifligi, giintimiiz kosul-
larida agik bir olgu. Fakat durumun tersine donmeye basladigina dair isaretler 6zellikle
de yeni sanayilesen iilkelerde goriilityor. Genel olarak bakildiginda, emperyalist tilke-
lerde sendikalagsma oranlart ¢ok geriledigi icin, sendikali olmanin kendisi bile bir ayri-
calik gibi diisiiniilebilir. Nitekim is¢i aristokrasisinin en 6nemli kismini sendikali iggiler
olusturuyor. Bunlarin kendi iginde, kabaca son altmis yilda kamu emekgileri giderek 6n
plana ¢ikarken, sanayi proletaryasi geriledi. Klasik vasifli-sendikali—aristokrat sanayi
isci kesimi neoliberal donemde bir hayli zayifladi. Kisacasi, son déonemde geleneksel
isci aristokrasisi kesimi gii¢ kaybetti, ama yeni aristokrat unsurlar ortaya ¢ikt1.

Diinya devriminin baslica meselesi, hala, merkez iilkelerin proletaryasinin devrimci
miicadeleye kazanilmasidir. Son yiiz yil icinde is¢i aristokrasisinin ve is¢i biirokrasile-
rinin reformizmi elbette gelismis, koklesmistir. Bununla birlikte, neoliberal donemde
smnifin yasadigt doniistimler (alt katmanlarin olaganiistii genislemesi, tist katmanin ay-
ricaliklarinin bir kisminit yitirmesi vb.) bu alanda birtakim ilerlemeler saglanabilecegini
gosteriyor. Ornegin giivencesiz iscilerin sendika dis1 drgiitlenme arayislarina girdikleri
goriiliiyor. Bu yeni bi¢imlerin siyasal hareketle baglarinin kurulmasi biiyiik 6nem tasi-
yor. Ote yandan, gegmiste devrimci siyasetin en dnemli rakibi olan sosyal demokrasi
de son otuz yilda meydam biiyiik dlgiide terk etmis durumda. Oniimiizdeki donemde,
isci sinifinin 6zellikle yeni proleterlesen alt katmanlarinin eskiye kiyasla daha biiyiik
bir kismi komiinizme, ama 6nemli bir kismi da irkgi—fagist hareketlere yonelecektir.
Merkez iilkelerde kitlelerin fasizme yonelmesi, 6zellikle 2008 sonrasindaki ekonomik
depresyon baglaminda, gercek bir tehdittir. Gerek ABD’de gerekse Avrupa’da gogmen
karsithig1 temelinde rk¢i—fasist olusumlarin giliglendigi goriilmektedir.

Isci aristokrasisinin tamamuyla devrimci harekete katilmayacagi kesindir. Aslinda
kitlesel bir sinif hareketinin en ileri, en orgiitlii kesimlerinin bir béliimiiniin “devrim-
ci” donemlerde kargi—devrim safina gegmesi ¢ok sasirtict degildir. Dolayisiyla, sinifin
tlimiinii birlestirmek gibi yanilsamali bir beklenti igine girmemek gerekiyor. Bununla
birlikte, devrimei hareketin herhangi bir ig¢i kesimini (kendisine karsi agik¢a harekete
geemedigi siirece) dislama liiksii de bulunmuyor. Ornegin, Kiiba devriminden sonra

111 Standing, a.g.y., s. 245-246; Milanovic, a.g.y., s. 57.

112 1940’ta Fortune dergisinin bir anketinde katilimcilarin ¢ogu, ii¢ secenek (iist, orta, alt) sunul-
dugunda kendilerini “orta” smif diye tanimlarken, agik uglu soruya “is¢i smifi” yanitini veriyor.
Benzer anketler 1996°da (New York Times) ve 2016’da yine ayni sekilde sonuglaniyor. Kisacasi
ABD gibi sabahtan aksama “orta sinif” ideolojisi pompalanan bir {ilkede bile is¢ilerin ¢cogu kendini
“isci sinif1” i¢inde goriiyor. Zweig, a.g.y., s. 82; Gilbert, a.g.y., s. 260-261.
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miihendis, doktor, muhasebeci vb. calisanlarin kabaca ticte ikisi yurt digina gitmis, ama
iicte biri de iilkede kalip devrime hizmet etmeyi segmisti. Isci aristokrasisi kismen de
olsa sosyalizm davasina kazanilabilir yahut en azindan etkisiz kilinabilir.

Belirleyici olan yine “alt katman™in 6rgiitlenmesidir. Bu alt katman genistir, dagmik-
tir, bin pargaya boliinmiistiir, sinif bilinci azgelismistir. Fakat ayn1 zamanda, neredeyse
“i¢glidiisel” olarak devrimin ana unsurudur. Bu kesimin giiniimiizde nasil 6rgiitlenebi-
lecegi, elbette daha geliskin, somut tahliller gerektiriyor.

Kirk yillik neoliberal tahribatin ardindan, 2008 sonrasinda i¢ine girdigimiz yeni Bii-
yiik Bunalim ortaminda, is¢i sinifi yavas yavas uyantyor. Verili konjonktiirde sosyalist-
lere biiylik gorevler diistiiglinii soylemeye bile gerek yok. Ayni zamanda, bir devrimin
gerceklesmesi icin kitlelerin muazzam bir ideolojik aydinlanma yagamasimnm gerek-
medigini, tam tersine devrimin kendisinin kitlelerin bilincini ilerlettigini unutmamakta
fayda var. Genelde kitleler, 6zelde isgiler pratik eylem iginde 6grenirler. Ideolojik ényar-
gilar, bireyci tavirlar, irk¢i—cinsiyetgi—dinsel yanilsamalar eylem icinde asilabilir. Daha
dogrusu ancak kolektif, pratik eylem i¢inde asilir. Yiiz y1l 6nce Rusya’da devrimi yapan
kitleler arasinda irk¢ilik da, muhafazakarlik da, cinsiyetci dnyargilar da vardi. Keza Cin
devrimini, Kiiba devrimini yapan kitleler arasinda da. Esas 6nemli olan sey kitlelerin
orgiitlenmesi, bu orgiitlerde 6nciililk yapan unsurlarin irk¢i—cinsiyetci vb. egilimlere
teslim olmamasi, gercekten devrimei bir hat tammlayarak kitlelerin enerjisini bu hat
iizerinde harekete gegirebilmesidir.
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Dijital sektor artik deger uretir
mi? Facebook ornegi’

E. Ahmet Tonak
Giris

2004’te kurulan Facebook, bilindigi lizere, merkezi ABD Kaliforniya Men-
lo Park’ta olan bir ¢evrimici (enline) sosyal medya sirketi. Facebook, Twitter ile
birlikte, sosyal medya alaninin en bilinen markalarindan. Ayrica, Cin’in, WeChat,
Sina Weibo gibi sosyal medya platformlarinin da Facebook’tan etkilendigi asikar.
Facebook benzeri bir platform olan WeChat’in bir milyardan fazla kullanicisinin
yaklasik yaris1 ayn1 zamanda Facebook da kullaniyor. Hisselerinin borsada ilk kez
satilmaya bagladig1 Subat 2012°de Facebook’un 104 milyar dolar olan degeri Agus-
tos 2020°de yaklagik 720 milyar dolara, Haziran 2021°de ise 952 milyar dolara
yiikseldi. Devletlerin gézetim faaliyetleri ile kurdugu isbirlikleri, sahte haberlerin
dolasima kolayca girdigi bir platform olma 6zelligi ve kullanicilarin 6zgiivenleri-
ne yonelik psikolojik saldirilara agik niteligi sirketin imajin1 zedelemeye devam

1 Bu yazimin Ingilizce ilk versiyonu ODTU Gelisme Dergisi’nde Aralik 2020°de yayrmlanmisti
(METU Studies in Development, 47.2, Aralik 2020, 281-289). Ingilizce versiyonu daha sonra Revo-
lutionary Marxism dergisinin 2021 sayisinda yayimlandi (http://www.devrimcimarksizm.net/sites/
default/files/does-the-digital-sector-produce-surplus-value-the-case-of-facebook-ahmet-tonak 0.
pdf). Tiirkce versiyonu ise daha dnce Ger¢ek Gazetesi’nde yayimlanmisti (https:/gercekgazetesi.
net/ekonomi/dijital-sektor-artik-deger-uretir-mi-facebook-ornegi).

Yazinin olusturulmast sirasinda Emrah Irzik, Vijay Prashad, Jacob Rigi, Sungur Savran, Oktar Tii-
rel ve dergi editorleri goriis ve elestirilerini esirgemediler, sag olsunlar. Burada yayimlanan versi-
yon Ingilizce ilk yazmin kismen kisaltilmis ve revize edilmis bigimidir. (Metin Ingilizceden Tiirk-
¢eye Aylin Aydogan tarafindan ¢evrilmis, ¢eviri E. Ahmet Tonak tarafindan gézden gegirilmistir.)
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etmesine ragmen Facebook hala dijital sosyal medya alanindaki hakimiyetini stir-
diirtiyor.

Facebook gibi dijital sektorde faaliyet gosteren sirketlere iliskin en biiyiik soru
isareti bu sirketlerin nasil kar ettigidir. Bilindigi gibi, Facebook kullanicilarindan
herhangi bir iicret talep etmiyor. Sirketin iki temel gelir kaynag: platformda ya-
yimladig1 reklamlar ve hedef kitlelere doniik reklam iireten sirketlere kullanicilar
hakkinda sattig1 yiginsal veriler. O zaman, sorulmas: gereken soru, Facebook’un
sadece reklamlarla ayakta duran herhangi bir medya portali mi1, yoksa bagka bir sey
mi oldugudur.

Bu soruyu Marksist agidan ele aldigimizda Facebook’un elde ettigi artik dege-
rin kaynaginin ne oldugunu belirlemek zorunda kaliriz. Bu sirketin is¢ileri kimdir;
artik degeri yaratan canli iiretici emegi kim saglamaktadir? Marksist perspektif,
0zel olarak Facebook’un faaliyetlerini, genel olarak da ekonominin dijital sekto-
riinii anlamamiza yardimci olabilir mi? Dijital ekonomide artik degerin kaynagi
belirlenebilir mi??

Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) verilerine gore, 2019°da kiiresel isci sinifi-
nin biiytikligii 3,3 milyardir (calisma ¢agindaki niifus 5,7 milyar).? Bu say1 is¢i si-
nifinin insanlik tarihinde ulagtig1 en yiiksek seviyedir. Otomasyonun isgiiciinii ciddi
oranda ve kalic1 bir bi¢imde daralttigina dair tatmin edici bir kanit heniiz yok. Diji-
tal ekonomi i¢in kilit nitelikte olan madencilik, altyap1 insaat1 ve bilgisayar imalati
gibi belirli sektorler otomasyonun en az kullanildigi alanlar. Ornegin, Zambiya’da-
ki bakir madencileri oldukca basit aletlerle galisirken, bilgisayarlara basili devre
karti iireten Malezya’daki isgiler el havyast kullaniyor. Kablo iiretimi i¢in bakirin,
bilgisayarlar i¢in basili devre kartlarinin dijital ekonominin iglemesi i¢in ne denli
gerekli oldugu agik. Maalesef dijital ekonominin ayakta kalmasini saglayan diisiik
vasifl isgliciinlin biiyiikligiine iliskin elimizde saglikli bilgi bulunmuyor.

Dijital ekonomiye emek giicii saglayan isgiler iiretken olabilecegi gibi iiretken
olmayabilir de.* Aralarindaki 6nemli farklara ragmen, bu is¢ilerin tamami emek
giiclerini iicret karsiliginda sattiklar1 ve sermaye tarafindan somiiriildiikleri i¢in kii-
resel ig¢i sinifinin iiyesidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi dijital ekonomiye iliskin en basta gelen sorular-
dan biri dijital emek siirecinde artik degerin kaynagimin belirlenmesidir. Bu soru

2 Facebook iizerine mevcut literatiirde bu sorulara verilen cevaplar tatmin edici degildir. S6z ko-
nusu literatlirii temsilen Fuchs’un makalelerine bakilabilir (Christian Fuchs, “The Digital Labour
Theory of Value and Karl Marx in the Age of Facebook, YouTube, Twitter and Weibo”, Reconsid-
ering Value and Labour in the Digital Age, ed. Eran Fisher ve Christian Fuchs, London: Palgrave,
2015; Christian Fuchs, “The Political Economy of Privacy on Facebook™, Television and New Me-
dia, 15 Subat 2012). Fuchs’un elestirisi i¢in Kangal yararli bir kaynaktir (Kaan Kangal, “The Karl
Marx Problem in Contemporary New Media Economy: A Critique of Christian Fuchs’ Account”,
Television and New Media, Cilt 15: 5, 2016).

3 Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), Diinyada Istihdam ve Sosyal Gériiniim: Egilimler 2020, Ce-
nevre: ILO.

4 Uretken ve iiretken olmayan emek arasindaki bu énemli ayrimin bir tartigmasi igin bkz. Sungur
Savran ve E. Ahmet Tonak, “Uretken Olan ve Olmayan Emek: A¢ikliga Kavusturma ve Siniflandir-
ma Denemesi”, Praksis, Say1: 16, 2011.
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da Marx’1n en temel kesiflerinden “artik deger” kavraminin anlamini netlestirmeyi
gerektirir. Sol cenahta genellikle karin kaynaginin artik deger oldugu bilinir. Bu
goriis dogru olmakla birlikte Marx’ta iki farkli kar kaynagi oldugunu hatirlatmakta
yarar var:

— Transfer Kari: Bu terim, ticaret kar1 ya da “yabancilasma kar1” (profit on
alienation)’® olarak da bilinir.® Kapitalizm 6ncesi donemin hakim kar bigimi olan
bu tiir kar kapitalist sistemde de var olmaya devam eder. Bu terimi en iyi sekilde
aciklayan ifade “ucuza al pahaliya sat” deyimidir —ki, metalar1 satis fiyatindan daha
diistik bir fiyatla alip, alis fiyat1 ile satig fiyatt arasindaki farktan kaynaklanan trans-
fer karini elde etmek anlamina gelir. Bu iliski servete el koyma bigimlerinden biri
olabilir. Bir bagka ifadeyle bir tiiccarin kazanci bir bagka tiiccarin zarari olur. Kapi-
talizm ic¢inde de bu esitsiz miibadele bigiminin yasandig1 bir baska durum iiretken
sektorlerde iiretilen artik degerin finans veya ticaret gibi liretken olmayan sektorlere
transferidir.

— Artik Deger Kart: Artik deger iiretiminden elde edilen kar kapitalist sistemin
hakim bi¢imidir. Artik deger temelliik dolasim veya ticaret alaninda degil, tiretim
alaninda gerceklesir. Kar elde etmenin bu bigiminin 6n kosulu ise kapitalist ile is¢i
arasinda zgiir ve esitler arasi bir miibadeledir. Isci, kapitaliste “emek giiciinii” -ya
da isgiicli girdisine tekabiil eden iizerinde uzlasilmis emek zamanini satar. Piyasa
fiyat1 lizerinden satin alinan emek giicii esitsiz bir miibadelenin pargasi degildir; bu
alim-satim iliskisinde bir hile s6z konusu degildir. Kapitalist, is¢iye toplumsal ola-
rak gecerli karsilig1 6der. Ki, bu meblag hem is¢inin emek giiciiniin hem de is¢iye
bagimli olanlarin yeniden iiretimini karsilamak icindir. Ote yandan, isgiinii, iscile-
rin kendi emek giiclerini yeniden iiretmesini saglamak i¢in gereken zamandan daha
fazla galigsma saatini igerecek sekilde diizenlenmistir. Toplam iggiiniiniin uzunlugu
ile iscilerin emek giiciiniin yeniden tiretimi i¢in gerekli olan isgiiniiniin uzunlugu
(gerekli emek-zaman) arasindaki fark (artik emek zaman) artik degerin temelidir.
Iste, bu artik deger, kapitalist diizende karin 6zii, kaynagdir.

Ote yandan, giiniimiiz kapitalizminin {iretken olmayan sektérlerinde, yani iire-
tim stirecinde emegin artik deger yaratmadig sektorlerde (6rnegin, ticaret ve finans)
elde edilen karm ¢ok yiiksek miktarlarda oldugunu biliyoruz. Uretken olmayan
sektorlerde artik deger iiretilmedigine gore s6z konusu yiiksek miktarlardaki karin
temeli iiretken sektorlerdir. Uretken sektdrlerde yaratilmig artik degerin bir kismu,
faiz, rant ve diger mekanizmalar yoluyla bu iiretken olmayan sektorlere aktarilir.

Emegin somiirii orani, artik emek zamaninin gerekli emek zamanina oranidir.
Bu emek ister tliretken isterse de iiretken olmayan emek olsun, emegin somiirii orani
istthdam edilen her tiir ticretli emek i¢in hesaplanabilir.” Yukarida da bahsedildigi

5 Bu kavramin teorik ve ampirik olarak tartisildig1 bir metin su kitaptir: Anwar Shaikh ve E. Ahmet
Tonak, Milletlerin Zenginliginin Olciilmesi: Ulusal Hesaplarin Ekonomi Politigi, Istanbul: Yordam
Kitap, 2012.

6 Karl Marx, Theories of Surplus Value Part I, Moscow: Progress Publishers, 1969 [1863].

7 Uretken olmayan emekgilerin sémiirii oraninimn hesaplanmasina bir rnek olarak su makaleye
bakilabilir: Yigit Karahanogullar1 ve E. Ahmet Tonak, “Tiirkiye’de Uretken Olmayan Emekgiler
Somiirilmiiyorlar mi?”, Toplum ve Hekim, Cilt: 24, Say1: 2, Mart/Nisan 2009.
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gibi, gerekli emek-zaman iscilerin kendi emek giiclerini yeniden iiretmesi (ve de
bakmakla yiikiimlii oldugu kisiler) i¢in gerekli parasal degere esit metalarin iireti-
mi i¢in harcanan zamandir. Artik emek-zaman, gerekli emek-zamani asan ¢alisma
siiresidir. Uretken isciler s6z konusu oldugunda, bu iscilerin sémiirii oran1 ayni za-
manda artik deger oranidir; ¢iinki bu is¢ilerin artik emek-zamani, liretim siirecinde
el konacak artik degerin yaratildig siiredir. Uretken olmayan isgilerin somiiriilme-
lerinin temeli iiretken iscilerinkinden farklidir. Artik deger {iretmeyen, ama {iretken
ig¢iler tarafindan tiiretilen artik degerin iiretken olmayan isletmelere transferini sag-
layan bu is¢ilerin artik emek zamanlar1 somiiriilmelerinin temelidir.

Facebook gibi sosyal medya ortami saglayan veya Google gibi kullanicilara
kimi hizmetler sunan dijital sirketlerdeki emekeilerin ¢ogu liretkendir ve artik deger
iiretirler. Bu ortamlar ve hizmetler kullanicilarin kullanimryla nitelik degistirdikten
(bir bakima zenginlestikten) sonra yeni metalar olarak reklam verenlere satilir. Di-
jital sirketler tarafindan yapilan bu nihai satis eylemi artik degerin gerceklesmesi
(para bi¢cimine doniismesi) demektir.

Dolayistyla, ekonominin diger sektorlerindeki sirketlerde oldugu gibi dijital
ekonomi sirketlerinde de artik deger iiretiminin boyutu bu sirketlerdeki iiretken ve
iiretken olmayan emek faaliyetlerini somut bir bigimde belirleyerek tespit edilebilir.

Facebook’un ekonomi politigi

Facebook bir sosyal medya platformu. Bu platformu kuran sirket yaklasik 30000
sunucuya sahip, istihdam ettigi programci, tasarimci ve medya uzmani say1st 59000
civarinda. Kapitalist bir sirket olarak Facebook hem bir sosyal etkilesim ortami-
n1 hem de bu sosyal etkilesim ortaminin -pazarlanabilir- insanlarini tiretiyor. Bu
ortamin kendisi hem sosyal etkilesim i¢in hem de reklam verenler i¢in somut bir
metadir. Bu metain {iretiminde kullanilan bir¢ok Facebook ¢alisaninin emegi hem
iretken emektir hem de somiiriilmektedir. Facebook’un tiretken emekgileri de artik
deger iiretir ve bu artik deger, nihai iiriin -yani pazarlanabilir nitelikte sosyal etki-
lesim ortami— reklamcilara satildiginda gergeklesir, para bigimi alir. Haliyle, bazi
Facebook ¢aligsanlari, tipk: iiretken sektorlerdeki herhangi bir sirket calisani gibi,
iiretim disinda denetim ve yonetim isi yapmakta olduklar1 i¢in iiretken degildir.

Subat 2021 itibariyle, Facebook’un aylik aktif kullanici sayis1 2,8 milyar. Kulla-
nicilar birden fazla hesap acabilir ve Facebook’un kabul edilebilir buldugu her tiir-
lii bilgiyi yayimlayabilir. Kii¢clik meta iireticisi konumundaki kullanicilarin {iriini
kendi profilleri ve paylastiklari igeriktir. Ucretli is¢i calistirmadiklari i¢in kimseyi
somiirmedikleri gibi emek giiclerini Facebook’a satmadiklari i¢in kendileri de so-
miiriilmezler. Kiiclik meta tireticisi olarak deger tiretirler ama artik deger iiretmez-
ler. Bilindigi gibi bu iiretim tarzinda kisi tiretim araclarimin sahibi olarak piyasa
icin herhangi bir ticretli emekgi istihdam etmeksizin kendisi meta iiretir. Facebook
kullanicisinin konumu tam da bu duruma tekabiil eder.

Facebook’un gelir kaynagi nedir? Gelirin biiyiik kism1 Facebook’a verilen rek-
lamlardan bir kism1 da kullanicilar tarafindan paylasilan igerik ve profil verilerinin
satisindan geliyor. Reklam vericiler reklam iireten, potansiyel tiiketicilere erigme-
yi amaglayan kapitalist sirketlerdir. Bu reklamlarim iiretimi i¢in istihdam edilenler
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iiretken ticretli emekgilerdir, artik deger liretirler. Reklam sirketleri, hedefledikle-
ri kitleye (pazarlanabilir ortamda sosyal etkilesimde bulunan insanlara) erisimi
Facebook’tan meta olarak satin alir. Reklamcilar i¢in Facebook tarafindan derlen-
mis bu metain -yani pazarlanabilir ortamin— potansiyel kullanim degeri, kullanici-
nin dikkatini ¢ekerek reklami yapilan metai satin alma kararint verdirmektir. Satin
alma karari verildiginde kullanim degeri tiiketilmis, gergeklesmis olur.

Buraya kadar sdylenenlerden binlerce Facebook g¢alisaninin kendi emek giicle-
rini Facebook’a satarak bu sirketin artik degerinin bir kismini iirettikleri ¢ikiyor. Ya
kullanicilar? Igerik ve profil verisi iiretirken emek gii¢lerini Facebook’a bagisliyor
mu? Facebook 6zelinde kullanicinin rolii -kullanicilarin emegi- nedir?

Biraz daha yakindan bakalim: Facebook, tipki diger kapitalist sirketler gibi sa-
tacagi metalar iiretebilmek i¢in piyasadan metalar (donanim, yazilim, altyapi, vd.)
satin alir. Bilindigi gibi Facebook bu ihtiyaglarinin bir kismini (licretsiz yazilimlar,
devletin sundugu metalagmamais altyap1 imkanlar1 vd.) herhangi bir 6deme yapmak-
sizin da elde eder. Bir yandan da kendi kapitalist bir bigimde tiretilmemis kullanici
iceriklerini, verileri de toplar.

Facebook, diger kapitalist sirketler gibi giine belirli bir miktar parayla, Marx’mn
deyimi ile para-sermaye (P) ile baslar. Bu parayla Facebook, bilgisayarlar, tarayi-
cilar, kablolar, monitdrler, yazilimlar, binalar, masalar, sandalyeler, sunucular vb.
satin alir. Facebook’un satin aldigi bu metalar iiretim araglaridir. Yukarida belirtti-
gimiz gibi, Facebook da -diger pek ¢ok 6zel sirket gibi- kamu miilkiyetindeki kablo
aglarina erisim imkanina sahiptir. Bu mallar, kamuya ait olduklar1 i¢in meta olma-
makla birlikte Facebook’un faaliyetleri i¢in piyasadan satin alinan iiretim araglart
kadar gereklidir.

Facebook ve Artik Deger Uretimi

Facebook para-sermayesinin (P) bir kismini sayilari 59000°1 bulan g¢alisanini
istihdam etmek igin kullanir. Iscilere 6denen para miktar1 emek giiciiniin miibadele
degerine tekabiil eder.

Facebook’taki iretim siireci nedir? Bu soruya verilecek cevabi netlestirmek i¢in
asagidaki sekilde gosterildigi gibi liretim siirecini asamalara ayirdik:

ASAMA I Uretim Araclan artik deger ASAMA II
(donanim, yazihim, sunucular, iiretimi
Facebook bina, vs.)
— ,

- — ' Facebook Myitames

[seotmier) — [y | [t | S| | consi i e
(para) (metalar) — (tiretim) sosyal etkilesim kullanict icerigi)
Emek Giicit ortami)

(mihendisler,
yazilimcilar, temizlik
gmtevlileri, vb.)

Facebook i¢in yeni
bir tiretim araci,
hammadde

/

Facebook’un reklam vericilere satabilecegi
degistirilmis bir metai (hedef kitle)
yaratabilme imkani

artik deger T
Uretimi yok
artik deger
Kullanici S dretimi
— o M, M’Eacebook 5
Kuiciik meta o kullanier (metalar- _ Facebook’a
Greticisi — | (apitalist olmayan (metalar- sosyal etkilesim | = erisim
tiretim) kullanict icerigi) ortamy)
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Sekil 1: Facebook ve artik deger iiretimi

Asama 1:

Facebook calisanlar1 emek siirecinde iiretim araglarini kullanarak sosyal etkile-
sim i¢in bir ortam iretir. Emek siireci boyunca ¢alisanlarin ¢esitli becerileri -sunucu
miihendisligi, web tasarimi- tiiketici/kullanici tarafindan erisilebilen web sayfalari
tiretmek igin kullanilir. Isgiler, elektromanyetik alanda belirli bir omrii ve varligt
oldugu i¢in haliyle maddi nitelikte olan ve fiziki bir arayiiz (bilgisayarlar, mobil te-
lefonlar ve internet) ile erisime agik bir nihai iirlin, sosyal etkilegimin gerceklestiril-
digi web sayfalari gelistirir. Bu iiretken faaliyet otomobil liretimi kadar maddidir.

Facebook™un tirettigi sosyal etkilegsim ortami bir meta midir? Kullanici para
O0demedigi, Facebook hesaplari “licretsiz” oldugu i¢in Facebook’un sosyal etki-
lesim ortami meta degilmis gibi gorlinebilir. Ancak, bu degerlendirme 6nemli bir
noktay1 gozden kagirir: Kullanicinin sosyal etkilesim ortamina iicret 6demeksizin
erismesine izin verilmesi kullanicinin Facebook™un bu birincil iirinlinii (sosyal et-
kilesim ortamim) iiretim siirecinin nihai triinline (reklam vericilere satilabilecek
bir meta) dogru zenginlestiren igerik liretme kapasitesi yliziindendir.

Bu agidan bakildiginda, kullanici ile Facebook arasinda bir miibadele iligkisi
oldugu goriilecektir. Miibadele para araciligiyla gerceklestirilmedigi icin iligskinin
meta miibadelesi niteligi ilk bakista sezilmeyebilir. Facebook metainin (sosyal et-
kilesim ortami) “fiyat1” kullanicinin sagladigi icerik ile ayni olarak ddenmektedir,
yani miibadele bir fakas iligkisidir. Bu baglamda kullanici ikincil {iriinti (reklam
vericilere satilabilecek) saglayan meta tireticisidir.

Kullanicinin sagladigi icerik yeni bir metadir. Bu meta degistirilmis bir Facebook
iirliniiniin, yeni igerik ile diger kullanicilar ve reklam vericiler i¢in daha degerli hale
gelen bir sosyal etkilesim ortaminin iiretilmesine katkida bulunur. Icerikler ne kadar
iyi gruplanirsa Facebook algoritmalarinin reklamlari hedef kitleye yonlendirmesi o
kadar etkili olur.

Asama 2:

Facebook kullanicinin igeriginin sahibidir. Bu igerik Facebook i¢in degistiril-
mis ve daha yeni bir {irliniin iiretiminin temelidir. Kullanicinin iirettigi igerik -bir
meta olarak- arttk Facebook’un iiretim araglarinin bir pargasi, adeta altin bir yi-
ziik lizerindeki pirlanta gibi “degerli” bir hammaddesi olarak islenecektir. Pirlanta,
nasil yliziigli tanimliyor, deger katiyor ise kullanici igerigi de Facebook’un sosyal
etkilesim ortamimin modifiye edilmesine hizmet eder. Facebook, bu degistirilmis
iiriinii -kullanict igerigi ile modifiye edilmis sosyal etkilesim ortamini- alir ve grup-
landirarak hedeflenebilir bir kullanict kiimesi olarak tanimlar. Facebook’ un nihai
iiritnii de tam olarak bu hedeflenebilir, yani pazarlanabilir bir ortam iireten sos-
yal etkilesimdeki kullanicilardir. iste bu hedeflenebilir kullanicilar belirli erisim
sinirlamalari ¢ergevesinde Facebook™un reklam vericilere sattig1 nihai tirlindiir.

Sonug¢
Bu yazinin ¢ikis noktasi dijital ekonominin Marx’in artik deger ve kar teorisi te-
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melinde analiz edilebilecegini gostermek idi. Facebook’un faaliyetlerini ele alarak
asagidaki sonuglari ¢ikariyoruz:

— Diger tretim faaliyeti yapan kapitalist sirketler gibi Facebook’un da iirettigi
Uriin bir metadir;

— Bu meta Marx’in terimleriyle, degismez sermaye ve degisir sermaye ile lire-
tilir;

— Marx’in iiretken emek ile iiretken olmayan emek arasinda yaptigi ayrim
Facebook’un istihdam ettigi calisanlara da uygulanabilir;

— Facebook’un tiretken is¢ilerinin tirettigi artik deger, sirketin karinin ve iiretken
olmayan is¢ilerinin icretlerinin ana kaynagidir;

— Kullanicilarin sagladigr igerik Facebook™un nihai iiretimine adeta bir ham-
madde olarak girer ve kullanicilar takas iligkisi i¢ginde oldugu Facebook tarafindan
somiiriilmez.

Yukarida sundugumuz kavramsallastirma, ayn1 zamanda emek deger teorisinin
dijital ekonomi ve maddi olmayan emek baglaminda yetersiz kaldigini iddia eden
goriisiin dolayli bir elestirisi olarak goriilebilir. Iddiamiz, Facebook emekgilerinin
nihai {iriiniiniin birgok hizmet sektdrii ¢alisaninin iirettiginden daha maddi oldu-
gudur. Bir konseri artik deger iiretimini de igeren bir meta olarak gorebiliyor isek,
sosyal etkilesim ortamini da artik deger iceren nihai bir {iriin, bir meta olarak ele
almamiz gerekmez mi? Bizce gerekir. Bu yazida, genellestirilmis meta tiretimini en
yetkin bir bicimde kavramamizi saglayan emek deger teorisinin Facebook ve muta-
tis mutandis diger tiim dijital sirketlerin faaliyetlerinin analizinde de bagvurulabile-
cek en verimli teorik ¢erceve oldugunu gosterdigimizi diisiiniiyoruz.
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TRAKYA
ISCISININ -
SES|

Kolelerin Roma’ya bagkaldirisinin énderi, tarihin en taninmis esitlik savasgisi

Spartakiis’in dogdugu topraklar olan Trakya bugiin Corlu, Cerkezkdy, Lileburgaz
gibi sanayi havzalarina ev sahipligi yapiyor. Trakya’'da metal, gida, tekstil, petrokimya
ve daha bircok iskolundan isciler sermayeye ve istibdada kargi ekmek ve hurriyet
mucadelesi veriyor. Mucadeleci isciler Spartakis’'lin sesini buglnlere tasiyor ve
“patronlarin kdlesi olmayacagiz” diye haykiriyor. Trakya Isgisinin Sesi, sektor, iskolu,
sendika ayrimi olmaksizin tim mucadeleci isgilerin bir araya geldigi bir platform olarak
sermayeye ve istibdada karsi 6rgiitlenmeyi ve micadeleyi ylikseltmeyi hedefliyor.

Q trakyaiscisesi n trakyaiscisininsesi @ 0530 112 91 09
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Sinirsiz somuru hayali i¢in
somurulen hayaller

Ege Latifcan

Giris

Dijital oyun sektorii, kapsadigi muazzam kiiltiirel ve ekonomik alana kiyasla
iizerinde derinlikli ¢alisma ve tartismalarin ¢ok az yapildig1 bir konudur. Su veriler,
oyun sektoriiniin giiniimiizde bulundugu durumu anlamak i¢in yardimei olacaktir:
Diinya genelinde en az 2.5 milyar oyuncu var, ABD niifusunun % 60’1, Cin niifu-
sunun yaklagik % 50’si haftada en az bir saat oyun oynuyor! ve Avrupa Birligi’nde
11-14 yas araligindaki genglerde bu oran %84?; son olarak 2016 yilindan beri dijital
oyun endiistrisinin yillik hasilati sinema ve miizik sektorlerinin toplamini gegmis
durumdadir.?

Sektoriin ¢ok hizli biiyiiyiisiine, vahsi bir emek somiiriisii de eslik ediyor. Esnek
calisma, gorece diisiik licretler, mutlak oOrgiitsiizliik gibi uygulamalar son derece
yaygin. Diger yandan, iiretilen iiriinlerin niteligi de zaman iginde biiyiik degisime
ugramistir. Harry Braverman meshur ¢alismasinda* kapitalist iliskilerin tiretim sii-
regleri izerindeki etkilerini Marx’1n analizine yaslanarak iki farkli agamada inceler:
Ilk asama sermayenin bicimsel boyundurugudur, burada iiretim asag1 yukari eski-
den oldugu gibi devam eder, eski tarz liretime gore degisen sey sermaye birikim sii-

1 https://tinyurl.com/2hwxy8vj.

2 https://www.isfe.eu/wp-content/uploads/2020/08/ISFE-final-1.pdf, s. 10.

3 https://tinyurl.com/45£2jy85; https://tinyurl.com/dchts2x8, s. 4; https:/tinyurl.com/ryphy95m.

4 Harry Braverman, Labor and Monopoly Capital: The Degradation of Work in the Twentieth Cen-
tury, New York: Monthly Review Press, 1974.
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recinin igin i¢ine girmis olmasidir. Ancak ikinci asamada sermaye {iretim iizerinde
gercek boyundurugunu kurar, béylece hem iiretilen iiriin hem de iiretim siirecinin
kendisi sermayenin dogrudan kontrolii altina girer, emekgilerin buradaki kontrolii
tamamen yok edilir. Iste gérece geng olan oyun endiistrisi de bu asamalar1 sanki
hizlandirilmis bigimde yasamistir. Buna 6rnek olarak, eskiden biiyiik dagitim/yayin
firmalarinin, 6rnegin Electronic Arts, satin aldigi oyun stiidyolarin i¢ yapisina
biiyiikk oranda karismamasi; ancak son yirmi senedir bu durumun keskin bigim-
de degismesi ve satin alinan oyun stiidyolarinin dagitilarak (bazen stiidyo ismen
hayatta kalsa dahi) eski ¢alisanlarin herhangi bir inisiyatiften yoksun olarak diger
projelerde gorevlendirilmesi gosterilebilir.’ Adeta bir sosyal deney gibi goziimiiziin
oniinde cereyan eden bu degisimler ilizerinde Marksistlerin soyleyecek ¢ok sozii
vardir. Yogun emek somiiriisiinii, bu geng¢ endiistrinin gelismemisligine baglayan
sol-liberal anlatinin ve iiretilen iiriinleri maddi bir dayanaktan yoksun post-modern
kavramlar ile incelemeye calisan ana akim kiiltiir arastirmalarinin aksine Marksizm
sermayeye ickin ozellikleri ve tarihsel olarak da defalarca dogrulanmis argiimanlari
kullanarak bu alana derinlikli bir katki yapabilir; daha da 6nemlisi bu alanda ¢alisan
emekgilere iginde bulunduklari kosullarin ger¢cek dogasini anlama gansi sunabilir.
Bu nedenlerden otiirii biz, Marksist caligmalarda bugiine kadar biiyiik oranda ihmal
edilmig bu alanin {lizerinde diigiinmeye ve tartigmaya deger oldugunu savunuyoruz.

Bu makalede, dijital oyun sektoriiniin bazi1 genel 6zelliklerini ele alarak, bu tar-
tismaya bir giris yapmay1 hedefliyoruz. Bu nedenle dijital oyun sektériiniin kapita-
list siirecler igindeki en ileri 6rnekleri iizerinde yogunlasacagiz. Az 6nce bahsedi-
len kavramlarla ifade edersek, somiirii siireglerinin ve sermayenin iiretime organik
hakimiyetinin en iist diizeyde yasandig1 alana odaklanacagiz. Dijital oyun sektorii
icinde bu alan mobil oyunlardir. Bu iddia, oyunlarla belirli bir ilgisi olan okuyucu
igin sasirtict olabilir; ¢linkii oyuncular arasindaki yaygin retorikte mobil oyunlar
geri, degersiz ve en fazla “gerez” olarak goriiliir. Halbuki sermayedarlar i¢in durum
tam tersidir, mobil oyunlar son on yilda oldukga tutarli bigimde bilgisayar ve konsol
oyunlarmdan hizli biiylimiistiir ve ilk defa 2021 yilinda kazanglarin toplam biiyiik-
lugiiniin bilgisayar ve konsol oyunlarinin toplamini gegmesi beklenmektedir.®* Buna
karsilik, hem bilgisayar hem de konsol oyunlarinda belirli bir doygunluk vardir ve
burada kar oranlari mobil oyunlara benzer bir artig sergilememektedir.” Hala ikna
olmamis okuyucular i¢in sunu sdyleyelim: Bilgisayar ve konsol oyunlarinda s6h-
retli olan biiylik oyun firmalarinin istisnasiz hepsi, 6rnegin Microsoft, Activision,
Paradox Interactive, Ubisoft, Electronic Arts mobil oyun sektoriine girmistir veya
girmeye calismaktadir. Ancak mobil oyun sektdriiniin devlerinin benzer bigimde
bilgisayar/konsol sektorlerine girmesi son derece ender rastlanan bir durumdur.
Sermayedarlar i¢in oyun sektoriiniin geleceginin mobil oyunlar oldugu aciktir. Bu-

5 https://www.pcgamer.com/what-happened-to-12-of-gamings-biggest-studios-after-they-were-
sold/.

6 https://techjury.net/blog/video-game-demographics/#gref.

7 Bu doygunluga kars1 yapilan hamle ise mobil oyunlarla yayginlasan belirli tasarim kaliplarmni, 6r-
negin mikro-islemler, ithal etmektir. Bu nedenle de bu kaliplarin en geliskin 6rneklerinin goriildiigi
mobil oyunlara odaklanmak anlaml1 olacaktir.
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nun son derece nesnel sebepleri oldugunu bu yazinin ilerleyen kisimlarinda goste-
recegiz.

Eglenmek degersiz midir?

Buraya kadar dijital oyun sektoriiniin sermaye i¢in olan éneminden bahsettik.
Sermayedarlar i¢in faydali olan bu sektdr, genel anlamda insanlik i¢in faydali ol-
mayabilir. Bugilin yaygin olan oyun tasarim teknikleri diisiiniildiigiinde, dijital
oyunlarin zararlarin1 6rneklendirmek hi¢ de zor degildir. Boyle bir bakis agisiyla
dijital oyunlari, tipki sigara ve alkol gibi, diizenin 6zendirdigi zararli aligkanliklar
kategorisinde degerlendirebiliriz. Bu durumda, nasil ki sigaranin igsel 6zellikleri
ve zaman i¢inde yasadig1 degisim bizim i¢in 6nemsiz ise, dijital oyunlarin da boyle
incelenmesi bizim i¢in degersiz olur. Tersine, biz dijital oyunlarin tiyatro ve sinema
gibi yaratici faaliyetlere benzer olarak, igsel olarak da incelenmeye ve anlasilmaya
deger oldugunu diisiiniiyoruz. Bu boliimde bu iddiamizi agiklamaya ¢alisacagiz.

Bunun i¢in eglence kavrami ve 6grenim arasindaki iligkiyi inceleyen kuramlar-
dan faydalanacagiz. Eglence (burada Ingilizce “Fun” karsiliginda) denince akla
kisa siireli mutluluk icin yapilan etkinlikler gelir. Bdyle bir tanim bizi eglenmenin
bir zaman kaybi, kalic1 ve degerli bir sonucu olmayan bir sey olarak gdriillmesine
gotiiriir. Eglence kurami® ise farkli bir iddia ortaya koyuyor: Eglence, 6grenme ile
dogrudan iligkilidir. Ogrenme kisinin becerisinin biraz étesindeki etkinlikleri yap-
maya caligsmasi ile olur, bu siire¢ stres yaratir ve aksi yonde bir kuvvet olmamasi
durumunda insan bu stresten kagmaya calisir. iste eglence diirtiisii, bu strese kars1
yonde bir kuvvet olusturarak insani 6grenme eylemine devam etmeye iter. Nasil ki
cinsellikten alinan keyif, tiiriin cogalmasini 6zendiren bir mekanizmaysa, eglence
de 6grenmeyi 6zendiren bir mekanizmadir.’ Kii¢iik ¢ocuklarin, bebeklerin kendileri
i¢in zor olan bazi hareketleri sikilmaksizin siirekli tekrarlamalar1 buna bir 6rnektir.
Cocuklarm becerileri gelistikce, becerilerinin biraz 6tesinde olan da siirekli degisir
ve buna yonelirler. Ama becerilerinin ¢ok dtesindeki bir ise kalkigtiklarinda ¢abu-
cak sikilip birakirlar.

Okuyuculara tanidik gelebilecek bir bagka 6rnek ise Marksizmin dgrenilmesi
olabilir. Bu alanda belirli bir mesafe kat edenlerin muhakkak tecriibe ettigi bir sey,
ogrendikleri kavramlari yaratici bir sekilde kendi tecriibelerine uygulamaya basla-
malar1 ve bundan keyif almalaridir. Kisi kavramlarla kafasinda oynamaya ve onlari
yaratici (¢ogu zaman hatali da olsa) bir sekilde kullanmaya bagladiginda hizli bir
Ogrenme siirecine girer. Bu siire¢ iginde Marksizmin yeni kavramlarini 6grenmek
cok daha kolay ve “eglenceli” olur.

Burada kisaca tanittigimiz bu kuramdan yola gikarak sunu sdyleyebiliriz: In-

8 Raph Koster, 4 Theory of Fun for Game Design, O‘Reilly Media, 2013; Raph Koster, “Playing
with ‘Game’”, 2013, https://tinyurl.com/ma8e2c7f.

9 Duygularin toplumsal islevleriyle ilgili bkz. Dacher Keltner ve Jonathan Haidt, “Social Functions
of Emotions at Four Levels of Analysis”, Cognition and Emotion, cilt 13, no. 5, s. 505-521, 1999,
https://tinyurl.com/zp4jhn7t.
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sanligin Uiretici giiclerinin geligsmesi siirecinde yeni bireylerin bu siirecte yerini ala-
bilmesi i¢in 6grenmesi gerekenler giderek daha fazla ve daha karmasik olacaktir,
tam da bu nedenle eglence kuraminin bir uygulamasi olarak oyunlar, veya bugiinkii
kullanimiyla “ciddi oyunlar”,'” bu 6grenim siirecinde giderek daha fazla rol alacak-
tir. Bu kisa tartismay1 sonlandirmadan dnce sunu vurgulayalim: Eglence kuraminin
(ve yazarin) iddias1 6grenme siirecinin tamaminin eglenmeye eslik edecegi/ettigi
degildir. S6ylenen, sadece 6grenme siirecinin bir esiginde bu siireci kolaylastiracak
ve motive edecek sekilde eglenmenin isin i¢ine girdigi ve 6grenimde bundan fay-
dalanilabilecegidir.

Dijital oyunlarin sadece kapitalizm kosullarinda karli bir sektdr olmadigi, ge-
nel anlamda da insanliga faydali olabilecegi yoniindeki argiimanin temelini yuka-
ridaki yaklasim olusturuyor. Bunun disinda, daha ikincil goriilebilecek ancak yine
de olduk¢a dnemli baska faydalardan da bahsetmek miimkiin. Bunlardan ilki akil
sagligina olan olumlu etkiler. Bu konu uzun siiredir olduk¢a spekiilatif bigimde ele
alimyor,'' ancak yakin zamanda gergek veriler tizerinde yapilan arastirmalar, bazi
oyunlarin olumlu etkilerini bilimsel yontemlerle gosteriyor.'? Bu olumlu etkiler ara-
sinda, makul bir siire oyun oynayanlarin kendini daha huzurlu, giivenli ve daha az
endigeli hissetmeleri sayiliyor.!* Bunun nedenleri olarak sayilan etmenler: Zihnin
uyarilmasi, basar1 duygusu, sosyal etkilesim ve duygusal dayanikliligin gelisme-
si."* Ozellikle icinden gectigimiz salgin ve ekonomik kriz doneminde, depresyon,
endise bozukluklar1 gibi sorunlarin ne kadar yayginlastig diistiniildiigiinde, bir bil-
gisayar yazilimi gibi birim maliyeti neredeyse sifir olan bir {iriiniin ne kadar 6nemli
olabilecegi ortadadir. Bugiiniin toplumunda dijital oyunlar olduk¢a pahali, tam da
boyle bir destege ihtiyaci olan kisilerin erisiminin 6tesinde bulunabilir; ancak akilci
sosyalist bir toplumda oyunlarin insancil amagclarla tasarlanip, en ¢ok sayida insa-
nin eline en diisiik maliyetle ulastirilmast miimkiin ve kolay olacaktir.

Oyunlarin faydalarinin bilimsel olarak gosterilebilecegi diger iki alan ise gocuk-
larin zihinsel gelisimi'® ve yaslilarda zihinsel gerilemenin yavaglatilmasi. Uzmanlar
okul dncesi ¢ocuklarin zihinsel gelisimi i¢in ebeveynlerin ¢ocuklarla oyun oyna-
masi (burada kastedilen dijital oyunlar degil), arkadas edinmelerinin 6zendirilmesi,
soru sormalarinin 6zendirilmesi, bulmaca ve hafiza oyunlarinin tesvik edilmesi gibi

10 Richard E. Clark, “Learning from Serious Games? Arguments, Evidence, and Research Sugges-
tions” Educational Technology, cilt 47, say! 3, 2007, s. 56-59.

11 Ornegin siddet icerikli oyunlarin etkileri iizerinde bitmek bilmeyen bir tartisma var, bkz. Gaél
Fournis ve Nidal Nabhan Abou, “Violence, Crime, and Violent Video Games: Is There a Correla-
tion?”, Psychiatric Times, cilt 31, no. 9, 2014, https://tinyurl.com/ksf8s588.

12 Niklas Johannes, Matti Vuorre ve Andrew K. Przybylski, “Video Game Play is Positively Cor-
related With Well-Being”, Royal Society open science, cilt 8, no. 2, 2021.

13 Isabela Granic, Adam Lobel ve Rutger CME Engels, “The Benefits of Playing Video Games”,
American Psychologist, cilt 69(1), 2014, s. 66-78.

14 Dan Brennan, “Are There Mental Health Benefits of Video Games?”, 2021, https://tinyurl.com/
uaSpndwsS.

15 Paul J. C. Adachi, Teena Willoughby, “Do Video Games Promote Positive Youth Develop-
ment?”, Journal of Adolescent Research, cilt 28(2), 2013, s. 155-165.
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onerilerde bulunuyorlar. Uygun bir sekilde tasarlanan bir dijital oyun, bu etkinlik-
lerin birgogunu yapmay1 kolaylastirir. Sadece bu degil, ayn1 zamanda etkinliklerin
sonuglariin 6l¢lilmesini kolaylagtirarak ¢cocuklar i¢in hangi tasarimin daha fayda-
I1 oldugunun bilimsel olarak tespit edilmesini kolaylastirir.'® Yagliliktaki zihinsel
gerilemenin yavaglatilmasi, Alzheimer gibi hastaliklarin engellenmesi i¢in, kitap
okuma, bulmaca ¢d6zme ve genel anlamda zihinsel olarak aktif olmanin faydalar
bilimsel olarak ortaya konmus durumda.'” Yakin zamanda, dijital oyunlarin (ve kutu
oyunlarinin)'® da aym etkiye sahip oldugu ¢esitli ¢alismalarda gosterilmigtir.'

Buraya kadar dijital oyun sektoriiniin hem kapitalist baglamda hem de genel an-
lamda 6nemli oldugunu anlatmaya ¢aligtik. Bunun i¢in olumlu 6zelliklere odaklan-
dik, ancak oyunlarin gergekligi bunlardan ibaret degil, tersine bunlar sadece kiigiik
bir azinlig1 olusturuyor. Bir sonraki boliimde “siirsiz somiirii hayali” pesinde oyun
sektoriiniin ne yonde gelistigini tartisacagiz. Bunu bir yandan, kapitalizmin bagka
sektorlerde de denedigi ama en saf ve basarili uygulamasinin dijital oyun sekto-
riinde goriildiigii fiyat farklilagmasi yoluyla kar1 artirmasi {izerinden, diger yandan
ise dogal keyif verici ve stres diizenleyici siire¢lerin metalagmasi olan eglence sek-
torlinlin “serbest zaman1” giderek tamamen isgal etmesi siirecinin dijital oyunlar
tarafindan nasil mitkemmellestirildigi izerinden yapacagiz.

Sinirsiz somiirii hayali

Ilk dijital oyunun yapildig1 1958°den? bugiine oyun tasarimi alan1 biiyiik degi-
simler yasadi, oyunlar birkag 6grencinin amatdr triinleri olmaktan ¢ikip, eglence?!
sektdriiniin en biiyiik pargasi halini aldilar. Oyun tasarimi bu siire i¢inde gelisti,
ama bu gelisme insanliga daha faydali olma agisindan degil, karlilik agisindan oldu.
Dijital oyunlar baglangigta bir yandan diger oyunlari diger yandan da filmleri taklit
etmeye c¢aligarak gelisti. Bunlarin iiretimi ¢ogunlukla kiigiik burjuva bigimde, az
sayida insanin (bunlar ¢ogu zaman akraba veya okul arkadasiydilar) bir araya gelip
kiiciik bir girket iginde kendi kendilerini yonetmeleri yoluyla oldu.??> Oyun piyasa-

16 Tabii i¢inde bulundugumuz kapitalist gergeklikte, veriler bu yonde degil, tersine ¢ocuklari istis-
mar ederek ailelerin kredi kartina en hizli ulagacak tasarimi bulmak i¢in kullaniliyor.

17 Robert S. Wilson, Tianhao Wang, Lei Yu, Francine Grodstein, David A. Bennett ve Patricia A.
Boyle, “Cognitive Activity and Onset Age of Incident Alzheimer Disease Dementia”, Neurology,
cilt 97, say1 9, 2021.

18 Jean Frangois Dartigues, Alexandra Foubert-Samier, Mélanie Le Goff vd., “Playing Board
Games, Cognitive Decline and Dementia: A French Population-Based Cohort Study”, BMJ Open,
cilt 3, no. 8, 2013.

19 Ning H, Li R, Ye X, Zhang Y, Liu L., “A Review on Serious Games for Dementia Care in Age-
ing Societies”, IEEE Journal of Translational Engineering in Health and Medicine, cilt 8, 2020,
s. 1-11.

20 “October 1958: Physicist Invents First Video Game”, APS News, https://tinyurl.com/4bbk8efu.

21 Burada “entertainment” anlaminda.

22 Bunun en tipik 6rnegi, MIT’de (Massachusetts Institute of Technology, ABD’nin dnde gelen
tiniversitelerinden birisi) bir grup arkadasin tasarlayip gelistirdigi Spacewar! oyunu. Burada bahse-
dilen erken dénemin en popiiler oyunlarindan birisi, etkisini bugiin dahi korumaktadir. Bkz. https://
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sinin biiyiik kapitalist sirketleri kendine ¢ekmesi siirecinde dahi, biiyilik sirketler
oyunlarin dagitim alanina el atmig ve iiretim siirecine ¢ok az miidahale etmislerdir.
Bu déneme kapitalizmin oyun gelisimi iistiinde bigimsel boyundurugunu kurdugu
donem diyebiliriz.2 Tlging olan bir husus ise bu dénemin (diyelim 1970-2000 aras1)
oldukea kaba, cogunlukla taklit¢i ve biitiinliikten uzak oyun tasarimlarina ragmen
yine de o zaman tiretilen oyunlarin giiniimiizdekilere kiyasla oyuncular tarafindan
daha yaratic1 bulunmasidir. Daha sonra gelen donemde ise kapitalizm, oyun {iretimi
iistiinde gergek boyundurugunu kurmaya baslamistir. Bunun hem iiretilen {irtinlere
hem de iiretim siirecine biiyiik doniistiiriicii etkileri olmustur. Bu boliimde oyunla-
rin kendisi iizerindeki etkiler incelenecektir.

Giiniimiizde bu siirecin sonucu olarak su iki tasarim prensibi 6ne ¢ikmistir: oyun-
larin kiigiik ve tekrar tekrar satilabilir parcalara boliinmesi (“micro-transactions”)
ve bilimsel yontemlerle belirlenmis cesitli uyaranlar kullanilarak bagimliligin tes-
viki. Bu yazinin bir iddiasi, adi gegen tasarim tekniklerinin tiiketim kaliplart ve etik
bakis agisindan degil tersine kapitalist mantigin oyun tasarimi siirecini kusatma-
s1 ve doniistiirmesinin bir sonucu olarak anlasilabilecegidir. Boylece tiiketicilerin
istismari ile bu oyunlari tireten is¢ilerin somiiriisiinii birbirinden bagimsiz olarak
gelisen ayr alanlar olarak degil, ortak etmenlerin farkli sonuglari olarak anlamak
miimkiin hale gelir.

Oyun tasariminda mikro-islemler, oyunlarmn bir biitiin olarak alinip satilmasi
yerine ya licretsiz ya da nispeten ucuz bir girig iicreti sonrasinda ¢ogunlukla tekrar
tekrar satilabilir kiiglik pargalar halinde satilmasi pratigine verilen isimdir. Bunun
icin iki temel yaklagim vardir: 1) oyunun oynanigini dogrudan etkilemeyen, ama
tecriibeyi daha keyifli hale getiren, gorsel veya isitsel 6gelerin satigi, ve 2) oyu-
nun oynanisin1 dogrudan etkileyen, ya oyunun belirli kisimlarina erigim i¢in ya da
bagka oyuncularla rekabet edebilmek i¢in gerekli 6gelerin kiiciik parcalar halinde
satis1. Ikinci yaklasimin bir oyuna eklenmesine genellikle, ayn1 6gelerin bol zaman
harcanarak (oyunu ¢okga oynayarak veya gosterilen reklamlari izleyerek) iicretsiz
bir sekilde elde edilebilmesi de eslik eder. Boylece zamanina deger veren, muhte-
melen parasal olarak daha rahat olan oyuncular para vererek angaryadan (!) kurtul-
mus olurken, parasina daha fazla deger verenler zamanlarini (bosa) harcayarak ayni
oyunu iicretsiz veya daha ucuza oynayabilir.

Yukarida kisaca anlatilan fiyatlandirma teknigi, daha genel olarak fiyat farklilas-
tirmasi uygulamasinin gelismis bir versiyonudur. Basitge fiyat farklilastirma, ayni
tiriintin farkl tliketici gruplarina farkl fiyatlarla satilmasi uygulamasidir. Bunun
en yaygin hali, farkli iilkeler i¢in farkl fiyatlarin uygulanmasidir. Bir bagka 6rnek
ise, farkli satis noktalarinda fiyatlarin farklilagmasidir, yani ayni iiriiniin (bazen gok
ufak farklarla birlikte ismi degistirilerek) iist seviye pazarlarda ayri, daha yaygin
pazarlarda ayr1 fiyata satilmasidir. Oyunlarin satisinda bunu dogrudan yapmak sim-

www.wheels.org/spacewar/creative/SpacewarOrigin.html.
23 Alexander Smith, They Create Worlds: The Story of the People and Companies That Shaped the
Video Game Industry, Vol. I: 1971-1982, CRC Press, 2019.
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dilik miimkiin degil, 6rnegin insanlara 6nce gelirlerini sorup daha sonra buna gore
bir {iriin fiyat1 veremezsiniz. Iste bu nedenle yukarida anlatilan alternatif yontem
ile birlikte kullanicilar kendi zamanlarina verdikleri degere gore siiflandiriliyor
ve oynayacaklari oyun i¢in buna gore fiyatlandiriliyorlar. “Zamana verilen deger”,
gelir i¢in bir temsili degisken olarak kullaniliyor. Peki bu ne anlama gelir?

Bunu anlayabilmek i¢in, mikro-islemler ve fiyat farklilastirma uygulamalarinin
nasil bir isletme stratejisine dayandigini anlamak gerekli. Bu sekilde ¢alisan firma-
lar, iiriin olarak belirli bir yazilim anlaminda oyunu diisiinmezler; onlar i¢in iiriin
oyunun etrafinda bilingli ve planl olarak 6riilen iliskiler agmin toplamidir. Orne-
gin, bu stratejiye uygun gelistirilen bir bulmaca oyunu aldiginizda, size satilan sey
sadece bulmacalarin kendisi degil, oyunun i¢inde veya disinda gerceklesen sosyal
etkilesimler, oyuncu gruplagsmalari ve bunlarin birbirleri ile rekabeti, grup i¢i yar-
dimlagmalar gibi unsurlarin tamamindan olusan sistemdir. Dolayisiyla oyuncu bir
yandan miigteri iken, diger yandan da satilan sistemin yliriitiicii unsurlarindan birisi
olarak bir nevi iiretim girdisidir.?* Mikro-islemler ise, para 6deyen oyuncularin her
birinden ayr1 ayri1 en fazla geliri elde edebilmenin yolunu olusturur. Fiyat farklilas-
mas1 ve mikro-iglemlere dayali oyunlarda, oyuncularin sadece % 2.2’sinin para har-
camasi, kalanlarin para vermeden oynamasi ve para verenlerin onda birinin toplam
gelirin yarisim olusturmasi gerg¢egini®® bu sekilde anlamak miimkiin olur.

Hi¢ durmayan eglence

Dijital oyunlar bir¢cok 6zelligi bakimindan, eglence sektdriiniin ug bir drnegi,
mantiksal sonucudur. Kapitalist siirecler icinde sosyal ve aile hayati ¢oziildiikge,
giderek daha fazla insani iligkinin yerini meta iliskisi alir, bu da sosyal yasamin
¢oziilisiinii hizlandirir. Bu siire¢ bir yandan ekonomik, diger yandan da sosyal ve
psikolojik degisimler getirir. Bu psikolojik degisimler arasinda, bir yandan sinif sa-
vasimi sonucu ¢alisma zamani sinirlanmis, diger yandan geleneksel aile ve toplum
iligkilerinin bir kismindan kurtulmus bireyin “serbest zaman™ algis1 ve bunu doldur-
ma ihtiyaci vardir. Tarihsel olarak, bahsedilen toplumsal iliskiler, diger islevlerinin
yaninda dogal bir stres yonetimi islevi de gormiistiir. Bu olanaktan da “kurtulan”
ve yalnizlasan birey, modern gercekligin getirdigi bin bir stres kaynagi ile bas ede-
bilmek igin yiiziinii eglence sektoriine doner.?® Diger bir deyisle metalasmanin ge-
tirdigi ihtiyaclar daha fazla metalagma ile karsilanmaya calisilir ve bu sirada insan
etkinliginin giderek daha biiyiik bir kismi kapitalizmin kontroliine girer. Bu siirecin
dogal sonucu eglence sektoriiniin giderek bir yandan ¢ok kisa siirede, diger yandan
ise tekrar tekrar ve smirsizca tiiketilebilecek eglence iirlinlerine yonelmesidir. Bu

24 Ornegin meyhaneler de buna benzer bicimde isler, uzun siire kalacak ve para harcayacak miiste-
rilerin sohbet edecek birisine veya okeye dordiinciiye ihtiyaglart vardir. Onlar olmadiginda meyha-
nenin de anlami kalmaz. Bu iki durum arasindaki fark, dijital oyunlarda bunun ¢ok daha farkli bir
Olcekte calistyor olmasidir.

25 “Only 2.2% of Free-to-Play Users Ever Pay — Report”, https://tinyurl.com/jvjssy33.

26 Doug Enaa Greene, “The Raw Material of Exploitation: Harry Braverman’s ‘Labor and Monopo-
ly Capital’”, Links International Journal of Socialist Renewal, 2015, http://links.org.au/node/4566.
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iiriinler, tipki kum tanelerinin bosluklar1 doldurmasi gibi, serbest zamandaki tiim
bosluklar biiyiik bir esneklikle doldurmay1 hedefler. Ornegin bir film izlemek igin
2 saatinizi bir kenara ayirmaniz gerekir; ama bir dizi boliimii i¢in bu siire 1 saattir,
eger iki saatiniz varsa iist iiste iki dizi boliimii izleyebilirsiniz. Sosyal medyanin ta-
sarimi bunun bir uygulamasidir. Sosyal medyanin geligimi i¢inde tiretilen igeriklere
sinir getirmeyen tasarimlardan, igeriklerin daha kolay ve hizlica “tiiketilebilecegi”
yapilar/kisitlar: tanimlayan tasarimlara gecis bu ilkenin kilavuzlugunda olmustur;
yani Facebook’u Twitter’a, Instagram’1 TikTok’a doniistiiren ilke budur.

Iste dijital oyun sektoriiniin ve bu sektdriin iginde 6zellikle mobil oyunlarin
biiyilik bir patlama yapmasina, gorece ¢ok kisa bir siirede sinema, film ve miizik
sektorlerinin eglence sektdrii igindeki yerlerini alasagi edebilmesine neden olan da
budur. Burada sorun bu degisimin 6zii degil, sorun kapitalizmin genlerinde olan bir
0zelligin bu siirecte kendini yeniden gostermesi; yani kapitalizm bir yandan miim-
kiin olan1 muazzam o6lgiide gelistirirken, diger yandan ise yasadigimiz hayat1 bir
kabusa geviriyor. Girig boliimiinde degindigimiz konular iizerinden 6rnekleyelim:
Yagli bir kisi 6rnegin ailesini bekledigi bir saatte cep telefonu lizerinden oynadigi
bir oyunla Alzheimer riskini azaltabilir, bir is¢i serviste gegirdigi yarim saatte oyna-
dig1 oyunla iste yasadigi stresin olumsuz etkilerini azaltabilir, bir gocuk arkadaslari
ile oynamay1 beklerken veya calismalarina verdigi arada zihinsel gelisimine faydali
olabilecek bir oyun oynayabilir. Bu oyunlar, yazilim iiretimine i¢sel olan muazzam
dlceklenme olanaklari sayesinde iicretsiz veya ¢ok ucuz olabilir. Iste bu siirecin
potansiyel olarak getirebilecekleri budur.

Bagimhihgin miikemmellestirilmesi

Bu potansiyelin gerceklestirilmesi ¢ok biiylik bir zorluk icermiyor. Dijital oyun-
larin, oyuncularin ¢esitli hareketlerini dinamik bir siiregte onlara farkli problem-
ler sunarak veya farkli uyaranlar kullanarak kayit altina almasi ve bu verilerin bir
zaman dizisi halinde istatistiksel yontemlerle incelenmesi ve buradan gesitli oyun
tasarimi oriintiileri ile ilgili sonuclar ¢ikarilmasi mevcut teknik ve bilimsel yontem-
lerle kolaylikla yapilabilecek bir istir. “Ciddi oyunlar” bashig: altindaki ¢aligmalar
bunun ilk adimlaridir.

Giiniimiizde gelistirilen oyunlar ise bunun taban tabana ziddidir. Once asikar
olandan baglayalim: Kar giidiimiinde {iiretilen herhangi bir iiriin gibi, oyunlarin da
toplumsal fayda ile iligkisi ancak kar dolayimiyla olabilecegi kadardir. Bu, diger ya-
ratici faaliyetlerde de goriilen bir etmen, sonuglar1 da benzer. Ancak oyunlari ayiran
bir 6zellik var ve bunlar bir 6nceki boliimde anlatilanlarda gizli: Oyuncular sadece
pasif birer tiiketici degiller, ayn1 zamanda iirliniin birer par¢ast durumundalar. Bir
sinema filmi {ireticisi i¢in bireysel tiiketicinin rolii bilet satin almak ve daha sonra
film ile ilgili yaptig1 yorum ve onerilerden ibarettir. Oyuncu igin ise bu durum artik
degismistir, o sadece yaptig1 harcamalar ile degil, oynama eyleminin kendisi ile de
“degerlidir”; ¢iinkli oynama siireci ayni zamanda bagka kullanicilara satilacak oyun
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ekosisteminin tiretiminin bir pargasidir.”” Tam da bu nedenle artik oyunlar tatmin
etmek i¢in degil, tersine daha fazla aglik yaratmak i¢in tasarlanir. Bu bir kotii niyet
sorunu degil, bunu okullarda/isyerlerinde etik egitimi vererek ¢6zemezsiniz;*® bu
kapitalist ekonomik saiklerin mantiksal sonucudur. Tatmin etmeyen ama gegici ola-
rak rahatlatan sey bagimlilik yaratir.? Genel olarak eglence sektoriinde, 6zel olarak
dijital oyunlarda bagimlilik kérlidir. Ve tam da oyunlarin yapisi geregi, yani etkile-
simli olmalar1 ve kisa siirelerde “tliketilebilecek” kiigiik parcalara daha kolaylikla
boliinebilmeleri sayesinde dijital oyunlar bagimlilik mekanizmalarini miikemmel-
lestirir.

Oyunlarin bir yandan bes dakikalik bir serbest zamani dahi doldurabilecek es-
neklikte ve ozellikle bagimlilik yaratacak sekilde tasarlanmasi ve diger yandan
mikro-iglemlerle donatilmasi ve her saniye kullaniciya bunun hatirlatilmasi (“% 50
indirim sadece oniimiizdeki saat i¢in gegerli!”)* birbirlerini destekleyen uygulama-
lar. Bu bag: giiglendirmek i¢in yapilanlardan birisi de, tipki1 kumarda oldugu gibi
mikro-iglemlerle satilan seylerin rastgelelestirilmesi. Bu uygulamada oyuncu ne sa-
tin aldigin bilmeden oyuna para verir ve ihtiya¢ duydugu seye ulasmay1 umar. ilk
para verildigi andan itibaren, istedigine ulasamayan oyuncu o ana kadar yatirdig1
para bosa gitmesin diye daha fazla alim yapmaya devam eder. Aslinda buna ahmak
kumar1 demek daha dogru, ¢iinkii size bir sey kazanmay1 dahi vadetmiyor. Gergek
kumarda olasiliksal olarak zarardasiniz, ahmak kumarinda ise her haliikarda; ¢linkii
size satilan seylerin oyun diginda bir karsilig1 yok, bunlart satip para kazanamazsi-
niz. Ancak bu o kadar basaril1 bir uygulama ki, kisa stirede mantar gibi tiim oyunla-
ra yayildi. Bu siiregte oyun tasarimcilart sunu fark etti: Bu tarz kumar uygulamalari
ile oyunculara mutlu olma olasiligini satabilirsiniz ve kullanicilar mutlu olma olasi-
ligina, kesin ama kii¢lik bir mutluluktan daha fazla para harcayacaktir. Mutlulugun
kontrolii iizerinden para kazanmay1 hedefleyen oyun tasarimcilari, siire¢ iginde gi-
derek mutsuzlugun kontroliiniin daha fazla para getirdigini boylece kesfetti.

Bagimliligin miikemmellestirilmesi siireci artan teknoloji kullanimini da dogal
olarak icerir. En masum olandan baglayalim: belirli oyuncu gruplarinin harcama
davranislar1 kullanilarak yapilan istatistiksel “miigteri yasam boyu degeri” (Life
Time Value - LTV) tahminleri. Bu tahminler yoluyla uygun oyuncu 6nceden hedef-
lenir ve kisisellestirilmis reklam ve “bilgilendirme” ¢aligmalariyla oyunu oynama-

27 Bir oyun firmasinin, bu tarz oyunlarin basarisint hangi dl¢iitlere gore degerlendirdigini anlamak
icin bkz. https://tinyurl.com/j6aaan98.

28 Boyle oyunlari tasarlayan biiylik sirketlerde, dzellikle son donemde goz boyamak i¢in ¢aligan-
lara etik egitimi vermek moda oldu.

29 Tanim Gabor Maté’ye ait. Bkz. Gabor Maté, In the Realm of Hungry Ghosts, North Atlantic
Books, 2010, s. 110-124, 239, 248.

30 Oyunlardaki indirimler giderek karmasiklasan istatistiksel yontemlerle, bunlara basit yapay
zeka uygulamalar1 da denebilir, belirleniyor. {lk reklamim cazibesine dayanamayan kullaniciya
giderek daha kotii, digerlerine ise daha cazip 6neriler sunulmaya baslaniyor. Bunun yaninda, bu
“indirim”lerin ne zaman yapilacag: da giderek yapay zeka tarafindan belirleniyor. Bu uygulama,
fiyat farklilasmasinin bir baska metodudur.
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ya ikna edilmeye calisilir. Boyle teknik olarak ifade edilince masum gibi goriilen
bu siirecin gercek hayatta denk diistiigii sey, yaptig1 harcamalara sinir getireme-
yen ve muhtemelen hastalik seviyesinde bagimliliktan muzdarip kisilerin siirek-
li uyartlmasidir. Hatirlatalim, fiyat farklilagtirmast modeline dayanan oyunlarda,
toplam harcamalarin yaris1 oyuncu Kkitlesinin binde ikisi tarafindan yapiliyor, bu
tutar gogunlukla on binlerce dolar olabiliyor.’! Bu nispeten masum, ¢iinkii burada
oyuncunun manipiilasyonu reklam kampanyalar1 diizeyindedir. Daha ileri uygula-
malar, dogrudan oyunun iginde hayat buluyor. Oyun i¢indeki rassal dgeler, sosyal
iligkiler, zorluklar ve basari anlarinin hepsi, harcama diirtiisiinii tetiklemek ve bunu
bir aligkanlik haline getirmek iizerine kurulabilir.** Yapay zeka da bu siiregte yerini
aliyor, 6rnegin belirli bir oyuncunun ona 6zel teklif edilecek bir “indirime” ne za-
man olumlu tepki verecegi, veya hangi oyun 6gelerinin oyuncu i¢in kolay veya zor
olacagi yapay zeka yoluyla tespit edilerek bu oyuncuya istenen uyaranlar1 vermek
i¢in kullanilabilir.**** Bu o kadar yaygin bir uygulama ki, baz1 yapay zeka sirketleri
bu konuda oyun firmalarina danigmanlik yapiyor ve 6zel yazilimlar gelistiriyor.*

Son 10 senedir bir Biiyiik Depresyon halini alan ve en az 40 senedir siiren bir
ekonomik kriz ortaminda, hizla gelisen teknoloji sonucu birgok iskolunun yok ol-
masinin konusuldugu bir ortamda, sosyal hayat1 durduran, gizli ve agik issizligi
sigratan bir salgin ortaminda; bu bdliimde anlatilan tekniklerin esliginde, 2020 yili
oyun sektoriiniin rekor bir biiyiime orani yakaladigi bir yil oldu. Bunu insanlarin en
zay1f anlarini yapay zekd uygulamalan ile yakalayarak yapti,* bu olanlarin nede-
nini sorgulayabilecekleri siirede insanlart mutsuzluga bagimli yaparak kazanildi bu
basari. Boyle biiyiik bir sektoriin, bu felaket sirasinda boyle bir basar1 kazanmasinin
sosyal ve yaygin psikolojik sonuglarini hayal etmek zor degil. Sinirsiz bir kar hirsi
ugruna, bazen on yasinda, bazen daha da geng insanlarda en iyi ihtimalle dikkat ve
ogrenme bozukluklar1,”” daha kétiisii kumar bagimliligi yaratiliyor®® ve herkesin
g6zii 6niinde olan bu gelismelere ¢agdas Bati kurumlart hi¢ sesini ¢ikarmiyor.*
Gegcen ylizyilda sigara {izerinden oynanan oyun (“emin degiliz, belki de zararl de-
gildir!”), simdi yas sinir1 olmayan kumar iizerinden oynaniyor.*°

31 Bir igletmeci goziinden bunu izlemek isterseniz: https://www.blog.udonis.co/mobile-marketing/
mobile-games/mobile-games-whales.

32 https://www.youtube.com/watch?v=xNjI03CGkb4.

33 https://tinyurl.com/cp8wSnmr.

34 https://bigdataanalyticsnews.com/machine-learning-enhance-gaming/.

35 https://www.gameofwhales.com/.

36 Daniel L. King vd., “Unfair Play? Video Games as Exploitative Monetized Services: An Exami-
nation of Game Patents from a Consumer Protection Perspective”, Computers in Human Behavior,
cilt 101, 2019, s. 131-143.

37 ADD (Attention Deficit Disorder — Dikkat Eksikligi Bozuklugu) son zamanlarda ¢ocuklarda
giderek daha sik goriilen bir durum, birgok uzman bunun tablet ve telefon bagimlilig: ile iligkili
oldugunu iddia ediyor.

38 https://www.bbc.com/news/technology-56614281.

39 Bu uygulamalari denetlemeyi ilk defa Cin denedi, ¢ok yetersiz bir sekilde olsa bile.

40 Daniel L. King, Online Gaming and Gambling in Children and Adolescents — Normalising
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Somiiriilen hayaller

“Kod yazin, para kazanin, diinyay1 degistirin” diyor Polonya hiikiimetinin bas-
latt1g1 bir girisimin tanitim videosu. Polonya Avrupa Birligi i¢inde oyun sektoriiniin
en geligkin oldugu iilkelerden birisi ve toplam hasilatta diinya yirmincisi.*! Yazilim-
c1 isgiicli iilkedeki ekonomik faaliyetin bagini ¢ekiyor, oyun sektorii i¢indekiler de
bunun en biiyiik parcgast. Simdi bu biiylik basarinin arkasindaki isgiiciiniin durumu-
nu inceleyelim.

Polonya kokenli biiyiik oyun sirketi CD Projekt Red, calisanlarinin kétii ko-
sullarda ve biiyiik bir baski ortaminda calistirilmasi ile meshurdur. Bu konudaki
tartigmalar sosyal medya araciligiyla yayginlaginca, sirket 2019 yilinda soyle bir
aciklama yapti: Artik zorunlu fazla mesai uygulamasini birakacagiz ve fazla mesai
ticreti 0deyecegiz. Bahsedilen iki uygulama da Polonya yasalarinca yasak, yani sir-
ket bu yasalar1 uzun siire ¢ignedigini itiraf ediyor. Ancak yasalar uygulansin demek
de yetmiyor, ¢iinkii Polonya’da sivil ig s6zlesmesi denen ve aslinda temel islerin
taseronlara verilmesini saglayan bir uygulama yasal olarak var. Bu s6zlesmelerde
temel bir¢ok ig¢i hakki gecersiz, tiim haklar patron ve ig¢inin karsilikli anlagsmasi ile
belirleniyor, emeklilik ve diger sigorta 6demeleri yapilmiyor. Bu sézlesmelerin sik
goriilen bir versiyonunda ¢alisanlar kendilerini “tek kisilik sirket” olarak kaydedi-
yorlar ve i s6zlesmeleri sirketler aras1 sozlesmelere doniistiyor (bireysel girisimci-
lik!), boylece asli isi yaptiran sirketler sigorta gibi yiikiimliiliikklerinden kurtuluyor.
Birgok arastirma, Polonya’daki oyun sektoriinde asli isleri yapan isgilerin % 75’inin
boyle sozlesmelerle caligtigini ortaya koyuyor.** Dolayisiyla bu durum, yani gegici
s6zlesmelerin amaci disinda asli isler i¢in kullanilmasi, herkesin bildigi bir sir.**

Sivil is s6zlesmelerinin patronlar i¢in bir faydasi da, sdzlesmelerin kisilere 6zgii
olmasi, bdylece bir ¢alisan uzun siireli bir gegici s6zlesme ile nispeten daha giiven-
li bicimde ¢aligabilirken, bir bagka c¢alisanin sézlesmesi aylik olarak yenilenebilir.
Yillik izinler, ebeveynlik izinleri gibi konular da kisiden kisiye degisiyor. Calisan-
lar, bu s6zlesmelerin zorlu bir pazarlik siireci sonucu son halini aldigini soyliiyor.
Tabii, sendikalagsma ortalamasinin ¢ok diisiik oldugu Polonya’da, toplu s6zlesmele-
ri patronlara dayatacak bir gii¢c de yok. Bireysel sdzlesmelerin bir sonucu da, kotii
sozlesmelerin bireysel bir kusurun sonucu olarak goriilmesidir. Béylece hak eden
is¢iler daha gilivenceli calisirken, kendini kanitlamasi1 gerekenler her ay yenilenen
bir sdzlesme altinda ¢aligiyor gibi bir algi olusturuluyor.

Buraya kadar anlattiklarimiz bizim cografyamizdaki birgok is¢i i¢in hi¢ de ya-

Gambling in Cyber Places, School of Psychology, The University of Adelaide, 2018, https://tinyurl.
com/a7ukjr42.

41 https://tinyurl.com/74p8zyf4.

42 Anna M. Ozimek, “The ‘Grey Area’ of Employment Relations in the Polish Videogame Indus-
try”, International Journal of Cultural Studies, cilt 22, no. 2, 2019, s. 298-314.

43 Benzer uygulamalar Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde, farkli sektorlerde de goriiliiyor. Ken Loach’un
Ingiltere’deki tasimacilik isgilerinin benzer ¢alisma kosullarini anlatan filmi i¢in bakimz: Uzgiiniiz,
Size Ulasamadik (Sorry We Missed You).
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banci gelmemistir, ancak bunlarin ortaya konmasi dnemli ¢ilinkii burada 6zel bir
sektdrden bahsediyoruz; oyun endiistrisi salgin doneminden karli ¢ikan sektdrlerin
basinda geliyor, bu sektorde istihdam edilen miihendis, yazilim uzmani ve mate-
matikgiler bugiine kadar gecici sozlesmeli ¢aligma rejimine nispeten daha az maruz
kalmis bir isci kesimi ve burada verdigimiz ornek, liberal solcularin is¢i haklar
konusunda 6rnek vermeye pek merakli oldugu, Avrupa Birligi iginde bir iilke. Tabii
Polonya ve diger iilkelerde is¢ileri daha fazla somiirmek, maaslar1 daha fazla baski
altinda tutmak i¢in yapilanlar bundan ibaret degil. Bir yandan artan sayida egitimli
isgiiciiniin varlig1, diger yandan gé¢men iscilerin artan istihdami ve firmalarin be-
lirli tiretim siireclerini yurt disindan saglamasi (outsourcing) uygulamalari issizligi
artirmak yoluyla sermaye baskisinin diger ayaklarini olusturuyor. Bu baski emper-
yalist merkezlerde maas diistislerine, kapitalist isgiicii disiplininin artmasina ve is-
cilerin “¢opten sdzlesmelere” razi olmalarina neden oluyor; ancak disaridan alinan
hizmetin disaridaki is¢iye etkilerinin yaninda bunlar hafif kaliyor.

Yukarida Polonya merkezli biiyilik oyun firmasi1 CD Projekt Red’in “zorunlu faz-
la mesaiye son, goniillii fazla mesaiye ek iicret” s6ziinii aktarmistik, bu sdz tutulma-
di, ama daha da 6nemlisi bu s6z hi¢bir zaman yurtdisindan alinan hizmetlerde ¢ali-
san is¢ileri kapsamad bile.* Malezya, Endonezya, Vietnam ve Cin gibi iilkelerde,
her biri ylizlerce bazen binlerce is¢i ¢aligtiran tageron oyun firmalari bugiin en bii-
yiik oyun sirketlerinin, yiiksek biitceli ve ¢ok satan oyunlari i¢in tageron is yapiyor.
Bu tageron firmalarinin biiyiik ¢ogunlugunda fazla mesai 6demesi olmuyor (burada
ek 6demeyi kastetmiyoruz!), is¢iler cogu zaman hafta sonlar1 (pazar da dahil) ca-
listiriliyor ve ¢ogu isyerinde yatakhane var. Malezya kokenli bir sirkette ortalama
maas 600 dolar ve ii¢ yiizden fazla kisi ¢alisiyor, benzer bir sirket Endonezya’da
asgari licretin ¢ok az iistiinde ortalama 300 dolar maas veriyor. Bu sirketlerin tipik
bir 6zelligi geng is¢i oraninin ¢ok yiiksek olmasi ve bunun nedeni olarak hizli bir
is¢i rotasyonunun varligidir. Agir kosullarda ¢aligmaktan bikip is degistirenlerin ye-
rine taze ve “kariyerine” baglamak i¢in hevesli geng is¢ilerin alinmasi bu sirketlerin
temel is stratejisidir. Baska bir deyisle birkag yil ¢alistiktan sonra limon gibi sikilan
is¢iler, tazeleriyle degistiriliyor.

Tiim bunlarin bastan bilinmesine ragmen geng iscileri buraya ¢eken sey ise, ka-
riyerlerinin basinda biiyiik bir igin pargasi olma ve bu sayede daha iyi kosullarda bir
ise gecebilme umududur. Umut emegi denen bu durum 6zellikle proje bazli ¢alisan
eglence sektorii emekgileri igin gegerlidir. Ancak dijital oyun sektoriinde bu siireg,
yeni ve biiyiik bir grubu igine alryor: Yazilimcilar ve genel olarak bilgisayar miihen-
disleri. Bu durum bizi su sonuca gotiiriiyor: Zaten uzun siiredir ig bulma imkanlari
azalan ve maaglar1 diisen yazilim ve bilgisayar miihendisleri i¢in, hizla biiyiiyen,
artan sayida isci ¢alistiran ve sermayenin “maksimal programina ¢ok daha yakin
bir diizende ¢aligan oyun sektoriiniin varligi proleterlesme siirecinde yeni bir evreye
girildigi anlamina gelir.

44 “How Game Publishers Buy Crunch Overseas”, https:/www.youtube.com/
watch?v=bm7KUE1Kwts.
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Ekrana goriintii yansitan ilk bilgisayardan baslayarak bilgisayar bilimcileri ve mii-
hendisleri hep oyun yazmuslardir.* Bu sadece Bati diinyasinda degil, Tetris’in ge-
listirildigi Sovyetler Birligi’nde de boyledir.* Oyun yazma, programlama konusun-
da gelisme ve bu konudaki becerileri is arkadaslarina gostermenin keyifli bir yolu
olmustur. Ayn1 zamanda bu oyunlardan etkilenen kisilerin kendini gelistirmeleri
icin de bir motivasyondur. Bugiin de bilgisayar oyunlarinin bilgisayar ve yazilim
mithendisi yetistirmedeki rolii aynidir, hatta bir¢ok iiniversite oyun gelistirme ko-
nusunda ders veya ddev vermektedir.*’” Bu ilginin en temel sebebi, teknik egitim
alan bu mithendislerin oyun gelistirme yoluyla hem kendi becerilerinin sinirin1 zor-
layabilmesi hem de kendi hayatlarinin bir parcasi olan bir alanda yaratict bir tiretim
yapabilmeleridir. Iste tam da bu yiizden bu boliimiin basinda aktardigimiz slogan
“Kod yazin, para kazanin, diinyay1 degistirin” diyor. Oyun gelistiren (daha dogrusu
buna heveslenen) kisi bir 6zne oldugunu ve (yaraticilig1 yoluyla) diinyay1 degisti-
rebilecegini saniyor. Gergekte olan ise dijital siire¢ yonetimi programlari yoluyla
isleri ¢ok kiiciik pargalara boliinen ve bdyle yonetilen yazilimcinin yaratici katki-
da bulunabilecegi en ufak alanin kalmamasidir. Dolayisiyla bu boliimde gordiik
ki, Polonya hiikiimetinin sloganindaki en dogru &ge, iicretsiz fazla mesailerin de
katkisi ile bolca kod yazildigidir. Para kazanildigi dogru olmakla birlikte, zamanla
bu paranin daha fazlasi patronlarin, daha azi kodu yazanlarin cebine girmektedir.
Diinyada degisen tek sey ise, giderek daha fazla somiiriilen yazilim ve bilgisayar
miihendislerinin kendilerini patronlarin zoruyla ¢ocuklar1 dahi hedef alan kumar
oyunlar1 yaparken bulmasidir.

Olii dogan bu yaratic1 faaliyet yeniden dogabilir

Kendisinden 6nce gelen yaratici faaliyetlerden farkli olarak dijital oyunlar, ka-
pitalizmin kiskacina ¢ok ¢abuk yakalandi ve buna direnecek kiiltiirii gelistirmeye
firsat bulamadi. Kapitalizmin kiiltiire miidahale araglarim1 miikemmellestirdigi,*®

45 https://tinyurl.com/c77b8vmx.

46 Tetris 1984 yilinda, o sirada Sovyet Bilimler Akademisi Dorodnitsin Bilgisayar Merkezi’nde ¢a-
lisan Aleksey Pajitnov tarafindan kendi programlama becerisini sinamak amaclyla sevdigi bir kutu
oyununa benzer bir bilgisayar oyunu yapmaya galismaslyla hayat buldu. Bkz. Mindy Weisberger,
“The Bizarre History of ‘Tetris’”, 2016, https://tinyurl.com/47xyy4zf .

47 Alf Inge Wang ve Bian Wu, “The Use of Game Development in Computer Science and Software
Engineering Education”, Computer Games and Software Engineering, 2015, s. 31-58.

48 ABD film endiistrisi ile Pentagon’un iligkisi uzun siiredir biliniyor (https://tinyurl.com/5a4zmfr6),
ABD’nin eski BM el¢isi Susan Rice da Netflix yonetim kurulunda ve Netflix ABD propaganda cep-
hesinin 6n askerlerinden birisi durumundadir (https://tinyurl.com/4utfdakn). Oyun endiistrisinde
de buna benzer iliskilerin 6rnegi ¢ok. Activision’in dagittig1 “Call of Duty” oyunu agik¢a bir pro-
paganda aygitidir . Activision’in bas uyum goérevlisinin (CCO) Bush’un eski bir danigmani olmasi
ve kisa siire 6nce Trump hiikiimetinde gorev alan birinin mali isler miidiirii (CFO) olarak atanmasi
tesadiif degil (https://tinyurl.com/ycenhduw). Oyun yapiminda yaygin olarak kullanilan Unity adli
bir platformun miisterileri arasinda ABD ordusu oldugu kisa siire 6nce ortaya ¢ikti (https://tinyurl.
com/4ed4cmaw). Benzer bir sekilde Ingiltere kokenli bir savas oyunu firmasi olan Slitherine de,
Ingiliz ordusuna savas simiilasyonu yazilimlari gelistirdigini agiklamusti.
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toplumsal miicadelelerin zayiflayip, var olana karsi olan tepkinin bireyselci bakigla
belirlenip, bireysel olarak ortaya kondugu, Sovyetler Birligi’nin ¢oziiliisiine giden
stiregte devrime olan inancin zedelendigi bir donemde dogan dijital oyunlar, bu do-
gum lekesinden hi¢ kurtulamadi. Ekim devriminin ortaya ¢ikardigi coskuyla farkli
bigimlerle gelisip yaratici potansiyelini kesfetme sansi bulan sinemanin aksine, di-
jital oyunlar alayciligin, siipheciligin ve nihilizmin hakim oldugu bir ortamda, kaba
kaliplara bagli kalarak, kendi potansiyelini yansitacak farkli bi¢imleri kesfedip de-
rinlestirme sansin1 bulamadi. Bunun bir sonucu, oyun elestirmenliginin son dere-
ce giidiik kalmis olmasi ve kendini gérkemli bir reklam faaliyetinden ayirt etmeyi
basaramamasidir.

Biz tiim bu zaaflarina ragmen dijital oyun alaninin canlanabilecegi kanaatinde-
yiz. Bu alan, yontemsel olarak edebiyat ve sinema alanlarindan eklektik bigimde
etkilenmenin ve igerik olarak yiizeysel bir bireycilik ile yogrulmus emperyalist pro-
paganda ¢alismalarinin 6tesine mutlaka gececektir. Simif miicadelelerinin dolayli ve
dogrudan bigimleriyle canlandigi bu déonemde, bunun emareleri gériilmeye bagla-
mustir bile.* Simif miicadelelerinin devrimci Marksist bir programla biitiinlesmesi
ise, tipk1 gecmiste oldugu gibi, nihilizmin, inangsizligin sisini dagitip, insan aklina
ve yaraticiligia olan inanci geri getirecek ve tarihsel bir olay olarak tiim yaratici
faaliyetlerde olacagi gibi oyunlarda da biitiin dikkati {izerine toplayacaktir. iste o
zaman insanlik olarak dijital oyunlarin nasil bir potansiyeli oldugunu anlama firsati
bulacagiz.

49 Bu yazida, oyun literatiiriiniin kendisine uzun uzadiya girmek istemedik; ancak bu iddiay1 des-
tekleyecek birkag oyunu burada drnek verecegiz: Icerik olarak bakildiginda, savas karsit1 bir temay1
basarili bir sekilde isleyen Spec Ops, akil sagligini standart oyun kaliplariyla birlestirerek isleyen
Hellblade: Senua’s Sacrifice, transhiimanizm konusundaki oldukea ilging bir felsefi tartismay1 bir
bulmaca oyunu kalibinda isleyen The Talos Principle gibi oyunlar siralanabilir. Bilgimiz dahilinde
bu oyunlardan en azindan birisi (The Talos Principle), sinif miicadelelerinden etkilenen bir oyun
yazarmin da katkisiyla yapilmistir. Oyunlarin yaratict potansiyelinin arastirtimasinda merkez konu-
munda olacagini tahmin ettigimiz “oynanis-hikdye ahengi” (Ludonarrative Congruence) bagliginda
da deneysel bazi ¢aligmalar yapilmaktadir. Buna 6rnek olarak The Shrouded Isle ve Into the Bre-
ach oyunlari verilebilir. Bunlardan ikincisinin yapimeilari, oyun sektoriindeki ABD egemenliginin
Cin’in varlig1 ile dengelenmesinden etkilenen ve bir siire Cin’de oyun sektoriinde ¢alisan iki geng-
tir.
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Islam iktisad teorisi elestirisi

Ulas Tore Sivrioglu

“Miisliiman is adamlar1 ise Bismillah’la baslar ve islerini
Allah’a hamd’la bitirirler. Aradaki her sey Adam Smith’e aittir.”
Raja Ray Jureidini'

Giris
Tarihsel seriiveni boyunca Islam, inananlarina yalnizca oteki diinyada sonsuz
saadet veya ruhsal arinma degil; ayn1 zamanda yeryiiziinde mitkemmel bir toplum-
sal diizen de vadeden bir inang¢ sistemi oldu. Bu “miikemmel toplumsal diizen”
vaadinin &nemli bir bileskesini de Islam’in ekonomik iliskileri belirleyen kurallar:
olusturmaktaydi. Oyle ki Miisliimanlar, Islam tarihi boyunca, Asya’da maddi yasa-
m1 diizenlemekten ziyade ondan kaginma ilkeleri {izerine insa edilmis Budist veya
Hint inang sistemlerinin aksine, ticareti, alim-satim1, miras haklarini, kar paylarini,
is sdzlesmelerini vb diizenleyen klasiklesmis bir iktisadi tavir insa etmeye caligti-
lar. Kuran ayetleriyle ve Medine kent devleti zamaninda giinliik hayati diizenleyen
pratiklerle baglayan bu iktisadi sdylem, hadis ve siinnet gelenegi ile dort halifenin
buyruklart ve fikih imamlarinin da eklemeleriyle tarihsel siire¢ igerisinde biiyiik
bir kiilliyata doniistii. Erken modern ¢aglara kadar kendi i¢inde az-¢ok tutarli bir
biitiinliik teskil eden klasik Islam iktisad tavri, Batidan gelen etkilerle ciddi bir kriz

1 Ray Jureidini, “Katar’da Islam Etigi ve Go¢men Isciler”, Islam iktisadi ve Emek iginde, hazirlayan
Y. Enes Sezgin, cev. Giilnihal Kalfa, Istanbul: iktisat Yayinlari, 2017, s. 280.
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yasayarak 18-19. ylizyillarda etkisizlesmisse de Miisliiman iktisat¢ilarin 20. yiizyi-
lin ikinci yarisinda otantik islam iktisad1 tavrim liberal-kapitalizm gelenegi icinde
yeniden {iretmeninin yollarin1 aramaya baslamalartyla bir canlanma evresine girdi.
Bu yeni diisiince bigimi, otantik Islam iktisadi1 kuramlarindan feyiz almakla birlikte
¢ogu durumda ge¢misin degil bugiiniin ihtiyaglarindan beslenen post-modern bir
iktisat teorisi gibi durmaktadir. Ote yandan, Korfez iilkeleri ve Malezya gibi zengin
iilkelerce desteklenmekte olan ve Islam Tktisadi Teorisi ad1 verilen bu yeni akim,
yoksullugun giderilecegi, sosyal adaletin saglanacagi, toplumun hem “ahlaki hem
de maddi ihtiyaclarmin birlikte karsilanacag1”, liberal-kapitalizme ve sosyalizme
alternatif {i¢iincii bir ekonomik model olarak sunulmaktadir. Bu calismada Islam k-
tisad1 Teorisi’nin, icerigi ve gelisiminin yan sira, emekg¢i siniflar i¢in ne vadettigi,
emekgi siniflarin toplumsal kurtulusu yolunda sosyalizme alternatif olup olamaya-
cag1 sorularina bir cevap aranmaktadir.

Islam Iktisad: Teorisi nedir?

Miisliiman {ilkelerdeki akademik diinya tarafindan yarim yiizyildir tartigiimasi-
na ragmen “Islam iktisadi’’ndan ne anlagildig1 iizerine gergek bir uzlasma bulunma-
maktadir.? 1976°da Cidde’de toplanan ilk Uluslararasi Islam Iktisad1 Konferansi’nda
dinleyicilere “Islami bir ekonomiden sdz edilebilir mi?” sorusunu ydnelten A. Zar-
qa, ekonominin pozitif bir bilim olarak gériildiigiinii ve “bir Islam atom fizigi olma-
yacag1” gibi Islam iktisadinin da bir bilim olarak kabullenilmesinde zorluklar ya-
sanacagini 6ngdrmiistli.’> Gelismeler tam olarak Zarga’nin bekledigi gibi olmustur.
1976 Cidde toplantisinin iizerinden yaklasik yarim asir gegmesine ragmen Islam
iktisad1 teorisyenleri, ayaklar: saglam sekilde yere basan bir iktisat teorisi kurmak
bir yana “diinyadaki kaynaklarin kit m1 yoksa herkese yeterli mi oldugu konusu”
gibi iktisadin temel tartisma bagliklarinda dahi uzlasabilmis degillerdir.* Kimi islam
iktisat¢ilart (tipk: klasik burjuva iktisatgilart gibi) kaynaklarin kit oldugunu savu-
nurken; kimileri ise kaynaklarin sinirlt oldugunu iddia etmenin “Tanr1’nin sefaatine
kars1 bir siipheci bir yaklasim oldugunu” s6ylemektedirler.’

M.A. Khan’m altim ¢izdigi iizere Islam iktisad: teorisyenleri, halen Islam ik-
tisadin1 teolojiden koparip bir sosyal bilim disiplini haline getirip getirmemenin
kararsizlig1 i¢indedir. Khan’a gore Islam iktisad: bir tiir sosyal bilim disiplini ola-
rak kabul edilecekse yeryliziindeki her inangtan insan tarafindan alt bilimsel bir
disiplin olarak kabul goérebilir; yok eger bu terimle 6ncelikle teolojik bir ekonomik

2 Muhammad Akram Khan, Islam Iktisadimin Meseleleri, Giincel Durum ve Gelecein Analizi,
cev. Sercan Karadogan, Istanbul: Iktisat Yaymlari, 2018, s. 44. M. A. Khan’m oldukca objektif bir
tutumla kaleme aldig1 bu calisma Islam iktisadina “igeriden” yapilan 6nemli bir elestiridir. Kitabin
orijinal ad1 What is Wrong with Islamic Economics? olmasina ragmen Tilirk¢e ¢eviride ne hikmetse
baslik degistirilerek daha nétr hale getirilmistir.

3 Anas Zarqa, “Islam iktisadi: Insan Refahma Yénelik Bir Yaklasim”, Islam Iktisadi Calismalar
icinde, der. Khurshid Ahmad, ¢ev. Fazil Yozgat, istanbul: iktisat Yaynlari, 2019, s.18.

4 Khan, a.g.y., s. 46.

5 Muhammad Akram Khan, “Islam ktisadi’nin Ikilemleri”, Islam Iktisadi Metodolojisi Sorunlar ve
Coziim Onerileri iginde, der. Necmettin Kizilkaya, Ankara: iktisat Yaymlari, 2019, s. 277.
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modelden soz ediliyorsa o halde evrensel anlamda bilimsel bir disiplinden s6z edi-
lemez. Bu durumda Islam iktisad1 Teorisi, sadece seriat1 kabullenen Miisliimanlarin
ilgilenecegi, inanc1 6nceleyen dinsel bir tavr1 betimlemis ve dogal olarak etki alani
tamamiyla kisitlanmig olacaktir.®

Baslangi¢ asamasinda Islam iktisad1 kuramcilarina kurduklar1 bu yeni disiplinle
ilgili olarak cesaret veren Oncii calisma Max Weber’in meshur eseri Protestan Ah-
laki ve Kapitalizm olmustur.” Weber’in klasik iktisat teorilerine kars1 gelistirdigi
elestiri, iktisadi iligkilerin din, kiiltiir, ahlak gibi {ist yapisal unsurlardan bagimsiz
anlasilamayacag iizerineydi. Bu yaklasim Islam iktisatgilarina Weber’in Protestan
ahlaki ile kapitalizm arasinda kurdugu bag: Islam ekonomisi teorisine uyarlamak
igin bir kap1 aralamigtir. Teorinin Onciilerinden M. Kahf’a gére hem liberal hem de
Marksist iktisat, rasyonel insani temel alma hatasina diismiis, oysa Weber’in agti-
&1 yol iktisadin faydanin maksimize edilmesinden ibaret olmadigini gdstermisti.®
Boylece Islam iktisatgilar1 kapitalizm ile sosyalizm arasinda iiciincii bir yol olarak
gordiikleri ve insani refah toplumu olarak tasavvur ettikleri bu yeni teoriyi gelis-
tirmeye odaklanmislardir. Kuramin onciilerinden Pakistan kokenli Suudi iktisat
bilimcisi ve Cidde’deki Islam Kalkinma Bankasi danisman1 Omer Capra 1976’da
“Islami refah devleti ne kapitalisttir ne sosyalisttir. O, kendi degerlerine dayanir ve
kendi hedefleri dogrultusunda sevk olunur. Kendi kimligine sahiptir ve herhangi bir
devlet bigimine benzemez™ diyerek “ligiincii yol” kavramin ortaya atmistir. Capra
bir baska yazisinda Islam iktisadin1 “bireysel dzgiirliikler teminat altina alinirken,
makroekonomik ve ekolojik dengesizliklerin giderilmesi, Islami 6gretiler dogrultu-
sunda toplumsal refahin saglanmas1” olarak tarif etmistir.'® Islam iktisadinin elbette
baska tanimlar1 da vardir: Hasanuz-Zaman’a gére slam Iktisadi “Insan ihtiyacla-
rinin tatmin edilirken, insanlarin Tanri’ya ve topluma kars1 yiikiimliiliiklerinin de
yerine getirilmesi, adaletsizligin engellenmesi ve seriatin tatbik edilmesidir”. Saba-
hattin Zaim’e gére “Insan ihtiyaglarini tatmin ederken insanin hayatta daha yiiksek
ideallere hizmet edebilmesini saglayacak iiretim, dagitim ve tiiketim siireglerine
uygun politikalar tasarlama ¢abasidir”. A.R.Y. Ahmad’a gore ise “toplumun ihtiyag
duydugu helal {iriinlerin, miimkiin oldugu en iist diizeyde {iretimi ve seriatin emirle-
rine uygun olarak adil dagitimi i¢in Allah’in sagladigi tiim ekonomik kaynaklardan
miimkiin oldugu kadar istifade edilmesidir”.!!

Bu tanimlamalar diisiinsel bir zenginligi yansittig1 kadar kendi i¢inde ¢eliskileri
de barindirmaktadir. Ornegin Khan’a gore Islam iktisadin1 bilimsel bir disiplin ola-
rak gelistirmeye calisan Sabahattin Zaim disindaki kuramcilarin tanimlarinin pek
bir kiymetiharbiyesi yoktur. Zira sonugta bu tanimlamalar klasik burjuva iktisadi

6 Khan, a.g.y., s. 47.

7 Monzer Kahf, “Islam Toplumunda Tiiketici Davranislar1 Teorisine Bir Katki”, Islam Iktisad:
Calismalari iginde, s. 43.

8 Kahf, a.g.y., s. 46-47.

9 Umer Chapra, “Islami Refah Devleti ve Ekonomideki Rolii”, Islam Iktisad: Calismalart iginde,
s. 18.

10 Khan, Islam Iktisadinin Meseleleri, s. 46-48.

11 A.g.y.,s. 46-48.
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tanimlarina “Allah”, “helal” gibi dinsel lafizlarin eklenmesinden ibarettir. Khan’a
gore A.R.Y. Ahmad’in “Allah’in bahsettigi kaynaklardan miimkiin oldugunca isti-
fade etmek” 6nermesi diinya kaynaklarini gelecek kusaklara bir sey birakilmayacak
derecede tiiketilmesi ¢agrisini da igeren muglak bir tanimdir. Burada kaynaklarin
adil dagitimindan ne kastedildigi de belli degildir."

Islam ekonomisinin riba (faiz) yasagi, miidarebe (isgi-isveren kar ortakligi),
zekat gibi kendine has bagliklar1 olan bir ekonomik sisteme sahip oldugu diisiiniil-
mekteyse de bu kavramlarin ayrintilarina girildiginde tartigsmalar azalacagina derin-
lesmektedir ve daha da 6tesi zamanin akisina gore tanimlamalar da evrimlesmek-
tedir. Ornegin Islam iktisad1 teorisinin dogus asamasinda Islam’in kapitalizm veya
sosyalizmle uyumlu olduguna dair farkli goriisler 6ne siiriilebilmisti. Giliniimiizde
ise Islam iktisadinin baslangigta etkin sayilabilecek olan “sol” yorumlar1 6zellik-
le sosyalist blogun dagilmasinin ardindan goériinmez olmus, merkez yorumlar da
giderek saga kaymistir. Giiniimiizde Islam iktisad1 teorisyenleri arasinda en giiglii
damari devlet¢iligi reddeden, serbest piyasadan yana, ancak faiz, bankacilik, borsa
gibi alanlarda belirli ¢ekincesi olan, bir tiir “ahlakli kapitalizmi” savunanlar temsil
etmektedir. Nitekim M.A. Khan Islam iktisad: denilen teorinin “6ziinde ahlaki, ma-
nevi bir kapitalizm” oldugunu vurgulamistir. Khan sdyle demektedir:

Miisliiman ilim adamlari tarafindan savunulan islami ekonomi sistemi kapitaliz-
min biitlin 6zelliklerine sahiptir. Ozel miilkiyet, kar giidiisii, faydanin maksimize
edilmesi zgiirliigii... Islam, 6zel miilkiyeti kabul eder ve karin maksimize edil-
mesine izin verir. Kara dair belirlenmis bir iist sinir Islam‘da yoktur. Islami zekat
yasasi kapitalizmin sosyal giivenlik sistemiyle oldukca benzerdir. Yoksullarin so6-
miirlilmemesini igeren riba yasagi kapitalizmin tefecilik karsit1 kanunlarinda da
goriilir. "

Khan’a gore Islam iktisad: siirekli iddia edildiginin aksine konvansiyonel eko-
nomiye (kiiresel kapitalizme) meydan okuyabilecek veya onun yerini alabilecek
bir potansiyele de sahip degildir. Ancak ona bazi katkilar sunabilir ve onda “yanlis
giden kimi unsurlar1” diizeltebilir.'* Ote yandan Khan’a gore “burjuva kapitalizmi”
6ziinde maddeci bir goriistiir ve insanin “manevi anlamda yiicelmesini” gaye edin-
mez. “Islami (manevi) kapitalizm” ise, inang, agir sartlar karsisinda sabir, pisman-
lik, fedakarlik, minnettarlik, Tanr1’ya hesap verme gibi erdemlerle donatilmistir.'®
Bu nitelikleriyle de “maddeci” kapitalizmden iistiindiir. Her ne kadar Islam iktisadi
savunuculari sosyalizm kadar kapitalizme de mesafeli olduklarini savunmaktay-
salar da sosyalizme olan mesafelerinin daha fazla oldugunu saklamamaktadirlar.
Omer Capra’nin deyimiyle, “Kapitalizm kétiidiir; ama sosyalizm daha kétiidiir”.'¢
Gergekten de Islam iktisadi calismalar1 giiniimiizde Khan’m acik bigimde altini
cizdigi iizere sosyalist etkilerden arinmis bir nevi “ahlaki kapitalizm” anlayis: ile

12A.g.y., s. 46-47.

13 A.gy.,s. 108.

14 A.gy.,s. 52.

15A.y.,s. 110-115.

16 Umer Chapra, Iktisadi Tehditler ve Islam, ¢ev. Giilnihal Kafa, Istanbul: Iktisat Yayinlari, s. 234.
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esitlenmis gibidir.

Giiniimiizde Islam iktisadiyla ilgili arastirmalara 6nciiliikk eden kurumlar, teori-
nin pratige yansimast olarak goriilen finans kuruluslari, bankalar, vakiflar, sivil top-
lum orgiitleri diinya kapitalizminin énemli merkezlerinden desteklenmektedirler.
Burada {i¢ ana bolge 6ne ¢ikmaktadir: Malezya/Giineydogu Asya bolgesi, Korfez
emirlikleri bdlgesi ve bagta Ingiltere olmak iizere Anglo-Sakson iilkeleri. Islami
Bankaciligin en 6nemli merkezleri Malezya, Kérfez Emirlikleri ve Londra’dur. Is-
lam iktisadinin teorisinin gelistirilmesinde ise 6n plana ¢ikan {i¢ ana merkez, Ma-
lezya, Pakistan ve ABD basta olmak iizere Anglo-Sakson {ilkeleridir.'” Kapitaliz-
min siirdiiriilebilirligi konusunda en uyumlu ikili olarak Anglo/Sakson iilkeler ile
Miisliiman diinya'® arasindaki is birligi dikkat ¢ekicidir.

Islam iktisadinin teorisini sekillendiren uluslararas: kuruluslar arasinda ilk akla
gelenler, Islam iktisadi ¢alismalarini destekleyen kurumlarin onciisii olan Islam
Kalkinma Bankas1 (IsDB), Islami Mikro Finans Kurumlar1 (IMFIs), islami Banka-
lar ve Finansal Kurumlar Genel Konseyi (CIBAFI), Malezya Islami Bankalarara-
s1 Para Piyasas1 (IIMM), Islami Ticareti Gelistirme Merkezi (ICDT), Uluslararasi
Islam Ekonomisi Enstitiisii (IIIE), Bahreyn Uluslararas1 Islami Finansal Market
(ITFM), Cidde Islam Ekonomisi Enstitiisii (IEI) (eski ad1 Islam Ekonomisi Arastir-
ma Merkezi), Malezya Citibank Uluslararasi Islami Finans Seriat Arastirma Akade-
misi (ISRA) vb.dir. Bu kurum ve kuruluslarin yani sira besin, kozmetik vb. iiriinleri
denetleyen World Halal Authority, islami Bankacilik kistaslarini belirleyen Katilim
Sertifikalar1 (PTC) gibi denetleme kuruluslar1 haricinde bir¢ok Miisliiman iilkenin
merkez ve kamu bankalarinda da “Seriat Istisare Kurulu” (Malezya), “Seriat Y&-
netisimi Islami Finansal Hizmet Kurulu” (Katar) gibi daha alt birimler de vardur.
Bu kuruluslar her yil Islam Iktisadinin Nobelleri olarak goriilen ddiiller ve tesvik
fonlar1 dagitmaktadirlar.

Islam Iktisad: Teorisi otantik midir?

Islam iktisadi kuramcilarinin tarihsel Islam mirasina bagl olduklari iddialarina
ragmen Islam Iktisad1 teorisi aslinda otantik degil modern bir disiplindir. Klasik s-
lami ilimler iginde iktisat veya “Islam iktisad1” adinda bir baslik yoktur. Bu yiizden
Islam iktisadmin Islami ilimlere sonradan girmis bir disiplin oldugu sdylenebilir.

17 Teorik yayinlar kabaca incelendiginde bu egilimler agik¢a goriilmektedir. Editorligi M. Ka-
bir Hassan ve M. K. Lewis tarafindan yapilan Islam ve Iktisadi Hayat Ana Konular ve Metinler
(iktisat Yaymlar1, Ankara, 2019) adli uluslararasi ¢alismaya bakildiginda katkida bulunan 40 kadar
akademisyenden 9’unun Amerikali (Amerikali Miisliiman veya gayrimislim), 9’unun Malezyali,
5’nin ise Pakistanli oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin doktora yaptiklar1 ve yiliksek egitim al-
diklar1 iilkelere bakildiginda ise 19’nun ABD’de, 6’sinin Malezya’da, 3’niin Ingiltere’de, 2’sinin
Avustralya’da, birer katilimcinin da Kanada ve Pakistan’da egitim aldig1 goriilmektedir. Suudi Ara-
bistan, BAE, Katar, Tunus gibi {ilkeler tek temsilciyle digerlerinden geride kalmaktadirlar.

18 Bu ¢aligmada “Miisliiman iilkeler”, “Islam diinyas1” veya “Miisliiman diinya” gibi terimlerle
inangh miiminlerin yasadig1 homojen bir cografya degil; islam dini ve kiiltiiriiniin tarihsel olarak
etkin oldugu cografya kastedilmektedir.

19 Ahmet Tabakoglu, Islam Iktisadina Giris, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018 (ilk bask1 1979), s.
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Islam iktisad: teorisinin temelleri 1920’lerde Miisliiman iilkelerin kolonyalist ida-
reler altinda oldugu senelerde 6zellikle de Anglo-Sakson etkisi altindaki Hindistan
ve Misir’da, Hasan el-Benna, Muhammed Hamidullah gibi taninmis diisiiniirler ta-
rafindan atilmis; ancak teorik olarak olgunlagsmasi 1970’lerin ortalarini bulmustur.?
Ote yandan elbette Islam iktisat teorisinin yandaslar1 Islam iktisadinin “modern”
(hatta aslinda post-modern) bir teori oldugunu kabul etmemekte ve bu disiplinin
1400 senelik bir gecmise dayandigini iddia etmektedirler. Bu iddiaya ragmen Is-
lam iktisadinin “otantik oldugu” savi bu alandaki en temelsiz sdylemlerden biridir.
Giiniimiizdeki Islam iktisad1 teorilerinin ve pratiklerinin tarihsel Islam ekonomisi
ile cok az bag1 vardir. Bu gergek “Miisliiman iilkeler i¢in seriat sinirlar1 dahilinde
yeni politikalar gelistirilirken bu politikalarin hepsinin erken dénem Islam tarihinde
orneklerini bulmak ne miimkiindiir ne de gereklidir”*' demekte olan Omer Capra
tarafindan da kabul edilmektedir. M. N. Siddiqi de benzer sekilde iktisadi hayatin
dizenlenmesinde “Tiim zamanlar ve mekanlar i¢in gegerli bir formiil yoktur”* di-
yerek aslinda Islam iktisadi teorilerinin diger diinyevi ekonomi teorilerinden bir
farki olmadigini da kabullenmis olmaktadir.

Islam uygarliginin klasik ¢aglarinda bilindigi iizere diinya Miisliimanlarin ege-
men oldugu darii’l Islam (teorik olarak baris i¢indeki topraklar) ve “kafirlerin” ege-
menligindeki darii’l harb (teorik olarak savas halinde olunan topraklar) olarak ikiye
ayrilmaktaydi. Elbette klasik cagin Miisliimanlar1 da “kafirlerle” siirekli savas ha-
linde degildiler ve sinirli olsa da onlarla ticaret de yapmaktaydilar. Ote yandan kla-
sik ¢aglarda bir Miisliiman’in darii’l harb iilkeleriyle giinlimiizdeki gibi is ortaklig1
kurmasi, uluslararasi girketlerin semsiyesi altinda bir araya gelmesi de miimkiin de-
gildi. Miisliimanlarin gayr-i Miislim {ilkelere ihracat yapmalari, gayr-i Miislimlerle
ortaklik kurmalari, gayr-i Miislim isverenin yaninda Miisliiman iscilerin ¢alismasi
vb. fikihta derin bir tartisma konusu ve hos goriilmeyen pratikler olarak goriilmek-
teydi.?* Giiniimiizde ise bu bagliklar artik bir tartisma konusu olmaktan ¢ikmigtir.
Islam iktisad1 teorisyenlerimden M. N. Siddiqi “insanligin tamaminin ayn1 gemide
yer aldig1 ve temel sorunlarin ortak oldugunu™* séyleyebilmektedir. Boylesi bir
“global” tavrm klasik Islam uygarlig1 agisindan olduk¢a marjinal bir goriis oldugu-
nu sdyleyebiliriz.

Elbette iktisadi tavirlardaki “esneme” baska dinlerden insanlarla kurulan ticari
iliskilerin tesine uzanmaktadir. Ornegin Islam iktisatcilari, tarihsel (klasik) Islam
ekonomisinde oldukg¢a 6nemli bir yer teskil eden esir ticareti konusunda “giiniimiiz-

26.

20 Tabakoglu 1979°da ilk baskis1 yapilan calismasinda “halen Islam Iktisadi diye bir disiplinin olup
olmadig1 tartismalidir” diyerek bu durumu &zetler. Tabakoglu, a.g.y., s. 25.

21 Chapra, Iktisadi Tehditler ve Islam, s. 260.

22 Muhammad Nejatullah Siddiqi, “Islam Iktisadinmn Metodolojisi”, Islam ve Iktisadi Hayat Ana
konular ve Metinler iginde, ed. M. Kabir Hassan-M. K. Lewis, ¢ev. Ismail Eris, Ankara: iktisat
Yayinlari, 2019, s. 72.

23 Ibn Teymiyye, Miislimanlarin Kafirlerle Iliskileri, gev. isa Canpolat, Istanbul: Dergah Yayinlar,
s. 44-62.

24 A.gy.,s. 72
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de artik kolelik kalmadigi i¢in bu bahsi islemeye gerek olmadigini” sdylemekte ve
kolelik mevzusunun “tarihi hukuk” olarak ele alinabilecegini belirtmektedirler.?
Benzer sekilde klasik Islam ekonomisinin temel gelir kaynaklar1 olarak gordiigii
gayrmiislimlerden alinan cizye, hara¢ ve fey vergileri, diisman iilkelerden sagla-
nan ganimetler hakkinda da islam iktisadi kuramcilar1 genellikle sessizdir. islam
hukuku geregi Miisliiman olmayan tebaadan cizye ve harag vergisi alinmasi ge-
rektigi halde giiniimiizde -ser’1 anayasayla yonetilenler de dahil- higbir Miisliiman
iilkede gayrimiislim vatandaslardan bu vergiler tahsil edilmemektedir. Yine Islam
hukukuna gore bir gayrimiislim ancak bir Miisliiman’in kefil olmasi (aman verme-
si) ile Miisliiman bir iilkede ¢aligabilir/seyahat edebilir. Oysa giiniimiizde “eman
uygulamasi” rafa kalkmig gibidir. Yasalarini bir sekilde seriata uydurmaya ¢alisan
Suudi Arabistan’da bugiin de her yabanci is¢i i¢in bir Miisliman vatandasin ke-
fil olmasinin istenmesiyle yasatilmak istenen bu gelenek Korfez Arap iilkelerinde
yabanc1 is¢i sayisinin milyonlara ulagmasiyla®® artik siirdiiriilemez hale gelmistir.
Milyonlarca gayrimiislim ig¢inin her biri i¢in eman belgesi ¢ikarilip durmasi ve
kefil aranmasi hem biiyiik bir zaman kaybina hem de ekonomik agidan biiyiik bir
“kiilfete” doniismiis durumdadir. Emanci sahislar da zaten bu isi kendi ¢ikarlari
icin kullanan komisyonculara doniismiislerdir. Nitekim S. Arabistan 2021 yil1 i¢in-
de bu kefalet yasasini artik kaldirmay1 planlamaktadir. Ote yandan bu kadar ¢ok
sayida yabanci is¢inin Arap yarimadasinda olmasinin bile klasigin reddi anlamina
geldigini de sOylemeliyiz. Klasik caglarda “Arap yarimadasinda iki din bir arada
olamaz” hadisine dayanilarak Necran Hristiyanlari, Yemen Yahudileri gibi Miislii-
man olmayan topluluklar Miisliimanlar tarafindan ¢esitli tarihlerde Arabistan’dan
siiriilmiistii. Bugiin ise Arap yarimadasi bazilar1 yerel niifusu asan 6lgiide Batili
mithendis, Uzak Asyali is¢iyle —ki biz bu yazida onlarin is¢i degil helot olduklarini
savunacagiz- dolmus durumdadir.

Klasik Islam iktisad1 ile modern Islam iktisad: arasindaki farklar elbette bunlar-
dan ibaret degildir. Klasik Islam iktisadinda karsimiza ¢ikan, kati {iretim kurallarina
bagli olarak ¢alisan loncalar da artik hicbir Islam iktisat¢is1 tarafindan savunul-
mamaktadir. Klasik ¢aglarda carsi-pazar1 kontrol eden hisbe kurumu, tiiccarlarin
ve zanaatkarlarin mesleki diiriistliikleri kadar “kisisel ahlaklarin1” ve “faziletlerini”
denetleyen eli sopali muhtesibler de “demode” olmus konular arasindadir. Klasik
donemde fiyatlara devletce yapilan miidahaleler (narh) ve miisadereler yoluyla
servete, gayrimenkule el koyma uygulamalari, bazi sosyalist-islamcilar tarafindan
ara sira hatirlatilsa da modern iktisat¢ilarin biiyiik boliimii liberal goriisleri benim-
semis olduklarindan bu tarihi uygulamalar: “Urkiitiicii bir gegmisi hatirlatan koti
hatiralar” olarak gormektedirler. Yine kisilerin isledigi suclar sebebiyle biitiin ak-

25 Tabakoglu, a.g.y., s. 310-311. Ote yandan sonugta Islam kéleligi yasaklamadigi igin bu fiili
(de facto) bir durumdur. Bagka bir zaman diliminde kolelik tekrar ortaya ¢ikarsa -ki zaman zaman
Ortadogu’da ve Miisliiman Afrika’da kdleligi canlandirma ¢abalarina denk gelinmektedir- elbette
Islam iktisatcilar1 yeniden bu konu iizerinde diisiinmek zorunda kalacaklardur.

26 Bugiin 33 milyon niifusa ulasmis olan Suudi Arabistan’da 10 milyonun {izerinde yabanci isgi
¢alismaktadir. Bu isgilerin yaklasik yarisi (3 milyon kadar Hindu, 1 milyon Filipinli, 600.000 Sri
Lankali, 100 bin Avrupali vb.) gayrimiislimdir.
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rabalarinin ekonomik yiikiimliiliik altina girmesi gibi toplu mali cezalandirmalar
giiniimiiziin liberal Islam iktisatcilar1 tarafindan ya gegersiz ilan edilmekte ya da
tartisma konusu yapilmamaktadir. Klasik hukukta cinayet gibi suglarin hapis veya
oliim yerine “kan paras1” yoluyla cezalandirilmasi gibi uygulamalar modern iktisat-
cilarin ilgi alaninda degildir. Eski hukukta cinayet sucu isleyen kisi eger kars: taraf
kisastan vazgecerse yiiklii bir kan parasi 6deyerek sugunu affettirebiliyordu. Olduk-
c¢a yiksek miktarlara ulasan kan parasi ise suglu kiginin tiim akrabalarina (asiretine,
kabilesine) pay edilerek 6deniyor bdylece mali yiik dagitilarak hafifletilmis oluyor-
du. Bu tiir fikirler az sayida “gelenek¢i” tarafindan savunulmaya devam edilse de?’
modern Islam iktisat¢ilarinin iki 6nemli nedenle “kan bedeli” gibi konu basliklarini
artik giindeme tagimadiklarini sdyleyebiliriz. Tk neden modern Islami iktisatta su-
cun sahsiligi ilkesinin giderek kabullenilir olusudur. Modern diinyada iktisadi bir
sorumluluga (iflas, tazminat borcu vb) bagli olmadik¢a kisinin cinayet, hirsizlik,
tecaviiz vb suglarindan dolay1 yakin akrabalarinin da ekonomik kiilfet altina gir-
mesi gerektigi goriisii biiyiik dl¢lide terk edilmistir. Bu gelenegin terk edilmesinin
ikinci nedeni de her ne kadar Ortadogu’nun kimi bolgelerinde binlerce kisiden olu-
san agiretler halen varliklarim siirdiirmekteyse de giiniimiizde Miisliiman ailelerin
giderek kiiciilmesi ve ¢ekirdek aileye doniismesidir. Ailelerin giderek kiigiilmesi
sonucunda, seriata gore 4-5 kilo altina denk gelebilen kan bedeli uygulamasinin
yeni kiiciik aile tipinde artik 6denemeyecek bir miktara ulagmasi bu gelenegin ter-
kine yol agmustir.

Klasik Islam iktisadinda anonim sirket, tiizel kisilik, banka, borsa, gibi kurum
ve kavramlarin higbirinin olmadigini, modern Islam iktisadmin ise biitiin bu konu
basliklarina kendince bir karsilik bulmaya ¢alistigini da belirtelim. Timur Kuran’in
kapsamli ¢alismasinda belirttigi iizere klasik Islam uygarhiginda kurulan tiim ortak-
liklar gergek kisilerden olusmaktaydi ve bunlarin da biiyiik cogunlugu en fazla iki
veya ii¢ ortaklrydi. Mesela 17. yiizyil istanbul’undaki “sirketlerin %77’si sadece
iki ortakliydi. Islam hukuku yalnizca gergek kisileri tamdig1 igin tiizel sirketles-
me miimkiin degildi ve ortaklardan biri 6ldiiglinde, ya da ortakliktan ¢ekildiginde
s6zlesme otomatik olarak son buluyordu”.?® Giiniimiizde ise Islam diinyas1 say1siz

27 islam iktisadi uzmanlarmdan biri olan Fahri Demir, cinayet sugunun karsihgida yiiksek mik-
tarlarda kan bedeli istenmesini ve bu bedelin katilin tiim akrabalar1 tarafindan 6denmesine dair
uygulamay1 “kisileri cinayet islemekten vazgeciren mitkemmel bir 6nlem” olarak dven az sayi-
daki isimden biridir. Demir’e gore, cinayetlerde yiiksek miktarlarda kan bedeli alinmasi ve bunun
suglunun tiim akrabalarina dagitilmasi, kisileri sug islemekten alitkoyan yerinde bir uygulamadir.
Demir’e gore “eger giiniimiizde islam yasalar1 tatbik edilseydi, trafik kazalarinda 6len her insan
icin sug¢lu soforler 4-5 kilo altin degerinde bedel 6demek zorunda kalacaklar ve bu sayede de gii-
niimiizde mezbahaya dénen yollarimiz emniyetli giizergahlara déniisecekti”. Fahri Demir, Islam
Hukukunda Miilkiyet Hakki ve Servet Dagilimi, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2012,
s.215. (ilk bask1 1984). F. Demir, bu hayranlik verici (!) ¢dziim yolunun biiyiik servetlere sahip ki-
silerin cinayet islemelerini kolaylastiracagini hi¢ diisiinmiiyor gibidir (belki de diisiiniiyor ve hakl
buluyordur). Nitekim tarih boyunca varlikli aileler suglu tiyelerini “kan paras1” ile temize ¢tkarmay1
gelenek haline getirmislerdi.

28 Timur Kuran, Yollar Ayrilirken, Ortadogu’da Geri Kalma Siirecinde Islam Hukukunun Rolii,
cev. Nurettin Elhiiseyni, Istanbul: YKY, Istanbul, s. 85-96.
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anonim sirket, tiizel kurulus, banka vb ile donanmis durumdadir ve Islam iktisatg1-
lar1 da bu durumdan rahatsiz olmadiklari gibi tam aksine tiizel kisilige sahip kuru-
luslarin artisini tesvik edici bir tutum takinmaktadirlar.

Bilindigi ve kamuoyunca ¢okea tartisildig1 iizere Islami bankacilik da modern
ve klasik Islam iktisad1 pratiginin arasindaki en biiyiik farkliliklardan biridir. Islami
bankacilik girisimcileri “paradan para kazandirmak (riba) amaci tasimadiklart ve
asla faiz uygulamadiklar1” gibi sdylemlerle kendilerini savunmaya ¢aligmakta ve
birikimlerini, Islami goériiniimde de olsa, bir bankaya yatirmaktan ¢ekinen dindar
kitlelere giivence vermek i¢in ugrasmaktadirlar.’ Bu sdyleme karsin Islami iktisad
uzmanlari arasinda dahi Islami bankaciligin bilindik kapitalist bankacilik sistemi-
nin bir tiir revizyonu oldugu ve bu bankalarin “Islami kapitalizmi” temsil ettik-
lerini savunanlar vardir.*® Konumuz bu bankalarin Islami kaidelere uygunlugunu
tartismak olmadigindan, bizi su anda ilgilendiren konu, eger Islami bankacilik iddia
edildigi gibi klasik Islam hukukunda asirlardir uygulanagelen pratiklerle bir uyum
arz ediyorsa®! “Miisliimanlarin bu tiir bankalar kurmak i¢in neden 1970’lere kadar
bekledikleri sorusunu” sormaktir. Ayrica faizsiz bankacilik uygulamasinin neden
Ingiltere’de ve Ingiliz etkisindeki Miisliiman iilkelerde basladig1 da ayrica bir in-
celeme alanidir.*? Bazi iktisatgilar Islami bankaciligi Osmanli’daki para vakiflara
benzeterek —ki Osmanli’da ulema bunlara da karsiydi- Islami bankalar: klasik ge-
lenege baglamak istemiglerse de A. Tabakoglu Osmanli’daki para vakiflart sosyal
amacli kurumlarken, katilim bankalarmin ise sonug olarak ticari miiesseseler oldu-
gunu belirtmekte® ve Islami bankaciliga vakiflar iizerinden tarihsel zemin arayan
goriislere kars1 ¢cikmaktadir.

Bu konuyu okuyucuyu sikma pahasina uzatabiliriz. Ornegin klasik ¢aglarda ka-

29 Tiim gabalarina karsin Islami bankacilik sektdrii miisterilerinin giivenini kazanmada somut bir
basar1 elde etmis degildir. Ornegin Tiirkiye’de bu konudaki biitiin kamu destegi ve tesvikine rag-
men “katilim” bankalarmin sermaye orani higbir ddnemde banka mevduatlar1 toplamimin %5’ini
asmamigtir. Hatta 2016 Temmuz darbesinden sonra yasanan gelismeler sonucu bu pay daha da
kiiglilmiistiir. Islami bankalarim ilkesel olarak kazang garantisi vermemeleri ve bankanin iflas1 du-
rumunda miisterilerin yatirdiklar paranin da yanmasi toplumun bu bankalara olan giivensizliginin
sebepleri arasinda yer almaktadir.

30 Tabakoglu, a.g.y., s. 433. Tabakoglu’nun Islami bankaciligin “tek iistiin yaninin ¢alisan kadimla-
ra basortiisii yasag1 uygulamamalar1” oldugunu belirtmesi Islami bankacilik denilen olgunun kapi-
talist bankacilikla arasinda higbir dnemli farklilik olmadigmnin itirafidir.

31 Mustafa Yurttadur ve Hayati Demirbas, “Tiirkiye’de Bulunan Katilim Bankalar1 ve Ozel Ser-
mayeli Mevduat Bankalarmin Finansal Performanslarimin Karsilastirilmas1”, Istanbul Geligim
Universitesi Sosyal. Bilimler. Dergisi., 4 (2), 2017, s. 89-117.

32 Bu yazida zaman zaman Anglo-Sakson burjuvazisi ile Miisliiman diinya burjuvazisinin diinyada
birbirlerini en iyi anlayan iki grup olduklarini savunmaktayiz. Bu tespit “faizsiz”, katilim banka-
ciligi igin de gegerlidir. ingiltere faizsiz bankaciligin islam iilkelerinde belli bir karsilig1 oldugunu
fark eden ilk tilkelerden biridir. Diinyanin ilk “faizsiz bankasi” Londra’da 1982’de faaliyete gecen
Al Baraka International’dir. Finansin her tiirliisiinii ve her dinden olanini kendi biinyesinde top-
lamak isteyen Ingiltere diinyada faizsiz bankacilik konusunda bugiin de lider iilke olma yolunda
ilerlemektedir.

33 Tabakoglu, a.g.y., s. 433.
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dinlarin makyaj yapmasi, saglarini1 boyamasi, koku slirmesi vb hos goriilmiiyordu.
Simdi ise Halal Cosmetic sektorii biiyiik bir piyasaya sahiptir. Ozetlersek Sparta-
lilarin antik komiinizmi ile Marksizm ne kadar 6zdesse, tarihsel Islami ekonomik
miras ile modern Islam iktisat teorilerinin de o kadar 6zdes oldugunu sdyleyerek bu
bahsi kapatabiliriz.

Ayrim bir: Islam Iktisadinin “Sag” yorumu

Modern bir teori de olsa Islam iktisadinin kendisini bir sekilde geleneksel Is-
lam hukuku ve teamiillerine dayandirmaya gayret ettigini ve ge¢mis pratiklerden
beslenmeye calistigint gordiik. Gegmise doniik referanslar teorinin hem “sol” hem
de “sag” yorumlari igin gegerlidir. “Sol” yorumlarda Islam ekonomisinin “yok-
sullar1 gdzeten”, “sosyal adaletgi” sdylemleri, “sag” yorumlarda ise Islam’in 6zel
miilkiyeti kutsayan, “kalkinmaci” séylemleri 6n plana ¢ikarilmistir. Zaten tarihsel
Islam’1n kiiltiirel ve tarihi miras1 dylesine zengin, kompleks ve cogu durumda &y-
lesine zitliklarla doludur ki dileyen herkes tarihsel islam’dan istedigi referanslar
cekip alabilir. Boylece Peygamberin, Halife Omer’in ve imam Ali’nin miitevazi
yasam bigiminden yola ¢ikarak Islam’m “sosyal adaletci” bir sistemi benimsedigini
iddia edebiliriz. Tam aksine Halife Ebubekir, Halife Osman ve meslekten tiiccar
olan diger birgok saygin sahabenin inanilmaz boyutlara ulasan servetlerine** baka-
rak da Islam’in zenginlesmeyle ve zenginlerle teorik olarak bir sorunu olmadig1 so-
nucuna da varabiliriz. Bu tutum Halife Omer’in “mali olan malini arttirsin” soziiyle
de desteklenebilir.*> Burada her metin segici kendi istedigi Islam imajin1 yaratma
sansina sahiptir ve genelde de bdyle yapilmaktadir.

Islam iktisadinin “sag” yorumlarina baktigimizda sunlari goriiriiz: Islam, 6zel
miilkiyeti zenginlesmeyi, ticareti kutsayan, sinif ayrimlarin1 dogal ve gerekli kabul
eden bir iktisat teorisine sahiptir. Taninmis Islam iktisatcilarindan S.M. Hasanuz-
Zaman’1n belirttigi izere “Kuran iiretim araglarinin ve tiiketim mallarinin 6zel miil-
kiyetiyle ilgili atiflarla doludur ve bireysel miilkiyete de bir {ist sinir koymamustir.”¢
Bazi Sii alimler giinliik kazancin 15-27 dinar ile sinirlandirilmasini bundan 6tesinin
“servet” sayilarak yasaklanmasi gerektigini savunmuslarsa da*’ bu tavir marjinal bir
tepki olarak kalmis, Sii diinyada bile destek géormemistir. Hasanuz-Zaman’a gore

34 Erken Islam toplumunda askeri fetihler sayesinde Miisliimanlar elinde inanilmaz dlgiilerde ser-
vet birikmisti. Halife Osman 6ldiiriildiigiinde (655) 150 bin dinarlik (yaklasik 600 kilo altin) ve 1
milyon dirhemlik (yaklasik 3 ton giimiis) nakit serveti ile cok sayida deve ve at1 vardi. En ileri gelen
Miislimanlardan Ziibeyr’in serveti 400 bin dinar (1,6 ton altin) ile bin kadin kéleydi. Talha’nin ise
giinliik geliri 1000 dinardi. Abdurrahman b. Avf’m 1000 ati1, bin devesi, on bin koyunu, toplam
84.000 dinarlik bir serveti vardi. Peygamberin evlatligi Zeyd’in serveti 100 bin dinardi. Biraktig1
(kiilge) altinlar mirasgilarina dagitilirken keserle kirilmak zorunda kalmisti. (Tabakoglu, a.g.y., s.
130) Bu ornekler genellikle Islam’m servet biriktirmeye karsi olmadigini kanitlamak icin veril-
mektedir.

35 Chapra, a.g.y., s. 325.

36 Syed Muhammad Hasanuz-Zaman, Kuran-1 Kerim de Iktisadi Ilkeler, gev. Zeynep Ozbek, Istan-
bul: Mahya-igiad, Yayincilik, 2018, s. 207.

37 Ali Seriati, Islam ve Simifsal Yapi, gev. Dogan Ozliik, Ankara 2019, s. 47.

92



Islam iktisad1 teorisinin elestirisi

Kur’an genel anlamda servet sahibi olmaya degil serveti elde etme, sergileme ve
kullanma bigimlerine sinirlilik getirir. Bazi kazang tipleri (kumar, faiz/riba, fuhus
vb) ve bazi harcama bigimleri, 6rnegin erkeklerin ipekli elbise giymesi, altinla siis-
lenmesi vb “simarik¢a” para harcanmasi, haram kilinmistir.*® Kur’an servet sahibi
olunmasindan ziyade bu sahiplikten duyulan magrurluk duygusuna ve bireye ser-
vet nedeniyle saygi gosterilmesine karsidir. Yoksa servetler arasi ugurum olmasi
Kur’an’a gore dogal bir durumdur zira “Allah diledigine hesapsiz rizk verir”, “Siip-
hesiz Rabbin diledigine rizki bol bol verir ve diledigine kisar”.*® Hadis gelenegi
de sag tandansl iktisatgilar i¢in zengin bir malzeme alanidir ve bu alanda servet
sahiplerini yiicelten ¢ok sayida hadis bulunabilir. “Veren (iistteki) el alttakinden
Uistlindiir**® hadisi en bilinenlerdendir. Yine “diiriist” tiiccarlart 6ven “Diiriist glive-
nilir tacir kiyamette sehitlerle birlikte olacaktir™*! benzeri ¢ok sayida hadis vardir.

Siniflar1 onaylayan ve derecelendiren baska bir hadise gore de insanlar dort si-
nifa ayrilmaktadir: “servet ve ilim sahibi olan ve Allah korkusu tagiyan zenginler”
en iyi insanlardir. Tkinci sirada “ilim sahibi olan ama mal1 miilkii olmayanlar” gelir.
“Allah’1in mal verip de ilim vermedigi zenginler” kétii insanlardir. Ama “insanlarin
en kotiisii Allah’in ne mal ne de ilim verdigi alt tabakadir”. Bunlar koétii niyetlidir-
ler, digerlerinin mallarini kiskanirlar ve daima fitne yayarlar.** Bu hadis bize mak-
bul ve ideal Miisliiman’in iman ve servet sahibi bir insan oldugunu gosterir. Serveti
olmayan ama buna sabir gosterenler de olumlanmigtir. Servetini paylagsmak isteme-
yen zenginler kotiilenmistir. Ancak en kotii insanlar uygun deyisle zincirlerinden
baska kaybedecek bir seyi olmayanlar ve bundan da rahatsiz olan kisilerdir. Boy-
le sabirsiz yoksullara nasihat eden bir hadiste “sizden {istiinlere degil kendinizden
kot durumdakilere bakin” denilmektedir.** Hadis gelenegi 6zel miilkiyet haklarim
koruyan ve kutsayan gondermelerle de doludur. “Miilkiinii korumak i¢in savasirken
olen kimse sehit olur, bir miilke saldirirken dlen ise cehennemliktir” gibi.* Devle-
tin piyasalara ve fiyatlara miidahalesine kesinlikle kars1 olan sag yorumcular Islam
tarihinde tartigmali ama biiyiik bir isim olan Ibn Teymiyye nin “Fiyatlar mallarin
bolluguna ve kitligina bagli olarak azalip artiyorsa o zaman bu Allah’tandir”™ s6-
ziini alintilarlar. Bu s6z ilging bicimde A. Smith kusaginin “piyasanin gizli elini”
amimsatmaktadir. Yine klasik kaynaklara dayanarak insanin yasamadaki amacinin
zenginlesmek oldugunu savunurlar ve Gazzali’nin “kar seriatin emridir” s6ziinii
alintilamay1 severler.*

Sag tandansli iktisatcilarin verdigi ornekler arasinda en ilginci erken Islam top-
lumunda sikke dolagimina olan tesviktir. Bu anlatiya goére Peygamber o giine kadar

38 Hasanuz-Zaman, a.g.y., s. 207-245. Ayetler i¢in bkz: Kuran XXVIII:76; 11:275-278.

39 A.g.y., s. 237; Kuran 11:212; Kuran XVII:30.

40 Khan, a.g.y., s. 137.

41 A.g.y., s. 297.

42 A.gy.,s. 148.

43 A.g.y., s. 301.

44 A.gy.,s.27.

45 Tosef Azid, “Islami Bir Diizende s Giicii Piyasas1”, Islam iktisadi ve Emek iginde, s. 43.
46 Azid, a.g.y., s. 56.
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takas usuliiyle yapilan ticareti veya iiriin iizerinden ayni olarak yapilan boliigiimleri
(miizaraa) yasaklamis ve Islam toplumunu sikke kullanmaya 6zendirmisti. Mesela
Islam’dan 6nce bir toprak sahibi bahgesinde ¢alisan yaricilara iiriiniin yarisini ver-
meyi vaat edebilmekteydi. Bu uygulama Islam’la birlikte yasaklanmistir ve bugiin
de Islam iktisat¢ilar1 ve hukukgular: kisinin topragimi bir bedel karsihiginda bas-
kasina igletip isletemeyecegini tartigmaktadirlar. Kimileri “arazilerin hicbir sekil-
de kiralanamayacag1 ve her Miisliiman’in topragini kendisi ekmesi gerektigi, eger
ekmeyecekse bir Miisliiman kardesinin ekmesine izin vermesi gerektigi’ne dair
hadisleri kanit olarak gosteriler.” Buna karsin arazi kiralamalarinda sadece {irii-
niin boliisiilmesinin yasaklandigini sdyleyen; ama arazinin dirhem/dinar yani nakit
para karsilig1 kiraya verilebilecegini belirten hadisler de vardir.*® Birinci tip hadisler
“sol” yorumcularin; ikinciler ise “sag” yorumcularin referans kaynaklari arasinda-
dir. “Sol” yorumlamalarda Halife Omer’in arazilerini ekmeden, kimseye de ektir-
meden bekletenlerin topraklarini kamulastirmasina dikkat gekilmektedir. Ote yan-
dan genel kabul goren egilim arazilerin nakit karsiliginda kiraya verilebilecegidir.
Erken Islam toplumunda halkin nakit para kullanmaya zendirilmesini ticari hak-
larin da gilivence altina alinmasi ¢abasinin bir sonucu olarak goérebiliriz. Zira arazi
sahibi ile yaricilarin ayni iiriin lizerinden yaptiklar1 anlagsmalar daima hileye agikti;
Ote yandan nakit para iizerinden yapilan anlagsmalar her kosulda daha objektifti.
Erken Islam toplumunun sikke dolasimina verdigi énem bu sekilde agiklanabilir. O
donemde Araplarin kendi bastirdiklar: sikkeler yoktu, bu nedenle Roma dinarlari
ile Iran dirhemlerini kullanmaktaydilar. Tasvirlere genellikle karsi olmalarina rag-
men Peygamber ve halifeleri sikkeler iizerindeki tanri1, imparator, hag, ates tapinagi
vb simgelerden rahatsiz olmamiglardi.* Tam aksine bazi tutucu Miisliimanlarin bu
simgelerden sikayet¢i olmalarina ragmen tedaviilde olan sikkelere zarar vermeyi
yasaklayan hadisler vardir.® Tiim bunlar bize Islam’in takas ekonomisinden sikke
ekonomisine gecisi tesvik i¢in attig1 adumlart yansitmaktadir.

Netice olarak Islam iktisadinin sag yorumlari bize giiniimiiz serbest piyasa siste-
miyle biiyiik dlgiide uyumlu bir islam gelenegi imaj1 gizer. Islam’in ticarete verdigi
oneme dikkat ¢ceken M.N. Siddigi’nin deyimiyle “Islam’m pratikte tiiccar dostu
olmasi teoride ve felsefede fakir dostu olmasindan daha az mithim degildir.”!

Ayrim iki: Islam iktisadimin “Sol” yorumu

=99

Islam iktisad: teorileri baslangigta sag” ve “sol” yorumlarla birlikte dogmustu.
19. yiizyil sonu ve 20. yiizyilin basinda Fransiz sosyalizminin etkisi altinda kalmis
Miisliiman aydinlar sosyalizm ile Islam arasinda ortak noktalar olduguna dair yazi-
lar kaleme almaya baslamislardir. Ekim Devrimi sonras1 Rusya Miisliimanlari ara-

47 Khan, a.g.y., s. 71.

48 A.g.y., s. 76-717.

49 Ulas Tore Sivrioglu, “Ortagag islam Sikkelerinde Hellen, Roma-Bizans Etkisi”, Akademik Tarih
ve Diisiince Dergisi, 2014, Cilt:1, Say1:2, s. 1-21.

50 Khan, a.g.y., s. 269.

51 M.N. Siddiqi, a.g.e., s. 78.
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sinda da bir donem benzer fikirler savunulmussa da bunlar uzun soluklu olmamast.
Islam iktisadmin sol yorumlar1 6zellikle somiirgeciligin baskisi altinda kalmis Ku-
zey Afrika ve Hindistan Miisliimanlar1 arasinda bir ilgi odag1 olmuslardi. Misir’da
Miisliman Kardesler’in simge isimlerinden ve bir donem Misir komiinistleri ile
politik ittifaki savunan Seyyid Kutub (1906-1966) Islam’in gercek mesajimnin “irk-
¢ilig1 ve sosyal esitsizligi ortadan kaldirmak oldugunu” savunmaktaydi.’? Nasir A.
Seyh Muhammed Bakir es-Sadr ve Pakistan Cemaat-i Islami ideologlarindan Ku-
reysi gibi diisiiniirler de Islam’in temel dnceliginin sosyal adalet ve firsat esitligi ol-
dugunu ileri siirmiislerdi.”> Cemaat-i Islami 6nderlerinden Hursid Ahmad ve Naim
Siddigi Cemaat-i Islami’nin 1967-1970 yillar1 arasindaki cesitli yayinlarinda ser-
best piyasa ekonomisini elestirmigler, devletin fiyatlara miidahil olmasi gerektigini,
ekonominin planlanmasini, sosyal adaletin saglanmasi i¢in gerekirse kamulastirma,
zenginlerin vergilendirilmesi gibi tedbirlere bagvurulmasi gerektigini savunmuslar-
d1.>* Hursid Ahmad ayrica 1967 yilinda sosyalizmin planlamaciligindan olumlu bir
dille bahseden ilk Islam iktisatgilarindan biri olmustu.’> Capra dahi erken dénem
yazilarinda Islam ekonomisinin planlamaya dayali olmas1 gerektigini savunmak-
taydi.>® 1960’larda Fransa’da Katolik-Marksist diyalogunun etkisinde kalan®” Ceza-
yirli, iranli 6grenciler de Islami sosyalizm olarak adlandirilan gériislerin etkisinde
kalmislardi. Her ikisi de Fransa’da egitim alan ve Fransiz soluyla iyi iliskiler iginde
olan Beni Sadr ve Ali Seriati gibi Iranli diisiiniirler bu kuramim en énemli savunu-
cular1 arasinda yer almiglardir. Kamuoyu daha ziyade Ali Seriati’yi tanisa da iktisa-
di kuramlariyla asil dikkat geken isim, sahlik polisince “Islami Marksist” olmakla
suglanan ve fabrika karlarinin isciler arasinda dagitilmasi gerektigini savunan Beni
Sadr’d1.® fran devriminden sonra bir donem Cumhurbaskanlig1 da yapan Beni Sadr
bu gorevden alinana kadar Iran Islam Cumbhuriyeti Partisi’nin “sol kanadmin” en
onemli temsilcilerinde de biriydi.

Islam iktisadinin “sol” yorumu yukarida da zaman zaman deginildigi iizere
“Islam’1n insanlar arasinda esitligi ve kardesligi vaat ettigini, sosyal adaleti savun-
dugunu, servet biriktirmeye kars1 oldugunu, yoksullugu, kéleligi ortadan kaldirmak
icin 6nlemler aldigin1” vb savunmaktaydi. “Sol” yorumculara gore tarihte ilk sos-
yalizm denemesi erken Islam toplumunda yasanilmisti. Giiniimiizde de Islam’in
zenginlerin servetinin kirkta birini yoksullara dagitmalarini emretmesi, servet ve
mal biriktirmenin hadislerde lanetlenmesi, “komsusu acken tok yatan bizden degil-

52 Seyyid Kutub, Islam da Sosyal Adalet, gev. Besir Eryasor, Istanbul: Arslan Yaynlari, 1982.

53 Siddiqi, a.g.y., s. 305.

54 A.gy.,s.318.

55A.g.y.,s.369.

56 Umer Chapra, “Islam Refah Devleti ve Ekonomideki Rolii”, Islam Iktisad: Calismalar: iginde,
s. 232.

57 Bu donemde Fransiz Komiinist Partisi teorisyenlerinden, Katolik-Marksist uzlagsmasi i¢in ¢aba
sarf eden Roger Garaudy’nin Islam ile sosyalizmin hedef birligi i¢inde olduguna dair iddialari
Miisliiman aydinlar arasinda etki uyandirmisti.

58 E.H. Beni Sadr, Devrim Muhafizlarina Konferanslar iginde, gev. Atilla Ozdiir, Istanbul Piyan
Yayincilik, 1981, s. 7.
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dir” gibi hadislerin varligi, Halife Omer’e, Imam Ali’ye veya Ebu Zer Giffari’ye
dayandirilan bazi tarihsel anlatilarla da bu diisiince kendisini besleyebilmektedir.
Ozellikle Ortacag Islam tarihgileri ve fikihgilarinin dzel olarak dikkatini gekmemis
bir karakter olarak Ebu Zer Islami-esitlikci diisiincenin bir simgesi haline gelmisti.

Ote yandan Miisliiman diinyada bu diisiince hicbir zaman hakim bir unsur ol-
mamugtir.® Bat1 sermayesini gekmekte istekli korfez Arap-Islam diinyasinda veya
Tiirkiye’de, gelismis ekonomileri olan Malezya, Endonezya gibi iilkelerde Islam
dininin sosyalist fikirleri de i¢erdigi diisiincesi asla ciddi bir taraftar kitlesi topla-
yamamistir. Bu diisiinceler daha ziyade Islam diinyasmin periferisinde yer alan,
ekonomik olarak geri, somiirgecilere karsi kurtulus savasi veren, burjuva sinifinin
gelismedigi, yabanci sermaye ¢ekme {imidi ve istegi olmayan, kalkinmada devlete
ozel bir rol atfeden iilkelerde ve Siiligin muhalif islam olarak yorumlandig: iran’da
ilgi gérmiislerdir. Islami sosyalizm olarak da bilinen bu akim Cezayir Kurtulus
Hareketinde, Nasir’m Misir’inda (1955-1970) veya Kaddafi’nin “Sosyalist Halk
Cemahiriyesi’nde” resmi olarak sahiplenilmis, 1979-1983 arasinda iran’da kendine
oldukea giiclii bir yandas kitle bulmustur. Ote yandan sosyalist blogun ¢oziiliisiine
paralel olarak islam sosyalizmi ad1 verilen modellerin de zayifladigi ve Islam ikti-
sadinin “sol” yorumlarinin giderek giindemden diistiigii goriilmektedir.

“Islam sosyalizmi” denilen bu sistemin pratik karsilig1 Kuzey Afrika iilkelerin-
de goriildiigii izere piyasaya devlet miidahalesinin “sosyalizm” olarak kabullenil-
digi bir tiir kalkinma modeliydi. “Islam sosyalizminin, Marksizm’le higbir baginin
olmadigi, 6zel miilkiyet ve Tanr1 inancina, aile degerlerine saygi duyan, kaynak-
larin1 Batidan degil islam’dan alan bir sosyalizm oldugu” bizzat kuramin dnciileri
tarafindan vurgulanmaktaydi.®® Ote yandan “liberal islamcilarin” géziinde bu dii-
siince “Islam kilifi altina gizlenmis bir tiir Marksizm’di”.' M. Axworthy’ye gore
de Iran Islam devrimi aslinda bir Miisliiman-sol devrim olarak dogmus, Marksist
solun sdylem ve programini benimsemis, baglangicta emekei kitleler de, devrimin
dinsellikten ziyade esitlik¢i soylemlerine, yoksullugun ortadan kaldirilacagi, servet
farkliliklarinin giderilecegi vaatlerine kapilarak Islamcilar1 desteklemislerdir.®” E.
Abrahamian da Iran devrimi iizerine incelemelerinde Iran’da islamcilarm devrimin
basinda Marksist sloganlari, programlari, afigleri, marslar1 vb. agik bi¢imde kopya-
ladigini, politik basarisinin da bundan kaynaklandigini belirtmektedir.* Ote yandan
devrimden birkag yil sonra —6zellikle de 1981-83 arasinda Marksist muhalefetin

59 Siddiqi, a.g.y., s. 296.

60 Muammer Kaddafi, Goriislerim, cev. Mehmet Keskin, Istanbul: Hareket Yayinlari, 1974, s. 166-
186

61 Daryush Shayegan, Yaral: Biling, Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofieni, ¢ev. Haydun Bay-
11, Istanbul: Metis, 2018, s. 110,134.

62 Michael Axworthy, Devrimci Iran, Islam Cumhuriyeti’nin Tarihi, gev. Ali Karatay, Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, s. 181-191.

63 Ervand Abrahamian, Humeynizm, Islam Cumhuriyeti Uzerine Denemeler, gev. Mehmet Toprak,
Metis, Istanbul, 2002, s. 21-88. Gergekten de devrimin ilk yillarinda Islam Cumhuriyetinin bastir-
dig1 yumruklart sikilmis iscileri tasvir eden 1 Mayis afislerini iranli Marksist orgiitlerin afislerinden
ilk bakista ayirmak miimkiin degildir.
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biitiiniiyle ezilmesiyle- Islam Cumhuriyeti Partisinin “sol” kanadi, rejimin yoksul-
lar lehine higbir ciddi adim atmadigini, kapitalist ekonomik gelisimin kaldig1 yer-
den devam ettigini gorerek hayal kirikligina ugramistir. Axworthy’ye gore 6zellikle
Humeyni sonrasi iktidari el geciren Rafsancani-Hamaney kligi devrimin arda kalan
son sosyal kirintilarini da tirpanlayarak Iran’in rotasini kdrfez emirliklerinde oldu-
gu gibi liberal ekonomiye dogru kirmislar ve Islamci-sol kanadin iran’da barmma,
1sinma, elektrik, su gibi temel ihtiyaclarin devletce karsilanmasina doniik talepleri
gormezlikten gelinmistir.* Sonug olarak islam diinyasinda Islami sosyalizm pratik-
leri bityiik olgtide terk edilmistir.

Islam iktisadinin sol yorumlarmin da en az sag yorumlar kadar segmeci metin-
lere dayanan, anakronik ve siibjektif goriislere dayandigini sdyleyebiliriz. Sonugta
her iki akim da tarihsel bir miras1 bugiiniin sartlarina uyarlamak gibi bir yiikiim-
lillik altina girmeleri nedeniyle “yeniden yorumlamaci” (reinterpretation) goriis-
ler olarak kabul edilebilirler. Islam iktisadinin sag yorumcularmin tarihsel Islam
toplumundaki dayanismaci, esitlik¢i tavirlari, halifelerin piyasaya miidahaleci ve
kamulastirmaci bazi uygulamalarim gérmezden geldikleri gibi; sol yorumcular da
ayni tarihsel miras i¢inde yer alan 6zel miilkiyeti, ticareti, serbest rekabeti, fiyatla-
rin piyasa tarafindan belirlenmesi, kolelik vb. uygulamalari gérmezden gelmisler-
dir. Bu baglamda Islam’1n sol yorumculari, 1400 y1llik pratikte esitlik®® ve adaletin
neden bir tiirlii saglanamadigi konusuna kapsamli bir agiklama getirememislerdir.
Her iki kesimin de “gercek Islami gelenegi kendilerinin temsil ettigi” iddias1 sonu
gelmez kisir bir tartismaya doniismektedir. Elbette her iilkenin kendine has bir Is-
lam algis1 ve miras1 oldugundan —daha dogrusu gercek yasamda homojen bir islam
diinyas1 olmadigindan- bu ayrimlar kendilerine farkli cografyalarda istedikleri ge-
lisim ortamini da bulabilmektedirler. Ornegin binlerce yillik bir devlet deneyimi
olan, Islam dncesinde de tarimsal arazilerin biiyiik boliimiiniin kamusal miilkiyette
oldugu, siyasetin adaletle esitlendigi, Siilik ile esitlik¢i goriisler arasinda paralel-
liklerin kuruldugu Iran’da Islam’in kolektif miilkiyeti gdzeten bir inang olarak go-
riilebilmesi olagandir. Tersinden de devlet geleneginin zay1f oldugu, tarih boyunca
ticaretle geginmis Arabistan yarimadasinda veya Islam’in deniz agir tiiccarlarca
yayildig1 ve her dénemde bir “ticaret dini” olarak algilandig1 Malezya, Singapur
gibi iilkelerde de Islam’1n liberal yorumlarinin baskin olmasinin dogal olmas1 gibi.
Iki akim arasinda merkezi bir yerde durmaya gayret gosteren O. Capra’nin deyi-
miyle “Miisliiman bir igverenin is¢isini somiirmesi haramdir ve kesinlikle kiyamete
bunun hesabr sorulacaktir. (Ote yandan) Islam is¢ilere de sorumluluk yiikler. Saygi
ve itaatle ¢alisan iscilere Allah katinda ¢ift miikafat vardir.”%

Ote yandan Islam iktisadinin sol yorumcularinin sdylemlerinin sag yorumculara

64 Axworthy, a.g.e., s. 383-385. Ote yandan Iran yine de biitiiniiyle liberal iktisada uyum saglamis
bir iilke olarak tasvir edilemez. Bizim konumuz acisindan Islam iktisadinim “sol” yorumuna pratik
ornekler verilebilecek bir iilke olma 6zelligini kismen korumaktadir.

65 Esitlik (miisavat) kelimesi dahi Miisliiman iilkelerin liigatine Fransiz Devriminden sonra
girmistir.

66 Umer Chapra, “Islam Refah Devleti ve Ekonomideki Rolii”, Islam Iktisadi Calismalar: iginde,
s. 239-240.
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nazaran daha romantik ve ampirik bulgulardan daha uzak oldugunu rahatlikla soy-
leyebiliriz. islam fikhi-Siilerinki de dahil olmak iizere- tarihinin hi¢bir déneminde
esitlik¢i bir toplum inga etmek gibi bir amag tasimadigi gibi Miisliiman toplumlar
da —ne dl¢ilide Miisliiman olduklari tartisilan heterodoks isyanct gruplar hari¢ tutul-
dugunda- her ¢agda bir dizi yatay ve dikey esitsizlik tizerine bina edilmisti. Klasik
hukukta hiir ile kdle, kadin ile erkek, miimin ile kafir bu esitsizlik piramidinin dogal
bazi basamaklarimi temsil ediyordu. Bu piramidin en altinda kafir (gayr-i Miislim)
kadin ve erkek koleler yer aliyordu. Bilindigi {izere onlar zaten esya hukukunun
pargastydilar. “Kafir” kolelerin bir basamak {istiinde durumlari ehven-i ser olan
Miisliiman kadin ve erkek koleler yer almaktaydi. Ama Miisliiman bir kole, yerine
gore hiir bir gayr-i Miislimden bir basamak 6nde de olabilirdi. Mesela kole de olsa
bir Miisliiman’1n sahitliginin iki hiir gayr-i Miislime denk olmasi gibi... Piramidin
tepesine dogru Miisliiman hiir kadin, Arap olmayan Miisliiman erkek (Mevali) ve
en tepede ise hiir Miisliiman-Arap erkek yer aliyordu.

Musliiman Arap
Erkekler

Hur Gayrimuslimler

Miisliiman Kileler

/ Gayrimiislin Kéleler \

Sekil 1: Erken Islam toplumunda sosyal tabakalasma. Asag1 ve yukari oklar
farkli durumlarda basamagin yer degistirebildigini ifade etmektedir.

Seriati ve Islam sosyalistlerinin ¢alismalarinda iistiine basilarak vurgulanan esit-
lik meselesi erken islam toplumunda sadece en iist tabaka (Arap Miisliiman erkek
savascilar kligi) arasindaki gegerli bir olguydu. Tipki eski Sparta komiinizminde
esitligin sadece kentin asil yurttaglari olan Spartaite’ler i¢in gecerli olmasi, helotlar,
yabancilar ve kolelerin Spartan esitlikten yararlanamamasi gibi. Ornegin dnceden
soylendigi iizere Halife Omer’in Mezopotamya topraklarini 6zel miilkleri yapmak
isteyen sahabeye karsi ¢ikarak bu topraklari kamulagtirmasi ve gelirlerini Miislii-
manlar arasinda pay etmesi Islam sosyalistlerinin siirekli hatirlattiklar1 uygulama-
lardan biridir. ¢ Halbuki tarih¢i Belazuri bize bu kamulastirmanin arka planinda
yasananlar1 ve kamulastirilan topraklarda 550.000 “Arap olmayan Mezopotamyali
kafirin boyunlarin1 damgaladiklarini” anlatir.®® Bu anlatimdan gayr-i Miislim serfle-

67 Demir, a.g.y., s. 233-234.
68 Ahmed b. Yahya El-Belazuri, Fiituhu’l Buldan/Ulkelerin Fethi, cev. Mustafa Fayda, Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlar1,2002, fragman 683.
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rin Amerika’daki siyahi koleler gibi daglandiklar: m1 kastediliyor bilemiyoruz. Her
haliikarda Belazuri’ninki erken Islam toplumunda nasil bir “esitlik-adalet” sistemi
kurulduguna dair aydinlatici bir anlatimdir. Bu esitlik sdylemlerinin ancak toplu-
mun en yiiksek mertebesindeki “esitler” arasinda cereyan eden bir akim oldugu-
nu gosteren ¢ok sayidaki 6rnekten sadece biridir. Seriati ve muadilleri, Miisliiman
Arap erkeklerin ganimet gelirlerini esit olarak dagitmasindan yola ¢ikarak® Imam
Ali’den esitlik¢i bir lider yaratirken, bu yeniden dagitimin arka planindaki somii-
rli toplumunu ve ganimetin asil kaynaklarini gérmek istememislerdir. Halbuki bu
durum 6zilinde savasci bir kligin fetih yoluyla elde ettigi arti-degeri Spartan esitlik
anlayisiyla boliisiimiinden ibarettir ve bu sistem, zenginligi yaratan toprak kole-
si konumuna indirgenmis milyonlarca Arap olmayan koyliiniin somiiriisii lizerine
bina edilmistir. islam’la sosyalizm arasinda bagin simgelerinden biri olarak yorum-
lanan Ebu Zer’in iizerinde ¢okga durulan sikayetleri de Spartaite arasinda esitligin
korunmasini talep etmekten ibarettir. Gergi ganimet dagitimi disinda erken Islam
toplumunun en iist basamagindaki savascilar arasinda Spartaite tipi esitligin bile
olmadigini sdyleyebiliriz. imam Ali’nin sozlerinden derlenen Sii klasigi Nehcii’l
Belaga’da soyle denilmektedir: “Allah’in buyruguyla rizik her nefis i¢in kendisine
ayrilan kadarryla eksik ya da fazla olarak gdkyiiziinden yeryiiziine yagmur dam-
lalar1 gibi iner. Sizlerden biri ailede malda ya da nefiste kardesinin bir fazlaligin
goriirse bu kendisi i¢in fitne olmasin”.”

Islam Iktisadinin Yoksullar ve Emekgiler icin C6ziim

Onerileri

Buraya kadar Islam iktisadinin genel tanitimimi yaptik. Simdi teorinin merkez
ve sag yorumlarinin emekgiler ve yoksullarin mevcut problemlerine doniik ¢6ziim
onerilerine gegelim. Teorinin “maddi” ve “manevi” ydnleri bulundugundan Islam
iktisadinin kurtulus onerileri de hem diinyevi hem de ruhanidir. Oneriler arasinda
yoksullugun giderilmesine doniik pratik dnlemler kadar yoksullarin “yoksulluk-
larmi dogal karsilamalar1 gerektigine” dair vurgulara da rastlamak miimkiindiir.
Ornegin yoksullugun giderilmesi iizerine ¢esitli ¢dziim onerileri sunulduktan son-
ra, “yoksullugun aslinda goreceli bir durum oldugu” iddia edilerek yoksullulara
sabir, sebat, olanla yetinme, daha kétiisiinden sakinip siikretme gibi tavsiyelerde
bulunabilmektedir. Ardindan da “Sizden daha sansli olanlar1 gézlemlemeyin daha
sanssiz olanlar1 gozlemleyin™ hadisini 6rnek vermektedir.”! Hasanuz-Zaman’a gore
“yoksulluk bazi hallerde insan eylemlerinin ve haksiz davraniglarinin dogal sonu-

69 Es-Serifi el-Radi, Nehcii’'l Belaga Hz. Ali 'nin Konusmalari, Mektuplar: ve Hikmetli Sozleri, gev.
Adnan Demircan, istanbul: Beyan Yayinlar, 2019, s. 137-138.

70 A.g.y., s. 62-63.

71 Zarqa, a.g.y., s. 22. Din gorevlileri ile birlikte yer aldigim bir sertifika programinda bu yaklagima
kendim de sahit olmustum. Bir din gorevlisi, insanlar -o donemde 850 lira olan- asgari {icretle
de pekala yasamin siirdiirebilecegini ileri stirmiis, digerleri de ona katildiklarini belirtmislerdi.
Elbette amag¢ sadece insanlarin “hayatta kalmalariysa” Amerikali homeless’lari yaptigi gibi bu,
¢Oplerden beslenerek de basarilabilir. Bu agidan yasamak igin asgari ticretin de gereksiz oldugu
ileri siirtilebilir.
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cu olarak gerceklesir ve yoksulluk sabir ve tahammiil agisindan bir imtihan olarak
gorillmelidir.”’? Kur’an’da bu durumla ilgili olarak “Andolsun ki sizi biraz korku
ve aglik; mallardan canlardan ve iirlinlerden biraz azaltmak (fakirlik) ile deneriz”
denilmektedir.”® Elbette Islam, yoksullara yardimi (zekat, sadaka vb) tesvik eder
ve 6nemser. Ancak yoksullugun ortadan kaldirilmasi gibi bir hedefe sahip degildir.

Ote yandan modern Islam iktisatgilar1 yoksullara sadece sabir ve sebat tavsiye
etmezler. 1976 Konferansindan bu yana yoksullugun ortadan kaldirilmasi i¢in diin-
yevi ¢ozlim yollar1 gelistirilmesi lizerine hayli ¢aba harcanmistir. Burada ilk akla
gelen ¢oziimiin klasik Islam hukukundan &diing alinan zekat uygulamasi oldugunu
gormekteyiz. Bilindigi gibi klasik kaynaklar varlikli Miisliimanlarin gelirlerinin
40’ta birini (%2,5) yoksullara vermeleri gerektigini belirtir. Ancak gercek yasamda
bu kuralin uygulanmasinda kompleks sorunlar yaganmaktadir. Zekat vermesi gere-
ken “varlikli Miisliiman” kimdir? Zekat kimlere verilebilir? Miisliimanlarin zekat
vermesi goniilliillik esasima dayali bir ibadet midir; yoksa kamunun takip etmesi
gereken, yasal tatbikata ag¢ik bir zorunluluk mudur? Buna bagl olarak zekat sahislar
isterse verilen bir sevap kaynagi midir yoksa devlet (kamu) yoksullar adina zekati
toplamakla yetkili midir? Islam iktisat¢ilari icin bu sorular dnemli tartisma baslik-
lar1 arasindadir.

50 senelik tartismalar sonucunda Islam iktisat¢ilar1 zekatin kimlerden, nasil ve
hangi yolla toplanacagi ve kimlere hangi araglarla nasil dagitilacagi konusunda hig-
bir nihai karar ve somut pratik ortaya koyamamislardir. Bazi fakihler 5 gram altina
denk varlig1 olan kisiyi zekatla sorumlu tutmuslardir. Bu durumda Khan hakli ola-
rak toplumda zekat verilecek kimse bulunamayacagini belirtmektedir.”* Bazi Miis-
liiman iilkeler (iran gibi) “gelir vergisi” uygulamasi ad1 altinda zekat toplamaktadir
ama “zekatin goniillii olmasi gerektigini, zorla toplanmasi durumunda bunun sevap
kazandiric1 bir ibadet olmaktan ¢iktigini” diisiinenler de vardir.”> Burada Islam ik-
tisad1 acisindan bir ikilem yasanmaktadir. Zekat eger zorla toplanirsa bu bir goniil-
lii iyilik olmaktan ¢ikacak ve zekat veren kisi icin amaglanan nefsin terbiyesi fiili
ortadan kalkacaktir. Ote yandan zekat goniilliiliik esasiyla toplandiginda ise servet
sahipleri 1400 yildir oldugu gibi yine bu gorevi yerine getirmekten kaginacaklardir.

Islam iktisatgilar1 “insan dogasmin kotiiliigiinii” én kosul olarak kabul ettikle-
rinden zekat vazifesinden kaginmanin ancak gercek bir iman ile Tanr1 ve mahser
korkusuyla dengelenebilecegine inanmaktadirlar.”® Khan’a gore “Tanr1 ve mahser
korkusu, yolsuzluk, dolandiricilik ve vergi kagak¢iliginin en biiyiik engelidir. Tanri
ve mahser inancinin olmadigi yerde ‘materyalizmin ayarticiligina’ karst koymanin
imkan1 yoktur. “Bu nedenle yoksullugun azaltilmasini, a¢ olanlarin doyurulmasi-
ni1, herkesin egitim almasinmi™’ adaletin ve yardimseverligin tesvik edilmesi ancak

72 A.g.y., s. 248. Kuran I1:158; Kuran LXXVI :8-9.

73 A.g.y., s. 248. Kuran II:158; Kuran LXXVT :8-9.

74 Khan, “Islam Tktisadi’nin ikilemleri”, s. 301.

75 A.g.y., 8. 319.

76 A.g.y., s. 249.

77 Herkesin egitim alma hakkinin savunulmasi Islam geleneginde yeri olmayan yeni bir hedeftir.
Klasik ¢aglar boyunca herkesin egitim hakki oldugu gibi bir diisiince fakihlerce hi¢ savulmamusti.
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inang temelinde gergeklesebilecek adimlardir”.”® Zafar Igbal de benzer goriisleri
tekrar eder. Ona gore de “Allah korkusu yolsuzlugu engellemektedir”.”

Burada bir kez daha ideolojik kaliplarin ger¢cek yasamdaki ampirik deneyimleri
kabullenmeyi nasil engelledigini gormekteyiz. Khan’in iddia ettiginin aksine gii-
niimiizde “yolsuzluk, yoksulluk, dolandiricilik” gibi “materyalist ayartmalara” en
yliksek oranda kapilan {ilkelerin “Tanr1 ve mahser korkusunun” en yiiksek oldugu
iilkeler oldugu acik bicimde goriilmektedir. Her yil gesitli kriterlere gore diizenle-
nen Diinya Yoksulluk Endeksine gére Miisliiman iilkeler ile Latin Amerika tilkeleri
yolsuzluk sampiyonlugunda yarigmaktadirlar. Tersinden de diinyada yolsuzlugun
en diisiik oldugu 10 iilkenin tamamima yakininin “Tanr1 ve mahser korkusu” ile
bagimi biiyiik 6lciide koparmis Protestan Iskandinav ve Anglo-Sakson iilkeleri ol-
dugu goriilmektedir.** Bu somut verilere ragmen ideolojik 6nyargilari nedeniyle
Islam iktisatcilari, ateistlerin ve dinsizlerin de erdemli, hukuka ve diger insanla-
rin haklarma saygili insanlar olabilecegini kabule bir tiirlii yanasamadiklar1 gibi
sosyo-ekonomik ¢okiintii icinde olan toplumlarda erdeme doniik nutuklarin da bir
fayda saglayamayacagini gormek istememektedirler. Oysa bugiin diinya iizerinde
yoksulluk ve sug arasinda gozlemlenebilir bir korelasyon vardir. Ayni korelasyon
yoksulluk ve dindarlik gostergeleri ile de kurulabilmektedir. Boylece sug eylemleri
ve dinsel gostergeler yoksulluk 6n kosuluna bagli bir 6rneklemde benzer yiikselis
egilimi sergilemektedir.®!

Peki, reel durum buysa Islam iktisatgilar1 Miisliiman iilkelerdeki mevcut sorunla-
r1 nasil agiklamaktadirlar? Bu konudaki ¢6ziimlerde bir zamanlar sosyalist tilkeler-
deki sorunlar1 agiklamaktakine benzer tanidik bir yontem izlenmektedir. Yolsuzluk,
rligvet, kayirmacilik gibi yozlasmalarda Miisliiman iilkelerin 6n siralarda yer alma-
sinin sebebi bu iilkelerin “gercek Islam” iilkeleri olmamasidir.*?> Aslinda giiniimiiz
Islam iktisatgilarinin biiyiik gogunlugu, tarihsel islam hukuku gibi modern Islami
ekonomi teorilerinin de Miisliiman iilkelerde yoksullugun ve smiflar aras1 ugurumlarin
engellenmesi adina higbir basar1 kaydedemediklerini kabullenmektedirler.®* Suudi Ara-
bistan, iran Malezya, Pakistan ve Yemen gibi iilkelerde zekat kanunu yiiriirliige konmus
olmasina ragmen ad1 gecen iilkelerde zekat icin toplanan paralar GSYIH mn ancak %4

Kadilar egitim almadiklari gibi, erkeklerin de oldukga kiigiik bir kismi egitim alabilmekteydi.
Daha dogrusu egitim devletin gorevi olarak goriilmemekte, vakiflarin ve ailelerin inisiyatifine bi-
rakilmaktaydi.

78 Khan, “islam Iktisadi’nin ikilemleri”, s. 249.

79 Zafar Igbal ve M. K. Lewis, “Islam’m Yolsuzluga Dair Durusu”, Islam ve Iktisadi Hayat Ana
Konular ve Metinler iginde, s.272.

80 Yolsuzlugun en diisiik seviyede oldugu tilkeler arasinda yer alan Norveg’te halkin sadece %22’si
Tanrtya inandigini sdylemistir. Bu oran Isveg’te %18 dir.

81 En yoksul Misliiman iilkeler Somali, Moritanya, Afganistan vb. ile en yoksul Katolik tilkeler
Kolombiya, Meksika vb. Islam iktisatcilarinin diisiindiigiiniin aksine “dindarlik” élgiitlerinde de
“su¢” olctitlerinde de (korsanlik, uyusturucu ticareti, insan kagakeiligi vb) 6n siralardadirlar. Bu
ampirik durum yoksulluk ve ekonomik ¢dkiintii icinde olan insanlarin “dindar iklim sayesinde sug-
tan uzak duracaklari/durduklart” varsayimini gegersiz kilmaktadir.

82 Igbal ve Lewis, a.g.y., s. 280.

83 Siddiqi, a.g.y., s. 68-69.
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ila %6’s1m tegkil etmektedir.3* Daha da ilging olarak Miisliiman {ilkelerde zekat olarak
toplanan paralarin oraninin siirekli olarak gerilemesidir (Tablo 1). Birbirinden ¢ok uzak
cografyalarda yasanan bu ortak egilim Miisliiman {ilkeler arasinda en azindan zekat
toplama faaliyetleri konusunda benzer goriiglerin oldugunu kanitlamaktadir. Nitekim
uluslararasi ¢apta yapilan bir ankete katilanlarin %57’si zekat toplama kurumlarma gii-
venmediklerini belirtmislerdir.*> Khan’a gore giivensizligin sebebi zekat toplama or-
ganizasyonlarinda yasanan yolsuzluklar ve yozlasmis gorevliler yiiziinden insanlarin
zekat toplamakla miikellef olan kamu veya 6zel kuruluslara gliven duymamalaridir. Bu
konu bir kez daha bize dindarlik gostergelerinin tek basina yozlagmanin 6niine gege-
cek olanaklar saglayamayacagini gostermektedir. Ote yandan Khan geleneksel zekat
toplama yontemleriyle yoksullugun asla engellenemeyecegini de belirtmektedir. Ona
gore Miisliimanlar salt hayirseverlige dayal yonetmelerle yoksullugu engelleyemezler,
cagm ihtiyaglarina gore yepyeni bir zekat sistemi tesis edilmek zorundadirlar.36

Ulke 2008 2009 |[2010 2011 2012 (2013
Azerbaycan |7,5 5.9 6,1 5,8 5,4 5,8
Banglades 3,4 3,0 3,0 2.9 2,8 2,7
Endonezya 4,6 4,0 3,8 3.9 3,5 3,5
Fas 5,6 49 5,0 5,1 5,1 5,0
Kazakistan 3,6 3,0 2,9 2,9 2,7 2,6
Kirgizistan 2,9 3,0 3,2 3,1 32 3,1
Malezya 6,5 5,9 5,2 4.8 4,6 4,5
Misir 5,3 4,0 3,8 3.9 3,7 3,6
Pakistan 3,0 2,6 2,6 2,6 2,5 2,5
S.Arabistan | 10,5 8,8 8,5 8,8 8,4 8,4
Tunus 472 3,5 3,6 3,7 3,7 3,7
Tiirkiye 3,4 3,8 3,5 3,5 3,4 3,4
Urdiin 5.8 50 |47 4,6 4,5 4,3

Tablo 1: Baz1 Miisliiman iilkelerde zekatin GSYIH ye orani. Kaynak: Shaikh ve
Ahmad, 2017, s. 242.

Zekat sisteminde oldugu gibi, Miisliiman tiilkelerde halk, “yoksul ve orta taba-
kalar1 destekleyecegi, tekellere karsi kiigiik/orta esnafi koruyarak gelir dagiliminda
adaletin saglanmasina destek olacagi ve spekiilasyonlar yerine gercek yatirimlar

84 Khan, “Islam iktisadi’nin Ikilemleri”, s. 309

85 Salman Ahmed Shaikh ve Qazi Masood Ahmad, “Yoksulluk A¢igini Finanse Etmek Igin IiT
Ulkelerinde Toplanan Zekat Potansiyelinin Tahmini”, Islam Iktisadinda Sosyal Adalet iginde, ed.
Liitfi Sunar, Istanbul: iktisat yayinlari, 2017, s. 242.

86 Khan, “Islam Iktisadi’nin ikilemleri”, s. 318-320.
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tesvik ederek is alanlar1 agacagr” varsayilan islami bankaciliga da giiven duyma-
maktadir. Miisliiman iilkelerde biitiin kamu tesviklerine ve zorlamalarina ragmen
“faizsiz”, “Islami” veya “katilim” adiyla taninan bankalara ydnelen miisteri orani
%S5-6 arasinda kalmistir ve halkin %90’indan fazlasi bir secenegi oldugu durum-
da konvansiyonel (faizli) bankalar tercih etmektedir. Nitekim “Islami” kabul edi-
len bankalardaki islemlerin de ancak %6-7’sinin islami agidan tamamen sorunsuz
kabul edilen mudarebe/miisareke kurallarina uyum gosterdigi; geri kalan islemle-
rin ise gizli faiz igeren hilelerle dolu oldugu bizzat Islam iktisatgilarca da kabul
edilmektedir.?” Boylece kurulus asamalarinda toplumsal adalet adina biiyiik fayda-
lar saglayacag diisiiniilen Islami bankacilik pratigi de bu yénde pozitif bir sonug
vermemistir. Ayn1 basarisizlik Islami bankacilik adi verilen organizasyonlar gibi
kiiciik iireticileri destekleyecegi var sayilan “Mikro Finans Kuruluslar1” i¢in de soy-
lenebilir. Ornegin Endonezya’da 600.000 mikro finans kurulusunun sadece 5500’ii
“Islami”dir.®® Irak’ta miisterilerin sadece %0,5’i destek icin Islami mikro finans
kuruluslar tercih etmektedir.?® Bu oranlar Miisliiman halklarin kendi tilkelerindeki
“Islami” kabul edilen finans kuruluslarina giivenmedigini gdstermektedir.

Islam {immetinin bir biitiin ve kardes oldugu, Miisliiman iilkeler arasindaki da-
yanismanin gelir ugurumlarini azaltilacagi sdylemlerine ragmen Misliiman {ilke-
ler arasinda da derin ugurumlar eskisi gibi devam etmektedir. Muhammed Arif ve
Meysam Safari diinya tizerindeki 57 Miisliiman iilkeden 42’sinin (%70) yoksul {ilke
kategorisinde yer aldiklarini belirtmektedirler. 8 Miisliiman iilke orta gelirli, yedisi
de zengin tilke olarak goriilmektedir. Ancak bu sayilara dayali oranlamalar yanilti-
cidr, zira zengin lilkelerde yasayan insan sayis1 oldukga azdir. “Yoksul” kategoride
yer alan Miisliiman {ilkelerde 1,344 milyon insan yasarken; 128 milyon insan orta
gelirli Miisliiman {ilkelerde yasamakta yalnizca 42 milyon insan zengin kategoride
yasamaktadir.* Istatistiksel olarak konusursak diinya Miisliiman niifusunun %90’u
“yoksul”, %7’si “orta”, %3’ii “zengin” iilkelerin vatandasidir. “Ummet” olarak bu
farklilarin yani sira ayni tilkenin vatandaslar1 arasinda gelir adaletsizligi konusunda
da Miisliiman tilkeler diger diinya iilkeleri ile karsilastirildiginda en kotii durumdaki
ornekleri temsil ederler. Islam iktisad1 alaninda yaptig1 ¢aligilmalarla IDB 6diiliinii
almis olan Hindistanli bilim insam Ziibeyir Hasan, “Islam iktisadinin en basarisiz
oldugu alanim sosyal adalet oldugunu” belirtmektedir. Hasan’a gére islam iktisat-
cilarinin esitlik, adalet sdylemlerinin aksine gercek diinyada Islam iktisadi uygu-
lamalari esitlik ve adalet yoniinde higbir olumlu adim atilmasina yol agmamugtir.®!
Bu alanda Miisliiman {ilkelerin performansi “materyalist somiirii diizeni” olarak
goriilen kapitalist lilkelerden de kotiidiir. Bu konuda en adaletli iilkeler Avrupa’da

87 A.g.y., s. 309

88 Adewale Abideen Adeyemi ve M. Kabir Hassan, “Islami Mikrofinansman”, Islam ve Iktisadi
Hayat Ana Konular ve Metinler iginde, s. 382.

89 A.g.y., s. 386.

90 M. Ariff ve M. Safari, “Miisliiman Ulkelerin Sosyo Ekonomik Profili”, islam ve Iktisadi Hayat
Ana Konular ve Metinler iginde, s. 182.

91 Zubair Hasan, “Islam Iktisadi Metodolojisi Tartismaya Deger Bir Konu mu?”, Islam Iktisadin
Yeniden Diisiinmek i¢inde Editor: Necmettin Kizilkaya, Ankara: iktisat Yayinlari, 2019, s. 178.
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iilkeleridir. 2018 y1l1 verileri itibariyle niifusun en zengin %10’u Avrupa’da ulusal
servetin %37’sine sahiptir. Avrupa’y1r “adil toplum” siralamasinda sirasiyla Cin,
Rusya, ABD-Kanada, Sahra alti Afrika’si, Brezilya, Hindistan takip etmektedir
(Tablo 2). Islam diinyas1 ise diinyadaki en adaletsiz toplumlari igermesiyle bu lis-
tenin sonunda yer almaktadir. Bu iilkelerde en zengin %10 ulusal servetin % 61’ini
elinde tutmaktadir.”> Miisliiman {ilkelerde en zengin %20 en fakir %20’den sekiz
kat daha varlikliyken bu oran kapitalist, “materyalist” Japonya’da sadece li¢ kat
kadardir.”®

70%

53%

35% -
13% -
fo; B

Avrupa ABD-Kanada SahmAIt\Afnka Brezilva Hindistan Orta Dofu

Tablo 2: Niifusun en zengin %10'unun ulusal gelirdeki toplam pay1 (2018),
Kaynak: Zubair Hasan, 2019, s. 178.

Islam Iktisadi Teorisi yoksullugu engelleyebilir mi?

Bu soruyu cevaplayabilmek icin oncelikle Islam iktisat¢ilarmin yoksullugu
gercekten ortadan kaldirmak gibi bir hedeflerinin olup olmadigin1 da sormak ge-
reklidir. Islam iktisatgilarinin ekseriyeti yukarida da deginildigi iizere yoksullugu
yok edilmesi gerekilen bir sapma degil, ilahi diizenin pargasi ve imtihan olarak
gormektedir.”* Siddiqi, “yoksulluk insanoglunun var oldugundan bu yana mevcut
olan karmagik bir sosyo-ekonomik sorun olarak nitelemekte ve yakin zamanda ¢6-
zlilmesinin de pek olasi olmadigini séylemektedir”.”> Yoksullugun insanoglunun
var oldugundan beri mevcut oldugunu iddia etmek elbette tarihsel ve antropolojik
acidan kabul edilemeyecek siibjektif bir iddiadir. Yoksulluk-zenginlik gibi ayrim-
lar milyon yillik insan tiirii macerasinda ¢ok yakin zamanlarda olugsmus ayrimlar
olmakla birlikte simdi bu mesele iizerinde durmak bizi konumuzdan uzaklastirir.
Ote yandan bu goriisiin “yoksulluk hep vard1 ve her zaman da var olacaktir” anla-
yisinin kabuliine yardime1 oldugunu da sdylemeliyiz. Nitekim Islam iktisat¢ilarinin
bazilarina gore yoksullugun insanin kotiiligiinlin ve inangsizliginin sonucu olarak
goriilebildigini yukarida gordiik. Tanr1 bazi kullarini gesitli sebeplerle yoksullukla
da smayabilir. Islam iktisatgilarina gére yoksulluk, cehaletten, zenginlerin cimrili-
ginden, biirokrasinin suistimalinden, tekelcilikten -yani somiirii disgindaki her sey-

92 A.gy.,s. 178-179.
93 Ariff ve Safari, a.g.y., s. 188-189.

94 Azid, a.g.y., s. 48.

95 Abdul Ghafar Ismail ve B. Taufiq Possumah, “islam’da Yoksulluk ve Sosyal Giivenlik”, Islam
ve Iktisadi Hayat Ana Konular ve Metinler iginde, s. 401.
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den- kaynaklanmis olabilir.”® Aslinda bir Miisliman’m yoksullugu kendisine dert
etmemesi de salik verilebilmektedir. Islam iktisatgilarina gore “miiminler ihtiyag-
lar1 konusunda endiselenmemelidir; zira Allah iradesine teslim olanlar1 gdzetecek-
tir”. Bu emin olus inananlar “6zgiir kilmakta” ve gelecekte nasil yasayacaklarina
dair endigelerle zihinlerinin dagilmasini engellemektedir. Dahas1 bu yolla kendileri
i¢in endigselenmek yerine “bagkalarina hizmet etmeye odaklanabilirler.”’

Islam iktisadi kuramina gére adalet ve esitlik insanlarin esit firsatlara sahip ol-
malar gerektigi anlamina gelmekle birlikte bununla insanlarin yoksullukta ya da
zenginlikte esit olmalar1 gerektigi kastedilmez. Ote yandan Islam devleti vatandas-
larina asgari diizeyde yiyecek, giyecek, barinma saglik ve egitim ihtiya¢larini temin
etmekle miikelleftir.”® Islam iktisat¢ilar1 cesitli uluslararasi toplantilarda “kapitalist
iktisadi sistemin dogurdugu problemlerle basa ¢tkmada yeni bir Islam iktisad1 an-
layisg1 ortaya konmasi” meselesini tartismaktadirlar. 2015°te yapilan bir toplantida
“emegin karsiliginin zamaninda verilmesi, is¢ilerin hukuki haklarinin giivence al-
ta alinmasi ve is giivenligi tedbirleri gibi konular {izerine teorik tartismalar ya-
pilmistir.”® Ancak bu tartismalarda dahi objektif haklar yerine manevi 6nlemlere
dayal1 ¢6ziim yollarinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Hatta is¢ilerin haklar ile
ilgili hukuki diizenlemeler bu calismalarda kiigiimsenmekte “hukukun digaridan;
ahlakin ise igeriden bir miidahale oldugu, ahlak yiikseldik¢e hukuka olan ihtiyacin
azalacagindan” s6z edilmektedir.!® Bagka bir deyisle is¢ilerin yasam standartlarinin
diizeltilmesi i¢in “i¢i bos kanunlar yerine” toplumsal ahlakin yiikseltilmesi gerekli-
dir. Bu sekilde isgilerin haklarini gézeten “vicdan ve ahlak sahibi igverenler” orta-
ya ¢ikacaktir. Bu vicdanli/dindar isverenler “Tanri’nin yasalarina karsi gelmekten
cekinecekleri i¢in iscilerin haklarini teslim edeceklerdir”. islam iktisatcilarindan S.
Kose’nin deyimiyle “igveren iscinin hakkini vermelidir; vermezse ona ilk davay1
Allahii Teala acacaktir.”'®! Nitekim S. Kose “kotii igverenleri” ve cimri zenginleri
cezalandiran ilahi durumlar yagsandigini iddia eder. Mesela Yemen’de iiriin fazlasini
fakirlere dagitmayan bir adamin tarlasindaki tiim {iriinler bir firtinada helak edilmis,
bagka bir “kotli” igveren de toprak kaymasi sonucu bir magarada mahsur kalmas,
iscilerin hakkini 6deyecegine sdz verince kayalar aralanmis adam da bdylece kur-
tulmustur.'” Bu ibretlik olaylarin farkinda olan igverenler, is¢ilerinin haklarimi go-
zetmekte daha dikkatli davranacaklardir. Bu 6rneklerle is¢ilerin haklarini alabilmek
icin ¢esitli mucizeleri beklemek zorunda kalacaklar1 sonucunu da ¢ikarabiliriz.

Islam Iktisadi Teorisine gore isci haklar
Zekatin sosyal adaletin saglanmasi agisindan bir ¢6ziim yolu olmadiginin ve Ro-

96 A.g.y., s. 404.

97 Rodney Wilson, “Islami Perspektiften Ekonomi Bilimi ve Ahlak”, Islam ve Iktisadi Hayat Ana
Konular ve Metinler i¢inde, s. 251.

98 Igbal ve Lewis, a.g.y., s. 416.

99 Liitfi Sunar, “Sunus”, Islam iktisadi ve Emek iginde, s. XIII.

100 Saffet Kose, “Islam Hukuku A¢isindan Emek™, Islam iktisadi ve Emek iginde, s. 2-3.

101 A.g.y., s. 14.

102A.gy.,s.9
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bin Hoodvari yontemlerle yoksullugun ortadan kaldirilamayacaginin farkinda olan
baz1 teorisyenler kendilerini emek unsuruna daha fazla 6nem verilmesini savunan
bir ¢izgide konumlandirmaktadirlar. Bu egilim &zellikle tarihsel olarak ii¢ tilkede
(1971’e kadar birlesik olan) Pakistan-Banglades ile Misir’da belirgindir. Her {igii
de petrol veya dogal kaynaklar zengini olmayan, bu nedenle yoksullar1 destekle-
mekte zorluk ¢eken, ekonomisi temelde tarima dayali, iklim degisiklikleri, kurak-
lik, sel baskinlarindan yogun bigcimde etkilenen, kalabalik niifuslu, kolonyalizmin
olumsuzluklarmi bugiin de tagimakta olan, kirilgan ekonomilere sahip {ilkelerdir.
Bu sebeple iic iilkede de, Islam iktisadinin sol yorumlarini incelerken de degindigi-
miz, sosyal dayanismaya olduk¢a nem veren kitlesel politik Islami hareketler dog-
mustur. Misir’da Miisliiman Kardesler (Ihvan-1 Miislimin), Pakistan/Banglades’te
Cemaat-i Islami gibi... Bu sosyal-Islamc1 hareketler zekat yerine asevleri, iicretsiz
hastaneler, yardimlagma vakiflari, 6grenci burslari, ig-meslek kazandirma kurslart
gibi 6nlemler ile yoksullugu yenme konusunda daha farkli alternatiflere yonelmis-
lerdir. Bu sekilde Korfez devletlerinin kurmaya hevesli olmadiklari bir dayanigsma
ve paylasim ag1 yaratmislardir. “Sosyal-Islamcilar” sémiirii meselesi ile ciddi bi-
¢imde ilgilenerek yoksullugun kaynaginin iggiicii somiiriisiinden kaynaklandigini
ve ancak isgiicii somiiriisiiniin ortadan kaldirilmasiyla yoksullugun da ortadan kal-
dirilabilecegini savunmuslardir. Ornegin Cemaat-i Islami ideologlarmdan Abdul-
mecid Kureysi, 1959-1960°ta kaleme aldig1 yazilarda bir fabrikanin kérinin en az
yar1 yartya is¢iler ile patron arasinda paylasilmasini ve iscilerin ¢alistiklar is yer-
lerinin hisse senetlerinin %60’ ma sahip olmasi gerektigini savunmustur.'®*Ancak
bu gortisleri sebebiyle Kureysi kendi yoldaslar1 tarafindan dahi “Marksizmin etkisi
altinda kalan kafasi karisik biri” olmakla itham edilmistir.!** Buna ragmen Cemaat-i
Islami Pakistan Ekonomi Komitesi 1970’te Kureysi’nin bazi diisiincelerini destek-
leyen bir bildiri yaymlamistir. Burada ilk olarak hareket is¢ilerin saglik, egitim,
eglence gibi ihtiyaclarinin karsilanmasini ve emekgilerin ¢alistiklart yerlerde hisse
sahibi olmasini savunmustur. Bu talep, hareket icinde merkez ¢izgiyi temsil eden
Mevdudi tarafindan da desteklenmis ve 1970°te Cemiyet-i islami’nin segim vaatleri
arasinda da yer almigt1.'® Cemaat-i islami ayrica kirsal ve kentsel miilkiyet iize-
rinde bir Ust smirlama getirilmesi gerektigini (1972) de programina almigti.! Bu
bakimdan Cemiyet-i Islami’nin kamulastiric1 siyaset agisindan Pakistan Komiinist
Partisi’ni dahi geride biraktig1 sdylenebilirdi.

Ote yandan “Sosyal Islamcilarin” da Marksistler gibi 1980’lerin liberal dalga-
lar1 altinda kaldiklarin1 ve marjinallesme siirecine girdiklerini belirtmistik. Nite-
kim gecmiste emekten yana siyaset giiden bu gruplar da artik Islami giyim-kusam,
yasam tarzi, alkole-fuhusa karst miicadele gibi meselelerle ilgilenmektedirler. Bu
egilimlerin dogal sonucu olarak Miisliiman {ilkelerde emekgi siniflarin problemleri
hemen hemen giindemden ¢ikmigtir.

103 Muhammad Nejatullah Siddiqi, “Miisliiman Ekonomi Diisiincesi Cagdas Literatiir Uzerine Bir
inceleme”, Islam Iktisadi Calismalar: iginde, s. 348.

104 A.g.y., s. 348.

105 A.g.y., s. 348.

106 A.g.y., s. 300.
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Aslinda Islam hukuku (geleneksel veya modern) “iscinin hakkinin” ne oldugu;
hatta ticretinin dahi nasil belirlenecegi konusunda net bir sey sdylemez. Bu husus
isci ve isveren arasindaki s6zlesme sartlarina birakilmis ve bu sartlarin da “makul”
olmasi1 gerektigi vurgulanmistir.'” Ancak “makul sartlar” derken hangi 6l¢iitlerin
kastedildigi de net degildir. Burada iki tarafin da “hosnutlugu” ve rizalari yeterli
Olciit kabul edilmektedir. L. Reda s6zlesme miizakeresi sirasinda “taraflarin tam
bir 6zgiirliige sahip olmasi gerektigini” sdylemektedir.!®® Buradaki yaklagim, s6z-
lesmelerde taraflarin “gonilliiligii”, “6zgiirliigi” gibi konu bagliklarini tartigirken
sanki igveren ile is¢i arasindaki objektif sartlar esitmis gibi davranilmaktadir. Bu
bize tipki Ortacag Avrupa’sinda siizeren ile derebeyi arasindaki so6zlesme kosulla-
rin1 animsatir. Sonugta onlar da bir tiir sézlesmede uzlasmaktaydilar. Bu yaklagim,
caresiz durumda kalan bir ig¢inin kendisi igin kotii sartlar ve diistik iicret karsiligin-
da bir sdzlesmeye taraf olmasi durumunda da s6zlesmenin mesru ve “adil” oldugu
iddiasina dayalidir. Aslinda teorideki bu zaafin sebebi klasik Islam hukukundaki
is¢i-igveren goriismelerinin sadeligi ile gliniimiizdeki kosullar arasindaki muazzam
ucurumdur. Islam iktisatgilarinin kendilerine kaynak olarak aldiklar1 yukaridaki
iligki bicimleri orta ¢aglarda agaclarini budatmak, bahgesine bir duvar ¢ekmek gibi
basit isler i¢in iig-bes is¢i tutan veya atdlyesinde en fazla bes on is¢i calistiran “igve-
renlerin” diinyasina ait olgulardir. O dénemde —ve elbette bu donemde de- bir duvar
ustasi ile ev sahibi arasinda az ¢ok dengeli bir i pazarlig1 sartlar1 olabilirdi. Ancak
on binlerce is¢i ¢aligtiran fabrikalar veya ¢ok uluslu sirketler karsisinda is¢inin, bi-
reysel olarak sdzlesme 6zgiirliigii oldugundan s6z etmek anlamsizdir. Bilindigi iize-
re modern is yasalar tek tek isgiler karsisinda patronlarin olaganiistii giiciinii toplu
is sozlesmeleri ve sendikalarla dengelemeye ¢alismaktadir. Ancak bu tiirden kurum
ve uygulamalarin ne geleneksel ne de modern Islam hukukunda karsiliklar1 yoktur.

Ote yandan Islam iktisatcilarin ekseriyeti isci ve isvereni “iki esit taraf” gibi
algilama konusunda kararhidirlar. Islam iktisatgis1 “adil olma adina” isciler kadar
isverenin de hakkini koruma giidiisiiyle hareket etmektedir. Reel diinyada esit ol-
mayanlar1 kagit {izerinde esit kabul eden bu yaklagim pratikte is¢ilerin aleyhine bir
durum yaratmaktadir. Ornegin T. Azid bu konu hakkinda “sdzlesme sartlarinin adil
olmas1” gerektigini vurgularken is¢inin de “hak ettiginden fazlasini talep etmesi de
engellenmelidir”'® demektedir. Is¢isinin hakkini yiyen isverenden ahirette hesap
sorulacag gibi, bilingli sekilde diisiik performansla calisan isciden de bu diinyada
fark edilmese bile 6biir diinyada hesap sorulacaktir, !

Islam iktisadi kuraminda is¢inin iicret olarak hakkinin nasil hesaplanacag, {irii-
niin fabrika ¢ikis fiyat1 {izerinden mi yoksa pazarda yasanan dalgalanmalar sonucu
mu belirlenecegi gibi konularda da bir netlik yoktur. Burada genellikle baglangig-
ta yapilan sozlesme sartlarina gore bir Olgiit belirleme egilimi baskin gelmekte-

107 Kose, a.g.y., s. 15.

108 Latife Reda, “Islam’da Is¢i Haklar1 ve Go¢ Mefhumlar1”, Islam iktisadi ve Emek iginde, s.
107-108.

109 Azid, a.g.y., s. 39-40.

110 Salman Ahmed Shaikh, “Marks¢1 Ana Akim ve Islami ktisatta Emegin Rolii ve Emege Yakla-
sima Dair Karsilastirmali Bir Inceleme”, Islam iktisad: ve Emek iginde, s. 171.
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dir. Uriiniin piyasa i¢indeki dalgalanmalar sonucu asir1 deger kazanmasi genellikle
iiretim siirecinden bagimsiz bir asama olarak goriilmekte ve buradan elde edilecek
karmn yatirimer tarafin hakki oldugu kabul gormektedir. Islam hukuku (geleneksel
veya modern) somiirii kavramina sahip olmadigindan, {iriinler pazarda hangi fiyata
satilirsa satilsin is¢inin hakk: iiriiniin son satis fiyat1 izerinden degil baslangigtaki
sozlesme sartina bagl olarak hesaplanir. Bu durumda 6rnegin Bangladesli bir is-
¢inin rettigi giysi Avrupa’da kag¢ avroya satilirsa satilsin bu is¢iye 6denen aylik
27 avroluk iicret sozlesme sartlart geregi “adil” kabul edilir. Pazar fiyatlarina da-
yanilarak isci-igveren arasinda kérin yar1 yariya paylasilmasi gerektigini savunan
Kureysi ve Beni Sadr gibi Islam iktisatcilarinin itirazlar1 ise Islam iktisadinin “ana
akimlarinca” kabul gormemistir.

Islam hukuku sbzlesme sartlarindan ziyade sdzlesme sartlarinin zamaninda ve
tam olarak yerine getirilip getirilmemesiyle ilgilenmektedir. “Is¢inin {icretinin za-
maninda 6denmesi gerektigine” olan vurgular, bu konuyla ilgili hadisler oldugu i¢in
ozellikle tekrar edilmektedir.!!! Bu tekrar vurgulara ragmen biitiin kapitalist iilkeler
icinde maag 6deme tarihlerindeki belirsizlikler agisindan Miisliiman iilkeler diinya
iizerindeki en kotii sicile sahip olanlar arasindadir. Maaslarin aylarca gecikmesi
veya belirli bir maas 6deme giiniiniin olmamasi “standart” bir kapitalist iilkede an-
cak kriz donemlerinde yasanan bir anomaliyken Miisliiman diinyada bu siradan ve
alisilageldik bir durumdur. Ustelik emekgilerin aylar boyunca maaslarini alamadik-
lar1 tilkeler yoksul degil, Suudi Arabistan, Bahreyn, Katar gibi en zengin Miisliiman
iilkelerdir. Hicbir mali sikint1 yasanmadig1 halde Korfez emirliklerindeki {ilkelerde
isciler veya yukarida da soz ettigimiz iizere modern helotlar kendilerine kagit {ize-
rinde vadedilen iicreti, ne zamaninda ne de tam olarak alabilirler. Miisliiman {ilke-
lerin 1990 Islam Haklar1 Kahire Beyannamesi’nde “Her insan seriat ¢ercevesinde
Ozgiir hareket etme ve iilke i¢inde ve disinda serbest¢e hareket etme hiirriyetine
sahiptir” maddesini imzalamalarina ragmen Korfez iilkelerindeki yabanci iscilerin
istedikleri zaman is birakma ve iilkelerine donme haklar1 yoktur. Bu durumda isle-
rini kaybederler. Helotlar sendika kuramazlar zira Katar ve benzer iilkeler yasala-
rina gore yabanci isgilerin sendika kurma haklar1 yoktur. Bu durumda is¢i siifinin
%94’liniin yabanc1 kokenli oldugu Katar gibi bir iilkede sendika kurma hakkina
sahip olanlar ig¢i siifinin %6’sindan ibarettir. Zaten sendika kurulsa bile grev ve is
yavaglatma eylemlerine bagvurmak imkansizdir. Zira “hayati sektorlerde” grev ya-
saktir. Hayati sektorler iginde petrol, dogalgaz, elektrik, su, havalimani ve ulasim da
sayilldigindan''? Katar ve benzer iilkelerde grev yapmak miimkiin degildir. 2002°de
Katar’da verilen bir fetva -bu konuda bir hadis oldugundan- iscilerin sadece gecik-
mis maaslarin1 almak igin greve gidebileceklerine hitkkmetmistir.!!3

Geleneksel hukukta toplu is s6zlesmesi veya asgari ticret, igsizlik yardimi''*

gibi
111 Reda, a.g.y., s. 108.

112 Raja Ray Jureidini, “Katar’da islam Etigi ve Go¢men Isciler”, Islam Iktisad: ve Emek iginde,
hazirlayan Y. Enes Sezgin, ¢ev. Giilnihal Kalfa, Istanbul: iktisat Yaynlar1, 2017, s. 283, 287.

113 Jureidini, a.g.y., s. 288.

114 Issizlik yardim konusunda da net bir gériis birligi yoktur. Bazilar issizlik yardimmi dine
uygun kabul ederken Sah Veliyullah gibi taninmig fakihler bu uygulamaya muhalif olmuslardir.
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basliklar olmadigindan bu alanlar genellikle Batililardan alinan kanunlarla tamam-
lanamaya calisiimaktadir. Ote yandan Islam iktisat¢ilar1 genellikle toplu is soz-
lesmesi veya grev gibi pratiklere hos gozle bakmazlar. S. Kdse’ye gore “Islam’mn
prensibi hak verilmez alinir degil, hak sahibine teslim edilir” olarak formiile edil-
migtir.!’* “Emekgiler orgiitlenerek emeklerini toplumun aleyhine kullanamazlar
is¢i igveren iliskilerinde ticari hayatta oldugu gibi esas 6lgiit goniil hognutluguna
dayanmalidir”."® Is¢i ile isveren “kardes” sayildigindan mahkemeler taraflari ya-
tistirma i¢in devreye girerler ancak pratikte bu durum genellikle iscilerin aleyhine
kararlarla sonuglanir.'’” Islam iktisat¢ilarina gére iscinin art: {iriiniine (art1 deger
denmek isteniyor) toplum adina el konulabilir; hatta iman, is¢iyi buna ikna etmede
en etkili yoldur. Siddigi’nin deyimiyle “Emekgileri art1 iirlinden toplum yararina
vazgegmeye sadece Islam ikna edebilir”.''s

Islam iktisat¢ilar1 cocuk isci ¢alistirilmasina da kars1 degillerdir. Aile yoksulluk
icindeyse ¢ocuklarini ¢aligtirabilir."'® Ancak c¢ocuk iscilerin hangi kosullarda ga-
listirilabilecegi konusu net degildir. Zaten klasik hukuk 11-12 yasindaki bireyleri
yetiskin kabul ettiginden Islam hukuku agisindan ¢ocuk ile modern hukuk bigim-
lerindeki ¢cocuk kavrami birbirinden ¢ok farklidir. Kadinlarin da isgiiciine katilim-
larinin 6niinde teolojik bir engel olmadig1 savunulmakla birlikte 1400 senelik tarih
boyunca kadinlarin isgiicline sinirli katilimlarina dair doyurucu bir agiklama geti-
rilmemektedir.'?® Benzer sekilde ¢agdas Miisliiman iilkelerde de kadin emekgilerin
yasadig1 sorunlarin neden diger tilkelere gore daha belirgin oldugu sorusu da cevap-
s1z kalmaktadir. Miisliiman iilkeler diinya tizerinde kadinlarin isgiicii katilim1 ora-
ninda en alt siralardadir. Islam iktisatcilart bu durumu agiklama adima zayif tezler
iiretmektedirler. Ornegin Ismail H. Geng, George Naufal ve Bassam Abu Al-Foul’a
gore Afganistan ve Irak gibi iilkelerde kadinlarin yalnizca %14 {iniin istihdama ka-
tilmasi bu iilkelerin savag kosullarinda olmasiyla agiklamaktadirlar. Halbuki diinya
tarihinde savaslar daima kadin emeginin oniinii agmustir. I. ve II. Diinya savagla-
r1 sirasinda Avrupa iilkelerinde tiim sanayi sektorlerinin yiikii kadin emekgilerce
taginmistir. Nitekim ayni yazarlar Miisliiman iilkelerde kadin emeginin istihdama
katilmas1 agisindan “olumlu” gelismeler de oldugunu belirtip —biiyiik bir bilimsel
hokkabazlik 6rnegi sergileyerek- kadinlarin %75’inin ¢alistigi Kazakistan, Kirgi-
zistan gibi sosyalist mirasin temsilcisi tilkeleri 6rnek olarak vermektedirler.'?!

Azid, a.gy., s. 37.

115 Kose, a.g.y., s. 17.

116 A.g.y., s. 18.

117 Jureidini, a.g.y., s. 292.

118 Siddiqi, a.g.y., s. 354.

119 Azid, a.g.y., s. 36.

120 Azid, a.g.y., s. 35. Bundan bir asir kadar dnce Osmanli Seyhiilislam’t Musa Kazim (1858-1920)
“Kadmin gorevi evde erkeginki disaridadir. Bu rolleri degistirmek tabiata isyan, kadini erkek erkegi
kadin yapmaktir” demekteydi. En biiyiik tepkiler ise Hristiyan isletmelerde ¢alisan Miisliiman ka-
dinlara déniiktii. Giiniimiizde bu “otantik” fikirler Islam iktisatcilarinca kabul edilmemekte; ancak
neden bunca asir kabul gordiikleri de sorgulanmamaktadir. S. Kadir Yildirim, “Osmanlmm Son
Dénemlerinde Devlet ve Kadin Isgiler”, Islam iktisadi ve Emek iginde, s. 233.

121 Ismail H. Geng, George Naufal ve Bassam Abu Al-Foul, “Islam Ulkelerinde kadinlarin Is Gii-
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Ote yandan Islam iktisatcilar1 kadin-erkek esitligi agisindan yeni bir bakis agisi-
na sahiptirler; miras, sahitlik, evlilik gibi medeni alanlarda kadin1 “yarim erkek” ka-
bul eden gelenegin aksine modern tartigmalarda kadinlarla erkeklerin “esit ise esit
ticret” almasi1 gerektigi savunulmaktadir. Buna delil olarak da Kuran’in “Erkeklere
kazandiklarindan bir pay vardir, kadinlara da kazandiklarindan bir pay vardir” (Nisa
4: 32) ayetini gostermektedirler.!?> L. Reda, “esit ise esit ticret” iddialarinin yani sira
yine hadislere dayanarak Islam’in is¢i-isveren kardesligini savundugunu da belirt-
mektedir. Ancak Reda basit sayilamayacak bir metin tahrifat1 yaparak “Koleleriniz
sizin kardeslerinizdir” hadisini “Hizmetgileriniz sizin kardeslerinizdir” seklinde yo-
rumlayarak ig¢i-isveren esitligi ilkesine kanit olarak gostermektedir.'?® Tarihsel me-
tinlerin keyfi yeniden yorumlanmasina dayali bu formiilasyonlara ragmen pratikte
Miisliiman iilkelerde kadin-erkek iicretlerinin yani1 sira yabanci iscilerle yerli ig¢iler
arasinda biiyiik ticret farkliliklar1 bulunmaya devam etmektedir. Hatta yabanci is-
ciler geldikleri tilkelere gore birbirlerinden ¢ok farkli {icret anlagmalarina imza at-
mak zorunda kalmaktadirlar. Ornegin Katar’da en yiiksek maas alan yabanct isgiler
Tiirklerdir. Onlar Filipinliler izler. En diisiik maaslar1 ise Nepalliler ve Banglades-
liler alir.'** Goriildiigii izere maaglar “din kardesligine gore” degil yabanci is¢ilerin
getirildikleri iilkelerin sosyo-ekonomik kosullarina gore belirlenmektedir.

Sonug¢
Islam iktisadi teorileri servet farkliliklarini ortadan kaldirmadan, sosyal adaleti
ve firsat esitligini tesis etmek, bir yandan serbest piyasay1 savunurken ayni1 zaman-

ciine Katilimlar1”, Islam ve Iktisadi Hayat Ana Konular ve Metinler iginde, s. 196-199.

122 Cok sayida ¢alismada tarihteki ilk “esit ise esit iicret ¢agris1” olarak yorumlanan bu ayette
aslinda ne kastedildigi tam bir muammadir. Gegmiste ayni ayet tam aksi anlamda, kadinlarin pa-
yinin erkeklerin yaris1 olmasina delil olarak gosterilirdi. Nitekim ayetin tam metni ve eski tercii-
melerinden biri soyledir: “Allah’in sizi birbirinizden iistiin kildig1 seyleri i¢ ¢ekerek arzu etmeyin.
Erkeklerin de kazandiklarindan nasipleri var, kadmlarin da kazandiklarindan nasipleri var. Allah’in
liitfundan isteyin; siiphesiz Allah her seyi bilmektedir.” Ayette gegen nasipleri (Gu=ass) sozciigii
Islam iktisatcilar1 tarafindan keyfi bigimde say1 sifat1 olarak yorumlanmakta boylece erkekler ve
kadinlar —ayette ne is ne de {icretlerden soz edilmedigi halde- iicretlerde esit pay sahibiymis gibi
bir anlam ¢ikarilmaktadir. Halbuki geleneksel tefsircilerden Tirmizi (61. 892) bu ayetin dykiisiini
su sekilde anlatmaktadir: Bir glin Peygamberin etrafina toplanan kadinlar erkekler gibi savasa ka-
tilamadiklar1, ganimetlerden pay alamadiklari, mirastaki paylarinin erkeklerin yarist oldugu igin
sikayetei olurlar. Bunun iizerine Allah erkeklerin kadinlardan tstiin yaratildiklarini vurgulanmasi
ve bagkalarmin elde ettigi fazlaliklara 6zenilmemesi icin bu ayeti gonderir. Nitekim Diyanet’in
bu ayete yaptig1 yorumda Allah’in insanlar esit yaratmadigi herkesin hayatta kendine gore bir
payt oldugu ve bu paya riza gosterilmesi gerektigi, komiinizm ve feminizm gibi insanlar1 zorla
esitlemeye caligan ideolojilerin de insan dogasindaki farkliliklar1 kabul etmedikleri i¢in iflas ettigi
vurgulanmaktadir. (https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Nis%C3%A2-suresi/525/32-ayet-tefsiri). So-
nug olarak asirlar boyunca esitsizlikleri mesrulastirma maksatli yorumlanan bu ayet 21. yiizyilda
Latife Reda gibi iktisat¢ilarin Kuran’da “esit ise esit ticret” ilkesinin varligini kesfetmeleriyle bir
anda bambagka bir anlam kazanmustir.

123 Reda, a.g.y., s. 110.

124 Jureidini, a.g.y., s. 296.
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da tekellesme ve kolektivizme karsi kiigiik/orta 6lgekli sermayeyi korumak, is¢i ve
isverenin haklarin1 ayn1 anda ve adil olarak gdzetmek gibi bir dizi birbiriyle ¢elisik
hedefe odaklanmig kuramlardir. Teorinin 6zgiin ve yeni bir yani oldugu iddia edi-
lemez, zira tarih boyunca -italyan korporatizmi drneginde oldugu gibi- sosyalizm
ya da kapitalizmden se¢ilmis unsurlarin ¢ogu zaman uyumsuz sekilde bir araya
getirilmeye calisildig1 hibrit modellere daha 6nce de rastlanilmustir. Islam iktisad:
teorisinin evrimine yakindan bakildiginda Batida yasanan temel diisiinsel ve eko-
nomik degisimlerin bire bir tekrar edildigi de goriilmektedir. M.P. Philipp’in altini
¢izdigi lizere bunun nedeni Miisliiman aydinlarin son iki asirdir Batiy1 takip eden
reaktif; ancak ayn1 zamanda da ona hayranlik duyan tavirlar1 bir gelenek haline ge-
tirmeleridir.'> Ornegin 19. yiizyilda yani liberalizmin altin ¢aginda, Avrupa’da par-
lamentolarin acildig1, anayasalarin ilan edilip, mesrutiyete gecislerin yasandig: bir
zamanda 1300 senenin ardindan Miisliiman aydinlar bir anda ilk dort halifenin “se-
cimle isbasina geldigini” hatirlamislar ve mesrutiyetin ve halk iradesinin Islam’mn
oziinde oldugunu savunmusglardir. Sosyalist diislincenin ve is¢i hareketlerinin yiik-
selise gecmesiyle birlikte de Miisliiman aydilar benzer sekilde islam’in “esitlikci
oziinii” kesfetmislerdir. 1960’lar ve 1970’ler boyunca Islami hareket sosyal adalet
sOylemini 6n plana ¢ikarmisken, sosyalizmin 1990’larda bir secenek olarak prestji-
ni yitirmesi ile Miisliiman aydinlar arasinda neo-liberal iktisat teorileri yeniden ilgi
gormeye baslamis, bu dénemde Islam’in bir ticaret dini oldugu ve ekonomik libe-
ralizmle uyumu “yeniden kesfedilmistir”. Aslinda Batiy1 takip eden bu reaktif tavir
iktisadi-diislinsel hayatin her alaninda devam etmektedir. Batida kadinlarin isgiicii-
ne katilimlariin ve ¢aligma alaninda esit haklar edinmeye baslamalarinin ardindan
Miisliiman aydinlar, ayn1 haklarin aslinda Islam’da da oldugunu “kesfetmislerdir”.
Giiniimiiz ekonomik sisteminin ¢evreye verdigi zararlarin ayyuka ¢ikmasi ve ¢ev-
recilik hareketinin yiikselisini takiben Islam ve ¢evre haklar1 konusu da giindeme
gelmistir. Son yillarda buna bir de Islam ve Hayvan Haklar1 baslikli calismalar da
eklenmistir.'?® Bu calismalarda Islam’in ¢alisan insanlar kadar, dogal kaynaklar1 da
koruyan, tiirlerin devamliligin1 gozeten bir toplumsal-ekonomik sistemi amagladi-
g1, daha dogrusu yeryiiziinde bdylesi bir sistemi inga edebilecek ¢aptaki tek tutarli
ogreti oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak s6z konusu potansiyelin neden 1400 yildir
istenildigi bi¢cimde ortaya ¢ikarilmadig1 sorusuna bir cevap verilme geregi duyul-
mamaktadir.

Islam iktisad1 teorisinin incelenmeye deger asil yani ise, tarihsel islam’la ¢ok
az ortak bagi olmasina karsin kendisini tarihsel mirasin tasiyicisit gibi gosterme yo-
niindeki ¢abasidir. Bu ¢aba Islami bankalar ve mikro finans kuruluslar1 érneginde
belirttigimiz lizere Miisliman halklardan diisliniildiigii kadar ilgi gérmemektedir.
Ancak yine de ¢esitli Islami 6rgiit, vakif ve partilerin sosyal yardimlagmaci, daya-
nismac1 tavirlart maddi alanda hissedilir oranda degisimlere yol agmasa da politik

125 Mangol Bayat Philipp, “Cagdas Iran Politikasinda Sia: Dr. Ali Seriati’nin Rolii”, Diinyada Ali
Seriati: Islami Uyamigta Dr. Ali Seriati 'nin Rolii iginde, der. Hamid Ahmedi, cev. Yasin Demirkiran,
Ankara: Fecr Yaynlari, 2019, s. 288.

126 Ornegin: Adnan Kosum, Islam Hukukunda Hayvan Haklari, Diyanet Isleri Baskanligi, 2018;
Adil Bor, Islam’da Hayvan Haklart, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2020.
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etkinlik agisindan yoksul kitleler nazarinda bir ¢ekim merkezi ve umut 15181 olabil-
mektedir. Zaten Islam iktisad1 teorisinin en biiyiik 6zelligi de pratik alandaki biitiin
yetersizliklerine karsin gelecege doniik bir umut yaratmadaki basarisinda gizlidir.
Bu agidan Islam diinyasi denilen cografya Hindu/Budist alandan farkli ve kendine
0zgii bir evrim i¢inde gelisim siirdiirmektedir. Yukarida da degindigimiz iizere hig-
bir Asya dininde Islam geleneginde oldugu olgiide iktisadi teoriler gelistirme yo-
niinde bir ¢caba ve emekg¢i siniflarin sorunlarini ¢é6zmeye doniik diinyevi programlar
bulunmamaktadir. Bu orijinal durum bir yandan orta siniflart Marksist kolektivizme
kars1 drgiitlemekte; dte yandan da Islam iktisadinin, emekgilerin kurtulus ¢abalarin-
da Marksizme alternatif olarak goriilebilmesine yol agmaktadir.
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Darwin’in evrim kuraminin
Marksist degerlendirmesi

Emre Bayir

Sorunlarla dolu bu giinlerde, son doért hafta i¢inde, ne varsa okudum,;
Darwin’in Dogal Segilim {izerine olan kitab1 da dahil. Her ne kadar
kaba Ingiliz tarzinda gelistirilmis olsa da bu kitap, doga tarihi alaninda
goriislerimize temel olusturan kitaptir.!

Marx, Darwin’in iinlii eseri Tiirlerin Kokeni ni ilk kez yayinlanisindan yalnizca
bir y1l sonra okumus ve 19 Aralik 1860°ta Engels’e boyle yazmisti. Bu kitabin iger-
digi doga tarihi goriigiiniin tasidig1 anlami bu ilk okumasinda fark etmisti. O giinden
sonra Marx ve Engels, birtakim elestirilerle birlikte Darwin’in fikirlerini hem kendi
goriislerinin doga tarihi alaninda bir uygulanisi hem de kendi tarih anlayislari i¢in
doga bilimsel bir temel olarak gérmeye basliyordu. Doga bilimlerinde egemen olan
teleolojik yaklasima ilk kez bu derece 6liimciil bir darbe indiren Darwinci evrim
anlayisin1 boylece kendilerine bir miittefik olarak seciyorlardi.

Engels, Marx ile aralarindaki is boliimii neticesinde doga tarihinin ve doga bi-
limlerinin incelikli bir ¢alisma konusu olarak ele alinmasi gorevini iistlenmisti. Bu
konularda yapilan ¢aligmalar1 ¢ok siki bir sekilde takip edip elestirel bir siizgecten
geciriyor ve bu alanlarda nitelikli eserler ortaya koyarak Marksizmin ayaklarini ba-
sabilecegi, saglam bir zemin hazirlamaya c¢alistyordu. Bu sebeple de evrim kurami-

1 Karl Marx-Friedrich Engels, Collected Works, Cilt: 41, 2010, s. 232.
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n1 6zel bir ¢caligma alani olarak belleyen Engels insanin evrimi tizerine yazdig1 tinli
calismas1 “Maymundan Insana Gegiste Emegin Rolii (1876)” ile de ses getirmisti.

Biz bu yazimizda hem Darwin’in evrim kuraminin tarihsel niteligini ve 6nemini
degerlendirecegiz hem de insanin evrimi ve tarihi iizerine fikirlerinin elestirisini
yapacagiz. Bunun yaninda, Marx ve Engels’in Darwinci diisiincede gordiikleri po-
tansiyeli ve buna yonelik elestirilerini aktarmaya c¢alisacagiz.

Evrim kuram ve Darwin’in dogal secilimi

Darwin’in kendi koktenci evrim kuramini gelistirmesi lizerine bilinen bir hikaye
vardir. Darwin 1831 yilinda HMS Beagle isimli arastirma gemisiyle ¢iktig1 5 yillik
seyahatte tiirlerin degisim i¢inde olduguna dair kesin bir fikir edinecek kadar goz-
lem yapmis, sayisiz 6rnek toplamistir. Bu seyahat ile canliligin evrimi iizerine fi-
kirler gelistirmesine ragmen, evrim diizeneginin net bir ifadesini bulacag bir kura-
min eksikligini ¢ekiyordur. 1838 yilinda Malthus’un Niifus Uzerine eserini okurken
hayatta kalma miicadelesinin yeni tiirlerin ortaya ¢ikmasina sebep olan siiriikleyici
etmen oldugu diisiincesi kafasinda canlanir. Kendi ifadesiyle, varolus miicadelesi,
yiiksek bir ¢cogalma orani sergileyen canlilar ile kit yiyecek kaynaklari arasindaki
iliskiden kaynaklidir ve bu, Malthus 6gretisinin bitki ve hayvan alemlerinin tama-
mina, biraz zorlanarak da olsa uygulanmig halidir.? Basit bir akil yiiriitme ile, ko-
sullara daha fazla uyum saglamis canlilar hayatta kalma miicadelesini kazanacak,
bu hayatta kalanlar daha fazla yavru yapacak ve boylece uyum giicii yiiksek olanlar
secilmis olacaktir. Darwin’in canliligin evrimi iizerine olan kuramindaki yegane
yonlendirici gii¢ boylelikle dogal se¢ilim olmustur.

Darwin, tizerine birtakim taslak metinler kaleme almis olsa da evrim kuramini
yirmi yil1 agkin bir suskunluga mahkim etmisti. Yine bilinen hikdyede 1858 yilinda
geng bir doga tarihgisi olan Alfred Russel Wallace’tan aldig1 bir mektup ile kura-
mini yaymlatmak i¢in hizli bir ¢abaya girisir ¢iinkii Wallace neredeyse ayrint1 de-
recesinde benzerlikleriyle Darwin’in dogal se¢ilim kuramini bagimsiz olarak kendi
basina yapilandirmistir. Darwin bir y1l iginde notlarini bir araya getirmis, diizene
sokmus ve 1859°da {inlii eseri Tiirlerin Kokeni’ni yaymlamistir.

Peki, Darwin’i, kuramini ilk gelistirdigi 1838 yilindan 1859 yilina kadar yayin-
lamaktan alikoyan ne olmustu? Kuskusuz burada hem kendisine hem de kurami-
na yonelik kaygilari etkili olmustu. Darwin aileden varlikliydi ve ailesinde saygin
bilim insanlar1 bulunuyordu. Kendisi de Beagle seyahatinden sonraki ¢alismalari
ile biiyiik bir bagar1 elde etmis ve bilim ¢evrelerinin saygisim1 kazanmisti. Kusku-
suz saglam kanitlarla destekleyemeyecegi bir kurami ortaya atmak kendi bilim-
sel saygmligini sarsacaktt. Bununla birlikte, daha dogru cevabi, Darwin’in evrim
kuramindaki onu 6nceki benzerlerinden ayiran esas noktanin uzlasmaz bir felsefi
maddecilik oldugunu anlayarak elde edebiliriz.* Bizce, Darwin bunun farkindaydi
ve fikirlerinin mantiksal sonucuna kadar gotiirtildiigiinde insanin evrimini tartisma-

2 Charles Darwin, Tiirlerin Kokeni, gev. Bahar Kilig, Alfa Bilim, 2020, s. 82.
3 S. Jay Gould, Darwin ve Sonrasi, ¢ev. Ceyhan Temiircii, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari,
2003, s. 7.
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ya acacaginin, esas meselenin de orada patlak vereceginin bilincindeydi. Darwin bu
konuda 6yle hassasti ki evrim kuramini kendi kafasinda tutarli bir sekilde insana da
uygulamasina ragmen Koken’de, insan evrimine dair imalarda bulunmanin étesine
gecmemistir. Insanin evrimini ancak 1871 yilinda yayinlayacagi Insamin Tiireyisi
eserinde irdeleyecekti. Darwin’in, bu donemde kuramini yaymlamasml geciktiren
kaygilarini asabilmesi i¢in kuraminin kabul gorecegine ve “seytani” fikirlerinden
oOtiirii toplumdan diglanmayacagina dair giiglii sinyaller gérmesi ve arkasinda en
azindan toplumun bir kesiminden 6nemli bir destek hissetmesi gerekiyordu. Yer-
lesik Anglikan diinya goriisii hala ¢ok giigliiydii. Fakat dénemin Ingiltere’sindeki
ekonomik doniisiimler ve siyasi konjonktiir de onun lehine gelisiyordu. Sanayiles-
menin hizla ilerlemesi ile birlikte sanayici, girisimci geng bir burjuvazi yetismisti.
Bu geng¢ burjuvazi siyasi gelenek olarak Darwin’in ailece destek¢isi oldugu do-
nemin anayasal mesrutiyet ve liberalizm yanlis1t Whig partisinde toparlaniyordu.
Darwin’in evrim kuramindaki Maltusgu iistyap1 bu topluluk icin ikna edici bir tarz-
da kurgulanmist1.* Gelismekte olan burjuvazi i¢in, ekonomik alanda gérmek istedi-
8i serbest ticarete dayali sinirsiz rekabet bu kuram ile doga tarafindan dogrulanryor
ve doga burjuvazinin bir miittefiki haline geliyordu.’

Koken, Darwin igin canli ve stirekli eklemelerin, diizeltmelerin yapildig: bir ki-
taptl. Her yeni baskisinda iizerinde birtakim degisiklikler yapiyor, secilim meka-
nizmalari, canlilarin yapisal 6zellikleri gibi konularda yeni fikirlere ikna oluyor ya
da fikirlerin agirliklariyla oynuyordu. Darwin kendi yasadigi donemde dahi ken-
di fikirlerinin ¢arpitilmig veya eksik anlasilmig halini benimseyen “Darwinci” bir
okulla miicadele etmek zorundaydi.® Kéken’in 1872 tarihli son basiminda evrim
mekanizmalari iginde dogal se¢ilime orantisiz bir agirlik veren goriise mensup ol-
madigimi belirtmek {izere dogal se¢ilimin degisimin baslica araci olmasina ragmen
tek aract olmadigina dair inancin1 yineliyordu. ingiltere’deki s6z konusu olan Dar-
winci okulun yine en 6nde gelen isimlerinden birisi Alfred Russel Wallace’t1.

Darwin ve Wallace

Darwin’in fikirlerinin tarihsel 6nemini kavramak ve Darwin’i Darwin yapanin
ne oldugunu anlamak agisindan evrim kuraminin neredeyse eszamanli mucidi olan
Alfred Russel Wallace’1 yakindan incelemenin 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Darwin’den yirmi yas geng¢ olan Wallace, Darwin gibi seckin ve varlikli bir ai-
leye mensup degildi. Biiyiik 6l¢iide kendi kendisini yetistirmis ve bilimsel aragtir-
malarini, bu arastirmalarda topladig tiirleri satarak finanse eden birisiydi. Darwin
ile kendi tezlerini olusturmadan 6nce tanisikligt vardi. Kendi tezlerini de o donem
zaten basarili bir doga bilimcisi olan ve ayni zamanda tiirlerin degisimi konusuna
ilgisi oldugunu bildigi Darwin’e belki de biiyiik bir hevesle ve onay arzusuyla gon-
dermisti. Wallace, sonrasinda Darwin’in kendisinden daha 6nce bu konu iizerine
caligmalar yapmis ve kuramini neredeyse nihai bigime getirmis oldugunu anlamisti

4 Adrian Desmond ve James Moore, Charles Darwin, ¢ev. Ebru Kilig, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, 2010, s. 323.

5A.gy.,s.501.

6 Patrick Tort, Darwin ve Darwincilik, ¢ev. Ismail Yerguz, Dost Kitabevi Yaynlari, 2007, s. 86-89.
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fakat bu, iligkilerini bozmadi ve ikisi birgok konuda birbirlerinin ¢alismalarini takip
etmeye devam etti.

Wallace evrim kurami iizerine birtakim konularda Darwin’den ayriliyordu. O,
dogal se¢ilimin evrimin isleyisi lizerinde neredeyse tek belirleyici etmen oldugunu
savunuyor ve diger mekanizmalar1 g6z ardi eden bir dogal secilimcilik uyguluyor-
du. Ornegin, hayatta kalma savasimi i¢in ilk bakista yararsiz ve hatta zararl gibi
goziiken birtakim 6zelliklerin es bulmada basariy arttirabiliyor olusu yani eseysel
(cinsel) secilim Wallace i¢in kabul edilemezdi. Evrim mekanizmalari i¢inde dogal
secilime verdigi bu orantisiz agirlik, is insanin evrimine geldiginde Wallace’in gark
etmesinin de ana sebebini olusturuyordu.

Wallace’n diger mekanizmalar1 diglayan, deyim yerindeyse asir1 dogal secilim-
ciligi bir amagsallig1 ve ahengi temsil ediyordu. Fakat bu haliyle dogal se¢ilim,
yaratilig¢1 diisiincenin bir benzeri haline geliyordu. Doga tarihi alaninda ¢ok 6nemli
calismalar yapmis olan bilim insani1 Stephen Jay Gould’un da one siirdiigii lizere
Wallace i¢in neredeyse baska ¢ikar bir yol yoktu.” Wallace i¢in asir1 dogal se¢ilim-
cilik, Darwin’in kuraminin mantiki sonucuydu ve her seye uygulanmak zorunday-
d1. Insan beyninin islevi ve yetenekleri ile karsilastiginda, Wallace en bastan beri
insan beyninin, islevinin ¢ok 6tesinde bir yapiya sahip oldugu sonucuna ulasti. Tas
yontarak avcilik yapan atalarimiz ile modern diinyanin matematik bilgininin beyni
arasinda bir fark bulunmuyordu. Uygar bir insan ile entelektiiel yetenekleri ¢ok
kisitli bir vahsinin beyni nasil olur da neredeyse birbirinin aynis1 olurdu? Kiiciik
bir beyin, vahsiler ve insanin atalari igin yeterli olabilecekken bu kadar gelismis bir
beyin ancak bir yaraticinin iiriinii olabilirdi. Bu mantik i¢inde her ne varsa bir amag
i¢in se¢ilmisti ve amaglar s6z konusu organla uyumlu degilse bu, o organin segili-
min iiriinii olmadigin1 ve bir yerlerde tanrisal bir dokunusun var olmasi gerektigini
gosteriyordu.

Ilging olan bir nokta da Wallace’n sosyalist olusuydu.® Fakat onun sosyaliz-
mi bilimsel degildi. Ingiltere’deki Cartist hareketin de etkisiyle insan toplumunun
miikemmel bir formasyona dogru evrilmeye yazgili olduguna inanan tlirden bir
sosyalizmdi. Insan toplumunda bir ilerlemenin oldugunu dogru bir sekilde seziyor,
fakat bu ilerlemeyi materyalist temellerde agiklayamiyordu. Idealizmin ¢eperlerini
asamamasi onun bilimsel anlayisini da sekillendiriyordu. Wallace’in géziinde zaten
en bastan beri evrende var olan akil, dogal se¢ilim sayesinde insan bedeniyle bu-
lusmustu.

Darwin ise devrimei nitelikteki evrim kuramini tutarli bir sekilde insan da dahil
olmak tizere tiim canlilar diinyasina yaydi. Sadece insan bedeninin degil, insan ak-
limin ve duygularinin da hayvansi bir kdkeni oldugunu kanitlamaya g¢alisti. Onun
gbziinde beynin bir iirlinli olan diisiincenin, maddenin bir iiriinii olan kiitle ¢eki-
minden daha hayret verici olmast igin higbir sebep yoktu. Insan da tipki tiim canli
ve cansiz varliklar gibi doganin bir iiriinii ve onun bir pargastydir. Tiim bedeni, duy-
gular, fikirleri insanin var olus siirecinin bir sonucuydu. Darwin’in kuramindaki
bu tutarli ve uzlasmaz maddecilik, onun ve fikirlerinin biiyiikliigiiniin esas 0ziinii

7 S. Jay Gould, Pandanin Basparmagt, gev. Ulkiin Tansel, Versus Kitap, 2010, s. 52-58.
8 Desmond ve Moore, Charles Darwin, s. 569-570.
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olustururken o giiniin geleneksel fikir diinyasini sarsacak ve simgekleri tizerine ¢e-
kecek nokta yine buydu.

Wallace’in, Darwin’e gore ¢ok daha olumsuz kosullarda kendisini yetistirmis
birisi olarak deha bakimindan belki de ondan asag: kalir hi¢bir yani1 yoktu. Fakat
kendi tezleri donemin geleneksel idealist yargilarina son kertede uyum gostermis
ve bu idealist yargilar onu koreltmisti. Yazimizin devaminda gosterecegimiz iizere
Darwin de burjuva toplumsal ve politik diisiincelerinin etkisindedir. Fakat kurami-
nin devrimci niteligini sarip sarmalayan felsefi maddeciligi onu ayakta tutmus ve
muhtemeldir ki Marx, Freud, Einstein gibi devlerle birlikte bugiin diinyada hala en
¢ok konusulan ve insanligin diigiinsel hazinesine en biiyiik katkilart yapmis insan-
lardan biri yapmustir.

Marx ve Engels’in Darwin’e yaklasimi

Marx ve Engels’in gdziinde Darwin’in ne ifade ettigini anlamak i¢in hikayeye
sondan baglamak iyi olacaktir. Marx’in cenaze tdreninde yaptigi {inlii konugmanin
daha en basinda Engels soyle der: “Nasil ki Darwin organik doganin gelisme ya-
sasini bulduysa, Marx da insan tarihinin gelisme yasasini (...) buldu”.® Marx gibi
biiyiik bir devrimci aydinin cenaze téreninde yoldasi tarafindan yapilan konusma-
nin daha en basinda birisinin ad1 aniliyorsa bunu biiylik bir sayginin isareti olarak
gormek gerekir.

Engels ve pek tabii Marx, Darwin’in organik doganin gelisme yasasina dair ku-
ramina biiylik bir heyecan ve saygiyla yaklagiyordu. Doga bilimlerinin 19. yiiz-
yilda gelisimi ile diyalektigin dogadaki yansimasi daha iyi anlasiliyor ve doganin
degismezligine yonelik metafizik diisiince yapisinda gedikler aciliyordu. Yazinin
basinda, Marx’in Engels’e yazdig1 1860 tarihli mektuptan aktardigimiz parcada
gordiiglimiiz lizere Darwin’in kuramina daha en basindan itibaren ilgi gostermis-
lerdi. Hatta onlarin bu kurama dair 6zel bir ilgi duymasina gerek bile kalmadan
hem bu kurama karsi ¢ikanlarin hem de kuramin hatali yorumcularinin sesi o kadar
cabuk bir sekilde yiikselmisti ki bu ikisine karsi ¢alismalar yapmak durumunda
kalmislardi. Bu ¢aligmalarin yiikiiniin biiyiik bir kismini ise aralarindaki i bolimii
cergevesinde Engels iistleniyordu.

Darwin’in fikirleri Marx ve Engels’in birtakim elestirilerine de konu oluyordu.
Ozellikle Darwin’in, ikilinin azil1 diismani olan Malthus’un fikirlerini bir anlamda
rehber edinmesi en basindan dikkate aldiklari bir husus oldu. Engels 1865’te yazdi-
81 bir mektupta Darwin’in bitki ve hayvanlar konusundaki yaklasiminin Maltus¢u
kuramla biiyiik bir benzerlik iginde olmasinin dikkatini ¢ektigini belirtir.!° Yine En-
gels 1875 yilinda soyle yazar: “Darwinci 6gretinin evrim teorisini kabul ediyorum,
ama Darwin’in kanit yontemini (var olma savasimi, dogal se¢me) daha yeni bulun-

9 Karl Marx-Friedrich Engels, Se¢me Yapitlar Cilt 111, gev. Kenan Somer, Sol Yaymlari, 1979, s.
196-7.

10 Karl Marx-Friedrich Engels, Se¢me Yazigmalar I 1844-1869, g¢ev. Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, 1995, s. 201.
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mus bir gergegin ilk, gegcici, eksik ifadesi sayiyorum”.! Marx da Darwinci var olma
savagiminin Hobbes’un “herkesin herkese karst savagimi (bellum omnium contra
omnes)” doktrinini ve Malthus’un niifus teorisiyle burjuva ekonomik rekabet dokt-
rinini toplumsal alandan canli dogaya tasimak oldugunu ve bunun sorgulanmasi
gerektigini sOylerken ek olarak, Darwin’in bu yaklagiminin bir de dogadan alinip
tarihe aktarilarak insan toplumunun sdzde dnsiiz-sonsuz yasalarina birer kanit ola-
rak one siiriildiigiintin altini gizer.'?

Aslima bakilirsa Darwin Kdken’in ileri basimlarinda, en énemli eserlerinden in-
sanin Tireyigi’nde ve diger ¢aligmalarinda herkesin herkese karsi savagiminin dar
sinirlarinin 6tesinde bir goriisii oldugunu gosteriyor ve kendi kuramini daha dogru
bir hale getiriyordu. Akraba se¢ilimi lizerine olan fikirleri ile canlilarin sadece ken-
di iglerinde amansiz bir miicadele ile kalitimin1 aktarmadigi, bireyler arasindaki
sempatik iliskinin, birbirlerini koruyucu davranislarin da pekala secilimin bir parga-
s1 olabilecegi fikrini de kuraminda gitgide daha vurgulu hale getiriyordu. Kuskusuz
Darwin hiimanist bir diinya goriisiine de sahipti ve ne Maltusculugun felsefesinin
ne de kendi fikirlerinin hatali bir okumasini sunan sosyal Darwinistlerin bu miica-
deleyi dogrudan modern toplumun igine isleyen tehlikeli fikirlerine yakindi. Fakat
yazimizin devaminda gosterecegimiz lizere ¢caginin toplumsal ve politik fikirlerinin
etkisinde olmas1 Darwin’in kuramini asir1 basitlestirmeye ve hatali yorumlamaya
acik hale getiriyordu.

Maymundan insana geciste emegin rolii

Engels’in 1876 yilinda yayinlanan, Doganin Diyalektigi isimli kitabinin bir bo-
liimiinii olusturan {inlii calismas1 “Maymundan Insana Gegiste Emegin Rolii” bir-
ka¢ farkli sebeple ¢igir agici nitelikte olmustur. Darwinci okul iginde siiregiden
insanda beynin mi yoksa iki ayak iistiinde durusun mu 6nce gelistigi tartismasina,
ki bu tartisma Engels’in parlak ¢alismasindan sonra da uzun yillar siirmiistiir, etkili
bir cevap olmustur. Beynin 6nceligi savunusu bilimsel diisiinceye sirayet eden ide-
alist felsefenin bir yansimasi oldugu dlciide bu ¢alisma, bir anlamda bilim felsefesi
alaninda idealist goriise indirilen saglam bir darbedir ayn1 zamanda. Bu ¢aligmay1
Engels’in evrim teorisine 0zgiin bir katkisindan ziyade onun o dénemde Bat1 bili-
minin beyne 6ncelik veren a priori savina kars1 verdigi felsefi ve politik savasimin
bir {irlinii olarak gérmek daha dogru olacaktr.

Insan beyninin gelisiminin dnceligini 6ne siiren anlayisin iizerinde yiikseldigi
koskoca bir tarih vardi. Engels’e gore toplumun hizli gelismesinin biitiin kazanglar
zihne, beynin gelismesine ve etkinligine dayandirilmisti ve insanlar, faaliyetlerini
gereksinmeleriyle agiklamak yerine diisiinceleriyle agiklamaya alismusti. Idealist
diinya goriisii zamanla bu sekilde meydana gelmisti. Bu idealist diinya goriisii, in-
sanlara hala o kadar egemendi ki, Engels “[D]arvinci okulun en materyalist doga
bilimcileri bile, insanin kdkeni konusunda héla herhangi bir duru goriis olustur-

11 Karl Marx-Friedrich Engels, Se¢me Yazismalar 11 1870-1895, ¢ev. Yurdakul Fincanci, Sol
Yayinlari, 1996, s. 93.
12 A.g.y., s. 94-5.
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maktan acizdirler, ¢linkii bu ideolojik etki altinda, bu konuda emegin oynadigi roli
kavramiyorlar” diyordu.'?

Engels, Darwin ile birlikte donemin Darwinci okulunun Wallace ve Ernst Ha-
eckel gibi 6nemli isimlerini de takip ediyor, ¢alismalarini yakindan inceliyordu.
Ozellikle Haeckel iki ayak iizerinde durusun beynin gelisiminden dnce geldigi ko-
nusunda 1srarcidir ve Engels’in bu konudaki goriislerinde Haeckel’in pay1 oldugu
sOylenebilir.'

Engels insan1 insan yapanin durusu oldugunu, insanin atalarinin iki ayak {ize-
rinde yiikselmesi ile 6n iki iiyelerin, yani ellerin bosa ¢ikmasinin insanin evrimi
i¢in bir momentum olusturdugunu one siirer. Insan beyninin gelisimi bu durus de-
gisikliginin ardindan gelmis, ama onunla eszamanli bir gelisme de gostermeye bas-
lamis ve zekanin artis1 ile konusma yetenegi bu gelismeleri takip etmistir. Engels
insanin evrimini miimkiin kilanin, ona miithis bir diirtii kazandiranin insan1 diger
canlilardan ayiran yegéane 6zellik olan ve alet meydana getirmekle baslayan emegin
oldugunu kesfetmistir.'

Engels ellerin bosa ¢ikmasi iizerine sdyle kisa bir hikaye anlatir: “Tirmanma,
ellere ve ayaklara farkli islevler kazandirmaktadir ve yasam tarzlar yerde hareket
etmelerini gerektirdiginde, bu maymunlar, yiiriirken ellerini kullanma aligkanligin
yavag yavas birakmaya, dik bigimde bir yiiriiylis kazanmaya bagladilar. Boylece,
maymundan insana ge¢iste kesin adim atilmis oldu”.!® Elin serbest hale gelisi ile
insanin atalar1 artik durmadan yeni beceriler kazanir duruma gelmisti. Beceriler ko-
nusundaki bu esneklik artik kusaktan kusaga aktariliyor, her kusakta artiyordu. Yeni
becerilerle birlikte insanin atalarinin yeni yasam tarzina uygun olarak elin bigimi de
degisiyordu. El, emegin yalnizca bir organ1 degil, ayn1 zamanda onun iiriinii haline
geliyordu. Engels bunu edebi bir giizellikte su sekilde aktarir:

Ancak emegin, giderek yeni islemlere uygulanmasiyla, gelistirilmis kaslarin, ek-
lemlerin ve, daha uzun araliklarla, kemiklerin kalitsal yoldan gecmesi, bu kalitsal
inceligin, yeni, giderek daha karmagsik duruma gelmis islemlere, giderek yenilenen
bicimde uygulanmasi, insan elini, Rafael’in tablolarini, Thorvaldsen’in heykel-
lerini, Paganini’nin miizigini yaratabilecek bu yiiksek yetkinlik diizeyine kadar
getirmistir.”

Emek, maymundan insana gegiste anahtar roliindedir. Emek sayesinde gelisim
gosteren beyne eslik eden kavrama, soyutlama, sonug ¢ikarma becerilerinin, dil ve
konusma yeteneginin gelisimi insanin bedensel olusumunu tamamlamasi ile bir son
bulmamigtir. Hatta olusumunu tamamlamis insanin ortaya ¢ikisi ile sahneye yeni
bir 6ge olarak cikan toplum, derecesi ve yonii degisse ve zaman zaman kesintiye
ugrasa da bu gelisimi hizlandirmis ve daha keskin bir yon vermistir.'® Insanin biyo-

13 Friedrich Engels, Doganin Diyalektigi, ¢ev. Arif Gelen, 4. Bask1, Sol Yayinlari, 1979, s. 226.
14 S. Jay Gould, Darwin ve Sonrasi, 2003, s. 224.

15 Engels, Doganin Diyalektigi, s. 216-232.

16 A.g.y.,s. 217.

17 A.g.e,s. 218-9.

18 A.g.y., 5. 222.
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lojik olarak olusumunu tamamlamasi ile, ya da insan olarak tanimlanmasina yete-
cek ozellikleri kazanmasi ile diyelim, ortaya ¢ikan toplum &gesi bizce hem Darwin
hem de Darwinci okul i¢in kafa karigtirici bir etki yaratti. Toplumsallagsmis insanin,
olusum halindeki insandan ¢ok farkli olarak tiretim iligkileri ve baska toplumsal
iligkiler i¢inde bulunusu ona salt dogal secilim, cinsel secilim ya da akraba segili-
mi gibi yaklasimlarla agiklanamayacak kadar farkli dinamiklere sahip bir karakter
kazandirdi.

Insanin Tiireyisi

Darwin’in 1871 yilinda ilk kez yayinlanan /nsanin Tiireyisi isimli eseri Koken’e
gore fazlastyla golgede kalmistir. Darwin’in Kéken’de bilingli olarak insanin evrimi
iizerine beyan etmedigi fikirler bu kitapta giin yiiziine ¢itkmis ve Darwin kendi evrim
kuramini birgok agidan daha da gelistirmistir. Biz bu eserin hem bilimsel anlamda
tasidigi tarihsel deger, hem de ¢aginin burjuva diisiince diinyasinin Darwin’in {ize-
rindeki etkilerinin ¢ok iyi gozlemlenebilmesi acisindan devrimci Marksistler icin
okunmasinin fazlasiyla besleyici oldugu kanisindayiz.

Insamin Tiireyisi dogrudan insan evrimi iizerine oldugu igin hassas bir zemin
iizerinde yiikselir. insan gegirdigi tarihsel gelisimden ve toplumsal iliskilerden so-
yutlanamayacagi i¢in insanin evrimi iizerine 6ne siiriilen fikirler cogu zaman dogal
olarak evrimsel biyoloji ile toplumsal ve politik goriislerin kesisim alanina girer.

Darwin insan iizerine yazarken konunun ne kadar hassas oldugunun farkindadir.
Irk kavramui olsun, hastalikli veya dezavantajli kisilerin soydan arindirilmast olsun,
kendi doneminin 6nemli tartismalartydi. Kitabinin daha girig kisminda ¢aligmasi-
nin amacini tanitirken “birincisi insanin da tiim diger tiirler gibi gegmiste yasamis
bir formdan tiireyip tiiremedigini; ikincisi insanin gelisim tarzini; igiinciisii insanin
sozde-wrklart arasindaki farklarin degerini anlamaktir”" diyerek insan wrklar tize-
rine olan fikrini en basta ortaya koyar ve kitabinin birgok kisminda bunu yineler.

Marx ve Engels, hayatta kalma savagiminin yalniz bagina canliligin evriminin
kanit1 olarak ele alinmasini elestiriyordu. Darwin Insanin Tiireyisi’nde insanlar ara-
sindaki sempatik iliskinin, duygudashigin insan evriminde sekillendirici bir etkisi
oldugunu ortaya bircok yerde koydu. insanin diger canlilara kiyasla muazzam iis-
tiinligiiniin entelektiiel yetileri ve bedensel yapist ile birlikte, soydaslarma yardim
etmesinde ve onlar1 korumasini saglayan sosyal aligkanliklarinda oldugunu one
stirdii.?® 20. yiizyilda fagizmin diisiinsel kaynaklarindan da biri olacak sosyal-Dar-
vinizmin soy aritiminin karsisinda yer alarak, insan dogasinin en saygin yani olarak
gordiigi duygudasligi siirlamaya mantigin bile giicii yetmeyecegini, bu sebeple
zayiflarin sag kalmasindan ve ¢ogalmasindan ileri gelen sonuglara katlanilmasi ge-
rektigini sdyler.?! Kitabim biitiiniinde benzer yaklagimlari gérmek miimkiindiir ve
bu, Darwin’in, insanlarin yasama hakki basta olmak iizere bir takim esit haklara
ve Ozgiirliikklere sahip olduguna inanan hiimanist bir goriise sahip 1limli bir liberal

19 Charles Darwin, [nsanin Tiireyisi, gev. Bahar Kilig, Alfa Bilim, 2019, s. 10. (Vurgu bizim)
20 A.g.y., s. 71.
21 A.g.y., s. 185.
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oldugu izlenimi dogurmaktadir.

Marx’in Darwin’e Kapital’in bir niishasini imzalayip hediye gonderdigi bi-
linir. Darwin de Marx’a bir tesekkiir mektubu gondermistir. O donemki kitaplar
matbaadan, sayfalar1 birbirinden ayrilmamis sekilde ¢ikiyordu. Marx’in Darwin’e
gonderdigi kopyanin sayfalarinin ¢ok az bir kism1 Darwin tarafindan kesilip agil-
mistir. Fakat Darwin’in kitab1 ne 6l¢iide inceledigi simdilik muammadir. Hem
Kapital’in Almanca olusu, hem de igerigine asina olmayan birisi i¢gin zor bir eser
olmast Darwin’in bu eseri okumasini gii¢lestirmis olmalidir. Kendisinin, Marx’in
veya Engels’in baska eserlerini inceledigine ya da Marksizme ilgi duyduguna dair
bir bilgiye rastlamadik. Fakat bununla birlikte Darwin’in, ¢aginin diigiiniirlerinin
fikirlerine uzak biri oldugunu diisiinmemek de gerekir. Descartes, Leibniz, Bacon,
Hobbes, Locke yazilarinda gondermeler yaptig1 isimlerdir, Hume ve Smith diisiin-
sel diinyasinda iz birakmistir.?> Insamin Tiireyisi’nde Kant’tan drnekler verecek
kadar bilgi sahibi oldugu anlagilir, birgok yerde Hegel’den esintiler hissedilebilir.
Doneminin iinlii siyaset ve ekonomi yazarlarindan Walter Bagehot’un Doga Bilimi
ve Siyaset isimli eserine olumlu referanslarda bulunur. John Stuart Mill okumustur,
Malthus’un fikirleri zaten kendi kuraminin dogusuna yardimei olmustur.

Darwin 19. yiizy1l ingiliz toplumunun ayricalikli ve alaninda basarili bir ferdi
olarak doneminin burjuva toplumsal ve politik diisiince diinyasinin etkisini {ize-
rinde tasimigtir ve sinifsal konumuna uyumlu bir sekilde devrimci politik fikirlere
uzak kalmay1 se¢gmis olmas1 muhtemeldir.”

Insanin Tiireyigi’nde Darwin insan eylemlerinin arka planinda ne oldugunu ya-
kindan irdeler. Insan ile diisiik hayvanlar arasindaki en 6nemli farkin ahlak duygu-
su veya vicdan oldugunu savunan yazarlara tiim kalbiyle katildigini ifade ederken
duygularimizin, ahlak anlayisimizin, vicdanimizin altinda insan evrimini sekillen-
diren dogal sebepler bulundugunu 6ne siirer ve tanri vergisi bir vicdana sahip oldu-
gumuz fikrini reddeder.* Ahlak kurallar1 hakkinda evrimsel agidan yiiksek olanlari-
nin sosyal i¢giidiilere dayandigini ve bagkalarinin refahini ilgilendirdigini belirtir.?
Insanin evriminde kabileyi, ulusu korumaya doniik giidiilerin evrimsel olarak segil-
digini ve bunlarm {stiin bir ahlakin tasiyicisi olarak goriilmesi gerektigini diistin-
mektedir. Aslinda boylelikle insanin yasadigi toplumun ortak ¢ikarlarimi diisiinen
sempatik tavrin bireyin yalniz kendini diigtindiigii liberal bir 6liim kalim savasinin
icinde oldugu durumdan daha fazla secilime ugradigini sdyler ve bu ahlaki kendisi
igtenlikle benimser.

Darwin’in yukarida bahsettigimiz ve tizerinde etkilerini tagidigi burjuva ideolo-
jik gortisler kolelik, ulus, uygarlik, miilkiyet, sinif gibi kavramlari evrim kuraminin
igerisinde yorumlamaya kalktiginda apagik ortaya ¢ikar. Ornegin, koleligin simdi-

22 Bill Price, Charles Darwin ve Evrim Tartismalari, gev. Baris Baysal, Kalkedon Yayincilik, 2010,
s. 42-43.

23 Adrian Desmond ve James Moore'un yukarida referans verdigimiz Charles Darwin isimli hayli
hacimli ¢aligmasi, Darwin’in ve ailesinin sinifsal konumunu, siyasi diisiincelerini ve doneminin
burjuva liberal ¢evrelerle kurdugu iliskileri detayli bir sekilde inceler.

24 Darwin, Insanin T lireyisi, s. 136.

25 A.gy., s. 169.
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ye kadar ahlaki agidan nasil kabul gérmiis olabilecegi hakkinda su satirlar1 yazar:
“Kolelik, cok eski ¢aglarda bazi agilardan faydali olmugsa da biiyiik bir suctur;
oysa yakin zamana kadar en uygar uluslarda bile su¢ olarak degerlendirilmemistir.
Bunun en 6nemli nedeni kdlelerin genellikle efendilerinden farkli bir irka mensup
olmasidir”.?

Darwin’in ahlaki olarak koélelige karsi olmasi saygi degerdir, fakat insanligin ko-
lelik karsisindaki ahlaki tutumuna dair agiklamasi fazlasiyla zayiftir. Kélelik irksal
farkliliklar yiiziinden ahlaki agidan kabul gorebiliyorsa, 6rnegin kole isyanlarindaki
farkli etnik kokenden kolelerin kardeslesmeleri ve koleligi lanetlemelerinin ahlaki
kaynagini Darwin nerede bulabilir? 19. yiizy1l ingiliz toplumunda farkli rklardan
insanlarin kolelestirilmesine karsi ¢ikiliyorsa, Darwin’in bizi gotiirdiigii sonug 19.
yiizy1l Ingiliz toplumunun erdemlerinin evrimin bir sonucu olarak kutsanmasidir.
Koleligi bir sug olarak goren ahlaki tutumun, kdleligin iiretici giliglerin gelisiminde
insan toplumuna ayak bagi olmaya baslamasi ile koleligin ilgasi igin verilen miica-
delede aramak daha dogru olmaz miydi?

Darwin’in, Insanin T tireyisi’nde, insanin entelektiiel ve ahlaki yetilerini inceler-
ken 19. yiizy1l Ingiliz toplumunun ahlaki erdemleriyle yabanillarin, uygarlasmamis
veya tarih oncesi topluluklarin ahlaki arasindaki kurdugu karsilastirma 6nemlidir.
Insamin Tiireyisi’nde dogal secilimin itici kuvvetiyle bencil i¢giidiiler yerini akla,
ahlaka ve Victoria dénemi erdemlerine birakmaktadir.?’

Darwin tiim diinyanin somiirgeci bir yayilma miicadelesi altinda “uygar uluslar”
tarafindan isgal edildigi 19. ylizyilda “uygar” uluslarin “barbar” uluslarin yerini
almakta oldugunu gézlemlemistir. Onlar1 bagarili kilan tek degilse de en 6nemli
etkenin, aklin iiriinii olan becerileri oldugunu belirtir. Darwin bu konu hakkinda
“insanin entelektiiel yetilerinin agirlikli ve kademeli olarak dogal secilim siirecin-
de kusursuzlagsmig olmast kuvvetle muhtemeldir”® geklinde yazar. Darwin’in bu
onermesi kuskusuz dogrudur; fakat yanlis olan bu 6nermenin insanlik tarihinin
son 300-400 yilin1 agiklamaya calisirken basaktor olarak kullanilmasidir. Darwin,
kitabinin ayn1 boliimiinde samimi sekilde sorar: “Bir zamanlar baskin konumda
bulunan Ispanyol ulusunun bugiin neden geri kaldig1 sorusunu kesin olarak kim
yanitlayabilir’??° Bu soruya Darwin dénemin 6nemli bilim insanlarindan Francis
Galton’a referans yaparak Ispanya’da Engizisyon’un uzun yillar boyunca toplu-
mun en 6zgiir ve en cesur insanlarimi yakmasiyla cevap getirmeye c¢aligir. Hemen
ardindan ABD’nin son yiizyilda kaydettigi fevkalade ilerleme kadar halkinin ka-
rakterinin de dogal se¢ilimden ileri geldigini iddia eder; ¢linkii “Avrupa’nin dort bir
yanindan gelen enerjik, tez canli ve cesur insanlar son on veya yirmi nesilde o ugsuz
bucaksiz topraklara go¢ etmis ve orada biiyiik basarilara imza atmigtir” .3

Darwin kitabinin yukarida alinti yaptigimiz sayfalarinda kendi evrim teorisini
asir1 bir noktaya cekerek insan uygarliginin tarihsel gelisimini agiklamaya ¢alistyor.

26 A.g.y., s. 163.

27 Desmond ve Moore, Charles Darwin, s. 703-704.
28 Darwin, [nsanin Tiireyisi, s. 178.

29 A.g.y., s. 194.

30 A.g.y., s. 195.
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Verdigimiz ornekleri siralayip su dnemli sonuca ulastyor: “Uygarligin ilerlemesi
her ne kadar karmasik bir problem olsa da, uzunca bir dénem boyunca ¢ok sayida
entelektiiel, enerjik, cesur, yurtsever ve iyiliksever birey yetistiren uluslarin daha
ayricaliksiz uluslara tistlinliik kuracagini gérebiliriz” 3!

Darwin’in diisiince tarziyla bir zamanlarin somiirge imparatorlugu Ispanya’nin
yerini sadece bir-iki yiizyilda Ingiltere alabildiyse eger, bunu a¢iklamanin tek yolu
insanin entelektiiel yetilerinin birkag insan neslinin yetigsmesine el verecek bu kisa
siirede insan aklinin inanilmaz bir se¢ilime ugramasi gerektigi olacaktir. Fakat bu,
Ingiltere’de baslayan iiretici giiclerin devrimci bir sekilde hizlica gelisiminin sonu-
cunu insanin evrimsel gelisimi ile agiklamaya ¢alismak olacaktir ve siiphesiz ki bu
yaklagim gercegi agiklamak konusunda basarisiz ve hatali olacaktir. Bir 6rnek daha
verelim; 1917 yilinda geri bir kapitalist iilke olan Rusya’nin yikintilar {izerinde
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi dogmus, daha sonra Sovyet toplumu birkag
on yilda bir “siiper gii¢”e doniismiis, insanin yerkiireye olan kélece bagimliligini
dahi kopararak uzayn kapilarini insanliga agmstir. Ustelik Ekim devriminden son-
raki i¢ savasta muhtemeldir ki bu toplumdaki fertlerin en diri, en bilingli, en gozi
kara, en yetenekli olanlarinin binlercesi hayatin1 kaybetmistir. Darwin uygarligin
ilerlemesinin ne kadar karmasik bir problem oldugunu 6ne siirerken haklidir, fakat
evrim teorisinin insanlik tarihinin gelisimine boyle uygulanisi bizim gercegi anla-
mamiza hi¢ ama hi¢ yardimci olmayacaktir.

Tarihsel ilerleme konusu Darwin’in zihnini fazlasiyla mesgul etmektedir. Neden
bazi kabilelerin, uluslarin tarihsel olarak ilerlerken bazilarinin neredeyse binyillar-
dir degismedigini sorgular. Bu konuda cografya merkezli materyalist bir yaklagima
sahiptir ve dahas1 uygarligin evrimi agisindan Marx ve Engels’in tarihsel materya-
list yaklasimina da yakinsar. Der ki:

Oyle goriiniiyor ki ilerleme, akil almaz karmasikliktaki ¢ok sayida es zamanl
ve elverisli kosula baglidir. Ama sanayinin ve gesitli becerilerin gelistirilmesini
miimkiin kilan soguk iklimin bu agidan son derece elverisli oldugu sdylenir. Zorlu
kosullar altinda yasayan Eskimolar hiiner gerektiren pek ¢cok bulusa imza atmistir,
ama i¢inde yasadiklari iklim ilerlemenin siirekli olmasina izin vermeyecek kadar
serttir.>

Ayni yerde su sekilde yazar: “Tierra del Fuego’nun yabanil sakinlerini gozlem-
lerken, herhangi bir miilke sahip olmanin, yerlesik yasamin ve bir¢ok ailenin tek
bir kabile sefinin etrafinda toplanmasinin uygarlik i¢in vazgecilmez oldugunu fark
ettim. Boyle aligkanliklar topragin islenmesini neredeyse zorunlu kilar.”

Ozellikle bu son alintida gériildiigii gibi 6zel miilkiyetin tarihsel rolii agisindan
tarihsel-materyalizme yakinsar. Birkag sayfa sonra sermaye birikiminin tarihsel
olarak bir ileri atilima yola actigin1 da 6ne siirer: “Sermaye birikimi olmadan be-
cerilerin gelisimi miimkiin degildir” der, ¢linki “uygar irklarin gerek gegmiste, ge-
rekse glintimiizde diisiik irklarin yerini almis ve diinyanin dort bir yanina yayilmis

31 A.ge.,s. 195.
32 A.ge.,s. 183.
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olmasi, onlarin bilyiik 6l¢iide maddi gii¢lerinden ileri gelmektedir”.*

Bu ise biraz 6nceki dogal se¢ilime ugramis entelektiiel yetiler ile ilgili olan agik-
lamadan dogal segilim yerine sermaye birikimini koymasi bakimindan kayda deger
bicimde farklidir. Yine ayn1 yerde devredilemez miilklerin en biiyiik erkek ¢cocuga
birakilmasinin segilim {izerindeki etkisinden bahseder; burada da 6zel miilkiyet ve
miras hukuku evrimsel se¢ilim ile i¢ igedir.

Darwin’e yonelik bu elestirilerimiz insan evriminin insan toplumlarinin orta-
ya ¢ikisi ile bittigini diisiindiigiimiiz izlenimine izin vermemelidir. Siiphesiz insan
evrimi ilkel komiinal toplumda da, giiniimiiz kapitalist toplumunda da var olmaya
devam ediyor. Dogal se¢ilim, eseysel secilim, akraba se¢ilimi vb. mekanizmalarin
farkli yogunlukta da olsa gorevini yaptigini reddetmek i¢in bir sebebimiz yok. Fa-
kat insanin diger canlilardan ayrisan yonii, dogay1 egemenlik altina alma kabiliyeti,
onun dogal giicler altinda se¢ilime ugramasini biiylik 6l¢iide engeller ya da bu se-
cilime farkli bigimler kazandirir. Insan toplumlarmin sahip oldugu iiretim iliskile-
rinin, diger toplumsal iliskilerin, toplumsal iistyapiya ait devlet, ulus, hukuk gibi
kurumlarin {izerinden atlayarak bugiin gdzlimiiziin dniindeki tiim goriingiilere ev-
rimin damgasin1 vurmak bizi gergeklere yakinlastirmak bir yana uzaklastiracaktir.

Sonug¢

Darwin’in evrim kuraminin tarihsel niteligi ve tasidig1 6nem, 150 yildir gerici
dini kurumlarin ve neredeyse tiim boliikleriyle sag siyasi hareketlerin bu kuramin
karsisinda dizilisi ile ortadadir. Darwin’in bilyilikliigii, kuramini uzlagmaz bir felsefi
maddecilige sikica bagli olarak insa edisinde, izledigi tiim temkinli yola ragmen,
bu gericiligin simseklerini ¢ekecegini bilmesine karsin fikirlerini sunmasinda ve
diisiincesini sonuna kadar izleyerek insan dahil olmak iizere onu tiim canliliga ge-
nellestirebilmesindedir.

Caginin burjuva toplumsal ve politik fikirlerinin ve Ingiliz toplumundaki ko-
numunun Darwin’in lizerinde biraktigi etkileri bu, kapsamli sayilamayacak yazi-
mizda gostermeye calistik. Bizce Darwin insan uygarliginin gelisimine duydugu
merak ile kendi evrim kuramini insanin tarihini a¢iklamak i¢in kullanirken asiriya
ka¢cmakta ve bazi hatali sonuglara ulagmaktadir. Marksizm’in sunacagi avadanlik-
tan faydalanmig olsaydi, insanin evrimi iizerine olan kuramsal agiklamalarini dahi
milkemmellestirebilecegini diisiinmeden edemiyoruz. Her seye ragmen, Darwin’in
insanligin diislince hazinesine sundugu katki pek az seyle karsilastirilabilir. Evrim
kuramini asgari diizeyde de olsa bilmek, canli doganin gelisimini anlamak bakimin-
dan zorunlu oldugu 6l¢iide, devrimci Marksistler igin bir 6dev olmalidir. Unutulma-
sin ki; “Bu yasam goriisiinde ihtisam var!”?*

33 A.g.y., s. 186.

34 Darwin Tiirlerin Kokeni’ni bitirirken son ciimlesine ingilizce “There is grandeur in this view
of life ...” seklinde baslar. Bu climlecik Tiirkgeye farkli bigimlerde ¢evrilmistir. Bizim bu yazida
referans verdigimiz Bahar Kili¢ imzali ¢eviride (s. 438.) bu climlecik, tiim bir ciimlenin i¢ine yedi-
rilmis olup slogan niteligini yitirmistir. Biz bu ciimlecigi slogan degeri tasiyacak sekilde ¢evirmeyi
tercih ettik.
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“Buyucu” Theodorakis artik
sonsuzluk sirtakisi yapacak!

Siar Rigvanoglu

“Insanlarn tiirkiileri kendilerinden giizel,
kendilerinden umutlu,
kendilerinden kederli,
daha uzun émiirlii kendilerinden.

Sevdim insanlardan ¢ok tiirkiilerini.
Insansiz yasayabildim
tiirkiistiz hi¢bir zaman.
Hicbir zaman beni aldatmad tiirkiiler de
Tiirkiileri anladim hangi dilde soylenirse séylensin.

Bu diinyada yiyip ictiklerimin,
gezip tozduklarimin,
goriip isittiklerimin,
dokunduklarimin, anladiklarimin
hi¢hiri, hi¢biri,
beni bahtiyar etmedi tiirkiiler kadar...”

Nazim Hikmet Ran
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Yukaridaki dizelerde Nazim’in “tiirkii” olarak ifade ve kastettigi aslinda tam
olarak diinyanin degisik dillerinde kisilerin ve/veya kolektif olarak halklarin yarat-
t1g1 “sarki”lar.

Iste bu siirde anlattigl, s6z konusu benzersiz “bahtiyarliginin” kaynagi
“tirki”’lerin ~ Yunan ve Girit dillerindeki 6rneklerinin ve nice miizik eserlerinin,
parcalarinin (enstriimantal, senfonik miizik, kantat, oratoryo, opera miizigi, vs.)
yeryliziindeki ve dahi tarihteki en etkileyici, en muazzam, en 6liimsiiz isimlerin-
den birini sonsuzluga ugurladik. Mikis Theodorakis; Ege’nin ve Akdeniz’in ve
Anadolu’nun (“Kigiik Asya”’nin) miizikteki Olimpos’u idi. Yasamimdaki en bii-
yiik sanslardan birini, belki de birincisini ¢ocuklugumdan beri her zaman, hemen
her an, hem de ¢ok farkli ve degisik bigimleri ile miizikle i¢ i¢ce olmus olmamda
gormiisiimdiir. Ozellikle aile ¢evremde miizikle, “tiirkii”lerle, sarkilarla bambaska
bir bagimiz, ancak agkla tanimlanabilecek yogun bir sevgi iliskim oldu. Hani bii-
yik sair Goethe’nin “Miizik dogruca ruha seslenir, ruh da kendisini ancak miizik
yardimiyla en iyi sekilde anlatabilir” dedigi tiirden bir iliski. Cesitli nedenlerle,
cok farkli cografyalardan ¢ok baska miizik tiirleri ile, o miiziklerin ¢ok renkli, ¢ok
etkileyici icracilartyla (enstriimanci veya vokalist) erken yasta tanisma sansim oldu.

Ama o hepsi birbirinden giizel, birbirinden ¢arpict sarkilarin, tiirkiilerin, o mii-
ziklerin, o seslerin i¢inde biri vardi ki 6zel olarak pikaplar en ¢cok onun plaklari
ile doner durur, “tiirkii”leri adeta bir ayin gibi dinlenir, ruhumuzu kimi zaman ke-
derli irmaklarin, kimi zaman coskulu bulutlarin, kimi zaman aci dolu zindanlarin,
kimi zaman devinim tagan, devrim dolu meydanlarin, fabrikalarin, tarlalarin arasina
karigtirirdi. O “tlirkii”’ler bazi geceler de, tipki yaraticisi/icracist gibi son nefesine
kadar sosyalist olarak yasamis babamin ninni niyetine okudugu o davudi sesiyle
icimize islerdi. Ruhi Su! Ah, o nasil bir ses, o nasil bir sdyleyis, o nasil bir miizik,
o ne heybetli bir okuyustu! Onun sesi, onun miizigi bambaska bir diinyaya gotiirti-
yordu insani. Ruhi Su artik benim igin, siirin zirvesi Nazim’dan sonra, ikinci zirve,
kendi kiiglik diinyamda da miizigin zirvesiydi. Bir asamadan sonra tam olarak soy-
leyebilirdim ki; onun beni/bizi siiriikkledigi diinya Nazim Hikmet ile 6zdeslesmis
olan komiinizmin kristalize olmus “biiyiilii” “kozmos”uydu! Ilerleyen yillarda Ruhi
Su’yu kisa bir siireligine de olsa tanima serefine nail oldugumda ise, bestelerinin,
sesinin, yorum giiciiniin yaninda bizzat kisiligi ve tavrinin da, bir komiinist olarak
hiimanizm ve tevazu zirvelerinden biri oldugunu teshis edecektim.

Ik genglik yillarima kadar daha sarsici bir ses ve miizik olmadi hayatimda. Ta
ki 1983 yilina, yani 15. yasima kadar. Tam da o yillarda aile ¢cevremin ve oku-
duklarimin etkisiyle devrim ve sosyalizm diislincesi artik zihnimde ve ruhumda
yerlesmeye baslamisti. Artik isyan, bagkaldiri, 6zgiirlik, devrim, is¢i sinifi, ezi-
lenler adina ne goriirsem, ne duyarsam istahla iizerine atliyordum. Biiyiilil bir yaz
aksaminda yepyeni, bambagka ve muazzam bir miizik girecekti hayatima bir plakla.
Plagin kapaginda gozliikli geng bir kadin vardi. Yunan baskist orijinal bir plakti.
Heyecandan catlayacaktim adeta ve pikaptan Maria Faranduri’nin muazzam sesi
yiikseldi. Tiiylerim diken diken olmustu, Nazim’in sdyleyisiyle “istiratosfer”’in tize-
rine ¢ikmistim bir anda, biitiin iliklerime kadar alev aldigimi hissediyordum. De-
falarca dinledik sarkiy1 coskuyla o an birlikte oldugum arkadasimla. Isyan etmek,
haykirmak, meydanlara, alanlara, daglara ¢ikmak, “devrim” diye, “direnis” diye,
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“ozgtirliik” diye, “esitlik” diye, “kardeslik” diye haykirmak istiyordum! Bir kelime
bile anlamiyordum ama sarki buna zorluyordu sanki beni! Iste karsimda hayati-
min liclincli zirvesi, miizikte ise ikinci ve yeni ve bambaska bir zirve duruyordu!
Zirvenin ad1 Theodorakis, sarkinin ad1 “To Gelasto Paidi” (“Giiliimseyen Cocuk™)
(orijinal adiyla «To I'ehootd TToudin) idi.' Albaylar Cuntast déneminin direnis
sembollerinden ve artik devrim marslarindan biri haline gelmis bir sarki oldugunu
ogrenecektim daha sonradan. Hatta bu muhtesem bestenin sozlerinin ise irlandali
devrimei sair Brendan Behan’in (irlandaca adiyla: Breandan O Beachain), ingi-
liz sémiirgeciler tarafindan siyasi bir suikaste kurban giden bir bagka Irlandali
devrimci, bagimsizlike gerilla dnderi Michael Collins (Irlandaca adiyla: Michedl
Sean O Coileain) icin yazdigi “The Laughing Boy” adli siirin Vassilis Rotas
tarafindan yapilan Yunanca gevirisi oldugunu 6grenince daha da bir goéniilden
baglanacaktim sarkiya! Ve daha bagka sarkilarini ve asil hayatini1 ve miicadelesini
ogrendigimde, devam eden yillarda ise kitaplarin1 okudugumda, miiziklerini yap-
t1g1 filmleri — “Zorba”, “Z” ve “Serpico”- izledigimde, nihayet kendisini sahnede
gozlerimle gordiigiimde kendisine! Ustiine iistliik Girit dogumlu, “miibadil” bir
anneannesi olan bir insan olarak; babasinin Giritli oldugunu 6grendigimde (an-
nesinin Anadolulu -Cesme, Urla- olusu da ayri bir ortaklik duygusu yaratmiyor
degil ama!) o ilk gen¢lik duygularimla deyim yerindeyse kanim daha da bir kay-
namistt o dev adama!

Theodorakis’i ilk olarak; 1992 yilinda bir diger Yunanistanl miizik devi, ya-
sit1 ve kendisi gibi kokleri bu topraklarda olan Manos Hacidakis (annesi Edir-
nelidir) ve Livaneli ile verdigi Efes Antik Tiyatrosu konserinde izlemistim. Dev
gibi clissesiyle ve ondan da dev olan ruhu ile, kusursuz beden dili ve simsicak
giiliimsemeleriyle, bir kelebek yumusakligiyla ve bir kartal keskinligiyle orkest-
ray1 yonetiyor, zaman zaman sarkilara katiliyordu. Boyle bir miizisyen olmazdi!
Onun sahnedeki bu miithis performansini, yakin dostu da olan bir baska komiinist
Yagar Kemal (yine baska bir komiinist Sungur Savran’in giizel ifadesiyle “Dort
Yiirekli Dev™!) kendine has siirsel tislubuyla bakin nasil anlatiyor:

Gegenlerde Istanbul’da dinledigimiz Theodorakis iste boyle ¢agin simgesi, onuru
olmus bir kahramandi. Ve ben sahnede onu ilk olarak goriiyordum. Konserin yari-
sina dogru yanimizdaki arkadas kulagima egildi, eski Yunan destanlarindan ¢ikip
gelmis bir tanriya benziyor bu, dedi, boyle bir insan olabilir mi?

Eski Yunan mitolojisinde, benim bildigim kadariyla bir kartal tanr1 yok. Eski
Misir’da horozdan tanr1 var da eski Yunan’da kartaldan tanr1 yok. Olsayd: eger,
ben Theodorakis’i, sahnedeki durusu, 6tiisi, biitiin devinimleriyle bir kartal tanri-
ya benzetirdim. Theodorakis gibi bir sanatciyl ben ilk kez gordiim. O, sacinin
kilinin ucundan ayak parmaklarmin tirnagina kadar yonetirken de, tiirkii
soylerken de sese, renge, sevgiye, barisa, gokyiiziine, buluta, akan suya, diisen
yapraga, ucup giden golgeye kesiyordu. Bir insanin bir dogay1 sirtinda, yiire-
ginde tasimasi, doga oluvermesi...?

1 Sarkinin (bizzat Theodorakis’in orkestra sefligi ile) sahane yorumuna (altyazida Tiirkge sozleri
ile birlikte) buradan erisebilirsiniz: https://www.youtube.com/watch?v=m8IMsqxHra8
2 Yasar Kemal, Ustadir Ar1, Istanbul YKY, 2016, s. 170. (Vurgu bana ait.-S.R.-)

127



Devrimei Marksizm 49

Direnisin, baskaldirinin, “komiinist” coskunun, miicadele
dolu bir hayatin, heybetli bir ciissenin ve heybetli bir ruhun
benzersiz miizigi

“Bu agaclar katlanamaz daha basik bir gége
Bu taslar katlanamaz yabanci ¢izmelere
Yalniz giinese boyun eger bu yiizler

Yalniz dogruluga boyun eger bu

yiirekler”

- Yannis Ritsos-

(Romiosini’den)

Ceviri: Herkiil Millas

Bir insan diisiiniin ki; heniiz ¢cocuklugunda Yunanistan anakarasinda ve adalarda
8 ayr1 sehirde (Sakiz, Siros, Atina, Yanenena, Argostoli, Patras, Tripolis, Pirgos)
adeta “siirgiin” gibi bir gdcebe hayati yasasin, Italya’nin Yunanistan’a savas agma-
s1 lizerine sadece 17 yasinda direnig Orgiitiine katilsin. Esir diigsiin, bir siire sonra
serbest birakilsin, daha sonra bu kez iilkesinin Naziler tarafindan isgal edilmesiyle
birlikte yeniden, bu kez komiinist partizanlarin saflarina katilsin, tekrar esir diis-
siin, dliimlerden donsiin. Ikinci Diinya Savasi’nin hemen ardindan baslayan Yunan
I¢ Savas yillar1 boyunca da (1946-1952 arasi) bir komiinist olarak miicadelesine
hi¢ ara vermesin, defalarca hapse girip ¢iksin, korkung iskencelerden sonra dldii
diye bir kenara atilsin ve biiyiik bir sans eseri 6lmesin ve kurtulsun, devaminda
[karia Adasi’nda, sonrasindaysa ABD ve Ingiltere destekli kraliyet hiikiimetinin
komiinistleri siirgline yolladigi, “kizil viriis”ten arinmay1 saglamak i¢in tam dona-
nimli bir igkencehane kurdugu Makronisos’a siirgiine gonderilsin (1949’un basinda
bu kamp sakinlerinden 5 bini bir bogazda toplanip kursun yagmuruna tutulacak,
Theodorakis’in de i¢inde bulundugu ancak 35 kisi kurtulacak, daha sonra onlarin da
13’1 asilacakti) ve nihayetinde tilkeden siirgiin edilsin. Siirgiinde oldugu Paris’te,
bir yandan burslu olarak miizik egitimine, 6te yandan da siyasi miicadeleye devam
etsin. Biitiin bu gerilimli kosusturmacada dahi, 1957°de Moskova’da diizenlenen
Uluslararast Geng Besteciler Festivali’nde birincilik 6diilii, (jiiride sonradan Stali-
nizmin baskilarma dayanamayarak SSCB’yi terk etmek zorunda kalacak olan Di-
mitri Sostakovig de vardir), 1959°da Copley Miizik Odiilii alsin (Odiil igin Mikis’i
Onerenler arasinda bu kez iinlii Fransiz besteci Darius Milhaud vardir) ve yine 1959
yilinda “Antigone Balesi” i¢in yaptig1 beste Londra Covent Garden’da sergilensin
ve yiiksek diizeyde begeni gorsiin.

Ne enerji, ne istikrar, ne direnme giicii, ne inan¢ ama! Hepsini, gii¢lii karakte-
ri, coskulu kisiliginden oldugu kadar son giinlerinde veda mesajinda da vurgula-
dig1 gibi komiinist diinya gorlisiinden almaktadir. Biitiin bu hengdmenin ardindan
Theodorakis 1961 yilinda siirgiinden iilkesine donecek ve siyasi suikast sonucu 6l-
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diiriilen ilerici politikact Lambrakis’in adin1 verdigi Genglik Hareketi’nin basina
gegecek, devaminda da kisa bir siire sonra Komiinist Partisi’nden Pire milletvekili
secilerek parlamentoya girecektir.

1964 yilinda ise ona evrensel anlamda sohreti getirecek olan Anthony Quinn’in
efsanevi oyunculuguyla da taglanan, Giritli yazar Nikos Kazancakis’in romanindan
uyarlama “Zorba” filmine yaptig1 miizikle deyim yerindeyse diinyay1 sarsar. Ar-
tik Zorba ve miizigi, Sirtaki oyunu (dans1) ve Theodorakis neredeyse biitiin diinya
capinda Yunanistan’m simgesidir. iktidar ve Yunan burjuvazisi icin biiyiik tehlike
olan Theodorakis’in miizikleri Karamanlis hiikiimeti tarafindan yasaklanir. 1967°de
ise bu kez de askeri darbe ile iktidari alan Albaylar Cuntasi, ordu kararnamesiyle
Theodorakis’in miiziklerinin ¢alinmasini ve dinlenmesini yasaklar ve bunun tizeri-
ne “illegal” faaliyete yonelerek “Yurtsever Cephe” ¢atisi altinda rejime karst miica-
delesini stirdiir. 1969’a geldigimizde ise iinlii yonetmen Costa Gavras’in (gegerken
okuyucuya Gavras’in 1982 yilinda Yilmaz Giiney’in efsanevi filmi “Yol” ile bir-
likte Cannes Film Festivali’nde “Altin Palmiye” alan “Kayip” filminin de yo6net-
meni oldugunu hatirlatalim) ilerici politikact Grigoris Lambrakis’in dldiiriilmesini
konu alan ve Yunan “derin devlet” iligkilerini anlatan, bir bagka efsane oyuncu Yves
Montand’in oynadigi bol 6diilli filmi “Z”nin miizikleri yine diinya ¢apinda ses ge-
tirecektir.

Bu siiregte Theodorakis yakalanir ve dnce cezaevine atilir, ardindan ise Oropo
toplama kampina gotiiriiliir. Siirgiinden kurtulmasi i¢in tinlii Sovyet besteci Dimitri
Sostakovig, ABD’li yazar Arthur Miller, ABD’li orkestra sefi Leonard Bernstein,
Ingiliz aktér Laurence Olivier, Italyan aktdr ve sarkict Yves Montand ve Karayipli
miizisyen Harry Belafonte gibi isimlerin uluslararasi dayanigma komitesi kurarak
baslattigi kampanya sonucu toplama kampindan Paris’e siirgline gonderilir ve siir-
giin giinlerinde de Albaylar Cuntasi’na karsi miicadele etmeye devam ederek diinya
capinda ¢iktig1 turnelerde ozellikle Maria Faranduri gibi geng seslerle konserler
vererek (devam eden yillarda ise yine Grigoris Bithikotsis, Yannis Pulopulos, Stelio
Kazancidis ve Mary Linda gibi geng sanatgilara eserleri ile destegini siirdiirecektir.)
iilkesindeki bask1 rejimini diinyaya teshir eder. Ve nihayet 1974 yilinda Albaylar
Cuntasi yikildiginda iilkesine doner ve tekrar milletvekili segilerek meclise girer.

Iste biitiin bu miicadele, siirgiin ve zaman zaman ¢ok ciddi saglik sorunlari de-
vam ederken muazzam yapitlarini pesi sira iiretmeye devam etmistir. Cesme’nin
yerli sakini anneannesinden dinledigi Bizans ilahilerini, annesinden miibadillerin
kederli, 6zlem kokan sarkilarini, Giritli babasindan Bati1 Girit’in halk sarkilari olan
“rizitika”y1, ilerleyen yillarda ise siirgiinde oldugu ikaria Adasi’nda tanistig1 yine
miibadillerin i¢li miizigi “rebetika”y1 da heybesine katarak iirettigi yapitlar, 6nce
klasik miizik formunda (senfoniler, oda miizikleri, kantatlar, ilahiler vs.) baslar, bir
asamadan sonra ise Bizans miiziginden baslayarak otantik Yunan miizik formlarina
ve giderek tamamen kendine 6zgii ritimlere ve ezgilere yonelir.

Unlii sair Yannis Ritsos’un siiri “Epitaphios” (“Mezar tas1”) i¢in yaptig1 beste ise
Yunanistan’da biiyiik bir kiiltiir devriminin baslangici olarak anilacaktir. Ritsos’un
bu mitkemmel siiri, 1936 yilinda Selanik’te tiitiin is¢ilerinin greve ¢ikmalari sonu-
cunda polisin miidahalesiyle katledilen geng bir isciyi ve ona agit yakan annesini
anlatmaktadir. Ortodoks Yunan kiliselerinde Paskalya yortusundan 6nceki cuma
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giinlerinde dinsel bir agit formu olarak sdylenen “Epitaphios”, Ritsos’un dizeleri ve
Theodorakis’in muhtesem bestesi ile Yunanistan miizik tarihine damga vuracak bir
is¢i marsina, devrimei bir marsa doniisecektir. “Epitaphios” ile birlikte; bir miizikal
form olarak “rebetiko”, bir enstriiman olarak buzuki ve bir oyun/dans formu olarak
zeibekiko (bizdeki “zeybek havasi”nin bir bi¢imde karsiligi olarak “zeybekiko”)
kitleler tarafindan ¢ok daha fazla benimsenecek ve sahiplenilecektir. Bu “devrim”,
adim adim bir¢ok besteciyi de igine alarak bir harekete doniisecektir.

Bu siirecte ayn1 hatta, kendisi gibi “politik” olmayan ama ¢ok benzer bir ¢izgi-
de ilerleyen giiclii ve etkileyici besteleri ile Theodorakis ile birlikte anilan Manos
Hacidakis de miizik sahnesindedir. Birgok 6zelligi gibi tevazusunu da gostermek
acisindan onun birlikte ¢aligmalar da yapmis oldugu (1963’te Atina Kiigiik Senfoni
Orkestrasi’n1 birlikte kurmuslardir) Hacidakis icin yaptig1 degerlendirmeyi aktara-
lim:

Ikimiz de aym yastay1z. ikimiz de benzer kokenliyiz. Bir tarafimiz Girit, diger ta-
rafimiz sizin oradan. Ben Urla, Manos Edirne. Manos’un benim parcalarimi andi-
ran ¢alismalari vardir. Ornegin, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazilere kars1 Atina
yakinlarindaki direnisin merkezi olan Imetos dagina iligkin parcasi, benim sizin
kastettiginiz militan ruha uygundur. Benim de onun miizigini andiran pargalarim
vardir. Biz birbirimizi tamamliyoruz. Tkimiz birlikte cagdas Yunan miiziginin ku-
ruculariyiz.’

Devam eden yillarda da Theodorakis, yine Yannis Ritsos, Elitis, Kavafis, Kar-
telias gibi Yunan dilinin en usta ve iiretken sairleri ile baglayan ve Pablo Neru-
da, Federico Garcia Lorca, Nazim Hikmet gibi diinya ¢apinda sairlerin siirlerine
yaptig1 bestelerle son derece 6zgiin bir forma ulasir. Artik “Theodorakis Miizigi”
diye bir ekol vardir. Hem de sadece Yunanistan’da degil, tiim diinyada! Sectigi sa-
irlerin ¢ogu kendisi gibi komiinist, devrimci ve anti-kolonyalist figiirler oldugu ve
Theodorakis’in kendisi de adim adim enternasyonalist bir ¢izgiye yiikseldigi igin
artik isci sinifinin, devrimcilerin, somiirgecilige ve emperyalizme karst miicadele
eden halklarin bir pargasi olacakti, kardesligin, esitligin ve 6zgiirliigiin sesi!

Mauthausen toplama kampindan kurtulan ve modern Yunanistan tiyatrosunun
kurucularindan biri sayilan lakovos Kambanellis’in yazdig: siir {izerine bestelemis
oldugu Yahudi Soykirimi “Holokost” hakkinda yazilan en giizel miizik serlerinden
biri olarak nitelendirilen “Mauthausen Baladi (U¢leme)”’ndan, Venezuela Sosyalist
Hareketi’ne yaptig1 sarkilara, Filistin Kurtulus Orgiitii’ne yaptig1 “milli mars”a ka-
dar son derece etkileyici eserlere imza atar. Silili biiylik ozan Pablo Neruda’nin, 15
boliim ve 231 siirden olusan ve Latin Amerika’nin somiirgecilige karsi direnis ve
baskaldirisini anlattigi muhtesem eseri “Canto General”in (“Evrensel Sarki1”) bazi
boliimlerini besteler ve bu eserle Latin Amerika halklari arasinda da hakli ve halen de
devam eden bir iine kavusur. Ulkesinde de Giorgos Seferis’in “Epifani”si, Odisseus
Elitis’in “Kiiciik Kyklades™ ve “Axion Esti”si, Yannis Ritsos’un “Romiosini”si,
Federico Garcia Lorca’nin “Romancero Gitano”’suna yaptigi besteler birer basya-
p1t olacaktir. Anonim bir halk sarkisinin modern bir ¢esitlemesi olarak kurguladigi

3 https://t24.com.tr/yazarlar/cengiz-candar/mikis-theodorakis-mi-dediniz-o-bir-devdi,32334.
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“Olii Kardesin Sarkis1”, Elitis’in modern Yunan edebiyatinin en nitelikli savas kar-
sit1 siirlerinden biri olan ve Italyan-Alman isgaline kars1 Yunanistan direnisini des-
tansi bir bicimde anlatan siiri “To Axion Esti”’ye yaptig1 beste, Paul Eluard’in Ikinci
Diinya Savasi’nda Fransiz direnisini anlatan bir siiri iizerine yazdig1 “Insan Figiirii”
kantati, tenor, bas, karma koro ve senfoni orkestrasi i¢in yazilmis miithis bir orator-
yo olan “Canto Olympico ” (1992 Barselona Olimpiyat Oyunlar1 i¢in bestelemistir)
ve son bestelerinden biri olan Aristofanes’in savas karsit1 komedyasini esas alarak
yazdig1 “Lysistrata” operasi, sadece Yunanistan degil diinya miizik tarihinin unutul-
mazlar1 arasindadir daha simdiden.

Meksikal1 usta sair Octavio Paz, bir sdylesisinde soyle der: “Biiyiik sairlerin,
sanatcilari hiineri sanmayin ki sadece yazdiklarinda, asil olarak yasadiklarinda.
Siz yazamadiklariniza yanmayin, yasayamadiklarmiza yanin!” Iste Theodorakis
boydan boya biitiin yasadiklarini miizik diliyle yazmistir; direnisini, partizanligini,
komiinist kimligini, iskenceyi, siirgilinii, gocii, yoldaslarinin kaybini, 6liimii, ama
ayn1 zamanda umudu, agki, kardesligi, dostlugu, yoldasligi, {ilkesinin ve baska iil-
kelerin topragmi, dogasmi, Tiirkiye-Yunan halklar1 da dahil biitiin halklarin esit
kardesligini, dayanismay1, 6zgiirliigii, devrimi, sosyalizmi, gelecek giizel giinlerin
miizigini. Bu durumu kendisi de soyle ifade etmistir: “Eger yasadiklarimi tecriibe
etmeseydim, bu miizigi yazmazdim. Benim i¢in miizik hi¢bir zaman kendi i¢inde
bir son olmadi, yasadigim bir seydi.”

Theodorakis’in miizigi daha dnce benzeri goriilmemis bir ahengin miizigidir.
Hiiziin, nese, trajedi, dram, isyan, umut, sinif miicadelesi, devrim, gbzyasi, yok-
sulluk, gog, siirglin, agit, yakarma, ¢iglik, haykiris, zafer, sessiz derin gollerden
dag baslarinin zirvelerine ulagan sonsuz enerji... Biitiin bu duygular1 Bizans, Grek,
Girit ve biitiin Ege’nin ve Akdeniz’in miizik formlarindan evrensel miizik formla-
rina uzanan miithis bir armoni tuvalinde, ulusal ¢algilarla evrensel enstriimanlarin
miithis uyumu ile kitlelere sevdiren muazzam bir cosku, siirekli “Giilimseyen Co-
cuk”!!!

Agitlan, agk sarkilari, agir ve dingin akan bir irmak, ya da gokyiiziinde sekilden
sekile giren bulutlar, renkten renge biiriinen glinbatimi, marslari, direnis ve bagkal-
dirt sarkilari ise patlayan, tagan bir yanardag, bir volkandir adeta! Ve hepsi gergek,
hepsi sahici, hepsi yasanmisliklardan siizilmiistiir. O yiizden, o essiz eserler hem
halk kitleleri nezdinde son derece “popiiler” olmayi, ama ayn1 zamanda zamana
kars1 bir granit giicliyle direnen, kalicilig1 bir an bile gitmeyen bir “klasik™ olarak
anilmay1 basarabilmistir. O yiizden fagizme karsi savasan bir partizan yoldasi igin
yazmis oldugu “O Antonis” sarkisini sadece birkag yil sonra 1970 yilinda Yilmaz
Giiney, senaryosunu yazip yonettigi “Canlt Hedef” filminin final sahnesinde —sa-
dece enstriimantal olarak- kullanmuis, yillar sonra 1988 yilinda da Grup Yorum ayni
sarkiy1 Nazim’1n siirine uyarlayarak “Hosgakalin Dostlarim” adiyla sdylemistir. Ya
da, yine cunta doneminde fasistler tarafindan katledilen bir komiinist i¢in besteledi-
gi “O Levendis” sarkisi, ayni yillarda “Vurdular Onu” adiyla Tiirkge s6zlerle 6nce
Timur Selguk, yillar sonra da “Ogul’a Agit” adiyla bu kez Grup Yorum tarafindan
seslendirilmistir. Yine onun simge parg¢alarindan biri olan Yunanistan’in énemli sair
ve miizisyenlerinden Grigoris Bithikogis’in siirine yapmis oldugu “Margarita Mar-
garo” parcast da Leman Sam tarafindan “Cagr1” adiyla okunmustur.
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Oyle bir etkisi vardir ki onun miiziginin, heniiz bugiin dahi “eksi sozliikte bazi
insanlar sdyle yorumlar yapmaktadir (“O Antonis” sarkisi igin!): “Insani, zorla ko-
miinist yapar bu ezgi.”* Onun bu muhtesem miiziginin bilesimini ve glictinii ifade
etmek i¢in yine “Dort Yiirekli Dev” Yasar Kemal’e kulak verelim:

Onun miizigi insanligin sesiydi. Onun miiziginin temelinde halklar vardi. O mii-
zigini Yunan halkiyla, Anadolu halkiyla, biitiin Akdeniz’in halklariyla birlikte ya-
ratmigti. O, miizigini Bizansla, Itriyle, Asik Veyselle, sazi, buzikiyle yogurdugu gibi
Ispanyol, Misir, Mezopotamya miizigiyle de beslemistir. Theodorakis Akdenizdir,
Akdenizin sesidir.

O yalniz miizigin ustas1 degil, o kardegsligin, barisin, sevginin, halktan halka,
kigiden kisiye dostluk tasimanin, insan giizelliginin, arkadashklarin ustasidir.
Kotiiliiklere, zulme, iskencelere, savasa, niikleere, irk¢iliga, somiiriiye, o ki insana
yakigmayan her neyse, biitiin bunlara karg1 koymanin ustasidir...°

Theodorakis, Yasar Kemal’in etkileyici bigimde ifade ettigi, yasamima damga
vuran bu ikili hatt1 sdyle ifade ediyor 1970 yilinda The New York Times gazetesi-
ne verdigi demecte: “Her zaman iki sesle yasadim, biri politik biri miizikal!” Iste
bu iki miithis ses, senfoni, bale, opera ve oratoryo tragedya ve modern tiyatro oyun
miizigi ve 12 film miizigi ile 1000’1 askin Sliimsiiz miizik eserine viicut vermistir!

Hayatinin her doneminde “Tiirk dostu” ve halklarin
kardesligi ve baris savunucusu!

Theodorakis, Anadolu (“Kii¢iik Asya”) kdkenli bir insan oldugunu hi¢ unutma-
dan, elbette esas olarak hayatina damgasini vuran komiinist ideolojinin de etkisiyle
tiim diinya halklarinin esit kardesligini savundu. Annesinin ve koklerinin Cesmeli
olusunu her firsatta dile getiren bir insan olarak bu “miibadil”, “muhacir” damarinin
en carpict sahnelerinden birisini, Tiirk¢e ¢evirisi 1990 yilinda Can Yayinlari’ndan
cikan Yapayalniz Kalacaksin Gecenin Ortasinda baslikli otobiyografik kitabinda

sOyle anlatir:

Evdekiler yalnizca Cesme iizerine konusuyorlardi. Erofili Teyze... icinde
‘kagitlarin’ bulundugu kiigiik sandigin anahtarlarin1 hep kendisinde muhafaza
ederdi. Bes kadin diizenli araliklarla bu sandigin ¢evresinde toplanip otururlardi.
Erofili Teyze sandig1 acip ‘eski tapulary’ ortaya ¢ikardiginda, sessiz sessiz agla-
maya baglarlardy. Yitirilmis bir cennetin ardindan yakinirlardi.’

Theodorakis en basta da “Tirk-Yunan” (biz buna kadim dostu olan, hayatinin
bir déneminde devrimci olmus -ve bu sayede Theodorakis ile iliski kurmus-ama

4 https://eksisozluk.com/o-antonis--1876573.
5 Yasar Kemal, Ustadir Art, Istanbul YKY, 2016, s. 172. (Vurgu bana ait.-S.R.-)

6 Mikis Theorodakis, Yapayalniz Kalacaksin Gecenin Ortasinda (Yasamum ve Miizigim), Istanbul:
Can Yaylari, 1990, s. 68. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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sonraki 6mrii boyunca CHP’li elitist bir “Beyaz Tiirk™ olarak kalmis ve halen de
bu kimlikle yasayan Zilfii Livaneli’yi kizdirma pahasma “Tirkiye-Yunanistan”
dostlugu diyelim!) dostlugunu sonuna kadar savunmustur. Bu amagla heniiz 1986
yilinda, Livaneli, Aziz Nesin ve Yasar Kemal gibi sanat¢ilarla Tiirk-Yunan Dostluk
Dernegi’ni kurmus ve bu dogrultuda, Tiirkiye’de, Yunanistan’da, Ege adalarinda,
Avrupa ve Kuzey Amerika’da sayisiz konserler vermis, agiklamalarda bulunmus,
konferanslara, panellere, bir dizi eylem ve etkinliklere katilmistir. Hatta pek bilin-
mez ama 1999 Marmara Depremi’nden sonra 6zel olarak deprem magdurlarina yar-
dim i¢in hem Tiirkiye’de hem de Yunanistan ve adalarda yine Livaneli ile birlikte
bir seri konser vermistir. Yine ayni1 kitapta bu dostluga/kardeslige iliskin bakisini ve
6zlemini soyle anlatir:

Bizim sicak, tatli giinesimiz, tim Ege’yi ve Tiirkiye nin kiyilarini, Bogaz’1, Girit’i
1sitir, aydinlatir. Ve bu giines, ylizyillar boyu, diinyaya ayni gozle bakan, iki benzer
yiirek yaratmistir. Aramizdaki buzlar eridiginde, ¢ocuklarimizla torunlarimiz,
Tiirk ¢ocuklaryla Elen ¢cocuklari el ele vererek Ege ve Kiiciik Asya kiyllarinda
sevgiyle, barigla siirdiirecekler yasamlarini. Ancak o zaman tamamlanmis ola-
cak ¢caliymalarimiz. Ve o zaman ruhlarimiz, eringle, Samanyolundaki yolculukla-
rina mutlu olarak c¢ikabilecekler.’

Theodorakis yasami boyunca bu kardesligi “Tiirk sempatizan1” yaftasiyla ma-
ruz kaldig1 dislanmadan, gozaltilara, iskencelere varan bir dizi bedelle 6demistir.
Yunanistan’in muhafazakar/sag medyasinin koklii gazetesi “Kathimerini”’ye haber
olacak sekilde; bir konferansta Tiirkiye ve Tiirkler hakkinda ne diisiindiigii sorul-
dugunda su cevabi vermistir: “Annem Urlali ve Tiirk¢e konusan bir Rum ve ben
kendimi Yunan hissettigim kadar Tiirk de hissediyorum.”

Basta soyledigimiz gibi; Theodorakis sadece Tiirkiye ve Yunanistan halklarinin
degil, diinyanin biitiin halklarinin kardesligi ve barist i¢in miicadele etti, sarkilar
yapti, konferanslarda konustu, mitinglerde boy gosterdi, cop yedi, gaz yuttu, ey-
lemlere katildi. O yilizden Filistin’den Latin Amerika’ya, Portekiz’den Kiirdistan’a
kadar Theodorakis dostlart mevcut ve hep mevcut olacak!

Theodorakis’in, biitiin diger (burada ayrintisina giremeyecegimiz) faktorlerin
yaninda, bu miicadelesinin de kismi bir sonucu olarak 1983 yilinda Filistinli biiyiik
sair Mahmut Dervis ile birlikte “Lenin Baris Odiili nii® de almistir.

Theodorakis’in “halklarin kardesligi” meselesindeki -bizce 6zellikle yas1 ve ra-
hatsizliklar1 nedeniyle “anlasilabilir”- belki de tek kusuru émriiniin son yillarin-
da (2018 yil1), Yunanistan burjuvazisinin ve onun devletinin her daim milliyetci
politikalarla bastirmaya galistigt Makedonya meselesinde bu milliyetgi riizgara
(“Makedonya Yunanistan’indir!”) kapllma51 olmustur. Omriiniin cogunu harcadlgl
Stalinist Yunanistan Komiinist Partisi’nin, halihazirda dahi ayn1 milliyetci ¢izginin
“sol soslu” bir parcast oldugunu hatirlarsak belki Theodorakis’in “kusuru” daha iyi

%)

“anlasilabilir’!

7 A.g.y.,s. 71. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
8 Tam adiyla “Halklar Arasinda Baris1 Giiglendirmek i¢in Uluslararast Lenin Odiilii”. Odiile ve
6diili veren kurulun niteligine iliskin elestiri hakkimizi bagka bir yazi konusu olarak sakli tutuyoruz.
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Anti-Siyonist ve anti-emperyalist!

Theodorakis’in bir dmiir dayanisma i¢inde oldugu Filistin halkin1 6zel olarak
anmamiz gerek. Zira yazinin basinda aktardigimiz gibi Filistin i¢in bir “milli mars”
besteleyecek kadar empati diizeyinde yogun bir destek sergilemis, hayatinin sonuna
kadar ise, Israil devletinin vahsetini teshir eden amansiz bir anti-Siyonist olarak
kalmistir. Israil’in Gazze ve Bati1 Seria’y1 isgaline siddetle kars1 ¢ikmuis, dénemin
Yunanistan bagbakani Yorgo Papandreu’yu (Sosyal Demokrat Parti PASOK un li-
deri) Liibnan ve Gazze’deki savas sug¢larindan dolay1 savas suclusu sayilmasi gere-
ken dénemin Israil bagbakani Binyamin Netanyahu ile yakin iliskiler kurdugu igin
kinamistir.” Benzer sekilde 17 yasinda emperyalizme karsi elinde silahla ¢arpigmis
bir partizan olarak, yine yasaminin sonuna kadar anti-emperyalist bir tutum sergi-
lemistir.

1999 yilinda NATO ve ABD ugaklar1 Yugoslavya topraklarini (Kosova ve Sir-
bistan) bombaladiginda, nice “sosyalist”, “komiinist” partiler, “baris” adina alkis
tutarken, Theodorakis hem de ¢ok sert bigimde haykirtyordu: “Eli kanli emperya-
listler bombardimani durdurun!” diye. Yine 11 Eyliil sonrasinda ABD’nin Afga-
nistan isgaline ve hemen ardindan Irak isgaline tereddiitsiiz bir bigimde kars1 ¢ik-
mis, bununla ilgili sayisiz eylem ve etkinlige katilmistir. 2011-2012 yillarinda ise,
AB’nin ve IMF’nin Yunanistan’a dayattig1 kemer sikma politikalarina kars1 80’1i
yaslarinda yine sokaklarda, meydanlarda olmustur. Theodorakis ABD ve AB em-
peryalizmine iliskin goriisiinii soyle ifade eder 2017 yilinda (liitfen dikkat 92
yasinda!) yapilan bir roportajda:

Egemen giiglerin agirligindaki ekonomi ve siddetli savas yogunlugunun, insanlik-
ta ahlaki ¢lirimeye yol actigina inantyorum. Gerici sagct gii¢lerin yiikselisi, “Bii-
yiik Korku” saldirisinin getirdigi 6liim veya ekonomik bogulma tehdidi toplumsal
yasam giiglerin yenilgisinin sonucudur. Ekonomik bogulmalara Yunanistan’1, sid-
detli bombalamalara Yugoslavya ve Irak’1 gosterebiliriz (...) Bu bahsettigim kuv-
vetler ABD ve biiyiik Avrupa iilkeleri. Onlarin ortak ozelligi sosyal refahlarinin
daha cok askeri endiistriye bagh olmasi. Oliim ticareti ile silah satislarinin ve
her seyden once silahli catismalar ve astronomik kdr getirmek amaciyla olustu-
rulan savaglar... Neden Orta Dogu ve Afrika’dan gelen biiyiik go¢cmen dalgast
var? Buiilkelerin halklari neden ¢atismalar ve savaslara feda edildi? Ciinkii kapi-
talizm, halkinin huzurunu saglayabilmek i¢in “Kara Oliim” aracilifiyla zenginles-
mek mecburiyetinde. Clinkii bu zenginlik; ucaklar, tanklar, savas gemileri, bomba-
lar tizerinden saglaniyor. Ve bunlar masum insanlarin bedenlerini pargaliyor, tiim
sehirleri yok ediyor ve boylece savastan kurtulan evsiz barksiz vatansiz insanlar
kervant olusuyor. En trajik olan da, masum insanlarin kanlariyla zenginlesen
iilkelerin bu gocmenlere insan degil de hayvannus gibi davraniyor olmasi."

9 Bu konuda istisnai bir hata olarak, 2011 yilinda talihsiz bir sekilde anti-Semitik bir agiklama yap-
mis oldugunu, ama hemen ardindan 6ziir dileyerek bu hatasini telafi etmeye ¢alistigini da aktaralim.
10 Arzu Ceylan, “Insanlik Yasamin Temel Kurallarina Saygisini Yitirmistir” (Mikis Theodorakis
ile miilakat), 12 Ocak 2017, https://vitrin.de/insanlik-temel-kurallarina-saygisini-yitirmistir. (Vur-
gular bana ait.-S.R.-)
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2004 yilinda Kibris’ta emperyalizmin dikte ettirdigi “Annan Plan1” oylamasi
oncesinde, Theodorakis “Evet oyu ABD ve Ingiliz emperyalizmi ¢ikarlarina alet
eder. Vereceginiz ‘Hayir’ oyu Ikinci Diinya Savasi’nda Nazilere kars1 haykirdigi-
miz ‘Hayir’a esdegerdir” diyerek Kibrisli Rumlari ‘Hayir’ demeye ¢agiriyordu. Bu
esnada dostu Ziilfii Livaneli ise Kibris Tiirklerini “Evet” oyuna ikna etmeye cali-
styordu!

2006 yilinda ise Avrupa Konseyi, “kamuoyu totaliter komiinist rejimlerin isle-
dikleri suglar konusunda bilgisiz oldugu i¢in” ve ayni zamanda “komiinist partiler
bazi iilkelerde halen yasal ve aktif olduklari, hatta kimi 6rneklerde bu suglardan eli-
ni ¢ekmedikleri i¢in” endiseli oldugunu agiklayarak “komiinist rejimleri kinamak”™
tizere bir bildiri hazirladiginda ise sdyle veryansin edecektir:

Ancak tarihin ve halklarin géziinde mahkiim edilmis yontemleri diriltmek iste-
yen Avrupa Konseyi’ndeki beyefendiler, birinciligi baskasina kaptirdilar. Ciinkii
biiyiik agabeyleri ABD, Amerikan hapishaneleriyle doldurdugu, harabeye ¢evirdi-
gi, binlerce masum kurbani herkesin gozii 6niinde korkung iskencelerden gegir-
digi Irak’ta oldugu gibi, Hitler’vari yontemlerle halklar: katlederek onlart gegti.
Avrupa Konseyi'nin insanliga karsi islenen bu su¢ karsisinda, Guantanamo’da-
ki Hitler’vari ¢agdas iskence kamplari karsisinda soyleyecek higbir sozii yok.
Kendi iilkelerinde, Avrupa’da bile, hi¢bir hakka sahip olmayan insanlar1 isken-
ceden gecirmek iizere 6zel hapishanelere tasiyan CIA ugaklarina yesil isik ya-
kanlarin, samimi olarak insan haklariyla ilgilendiklerine nasil inanabiliriz?
Bu insanlarin savcilik taslamaya haklari yok. Tarih mahkemesi onlarin biiyiik
agabeylerini, Vietnam’dan Sili’ye, Gliney Amerika’dan Irak’a kadar ¢esitli yer-
lerde isledigi sayisiz sug i¢in cezalandirdiginda, kendileri de suca goz yummausg
olmalart nedeniyle sanik sandalyesine oturtulacaklar, tabii eger su¢ ortak-
hgindan yargilanmiyorlarsa.” (...) Bagka bir deyisle, Avrupa Konseyi, bir za-
manlar Gestapo’nun cellatlarinin ve Makronisos Kampi’ndaki iskencecilerin de
hedefi olan, diislincelerinden caymamis Avrupali komiinistlerin gelecekte zul-
me ugrayacaklarini dnceden ilan ediyor. Belki de yarin komiinist partileri ya-
saklama karart alacaklar, béylece Hitler ve Himmler’in hortlaklarina kapiy
aralayacaklar. Bilindigi gibi bu iki adam, komiinist partileri yasaklayarak ve
komiinistleri 6liitm kamplarina tikarak ise baslamislardi. Fakat sonunda ken-
di kurbanlarinin, Sovyetler Birligi’nde 6len 20 milyon insanin ve Yunanistan da
icinde olmak iizere Avrupa’nin dort bir yaninda ulusal direnis hareketlerinin
on saflarinda canini veren bagska yiiz binlerce komiinistin kaninda boguldular.
Ne yazik ki bugiin yagamakta olan insanlardan ziyade dliiler adina konusmak zo-
rundayim. Bu yiizden Nazizmi yenmek, 6zgirligii yiiceltmek i¢in Gestapo’nun
elinde, oliim kamplarinda, idam sehpalarinda hayatini yitirmis olan komiinist
yoldaslarim adina, bu ’beyefendilere’ siyleyecek tek bir soziim var: UTANIN!"

O yillarda Tiirkiye’de sol liberallarin ve nice “sosyalist” parti ve grubun
AB’nin demokratikligi, insan haklari savunuculugu ve “medeni”ligi lizerine 6v-
giiler diizdiigii hatirlanirsa bu tavrin ve satirlarin degeri daha iyi anlasilabilir!
2017 yilinda ise ekonomik krizdeki Yunanistan AB ve IMF’nin dayatmalari ile bo-
gusurken bu dayatmalara teslim olan (yine sosyalistlerin, solcularin “umudu”!!!)

11 https://www.hurriyet.com.tr/mikis-theodorakis-tarihi-degistiremezsiniz-diyor-3825825. (Vur-
gular bana ait.-S.R.-)
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Radikal Sol Koalisyon (SYRIZA) ve Bagimsiz Yunanlar (ANEL) koalisyon hiikii-
metini “153 ortakl1 bir anonim sirket”e benzetecek, iilkeyi AB troykasina ve IMF’ye
teslim etmekle suglayacak ve sOyle soyleyecekti: “Nazi iggalinde miicadele ettim,
fasist cuntaya kars1 miicadele ettim, dmriimiin son damlasinda ise bu AB ve IMF
ile miicadele edecegim!”'? NATO’nun Sirbistan’t bombalamasina sert bir bigimde
karst ¢ikti; AB’nin ve IMF’nin Yunanistan’a dayattig1 kemer sikma politikalaria
kars1 80°1i yaslarinda sokaga ¢ikti.

Inisleri ve cikislari ile son nefesinde komiinist!

“Artik yok ekmekleri, bitti cephaneleri,

simdi yalnizca yiirekleriyle doldururlar

toplart.

Karadan ve denizden onca yul kusatildiktan sonra,
herkes oldii acliktan, oldiiriildii herkes,

ama gene de kimse yitip gitmedi —

nobet tutarken alazlanir gozleri

muazzam bir bayrak, kipkizil bir dev yangin,

ve her sabah safakta ucar binlerce giivercin ellerinden
ufuktaki dort kapiya dogru.”

Yannis Ritsos (Romiosini’den)
Ceviri: Herkiil Millas

Yasaminin ana hatti itibariyle komiinist olan gerek ulusal sorunda (Yunanistan-
Makedonya meselesi) ve gerekse de Siyonizm meselesinde zaman zaman yalpala-
mis oldugunu yazinin bazi yerlerinde belirttik. Bu yalpalamalardan esasli birisi de;
1989 secimlerinde Yunanistan’in muhafazakar/liberal ABD ve AB yanlisi Yeni De-
mokrasi Partisi’nden milletvekilligi ve bakanlik yapmis olmasidir. Yasam1 boyunca
antiemperyalist tavrindan 6diin vermemis birisinin, kisa bir siire de olsa boylesi bir
ironik tercihte bulunmasinin nedenleri, arka plani ve sonuglar1 bu yazinin konusu
olmamakla birlikte; yine de iki noktay1 vurgulamak gerekir.

Birincisi; Theodorakis her ne kadar geng¢ yasta partizan, ilerleyen yaslarda
onemli ve kayda deger bir politikaci (Komiinist Partisi’nden 3 donem milletvekili)
olmus olsa da, oncelikle ve agirlikli olarak bir sanatg¢i idi. Dolayisiyla bir sanatci
olarak cekirdekten yetisme ve orgiitlii bir siyasi figiirden farkli olarak, yasaminin
dinamikleri ve bilesenleri, ¢cok daha titizlikle irdelenmesi gereken bir kisilik/kimlik
olarak ele alinmay1 hak ediyor.

12 https://www.gazeteduvar.com.tr/mikis-theodorakis-sola-ve-muzige-adanan-bir-omur-
haber-1533626.
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Trotskiy, bu sasmaz perspektifi son derece net bir bicimde soyle ifade etmekte-
dir heniiz daha 1923 yilinda yazmis oldugu Edebiyat ve Devrim adli eserinde:

Sanat kendi yolunu, kendi yontemleriyle yine kendisi agmahdir. Sanatin yon-
temleri Marksizmin yéntemleriyle ayn degildir. Parti, proletaryayt yénetiyorsa
da tarihsel siireci yonetmez. Partinin dogrudan dogruya ve zorlayarak, kararlarla
yonettigi alanlar vardir. Sadece isbirligi yaptigi ve cesaretlendirdigi alanlar var-
dr. Nihayet, sadece yon verdigi alanlar vardw:. Sanat, partinin komut vermeye
cagrildigi bir alan degildir."”

Biz, tam da bu baglamda, bu tartismada 6zellikle Stalinist Jdanovcu, kaba/vulger
bir sanat/sanat¢1 bakis agisini reddeden, ama elbette “6zgiir” sanatgiya politik are-
nada burjuvazi ile isbirligi hakkini asla tanimayan esasen “Bagimsiz Bir Devrimci
Sanat I¢in Manifesto”, bir baska adiyla Coyoacan Manifestosu’nun ¢izmis oldugu
hatta viicut bulan sanat/sanat¢1 portresini/durusunu savunuyoruz. Yani tam olarak;
1938 tarihini tagiyan ve “Sanatin bagimsizlig1 - devrim i¢in. Devrim - sanatin tam

Ozgiirliigii i¢in!” siartyla son bulan manifestoda gercevesi ¢izilmis olan su felsefeyi:

Sanatin kendi dogasiyla kokten uyusmadigini diisiindiigiimiiz bir disipline tabi ol-
masina - ister bugiin isterse yarin i¢in - riza gostermemizi bekleyenlere, diimdiiz
bir red yanit1 verir ve sanat icin tam 6zgiirliikk formiilimiiziin arkasinda durmak-
taki kararliligimizi tekrarlariz (...) Devrim, bir yandan, maddi iiretim giiglerinin
daha iyi gelismesi i¢in merkezi denetimli bir sosyalist rejim insa etmek zorunday-
sa, 6te yandan da entelektiiel yaratiy1 geligtirmek i¢in de en bastan itibaren anarsist
bir bireysel 6zgiirliik rejimi kurmalidir. Otoriteye, talimatlara, tepeden emirlerin
en kiigiik bir kirintisina bile hayir!™

Ikincisi ise, Theodorakis’in émriiniin ve siyasi yasamimin ¢ogunu ¢atis1 altinda
gecirdigi ve bir donem {ilkenin en biiyiik iki partisinden biri olan Yunanistan Ko-
miinist Partisi (KKE) de tipki kendisi gibi, hatta kendisinden ¢ok daha fazla yalpa-
lamalar yagamis, hatta en basta Stalinizmle olan gobek bagi nedeniyle Yunanistan
devrimine ihanet etmis ve 1944 yilinda Yorgo Papandreu’nun burjuva “Ulusal Birlik
Hiikimeti ne katilmis, ekonomi, tarim, ¢aligma ve ulusal ekonomi gibi bakanlikla-
r1, devrim ve sosyalizm miicadelesine tercih etmisti! Parti, halen de ulusal sorundan
(Makedonya meselesi), burjuva ve sag partilerle ittifaklar meselesine kadar (1988
yilinda, Andreas Papandreu’nun PASOK partisiyle beraber yapilan kisa siireli bir
burjuva koalisyon iktidarinda dahi yer almistir!) inisli, ¢ikisl, zikzaklarla dolu dolu
bir siyasi performans gdstermistir ve Stalinizmin dogasi geregi halen de gdstermek-
tedir. Dolayistyla Theodorakis’in hatalarii degerlendirirken en azindan bu ironik
durumun da bir an olsun gozden kagirilmamasi gerekir. Burada Theodorakis’i ma-
zur gormekten, aklamaktan ya da hakli ¢ikarmaktan bahsetmiyoruz. Bireyleri ve
onlarin doniistimlerini ele alirken siyasal/toplumsal gelismelerin seyri ile, objektif

13 Leon Trotskiy, Edebiyat ve Devrim iginde, ¢ev.:Hiiseyin Portakal, Istanbul, Kabalc1 Yay., 1989,
s. 87. (Vurgular bana ait.-S.R.-)

14 André Breton, Diego Rivera, Lev Davidovig Trotskiy, “Bagimsiz Bir Devrimci Sanat I¢in Mani-
festo”, Devrimci Marksizm, no: 26, ilkbahar 2016, s. 15. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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unsurlarin, 6zellikle siyasi 6zneler agisindan siirekli degisen dinamiklerin ve kosul-
larin bilimsel bir yontemle ele alinmasi, irdelenmesi zorunlulugundan séz etmeye
calistyoruz.

Sonug olarak, Theodorakis siyasi vasiyetini, 2020 yilinda bir mektupla Yunanis-
tan Komdiinist Partisi Genel Sekreteri Dimitris Kugubas’a soyle bildirmistir:

Yoldas Dimitri,

Su anda, hayatimin sonunda, hesap vaktinde, ufak detaylar hafizamdan siliniyor
ve geriye ‘kallavi meseleler’ kalwyor.

Béylece goriiyorum ki hayatimin en kuvvetli ve olgun yillarint KKE bayragi altin-
da gegirmigim.

Bu nedenle bu diinyadan komiinist olarak gogmek istiyorum.

Sevgiler...s

Bizim acimizdan esas olan, kayda deger ve saygideger olan (Yunanistan Komii-
nist Partisi’nin niteligi, Theodorakis’in bu partiyle olan gegmisteki gerilimli iliskisi
bir tarafa) son climlesidir! “Komiinist olarak gocme” arzusu ve iradesi! Benzer
sekilde, 2017 yilinda, Avrupa Birligi ve Estonya hiikiimetinin anti-komiinist uygu-
lamalar1 tizerine Atina’nin giinliik gazetesi 7a Nea 'da yayinlanmis olan son derece
keskin ifadeler kullandig1 agik mektubunu sdyle bitiriyordu:

Ulusal felaket getiren muhtira ve troykalarda maskara olan ABD egemenligini
destekleyen yabanci iggalcilerin isbirlikcilerinden bahsetmiyoruz bile. Ben ina-
niyorum ki kizginligimin sebebini ¢abucak anlayacaksinizdir; ¢linkii benim igin
oldugu kadar binlerce kisi i¢in de, kizil bayrak altindaki miicadelemiz, halkimizi
Ozgiir, bagimsiz ve mutlu etmek i¢in tek amacimiz olan hayatlarimizin en kutsal
doénemidir.'¢

Basa, Nazim’in “tiirkii” meselesine donersek; Theodorakis’in kendisi zaman
zaman bizi “aldatmis” olsa da (yukarida aciklamaya calistigimiz gibi bu “ihmal
edilebilir” dl¢lide!) o muazzam -Nazim ustamiza saygidan dolay1 onun deyisiyle-
“tlirkiileri” hi¢ ama hi¢ aldatmadi, yaniltmadi! Ne bizi, ne is¢i sinifini, ne diinyanin
her yerinde somiirgecilige karst miicadele eden, gerilla m1 dersiniz, partizan mi,
Filistinli ya da Latin Amerikali ya da Kiirt 6zgiirliik savascilarini, ne de kardes halk-
lar1! Ve hi¢ yaniltmayacak! Hep “bahtiyar etti ve sonsuza dek etmeye devam ede-
cek.” Onun miizigi son anlarinda ifade etmis oldugu gibi “komiinist” diinya goriisii
geregi sinifsiz, savassiz, sOmiiriisiiz bir yerylizii kurulana kadar yine bir volkan gibi
patlayacak! Belki o zaman “bagkaldiri”nin marslar1 olarak degil; “yarin yanagindan
gayri her yerde, her seyde hep beraber” demenin tath ezgileri olarak, ama her ko-
sulda “devrim”in meltemi olarak!

Kiirtlerin, Tiirklerin, Anadolulu ve Mezopotamyalilarin Yasar Kemal’i “Agr1”dir,
Ermenilerin Gomidas’1 “Ararat”, Yunanistan’in, Girit’in ve Adalarin Theodorakis’i

15 https://www.gazeteduvar.com.tr/mikis-theodorakis-bu-dunyadan-komunist-olarak-gocmek-
istiyorum-haber-1533689.

16 https://haber.sol.org.tr/haber/theodorakis-boyle-soylemisti-kizil-bayrak-altindaki-mucade-
lemiz-hayatlarimizin-en-kutsal. (Vurgular bana ait.-S.R.-)
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ise Olimpos! Gelin Olimpos’a, yine “Agr1”’nin, “Dort Yiirekli Dev’in sozleri ile
veda edelim:

Eski Yunan filozoflarindan Anadolulu bir hemserimiz ‘Bir iilkenin tiirkiilerini ya-
panlar, yasalarint yapanlardan daha gii¢liidiiv,” demis. Istanbul 'da Theodorakis’in
tiirkiisiintin giiciinti gordiik. Hepimizi biiytilemedi mi? Bence o bir biiyiicti degildi.
Sanirim, o her seyin ustastydi da biiyiiniin ustasi degildi. Biiyiiciiliikle de hi¢ ug-
rasmamisti. Ama miizigi hepimizi biiyiiledi. Yillardwr biitiin diinyay biiyiiliiyor.
Daha biiyiileyecek. Demek ki, ustamiz ¢agin biiyiik bir biyiictisii de."”

Kazancakis’in Zorba’si, Theodorakis’in muhtesem miizikleri esliginde final
sahnelerinin birinde sdyle diyordu: “Hayatimda yaptim, yaptim ve yine de az yap-
tim, benim gibi adamlarin bin y1l yasamasi gerekirdi.”

Keske daha fazla “yapsaydin” ey “biiyiicli”!

Keske bin y1l yasasaydin “dev kartal”!

Yakilsin agitlarin, oynansin sirtakin, calsin senfonilerin, sarkilarin, ¢inlasin
marslarin diinya durdukga!

17 Yasar Kemal, Ustadir Ar1, Istanbul YKY, 2016, s. 172. (Vurgu bana ait.-S.R.-)
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Devrimei Marksizm dergisinin yillik
Ingilizce haskisi Revolutionary Marxism

2021 yayiniandi

Lenin’in Ne Yapmali adli eserinde ifade et-

tigi "Devrimci teori olmaksizin devrimci bir ha-
reket olamaz" siarinin hakkini vererek, Turki-

ye ve tiim diinyanin isgi sinifi miicadelelerine ﬂﬂ"ﬂlllﬂlll!ﬂl‘ ] Mﬂrxism 2“2'
2006 yilindan beri teorik katkilarda bulunan : AVJ?URNALDFITNEDRYANDPDmes

Devrimci Marksizm dergisinin 2017 yilindan b e 11
bu yana Revolutionary Marxism adiyla ya-
yinladigi ingilizce baskilarinin  sonuncusu

yayinlandi.

The dissolution of th o
Failure of the sociajist pr
u

2021 yihinin Aralik ayi, is¢i devletleri-
nin en O6nemlilerinden biri olan Sovyetler
Birligi’'nin dagilmasi ve kapitalizmin yeni-

den bu cografyaya musallat olusunun 30.

Readdressing Lenin
Rosa and the permaneny

yiinina denk geldiginden, Revolutionary : Rosa and the Russ

Marxism 20271’in ana dosya konusu kapi-
talist restorasyon olarak belirlendi. Bu dosyada yer alan alti makale, kapitalizmin

Sovyet topraklarina geri donlisiin analiz ediyor. Sayida ayrica iki ayri dosya altin-
da 21. yuzyil kapitalizminin farkli yonlerden analizi ile, Engels, Lenin ve Luxemburg

Uzerine yazilar da yer ahyor.

Okurlarimiz Revolutionary Marxism 2021’in tamamini ya da tekil makaleleri dev-

rimcimarksizm.net adresimizdeki Revolutionary Marxism sekmesinden indirebilirler.

0 revolutionarymarxismjournal Q rev_marxism

0 http://www.devrimcimarksizm.net
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Buyuk Tartisma
Sunus

Sosyalist planlama akar dosyamizda bu sayida Ingiliz arastirmaci Helen
Yaffe’nin “Biiyiik Tartisma” bagliklt metninin Tiirk¢e ¢evirisini sunuyoruz.! Yaf-
fe, Kiiba ve Latin Amerika ekonomileri iizerine ¢alismalartyla taninan bir sosyalist
akademisyen. Burada yayinladigimiz metin ise yazarin 2009 tarihli Che Guevara:
Devrimin Iktisad: baslikl kitabinin ii¢iincii boliimii (Che Guevara: The Economics
of Revolution, Londra: Palgrave Macmillan). Bu kitapta Yaffe, hem konu hakkinda-
ki literatiire hem de birinci elden tanikliklara basvurarak, Che’nin iktisadi diisiince-
sini ayrintili olarak inceliyor.

Ernesto “Che” Guevara kuskusuz ki Marksistlerin yakindan tanidig1 ve 6rnek
almaya caligtig1 biiyiik bir devrimci dnder. Fakat Che’nin savasci kimligine kiyas-
la teorik diisiince ve katkilar1 nispeten ¢ok daha az biliniyor. Devrimci Marksizm
dergisi olarak, bu eksikligi gidermek iizere, 6nceki sayilarimizdan birinde Sungur
Savran yoldasimizin Che’nin Marksizm i¢indeki yerini genel itibariyla degerlendi-
ren bir yazisina yer vermistik.? Simdi yayinladigimiz yazi ise, bir bakima Savran’in
makalesini tamamlayacak sekilde, spesifik bir alana, sosyalist planlama konusu-
na odaklantyor. Helen Yaffe, 1960’larin ilk yarisinda Kiiba’da sosyalist insa siireci
baglaminda cereyan eden “Biiytlik Tartisma”y1 Che Guevara’y1 merkeze alarak ta-
nittyor. Fakat bu tartisma aslinda Che’nin diisiincesiyle, Kiiba’yla veya o yillarla
sinirli degil. Nitekim sosyalist planlamanin temellerine dair benzer tartigsmalarin
daha sonralar1 farkli baglamlarda da devam ettigini goriiyoruz (6rnegin 1980’lerin
“piyasa sosyalizmi tartigmasi”).

Kiiba 6rnegi, azgelismis diinyada sosyalist devrimlerin oniindeki tehlikeleri ve
olanaklar sergilemesi bakimindan bilyiik 6nem tasiyor. Bilindigi gibi, 1959 yilinin
basinda Fidel Castro ve Che Guevara onderligindeki gerillalar Batista diktatorlii-

1 Helen Yaffe’nin s6z konusu metnini Tiirkgeye Ozgiir Oztiirk ¢evirmistir.
2 Sungur Savran, “Che Guevara’nin Marksizm i¢indeki yeri”, Devrimci Marksizm, say1 5, Kis
2007-2008.
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giinii yikip baskent Havana’y1 ele gegirdiklerinde, Kiiba bir¢ok bakimdan tipik bir
azgelismis iilkeydi. Issizlik ve yoksulluk ¢ok fazlayds, iilkenin sanayisi ¢ok cilizdi,
tarimsal iiretimi ise bilyiik 6l¢iide tek bir tiriine (seker) dayaliydi. 1950’1lerde diin-
yanin en biiylik seker iireticisi ve ihracatg¢isi olan bu kiigiik ada tilkesinin ihracatinin
yiizde 90’a yakin kismi seker ve iliskili tiriinlerden ibaretti, bunun da yilizde 80’1
ABD’ye gitmekteydi. Ote yandan, devrim dncesi Kiiba sadece seker ticaretiyle de-
gil, turizm vb. kanallarla da ABD ekonomisinin uzantisi niteligindeydi. Baskent
Havana, Amerika kitasinin eglence, kumar, fuhus merkezlerinden biriydi (Baba 2
filmini izleyenler, 1958-59 yilbaginda mafyanin bu kentteki toplantisinin devrimin
zaferiyle kesintiye ugradigini animsayacaktir). Kismen bununla iliskili olarak, diger
Latin Amerika iilkelerine kiyasla Kiiba’da kara yollari, haberlesme, telekomiinikas-
yon gibi alanlarda nispeten daha ileri altyapilar bulunmaktaydi. Madencilik, petrol
vb. sektorlerde de ABD tekellerine ait yatirimlar mevcuttu. Amerikan tekellerinin
Kiiba’daki sirketlerinde kullandiklart muhasebe ve yonetim teknikleri, sosyalist
planlamanin 6rgiitlenme asamasinda Che Guevara’ya belirli 6l¢lide ilham vermistir.

Kiiba devriminin, baslangi¢ta, yozlasmis bir diktatorliige kars1 gergeklestirilen
“burjuva demokratik” yahut “radikal demokratik™ bir devrim karakteri tasidigi, fa-
kat iki y1l gibi kisa bir siire i¢inde hizla sosyalist devrime doniistiigii biliniyor. Bu
siirecte ABD ambargolari, Sovyetler Birligi’nin yardimi, tabandan gelen baski vb.
nesnel kosullar 6nemli rol oynadi. Fakat iktidar1 alan kadro i¢indeki birka¢ komii-
nistten biri olan Che Guevara’nin da biiyiik etkisi s6z konusuydu. Bilindigi iizere
Che, ilk olarak, 1959’da kurulan Ulusal Tarim Reformu Enstitiisii’niin (INRA) Sa-
nayilesme Departmani’nin basina gecti. Bundan birka¢ hafta sonra ise Kiiba Milli
Bankas1’nin baskanligini da tistlendi (bu gorevi bir yil kadar siirdiirdii). 1961 yilina
gelindiginde, INRA i¢inde Che baskanligindaki Sanayilesme Departmani giderek
biiyiimiis ve Kiiba sanayisinin yiizde 70’ini yonetir hale gelmisti. Bu boliim Sanayi
Bakanligi (MININD) adiyla ayr1 bir bakanliga doniistiiriildii ve kisa siire sonra,
Che Guevara’nin yonetimi altinda, Biitce Finansman Sistemi (BFS) ad1 verilen bir
planlama yontemi uygulanmaya basladi.

BFS, Che’nin Marksizme en dnemli katkilarindan biridir. O yillarda Sovyetler
Birligi’nde liberal “reform” riizgarlar1 esmeye baglamis, piyasa kategorilerine (kar,
faiz, meta miibadelesi, isletme 6zerkligi, maddi 6zendiriciler gibi) daha genis yer
veren bir planlama anlayig1 hakim olmustu. Cesitli yurt dis1 gezilerinde o donemin
sosyalist inga deneyimlerini yakindan tanima firsati bulan Che Guevara, bu tiir bir
yaklagimin er veya ge¢ kapitalizme doniisii getirecegi kanisindaydi (bu kanaatini
Olimiinden kisa siire 6nce Sovyet Politik Ekonomi El Kitabi’na yonelik elestirile-
rinde dile getirmistir). BFS buna bir yanitt1.

Aslinda Kiiba devriminin baslarinda, INRA déneminde, millilestirilen isletme-
ler sosyalist bloktan 6rnek alinan, “Ekonomik Muhasebe” yahut “Oto Finansman
Sistemi” denilen sisteme gore yonetilmekteydi. Bu durum biiyiik 6l¢iide SSCB’nin
ve Sovyet uzmanlarin etkileriyle olusmustu. Nitekim INRA bir siire sonra Carlos
Rafael Rodriguez’in yonetimine teslim edilmisti. Rodriguez, Kiiba’nin devrim 6n-
cesindeki Sovyet yanlisi resmi komiinist partisi PSP nin (Partido Socialista Popular
— Halk Sosyalist Partisi) liderlerinden biriydi ve parti gazetesinin editoriiydii. PSP,
baslarda Kiiba devrimine destek vermemisti. Hatta Rodriguez, kisa bir siire i¢in
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de olsa diktator Batista’nin kabinesinde gorev almisti! Fakat daha sonra parti 26
Temmuz Hareketi’ne dahil oldu, Rodriguez ise SSCB-Kiiba iliskilerinin insasinda
onemli rol oynadi. Rodriguez yonetimindeki INRA’da ve tarim, dis ticaret gibi Sov-
yet etkisi altindaki sektdrlerde uygulanan planlama sisteminde isletme 6zerkligi, is-
letmeler arasinda meta miibadelesi, karlilik kriteri ve oto finansman s6z konusuydu.

Diger taraftan, Che Guevara yonetimi altindaki MININD’de (Sanayi Bakanli-
§1) ve sanayi sektorlerinde ise merkezi yonetim ve tek biitce dahilinde merkezi fi-
nansman uygulaniyordu. Sanayinin her bir kolu Konsolide (Birlesik) Isletmeler ad1
altinda birlestirilmisti ve isletmeler arasindaki aligverigler meta miibadelesi niteligi
tasimiyordu. MININD’in kuruldugu tarihte sekiz tiretim kolunda kirk konsolide is-
letme bulunmaktaydi.

Boylece 1963-64 yillari itibartyla Kiiba ekonomisinde ayni anda iki farkli orgiit-
lenme bigimi ve planlama yaklasimi gegerli oluyordu. Sovyet tarzi1 Oto Finansman
Sistemi ile Che Guevara damgali Biit¢e Finansman Sistemi birbiriyle ¢elistiginden,
bir hesaplagsma kaginilmaz hale geldi. 1963-65 yillarini kapsayan “Biiytik Tartigma”
bu iki sistem, iki ayr1 mantik arasinda kamuya agik sekilde cereyan etti. Okurlari-
miz ayrintilart Yaffe’nin makalesinde bulacaktir. Bu tartismada Che’nin savundugu
konum, devrimci Marksizme o zaman oldugu gibi bugiin de ilham vermektedir.
Che, Sovyet sosyalizm anlayisina hem teorik hem pratik bakimdan giiclii bir elestiri
yoneltmistir.

Dergimizin 6nlimiizdeki sayilarinda da “Biiylik Tartisma” ile ilgili metinlere
yer verecegiz. Ardindan genel bir degerlendirme yaparak, bu tartismadan giiniimii-
ze dair dersler gikartmaya calisacagiz. Ozellikle de Che’nin tartisma baglaminda
vurgu yaptigi manevi 6zendiriciler, sosyalizmde “goniillii calisma”, sosyalist insa
siirecinde deger yasasinin alaninin daraltilmasi, tiim igletmelerin bir biitliniin par-
calart olarak tasarlanmasi, sosyalist planlamada teknolojinin rolii gibi konularda
glinimiizde yeni acilimlar getirmek, Marksist teori ve pratigi daha ileri tasimak
hem olanakli hem de zorunludur diye diigiiniiyoruz.
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Buyuk Tartisma

Helen Yafte

Ampuliin icadindan on yillar 6nce, Marx ve Engels komiinizmin en gelismis
kapitalist iilkelerde ortaya ¢ikacagini ongoérmiislerdi. Bu toplumlar, ig¢i smifinin
kendisini somiiriiden kurtarmak i¢in el koyacagi muazzam bir zenginlik ve teknolo-
ji birikimine zaten sahip olacaklardi. Gergekte ise sosyalizmi insa etmeye girisenler
sadece azgeligmis lilkeler oldular; bu iilkelerde biiyiik 6l¢ekli yatirim sermayesi
birikimi, ileri teknoloji ve baskin sanayi proletaryasi bulunmamaktaydi.

Sanayilesme siirecini hizlandirma girigiminde bu konuya dair Sovyet ¢oziimii,
kapitalist araclar1 —rekabet, kar giidiisii, maddi 6zendiriciler, kredi ve faiz (deger
yasasinin ifadeleri)— kullanmak olmustu. 1959°da Yugoslavya’daki gdzlemlerinin
ardindan, Guevara bu yaklasim hakkinda kuskuluydu. insanlarin tutumlarmi ve
degerlerini degistirme geregini kabul etmeksizin kapitalist tiretim kaldiraglarina
dayanmanin kapitalist toplumsal iliskileri ve bilinci yeniden iiretecegini dne stir-
dii. Bu konu hakkinda daha fazla ¢alisip deneyim kazandikea, Kiiba’da Ekonomik
Mubhasebe yahut Oto Finansman Sistemi (AFS) olarak bilinen, SSCB’nin ekonomik
yoOnetim sistemine karst muhalefeti derinlesti.

Ocak 1962’de Sanayi Bakanligi’ndaki (MININD) c¢alisma arkadaslarina sun-
lar1 sdylemekteydi: “Bu, hi¢bir sekilde, sosyalist lilkelerde olusturuldugu sekliyle,
maddi 6zendiricilerin yani sira igletmenin finansal &zerkliginin sosyalizme ilerle-
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meyi engelleyecek bir formiil veya ona benzer bir gey olacagi anlamina gelmez”.?
Fakat ii¢ yildan daha kisa siire sonra, Aralik 1964’te, SSCB’de bir fabrikada de-
nenmekte olan bir sistemi kapitalist olarak niteledi ve bunun “bir fabrikadan tiim
topluma aktarildigr zaman, iiretim anarsisi yaratacagina, bir kriz yagsanacagina ve
ardindan sosyalizmin geri donmek zorunda kalacagina” dikkat ¢cekti. SSCB’de he-
niliz kapitalizm yoktu, ama “teori basarisizliga ugruyor, zira Marx’in var oldugunu
unuttular” diye eklemekteydi.*

Bu iki agiklama arasindaki déonemde Guevara, sosyalizme gegisin politik eko-
nomisi lizerine bir tartismaya katildi. Marx’1n Kapital’inin ve diger klasik Marksist
metinlerin yani sira, gerek dogudan gerekse batidan, hem “piyasa sosyalizmi” lehi-
ne hem de Sovyetlerin kapitalist mekanizmalar1 kullanmasina kars1 ¢ikan modern
literatiirii de kapsayan bir ¢alismaya gomiildii. Ulastig1 sonu¢ Sovyetlerin “melez”
bir sistem yaratmig olduguydu: devlet plan1 ve yasal olarak tanimlanmig iiretim
iligkileri somiiriiyii ve kapitalist birikimi engelledigi icin “serbest piyasa’nin etkin-
liginden ve onun agresif kar miicadelesinden azadeydi, ama ayni zamanda, sosya-
lizm ve komiinizmin 6nkosulu olan, is¢ilerde kolektif bilinci de tesvik edemiyordu.
Sosyalizm sadece ig¢ilerin maddi ihtiyaglari igin iretmek zorunda degildi, ayn1 za-
manda, toplumun ve gelismenin merkezine kari degil insanlar1 koyarak, insanlarin
olabilecek en eksiksiz gelisimini desteklemeliydi.

Guevara, bu teorik arastirmayla mesgul olurken, bir yandan da MININD i¢inde
kendi alternatif ekonomik yonetim sistemi olan Biitce Finansman Sistemini (BFS)
kurmaktaydi.’ Sosyalist inga slirecinde, azgelismis bir tilkede dahi bilinci ve tiretimi
es anli olarak yiikseltmenin olanakli ve zorunlu olduguna dair kendi iddiasini test
etmek i¢in BFS’yi kullandi. Deneyi yiiriitebilmesi i¢in gerek duydugu kurumsal
alan1 ve yetkiyi Guevara’ya Fidel Castro sagladi:

Sosyalist inganin 6nemli yonlerini derinlemesine ele alabilmek bakimindan, dev-
rimin ilk yillarinda Che istisnai bir firsata sahipti... Karsisina, Marksizm—Leni-
nizmin ilkelerini, anladig1 ve gordiigii sekliyle liretimin orgiitlenmesine uygulama
gorevi ¢ikti. Yillarca bunun tizerinde ¢alisti, birgok konusma yapti, tim bu temalar
hakkinda ¢ok sey yazdi ve gercekten de, onun gorilisiine gore sosyalizmin nasil
inga edilmesi gerektigine ve komiinist topluma nasil ilerlenecegine dair ¢ok ayrin-
til1 ve ¢ok derin bir teori gelistirdi.®

Birgok Kiibali, 6zellikle de ABD kartalinin gdlgesinde sosyalizme kendi yolu-
nu agmaya ¢alisan geng bir devrim baglaminda, Guevara’nin Sovyet ortodoksisine
meydan okuyusunun ciiretini kabullenmekte goniilsiizdii. Devrimci hiikiimetin ilk

3 Guevara, “Reuniones Bimestrales”, 20 Ocak 1962, El Che en la Revolucion Cubana: Ministerio
de Industrias, cilt VI i¢inde, La Habana: Ministerio de Azcar, 1966, s. 147.

4 Guevara, “Reuniones Bimestrales”, 5 Aralik 1964, s. 569.

5 Bu béliim BFS’nin arkasindaki teori ile ilgilidir, sonraki béliimlerde ayrintilari verilecek olan
pratik uygulamasiyla degil.

6 Fidel Castro, “Discurso Pronunciado por Fidel Castro el 8 de Octubre de 1987, David Deutsc-
hmann ve Javier Salado (ed.), Ernesto Che Guevara: Gran Debate: Sobre la economia en Cuba
1963-1964 iginde, La Habana: Ciencias Sociales, 2003, s. 402-3.
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yeniden boliisiim tedbirleri bir ekonomik bilytime donemi sagladi, ama 196263
gelindiginde, derin yapisal degisimin soklar1 (yeni kurumlar, yeni toplumsal {ire-
tim iliskileri, yeni ticari iligkiler, profesyonellerin disar1 gécii ve ABD ablukasinin
dayatilmasi) ortaya ciktikca, ulusal {iretim ve is¢i iiretkenligi azalmaya basladi. Bu
ayni zamanda, sonuglari tam olarak analiz edilmemis politikalarin aceleyle uygu-
lanmasimnin da sonucuydu. Ornegin, sanayileserek tek iiriin bagimliligindan kurtul-
ma hevesiyle seker hasadi kdtiilendi, ama ihracat gelirlerindeki —~ABD ablukasi ile
agirlagsan— diisiis, Kiiba’nin sanayi i¢in gerekli hammadde ve yedek parcalari ithal
etme kapasitesini azaltti. Kirdaki isgiicti kitliklari, tarimsal iglerde giderek artan
Ol¢iide goniillii emege dayanmaya neden oldu. Kagimilmaz olarak, bazi Kiibali ik-
tisat¢1 ve planlamacilar, bu sorunlarin, Guevara’nin ekonomik yonetim modeliyle
iligkili asir1 merkezilesmeden ve bireylere ve isletmelere yonelik mali 6zendirici-
lerin eksikliginden kaynaklandigina inaniyorlardi. Guevara’nin yenilikgi alternatifi
yerine denenmis ve test edilmis Sovyet sistemini benimseyerek bu egilimi tersine
cevirebileceklerini umuyorlardi. Bu donemeg, sosyalist bloga ticaret ve insan mii-
badelesi yoluyla giderek artan entegrasyonla ayni zamana denk geldi; Kiibal1 6g-
renciler burslarla Dogu Avrupa’ya giderken, sosyalist iilkeler Kiiba’ya teknisyen ve
iktisat¢1 gonderiyorlardi. Bu danismanlar, idareyi ve finanst merkezi denetim altina
alan BFS modelini reddederek, ademimerkeziyet (desantralizasyon) ve isletmeler
icin finansal 6zerklik iceren, SSCB’nin AFS sisteminin savunuculugunu yaptilar.

Guevara’ya karsi ¢ikanlar arasinda, Halk Sosyalist Partisi (PSP) iiyeleri olarak
Sovyet tarzi sosyalizme bagli Kiibalilar vardi. Fakat bu parti ¢izgileri arasinda bir
bolinme degildi.” Guevara’nin en 6nde gelen rakibi, PSP lideri ve 1962°den itibaren
Ulusal Tarim Reformu Enstitiisii (INRA) Baskani Carlos Rafael Rodriguez olmak-
la birlikte, diger muhalifleri 26 Temmuz Hareketi’nin (M26)J) liyeleriydi; drnegin,
1963°ten itibaren Dis Ticaret Bakani (MINCEX) olan Alberto Mora ve 1963’ten
itibaren Kiiba Ulusal Bankasi (NBC) Bagkani olan Marcelo Fernandez Font.

AFS, INRA’da Rodriguez ve MINCEX’te Mora tarafindan benimsenmisti. Bu,
kendi kar ve zararlarindan sorumlu bagimsiz muhasebe birimleri olarak islev goren
isletmeler i¢in finansal ademimerkeziyet anlamima geliyordu ve INRA’nin duru-
munda, SSCB’deki hozraset kooperatif ¢iftlikleri modeline benziyordu.® 23 Agus-
tos 1963’te, hem BFS hem de AFS, daha dnce uygulamaya konulmus olmalarina
ragmen, yasayla onaylandi. Artik tek bir Merkezi Planlama Kurulu (JUCEPLAN)),

7 Carmelo Mesa—Lago’nun iddia ettigi iizere: “Ideological, Political and Economic Fac-
tors in the Cuban Controversy on Material Versus Moral Incentives”, Journal of Intera-
merican Studies and World Affairs, cilt 14:1, 1972, 49-111.

8 Robert Bernardo, Guevara’nin BFS’sini reddedenler arasinda iki grup tanimlamak-
tadir: “hozraget kavramii idari sistemi ademimerkezilestirmeye yonelik Libermanci
yontemleri igerecek sekilde genisletenler ve piyasa sosyalizmini igerecek sekilde
genisletenler. Ikinciler genellikle pazar yonelimlerini gizlemekteydiler, ama her iki
taraf, ahlaki tesviklerin dnceligini saglama konusunda goreli bir kaygisizlik tasimakta
birlesiyordu”. The Theory of Moral Incentives in Cuba, Alabama: University of Alabama
Press, 1971, s. 19.
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bir merkez bankas1 ve bir Hazine altinda ¢aligan, birbirine rakip iki ekonomik y6-
netim sistemi vardi. Bu, sonradan Biiylik Tartisma olarak bilinecek olan seyin ku-
rumsal kosullarini yaratt.

Biitiin bakanliklar JUCEPLAN tarafindan tahsis edilen bir devlet biitgesi almak-
taydi, ama uyguladiklar1 ekonomik yonetim sisteminin drgiitsel yapilarini, politika-
larini, devlet kurumlari arasindaki mali iligkileri, Gireticiler ve tliketiciler arasindaki
iliskileri vb. etkileyen pratik sonuglart oldu.” Fakat farkli sistemlerin taraftarlar
gorlislerine Marksist literatiirde dogrulama aradiklarindan, tartigma pratik olmaktan
ziyade teorik bir nitelik kazandi. Kagimilmaz olarak, her iki sistemde de teori ile
uygulamanin gercekligi arasinda uyusmazliklar mevcuttu. Teori, pratik politikalara
rehberlik eden kavramsal paradigmaydi, ama gilindelik deneyim de teorik yapila-
ra geri besleme saglamaktaydi. Iki sistemin onerilerindeki temel farkliliklar Tablo
3.1’de 6zetlenmistir.

9 JUCEPLAN devletin Ekonomik Komisyonu tarafindan formiile edilen ulusal kalkinma strate-
jisine gore ¢alismaktaydi, bu komisyonda Guevara (MININD), Rodriguez (INRA) ve Osvaldo
Dorticés (Kiiba Devlet Bagkani) yer aliyordu.
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Tablo 3.1 Kiiba’da Biitce Finansman Sistemi ve Oto Finansman Sisteminin

yapilarindaki temel teorik ve orgiitsel farkhihklar

Biitce Finansman Sistemi

Isletme: Is yerleri sanayi sektoriine gére
Konsolide Isletmeler biciminde gruplandirilir.
Finans ve idare merkezi olarak kontrol edilir.

Para: Hesap birimi olarak, bir isletmenin
performansinin fiyat bigimindeki yansimast
olarak iglev goriir; bunu merkezi organlar
analiz eder. Isletmenin kendine ait fonlar1 [6z
sermayesi| yoktur, bor¢ alamaz yahut kredi
veremez.

Banka: Ulusal iiretim planina uygun olarak,
isletmelerin para ¢ekmeleri ve mevduatlari
i¢in ayr1 hesaplar tutar.

Ozendiriciler: Bireysel ve kolektif maddi
ozendiriciler gerekli bir tavizdir, ancak iicret
ve ikramiye 6deme yontemiyle sinirlanmistir
— iiretimin ana kaldiraci degildir. Daha ytiksek
iicret kategorilerine terfi i¢in zorunlu mesleki
egitim 6n kosuldur. Manevi 6zendiriciler
giderek daha 6nemli rol oynar ve goniillii
calisma gibi mekanizmalar araciligiyla
sosyalist bilinci gelistirmek i¢in 6zendiricidir.

Deger yasasi: Kismen iglemektedir, zira
meta toplumunun kalintilar1 halad mevcuttur,
fakat (antitezi olan) planla ve yeni toplumsal
iliskilerle zayiflatilmaktadir. Devlet
isletmeleri arasindaki miibadelelerde meta
kategorileri yer almaz. Isletme performansini
degerlendirmenin anahtart kar degil, maliyet
diisiirmedir.

Fiyatlar: ithal edilen tiim hammaddelerin
uluslararasi piyasa fiyatlarina dayali sabit,
istikrarli fiyatlar1 vardir. Kiiba isletme iirtin
fiyatlari kér degil maliyet esasina gore
olusturulur ve diinya iiretkenligini yansitan
uluslararast fiyatlarla karsilastirilmalari
gerekir. Perakende fiyatlar temel ihtiyaglara
gore ayarlanir.

Oto Finansman Sistemi (Ekonomik
Muhasebe olarak da bilinir)

Isletme: Her is yerinin kendi tiizel
kimligi vardir. Kendi finansmanindan
sorumludur.

Para: Odeme arac1 ve ayn1 zamanda
hesap birimi olarak islev goriir; dolayli
bir denetim aracidir, zira iiretim biriminin
calisabilmesi i¢in fonlar gereklidir.
Isletmenin bankada kendi fonlar1 vardir
ve kredi alabilir.

Banka: Isletme ile iliskisi, 6zel iireticinin
kapitalist bankayla olan iligkisine benzer.
Isletmeler planlarmni agiklamali ve 6deme
giictinii kanitlamalidir; kredi alabilirler.
Bununla birlikte, kararlar ulusal bir plana
tabidir.

Ozendiriciler: Maddi 6z—¢ikar, hem
kolektif hem de bireysel olarak,
iiretkenligi artirmanin temel kaldiracidir;
sosyalist bilinci yaratmanin bir 6n kosulu
olarak iiretici giigleri gelistirir. Maddi
Ozendiriciler, normlarin tizerindeki
iiretim i¢in ikramiye 6denmesi yoluyla
ve istisnai is¢ilere 6diil olarak uygulanr.

Deger yasasi: Azgelismiglik, sosyalizme
geciste deger yasasmin varligini ve
Sfaydasini agiklamaktadir. Planda

yasa goz oniinde bulundurulmalidir.
Meta iligkileri, isletmeler arasindaki
miibadelelerde varligin siirdiiriir.
Uretimi degerlendirmenin ve artirmanin
anahtar finansal karhliktir.

Fiyatlar: Deger yasasina gore belirlenir.
Tiiketici fiyati, efektif talebe kiyasla
mallarmn arzi ile belirlenmektedir.
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Biiytik Tartigma, sosyalist blok i¢inde, planli ekonomiyi “liberalize etmek” {ize-
re saga yonelisin bir parcasi olan daha genis bir tartisma ile es zamanli gergek-
lesti; bu yoneliste ekonomik durgunluk ve biirokrasi sorunlari ¢ézmek i¢in daha
fazla kapitalist mekanizmanin dahil edilmesi anlamina gelen “piyasa sosyalizmi”
savunulmaktaydi. 1950’lerde ve 1960’larin basinda bu reformist hamleye Yugos-
lavya, Cekoslovakya ve Polonya onciiliik etti. 1962 yilinda, Ukrayna’da Harkov
Universitesi’'nden bir Sovyet profesorii olan Evsei G. Liberman, Pravda’da etki-
li bir makale yayinladi — {iretim etkinliginin ana itici giliciinlin liretim plan1 degil,
maddi 6zendiriciler aracilifiyla pesine diisiilecek kar giidiisii olmasini1 onermek-
teydi. Diger bir¢oklar1 gibi Liberman’in Onerileri de —6zellikle gelismis kapitalist
diinyadaki ekonomik biiytimeyle kiyaslandiginda goriilen— diistik iiretkenlik ve et-
kinlige verilmis bir yanitt1. Kiiba’daki tartismacilar da 6zendiriciler ve igletmelerin
mali 6zerkligi konusunda siiregiden daha genis tartismadan haberdardilar. Temmuz
1964°te Guevara, calisma arkadaslarina, Polonya Komiinist Partisi’nin 14. Kongre
kararlar1 da dahil olmak iizere sosyalist kamptaki analizleri okudugunu sdyledi:
“Polonya’da bu sorunlar i¢in 6nerdikleri ¢6ziim, deger yasasina tam 6zgiirliik, yani
kapitalizme doniis” diye belirtmekteydi.'® Bununla birlikte, tarihsel olarak, o nokta-
da, “piyasa sosyalizmi’nin kapitalist iiretim tarzinin restorasyonuna dogru bir adim
oldugu o kadar agik degildi. Gergekten de, tartismanin temel dnciillerinden biri,
komiinizme gecis i¢in sosyalist bir toplum insa etme ortak hedefiydi.

Biiylik Tartisma’nin birka¢ katilimcisi, Bakanlar Kurulu'nun {iyeleri olarak,
Sovyetler'in yeni liderlige Marksist egitim vermek iizere Kiiba’ya gonderdigi Ispan-
yol-Rus politik iktisat¢1 Profesdr Anastasio Mansilla ile birlikte Kapital ¢aligmasi
yapmiglardi."! Mansilla, Guevara’nin daveti iizerine Eyliil 1961°de MININD’de Gu-
evara, bakan yardimcilari, danigsmanlart ve davetli misafirleri igin haftalik Kapital
seminerlerine bagladi.'? Persembe seminerleri 21:00’de baslar ve ¢ogunlukla gece
boyunca, sabah 5 veya 6’ya dek siirerdi. Mansilla, her hafta, 6nceden uyarida bu-
lunmaksizin, bir 6grenciyi materyali sunmakla gorevlendirirdi. Guevara’nin vekili
Orlando Borrego, ortalama kar orani ve sosyalizmde deger yasasinin rolii hakkinda
biitiin gece siiren bir tartismay1 hatirlamaktadir; Mansilla, sabahin 4’iinde, konuyu
¢cozlime kavusturamayarak, ellerini kaldirip yenilgiyi kabul etmis ve Guevara’nin
hakli oldugunu ilan etmisti.!* Francisco Buron Sefia, MININD’den ayrildiktan sonra
da seminerlere katilmaya devam ettigini belirtmektedir: “Ciinkii Mansilla’ya kars1
¢ikan Che’nin analizi ¢ok aydinlatici, derinlikli ve 6greticiydi”.!* Bir bagka katilim-
c1, Angel Arcos Bergnes, “Che’nin bazi elestirileri iizerine Profesér Mansilla’nin

10 Guevara, “Reuniones Bimestrales”, 11 Temmuz 1964, s. 505.

11 Orlando Borrego Diaz, Che, Recuerdos en Rafaga, La Habana: Ciencias Sociales, 2004, s. 138.
12 Réportajlar: Orlando Borrego Diaz, 16 Kasim 2004 ve 24 Ocak 2005; Angel Arcos Bergnes, 8
Aralik 2004; Tirso Saenz, 7 Ocak 2005; Enrique Oltuski, 12 Ocak 2005 ve Francisco Buron Sefia,
22 Subat 2005.

13 Borrego, Che, Recuerdos en Rafaga, s. 138—40.

14 Buron, roportaj. Buron, MININD’de Denetim Departmani baskantydi ve Mart 1962°de I¢ Tica-
ret Bakan Yardimcisi olmak iizere buradan ayrildi. Guevara’nin Kapital seminerlerine katilmaya
devam etti.
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sok yasadigini” 6ne siirmektedir. '’

Biiytlik Tartisma cesitli sekillerde yorumlanmistir: Sosyalizmde deger yasasinin
isleyisi iizerine bir argiiman olarak;'® manevi (ahlaki) 6zendiricilerin kullanimi ko-
nusunda bir anlagmazlik olarak;'? isletmelerin finansal (ademi)merkeziyet diizeyi
konusunda bir tartisma olarak;'® Cubanidad nosyonu ile titopik bir vizyon gergeve-
sindeki Yeni Insan arasinda bir ¢atigsma olarak;" ve Kiiba dnderliginin icindeki bir
glic miicadelesi olarak.?® Ayrica, Biiyiik Tartigma’nin tam olarak neyi igerdigi konu-
sunda da gercek bir anlasma yoktur. Tartismanin iki yabanci katilimcisindan biri ve
bunu “Biiyiik Tartigma” olarak nitelendiren ilk kisi olan Belgikali Marksist Ernest
Mandel, tartismanin, yarim diizine kadart Guevara tarafindan yazilan yaklasik 20
yaymlanmis makaleden olustugunu belirtmistir.?! Makaleler MININD’in dergisi
Nuestra Industria Economica’da; devrimci hiikiimetin dergisi Cuba Socialista’da
ve MINCEXin dergisi Comercio Exterior’da yaymlanmistir.? Fakat Guevara’nin
baslica rakibi olarak kabul edilen INRA bagkan1 Rodriguez, bu dénemde politik
ekonomi konusunda yayin yapmamistir. Guevara ve Rodriguez, tartigmalarini,
comparieros [yoldaslar] olarak hiikiimetin Ekonomi Komisyonu’nda ve Bakanlar
Kurulu’nda kardesge siirdiirdiiler.”® Guevara’nin bakan yardimeilarindan biri, Gue-
vara ile Rodriguez arasindaki tartismalara tanik olmanin “boks magci izlemek gibi”
oldugunu soyler.*

Polemige katkida bulunacak teorik bilgiye ¢ok az Kiibali sahipti. 1962 baslarin-
da, Omar Fernandez Canizares, MININD’de Hafif Sanayiler Bakan Yardimciligin-
dan Ulastirma Bakanligina (MINTRANS) terfi ettirilmis, kendi ifadesine gore iil-
kenin ulasim araglarin1 Konsolide Isletmeler bigiminde 6rgiitleyerek burada BFS’yi
kurumlastirmisti. O bile sunu kabul ediyordu: “O anda temel farkliliklar1 anladi-
gimi1 sdyleyemem. Bakanlar Kurulu’nda yapilan tartigmalar nedeniyle bir Biiyiik

15 Arcos, roportaj, 2004.

16 Oregin, Bertram Silverman (ed.) Man and Socialism in Cuba: The Great Debate, New York:
Atheneum, 1971. Deger yasasi asagida agiklanacaktir.

17 Ornegin, Bernardo, Theory of Moral Incentives.

18 Ornegin, Tartisma’nin katilimeilarindan Joaquin Infante.

19 Sally Gainsbury, “The ‘Great Debate’ as the Fulcrum Competing Narratives of the Cuban Revo-
lution”, doktora tezi, Wolverhampton University, 2006. “Cubanidad” 1rk, smif veya dinden bagim-
s1z kolektif ulusal kimlik hissidir. Gainsbury’nin Biiyiik Tartigma’y1 felsefi yorumu, bir¢cok yazara
atif vermesi ve onlarin farkli yorumlarinin arkasindaki siyasi motivasyonlart incelemesiyle, faydalt
bir tarih yazimi saglamaktadir.

20 Ornegin, Mesa—Lago, “Ideological, Political and Economic Factors in the Cuban Controversy”
ve Jorge 1. Dominguez, Cuba: Order & Revolution, Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1978.

21 Ernest Mandel, “El Debate econémico en Cuba durante el periodo 1963—1964”, Deutschmann
ve Salado, Gran Debate iginde, s. 347-57.

22 Bu boliim, Guevara’nin bu makalelerdeki analizini 6zetlemekte, diger katilimcilarla olan farkli-
liklarin1 vurgulamakta, ancak Biiyiik Tartisma’nin kapsamli bir agiklamasini sunmamaktadir.

23 Roportajlar: Armando Hart, 14 Mart 2006; Omar Fernandez Cafiizares, 2 Mart 2006, Havana ve
Alfredo Menéndez, 11 Subat 2005.

24 Saenz, roportaj, 2005.
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Tartigma’nin var oldugunu biliyordum ve iki ¢izgi oldugu agiklanmist1”.>* Bununla
birlikte, tartisma, Kiiba’nin idari yapilarina, bir avu¢ makalenin diisiindiireceginden
cok daha derinlemesine niifuz etti. BFS ile ilgili hi¢bir el kitab1 yazilmamis, semi-
nerler, konferanslar veya egitim kurslar1 diizenlenmemisti. Guevara, MININD i¢in-
de sistemi hakkinda konusmaktaydi, fakat yonetim c¢evresi disindakiler i¢in, onun
sosyalist insaya alternatif yaklasimini dgrenmenin baslica yolu makalelerdi. Insan-
lar bunlar1 kendi is yerlerinde okuyup tartisiyorlardi. 1962°de JUCEPLAN’1n enerji
departmanina katilan elektrik miithendisligi mezunu Alfredo Gonzalez Gutiérrez,
idari pozisyonlardaki ¢ogu kisinin, bunun tiim icerimlerini anlayamasalar da Bii-
ylik Tartisma’y1 tutkuyla takip ettiklerini belirtmistir: “Planlamaya dogrudan dahil
olan herkes bu tartigmay1 anlamaya ¢alisirdi. Planlama yeniydi ve herkes onu daha
iyl anlamaya ugrastyordu. Benim gibi insanlar i¢in Che’nin yaklagimi muazzam
bir dersti. Teorik ve kiiltiirel agidan ¢ok ilerideydi 0”.2* MININD’de Denetim mii-
diiri olan Juan Borroto, Guevara’nin MININD i¢ toplantilarinda Sovyetleri sert
bir sekilde elestirdigini, fakat bunu halka ac¢ik olarak yapmadigini soyler: “Neler
oldugunu anlamak kolay degildi. Sovyetler bize her seyi veriyordu ve Che onla-
r1 elestiriyordu”.?” Guevara ile 1959°da ¢alismaya baglayan Jorge Ruiz, MININD
toplantilarinda [Che] Sovyet politik ekonomisine karsi ¢iktiginda, “sessiz kaldik.
Gerekli egitimimiz olmadig1 i¢in kendi elestirilerimizi dile getirmedik™ diye anim-
samaktadir.’® Bu durum toplanti tutanaklarindan da bellidir.

MININD toplantilarinda Guevara’ya sadece bir kez —Biiyiikk Tartigsma’da-
ki énemli hasimlarindan biri olan Alberto Mora tarafindan— kars1 ¢ikildi. Mora
MINCEX bagkanligi gorevinden alinmistr, bu yiizden Guevara teorik hasmini
MININD’e danigman olarak katilmaya davet etti. Aralik 1964°teki iki aylik top-
lantida Mora, ekonomiyi yonlendirmek icin dolayli yontemlerin, yani kapitalist
mekanizmalarin, kullanilmasinin toplumu sosyalist insadan zorunlu olarak uzak-
lastirdigina inanmadigini beyan etti. Guevara ise deger yasasinin kapitalizme esde-
ger oldugunu one siirerek kars1 ¢ikt1. Ikisinden birinin yanlhishgimimn kanitlanacagi,
ama tartismanin onemli bir polemigi zenginlestirmeye ve derinlestirmeye katkida
bulunacagi sonucuna vardi. Su agiklamay1 yapti: “Alberto, gelistirilmesi gereken
bir proje lizerinde ¢alisacagini taahhiit etti, bakalim nereye varacagiz, gorelim.””
Guevara’nin bahsettigi proje, Yonetim Konseyi sekreteri Juan Valdés Gravalosa
tarafindan yonetiliyordu ve drnek sosyalist isletmeyi tanimlayacak bir belgenin ha-
zirlanmasini igeriyordu. Valdés Gravalosa’nin kendisi, Guevara’nin, karst ¢iktigt
sistemin savunucusu olan Mora’y1 neden kendisiyle birlikte ¢aligmaya davet etti-
gini yahut bu isbirliginin nasil miimkiin oldugunu anlamamusti: “Che, Alberto’nun
sadece farkli goriiste oldugunu, fakat bu ¢alismanin onun hakli olup olmadigini
test etmeye yardimci olabilecegini sOyledi”.*° Bu gergekten de, yorumcu Michael

25 Fernandez Canizares, roportaj.

26 Alfredo Gonzalez Gutiérrez, roportaj, 27 Aralik 2004.

27 Juan Borroto, roportaj, 26 Ocak 2006.

28 Jorge Ruiz Ferrer, roportaj, 5 Nisan 2006.

29 Guevara, “Reuniones Bimestrales”, 5 Aralik 1964, s. 577.
30 Juan Valdés Gravalosa, roportaj, 22 Subat 2006.
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Lowy’nin belirttigi gibi, tartismanin “haysiyet ve karsilikli saygi ortaminda ilerle-
diginin” bir kanitidir.®' Guevara’nin Biiylk Tartigma’daki konumunu ele alan aga-
gidaki 6zet li¢ temaya ayrilmistir: deger yasasi, para, finans ve bankacilik ve biling
ve Ozendiriciler. Bu 6zet, Biiylik Tartigma’nin tam merkezinde sosyalizme gegiste
deger yasasinin isleyisine iliskin anlagsmazligin yattigin1 géstermektedir.*?

Deger yasasi

[Biiytiik Tartisma’nin] tiim katilimcilari, ekonomik kurumlarin ve ekonomik hedef-
lerin nesnel ekonomik giiglerin gereklerine uymasi gerektigi 6nermesini destek-
liyordu... Fakat katilimcilar, Kiiba’nin sosyalist gelisimini diizenleyen ekonomik
yasalarin dogasi konusunda anlasmazlik i¢indeydiler. Dolayisiyla Biiyiik Tartis-
ma, Kiiba ekonomisinde deger yasasinin isleyip islemedigine dair bir tartigmayla
basladi.

Bertram Silverman*

Marx’m politik ekonomi elestirisini anlamada, deger yasasinin isleyisine dair
analizi merkezi 6nem tasir. Deger yasasi, insan toplumlari ge¢imlik liretimden kii-
¢liik meta iiretimine gectiginde ortaya ¢ikti. Bu, tarihsel olarak, 6zel miilkiyeti ve
miibadele i¢in iiretimi igermekteydi ki bu da toplumsal is boliimiiniin artmasini
gerektiriyordu. Her toplum, toplumsal {iriiniin boliisiimiinii diizenlemek {izere bir
yontem benimser. Deger yasasi, 6zel miilk sahipleri arasinda esit miibadele ilkesi-
nin gegerli olmasini saglayan sosyal mekanizmadir. Marx, deger yasasinin kendi-
ne 6zgli ve paradoksal bir islevi oldugunu gostermistir. Bir ekonomik yasa olarak
kapitalizmi Onceler, ama daha sonra kapitalizm altinda gelistirilir, boylece isleyisi
baslangicta seffaf olsa da sonradan karartilmistir. Yine de kapitalizmin diizenleyici
hareket yasasini saglamakta ve en geligmis ifadesini bu sistemde bulmaktadir.

Kapitalist liretimin gelismesi icin, insanin emek etkinliginin bizzat kendisi —
emek giicii— meta haline gelmelidir. Metalar somut insan emeginin {irlinleridir, fakat
bunlarn siirekli ve karmasik miibadeleleri, harcanan insan emegine 6zgiil bir soyut,
toplumsal karakter verir. Dolayisiyla bu soyut nitelik tarihsel bir karakteristiktir.
Marx, deger yasasi uyarinca, metalarda cisimlesen soyut insan emegi miktarinin,
onlarin miibadelesinin temeli oldugunu gostermistir. Burada iki kosul, metanin mii-
badelede istenmesi (kullanim degerine sahip olmasi) ve igerdigi emek zamaninin
toplumsal bakimdan gerekli —yani ortalama tiretim kosullariyla tutarli— olmasidir.**

Marx, Kapital’e, kapitalist iiretim tarzinin egemen oldugu toplumlarin zengin-
liginin, kendisini muazzam bir meta birikimi olarak sundugunu belirterek baslar.
Meta bigimi en gelismis haline kapitalizmde ulastigindan, eksiksiz olarak analiz

31 Michael Lowy, The Marxism of Che Guevara: Philosophy, Economics and Revolutionary War-
fare, Londra: Monthly Review Press, 1973, s. 35.

32 Bertram Silverman tarafindan 6ne siiriildiigi tizere.

33 Silverman, Man and Socialism in Cuba, s. 11.

34 Guevara, ortalama tiretkenligin, 6zellikle de dis ticarete bagimli kiiciik bir iilke i¢in, uluslararasi
perspektiften ele alinmasi gerektigini savunmustur.
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edilmesi ancak bu sistemde miimkiindiir. Bununla birlikte, kapitalizmde metalar
arttk dogrudan dogruya kendilerinde cisimlesen emek zamanina gdre miibadele
edilmezler, dolayistyla fiyatlar1 bu degeri basit, dolaysiz bir sekilde ifade etmez.
Bu degisiklik, farkli kapitalistler, farkli oranda emek/iiretim araci (makine, tesis,
hammaddeler vb.) bilesimi kullandiklar1 ve verili bir sermaye yatirimimdan farkli
miktarlarda art1 deger elde ettikleri i¢in ortaya cikar. Fakat kapitalistler, sermayeye
esit getiri kavrami tarafindan yonlendirilerek, getiri oraninin ortalamanin altinda
kaldig1 yerlere yatirim yapmayi reddederler.® Marx, deger yasasinin isleyisi kar
oraninin esitlenmesini saglamak zorunda oldugu i¢in, tarihsel olarak daha onceki
bicim olan “basit fiyatlar’in degisim ge¢irdigini gostermistir. Fiyatlar, genel bir kar
orani olusturacak sekilde uyarlanir ve bu siirecte nihai piyasa fiyatini olusturmak
iizere rant, faiz, nihai talep ve rakiplerin arz1 gibi diger faktorlerden etkilenir. Or-
taya ¢ikan sonug¢ deger yasastyla celisiyor gibi goriinmektedir. Marx, kendi 6nii-
ne, kapitalizmde kar, rant ve faizin de nasil deger yasasi tarafindan diizenlendigini
ve nasil piyasa fiyatlarinin da nihai olarak ayni yasa ile belirlendigini kanitlama
gorevini koymustu. Analizi, “Uretim fiyatlar1”nin fiili dolayim islevinin kesfini de
icermekteydi.*

“Gegis ekonomileri”’nde deger yasasina iligkin tartigma, gelismenin emperyalist
somiirli tarafindan engellendigi, tam anlamiyla gelismis bir kapitalist iiretim tarzi-
nin olmadig bir lilkede sosyalizmi insa etmenin olabilirligine dair sorunun tam kal-
binde yer alir. Tartigma, iiretim, boliisiim, yatirim ve toplumsal iliskiler sorunlariyla
biitiinlesiktir. Nihai bir komiinist asama kavrami, epeyce iiretken bir toplum, top-
lumsal iiretimin 6zel kar tiretiminden ziyade kitlelerin ihtiyaglarina yoneltilebilmesi
icin siyasi kosullarin mevcut oldugu bir toplum gerektirir. Komiinizmin 6zii olan
“Herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore” ilkesi, sosyalizmin zaten insa
edilmis olmasini ve toplumun iriinlerinin artik piyasa mekanizmalar1 araciligiyla
taymlanmasina [tahsisine] tabi olmamasini icermektedir.

Bununla birlikte, sosyalizm deneyimine girisen iilkeler, siireci tamamlamak
ve komiinizmin saglayacagi maddi bollugu yaratmak i¢in gerekli iiretici temelden
yoksundur. Bu kosullar altinda, toplumsal iiriiniin nasil orgiitlenecegi ve yonlendi-
rilecegi sorunu, azgelismislik ve kitlik sorunuyla igsel olarak baglantilidir. Komii-
nizm, deger yasasinin yeniden ortaya ¢ikmasini kalict olarak dnleyecektir. Gegis
ekonomileri i¢in sorunlar, ¢aligmanin ihtiya¢ temelinde 6diillendirildigi noktadan
ne kadar uzakta olduklari, komiinist topluma dogru ilerlemek i¢in neden ve nasil
caba gostermeleri gerektigidir. 1950°lerde sosyalist blokta ortaya ¢ikan bir yanit,
tiretici giiclerin gelisimini hizlandirmak amaciyla, kendiliginden ve merkezi ola-
rak diizenlenmemis miibadele siirecleri aracilifiyla deger yasasinin isleyisine izin
veren Uretim ve boliislim yontemlerini kullanmakti. Bu acil maddi kaygi, sosyalist
bir biling gelistirmenin 6n kosulu olarak goriiliilyordu. Guevara, kalkinmay1 tesvik
etmek i¢in deger yasasina dayanmanin, sosyalizm ve komiinizmin insasini engelle-

35 Ortalamanin {istiinde kar arayisi, teknolojik gelismeleri tetikleyip rekabet yoluyla iiretkenligi
artirarak, Uiretici gii¢leri siirekli olarak devrimcilestirir.

36 Bkz. David Yaffe, “Value and Price in Marx’s Capital”, Revolutionary Communist, No. 1 (2.
baski1), Londra: RCG Publications, Mayis 1976 s. 31-49.
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yerek kolektif bilinci baltalayacagi uyarisini yapti. Sosyalist iilkeler, {iretici gii¢leri
gelistirmek icin —ulusal plan, arastirma ve teknolojiye yatirim, idari mekanizmalar
ve bizzat sosyalist bilincin kendisi gibi— alternatif kaldiraglar bulmak zorundaydi.

“Sosyalizmde deger yasas1” ifadesi, asagidakilerin varligini belirtmek iizere ge-
sitli sekillerde kullanilmistir: kolektiflestirmeden 6nce SSCB’de oldugu gibi kiigiik
meta {iretimi; sosyalist bir iilkenin, mallarin gergek metalar olarak miibadele edildi-
gi dis ticareti; ve ekonomik mecburiyetlerin sosyalist bir iilkeye dayattigi kisitlama-
lar. Biiyiik Tartisma’nin tiim katilimcilari, Devrim’den sonra piyasa mekanizmasi
araciligiyla meta iiretimi ve miibadelesinin varligimi siirdiirmesi nedeniyle deger
yasasinin islemeye devam ettigi konusunda hemfikirdi. Toplumsal iiriin, toplumsal
bakimdan gerekli emek zamani temelinde boliistilmeye devam ediyordu. Bununla
birlikte, yasanin hayatta kaligini, faaliyet alanini, iiretimi ne dl¢iide diizenledigini,
“plan”la ne sekilde iliskili oldugunu ve nihayet, deger yasasinin kullanilmas: m1
yoksa zayiflatilmas: mi gerektigini ve eger zayiflatilacaksa bunun nasil olacagini
aciklayan kosullar konusunda anlasmazlik i¢indeydiler. Bu tartigma pratik sorun-
larla baglantiliydi; 6rnegin isletmelerin nasil drgiitlenmesi gerektigi, iscilere nasil
O6deme yapilmasi gerektigi ve iiretim araglarinin igletmeler arasinda meta olarak
miibadele edilip edilmeyecegi gibi sorunlarla. Biiyiik Tartigsma, 1960’larin baslarin-
da Kiiba ekonomisindeki kosullar ve celiskiler hakkinda ¢ok sey ortaya koyuyor.
Fakat tartismanin baslangi¢ noktasi, deger yasasinin tanimlanmasiydi.

Guevara, “deger”in iretim iligkileri ile ortaya ¢iktigini belirtti. Deger, nesnel
olarak var olur ve insan tarafindan belirli bir amagla yaratilmaz.’” Deger yasasinin
sosyalizmde devam edecegini kabul ediyordu, ama “yasanin en gelismis isleyis bi-
¢iminin kapitalist piyasa aracilifiyla oldugunu ve tiretim araclarinin toplumsallag-
tirtlmasinin ve boliislim sisteminin piyasaya getirdigi varyasyonlarin bu yasanin
isleyisinin dolaysizca acikliga kavusturulmasini 6nleyen degisiklikleri beraberinde
getirdigini” eklemekteydi.*® Deger yasasi hangi alanlarda ve neden islemeyi siirdii-
rityordu?

Guevara, devlete ait isletmeler arasinda aktarilan iiriinlerin, miilkiyette bir de-
gisiklik olmadig1 i¢in meta olmadiklarinda 1srar etti: “Devlet igletmeleri arasinda-
ki iliskilerde meta kategorisinin varligini reddediyoruz. Tiim bu kurumlart o tek
devasa isletmenin, yani Devletin bir pargasi olarak goriiyoruz (pratikte tilkemizde
durum heniiz boyle olmasa da)”.** “Tek bir igsletme kavramimizi ortaya koyarken,
esas olarak Marx 1 meta tanimina dayandik: ‘Bir meta olabilmesi i¢in, iiriiniin onu
tiiketecek ikinci bir tarafin eline bir miibadele edimi yoluyla ge¢gmesi gerekir’”.*
Guevara fabrikalar arasindaki meta miibadelesi iliskilerinin “piyasa sosyalizmi”

37 Guevara, “On the Concept of Value”, Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s. 232. De-
gerin “insan tarafindan belirli kosullar altinda ve belirli bir amagla yaratilan ve dolayisiyla insanin
sosyal iligkilerine bagli olan bir kategori” oldugunu yazan Alberto Mora’y1 azarlamaktaydi. Mora,
“Law of Value”, Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s. 224.

38 Guevara, “On the Concept of Value”, s. 234.

39 Guevara, “On the Budgetary Finance System” (bundan sonra “BFS”), Silverman, Man and
Socialism in Cuba iginde, s. 143.

40 Guevara, “On the Concept of Value”, s. 237.
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yoluyla kapitalizme gecis tehdidi yarattiginda israrciydi. Bu tiir mekanizmalarin
ikamesi olarak merkezi planlamay1 ve devlet diizenlemesini vurguladi. Kiiba’nin
tek bir biiylik fabrika olarak goriilmesi gerektigini savundu. Devlet {iretim birimleri
arasindaki miibadelede deger yasasi islemediginden, toplumu kapitalist restorasyo-
na kars1 korumak ve ekonomik bollugu saglamak i¢in hangi sosyalist, deger—odak-
li-olmayan ekonomi politikalarinin izlenecegine isciler kendileri karar vermeliydi.
Guevara’nin is¢ilere yaptig1 konusmalar, bu zorluga kars1 ayaga kalkmasi igin kit-
lelere yapilan ¢agrilarla doludur.

Ernest Mandel Guevara ile ayni fikirdeydi ve sanayilesmenin ilk asamasinda
Kiiba’daki tiretim araglari i¢erdikleri degerlere gore fiyatlandirildiklari takdirde ya-
banct esdegerlerinden daha pahaliya mal olacaklarina dikkat ¢ekmisti (Kiiba’nin
diisiik tiretkenligi nedeniyle). AFS’ye kars1 ¢ikan Mandel, isletmelere karlarini
maksimize etmeleri i¢in “6zglirlik” tanima mantiginin, onlari tiretim araclarini de-
nizasiri tedarik¢ilerden satin almaya yonlendirecegini belirtmekteydi. Fakat ticaret
iizerindeki devlet tekeli bunu yasakliyordu; deger yasasinin faaliyet alaninin kisit-
landigmin bir diger kanitiydi bu.*!

Fransiz Marksist Charles Bettelheim, “Proletarya diktatorliigii altinda birey-
sellestirilmis tiretimin zorunlu olarak ‘meta’ ve ‘para’ kategorilerinin korunmasini
gerektirdigi evrensel olarak kabul edilmektedir” diye yazdi.** Kiiba’da bu tiir kate-
gorilerin varliginin ayn1 zamanda bir piyasanin ve bir miktar miibadele 6zgiirligu-
niin de varligimi gerektirdiginden kusku duyanlardan yakinmaktaydi. Bettelheim,
ekonomik orgiitlenmenin asla iiretim giiclerinden daha gelismis veya daha yiiksek
olamayacagini 6ne siirdii. Kiiba’da tiretimin diisiik teknolojik seviyesi, deger yasa-
sinin ve kapitalist kategorilerin siiregiden varligini agiklamaktaydi ve bunlara karsi
yasa ¢ikarma yahut iiretim iliskilerini tiretici giiclerden daha ileriye dogru degistir-
me girisimleri zararl olacakt.

Guevara’nin yanit1 s0yleydi:

Bettelheim, analitik yontemde iki vahim hata yapiyor: (a) Uretim iliskileri ile
tiretici gli¢lerin gelisimi arasindaki zorunlu uygunluk kavramini, ki bu evrensel
gecerlilik tasir, gegis doneminde belirli bir {ilkenin somut yonleriyle tiretim ilis-
kilerinin “mikrokozmos”una mekanik sekilde terciime ediyor; boylece de sozde
ekonomik hesaplamaya [AFS] dair pragmatizme galan 6ziircli sonuglar ¢ikariyor.
(b) Miilkiyet kavramina iliskin olarak da ayn1 mekanik analizi yapiyor.*

Guevara’ya gore, Bettelheim’in determinist formiilii, komiinizmin tamamen
gelismis kapitalizmden organik olarak evrilecegi yolundaki “ortodoks” Marksist
goriise tehlikeli sekilde yakindi. Boyle bir ortodoksluk, Marx ve Engels’in, Ingi-
liz emperyalizminin irlanda ve Hindistan’1 nas1l azgelismislige ittigine iliskin goz-

41 Mandel, “Mercantile Categories in the Period of Transition”, Silverman, Man and Socialism in
Cuba iginde, s. 82.

42 Charles Bettelheim, “On Socialist Planning and the Level of Development of the Productive
Forces”, Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s. 45.

43 Guevara, “The Meaning of Socialist Planning”, Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde,
s. 109.
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lemlerini, Lenin’in emperyalizmin somiirgelerdeki gelismeyi engelledigi goriisiiyle
birlikte gormezden gelir.* Guevara’nin gelenegi olan devrimei sosyalizm, emper-
yalizmi yenilgiye ugratmanin, ekonomik gelisme ve sosyalizme gegis i¢in 6n kosul
oldugunu 6ne siirmek tizere Lenin’in analizini siirdiiriir.* Dolayisiyla gegis done-
minde iiretici giligler ile liretim iligkileri arasinda boyle mekanik iliski olmayabilir.
Mandel, “Klasik Marksist teorisyenler, kapitalizmden sosyalizme gecis donemin-
de, liretim tarzi, iretim iliskileri, miibadele tarzi ve dagitim tarzi arasinda tiimlesik
bir korelasyon bulunmadigi konusunda oybirligiyle hemfikirdir; aksine, geliskili
unsurlarin bir bilesimi vardir” diyerek buna katilmaktaydi.* “Gegis donemindeki
temel celiskinin, kapitalist olmayan {iretim tarzi [liretim araglarinin toplumsallas-
tirtlmasi] ile burjuva boliistim standartlar [is¢i, emegine gore alir]” arasinda yer
aldigin1” gostermek tizere, Marx’in Gotha Programi'nmin Elestirisi’ne isaret etti.*
1952’de Stalin, hem Sovyet ekonomisinde deger yasasinin isledigini hem de
sosyalizmde nesnel ekonomik yasalarin mevcut oldugunu iddia etmisti: “Ekono-
mik gelisme yasalari, doga bilimlerinde oldugu gibi, insanin iradesinden bagimsiz
olarak gergeklesen ekonomik gelisme siireglerini yansitan nesnel yasalardir”.* Bu
analiz, ekonomik yonetim sistemlerinde kapitalist kategorilere bagimliligt hakl kil-
mak i¢cin AFS’nin Kiibali destekgileri tarafindan benimsenmisti. Guevara, bu goriise
kars1 koymak ve sosyalizmin insasinda kapitalist kategorilerin kullanilmasina kars1
cikmak i¢in, SSCB’de 1921°de yiiriirliige sokulan Yeni Ekonomik Politika (NEP)
hakkinda Lenin’den ve Sovyet Politik Ekonomi El Kitabi’ndan alintilar yapti:

El Kitab: diyor ki: “Ticari [merkantil]* iiretim, deger yasasi ve para ancak en yik-
sek komiinizm asamasina ulasildiginda ortadan kalkacaktir. Ama ticari iiretimin
ve dolagimin ortadan kalkmasina elverisli kosullart meydana getirmek igin, bir
yandan komiinist toplum insa edilirken, deger yasasinin yani sira parasal ve ticari
iliskileri gelistirmek ve kullanmak gereklidir”.

Neden gelistirmek? Kapitalist kategorilerin bir siire i¢in korundugunu ve bu done-
min uzunlugunun 6nceden belirlenemeyecegini anliyoruz, fakat gecis doneminin

44 Bkz. David Reed, Ireland: The Key to the British Revolution, Larkin Publications, 1984, 1. ve
2. boliimler.

45 Guevara, “Meaning of Socialist Planning”, s. 100—1.

46 Mandel, “Mercantile Categories”, s. 90.

47 Mandel, a.g.e., s. 92.

48 Joseph V. Stalin, Economic Problems of Socialism in the USSR, Peking: Foreign Languages
Press, 1972, s. 3-4.

49 “Merkantil” terimi, Silverman’in kitabinda, “ticari” olarak da gevrilebilecek olan Ispanyol
merkantil s6zciigiinden ¢evrilmistir. Tarihsel olarak belirli bir seyi, fiyat farkliliklarindan kar elde
etmek icin mal alip satmayi, ima eden “merkantilist” terimiyle dogrudan iligkili degildir. Biiyiik
Tartisma’da merkantil, meta tiretimini ve ticari iliskileri belirtmek icin kullanilir. Bu uyumsuzluk
argiimanin anlaminda bir fark yaratir. Ornegin, Silverman’in Guevara’nin “Bankacilik, Kredi ve
Sosyalizm” makalesinin ¢evirisinde sdyle yazar: “Bankanin varligi, hangi yiiksek bigime biirii-
niirlerse biiriinsiinler, ticari [merkantil] tiretim iliskilerine baghdir”, Man and Socialism in Cuba,
s. 298. Carlos Tablada’nin kitabinda ise geviri sdyledir: “Bankaciligin varligi, ne kadar gelismis
olurlarsa olsunlar, meta tiretim iligkilerine baglidir”. Che Guevara: Economics and Politics in the
Transition to Socialism, 2. baski, New York: Pathfinder, 1990, s. 138.
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ozellikleri, yeni asamaya hizla gegmek i¢in eski baglarindan kurtulan bir toplu-
mun 6zellikleridir. Bize gore egilim, piyasa, para ve dolayisiyla maddi ¢ikarlar da
dahil olmak iizere eski kategorileri olabildigince hizli sekilde yok etmek — ya da
daha iyisi, bunlarin varolug kosullarini yok etmek olmalidir.>

Guevara, sosyalist bir lilkenin gorevinin, deger yasasin1 kullanmak yahut kont-
rol altinda tutmak degil, yasanin faaliyet alanini ¢ok kesin sekilde tanimlamak ve
sonra yasay1 zayiflatmak i¢in bu alanlarda gedikler agmak olduguna inantyordu;
yasay1 sinirlamaya degil, ortadan kaldirmaya ¢alismak. “Bunlarin varolus kosul-
larm1 yok etmek” Kiiba’'nin iiretken kapasitesini artirmak, deger yasasini ihmal
edebilmek i¢in gereken maddi bollugu yaratmak anlamina geliyordu. Zorluk, ayni
kapitalist tiretim kaldiraglarini kullanmaksizin bunu elde etmekti.

Rodriguez, yirmi yildan fazla siire sonra Biiyilk Tartisma’y:r hatirlarken,
Guevara’nin “[sosyalizmde] deger yasasinin ekonomik faaliyeti yonetemeyecegini,
sosyalizmin deger yasasinit manipiile etmemiz, onu sosyalizmin faydasina kullan-
mamiz i¢in kosullar1 yarattigini sdyledigini” dne stirmistiir.’! Bu ifade yanilticiydi
zira Guevara baglangicta deger yasasini sosyalizmde kullanmanin miimkiin oldugu-
na inanmissa da, analizi derinlestik¢e bu goriisii reddetti. Haziran 1963’te Guevara
su soruyu soruyordu: “Bir yanda piyasada dengeye ulagmak iizere, diger yanda ise
gercek degerin sadik bir yansimasini saglamak iizere deger yasasi bilingli olarak
nasil kullanilabilir? Bu, sosyalist ekonominin karsisina ¢ikan en ciddi sorunlar-
dan biridir”.** Ekim 1963’te, Mora’nin “sosyalizmde deger yasasi plan araciligiyla
isler”*® iddiasma Guevara soyle yanit verdi: “Bundan emin degiliz... deger yasasi
planda giderek daha az yansitilacaktir”.>* Subat 1964’te, BFS’ye iliskin ilk genel
degerlendirmesinde Guevara su sonuca vardi:

Deger yasasini bilingli olarak kullanma olasiligin1 reddediyoruz; argiimanimizi,
tireticiler ile tiiketiciler arasindaki geliskiyi otomatik olarak ifade eden serbest
piyasanin yokluguna dayandiriyoruz... Deger yasasi ve planlama, bir ¢eliski ve
onun ¢oziimilyle birbirine bagli iki terimdir. Bu nedenle merkezi planlamanin sos-
yalist toplumun karakteristigi, onun tanimi oldugunu sdyleyebiliriz.**

Haziran 1964°te, yalnizca “bu yasanin unsurlarimi (maliyet, parasal terimlerle
ifade edilen “kar”) karsilastirma amaciyla kullanma olasiligin1” kabul etti.*® AFS’yi
savunanlarin, deger yasasinin nasil olup da plan araciligryla kullanildigin1 asla agik-

50 Guevara, “BFS”, s. 142.

51 Carlos Rafael Rodriguez, “Sobre la Contribucion del Che al Desarrollo de la Economia Cuba-
na”, Deutschmann ve Salado, Gran Debate iginde, s. 365.

52 Guevara, “On Production Costs and the Budgetary System”, Silverman, Man and Socialism in
Cuba iginde, s. 114.

53 Alberto Mora, “On the Operation of the Law of Value in the Cuban Economy”, Silverman, Man
and Socialism in Cuba iginde, s. 228.

54 Guevara, “On the Concept of Value”, s. 235-6.

55 Guevara, “BFS”, s. 143.

56 Guevara, “Meaning of Socialist Planning”, s. 109.
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lamadiklarindan yakinmaktaydi.

Para, finans ve bankacihik

Che’nin onerileri ile Carlos’u [INRA Bagkanit Rafael Rodriguez] savunanlar
arasindaki fark, dolayli ya da dogrudan finans, finansal mekanizmalar
konusundaydi. Dogrudan olanlar kredi, vergiler ve fiyatlar... Oto Finansman
Sistemi banka kredisine bagliydi. Banka kredisi olmadiginda islemezdi... Temel
fark, finansal merkezilesme mi yoksa ademimerkeziyet mi oldugudur.

Joaquin Infante®

Ulusallagtirmalarin ardindan Guevara, ABD sirketlerinin hesaplarindan, bun-
larin kendi yan kuruluslaria fatura gondermediklerini ve 6deme yapmadiklarini
gozlemledi. Bunlar, paray: iiretilen seyin degerini basitge kaydetme roliine indir-
geyen muhasebe, yonetim ve analiz teknikleri gelistirmislerdi: yani “hesap paras1™.
Guevara BFS’de bu yaklasimi benimsedi.>®

Sistemimizde [para] sadece bir 6l¢lim araci olarak, isletme performansinin —mer-
kezi yonetim organlari bu performansit kontrol edebilmek i¢in analiz ederler— bir
fiyat yansimasi olarak islev goriir. Ekonomik muhasebede [AFS] ise para sadece
bu amaca hizmet etmez, ayn1 zamanda 6deme araci gorevi gortir, ki bu da dolayli
bir kontrol aracidir zira fonlar olmaksizin iiretim birimi is gdremez. Bu kosullar
altinda, iretim biriminin bankayla iligkileri, kapitalist sistemdeki, bankasina en
ince ayrintisina kadar planlarini agiklamasi ve 6deme giiciinii kanitlamasi gereken
0zel bir iireticinin iligkilerine benzer... Sonug olarak, paranin kullanilma sekli ne-
deniyle, bizim [BFS] isletmelerimizin kendilerine ait fonlar1 yoktur. Para ¢cekme
ve para yatirma islemleri icin ayr1 banka hesaplart mevcuttur. Isletme, genel gider
hesabindan ve dzel iicret hesabindan plana uygun olarak fon ¢ekebilir. Ama tiim
mevduatlar otomatik olarak Devlet kontroliine girer.*

Planin iiretim ve yatirimin belirleyicisi olarak islev gérmesini saglamak i¢in he-
sap parasi gerekliydi. Muhasebe, denetim ve envanter kontroliinii vurgulayan idari
kontrol aygitini giiclendirmekteydi.®® AFS’de igletmelere taninan finansal dzerklik,
onlara kendi fonlarinin ve yatirnmlarinin yonetimi konusunda sorumluluk veriyor
ve “kar” gibi kapitalist kategorilere dayaniyordu. Sonug olarak bu iki sistem para,
finans ve bankacilik i¢in farkli iglevlere sahiplerdi.

1963’ten itibaren NBC’nin baskani olan Marcelo Fernandez Font AFS’nin savu-
nucusuydu. Bankay1 tiim ekonomik faaliyetlerin kilit diizenleyicisi olarak tasavvur

57 Joaquin Infante, roportaj, 18 Ocak 2005. 1963°te Infante, INRA’da Finans ve Fiyatlar miidii-
riydii.

58 Guevara, Marx’mn, Gotha Programi’min Elestirisi’nde toplumsal bakimdan gerekli emek kar-
siliginda almacak emek makbuzlar biciminde emegin bireysel ddiillendirilmesini dngdrmesine
ragmen, kapitalizmden komiinizme gegiste para kullanimini 6ngérmedigine dikkat ¢ekti. Guevara,
“BFS”, s. 124-5.

59 Guevara, “BFS”, s. 132.

60 5. bolimde ayrintilandirilmistir.
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ediyor, bankanin isletmeleri “peso ile kontrol” etmeye ¢aligmast gerektigini one
stiriiyordu. Lenin’den su alintiy1 yapiyordu: “Biiyiitk bankalar olmaksizin sosya-
lizm imkdnsiz olurdu... Tek bir Devlet Bankasi, biiyiiklerin en biiyiigii... sosyalist
aygitin onda dokuz kadar biiylik bir kismini olusturacaktir”.®® Guevara ise yanit
olarak paranin iiretim iligkilerini yansitti§ina ve meta iiretimine dayal1 bir toplum
olmadan var olamayacagina dikkat ¢ekiyordu: “Para olmaksizin bankanin da var
olamayacagini ve dolayistyla bankanin varliginin, hangi yiiksek bi¢imi alirlarsa al-
silar, merkantil tiretim iligkilerine bagli oldugunu da séyleyebiliriz”.%? Bu tlirden
tiretim iliskileri, iiretici gii¢lerin ve sosyalist bilincin gelisimi deger yasasini za-
yiflatacak kosullar yarattikca tedrici sekilde ortadan kalkacakti. Fakat Guevara’ya
gore bu durum Lenin’in sosyalist aygit hakkindaki formiiliine golge diisiirmiiyor-
du: “Marcelo’nun aradig1 merkezilesme, Hazine Bakanlig1 tim Devletin en yiiksek
‘muhasebe ve kontrol” aygit1 yapilarak saglanabilir”.®

Hazine bakani Luis Alvarez Rom, Guevaranin BFS’yi savunan bir miittefikiy-
di. Kaginilmaz olarak, bu iki finansal kurumun rolii hakkindaki tartisma, birbiri-
ne karsit ekonomik yonetim sistemleri hakkinda partizan bir tartisma haline geldi.
Yine de Guevara’nin goriisii, sosyalizmde kurumlara niteliksel olarak yeni islevler
verilmesine dair goriislerle tamamen tutarhdir.

BFS isletmeleri kendi finansmanlarmi kontrol etmiyorlardi. Banka kredisi
alamazlardi. Yatirim planlari, analiz ve bakanligin biitge hesabindan ¢ikarilan fi-
nansman i¢cin MININD’in Ekonomi Bakanlig1 Yardimciligina sunulmaktaydi. Ote
yandan AFS isletmeleri, birbirlerine kredi vermeleri yasak olsa da, banka kredisi
alabilmekteydi. Font, “kredi, sosyalizmin insas1 sirasinda ortadan kalkmayan tipik
bir bankacilik islevidir. Daha ziyade, ekonominin orantili ve uyumlu gelisimini,
planlarin gerceklesmesini saglamaya yardimci olmak tizere esnek bir arag olarak
hizmet eder” diye 6ne siirmekteydi.** Guevara bu argiimana Marx’tan kapsamli bir
alint1 yaparak kars1 ¢ikti:

Sunlar her zaman akilda tutulmalidir: her seyden once, paranin —degerli metal
bi¢iminde— kredi sisteminin dogas1 geregi asla kopamayacagi temel olarak kalma-
y1 siirdiirdiigi. Ikincisi, kredi sisteminin toplumsal tiretim araglarinin 6zel sahis-
larca tekelini (sermaye ve toprak miilkiyeti bi¢iminde) varsaydigi; kendisinin bir
yandan kapitalist iiretim tarzinin ickin bir bicimi oldugu, diger yandan ise onun
[kapitalist iiretim tarzinin] en yiiksek ve nihai bicimine dogru gelismesinde itici
bir gii¢ oldugu... Son olarak, kredi sisteminin, kapitalist {iretim tarzindan baglagik
emek Uretim tarzina gegiste giiclii bir kaldirag gorevi yapacagina siiphe yoktur...
[Fakat] tiretim araglarinin sermayeye doniismesi sona erer ermez (ki toprakta
ozel miilkiyetin kaldirdmasini da icerir), kredinin artik hichir anlami kalmaz.%

61 Aktaran: Marcelo Fernandez Font, “Development and Operation of Socialist Banking in Cuba”,
Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s. 280.

62 Guevara, “Banking, Credit, and Socialism” Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s.
298.

63 Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 300.

64 Fernandez Font, “Development and Operation of Socialist Banking”, s. 283—4.

65 Marx, Kapital, 3. ciltten aktaran: Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 301-3.

159



Devrimei Marksizm 49

Font, BFS’nin savunucularinin, kendi sistemlerinde banka kredisinin kullanil-
madig1 iddiasina itiraz etti. Ona gore, 1961°den 1963°e kadar MININD isletmeleri
planlanan net gelirlerine ulasamamis ve bu nedenle sonug olarak acik veren dev-
let biitcesine ciddi bir katkida bulunmamiglardi. Font’a gore bu, bankanin agiklara
esit kredileri otomatik olarak vermesine esdegerdi, zira bankanin heniiz alinmamis
fonlar1 sagladig1 her durumda bu dolayli bir krediydi: “Ozetle, ekonominin Devlet
sektorii icinde bir ekonomik kategori olarak banka kredisi yok olmaz. Sadece kilik
degistirmistir. Fakat siire¢ i¢inde liretim ve dolasimla iliskisini yitirmis ve ekono-
mik kontrol olasiliklar1 verilen s6zlerde azalmistir”.®® Guevara bu iddiayr agikc¢a
reddetti:

Bu, kurguyu olagan sinirlarin 6tesine tasiyor. Banka kredisi ile kamu hazinesini
karsilagtirmak, Marx’in su sozlerini neredeyse dogrulayan bir zihniyeti ortaya ko-
yuyor: “Bankanin bir eliyle verirken digeriyle daha fazlasini almasi yeterli degil-
di; alirken bile, avans verilen son siline kadar, ulusun ebedi kredi vericisi olarak
kald1”. Bu, Devletten ayr1 olarak bankanin, kanunla kendisine taninan kurgusal
kalita ragmen hig¢hir seye sahip olmadigi anlamia gelmez.%’

Sosyalist devlet, bankanin ve onun gelirinin, fon sagladigi fabrikalarin ve bun-
larin drettikleri mallarin sahibidir. Bu nedenle Guevara, deger yasasi altinda 6zel
miilkiyetin ve meta miibadelesinin bir islevi olan krediye burada yer olmadig: ko-
nusunda 1srar ediyordu.

Sosyalizmde krediye yer yoksa, faize hi¢ yoktu. Guevara, banka kredisi i¢in
devlet isletmelerinden faiz talep ettigi i¢in NBC’ye saldirmak {izere Marx’tan alinti
yapti: “Sermaye iliskileri, en digsallastirilmis ve en fetis benzeri bigimlerini faiz
getiren sermayede alirlar”.®® Font’un “Banka kredisi... her zaman bir faiz kazanr,
bankanin baslica gelir kaynagi budur”® argiimanini Guevara sdyle yanitladi: “Su an
bu durum gegerliyse —ve faiz teknik olarak bir isletme maliyet faktorii degil, is¢inin
art1 emeginden toplum igin yapilan, bir ulusal biitge makbuzu olusturmasi gereken
bir kesinti oldugu i¢in— faiz aslinda bankacilik aygitinin igletme giderlerini finan-
se etmek i¢in kullanilmiyor mu?””° Sosyalizmde bu kesinti sadece bankanin idare
maliyetini karsilamak i¢in kullanilmaliydi, kapitalizmde oldugu gibi banka i¢in bir
gelir kaynagi olarak degil.

Font, NBC’nin “yatirim kontroliinil ajans diizeyine alarak desantralize etmeyi
amagladigini... yatirimlari biiyiik 6lgekli tarimsal iiretim ve sosyalist sanayilesme-
nin temellerini inga etmeye yoneltebilecegimizi™! belirttiginde, Guevara Font’u

elestirdi:

Konunun bi¢imsel ve kurgusal yonleriyle, yahut ayn1 sey olan, hakiki iiretim ilis-

66 Font, “Development and Operation of Socialist Banking”, s. 293.

67 Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 312. Marx i¢in kaynak gosterilmemistir.
68 Marx, Kapital, 3. ciltten aktaran: Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 303.
69 Font, “Development and Operation of Socialist Banking”, s. 278.

70 Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 304.

71 Font, “Development and Operation of Socialist Banking”, s. 286.
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kilerini gizleyen fetisizmle ugrastyor. Bu islev ancak, banka yatirimlari kendi kay-
naklarini kullanarak finanse ederse var olabilirdi, ki bu da sosyalist bir ekonomide
sagma olurdu elbette. Bankanin yaptigi sey, ulusal biit¢enin kaynaklarini yatirim
planinda belirlenen miktarlarda tahsis etmektir.”

Guevara, BFS kapsaminda bankanin yatirim kararlarina dahil olmast icin hig-
bir neden bulunmadigini belirtti; bu kararlar JUCEPLAN i¢in siyasi ve ekonomik
meselelerdi. Hazinenin devlet biitcesinden sorumlu oldugu goz oniine alindiginda,
ayni zamanda yatirimlar tizerinde mali kontrol uygulamas: gerekiyordu: “Burasi,
eger etkin sekilde kullanilacaksa, arti tirtiniin tahakkuk etmesi gereken tek yerdir”.”
Guevara, “etkin sekilde kullanim” dediginde, 6zel ¢ikar pesinde kosan isletmelerin
birikimine karsit olarak, ulusal gelisme stratejisi ile iliskili olmay1 kastetmekteydi.

AFS’de devlet isletmeleri arasinda transfer edilen mallar i¢in finansal 6deme-
ler s6z konusuydu. Ayrica, bir is yeri fazla iiretim araglarim digerine satabilirdi;
bundan elde edilen gelir de mali planlar1 karsilamak, kredileri geri 6demek, ulusal
planda yer almayan “ademimerkezi” yatirimlara fon saglamak yahut is¢gilere yo-
nelik maddi tesvik planlarini finanse etmek i¢in kullanilabilirdi. BFS kapsaminda
ise {iretim birimleri veya Konsolide Isletmeler arasinda finansal iliskiler yoktu. Bir
is yerinden digerine aktarilan iiriinler, bir meta satis1 veya alimmdan ziyade “{iriin
teslimi” olarak kaydedilmekteydi. Marx’in meta miibadelesinin miilkiyet miibade-
lesini igerdigi 6nermesiyle tutarlt sekilde, Guevara, devlete ait tiretim birimleri ara-
sindaki miibadelede miilkiyet devri olmadigini belirtti. Sadece muhasebe amaciy-
la, “iirlin teslimi”ne bir “fiyat” atantyor ve Hazine’de tutulan isletme hesaplarinda
ilgili diizeltmeler yapiliyordu. Mal teslimatlarinin kontrolii, piyasa gliglerine tabi
degildi, kalitenin yan1 sira miktar1 ve teslimat zamanini da diizenleyen iiretim soz-
lesmeleri yoluyla saglanmaktaydi. Hatalar oldugunda mali yaptirimlar degil idari
yaptirimlar uygulantyordu. Fazla {iretim araglar1 diger isletmelere satilamazdi, ama
eger kalici olarak el degistireceklerse, Yerel Sanayi Komiteleri tarafindan yapilan
ve Konsolide Isletme y&netimi tarafindan onaylanan diizenlemelere gére yeniden
dagitilirdi.”™ Stoklar bu transferleri yansitacak sekilde giincellenmekteydi.

Emek iiretkenligini artirmanin ve verimliligi ylikseltmenin anahtarinin tiretim
maliyetlerini diistirmek oldugu hususunda herkes hemfikirdi. Fakat bu AFS’de pi-
yasa giicleri araciligiyla ifade edilen kar giidiisii yoluyla elde edilirken, BFS’de ise
teknolojik ve orglitsel yeniliklere, manevi (ahlaki) 6zendiricilere ve vasif diizeyle-
rinin ylikseltilmesine odaklanilmaktaydi.

Guevara’nin amaci “maliyetleri diisiirme c¢abasindaki basari ve basarisizligi
sistematik olarak ddiillendirecek yahut cezalandiracak tiim bir maliyet muhasebe-
si sistemi gelistirmekti ... Nasil analiz edilirse edilsin, her sey ortak bir paydaya
indirgenir: emek iiretkenligini artirmak. Bu, hem sosyalizmi hem de komiinizmi
inga etmek igin sarttir”.” Maliyet kontrolleri, teknolojik degisikliklere odaklanmak,

72 Guevara, “Banking, Credit, and Socialism”, s. 304.

73 Guevara, a.g.e., s. 305.

74 Ayrmtilar 6. bolimdedir.

75 Guevara, “On Production Costs and the Budgetary System”, s. 118-19.
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israftan kaginmak, elektrik ve yakit tiiketimini azaltmak, emek iiretkenligini ytik-
seltmek ve ekipman bakimini iyilestirmek anlamina geliyordu. Idare planlama ve
teknolojik gelismeye odaklandiginda, maliyet kontrolii mekanik bir isleme dontise-
cekti; ekonomiyi diizenlemek ve kaynaklarin tiiketim ile sermaye birikimi arasinda
ve ayrica ¢esitli iretim kollar1 arasinda en iyi sekilde tahsisini saglamak i¢in mate-
matiksel analizden yararlanilacakti.”

Guevara, Orgiitsel sorunlarin, deneyim eksikliginin ve istikrarsiz dis pazarlara
bagimliligin sonucu olarak planlamadaki genel kusurlarin cagdas Kiiba’da maliyet
kontroliini engelledigini, fakat “bu durumun, bizleri, boyle bir olguyu ortaya ¢ikti-
g1 anda anlayamamamiz kadar endiselendirmemesi gerektigini” savundu.”” Uretim
maliyetini gercek zamanli olarak izleme yetenegi, isletme yoneticilerine daha fazla
kontrol saglayacakti: “Ekonomik performansi siirekli olarak yiikseltmeli, envan-
ter kontrollerini sistemlestirmeli ve yukaridaki tiim ekonomik gostergeleri ayrintili
olarak analiz etmeliyiz”.”® Calisma kolektiflerini maliyetleri diisiirmeye 6zendir-
mek i¢in 6zendiriciler uygulanmaliydi. MININD, maliyetleri diisiirmek icin kolek-
tif sosyal 6zendirici sistemlerini incelemek iizere birkag fabrikada pilot projeler
yliritmekteydi.”

Font, AFS’nin savunusu olarak, maliyet kontrolii yararli olsa da, AFS’de islet-
menin “peso yoluyla” 6z—kontroliiniin yerini tutamayacak a posteriori bir kontrol
oldugunu savundu: bu sistem “isletmenin maliyetleri makbuzlarla kargilama yii-
kiimliiliigiine ve bir grup olarak isletmenin is¢ilerinin maddi ¢ikarlarindan fayda-
lanmasina dayaniyor”du, arkasinda da tiiketiciler ve bankanin peso yoluyla mali
kontrolii bulunmaktaydi.®® Bu model, kapitalizmin piyasa rekabetini yansitiyordu.
JUCEPLAN’da Ciftcilik direktdrii ve BFS nin destek¢isi Miguel Cossio, kapita-
lizmde oldugu gibi kar giidiisiiniin ana motivasyon kaynagi olarak kullanilmasina
karst uyarida bulundu:

Kar, tasarruf veya artik, genisletilmis yeniden iiretimin diyalektik bir fonksiyo-
nudur ve bu nedenle ayn1 anda yeniden {iretimin tiirii tarafindan —kapitalist yahut
sosyalist— kosullandirilir. Ilk durumda “iiretim ugruna tiretim”, ikinci durumda ise
toplumun artan ihtiyaglarini karsilamanin bir araci olacaktir. Ilk durumda, kendi
kendisinin HEDEFI, ikinci durumda ise kolektif ¢ikara tabi bir ARAC olacaktir.
Dolayistyla, sosyalizmde bir igletme toplum iizerinde ciddi bir etkisi olmaksizin
kar getirebilir veya getirmeyebilir, zira isletme kar getirse de getirmese de toplum
yararina faaliyet gostermektedir.®!

BFS’yi destekleyen Cossio, karlar cinsinden gelismelerin ancak ulusal 6lgekte,
iiretimde artig ve maliyetlerde diisiisle saglanabilecegi sonucuna vardi.

76 a.g.e.,s. 120-1.

77 a.g.e.,s. 119.

78 a.g.e.,s. 118.

79 a.g.e., s. 120.

80 Font, “Development and Operation of Socialist Banking”, s. 292.

81 Miguel Cossio, “Contribution to the Debate on the Law of Value”, Silverman, Man and Socia-
lism in Cuba iginde, s. 261.
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Guevara’nin iddia ettigi gibi, deger yasasinin isleyisi baltalanmis olsaydi: “Fi-
yatlarin degerle ¢cakismasi nasil saglanabilir”di?®? Devrimei hiikiimet fiyatlar1 don-
durmus, tayin sistemi getirmis, Sovyet bloguna diinya pazari fiyatlarinin {izerinde
yapilan ihracattan fayda saglamis ve sosyal adalet hedeflerine oncelik vermisti;
bunlarin tiimii, kapitalizmde fiyatin belirlendigi piyasa mekanizmasini baltalamisti.
Deger yasasina serbest egemenlik tanimadan talep ve arz nasil dengelenecekti? 40
yil sonra geriye bakan Gonzélez “Che bir ¢eligkiye ulasti” diye agikliyordu: “Piyasa
yoksa fiyatlari nasil yaratirsiniz? ... Che, bu temanin ne kadar karmasik oldugunu
fark etti ve kesin formiilasyonlar yapmak istemedi. Onerilerde bulundu, fakat bun-
lar nihai seyler degildi”.%

AFS’de fiyatlarin deger yasasina gore belirlendigi iddialaria yanit olarak Gu-
evara, “Yasanin hangi anlami?” diye sormaktaydi. Vurgulamak istedigi sey, deger
yasasina i¢kin bir kavram olan toplumsal bakimdan gerekli emek zamaninin ta-
rihsel ve kiiresel bir insa olduguydu: “Kapitalist diinyadaki rekabetin sonucu ola-
rak stirekli teknolojik ilerleme, gerekli emek harcamalarini azaltir ve boylece liriin
degerini disiiriir. Kapali bir toplum bu tiir degisiklikleri bir siireligine gérmezden
gelebilir, fakat iiriin degerlerini karsilagtirmak i¢in daima bu uluslararasi iligkilere
donmesi gerekir”.3* Fiyatlar igeride belirlenebilirdi, ama uluslararasi tiretim stan-
dartlar1 uygulanmadike¢a, deger yasasinin isleyisini yansittiklar: iddia edilemezdi.
Gergekten de Guevara bdyle bir karsilagtirmanin gerekli olduguna inaniyordu:
“Ulke igi fiyat yapisi dis pazarin fiyat yapisina bagh kalmalidir”.** Ozellikle de
Kiiba’nin dis ticarete bagimlilig1 dikkate alindiginda, kapali ekonomi fiyatlandirma
yapisinin tehlikelerine karsi uyarmaktaydi.

Guevara fiyatlandirma yapisina yonelik olarak ilkin Haziran 1963’te onerilerde
bulundu.®® Subat 1964’te bu temaya geri donerek asagidaki ilkelere dayali fiyat
endeksleri dnerdi:

1. Ortalama uluslararasi piyasa fiyatina dayali sabit ve istikrarl fiyatlarla ham-
madde ithalati (art1 nakliye maliyetini ve Dis Ticaret Bakanligi’nin masraflarini
karsilayacak birkag puan).

2. Kiiba hammaddelerinin para cinsinden gergek iiretim maliyetleri temelinde
fiyatlandirilmast (planlt is¢ilik maliyetleri arti amortisman maliyetleri eklenerek).
Bu, bir yerli isletmenin digerine veya i¢ Ticaret Bakanligi’na tedarik ettigi iiriinlerin
fiyat1 olacaktir.®’

Bu fiyatlar, diinya piyasasindaki emtia fiyatlarini yansitan endeksler tarafindan
siirekli olarak ayarlanacakti. BFS igletmeleri, planli maliyetler temelinde faaliyet
gosterecek ve kendileri i¢in kar etmeyeceklerdi. Tiim karlar I¢ Ticaret Bakanligi’na
gidecekti. Endeksler, Kiiba iiretiminin ne kadar etkin oldugunu gosterecekti: “Tiim
bu degisiklikler yiiziinden halk hi¢ de zarar gérmeyecekti, zira satin aldiklari meta-

82 Guevara, “On Production Costs and the Budgetary System”, s. 114.
83 Gonzalez, roportaj, Subat 2006.

84 Guevara, “BFS”, s. 144.

85 Guevara, “On Production Costs and the Budgetary System”, s. 116.
86a.ge.,s. 116-17.

87 Guevara, “BFS”, s. 144-5.
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larin fiyatlari, her {iriin i¢in talep ve ihtiya¢ gdz oniinde tutularak bagimsiz olarak
belirlenmektedir”.®® Fiyatlandirma ve ticarete iliskin kararlar, politik veya stratejik
nedenlerle matematiksel optimumdan sapabilirdi [farkli olabilirdi]:

Ama 6niimiizde, her zaman, yaptigimiz isi diinyanin geri kalaninda fiilen gegerli
olanla karsilastirabilecegimiz bir ayna olurdu. Fiyatlar daima diinya piyasasi se-
viyeleri gdz oniinde bulundurularak izlenecektir. Bunlar bazi yillarda teknolojik
ilerlemelere yanit olarak dalgalanacak ve sosyalist pazar ve uluslararasi igbdliimii
iistiinliik kazandiginda, su anda kullanilandan daha mantikli bir diinya sosyalist
fiyat sistemine ulasildiginda, degisecektir.?’

Guevara, Kiiba sosyalizminin iginden ortaya ¢iktig1 tekelci kapitalizmin kosul-
larmin 1920’lerde Rusya’da olandan teknik ve idari olarak daha ileri oldugunu sa-
vundu. Zorluk, kor kar giidiisiinii, deger yasasinin isleyisini ortadan kaldirirken bu
kurumsal etkinliklerden yararlanmakta ve bunlari farkli bir cer¢eveye —sosyalizme—
yerlestirmekteydi. Para, finans ve bankaciligin rolii iizerine tartisma, bu zorlukla
nasil basa ¢ikilacagini belirleme meselesinin tam merkezindeydi. Guevara’nin hii-
kiimette bakan oldugu donemde NBC ile olan farkliliklar asilamamisti. Bununla
birlikte, bazi fikirleri MININD i¢inde uygulandi: hesap birimi olarak para ve islet-
meler arasindaki ticari iliskilerin ve diger kapitalist kaldiraglarin ortadan kaldiril-
masl.

Biling ve 6zendiriciler

Komiinist ahlaki degerlerin bulunmadig1 bir sosyalist ekonomi beni ilgilendirmi-
yor. Yoksullukla savasiyoruz ama ayni zamanda yabancilagmayla da savasiyo-
ruz. Marksizmin temel amaglarindan biri, insanin psikolojik motivasyonlarindan
maddi ¢ikari, “bireysel 6z—¢ikar” unsurunu ve kari elimine etmektir. Marx, hem
ekonomik olgularla hem de bunlarin zihindeki yansimalariyla ilgiliydi, buna bir
“biling olgusu” diyordu. Komiinizm, biling olgularini ihmal ederse, bir boliisiim
yontemi olarak hizmet edebilir, ancak artik devrimci ahlaki degerleri ifade etme-
yecektir.

Che Guevara®

Etkinligi ve tiretkenligi artirmak ve sosyalist bir biling gelistirmek iizere dzen-
diricilerin kullanim1 hakkindaki tartisma, sosyalizme ve komiinizme geciste deger
yasasi ve kapitalist kategoriler iizerine tartismayla ayrilmaz sekilde baglantiliydi.
Guevara’nin manevi 6zendiricilere ve kolektif bilince yaptig1 vurgu, bu baglantiy1
anlamayanlar tarafindan idealist olarak karikatiirize edilmistir.”! Kapitalist hareket
yasalarindan uzaklagmak igin sosyalist toplum, toplumsal iirlinii, emek zamani ba-
kimindan esit miibadele temelindeki dagitimi gerektirmeyen bir yoldan dagitmak

88 a.g.e., s. 145.

89 a.g.e., s. 146.

90 Guevara, Jean Daniels ile roportaj, 1964, aktaran: Tablada, Che Guevara, s. 77.

91 Ornegin, Mike Gonzalez, Che Guevara and the Cuban Revolution, Londra: Bookmarks, 2004.
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zorundadir. Ekonomik yasamin bir¢cok alaninda deger yasasinin yoklugu, iscilere
emek gliglerinin karsiliginin nasil verilecegi, tiretkenligin nasil artirilacagi, kafa ve
kol emegi arasindaki ikiligin tistesinden nasil gelinecegi ve liretim araglarina ve
tiiketim araglarina yapilan yatirimlar arasinda saglikli bir dengeye nasil ulasilacagi
zorluklarini ortaya ¢ikarir. Guevara’ya gore bu sorunlarin, amaci sosyalist toplumu
inga etmek olan isgilerin bilingli eylemiyle ¢oziilmesi gerekiyordu. Manevi 6zendi-
riciler, bu bilinci ve toplumsal bir gérev olarak yeni bir ¢aligma kavramini yaratma-
nin aractydi. Kiibali sosyolog Fernando Hernandez Heredia, “conciencia, insanlar
ile ¢evre arasindaki karsiliklr iliskinin ifade edildigi temel yoldur: bilingli eylem,
amaglarm bilinci ve orgiitlii 6znel faktoriin egemenligi”dir diye agiklamaktadir.*?
Guevara’ya gore biling, sosyalizmin kapitalizmden miras aldigi1 en kotli yonlere
karst koymanin araciydi. Kendini etkin devrimci ¢aligmayla yeniden iireten ger-
¢ek ve biiyiliyen bir giictii: “Che, tiretici gliglerde gelismeyi glivence altina alacak
olan, bilincin giiciinii bulmanin ve uygulamanin gerekliligi ve aciliyeti konusunda
israrctydi”.?

Devrimci miicadele sirasinda kitle seferberligi deneyimi ve Devrimin ilk yilla-
rinda halkin katilim1 Guevara’nin devrimi, toplumsal doniisiimii ve ekonomik iler-
lemeyi yonlendiren nesnel ve 6znel kosullar arasindaki diyalektik iligskiye dair go-
risiini etkiledi.’* Guevara, kitlelerin bilingli seferberliginin ekonomik alanda bile
nesnel bir faktor haline gelebilecegine inaniyordu. Nisan 1961°de, ABD’nin egit-
tigi siirgiinlerin Domuzlar Korfezi isgali ve Ekim 1962 Kiiba Fiize Krizi sirasinda,
bir¢ok is¢i askeri savunma icin seferber edilmesine ragmen, fazla mesai, goniillii
emek, yenilikler, liretim ve iiretkenlik artarken, biirokrasi ve devamsizlik azaldi.
Guevara su gozlemi yapti: “asir1 tehlike anlarinda manevi 6zendiricileri harekete
gecirmek kolaydir: Bunlarin etkinligini siirekli kilmak i¢in, degerlerin yeni katego-
riler kazandig1 bir biling gelistirmek gerekmektedir”.”

Guevara’nin fikirleri, Marx’1n iiretim tarzinin insan bilinci ve toplumsal iliskiler
tizerindeki etkisine iliskin analizine dayaniyordu. Marx, kapitalist iiretim tarzinin
sosyolojik veya psikolojik tezahiiriinii “yabancilagma ve antagonizma” olarak ta-
nimliyordu. Komiinizm bunun tam tersini Onerir — tam gelismis bir toplumsal ve
kolektif varlik olarak insan. Guevara, toplumsal bir varlik olarak insanin 6zgiirles-
mesinin sorunlarini vurgulayan “filozof” Marx’tan alint1 yapti:

Ozel miilkiyetin pozitif agkinlig1, insanin kendine yabancilasmasi ve dolayistyla
insan Oziinlin insan tarafindan ve insan i¢in gergek sahiplenilmesi olarak komii-
nizm; bu nedenle, insanin toplumsal (yani insani) bir varlik olarak kendisine tam
dontsii olarak komiinizm — bilingli hale gelen ve dnceki gelisimin tim zenginligi
igcinde gerceklesen bir geri doniis. Tam geligmis natiiralizm olarak bu komiinizm

92 Fernando Martinez Heredia, Che, el Socialismo y el Comunismo, La Habana: Casa de Las Ame-
ricas, 1989, s. 69.

93 a.g.e.,s. 72.

94 Bkz. Guevara’nin Guerrilla Warfare, Londra: Pelican Books, 1970.

95 Guevara, “Man and Socialism in Cuba”, Silverman, Man and Socialism in Cuba iginde, s. 343.
Bilinci ve baglilig1 yiikseltmek i¢in uygulanan pratik politikalar sonraki béliimlerde incelenmek-
tedir.
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hiimanizme esittir ve tam gelismis hiimanizm olarak natiiralizme esittir; insan ile
doga ve insan ile insan arasindaki ¢atismanin gergek ¢oziimiidiir — varolus ile 6z,
nesnelesme ile kendini dogrulama, 6zgiirliik ile zorunluluk, birey ile tiir arasindaki
cekigmenin gercek ¢oziimiidiir. Komiinizm tarihin ¢6ziilmiis bilmecesidir ve ¢o-
ziim oldugunun bilincindedir.”®

Guevara’ya gore, komiinizmde “tam gelismis hiimanizm”in 6niindeki engel,
tam da kapitalist liretim tarzinda emegin metalastirilmasiydi; bu, deger yasasimin
isleviydi. Bu nedenle komiinizme sosyalist ge¢is sirasinda toplumsal iliskiler degis-
meli, emek meta olmaktan ¢ikmali ve insan {iretim siirecine yonelik olarak toplum-
sal veya kolektif bir tutum geligtirmelidir:

Kiiltiir i¢inde gelismesi i¢in ¢alismanin yeni bir kosul kazanmasi gerekir; insanin
bir meta olarak varlig1 sona erer ve toplumsal gérevin yerine getirilmesi karsili-
ginda bir kota tahsis eden bir sistem kurulur... Insanin tam insani durumuna ancak
kendisini meta olarak satma fiziksel zorunlulugunu duymadan iirettigi zaman ger-
gekten ulastig1 seklindeki Marksist anlayisa dayanarak, bir yandan, ¢aligmaya bu
yeni toplumsal gorev kategorisini kazandirmak ve bunu teknolojinin gelisimine
baglamak icin, ki bu daha fazla 6zgiirliiglin kosullarin1 saglayacaktir, diger yandan
da goniillii ¢alisma igin miimkiin olan her seyi yapiyoruz.”’

Guevara, sosyalist Kiiba’da {iretim siirecinde kapitalist mekanizmalar1 kullan-
manin, devlet planlamasina ve iiretim araglarmin devlet miilkiyetine ragmen, ka-
pitalist toplumsal iligkileri ve kapitalist bilinci yeniden iiretme riskini tagidigina
inantyordu:

Kapitalizmin bize biraktigi korelmis silahlarin (ekonomik hiicre olarak meta,
karlilik, kaldirag olarak bireysel maddi ¢ikar vb.) yardimiyla sosyalizme ulasma
hayali pesinde kosarken ¢ikmaz sokaga varmak miimkiindiir... Bu esnada, uyarla-
nan ekonomik temel, bilincin gelisimini baltalamis olur.”®

AFS’nin savunuculari, ekonomik rasyonalitenin otomatik olarak toplumsal ras-
yonaliteye yol agacagina inantyordu. Guevara ayni fikirde degildi. Sosyalizmin iki
hedef arasinda uyum yaratan bir ekonomik yonetim sistemi gelistirmesi gerektigini
savundu; liretim ve biling paralel olarak tesvik edilmeliydi: “Komiinizmi insa et-
mek i¢in, maddi temelle ayn1 zamanda yeni bir insan yaratilmalidir”.”

Deger yasasi, emek iiretkenligi ve iiretime yonelik Ozendiriciler arasindaki
baglanti veriliyken, kapitalist kategorilerin kullanimina iliskin tartismadaki muha-
liflerin tegvikler konusunda da farkli fikirde olmas1 sasirtici degildir. Kapitalizmi
Onceleyen deger yasasinin, zorunlu olarak kapitalist toplumsal iligkilerin gelisme-
sine yol ac¢ip agmadigi sorusu hayati 6nemdedir. Stalin’in ve Kiiba’daki Sovyet

96 Marx, “Economic and Philosophical Manuscripts”, aktaran: Guevara, “BFS”, s. 123—4. Ceviriler
farklidir; burada Silverman, Man and Socialism in Cuba’da yer alan ¢eviri alintilanmastir.

97 Guevara, “Man and Socialism in Cuba”, s. 346.

98 a.g.e., s. 342.

99 a.g.e., s. 343.
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yanlilarinin goriisiine karsi, Guevara potansiyel olarak yol agtigina inantyordu. Bu
nedenle, Marx’1in hakkinda yazmis oldugu, insan ile doga arasindaki ¢atismay1 ¢6z-
mek i¢in deger yasasini zayiflatmak esastir. Guevara, AFS’nin bazi savunucularinin
iddia ettigi gibi, deger yasasinin ve insanlarin bu yasanin isleyisine kosullandiril-
ma bi¢iminin ancak maddi zenginlik bollugu ile baltalanabilecegine inanmiyordu;
bunun yerine, gelisme siireci esnasinda deger yasasini zayiflatmak igin manevi
Ozendiricilerin gelistirilmesi gerektigine inaniyordu. Teoride, Biiylik Tartisma’nin
tlim katilimcilari, maddi 6zendiricilerin tedrici olarak yerini manevi dzendiricilere
birakmasi gerektigi hususunda hemfikirdi. Temel farklilik bu gelismenin hizi ko-
nusundaydi.

Guevara’nin sosyalist politik ekonomi tartismasindaki baslica rakibi Rodriguez,
20 y1l sonrasindan gegmise bakarak sunlari soyliiyor:

Ozendiricileri kavrayis konusunda Che ile ¢cok az farkimiz vards, 1srar ediyorum,
cok az fark. Siirekli tartismamiz, her seyden once, orantilarla ilgili bir tartismay-
di... maddi 6zendiricileri ne dl¢lide ve nasil en aza indirebileceginiz; bunda egiti-
min rolii. Farkliliklarimiz burada, yani hizlanmanin ritmi konusundaydi.'®

Biiyiik Tartisma’nin her iki tarafi, manevi 6zendiricilerin sosyalist bilinci yansit-
tig1 ve urettigi ve kithik ve azgelismislik kosullarinda maddi 6zendiricilerin gerekli
oldugu konusunda hemfikirdi. Ornegin, AFS savunucusu ve INRA’daki Fiyatlar ve

Finansman direktorii Joaquin Infante Ugarte sunu belirtiyordu:

Isletme komiinizme giden yolun her noktasinda, dzendiricinin igerdigi degere
gore uygun oranlarla manevi ve maddi ozendmcller kullanmalidir. Komiinizme
dogru ilerledikge, manevi 6zendiriciler maddi 6zendiriciler aleyhine artmalidir.
Fakat sosyalizm ve komiinizmin ingasi sirasinda maddi 6zendiriciler tamamen or-
tadan kalkmaz ve uygun sekilde kullanildiginda bunlar kaliteyi iyilestirmek, tiret-
kenligi artirmak ve ¢iktiy1 genisletmek i¢in uyaricidir.'!

Bununla birlikte, Infante makalesini Hruscov’dan bir alintiyla sonlandiriyordu:

“Uretim kalitesi ve miktarindan baglayarak, maddi 6zendiriciler yolunda enetji ve
cesaretle ilerlemeliyiz”.!%?

Guevara, liretici giiclerin azgelismisliginin ve Kiiba halkinin bilincinin kapita-
lizm tarafindan kosullandirilmis olmasinin, onlara maddi 6zendiriciler sunmak i¢in
nesnel bir ihtiya¢ bulundugu anlamina geldigini kabul etti. Fakat bunlarin birincil
motivasyon araci olarak kullanilmalarina karsi ¢ikti, zira kendi baslarina bir ekono-
mik kategori haline gelecek ve toplumsal iiretim iligkileri {izerine bireyci, rekabet¢i

100 Rodriguez, “Sobre la Contribucion del Che”, s. 379.

101 Joaquin Infante Ugarte, “On the Operation of the Auto—Financed Enterprise”, Silverman, Man
and Socialism in Cuba iginde, s. 168.

102 Nikita S. Hruscov’dan aktaran: Infante, “On the Operation of the Auto—Financed Enterprise”,
s. 183.
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mantig1 empoze edeceklerdi: “bu tiir bir aygit per se bir kategori haline gelir, sonra
da kendi giicilinii insan iliskileri iizerine dayatir... ‘Tiiketici mallar1’ — bu, diger sis-
temi savunanlarin slogani ve biiyiik vicdani kalip vericidir. Fakat bizim zihnimizde
dogrudan maddi 6zendiriciler ve biling ¢eligkili terimlerdir”.'® Sozlerini bu temaya
dair en 6zlIii agiklamasiyla tamamladi:

Maddi 6zendiriciler bilincin gelisimiyle ¢elisiyorsa, ancak 6te yandan tiretim ka-
zanglari elde etmek bakimindan biiyiik bir gii¢cse, bundan bilincin gelisimine 6n-
celik vermenin tiretimi frenleyecegi mi anlasilmalidir? Karsilagtirmali olarak, hig
kimse ilgili hesaplamalar1 yapmamis olsa da, verili bir donemde bu miimkiindiir.
Bilincin gelisiminin, iiretimin gelisimi i¢in maddi 6zendiricilerden nispeten ¢ok
daha kisa siirede daha fazla sey yaptigini savunuyoruz. Bu durusu benimsiyoruz,
gira toplumumuzun gelisiminin genellikle komiinizme yol agmast éngoriilmek-
tedir. Bu, ¢alismanin aci veren bir zorunluluk olmaktan ¢ikip, kabul edilebilir bir
mecburiyet haline gelecegini varsayar. Boyle bir dnerme 6znelcilikle yiikliidiir ve
kazandigimiz deneyimde yaptirim gerektirir. Deneyim sirasinda iiretici giiclerin
geligimini ciddi sekilde engelledigi ortaya ¢ikarsa, o zaman tanidik yollara geri
dénmek i¢in hizli hareket etme karar1 verilmelidir.'*

Tanidik yol, kapitalist kategorileri kullanan AFS idi. Yukaridaki italiklestirilmis
climle hayati 6nemdedir zira hedefi agikga belirtir ve Guevara’nin biling ve 6zendi-
rici anlayiginin hangi paradigma i¢inde tartisilmasi gerektigini tanimlar.'"

Sonug¢

1920’lerden bu yana sosyalist iilkelerdeki teorik tartigmalar, izlenen kalkinma
stratejileri ve politikalari iizerinde dogrudan ve ciddi bir etki yaratmustir. Sosyalist
politik ekonomi alanina Kiiba’nin katkisini ekleyen 1963—65 Biiyiik Tartismasi’nda
da durum bdyleydi. iki yabanci katilimci bir yana birakilirsa, Kiiba’daki katilimei-
lar, giindelik olarak, kitlelerin coskusunu ve destegini korurken ekonomiyi orgiit-
leyip canlandiracak idari ve teknolojik mekanizmalar arayisindaydilar. Guevara’ya
gore, sosyalist gecis donemindeki temel zorluk deger yasasini zayiflatmakti. Bu
sinsi fakat zorba yasanin, bireylerin toplumdaki rollerine iligkin algilarinda kendini
gosteren ekonomik ve psikolojik yansimalart mevcuttu. Guevara’nin deger yasasini
baltalamanin 6nemi iizerindeki 1srar1, kapitalizmden komiinizme gegcisin yaratacagi
kirilmanin ne kadar derin ve travmatik olacagina dair anlayisini yansitmaktadir.

Guevara, Sovyet politik ekonomisini bu temel zorlugu gérmezden gelmekle
elestiren ve sosyalist insada 6znel faktoriin gz ardi edilmesine kars1 uyarida bulu-
nan, bilincin 6nemine ve devrimei siiregle ideolojik ve politik 6zdeslesmeye dikkat
ceken ilk ve tek kisi degildi. Fakat Guevara’nin katkisi niteliksel olarak farkliyd:
zira Marksizmin iki muhalif okulunu birbirine baglamaktaydi. Bir yanda Sovyet

103 Guevara, “BFS”, s. 134.

104 Guevara, “BFS”, s. 135; italikler bana aittir.

105 Mesa—Lago Guevara’dan bu paragrafi alintilamakta ama bu kilit climleyi atlamaktadir. “Ideo-
logical, Political and Economic Factors in the Cuban Controversy”, s. 62.
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teorisyenleri yahut Ernst Nolte’nin deyisiyle “kendi devletlerine ve hiikiimetlerine
kars1 elestirel mesafeleri olmayan”, sosyalist iilkelerin “devlet” Marksistleri var-
di; diger yanda ise bunlari elestirenler, “elestirel mesafenin en radikal ve biitiinciil
bi¢iminin” keyfini siiren Batili yahut “6zgiir” Marksistler.'® Guevara’nin Sovyet
sistemiyle ¢atigsmasi, goriiniise gére onu Batili elestirmenlerin teorik kampina yer-
lestirmistir. Fakat onun yaklasiminda bdyle bir elestirel mesafe yoktu, zira “6zgiir”
Marksistlerin aksine, Guevara’nin analizi ciddi pratik sonuglara sahipti ve Kiiba
devletinin sosyalizmi inga etme taahhiidiiniin ayrilmaz bir par¢astydi.

Marx’1n iinlii s6ztinde oldugu gibi, insanlar kendi tarihlerini yaparlar, ama kendi
sectikleri kosullarda degil.'”” Gergekten de, Guevara teorinin bir boslukta formii-
le edildigi fikrini reddediyordu.'® Polonyali gazeteci, yazar ve Kiiba Devrimi’nin
elestirel destekeisi K. S. Karol’a bir defasinda sunu soyledigi belirtilmistir:

Demek Kiiba’yi entelektiieller igin bir tiir seminere, insanlarin oturup en son edebi
eserlere methiyeler diizebilecekleri bir Paris kafesine doniistiirmemizi istiyorsu-
nuz. Ama sence bizimki gercekte nasil bir iilke? Kiiba bir devrimin tam ortasinda,
ABD Deniz Piyadeleri tarafindan kusatilmis halde; kendi savunmasina dikkat et-
mesi ve gelecegini insa etmesi gerekiyor. Cocuklarimizi hizla ortaokuldan liseye,
liseden {iniversiteye gecirmeye karar vermemiz keyiften degil. Cilinkii hizli hare-
ket etmemiz gerekiyor ve bu konuda se¢enegimiz yok... Ekonomik abluka, yikim,
sabotaj ve psikolojik savagin anlamini ¢ok hizh sekilde 6grenmis bulunuyoruz.'”

Bu, hem SSCB’yi elestiren hem de Karol’un Kiibalilarin Sovyet blogunun el
kitaplarini kullanmasi konusundaki yakinmasina dfkeyle yanit veren Guevara’nin
goriiniirdeki ¢eligkisini agikliyor. Guevara “Tavsiye edebilecegin baska bir sey var
mi1?” diye soruyor ve “Devrim’in ideolojik olarak tarafsiz kalmasini ve herkese bir
dizi toplumsal felsefe ve doktrin arasindan se¢im yapma konusunda tam bir 6zgiir-
lik vermesini isteyen ‘liberaller’den sertge soz ediyordu”.''® Sovyet sosyalizmine
yonelik elestirileri entelektiiel bir egzersiz bigimini alan “6zgiir” Marksistlerin ak-
sine, Guevara, deger yasasini zayiflatmaya ve gelismenin merkezine insan1 almaya
calisan alternatif bir ekonomik yonetim sistemi yaratarak analizini somutlastirabi-

106 Nolte, Soguk Savag sirasinda “6zgiir Marksizm Bati davasi i¢in 6n saflarda savast” sonucuna
varmaktadir. Ernst Nolte, “The Relationship between ‘Bourgeois’ and ‘Marxist’ Historiography”,
History and Theory, cilt 14:1, Subat 1975, s. 68-70.

107 Karl Marx, The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, Moskova: Progress Publishers, 1977,
s. 10.

108 Benzer sekilde, 20 Nisan 1965’te Fidel Castro sunlar1 soyledi: “yalnizca ve bilhassa felsefi
sorunlarla ilgilenen Marksist—Leninistlerden sakinin, ¢iinkii sosyalizmin ¢dzmesi gereken birgok
pratik ve ciddi sorunu vardir. Ve bunlar1 ¢6zmek Marksist—Leninistlerin gérevidir, bunlar1 ¢6zmek
i¢in en biiylik olasiliklar1 sunanin tam da devrimci iktidar oldugunu fark ettigimizde daha da 6nemli
hale gelen bir gorevdir bu”. John D. Martz tarafindan aktarilmistir, “Doctrine and Dilemmas of
Latin American ‘New Left’”, World Politics, cilt 22:2, Ocak 1970, s. 195.

109 Guevara, 9 Mayis 1961, alint1 yapan K.S. Karol, Guerrillas in Power, ¢ev. Arnold Pomerans,
Londra: Jonathan Cape, 1971, s. 46—7. Guevara, Karol’un Kiiba’nin sosyalist blogun el kitaplarin
kullanmasina yonelik elestirisine yanit veriyordu.

110 Karol, Guerrillas in Power, s. 46.
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lecek konumdaydi. Mevcut sosyalizmde “insanlik” eksikligini elestirmek bagka,
sosyalist bilinci fiilen gelistiren bir politika liretmek baska seydir. Guevara yoldas-
larina sunlart sdylemisti: “Konusmak kolay, elestirmek kolay... zor olan harekete
geemek, kendini bir ise vermek, ¢ozmek, irade ve ¢ikarlari koordine etmek ve en iyi
¢oziimleri bulmak. Sorun ¢ok biiyiik olabilir ama bizim bir ¢6ziim bulma kararimiz
daha da buyik”."!

Guevara, Sovyet teorisyenlerinin, Marx’in analiziyle uyumlu politikalar gelistir-
mek yerine, teoriyi kendi ampirik gergekliklerine uyacak sekilde uyarladiklarindan
yakiniyordu.''? Béyle bir uzlasmaci pragmatizmin gerekli olmadigini kanitlamaya
calisti; ayn1 anda hem iiretici gligleri gelistirebilecek hem de sosyalist biling yara-
tabilecek, bdylece toplumu komiinizme gecise hazirlayabilecek sosyalist bir sistem
insa etmek miimkiindii. Onun sosyalizm vizyonu, ayrica, sosyal ve ekonomik ada-
lete ve ulusal kurtulusa yonelik Latin Amerikan miicadelelerinin geleneklerinden
de etkilenmistir. Kalkinma teorisyeni Ken Cole’un belirttigi gibi: “Che Guevara’da
[José] Marti’nin iggdriileri ile Marx’1n teorisinin, devrimci bir pratik i¢inde benzer-
siz biitiinlesmesini buluyoruz; bu devrimei pratikle insanlar kendi toplumsal potan-
siyellerinin farkina vararak kendilerini 6zgtrlestirebilirler”.'

Gergekten de Guevara, fikirlerini devrimei Kiiba’da uygulama deneyimiyle,
kendi teorik analizini derinlestirme nadir firsatin1 buldu. Sonraki boliimlerde bu
heyecan verici ve dinamik stire¢ incelenmektedir. Bu boliimler, Guevara’nin Sanayi
Bakani olarak yaptiklarmin ilk sistematik kaydini saglayarak, onun teorisini somut-
lastirmak icin gelistirilen pratik politikalar1 ve yapilar1 detaylandirmakta, ¢ozmeyi
amagladig1 sorunlarin ana hatlarini ¢izmekte ve bu énlemlerin onun teorik kavram-
lartyla nasil dogrudan baglantili oldugunu —Kiiba’nin sosyalizme gecisinde deger
yasasinin isleyigini zayiflatmayi amagladiklarini— géstermektedir.

111 Guevara, alint1 yapan Angel Arcos Bergnes, Evocando al Che, La Habana: Ciencias Sociales,
2007, s. 18.

112 Ayrintilar 9. boliimdedir.

113 Ken Cole, “The Cuban Revolution: Marti’s Insight, Marx’s Theory and Guevara’s Practice;
Lessons for Socialist Development in the 21st Century”, konferans metni, Ocak 2004, s. 28.
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Erdogan ve AKP NEDLIBERALj,
olgusunun Marksist BT '
yorumu Farsga‘da! SERMAYENIN

YiKSEL]Si
VE AKP

Erol Balkan, Nesecan Balkan ve Ahmet Onci tarafindan derlenen ve Devrimci
Marksizm'in yazarlarindan Burak Girel, Sungur Savran, Ozgir Oztirk ve Kurtar
Tanyilmaz'in da yazilarini iceren Neoliberalizm, islamci Sermayenin Yiikselisi ve AKP
(Yordam) baslikli kitap Farscaya Aidin Akhavan tarafindan cevrilerek iran’da Agah
Yayincilik adinda buyuk bir yayinevi tarafindan basiimis bulunuyor.

“Farsga Basima Onsé6z”den

“AKP’nin ve dnderi Recep Tayyip Erdogan’in iktidar 6ykuls, uluslararasi alanda burjuva
dislincesi ve Turkiye’de bir tir sol dusiince agisindan devasa 6lgekte bir aldanma ve
yanhs degerlendirme tarihidir. (...) AKP’nin aldatmacalarini ciddiye alma safligini gosteren
sadece Bati alemi olmadi. (...) Ortadogu’nun, otoriter rejimler altinda yasamakta olan
siyaseten 1limli bitiin unsurlar icin Erdogan Batr'yla ittifak ile islami gelenege sadakat
arasinda tam da uygun dozu tutturmus bir 6énderdi. (...) Bu, h&kim siniflar ve aydinlar
arasinda gegerliydi. (...) Arap 6nderlerinin ABD’nin Ortadogu politikasi karsisindaki kdlece
tutumundan ve Israil karsisindaki toptan teslimiyetinden yaka silker hale gelmis kitleler
ise Erdogan gibi bir lidere gipta ile bakiyorlardi. (...) Orijinal ingilizce basimin baghgi
olan Neoliberal Cagda Tiirkiye'de islamci Sermayenin Yiikselisi ifadesinin agikga ortaya
koydugu gibi, bu kitapta bir araya gelen makalelere sinen esas gorus, AKP’nin 21.ytzyilin
basinin neoliberal ortaminda Tirkiye'de hakim siniflarin iginden bir islamci fraksiyonun
siyasi bir enstrimani oldugu yoénindedir. Tarihi misyonunun Turkiye’de demokrasiyi
kurmakla zerre kadar iligkisi yoktur.”
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