Bu sayi

Dergimizin elinizdeki sayisi ciddi bir gecikme ile elinize ulasiyor. 2014
yil1, 15 Agustos 1984°te Eruh ve Semdinli’de sikilan ilk kursun ile bagla-
yan Kiirt savasinin 30. y1ldoniimii idi. Ayn1 zamanda, diinya komiinizmi-
nin en 6nemli dnderlerinden birisi olan Vladimir Ilyi¢ Lenin’in 8liimiiniin
de 90. y1ldoniimii idi 2014. Dergimiz bu nedenle bu sayisinda Kiirt ulusal
sorunu ve Lenin temali iki dosyaya yer vermisti. Matbaa asamasinda akil
almaz derecede uzayan bir gecikmeyle kars1 karsiya kaldik. Dolayisiyla,
say1 planladigimiz gibi 2014 sonlarinda degil, Mart 2015°te yayimlanabili-
yor. Bu gecikme nedeniyle okurlarimizdan 6ziir diliyor, benzer bir hatanin
ileride tekrarlanmayacagi soziinii veriyoruz.

Kiirt sorunu dosyamizin ilk yazis1 Devrimci Marksizm Yayim Kurulu’nun
imzasini tagiyor. 15 Agustos 1984’ten bugiine Kiirt savasinin ve ona eslik
eden politikanin evrelerini ve dinamiklerini ele aliyor. Yazi, ayn1 zamanda,
uluslarin kendi kaderini tayin hakki programatik ilkesinin takipgisi olan
devrimci Marksizmin Kiirt sorunu konusunda izlemesi gereken politikay1
cok kisa bicimde, sadece metodolojik bir perspektifle 6zetliyor.

DM Yayin Kurulu’nun vurguladig: birbirine bagh iki nokta var. Bun-
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lardan biri, 1999 sonrasinda, Tiirkiye devletinin tutsagi haline geldik-
ten sonra Abdullah Ocalan’in yaptig1 teorik ¢alismalarda Marksizmin
biitlintiyle terk edilmesi, sinif miicadelesinin ve devrimin reddedilmesi,
Kiirt sorununda bile hareketin klasik goriislerinden bir uzaklagma ortaya
ciktig1. Kiirt hareketinin biitiinline neredeyse sorgulanmaksizin yansiyan
bu goriisler, bugiine kadar Tiirkiye sosyalist solunda biiyiik 6l¢iide suskun-
lukla karsiland1. Bizim gelenegimizde ise, dzellikle Is¢i Miicadelesi dergi-
si yar1 teorik bir karakter tasirken, Ocalan’in Marksizmden ve sosyalizm-
den kopusu ciddi elestiri konusu oldu. Hem 2002°’de hem de 2004’te bu
ciddi soruna kapsamli yazilarla dikkat ¢ekildi.Bu sayimizda Almanya’dan
Necati Yildirim dostumuz ii¢ ayr1 yazida Ocalan’in gesitli kitaplarinda ge-
listirdigi teorik goriigleri ele aliyor ve bunlarin Marksist bir bakisla dogal
olarak celistigini, ama ayni zamanda gercek diinyanin olgular1 karsisinda
kolay kolay savunulamayacak goriisler oldugunu ileri siiriiyor.

Ug yazi ii¢ ayr1 konuyu ele aliyor. Ilkinde Ocalan’in genel olarak ka-
pitalizme, siniflara ve sinif miicadelelerine, isyan, siddet ve devrim mese-
lelerine, proletarya diktatorliigiine bakisi ele alintyor, Marksizme bakist
degerlendiriliyor, biitiin yaklasimlari elestirel siizgegten gegiriliyor. Ikinci-
sinde, Ocalan Kiirt sorununa iliskin gesitli goriislerinin ugradigi degisiklik-
ler ortaya konuluyor. Kiirtlerin uluslagsma siirecinin neresinde oldugundan
“kiiresellesme”’nin ulusal devlet kurma ¢abasi bakimindan tartismali 6ne-
mine, Seyh Sait isyanindan Kemalizme bir¢ok konuya deginiliyor. Ugiincii
yazi ise daha dar anlamda Ocalan’in Marksizme ve insanligin kurtulusuna
iliskin goriislerinin elestirisi tizerinde odaklaniyor. Yildirim’in yazilarinin
hem okuyucularimizi Abdullah Ocalan’in ¢ok hacimli kitaplarini okuma
zorlugunu yasamadan goriislerini 6grenmelerini saglamak, hem Kiirt ha-
reketinin bugiinkii politikalarinin altyapisini olusturan teorik diinya kavra-
yisin1 ortaya koymak, hem de bu diinya kavrayisina Marksist bir elestiriyi
dile getirmek bakimindan yarar saglayacagina inaniyoruz.

Burada DM Yayin Kurulu imzali yaziya geri donerek Kiirt hareketinde-
ki gerilemenin altindaki dinamikleri inceleyen boliimiin bu diisiinsel siire-
cin maddi temellerine 151k tuttugunu hatirlatmak istiyoruz. Kiirt hareketi-
nin gelisme tarz1 ve politikas1 Tiirkiye ve Ortadogu agisindan biiyiik 6nem
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tastyor. Hem “cozlim siireci” olarak anilan siire¢ ve Rojava’nin varliginin
(karsit yonde etkiler yaratmaya aday) 6nemi dolayisiyla; hem de Halklarin
Demokrasi Partisi adiyla kurulmus olan yeni partinin, Ocalan’in teorik go-
riiglerine yaslanan programu ile partiye katilmis bugiine kadar Marksizmi
referans noktasi olarak almis bir¢ok siyasi akim tizerindeki etkisi yoluyla
Tiirkiye Marksizmine etkisi bakimindan. Bu ylizden Kiirt sorununu, 6zel-
likle de Kiirt hareketinin gelisme tarzin1 6nlimiizdeki sayilarimizda da is-
lemeye devam etmeye niyetliyiz.

Yangin yeri Ortadogu’da bagka ulus ve tilkeleri tanimak da biiytlik 6nem
tasiyor. Bu sayimizda bir ilk yer aliyor. iran, en azindan son yillarda Tiir-
kiye solunun radarmin disinda yer aldi. Oysa emperyalizmin Kiirecik’e
kurdugu tesisin radarmda tam da bu iilke var. Israil, Saddam’in emperya-
lizm tarafindan infaz edilmesinden sonra Ortadogu’da asil bu iilkeyi diis-
man bellemis durumda. ISID adiyla iinlenen Irak ve Biiyiik Suriye Islam
Devleti (IBSID) érgiitiiniin, AKP dahil biitiin Siinni mezhep fitnecilerinin
miisfik bakislar1 altinda Siilige kars1 savasirken nihai hedefi iran. Dolay1-
styla, Iran konusunda miimkiin oldugunca bilgilenmemiz ve iran’in hem i¢
dinamikleri, hem de Ortadogu politikas1 bakimindan 6nemini kavramamiz
enternasyonalist bir perspektiften bakildiginda hayati bir 6nem tasiyor.
Buna bu sayimmizda bugiinkii rejimin temellerinin atildig1 Iran devrimini
(1979) ele alan bir yaziyla basliyoruz. Yazi Iran’in kendi topragindan ge-
liyor. Iranli yoldasimiz Araz Bagban, devrimden dnce iran’mn ana gelisme
hattin1 ¢ok genis bir ufuk dlgeginde tartyor. ikinci Diinya Savasi sonrasin-
dan 1979’a kadar Iran siyasi tarihini bize ana hatlariyla tanittiktan sonra,
devrimde yeri olan ¢esitli siyasi akimlari ince ince analiz ediyor. Devrimde
yeri tartigilamayacak Islamci ve sosyalist akimlar1 genis bir yelpazeden in-
celerken, ayn1 zamanda Ali Seriati gibi Islam’1 soldan yorumlayan bir dii-
sliniiriin diisiinsel mirasini da ihmal etmiyor. 1979 devrimini Sah’in devril-
mesi ile birlikte elde ettigi zafere kadar getiren yazar, bunu izleyen birkag
yil icinde Sii mollalarin nasil olup da solu yenilgiye ugratarak gercek bir
devrimci dinamigin iizerine kendi rejimini kurdugunu incelemeyi bir bas-
ka yaziya birakiyor. Devrimci Marksizm’in sayfalarinda ¢ok gecikmeden
bu ikinci yaziy1 da okuyabilecegimizi umuyoruz.
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Bu sayida bir dizi yazar dergimize ilk kez yaziyor. Necati Yildirim ve
Araz Bagban’m yani1 sira Ozdeniz Pektas icin de gecerli bu. Pektas, iizerin-
de yogun olarak ¢aligmakta oldugu bir konuyu ele aliyor. Tiirkiye solunda
bildigimiz kadariyla ¢ok az iizerinde durulan bir konu: mahkiim emegi,
yani cezaevlerinde kapitalist kosullar altinda ¢alisan emekg¢ilerin eme-
gi. Tiirkiye’de cezaevleri kanayan bir yaradir. Sadece en agir ve acima-
s1z bi¢imlerini aldig1 siyasi mahpuslara yaklagim bakimindan degil, adli
suclularin tutuldugu kogus ve cezaevleri ve ¢ocuk mahpuslarin tutuldugu
1slahevleri bakimindan da Tiirkiye toplumunun vahsetini biraz da hapis-
hanelerden izlemek miimkiindiir. Ama Pektas’in ele aldig1 konu cezaev-
lerinin, biraz alayl sdylersek, daha “cagdas” yiizii. Boyle diyoruz, ¢linkii
Pektas yazisinin ilk boliimiinde en geligmis kapitalist iilkelerde 1980’11 y1l-
lardan itibaren neoliberal siif taarruzunun baslamasiyla birlikte mahkim
emeginin nasil hizli bir gelisme gdsterdigini ortaya koyuyor. Oyleyse, bu
bizim cezaevi sistemimizin ilkelligine degil modernlesmesine baglanmasi
gereken bir sistem. Yazinin geri kalaninda Pektas Tiirkiye nin cezaevlerin-
de emegin nasil yogun bir somiiriiye tabi tutuldugunu biitiin somut kanit-
laryla ortaya koyuyor. Mahk(im emeginin somiiriisiine yaslanan kapitalist
tiretim artik adim adim bir endiistri haline gelmekte. Bildigimiz kadariyla
sendikalarin da fazla ilgi gostermedigi bu alan sadece mahkiimlarin ken-
dileri degil Tiirkiye is¢i sinifinin biitiinii a¢isindan da gelecekte yaratacagi
rekabetin etkileriyle biiylik bir 6nem tasiyacaktir. Yazar sonug boliimiinde
bu tehlikeye acik bicimde dikkat ¢ekiyor: “Bu, sermayenin tiim {iretimi ha-
pishaneler icerisine tasiyacagi anlamia gelmemektedir. Mahkiim emegi
disinda da ucuz emek kaynaklari s6z konusudur. Burada 6énemli olan nok-
ta, mahklmlarin sermayenin kullanimina hazir bir ucuz emek giicii stoku
olarak devletler tarafindan hazir tutulmasi ve cezalandirma mekanizmasi-
nin kapitalist kar mantiginin bir pargasi haline getirilmesidir.”

Bu sayida iki tane yeniden basim var. Bunlardan ilki Sungur Savran’in
devlet miilkiyeti lizerine yazisi. Bu yazi, ilk kez 1997 yilinda TMMOB nin
konuyla ilgili bir sempozyumunda verilen bir bildirinin metni olarak oncii-
ltimiiz Sinif Bilinci dergisinde yayinlanmisti. O donemdeki 6nemi, burju-
vazinin kamu miilkiyetine kars1 6zellestirme taarruzunda yaptig1 ideolojik
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bombardimanin etkisi altinda yalpalamaya baslayan sol i¢inde kamu miil-
kiyetinin yerli yerine yerlestirilerek savunulmasindan geliyordu. Ozellikle
o donemde birlesik bir parti olarak kurulmus olan, sonra boliine boliine
bugiinkii halini alan ODP i¢inde ve buna bagl olarak sendika ve kitle or-
giitlerinde liberalizmin etkisi yogun bicimde hissediliyordu. Tabii soldan
ozellestirmeyi savunmak miimkiin olmadig1 i¢in de baska formiiller ara-
yis1 yaygindi. Mesela ODP’ye ait bir erken dénem afisine “dzellestirmeye
kars1 genellestirme” yazilabilmisti! Ama bu kisa omiirlii formiillerin o6te-
sinde “yeni bir kamusal alan” arayisi ¢ok yaygindi. Savran bu tartismaya
miidahale ediyordu. Bugiin bu tartigma birdenbire canlanmissa bunun ne-
deni Soma katliami sonrasinda madencilerin solcularda sik rastlanan “eski
kafali m1 goriinecegiz” kompleksine hi¢ kapilmadan diipediiz “kamulas-
tirma” talebiyle sokaklara dokiilmeleridir. Boylece, is¢i sinifi durgun ko-
sesinden birdenbire firlayarak solun oniine geg¢iyordu. Sol hala yalpaliyor.
Savran’in yazisi bu bakimdan 6nem tasiyan, kamu miilkiyetini ve cesitli
bigimlerini teorik olarak temellendiren bir yazidir.

Bu sayidaki ikinci dosyamiz, 6liimiiniin 90. y1ldoniimii vesilesiyle ko-
miinist hareketin tarihindeki en biiyiik énderlerden biri olan Vladimir Ilyi¢
Lenin’e hasredildi. Dosyay1 Lenin’in Ekim devrimindeki silah arkadasi
Lev Trotskiy’in bir yazistyla agtyoruz. Lenin’in 50. yas giinii vesilesiyle
1920 yilinda devrim Rusya’sinda Pravda gazetesinde yayinlanan bu ki-
sacik yazisinda Trotskiy, Lenin’in ne kadar Rus oldugunu anlatiyor. Bu,
okuyucularimiza ¢ok tuhaf gelebilir. Lenin ve Trotskiy her ikisi de egil-
mez bir enternasyonalizmin temsilcisi olarak bilinir. Rusluk tartismasi da
ne oluyor? Bu sorunun cevabini okuyucu Trotskiy’in yazisinda bulacaktir.
Biz su kadarmi sdyleyerek s6zii ona birakalim: enternasyonalizm, var olan
uluslarin birlegsmesi ve kaynasmastyla olacaktir. Yoksa mesela solda ¢ok
etkili olan Imparatorluk kitabinin yazarlar1 Hardt ve Negri’nin savundugu
gibi, uluslar simdiden 6nemini yitirmis degildir. Bu ytizden her bir iilkenin
komdinist orgiitii, bir yandan uzlasmaz bi¢cimde enternasyonalist politikalar
izlerken bir yandan da ayagini devrim yapacagi topraklara saglam bi¢imde
basan yerli bir hareket olmalidir. Trotskiy gibi ad1 diinya devrimi ile 6zdes-
lesmis bir devrimcide bunun 6neminin vurgulandigini gérmek o6zellikle
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etkileyici.

Lenin dosyamizin ikinci yazis1, Sait Almis ile Mehmet inang Turan ar-
kadaglarimiza ait. Hatirlanacagi gibi, dergimizin bir 6nceki 20. sayisinda
da bu iki yazarimizin yine Lenin iizerine bir yazisina yer vermistik. O say1
2014’1in baslarinda, tam 6liimiiniin 90. y1ldoniimii vesilesiyle Lenin’in ani-
sina toplant1 diizenledigimiz donemde yayinlanmisti. Almis ve Turan’in
Lenin yazis1 o yiizden 6nem tasiyordu. Orada son yazilarini, mektuplarini
inceliyorlar ve Lenin’in Stalin ile kars1 karsiya gelmesini anlatiyorlardi.
Burada ise Lenin’in Rus devriminin stratejisi konusundaki diistincesinin
demokratik devrim israrindan sosyalist devrime dogru gegirdigi doniisii-
mii ayrintili bicimde anlatiyorlar. Biiylik devrimcilerin en ayirici 6zellik-
lerinden biri hatalarinda 1srar etmemeleridir. Lenin uzun yillar boyunca,
Rusya’nin heniiz bir sosyalist devrim asamasinda olmadigini savunup is¢i-
koylii ittifaki temelinde bir demokratik devrimde 1srar ettikten sonra 1917
Subat’inda devrim patlak verdikten sonra “Biitiin iktidar Sovyetlere!” si-
artyla sosyalist devrimi glindeme getirmistir. Bu hatasinda 1srar etmeme-
nin Marksizmin tarihinde belki de en 6nemli 6rnegidir. Neden en 6nemli?
Ciinkli Lenin hatasinda 1srar etseydi, Bolsevik Partisi is¢i sinifini iktidara
tastyacak siyasi ¢izgiyi yaratmayacak ve Ekim devrimi olmayacakti. Daha
ne olsun? Hatay1 goriince derhal o hatadan kopmanin hayati 6nemini anla-
tabilecek daha ne 6rnek verilebilir? Bir devrimin zafere ulasip ulasmamasi
buna bagliysa, baska ne denilebilir?

Almis ile Turan’in yazisini izleyen yazinin basindaki alintilar tam da
Rus Marksist hareketinde Lenin’in bu olaganiistii zihinsel ve pratik atili-
minin nasil diipediiz bir “delilik” alameti olarak goriildiigiinii ortaya ko-
yuyor. Michel Lowy’ninyazisi Almis ile Turan’in anlattigi doniisiimiin
Lenin’in diisiinsel gelisim i¢indeki koklerini ortaya koyuyor. Bu sayimiz-
daSinif Bilinci’nden ikinci yeniden basim olan bu yazinin 6nemi, Lenin’in
1914’te Birinci Diinya Savasi basladiginda diisiincesinin ne kadar biiytik
bir sigrama gosterdigini ve bunda Lenin’in yeniden Hegel, 6zellikle de
onun Biiyiik Mantik kitabin1 okumaya baslamasinin nasil kolaylastirici bir
etki yarattigini ortaya koymasi. Arka planinda elbette Ikinci Enternasyonal
onderlerinin harekete ihanet etmesi dolayisiyla Lenin’in isin basa diistiigii-
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nii anlamasi yatiyor. Birinci Diinya Savasi’na Rus Marksizminin 6nderle-
rinden biri olarak giren Lenin, savastan diinya hareketinin dnderlerinden
biri olarak ¢ikacaktir. Lowy, 1989-91 araliginda biirokratik isci devletle-
rinin ¢okiisiiniin ardindan Marksizm i¢inde bizden ¢ok farkli bir konuma
kayacaktir. Ama 1973 tarihli bu yazisini ¢ok ilging ve verimli buluyoruz
ve okuyucularimizin yararlanmasi i¢in tekrar yayimliyoruz.

Lenin dosyamizda son olarak Sungur Savran’in 2014 basinda Lenin’in
oliimiiniin 90. y1ldoniimii vesilesiyle diizenlenmis olan bir toplantida yap-
t1g1 konusmanin redaksiyondan gecirilmis kaydi var.

Gelecek sayimizda giincel dosyalar ¢ercevesinde planlanmis bir dergi
ile bulusmak umuduyla...
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