Devrimci Marksizm

Bu sayi

Devrimci Marksizm dergisinin elinizdeki bu ¢ift sayis1 kapitalizmin
diinya ¢apinda derin bir krizle kars1 karsiya oldugu tarihsel bir donemde
cikiyor. Bu say1 bu bakimdan oldukea kritik bir 6nem tasiyor. Su nedenle:
Diinya ekonomisinin i¢inden ge¢mekte oldugu “ylizyilda bir goriilebile-
cek” kriz karsisinda takinilacak tavir bu krizin nedenlerini anlamaktan,
neye karsi, kiminle ve nasil miicadele edilecegini kavrayabilmekten geci-
yor. Devrimci Marksizm’in 6nceki sayilarinda son 20-30 seneye damgasini
vuran hakim ideoloji olarak burjuva liberalizminin etkisi altindaki si-
vil toplumcu, post-Marksist, kiiresellesme taraftar1 cesitli sol akimlari,
bunlarin emperyalizm, is¢i sinifi ve sendikal hareket gibi kritik konular-
daki yaklasimlarini devrimci Marksist temelde elestirmeye ¢alismistik.
Bugiin teorik miicadelenin 6nemi konusunda tasidigimiz hassasiyetten
0diin vermeden is¢i hareketinin bu ve bagka giincel sorunlarina egilmenin
yani sira bir baska gorevle daha karsi karsiyayiz. Olgularin sinavindan
geemis tespitleri bir adim daha ileriye tasiyarak is¢i sinifi ve tiim ezilenlere
miicadelelerinde yol ve yon gosterebilecek bir politik hattin temel taglarini
dosemek!

Diinya Bankas1 Bagskani istedigi kadar “kumarhane kapitalizmi bitti,
sorumlu kiiresellesecegiz” desin, asil kiiresellesme tartismasi ¢oktan bit-
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ti. “Yeni” kapitalizmle birlikte giicsiizlestikleri iddia edilen ulus-devletler
kendi tilkelerinin sermayelerine devasa boyutlarda destek ve miidahaleler-
de bulundular, batan bankalar1 ve firmalar1 kurtardilar, talebi canlandirmak
icin yiiz milyarlar sagtilar.

Krizin “teget gectigi” Tiirkiye ekonomisi ise kriz baslangicindan bu-
giine diinyada en ¢ok kiiciilen ve krizden en ¢ok etkilenen iilkelerin baginda
geliyor. Krizin iyi yonetildigini iddia eden hiikiimet “sopayla ekonomi
yonetimi”ni kastediyor olsa gerek. Zira krizin faturasini ¢alisan siniflara
cikartma g¢abasi karsisinda direnen, yavas yavas da olsa hareketlenen bir
is¢1 sinifiyla karsilastikca daha da saldirgan bir hal aliyor. Son donem-
de kamu calisanlarinin is birakma eylemi, isten el ¢ektirilen demiryolu
is¢ilerinin direnisi ve 6zellikle de Tekel is¢ilerinin kararli miicadeleleri
gelecegin glindemine 151k tutuyor.

Ote yandan Kiirt agilimi ad1 altinda uzun zamandir miicadele eden
Kiirt hareketini tasfiye etme ¢abalari, DTP’nin kapatilmasi ve bir dizi tu-
tuklamalarla birlikte ger¢ek yliziinii ele vermis durumda. Bdyle bir donem-
de, isci siifinin, Kiirtlerin ve Alevilerin hakli miicadele ve taleplerinin
yaninda yer alarak sermayenin artan saldirganligina karsi ne milliyetci, ne
de sivil toplumcu ve piyasa yanlisi olan bir miicadele verebilmek oldukga
Oonem tas1yor.

Devrimci Marksizm’in bu ¢ift sayisi iste diinya kapitalizminin son 20-
25 yilina damgasini vurmus “kiiresellesme” tartismalarina son noktanin
konuldugu boylesi kritik bir donemde ve olgularin sinavindan ge¢mis tes-
pitlerinden de gii¢ alarak giiniimiiz diinya krizini ¢esitli boyutlariyla ele
alan bir dosyaya yer veriyor.

Kriz dosyasinin ilk yazisinda Kurtar Tanyilmaz 21. yiizyilin bu ilk
biiyiik krizinin 1929 biiyiik buhraniyla baslayan uzun durgunluk evresi
kadar derin etkilerinin olacagini ileri siirliyor. Tanyilmaz, bu dogrultuda,
yasanmakta olan kiiresel captaki krizin 70’lerden beri siiregelen yapisal bir
uzun durgunluk dalgasi igindeki yerini, diger krizlerden ne gibi farkliliklar
tagidigini ortaya koyduktan sonra bu uzun durgunluk dénemi iginde 90’lar-
dan 2000’lere kadar diinya ekonomisinde yeni bir canli birikim dénemine
girildigi iddialarina yol agan belirtilerin aslinda kapitalizme i¢kin ve 6zsel
egilimlerin ¢arpitilmis bir tezahiirii olduguna isaret ediyor. Marksist Uzun
Dalga yaklasimi ve kar oranlarinin diisme egilimine dayali bir agiklamadan
hareketle yazar, s6z konusu krizin derinligi ve ¢oziime dontik izlenebi-
lecek politikalar bakimindan 6zellikle radikal ve reformcu yaklagimlarin
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acmazlarini ortaya koyuyor.

Salim Tanil, diinya ekonomisindeki biiyiik krizin Tiirkiye kapitalizmi
tizerindeki etkilerine odaklandig1 yazisinda, Tiirkiye nin diinya capindaki
ekonomik krizden en ¢ok etkilenmis olan {ilkelerden biri oldugunu hem
olgularla ortaya koyuyor hem de bunun nedenlerine egiliyor. Bu yazi
Tiirkiye’de yasanan krizin derinliginin Tiirkiye ekonomisinin kapitalist
diinya ekonomisiyle biitiinlesme tarzinin bir {iriinii oldugunu belirtmenin
yani sira, burjuvazinin son otuz yildaki biitiin hiikiimetleri gibi AKP hii-
kiimetinin de krizin sorumlusu olduguna isaret ederek is¢i hareketinin ve
sosyalist hareketin kriz karsisinda izlemesi gereken politik hatti ¢izmeye
caligtyor.

Yasanan ekonomik krizin toplumsal bir krize doniistiigli giiniimiiz-
de Tiirkiye’de diinyada oldugu gibi reformist sol, savas sonrast done-
me atifta bulunarak bu krizden ¢ikista Keynesci politikalarin ve bir dizi
“Sosyal Devlet” uygulamasinin yeniden glindeme getirilmesi ve miicade-
le programina alinmasi gerektigi goriisiinde. Sungur Savran bu yazisinda
eksik tiiketim teorisine dayal1 kriz agiklamasinin teori alaninda kapitaliz-
min krizlerinin dogru kavranmasinda bir engel, politika alaninda ise refor-
mizmin iktisat politikalarinin bir beslenme kaynagi oldugunu gosterme-
yi amacliyor. Kapitalizm 1930’lu yillarin Biiylik Depresyonundan sonra
yasanan en biiyiik krizinin i¢indeyken is¢i hareketi ve sosyalist harekette
Keynesci fikirlerin yaygimligi goéz oniinde bulunduruldugunda, Tiirkiye
topraklarinda Marksizmin Keynescilikten kopusuna katkida bulunmak
bakimindan bu yazinin 6nemli bir islev gorecegi kanisindayiz.

Kriz dosyasinin en son, ancak daha az 6nemli olmayan yazisi Lev
Trotskiy’in bir klasik niteligindeki “Kapitalist Gelisme Egrisi” adli metni.
Bu metin tarihsel maddeci yaklagimla kapitalizmin ekonomik hayatinin
nasil inis ¢ikislarla gelistigini, belirli bir donemin ekonomik tarihine nasil
bakilmas1 gerektigini gozler oniine sermesi bakimindan 6nem tasiyor.
Daha once Swnif Bilinci dergisinin 17. sayisinda basilmis olan bu me-
tinde Trotskiy, kapitalizmde ekonomik donemlerin inig ve ¢ikis evreleri
arasindaki farklilasmada salt ekonomik faktorlere bakilmasinin yeter-
li olmadigint belirterek, politik faktorlerin 6zgiilligi ve belirleyiciligine
isaret ediyor.

Siar Rigvanoglu, Kiirt halkinin miicadelesindeki isyan ve 6zgiirliik
gelenegini sergiledigi yazilarina bu sayida 1930-50 arasindaki doneme 151k
tutarak devam ediyor. Hiikiimetin s6zde “Kiirt acilim1” ile giincellik kaza-
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nan bu sorunun tarihsel temellerini, devletin ve egemen sinifin Kiirdistan
tizerinde uyguladigi yogun ve sistematik imha, inkdr ve asimilasyon
politikalarmin farkli bigimlerini ortaya koymay1 amaglayan Rigvanoglu,
yazida o donemde TKP ve Komintern’in Kiirt sorunu karsisindaki
tutumlarin da tartistyor.

Levent Dolek, “Cin’de Siirekli Devrim” bashigini tasiyan yazisinda,
devrimin 60. yilinda hizla kapitalizmle biitiinlegsmekte olan Cin’in, sosya-
list devrim 6ncesinde siirecte ne gibi toplumsal ¢eliskilerle malal oldugunu,
CKP’nin ve SBKP’nin bu siirecteki rollerini titiz bir arastirmaci goziiyle
ortaya koyuyor. Délek yari-somiirge niteliginde olan iilkeler bakimindan da
stirekli devrim teorisi agisindan dersler ¢ikartmay1 amacladigi bu yazisinda
diinya devrimi hedefinden kopartilmis ulusal sosyalizm {itopyalarimin
siirlarina dikkat ¢ekiyor. Ddlek’in yazisi ayni zamanda Cin deneyimin-
den hareketle ulusal ve uluslararasi alanda Grgiitlenmis ve enternasyona-
list siirekli devrim programiyla donanmis devrimei bir proletarya parti-
si ve enternasyonalin olmayisinin sonuglarini kavramaya hizmet etmek
bakimindan da 6nem tasiyor.

Elinizdeki ¢ift saymnin “Kitap Tanitimi” bdliimiiniin ilk yazist Evren
Asena’ya ait. Asena, Abidin Nesimi’'nin Tiirkivye Komiinist Partisi’nde
Anilar ve Degerlendirmeler 1909-1949 baslikli kitabin1 degerlendirirken
Nesimi’nin bir TKP “g6zlemci”’si olarak hem i¢ iliskileri hem de Komintern
ile iligkilerini anilarindan yola ¢ikarak ele aldigini belirtiyor. Nesimi’nin
Tiirkiye solunda hak ettigi kadar taninmadigini1 iddia eden Asena basta
geng kusaklar olmak tizere genelde Tiirkiye sosyalist hareketinin 6zelde de
TKP’nin tarihine ilgi duyanlar i¢in bu an1 kitabinin olduk¢a degerli bilgiler
icerdigini One siiriiyor.

Mehmet Inan¢ Turan, Denis Collin’in Marx’t Anlamak adli kitabini
elestirel bir gozle degerlendiriyor. Turan bu kitabin Marx’1 anlamaktan ¢ok
onu anlamamaktan muzdarip olan akademik kiirsiilerin bilgi¢ profesorle-
rinin basmakalip elestirileriyle paralellik tasidigini ortaya koyuyor. Bu
cercevede Turan yazarin Marksizmin 6ziiyle degil, kelimelerle ugrasarak
Marksizmi belirsizlikler dolu bir diinya goriisii olarak gostermek istedigini,
kitabin bu gozle okunmasinin daha faydali olacagin belirtiyor.

Can Ilgin ise Mehmet Inan¢ Turan’in Yasanmamis Sosyalizm kitabin
degerlendiriyor. Sovyetler Birligi’nde ve “sosyalist” olarak anilan oteki
ilkelerde yasanan deneyimin ¢Okiisiinii Marksist teorinin iflas1 olarak
yorumlayanlarin ve 6zellikle sosyalist solun biiyiik boliimiiniin duvarin
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altinda kalmas ile gen¢ kusagin da Marksizme olan inancinin sarsildigi
bir donemde Ilgin, Turan’in kitabinin ge¢miste kapitalizmin karsisina
dikilebilmis tek alternatif olan sosyalizmin basina neler geldigini anlamak
bakimindan adeta bir “duvarin altindan ¢ikma kilavuzu” olarak herkes
acisindan yakici bir 6nem tasidigini belirtiyor.

Nihayet “Arsiv” bolimiinde Evren Asena’nin Joseph Dietzgen’den
cevirdigi Biligin Simirlar: baslikli bir denemesine yer veriyoruz. Klasik
Marksizmin parlak bir temsilcisi olan Dietzgen’in séz konusu denemesi
her ne kadar polemik amaciyla kaleme alinmis da olsa, Asena’nin ifade-
siyle Marksizmin epistemolojik pozisyonunun yalin bir sergilemesi ola-
rak goriilebilir. Bu denemenin Dietzgen’in dinsel-mistik-spiritiiel gortisler
karsisindaki us yiirtitmesinin ne denli berrak oldugunu gérmek bakimindan
da Devrimci Marksizm okurlarina faydali olacagi kanisinday1z.

Derginin bu ¢ift sayisina katkida bulunan ve emegi gegen tiim
yoldaglarimiza tesekkiir ediyoruz. Bir sonraki sayida bulusmak dilegiyle.



