Bir ihtilal olarak Milli Miicadele

Bir ihtilal olarak Milli Mucadele (1):
Burjuvazinin gucleri

Sungur Savran

Bir bakarsin kapidan bir kuva-y1 milliye kaptani iceri girer, g6g-
siinde iki sira fisenkler, belinde bir Cerkes kamast ve yaninda bir
bomba asilidir. Bu korkung¢ adamdan kimse iirkmez, esasen hepimizin
kiyafeti bu adama benzemekte idi. (...) Eski hayata tamamen diisman,
yeni bir hayata susamistik. Bu ruh haleti bizde pek siddetli ve hareket-
li idi. Kabina sigamayan insanlardik. Bu hal, ihtilal devrinin korkusuz
ve yikict galeyant idi. Agwr yiirtiyen ve hafif konusan pek azdi. En ufak
bir hadise bizi ¢ilgina déndiiriiyordu. Derhal yikmak ve yok etmek
istiyorduk.

Enver Behnan Sapolyo!

Tiirkiye topraklart bundan tam 100 yil 6nce Avrasya ana karasini boydan boya kat
eden, Ortadogu’yu da i¢ine alan bir biiyiik ihtilal dalgasinin parcasi olarak devasa bir
altlist olus yasadi. Kaynagini ve merkez tissiinii Ekim devriminin topraklarinda, Rusya’da
bulan bu kasirga, her yerde birdrnek sonuglar yaratmadi elbette. Tiirkiye topraklarinda,
Anadolu’da ve Rumeli’de, bir takim baska tilkelerde de oldugu gibi, ihtilal kasirgasinin
aciga cikardig celiskiler Rusya’nin yasadigi celiskilerle elbette tipatip ayni degildi.

1 Aktaran: Emel Akal, Istirakiyuncular, Komiinistler ve Pasa Hazretleri, Istanbul: Iletisim, 2013,
s. 37.
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Rusya’da ihtilalin merkezinde, bir yaninda kapitalizm 6ncesi ve kapitalist hakim simiflar
arasinda bir ittifak ile 6te yaninda proletarya ile emekei kdyliiliigiin arasinda bir ittifakin
oldugu bir smif ¢eliskisi vardi. Kasirganin uzandig: bir dizi bagka iilkede de (en basta
Almanya olmak iizere, Macaristan, Finlandiya, italya, iskogya vb.) kéyliiliigiin agirlig:
iilkeden iilkeye farkli olmakla birlikte bu ¢eliski 6n planda idi. Baska iilkelerde (ve de
Osmanli’da ya da Tiirkiye’de) ise bu geliski 6n planda degildi. Rusya’da baslayarak
uluslararasilasan devrimin bizde agiga ¢ikarttig geliskiler arasinda da bu sinif ¢eliskisi
mevcuttu, ama hakim degildi. Emperyalist isgalin yarattigi ulusal sorun, bu cografyada
yasayan Miisliiman ve gayrimiislim halklar arasindaki iligkilerin yeniden diizenlenmesi,
sekillenmekte olan burjuvazinin kapitalizm 6ncesi devlet yapisi ve ideolojik bigimlerle
celiskisi, bunlar Tiirkiye’de daha belirleyici idi. Ama bu farklilik Tiirkiye’nin de bu
donemde bir ihtilal yasamis oldugu gergegini ortadan kaldirmaz.

1918-1923 arasi yasanan siirecin, yani Milli Miicadele’nin, yalitilmig bi¢cimde, yal-
nizca kendi 6zelliklerinin g6z 6niine alinmasi halinde bile bir ihtilal olarak nitelen-
mesi kaginilmazdir. Bir kere, olusumu 1918°den itibaren baslayan, 23 Nisan 1920°de
Biiyiik Millet Meclisi Ankara’da agildig1 andan itibaren ise tam anlamiyla billurlagan
bir ikili iktidar durumu, devrimlerin en dnemli tanimlayici 6zelliklerinden birinin Milli
Miicadele’nin asli bir niteligi oldugunu hatirlatir bize. Devrim, her zaman yorulmaksizin
tekrarlamamiz gerektigi gibi, biitlin olagan yollar1 asan, o gline kadar hi¢ kullanilma-
mis araclara bagvuran bir iktidar miicadelesidir. Modern diinya daginik iktidar yapilarim
kaldiramaz, ikili iktidar sonunda bir tarafin kazanmasiyla tekli iktidara dontisecektir. Ya
devrim ya kars1 devrim kazanacaktir.

Milli Miicadele Anadolusu’nda bu iki iktidar arasinda ayn1 zamanda bir dizi farkli
muharebeden olusan bir i¢ savas da yaganmustir. 1920-1921 yillarinda Ankara, Kuva-
y1 Milliye ve en ¢ok da Kuva-y1 Seyyare, Yunan isgal giiciiyle ¢arpismaktan ziyade
Istanbul’un kendisini yenilgiye ugratmak icin kiskirttig i¢ giiclere (Hilafet Ordusu, An-
zavur, Capanoglu vb.) kars1 savasmustir. I¢ savasin gesitli tiirleri oldugu dogrudur. Ama
bu i¢ savasin bize hatirlatmasi gereken basittir: Milll Miicadele olarak anilan sey, sadece
uluslar arasinda degildir.’

Milli Miicadele’nin bir ihtilal oldugu ayrica iktidarin tarihi kaynagini degistirmis
olmasindan da bellidir. Ankara’nin stiinliigi stirecin basinda saltanat ile yonetilen bir
iilkenin siirecin sonunda bir cumhuriyet yénetimine gecisi anlamina gelmistir. Iktidarn
kaynag artik bir hanedanin yetkilerinde degil bir biitiin olarak ulusun iradesinde ifade
edilmektedir.®* Halk padisahin tebasi olmaktan ¢ikmis, cumhur olmustur, bir cumhuriye-
tin formel olarak birbiriyle esit olan vatandaslar1 haline gelmistir.

2 Zaten buradaki “milli” sézciigliniin ulusal olan, yani diger uluslara karsit olarak tanimlanmig olan

anlaminin diginda bir anlam1 oldugu asagida berrakliga kavusacak.
3 “Bir biitlin olarak ulusun” iradesi tabii hakim siniflarin tekelindedir.
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Kisacasi, Milli Miicadele olarak anilan siire¢ hicbir sekilde bir “ulusal kurtulus
savagi”na indirgenemez. Zaten bu terim Tiirkiye’deki siireci tanimlamak agisindan top-
tan yanligtir. Bir kere, “ulusal kurtulus savas1” veren bagka toplumlardan farkli olarak
Tirkiye higbir zaman somiirgelesmemistir. Evet, Cihan Harbi’nin sonunda Arap toprak-
lar1 gegici olarak da olsa somiirgelestirilmis, Tiirklerin ve/veya Kiirtlerin en biiyiik niifus
grubu oldugu topraklarin bir boliimiiniin de somiirgelestirilmesi (Antalya, Kilikya vb.)
s0z konusu olmustur. Ama Anadolu ve Rumeli’nin bagka yorelerinde bagka tiirden bir
gelisme s6z konusudur: Bu topraklarda yiizyillardir Tiirklerle birlikte yasayan halklarin
(Ermenilerin, Rumlarin vb.), belirli 6nderliklerin yonlendirici etkisi altinda, dis giigler-
den destek alarak o yorelerde hakimiyet elde etmesi. Bunu somiirgecilikle karistirmak
yanlistir. Milll Miicadele terimi bu yiizden ¢ifte anlamiyla (asagida bunun ti¢lii bir anlam
haline gelecegini gorecegiz), yani hem emperyalizme karst miicadeleyi, hem de Ana-
dolu halklart arasinda bir miicadeleyi kapsadigi igin tam yerli yerine oturmaktadir. Ni-
hayet, “milli”
indirgemeci oldugunu daha da iyi anlayacagiz.

nin i¢ilincii anlamimi gordiigiimiizde, “ulusal kurtulus” kavraminin neden

Demek ki, emperyalizme karsi miicadele, Anadolu ve Rumeli’nin yerlesik halklar1
arasinda bir miicadele ve Ankara’nin Istanbul’a, cumhuriyetin saltanata kars1 ihtilali Milli
Miicadele siirecinde biitiiniiyle i¢ ice gegmistir. Ama Milli Miicadele bu iiciiyle de sinirli
degildir. Clinkii Milli Miicadele’de sadece burjuva giicler kapitalizm 6ncesi devlete, yani
saraya ve onun hiikiimetlerine karsi miicadele etmedi.* Ayni zamanda komiinistler veya
komiinizmden ileri derecede etkilenmis giigler de Milli Miicadele siirecinde 6nemli bir
faktor olarak gelismelere etki yapti. Bu yazinin bir sonraki sayida yayilanacak ikinci
boliimiinde ele alacagimiz gibi, Tiirkiye’de Milli Miicadele siireci i¢inde sosyalizm de
iktidara oynamustir. Itiraz seslerini duyuyor gibiyiz. Hem de telash ve tepkili bir ruh
durumuna biiriinmiis itiraz sesleri. Bu asamada, okuyucuya biraz sabirli olmasini ve bu
yazinin biitiinsellik tasiyan dort ana tezini birbirleriyle iliskisi icinde dikkatle izlemesini
tavsiye etmekten baska yapabilecegimiz bir sey yok. Ilk ii¢ boliimii yazmadan “sosyaliz-
min iktidara yiikselmesi de olasiliklardan biriydi” diisiincesini anlatmak olanaksizdir. Ug
ana tez bu sayida ele alinmaktadir; dordiinciisii ise gelecek sayida islenecektir. Okuyucu-
dan sadece zaman ve sabir istiyoruz. Sonunda itirazini tekrar yiikseltebilir ama o zamana
kadar bu konudaki yargisini askida tutmasini rica ediyoruz.

Simdi dort ana temamizi teker teker derinlestirmeye gegebiliriz. Bu girisi bitirmeden
once, neden yazinin bashginda ve bu giris boliimiinde “ihtilal” terimini tercih ettigimi-

4 Osmanli devleti hakkinda kapitalizm dncesi devlet nitelemesine, bu devletin 19. yiizy1l boyunca
kapitalizmin gelismesinin 6niinii agan bir dizi politika izlemis olmasi dolayisiyla yer yer itiraz edil-
mektedir. Bu konuyu daha evvel ele almistik. Bkz. Sungur Savran, Tiirkiye ‘de Sinif Miicadeleleri,
Cilt 1: 1908-1980, istanbul: Yordam Kitap, 4. Basim, 2016. Bu kitabn 1. BSliimii’niin “Tanzimat,
Mesrutiyet, Cumhuriyet” basligini tastyan alt boliimii (s. 103-108) dogrudan dogruya bu meselenin
tartistlmasina ayrilmistir.
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ze kisaca deginmek isteriz. Devrim kelimesi, Milli Miicadele ile bir araya geldiginde
ihtilali degil, cumhuriyetin erken doneminde gerceklestirilmis toplumsal, ideolojik ve
siyasi doniigiimleri betimleyen bir kavramlastirma olarak “Atatiirk devrimlerini” hatira
getirme riskini tasidigi i¢in, ikirciklilikten uzak durmak amaciyla buraya kadar “ihtilal”
sozciigiinii kullandik. Bundan sonra yer yer “ihtilal”, yer yer de “devrim” terimlerini
kullanacagiz. Artik okuyucunun kafasinda devrim kelimesinin baska ¢agrisim yapmaya-
cagindan emin olabiliriz ¢iinkd.

1. Diinya devriminin birinci dalgasiin parg¢asi olarak Milli
Miicadele

Sayet Ekim devrimi zafere ulagmasaydi, Tiirkiye’de Milli Miicadele kazanilamazdi.
Hipotetik tarih yazilamaz, ama bu biiyiik ihtimalle boyledir.

Once sunu saptayalim: Ekim devrimi bir diinya devrimi siirecinin baslangig noktast
ve merkez iisstidiir. Devrim ilk isleri olan Petrograd’dan ve Moskova’dan dalga dalga
disar1 dogru yayilmistir. Bir yandan Carlik Rusyasi’nin biitiiniinii adim adim ele gegir-
migtir. Bir yandan da siyasi hudut tanimaksizin baska tilkelere yayilmistir. Bazen baska
iilkelere yayilmast Carlik Rusyasi’nin siyasi sinirlari igindeki baska bolgelere yayil-
masindan daha erken ve daha kolay olmustur. Avrupa devrimi Ekim devriminden ne-
redeyse hemen sonra baglamis, devrimin Almanya, Avusturya-Macaristan, Finlandiya,
Italya, Iskogya’da etkileri 1918-1920 arasinda doruguna ulagmistir. Buna karsilik, dev-
rim Kafkasya’ya ve Carligin Tirki ve Farsi halklarin yasadigi Orta Asya topraklarina
1920 ve sonrasinda ulagsmistir. Hatta daha ironik bir sey sdyleyelim: Misir bile devrime
Kafkasya’dan 6nce, 1919°da katilmistir!

Misir’dan s6z etmemiz, bizi Ekim devriminin etrafinda dalga dalga yayilan diinya
devriminin hep ihmal edilmis bir boyutuna getiriyor: Avrupa devriminden hemen son-
ra diinya devriminin bu dalgasmin ikinci cografyast Ortadogu’dur. Misir’in ardindan
Irak, Suriye, Filistin, Fas ve Iran’da Gilan devrimlerle sarsilmistir.’ Tiirkiye’de hemen
1918’de baslayan devrimci dinamigi de bunun igine koyarsaniz, boyle bir devrim dalga-
sinin yaygin olarak gérmezlikten gelinmesinin tek bir agiklamast olabilir: Tarihyazimi-
nin esas olarak Bati’nin {istiinliiglinde gelismesi Ortadogu devriminin gérmezden gelin-
mesine yol agmugtir.® Ortadogu iilkelerinde sosyalizme dogru yiiriiyiigiin giiglii bir egilim
olmamasi bu ihmali gerekgelendiremez. Devrim somiirgecilige karst da devrimdir. Bu
devrimlerin yenilgiye ugramis olmasi da gerekge olarak ileri siiriillemez. Ciinkii aralarin-

5 Bu devrimler dalgasini daha 6nce su yazimizda ele almistik: “Ortadogu Tarihinin Siiriikleyici
Giicli Olarak Devrim”, Devrimci Marksizm, say1 30-31, Bahar-Yaz 2017.

6 Benzer bir 6rnege Bati tarihyaziminin uzun bir ddnem boyunca neredeyse tiimden gérmezden
geldigi 1916 Orta Asya kiyaminda rastliyoruz. Bkz. Sungur Savran, “Miisliiman Halklarm Ekimi”,
Devrimci Marksizm, say1 34, [lkbahar 2018, “Unutulmus Ayaklanma” baslikli boliim, s. 161-63.
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dan biri (Tirkiye devrimi) hi¢ tartismasiz zafere ulagmistir. Buna karsilik, Avrupa’da bu
ilk devrim dalgasinda tek bir devrim bile kalic1 bigimde zafer elde edememistir.

Ekim devrimi etrafinda gelisen devrim dalgasinin {igiincii boyutu Asya’da Cin’dir.
Cin Oylesine biiyiik bir tilkedir ki, Cin devriminin yasanmast biitiin bir kitay1 ilgilendirir.
Sayet 1925-1927 devriminde Cin proletaryas: yanlis politikalar dolayisiyla ezilmemis,
zafer kazanmis olsaydi, Asya’da ardi ardina sarsintilar yasanacagina kesin goziiyle ba-
kabiliriz.”

Biitiin bunlardan dolay1, Ekim devriminin en azindan Avrasya ana karasinda bir diin-
ya devrimi dalgas1 baslatmis oldugunu rahatlikla sdyleyebiliyoruz. Buna neden “diinya
devriminin birinci dalgas1” adini1 verdigimize gelince, bu soru, konumuz olan dénemden
cok sonra yasanmis olaylari ilgilendirdigi i¢in yanitina kisaca deginip gecebiliriz: Diinya
devriminin bu ilk dalgasini, 1940’11 yillarin baslar1 ile 1950°1i yillarin baglar1 arasinda
yasanan bir ikinci diinya devrimi dalgasi izlemis, Atlas Okyanusu’ndan Pasifik’e kadar
Avrasya bir kez daha biiytlik bir devrimci dalga ile sarsilmistir. Arnavutluk’tan Kore’ye
kadar, Cin’i de i¢ine alan bir dizi devrim zafere kavusmustur. Buna diinya devriminin
ikinci dalgast diyoruz. Nihayet, 2011°de Tunus ve Misir devrimleriyle baslayan ve bu-
giin, 2019°da carpici bir yayilma ve sigrama ile ilerleyen dalgaya da diinya devriminin
ficiincii dalgas: diyoruz. Iste “birinci dalga” kavrami, o donemin bu tarihi atilimlar ara-
sindaki yerini belirlemek bakimindan anlamlidir.

Birgok tarih¢i, Ekim devriminden sonra Bolsevik yoneticilerin diinya devrimini hem
ongordiiklerini hem de ugruna miicadele ettiklerini kabul etmekle birlikte (Komiinist En-
ternasyonal ya da kisaltmasiyla sdylersek Komintern, 1919’da bunun i¢in kurulmustur)
diinya devrimi kavramini Avrupa devrimine indirgiyor. Bu, Bolsevikler i¢in kesinlikle
s6z konusu edilemez. Onlar i¢in diinya devrimi tam da ne demekse odur: Yeryiiziiniin bii-
tiin halklarinin bir pargasi haline gelecegi, o donemin deyimiyle sdylersek “cihangiimul”
bir devrim ve bu ugurda ¢aligmayi gerektiren bir perskpektif. Diinya devrimini bir Av-
rupa olay1 olarak gérmek, Bolsevizmin sosyal demokrasiden, Ikinci Enternasyonal’den,
Kautsky ve Bernstein’dan kopusunu anlamamak demektir. Bolsevikler, Komintern’in
orgiitlenmesinde Asya ve Latin Amerika’ya da Avrupa’ya verdikleri kadar 6nem ver-
mislerdir. Bu yiizden Komintern sosyalist akimin (Cin’den Meksika’ya, Endonezya’dan
Brezilya’ya) birgok iilkeye ilk kez girmesini saglamis ve kendinden onceki ikinci
Enternasyonal’den farkli olarak gergekten bir diinya orgiitli haline gelebilmistir.

Oyleyse diinya devriminin birinci dalgasina ne salt nesnel, kendiliginden siireglerin

bir toplami, ne de yalnizca siyasi dnderligin 6znel, bilingli miidahalesinin bir triini
olarak bakabiliriz. Ilki dogru degildir ciinkii Bolsevikler Komintern araciligryla devrim

7 Ispanya devrimini (1931-39) unutmuyoruz. Bu devrimin birinci dalgadan etkilendigi tartismasiz
olmakla birlikte o dalganin tam bir parcasi olup olmadig: tartigmali bir konu olabilir. Dolayistyla,
bu yazida bu meseleyle ugrasmamay1 se¢iyoruz.
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atesini yeryiiziiniin bir¢ok kdsesinde siirekli olarak harlamislardir. ikincisi dogru olamaz,
¢linkli komiinist partilerinin hi¢ olmadigi, hatta Komintern’in kendisinin bile kurulma-
mis oldugu (Komintern Ekim devriminden yaklasik bir buguk y1l sonra kurulmustur, bir-
cok tilkede komiinist partilerinin ilk kurulusu ise 1920-1921°1 bekleyecektir) tarihlerden
baglayarak devrimci kalkismalar giindeme gelmistir. Diinya devrimi nesnel gelismeler
ile komiinist 6nderligin (ya da yerine gore baska tiirden dnderliklerin) 6znel miidahale-
lerinin her tilkede ve her bdlgede farkli bilesimler iginde bir araya geldigi, kendi i¢inde
farklilasmakla birlikte biitiinsel, bilesik ama ayni zamanda esitsiz bir siire¢ olarak ele
alinmalidir. Tiirkiye’de Milli Miicadele’ye geldigimizde, nesnel ve 6znel faktorlerin et-
kisini adim adim ¢éziimlemeye calisacagiz.

Sovyet Rusya ve Miisliiman halklar®

Bu genel tablo, yani Avrupa, Ortadogu ve Cin devrimlerinin on yillik bir siire iginde
birbirine dolanarak birlikte ilerlemeleri, daha Tiirkiye’yi somut olarak incelemeye bas-
lamadan dahi, deyim yerindeyse a priori, Milll Miicadele doneminin bu biiyiik dl¢ekli
tarihi siirecin bir par¢asi oldugunu rahatlikla sylemeye izin verir. Devrimlerin bdylesine
yogunlastigi bir zaman diliminde ve cografyada (bizim durumumuzda Ortadogu) ne her
bir devrimin digerlerinden bagimsiz bir dinamige sahip oldugu tiiriinden bir iddia, ne de
biitiin otekiler tek bir siirecin (elbette farklilagmis) ifadeleri iken Tiirkiye’ye istisnai bir
konum atfetmeye yonelen bir diisiince (Tiirk¢esi olmayan bir Ingilizce kavrami kullanir-
sak “exceptionalism” tezi, yani “istisnacilik) ikna edici durur.

Buna ragmen biz analizimizi adim adim somutlastirarak tezimizin temellerini
Milli Miicadele’nin kendi somutlugunda bulmaya ¢alisalim. Bir kere, Bolseviklerin ve
Komintern’in hem somiirge ve yari-somiirge iilkelere, hem de daha 6zel olarak Miislii-
man halklara yonelik olarak ¢ok 6zel politikalar gelistirdigini biliyoruz. Komintern’in
1920’de toplanan 2. Kongresi’nde ulusal sorun iizerine kabul edilen Tezler, sadece pro-
leter devrimlerinin degil, “ulusal devrimci” karakter tagiyan 6nderliklerin yonettigi ha-
reketlerin de desteklenmesini genel bir politik ilke haline getirmisti.” Sovyet Rusya ile
Anadolu hiikiimetleri arasindaki iligkiler gegici inis ¢ikislar disinda bu ilke temelinde
yiiriitilmiistir.

8 Yanlis anlamay1 6nlemek icin belirtelim. Bu yazida Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nden
(SSCB) degil de hep “Sovyet Rusya”dan sdz etmemiz, Rus milletine sosyalizmin kurulusu veya po-
litikalar1 bakimindan SSCB’nin diger uluslarindan daha fazla 6nem vermemizden degildir. SSCB
Aralik 1922°de kurulmusgtur. O tarihe kadar Ekim devriminin dis politikasini yoneten devlet Rusya
Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti’dir (RSFSC). Milli Miicadele’nin neredeyse tamami SSCB
kurulmadan 6nce yasandigi i¢in, bu yazida hep bu devletten s6z ediyoruz, adin1 Sovyet Rusya
olarak kisaltryoruz. Yoksa Lenin’in 1srariyla hi¢bir ulusun adini tasimayan bir esitlik temelinde
kurulan SSCB’yi son derecede dnemsiyoruz.

9 Bkz. Burak Giirel, “Marksizm ve Ulusal Sorun”, Devrimci Marksizm, say1 3, Mart 2007.
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Enternasyonal’in bu uzak goriislii perspektifinin yani sira, Bolsevikler, 6zellikle de
Lenin ve Trotskiy, Carlik Rusyasi i¢inde (ve disinda) Miisliiman halklara kars1 ¢ok dzel,
onlarin kaygilarina ¢ok dikkatle ve 6zenle yaklasan bir politikay1 savunmus ve miimkiin
oldugunca uygulamislardir.'® Bu yazida bu konuya tekrar tekrar dénecegiz ama sunun
simdiden altini ¢izmek gerekir: Ekim devrimi 1917 yilinda sadece Rusya’da zafere ulas-
mistir. Carlik Rusyast olarak bilinen siyasi devlet biriminin biitiinii agisindan bakildigin-
da Ekim devrimi tam bes yil siirmiis, dar anlamdaki Rusya’nin disinda devrim ancak
1922°de kesin bir zemine yerlesmistir. Bu daha genis anlamiyla devrimin aldigi bigim
esas olarak i¢ savastir. Bu basariin nedeni de tam da Leninist uluslar politikasidir, bu-
nun Miisliiman halklara 6zel olarak uygulanmasidr. iste bu, Bolsevik devrimin itibarini,
biitiin Ortadogu’da oldugu gibi, Milli Miicadele Tiirkiyesi’nde de doruguna ¢ikarmistir.
Simdi bunun sonuglarini gérelim.

Tiirkiye burjuvazisinin Sovyet Rusya ile ittifaki

Rusya’nin Tiirki topluluklarinin bazilari (en basta Kazan Tatarlart), nesnel bir gelis-
me i¢inde, Rusya kapitalizme Osmanli’dan daha erken gegtigi icin, Tiirki diinyada bur-
juva ideolojisi ve politikasinin en erken yiikselise gectigi unsurlar oldular. Bu ylizdendir
ki, 20. yiizyil baginda Osmanli’nin burjuva hareketinin ideolojik diinyasinda, hatta siyasi
orgiitlerinde Yusuf Akgura, Ismail Gaspirali, Ahmet Agaoglu gibi Rusya kdkenli aydinlar
cok onemli bir rol oynadilar. Yani Rusya Miisliimanlari ile i¢ ice gegmislik Tiirkiye nin
yeni yiikselen burjuvazisi i¢in zaten yasanmakta olan bir nesnel olguydu. Simdi Rusya’da
Miisliiman ve Tiirki halklar ve 6nderleri, aydinlari vb. Bolsevizm ve komiinizme meylet-
tikge Tirkiye nin burjuva aydinlarinin dahi bundan etkilenmemesi diisiiniilemez.

Biitiin bunlardan dolay1 Tiirkiye burjuvazisinin siyasi hareketinin Cihan Harbi i¢in-
de ve sonrasinda adim adim ayrigmakta olan iki kanadi da Sovyetleri muhatap almis
ve ondan cok etkilenmislerdir. ittihatc1 liderler (Enver, Talat ve Cemal Pasalar) 1918
Kasim baginda Almanya’ya kagtiktan sonra 1919 yili basinda Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht’in 6nderligindeki yenilgiye ugrayan ayaklanmaya katildig1 i¢in hapse atilan
Komintern’in énemli isimlerinden Karl Radek ile (muhtemelen yilin ikinci yarisinda)
goriismiislerdir. Bu goriisme o kadar 6nemli olmustur ki, Radek 1920 basinda hapisten
saliverildikten sonra bir bakima Enternasyonal’in Tiirkiye burjuva onderlikleriyle ilis-
kilerdeki uzmani haline gelmistir. Ayrintisina girmeden soylersek, bu 6nderler arasinda
en 6nemlisi olan Enver Pasa’nin bu dénemde (yaklasik iki yil boyunca) biitiin stratejisi,
Islam iilkelerinin enternasyonal bir hareketini kurup Sovyet Rusya ile ittifak halinde Is-
lam diinyasinda Britanya hakimiyetini yikmak olmustur. Enver uzaktan Kafkasya’y1 bir
iis olarak kullanmaya ¢alismis, 1920 baharinda bir komiinist partisi kurdurtmus (o da!),
1920 Agustos ayinda Moskova’ya ge¢mis, Eyliil’de Bak Sark Halklar1 Kongresi’ne ka-

10 “Miisliiman Halklarin Ekimi”, a.g.y., “Bolseviklerin Uluslar Politikas1” bolimii, s. 153-59.
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tilmis, ta 1921 sonuna kadar Sovyet Rusya ile ittifakint devam ettirmistir. Kullandigi
iislup, sloganlari, kurdugu islam Enternasyonali’nin programi, her seyi bir Islam komii-
nizmi tadindadir. Bunun biiyiik 6l¢iide taktik kaygilarla oldugu tartisma gotiirmez. Enver
Islamc1 bir Turan hiilyasi pesinde dort yi1l Alman Kayzeri’ne hizmet ettikten sonra simdi
ayn1 davay1 Sovyet himayesinde siirdiirmeye ¢alismaktadir. Ne var ki, biitiin bunlarin ne
kadar yiizeysel ve sahtekarca olsa da Anadolu’da ve disarida Tiirkiye burjuvazisinin bu
kanadini Sovyet Rusya’ya siki siki bagladigi tartisma gotiirmez. Bu tutum ayni zaman-
da Anadolu’da Enver yanlisi kadrolarin diipediiz komiinistlerle birlikte rgiitlenmesine,
boylece ister istemez komiinist harekete gii¢ kazandirmasina da yol agmistir. Bu konuya
asagida, tiglincii boliimde ve yazinin gelecek sayida yayilanacak olan ikinci kisminda
daha ayrintili olarak girecegiz.

Sovyet Rusya’ya bu tiir bir yakinlik, daha da 6nemli olarak, Tiirkiye burjuvazisinin
siyasi hareketinin 6teki kanadini olusturan Kemalist 6nderlik ve daha genel olarak sdy-
lenirse Anadolu hareketi ve 23 Nisan 1920 sonrast Ankara hiikiimeti i¢in de gecerlidir.
Birazdan Mustafa Kemal’in kisisel yonelisi 6zelinde bunun ¢ok dnemli bir boyutuna
daha ayrintili olarak girecegiz. Ama simdiden sunlari saptayabiliriz. Mustafa Kemal,
iliskilerdeki biitiin inis ¢ikislara ragmen Ingiltere’ye karsi Sovyet Rusya’ya yaslanmus,
zaman zaman ikisini birbirine karsi oynamakla birlikte esas olarak biitiin Milli Miicadele
boyunca Sovyet Rusya’ya Anadolu hareketinin bir numarali miittefiki olarak yaklasmis-
tir. Sovyet Rusya’nin silah, mithimmat ve para yardimi olmaksizin Ankara hiikiimetinin
Yunanistan’a kars1 savasi kazanabilecegi diisiiniilemez.

Bunun yani sira, iki odak arasinda ¢esitli bi¢imlerde askeri isbirligi yapilmistir. Ay-
rica, Yunan Komiinist Partisi’nin (KKE) devrimci bozguncu politikasi, Yunan ordusunu
iceriden felg etmeye yonelik adimlariyla Anadolu hareketinin Yunan ordusu karsisindaki
zaferinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu konuda Tiirkiye’de son déonemde epey kulaktan
dolma bilgi dolasiyor. Biz Erden Akbulut ve Mete Tungay’in bir Yunan yazarinin kita-
bindan aktardiklari bilgiye kulak verelim:

...daha 1921 Kasiminda Yunan hiikiimeti cephede bozgunculuk politikasi yapan
Yunan Komiinist Partisi Merkez Komitesi’ne ve Rizopastis gazetesine karsi bazi
polisiye tedbirler almistir. (...) YKP’nin 1922 Ekiminde toplanan Olaganiistii
Kongresinde, ordunun ¢okiisiinden sonra Anadolu’dan donen iki yiizden fazla
tecriibeli komiinist hazir bulunmustur. Bu gibi kimseler, “Cephedeki Komiinist
Askerler Merkez Kurulu” ad1 altinda kurduklari bir tegkilat sayesinde, muhabere
[haberlesme] sisteminin kilit noktalarini ele gegirerek 1922 Agustosunun [Biiyiik
Taarruz’un-ss] kritik giinlerinde Yunan kuvvetlerinin moralini bozduklarini
anlatmislardir. Yazar (...) Tirk saldirist en yiiksek noktasina ulastigi siralar bu
faktoriin cepheyi ¢ikertmekte payr oldugunu kabul etmektedir.!!

11 Erden Akbulut-Mete Tuncay, Istanbul Komiinist Grubu ndan Tiirkive Komiinist Partisi ne
1919-1926, Cilt 1, Istanbul: Sosyal Tarih Yayinlari, 2012, s. 132n. Vurgu sonradan.
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Akbulut ve Tungay, Halide Edip’e de atif yapiyorlar:

Halide Edip [Adivar] hanim da, Ingilizce anilarinda sdyle demektedir: “Ikinci Su-
bedeki Yunanca ¢evirmenimiz, o giinlerdeki Yunan is¢i gazetesi Rizos Pastis 'ten
[Rizospastis] bize yazilar ¢eviriyordu: bunlar, Yunanli’y1, birey olarak, gdziimde
sevimli kilmaktaydi. Atina’dakilerin kusurlari neler olursa olsun, hi¢ degilse, ora-
da, Anadolu’daki Yunan savasinin kaba ve canice bir insan harcamasi oldugunu
goren bireyler de vardi.”!2

Komintern’in Biiyiik Taarruz’dan aylar 6nce, Ocak 1922’de yazilmis bir raporu sdyle
diyor: “Kemalistlerin kotii donatilmis ordusunun, Miittefik miifrezelerle ve mitkemmel
teghizatl yiiz binlik Yunan ordusuyla savaglarindaki basarilari, biiyiik 6l¢iide, galip Miit-
tefik blogunda birligin yoklugundan ve oradaki anlasmazliklardan ileri gelmektedir.”!?
Bizim buradaki amaglarimiz agisindan ciimlenin ilk yarisi, yani Milli Miicadele’nin as-
keri giicii ile Yunan isgal gii¢lerinin durumu arasinda yapilan karsilastirma énemlidir. Bu
esitsizlige ragmen Ankara’nin zafere ulasmasinda, kuskusuz bagka faktorlerin yani sira,
KKE’nin bozgunculugu da rol oynamis olmalidir.'*

KKE’nin bu politikasint Bolgeviklerin ve Enternasyonal’in emperyalizme karsi Ke-
malist hareketle ittifak kurmasindan ve ona destek olmasindan bagimsiz bigimde diisiin-
mek olanaksizdir."

Mustafa Kemal’de biiyiik siyasi degisim

Sovyet devriminin Anadolu’nun emperyalizmden kurtulusunda oynadigi roliin Mus-
tafa Kemal’in kisisel gelisimi lizerindeki tesiri araciligiyla da biiyiik bir etkisi oldugu
kanisindayiz. Mustafa Kemal baglangigta olmasa da zamanla Ankara hareketinin belirle-
yici 6nderi haline geldigine gore, onun yasadigini diisiindiigiimiiz biiytik siyasi degisim
hareketin kaderi tizerinde mutlaka bir rol oynamstir.

12 The Turkish Ordeal, s. 300. Aktaran Akbulut-Tuncay, a.g.y., 132-33n. Tiirk¢ede bu konuda var
olan bir ¢alismaya bu yaziy1 yazarken Burak Giirel arkadasimiz isaret etti: Foti Benlisoy, Kah-
ramanlar, Kurbanlar, Direnis¢iler. Trakya ve Anadolu’daki Yunan Ordusunda Propaganda, Grev
ve Isyan 1919-1922, Istanbul: Istos, 2014. Kitabin maalesef tiikkenmis oldugunu 6grendik. Ileride
dikkatle incelemek gerektigini diisiiniiyoruz.

13 A.gy., s.151.

14 Bu rapor Yunan ordusu i¢indeki devrimei bozgunculuktan sdz etmiyor, ¢linkii bu politika belki
daha uygulanmaya baslamadi, belki heniiz etkisi gorilmemisti.

15 Yeri gelmisken, gayrimiislim halklara yapilanlar dolayisiyla Milli Miicadele’ye sirt ¢ceviren, hele
onun bir devrim oldugu, buna karsilik Yunan isgalinin emperyalizmin vekalet savast oldugu soy-
lenince kiiplere binen diisiince akimina sormak gerekiyor: Belli ki o giiniin Yunan toplumunda iki
farkli anlayis mevcut. Komiinistler kendi uluslarmimn haksiz oldugu kanaatini tasiyor. Neden hak-
sizlar? Onlar da m1 Kemalizmin etkisi altinda?
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Mesele, ¢ok ayrintiya girmeksizin, soyle ifade edilebilir: Mustafa Kemal, Cihan
Harbi kaybedildikten ve Mondros Miitarekesi (30 Ekim 1918) imzalandiktan sonra 13
Kasim’da Istanbul’a gelmis ve 16 Mayis 1919°a kadar tam alt1 ay baskentte kalmistir.
Son dénemde gelismekte olan bir endiistri, Mustafa Kemal’in istanbul’da Anadolu’ya
onderlik etmek i¢in biyiik planlar ve hazirliklar yapmig oldugunu iddia ediyor.'® Oysa
ortaya ¢ikan riinler, yapilmak istenenin tam tersi sonucu veriyor.!” Mustafa Kemal’in
Istanbul’daki alt1 ay1 bu kitaplarda bile bir magazin tadinda, sarayin prensesleriyle ya-
sanan maceralar merkezde olmak iizere anlatiliyor. Siyasi boyut ise daha ziyade ingiliz

16 Iki tipik 6rnek igin bkz. Alev Coskun, Samsun’dan Once Bilinmeyen 6 Ay, Istanbul: Cumhuriyet
Kitaplari, Genisletilmis G6zden Gegirilmis 23. Baski, 2019 ve Kerem Caliskan, /979. Mustafa
Kemal Mucizesi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2019.

17 Ornegin Cumhuriyet Vakfi Yonetim Kurulu Baskam Alev Coskun’un kitabinda 25 sayfalik
18. Boliim (243-268) tiimiiyle “Sarayli Hanimlar Konusu”na ayrilmistir! Alev Coskun, Mustafa
Kemal’in Vahdettin’in kizi Sabiha Sultan’la evlenmesi meselesini, “Istek saraydan geldi”
altbasligiyla hafifletmeye calistyor. Veya Ingilizlerle yaptig1 ve baska kaynaklarda yer alan biitiin
goriismeleri dogruluyor. Istanbul’u daha yeni isgal etmis giiciin bir temsilcisi olan ingiliz generali
ile goriisme, gazeteci Price aracihigiyla ingilizlere gorev talebi mesaji, Coskun’un “casus” diye
andig1 Rahip Frew ile gorlismesi, biitiin bunlar Mustafa Kemal’in o déonemde yaptig1 ve tarihi
siciline olumsuz noktalar olarak gecen faaliyetlerdir, ama Coskun bunlarin hepsini dogruluyor
ve bazen beceriksiz bigimde savusturmaya calisiyor, bazen de sdyleyecek bir sey bulamiyor ve
susuyor (s. 58-70). En giizeli, Fethi Okyar’in Mustafa Kemal’i bir lider olarak tanitmak igin
cikarttig1 gazete olan Minber’de Mustafa Kemal’in 17 Kasim’da kendisi ile yapilan bir miilakatta
soyledigi su sozleri alintilamak zorunda kalmasidir: “Ingilizlerin, Osmanl milletinin hiirriyetine ve
devletimizin bagimsizligina uymakta gosterecekleri saygi ve insanlik karsisinda yalniz benim degil,
Osmanli milletinin Ingilizlerden daha iyiliksever bir dost olmayacag1 kanaatiyle etkilenmeleri pek
tabiidir.” Memleketinizin bagkentini 13 Kasim’da iggal etmis bir emperyalist gii¢ i¢in 17 Kasim’da
bdyle konusan birinin o dénem faaliyetlerinin gizlenmesi daha dogru olmaz miydi? Coskun ayni
zamanda Minber’de “basyazilarin bircogunu” Mustafa Kemal’in yazdigini iddia ediyor (s. 82).
Oysa c¢ok daha giivenilir bir kaynak olan Kocabasoglu/Akan, bunun neden en azindan bir asama
i¢in olanaksiz oldugunu gosteriyor, ayrica daha sonra mandaci olarak tanmacak olan ismail Hami
Danismend’in en azindan iki basyaziya imza koymus oldugunu da belirtiyor. Ama tabii Mustafa
Kemal’in mandaci olarak bilinen biriyle ayni1 ¢at1 altinda olmas1 Coskun’un dile getirmek isteyecegi
bir sey degil. Bkz. Uygur Kocabasoglu/Aysun Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basin, Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2019, s. 36. Danismend’in biyografisi i¢in ayrica bkz. s.
440. Caligkan’in kitab1 da tam “kas yaparken g6z ¢ikaran” cinstendir. 1918’de Almanya Karlsbad
giinlerinin nasil anlatildigini1 okumak yeter: “Yakisikli, sarigin mavi gozlii geng bir tuggeneral olan
Mustafa Kemal, Karlsbad kaplicalarinda tedavi gormektedir. Kaldig1 pansiyonda bir kadindan
Almanca dersleri alir, geceleri o sirada oradaki bir otelde bulunan Cemal Pasa’nin esi ile sohbet
eder, yiiksek avizeli aydinlik salonlarda Viyana valsleri yapan ¢iftleri izler. Kendisi de atesemiliter
[aslinda bdyle] oldugu donemde Sofya salonlarinda onde gelen usta danscilar arasindadir.‘Ne
olacak bu memleketin hali?’ diye siirekli diisinmek disinda Mustafa Kemal’in keyfi yerindedir.”
Satir aralarma sinmis ¢irkin imalart bir yana birakiyoruz. Bu pasa memleketi kurtarmak icin
cirpinan bir pasa olarak sunuluyor. Ama Osmanli’nin dort yil i¢inde lic buguk milyon insanini
yitirdigi bir savasin orta yerinde yasadig1 hayatin tasvirine bakin. Bu tasvirin ille Mustafa Kemal’i
dogru yansittigini sdylemiyoruz. Bugiin “Kemalist” ya da “Atatiirk¢i” olanlarin bir kesiminin
cibilliyetini gayet dakik bigimde ortaya koydugunu séyliiyoruz.

54



Bir ihtilal olarak Milli Miicadele

emperyalistlerinin giivenini kazanmak ve Mustafa Kemal’in yaveri sifatin1 haiz oldu-
gu Sultan Vahdettin’den bir hiikiimet pozisyonu elde etmekle sinirli. Kdzim Karabekir
Mustafa Kemal’in karsisinda oldugu i¢in bu alt1 ay1 acimasiz bir sekilde tasvir eder, ama
sOylediklerinde haksiz goriinmemektedir.”® Mustafa Kemal degistiyse Nisan ortasinda
degismistir; oysa Karabekir o tarihte Istanbul’dan tayinini ¢ikarttirdig1 Erzurum’a hare-
ket etmistir. Karabekir kadar taraf olmayan, ama tarihe Kemalist ideologlardan daha so-
gukkanli ve ideolojik kérliige kapilmadan bakan yazarlar da Mustafa Kemal’in Istanbul
ddnemini en iyisinden “sistem igi” caligma olarak nitelemislerdir. Yani Ingiliz emperya-
lizminin ve onun sdziinden ¢ikmayan padisahin hakimiyetini kabul edip o sinirlar i¢inde
elden geldigince daha iyi bir sonug elde etmek.”

Mustafa Kemal’in Istanbul déneminin biiyiik béliimiinde takindig1 bu tutum ne za-
man ve neden degismis, Mustafa Kemal “sistem i¢i” ¢calismaktan vazgegerek silahli mii-
cadeleye ne zaman ve nasil karar vermistir? Bu konuda yaygin bir agiklama 15 Mayis’ta
Yunanistan’in Izmir’i isgalinin bagkalar1 iizerinde oldugu gibi Mustafa Kemal iizerinde
de bir sok etkisi yarattigidir.® Bu, duygusal bir anlamda muhtemelen dogrudur. Yani
Tiirklerin ¢ogunlugu gibi, Mustafa Kemal de isgalden sarsilmis olabilir. Ama bu duygu
nasil olmus da bir strateji degisikligi ile sonug¢lanmistir? Asil soru budur.

Bu sorunun cevabi ¢ok karigiktir. Ciinkii Mustafa Kemal’in kendisi tayinini hem ken-
disini Istanbul’dan uzaklastirmak igin bir ayak oyunu olarak sunmaktadir (bu demektir
ki akl1 hala sarayda ve bakanlik koltugundadir), hem de vatani kurtarmak iizere Harbiye
Nezareti’ndeki st diizey yetkililerle anlagsmasinin bir sonucu olarak. Bu ¢eliskili ifade-
lerden hangisine inanacagimizi bilmek zordur. Ama denebilir ki ikinci agiklama, yani
tayinin vatani kurtarmak i¢in Mustafa Kemal’in kendi ¢abasiyla ¢ikarttirilmasi hipotezi
dogru ise o zaman Mustafa Kemal’in “sistem ici” bakis acisim1 istanbul’da bir asamada
degistirmis olmasi, Anadolu’da direnisi benimsemis olmasi gerekir. Bu senaryoya en ma-
kul agiklamay1 Erik Jan Ziircher yapiyor. ittihat ve Terakki’nin énde gelen adamlarindan,
Enver’in ve Talat’in Almanya’ya kacarken arkalarinda biraktig1 gizli 6rgiit Karakol’un
liderlerinden, ittihat ve Terakki’nin eski Istanbul 6rgiitii bagkan1 Kara Kemal’in Musta-
fa Kemal’i Anadolu’da silahli miicadele i¢in ikna etmis olmasi olasiligini ortaya atiyor
Ziircher. Ama bir yandan da bu hipotezin zayif yanlari oldugunu da teslim ediyor.?!

Biz baska bir olasiligin arastirilmasi gerektigini disiiniiyoruz. Mustafa Kemal’in
Samsun’a ¢ikisindan sonra etrafi muamma ile ¢evrili bir donem vardir. Bu, Havza’da

18 Kazim Karabekir, Istiklal Harbi’'nin Esaslari, Istanbul: Derin Tarih Kiiltiir Yayinlari, 2018, s.
27-29 ve 32.

19 Ornegin Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, Istanbul: Iletisim, 4. Baski, 2007, s.
163-66. Biilent Tanor gibi Milli Miicadele’ye goniil vermis bir yazar bile meseleye bdyle yaklasir,
Bkz. Kurtulug, Istanbul: Yenigiin, 1997, s. 46-47.

20 Ornegin Tanér, a.g.y., s. 142.

21 Ziircher, a.g.y., s. 169-73.
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gecirdigi soylenen anlasilmaz derecede uzun dénemdir. Giiya burada bir kaplicada teda-
vi gormek zorunda kaldig: ileri siiriiliiyor. Bu kadar 6nemli bir gorevle, biitiin askeri ve
miilki amirler {izerinde biiyiik yetkilerle donanmis olarak Anadolu’ya ¢ikmis, Karadeniz
bolgesinde Tiirkler ile Rumlarin karsilikli ¢atismalarini acilen 6nleme gorevi verilmis
olan birinin birdenbire kaplica tedavisine girivermesi ger¢ekten tuhaf bir manzara olus-
turuyor. Bakin Karabekir bu konuda ne yaziyor: “Birkac giin kalarak Erzurum’a hareket
edecegini bildiren Pasa Hazretleri®?? Erzurum’a 3 Temmuz 1335°te [1919] tesrif ettiler.
Yani bir buguk aylik bir miiddet o havalide kalmak zaruretini hissettiler.”* Havza done-
minin sirrt nedir?

Havza’da bir Sovyet yetkilisi ile goriisme yapilmistir. Bu, konu ile ilgili literatiirde
hakim kanidir: Yani bir vakia olmasi ihtimali ¢ok yiiksektir.* Ama bu Sovyet yetkilisinin
kim oldugu sirdir. Kizil Ordu komutanlarindan Budyonni’nin (bir¢ok kaynakta Budyen-
ni olarak gecer) adinin sik sik gectigi bilinmektedir, ama Budyonni bunu yalanlamistir.
Yalanlayabilir ama bu, olayin ger¢ek olmasi ihtimalini ortadan kaldirmaz. Bazilar1 daha
sonra Tiirkiye’ye geldigi kesin olan Budu Mdvani olasiligindan s6z ediyor. Buna gore,
isim benzerligi kafa karisikligina yol agmistir deniyor. Olabilir.

Bu belirsizligin yan sira olaylar gelisme siireci iginde dikkatle ele alindiginda bu
muamma daha da biiyiik bir anlam kazaniyor. Ciinkii Mustafa Kemal’in Samsun’dan
Erzurum’a bir buguk ay siiren yolculugunda Havza’y1 izleyen durak Amasya’dir. Burada
Mustafa Kemal ve ii¢ diger komutan (Rauf (Orbay), Refet (Bele) ve Ali Fuat (Basgil)),
kapal1 bir toplant1 yaparak iinlii Amasya Tamimi’ni agiklamiglardir. Mustafa Kemal 23
Haziran’da Karabekir’e yolladig: sifreli telgrafta Amasya toplantisi igin “Bolsevizmin
suret-i telakki ve tecellisi [anlayis ve gergeklesme bicimi] dahi miizakere edilerek (...)
bunun memleket i¢in bir mahzuru [sakincasi] olmayacagi diistintildi” yazmigtir.?

Bu, olaganiistii bir gelismedir. Ciinkii Havza 6ncesinde Mustafa Kemal halka acik
ya da kapali hi¢bir fikir beyaninda Bolsevizme boylesine bir yakinlik gdstermemistir.
Biz Mustafa Kemal’in Anadolu’da silahli miicadele yoluyla kurtulus fikrine Havza’da
Sovyet temsilcisiyle (belki de giinler boyu siiren) gdriismesinden sonra ikna oldugu so-
nucuna ulagsmanin miimkiin oldugunu diisiiniiyoruz.

22 Mustafa Kemal 21 Mayis’ta, yani Samsun’a ayak bastiktan iki giin sonra Kadzim Karabekir’e
yazdig: sifrede “Samsun ve havalisinin vaziyeti, asayissizligi” dolayisiyla “burada birkag giin kal-
mak zarureti”’nden s6z ediyor. Karabekir’in bahsettigi “birka¢ giin” budur. Yolladig: telgraf i¢in
bkz. Karabekir, a.g.y., s. 43.

23 A.gy.,s. 43-44.

24 Bu konuda, bagka kaynaklar: da gézden gegirerek etrafli bir tartisma yapan Mehmet Peringek’e
basvurulabilir: Bkz. Atatiirk’iin Sovyetlerle Goriismeleri, Istanbul: Kaynak Yaynlari, 2. Basim,
2007, s. 28-40.

25 Karabekir, a.g.y., s. 54n. Karabekir’in sundugu bu belgeyi, Mehmet Peringek, Azatiirk iin Biitiin
Eserleri’ne atifla (cilt 3, 2000, s. 114) dogruluyor (a.g.y., s. 40-41).

56



Bir ihtilal olarak Milli Miicadele

Bu bakisa destek veren baska birtakim bulgulara da deginmek istiyoruz. Mustafa
Kemal 1920’nin son giinlerinde Ankara’da Sovyet temsilcisi Upmal Angorski ile gayet
gergin bir goriisme yaparken birdenbire “Radek’le 6zel goriismelerimiz”’den s6z edi-
yor.2 Yukarida degindik: ittihat1 liderlerle Radek’in gériismesi alenen bilinen bir tarihi
olgudur. Ama Mustafa Kemal’in Radek’le boyle bir goriismesine dair herhangi bir kayda
biz higbir yerde rastlamis degiliz. Bunun iki agiklamasi olabilir: Ya Mustafa Kemal o
anda baska bir Sovyet temsilcisini kast ederek yanlislikla Radek’in adini vermistir, ama
bu Radek’in ne kadar énemli bir isim oldugu diisiiniiliince pek inanilabilecek bir agik-
lama degildir: Mustafa Kemal daha 40 yasindadir, yani bellegi sapasaglam olmalidir.
Sayet birini Radek’le karigtirmig olsa bile o kisi de Radek kadar 6nemli biri olmalidir,
ki bu da bagka bir gizli goriismesi oldugunu ima eder. Ya da Radek’le bir goriigme ya-
pilmistir, ama nerede ve ne zaman oldugunu bilmiyoruz, ¢iinkii bu goériisme gizli tutul-
mustur. Mustafa Kemal Sovyet temsilcisine bunu sdylemekte bir sakinca gérmemektedir
¢linkii muhtemelen zaten bildigini varsaymaktadir. Bilgi ingilizlerden ve/veya saraydan
ve/veya Anadolu hareketi i¢cindeki Bolgevik diigmanlarindan gizlenmektedir. Ne demek
istiyoruz? Burada da aynen Havza olayindaki gibi Sovyetler ile Mustafa Kemal’in iliski-
sinde gizlenen bir yan vardir.

Bu dénemde Tiirkiye’de ve komsusu cografyalarda Komintern’in faaliyetleri hak-
kinda doktora arastirmasi yapan yoldasimiz Burak Sayim’in elde ettigi iki belge de yine
bu tiir gizli iliskilere isaret ediyor. Bunlardan biri Istanbul’daki Fransiz isgal giiclerinin
istihbarat faaliyetleri sirasinda elde ettigi bir bilgiye dairdir. Kutinsev (Fransizca yazili-
styla Koutincheff) adli bir Sovyet yetkilisinin Sivas Kongresi sirasinda Mustafa Kemal
ile goriistiigiinii belgeliyor.?” ikincisi ise yine ayn1 Fransiz isgal giiclerinin bir baska is-
tihbaratidir. Yapilan bir semaya gore, Mustafa Kemal’in 1921 yilinda Ankara’da iken
yerli komiinistlerle ve Istanbul’daki Sovyet misyonu ile yaygin bir temas ag1 vardir.®
Bunlar bir ugta buzdaginin yalnizca goriinen tepesi olabilir, 6teki ugta yanlis istihbarat.
Soylemek istedigimiz sey sudur: Mustafa Kemal’in Sovyet Rusya temsilcileriyle, hatta
Tiirkiye komiinistleriyle iliskileri iizerinde cok daha fazla belgeye ihtiyacimiz var.

Mustafa Suphi’nin Yeni Diinya’da Temmuz 1920°de yayinlanmis bir yazisinda da bu
doneme iliskin benzer bir izlenim doguran bir pasaj vardir:

Gegen Balkan ve son Avrupa kasapliklarinda [Balkan savaglar1 ve Cihan Harbi
kast ediliyor-ss] bahtsiz Anadolu rengperlerinin kaninin dokiilmesine; cilginca,

26 Atatiirk’iin Sovyetlerle Goriismeleri, a.g.y., s. 273.

27 Service Historique de la Défense (SHD - Paris’te bununan Fransiz Askeri Arsivleri), GR 20 N
1103, Renseignements 1921, 10 Agustos 1921, Compte-Rendu de Renseignement.

28 SHD, GR 20 N 1106, Carton 1-4, Les Liaisons des communistes locaux avec Moustapha Kemal.
Son ibare “Mustafa Kemal’in yerli komiinistlerle baglar1” demek. Bu “yerli komiinistler” soziine
dikkat edilsin. Bu, biraz sonra sdyleyeceklerimizle de 6nemli bir paralellik tastyor.
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merhametsizce o sekilde muharebeye karsi durmus iken, Mustafa Kemal Paga’nin
yaklagik bir yil 6nce bize, Odesa’da iken bildirdigi isyana raz1 ve taraftar olduk
ve bugiin Antanta yagmacilig1 karsisinda bilyiik bir cephe agcan Kuvay1 Milliye
ordularimin basarisina yardimer oluyoruz.?

Mustafa Suphi 1919 Mayis ayindan itibaren bir siire Odessa’da kalmistir. Buradaki
ifade acgik¢a diistindiiriiciidiir: “bize, Odessa’da iken bildirdigi” ctimlecigi, iki taraf
arasinda ¢ok somut bir temast ima ediyor. Bu Havza donemi midir? Mustafa Kemal,
Mustafa Suphi’ye “isyan” nasil bildirmistir? Yazinin daha ilerideki bir pasajinda
Anadolu’nun “inkilap¢1 amele Rusya’s1” ve Uciincii Enternasyonal’i “yardima ¢agirma”
adimin attig1 belirtiliyor. Bu da 1919 yaz basinda, Amasya ve Erzurum 6ncesinde Sov-
yet Rusya’nin, bir temsilcisi ya da Tiirkiye komiinistleri araciligiyla Mustafa Kemal’e bir
giivence verdigini diislindiiriiyor.

Biilent Gokay Anadolu hareketini Bolsevizm ve emperyalizm ile iligkileri i¢inde in-
celedigi kitabinda, Mustafa Suphi’nin bu yazisina atif yapmamakla birlikte onun Tiir-
kiye komiinist hareketinin gelismesine dair TKF’nin kurulus kongresinde anlattiklarin-
dan hareketle, Mustafa Kemal’in Havza’da goriistiigii Sovyet delegasyonunun Mustafa
Suphi’nin tam bu donemde Odessa’dan Anadolu’ya yollamis oldugu heyetlerden biri
olmasi ihtimaline deginir.** Bu da bizim yukarida sordugumuz soruyu daha da gii¢lii bir
ihtimal kiliyor.

Tartismal1 ve arastirilmasi gereken ¢ok sey olabilir ama kesin olan bir sey vardir:
Mustafa Kemal’in genel olarak halka kararli bigimde silahli miicadele azmini agikladigi
ilk belge Amasya Tamimi’dir. Bu belge kabul edilirken ayni1 anda Bolsevikligin de gere-
kirse kabul edilebilecegi karar1 alindig1 Mustafa Kemal’in kendi aktarimindan bilinmek-
tedir. Biz bu iki veriden Mustafa Kemal’in “sistem i¢i” tutumunu tam olarak Havza’da
terk ettigini, bunun da Sovyet yetkilisinin (her kimse veya kimlerse) verdigi giivence sa-
yesinde oldugu sonucunun ¢ikarilabilecegini diigiiniiyor ve bunu dogrulanmasi gereken
bir hipotez olarak ortaya atiyoruz.

Bunun biiyiik 6nemi suradadir. Mustafa Kemal gibi o andan sonra Tiirkiye’nin kaderi
tizerinde onca biiyiik etki yaratacak bir tarihi sahsiyet, miicadeleye Sovyet destegiyle
ikna olmus demektir.

29 “Tarihi Vazife”, Yeni Diinya, say1 3-51, 8 Temmuz 1920, aktaran: Hamit Erdem, Mustafa Suphi,
Istanbul: Sel Yaymcilik, Genisletilmis 3. Baski, 2010, s. 129-130. Vurgu bizim. Yeni Diinya Mus-
tafa Suphi yonetiminde Tiirkiye komiinistlerinin 1918 Nisani’ndan itibaren ¢ikarttig1 yayindir. Bu
yazi, Mustafa Suphi’nin Devrimci Marksizm’in bu sayisindaki yazilar1 ve konusmalari arasinda
bulunuyor.

30 Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlar,
1997, s. 82. Ayni yazar daha ileri bir tarihte yazdigi bir yapitinda da ayni goriisii belirtmektedir:
Soviet Eastern Policy and Turkey, 1920-1991, Oxon: Routledge, 2006, s. 17.

58



Bir ihtilal olarak Milli Miicadele

Ittifakin nesnel temeli: uluslararasi i¢ savas

Giris bolimiinde belirtmis oldugumuz gibi, diinya devriminin tekil iilkelerdeki teza-
hiiriiniin ortaya ¢ikisinda ya da baska bir sekilde sdylenirse devrimin ilk merkez iissiin-
den cevreye dalga dalga yayilmasinda, nesnel karakterdeki ekonomik, politik, toplumsal,
kiiltiirel faktorler ile siyasi onderlige ve devrimci bilince iliskin 6znel faktorler her bir
iilkede farkli oranlarda, farkli bir agirlikla, farkli bir bilesimle etki yapar. Ekim devrimi-
nin Tiirkiye’nin Milli Miicadelesi iizerindeki etkisini simdiye kadar cesitli agilardan ele
aldik. Burada Osmanli’nin Cihan Harbi sonunda neredeyse biitiiniiyle isgal altina girme-
si ile Rusya i¢inde daha hizli bir sinifsal ayrismanin sonucu olarak ortaya ¢ikan Tiirki
(en basta Tatar) burjuvazinin Osmanli iizerindeki etkileri gibi 6nemli nesnel faktorlerin
yani sira her iki tarafta var olan hareketlerde (Rusya’da proletaryanin, Tiirkiye’de burju-
vazinin onderliklerinin) tutum ve politikasinda cisimlesen 6znel faktorleri de ele aldik.
Ama en 6nemli nesnel faktdrii en sona biraktik. Aslinda her iki tarafin dnderliklerinin de
birbirlerine yaklagmalari ¢ok esasli bir nesnel durumun bilincine varmalarinin ve bunun
geregini yerine getirmelerinin tiriiniidiir.

Bu nesnel durum, Ekim devriminden sonra diinya politikasinin diigiimiiniin emper-
yalizm ile yeni Sovyet cumhuriyeti arasindaki iliskilerde odaklanmasi, bagka her seyin
6nem bakimindan bunun etrafinda dizilmesi, dnemini bu iligkinin ig¢inde tuttugu yerden
kazanmasidir. Ekim devriminin ardindan alti ay sonra baslayan i¢ savasta, Beyazlara
cogu emperyalist olmak iizere tam tamina on dort devlet destek vermistir. Rusya’nin
Avrupa kisminda degil Tataristan’da, Kazan’da Cek askerleri ¢arpismaktadir! Deyim
yerindeyse, biitlin Avrasya ana karasi ¢apinda yasanan bir i¢ savastir s6z konusu olan.
1918-1921 arasi, yani Milli Miicadele’nin temellerinin adim adim atildig1 ve Yunanis-
tan isgal giicleriyle savasin dnkosullarinin olustugu dénemde, modern toplumun iki ana
sinifi olan burjuvazi ile proletarya arasinda, kendi i¢inde ¢eliskili gorlinen bir terimle
soyleyelim, bir uluslararasi i¢ savas yasanmaktadir.

Iste Tiirkiye bu uluslararasi i¢ savasin tarafi olmak zorundadir. Ya gen¢ Sovyet
Rusya ile ittifak kuracaktir ya da emperyalizm kendisini dort bir yandan sarmis olacaktir.
Ciinkii uluslararasi i¢ savasin bir cephesi de Kafkasya’dir. Burada ingiliz emperyalizmi
Ermeni (Tasnak) ve Azeri (Miisavat) milliyet¢ileriyle ve Giirci Mensevikleriyle isbirligi
yaparak Sovyet Rusya’nin giineybatisini Beyaz giiclerin bir dayanagi haline getirmeye
calismaktadir. Bunun Milli Miicadele agisindan anlami, sadece Sovyet yardiminin gel-
mesi i¢in Karadeniz limanlari arasi bir ulastirma hattindan baska higbir olanagin kalma-
mast degildir; ayn1 zamanda Dogu Ermenistan’in Anadolu topraklarina dogru genisle-
mesi hedefinin Ingiliz destegiyle biiyiik bir gii¢ kazanmasi demektir. Hi¢ unutulmasin,
Cihan Harbi déneminde Ingiltere hala emperyalizmin 6nde gelen giiciiydii. Bugiiniin
Amerikasi’na benzer bir giicten s6z ediyoruz.

Esas miicadelenin Ingiliz emperyalizmi ile Sovyet Rusya arasinda bir boy 6l¢iisme
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oldugunu, o dénemin Ingiliz basbakanu, tarihi 6lgekte bile cok 6nemli bir politikaci olan
Lloyd George ingiliz parlamentosunda sdyle ifade etmistir: “Tiirkiye’ye kars1 yapilan
hareket Tiirk-Ingiliz, Tiirk-Yunan hareketi degildir. Bu dogrudan dogruya Rusya ile

Ingiltere arasinda bir miicadeleden ibarettir.”!

Mustafa Kemal Anadolu hareketinin 6nderi olarak bunun Tiirkiye {izerindeki etkisini
1920 basinda saptamistir. Milli Miicadele terminolojisinde bunun adi “Kafkas Seddi”
sorunudur. Mustafa Kemal, 6 Subat 1920°de yolladig1 bir sifre ile bu meselenin hayati
oldugunu dile getiriyordu:

Bolseviklerle Tiirkler arasin1 Kafkas milletleriyle kat etmek [kesmek] plani
bulmuslardir. Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan belki Simali [Kuzey] Kafkas
hiikimetlerinin istiklalini tasdik ederek onlar1 celp ettiler. Simdi Bolseviklerle vu-
rugmalarini bir emr-i vaki [oldu bitti] yapmak i¢in her suretle tegvik ve takviye et-
mektedirler. Bundan maada [Ayrica] bizzat kuvvet sevkine de baglamislardir ki bu
kuvvet tesiriyle hem bolseviklerle miisademeyi [¢atismay1] tersi etmek®> hem de
Kafkas milletlerinin gerek Tiirklerle bolseviklerin herhangi bir temaslarint men ve
murakabe eylemek [engellemek ve denetim altina almak] fikrindedirler. (...) Eger
bu plan muvaffak olur ve Kafkas milletlerinin bize karsi; kat’i bir sed vaziyeti al-
mastyla memleketimiz mahzur® kalirsa Tiirkiye igin icab-1 mukavemet esasindan
yikilmis olur [direnisin gerekleri temelinden ¢okmiis olur]. (...)

Binaenaleyh [Dolayisiyla] Kafkasya seddinin yapilmasini Tiirkiye‘nin mahv-1
katisi proje addedip [kesin mahvi projesi olarak kabul edip] bu seddi diivel-i
itilafiyeye [ltilaf devletlerine] yaptirmamak i¢in en son vasitalara miiracaat etmek
ve bu ugurda her tiirlii tehlikeleri de goze aldirmak mecburiyetindeyizdir.*

Burjuvazi ile proletaryanin uluslararasi i¢ savagi Tiirkiye’den bakilinca tam tamina
boyle goriinmektedir. Ama iste bu, Milli Miicadelede Sovyet-Tiirk ittifakinin maddi nes-
nel temelini olusturuyor.

Bu dylesine dogrudur ki, Azerbaycan’in Nisan 1920’de Sovyetlestirilmesinde Baka
ve Azerbaycan halki ile Kizil Ordu’nun yani sira, Mustafa Kemal’in Sivas Kongresi’nden
sonra Sovyetlerle temas i¢in yolladigi ve o sirada Miisavat hiikiimetinin destekg¢isi olarak
Bakii’de bulunan Halil Paga’nin Tiirk ordusunun destegini Sovyetlesme yoniinde kul-
lanmas1 6nemli bir rol oynamistir.>* Neden? Cilinkii Anadolu bu tarihte Kafkas Seddi’ni

31 Aktaran Akal, a.g.y., s. 29.

32 Yanlis dizilmis, “tevsi etmek” yani “genisletmek” olmaliydi.

33 Yanlis dizilmis, “mahsur” yani “yalitilmis” olmaliydi. “Mahzur” sakinca demektir ve burada
yeri yoktur.

34 Karabekir, a.g.y., s. 150-51.

35 Devrim basladi m1 ne kadar karmasik siiregler yasanabilecegi, olmadik giiclerin devrim iginde
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engellemenin stratejik bir 6nemi olduguna inanmis durumdaydi. Bundan belki daha da
ironik olani, Halil Pasa ile yine Anadolu’nun temsilcisi olarak Azerbaycan’a gonderilmis
olan Dr. Fuat Sabit’in, Azerbaycan’in hemen ardindan, bu sefer Kuzey Kafkasya’da bir
baska Miisliiman halkin yasadig1 Dagistan’in Sovyetlestirilmesi i¢in Kizil Ordu ile bir-
likte savagsmis olmalaridir!

Iste devrimler boyle karmasik siirecler igerir. Bir seyin tam karsitina déniisiine bile
tanik olabiliriz diyalektik gelismenin yasalarina uygun olarak. Devrimi sadece belirli bir
anda bir sinifin ayaklanmasinin zafere ulagmasina indirgemek, siyasi siireglerin sonsuz
cesitliligini ve karmasikligini anlayamamak demektir. Merkezinde ayaklanma vardir
ama ¢evresi siyasi hayatin bambagka kaliplariyla oriilmiis ve ortiilmistiir.

2. Ikili iktidar

30 Ekim 1918 Mondros Miitarekesi sonras1, Mustafa Kemal Istanbul’da gecirdigi alt1
ay boyunca Ingilizlerin gdziine girmeye calisir, padisahtan koparilabilecek bir bakanligin
yolunu gozler ve prenseslerle sansin1 denerken, Anadolu ve Rumeli’de siyasi hayat dev
bir sarsint1 ve hareketlilik igindeydi. Ne oluyorsa Istanbul diginda oluyordu. Hani klasik
deyiste “Edirne’den Kars’a” denir ya. Kelime kelimesine dyle, Rumeli’nin en batisinda
Edirne’den Anadolu’nun en dogusunda Kars’a kadar Tirkiye topraklarinin Osmanli’dan
geri kalan boliimlerinde halk (ya da daha dogrusu halkin bir boliimii) orgiitleniyordu:
Miidafaa-i Hukuk, Muhafaza-i Hukuk ve Redd-i ilhak cemiyetleri kuruluyordu.’® Esas
olarak dort bolgeye ayrilabilirdi bu cemiyetler: Bati’da Rumeli ve Pasaeli olarak anilan
Avrupa kitasindaki bolge ile Ege; Dogu’da basta Trabzon ve Erzurum olmak tizere bugii-
niin 36 ilini kapsayan Dogu ve Kuzeydogu Anadolu ile Kafkasya’nin geleneksel olarak
Tirklesmis yoreleri (Kars, Ardahan, Artvin vb.) Amag Tiirklerin ¢ogunlukta olduklar: bu
yorelerin iilke topragi olmaktan ¢ikmasini engellemekti.

Yani 19 Mayis 1919°da Mustafa Kemal Samsun’a ayak basmadan ¢ok dnce, neredey-
se hemen Mondros’un ertesinde halk yoresel olarak {ilkenin iggaline kars1 6rgiitlenmeye
baglamuist.

miittefik olarak davranabilecegi, savas, diplomasi ve ince politik taktiklerin devrimin bir pargast
olmak zorunda oldugu meselesine bu yazinin gelecek sayida yayinlanacak ikinci boliimiinde ay-
rintili olarak deginecegiz. Ama buradaki ironiye dzellikle dikkat edilsin. Kizil Ordu’nun miittefiki
olarak davranan, Enver Pasa’nin amcasi olan, ayni1 zamanda ironik olarak Mustafa Kemal’in elgisi
konumunda bulunan Halil Pasa’dir. Bunlar komiinizmin yayilmasina kars1 bagka kosullar altinda
Olimiine miicadele edecek karakterde tarihi sahsiyetlerdir. Buna benzer bir durumun Bagkirdistan’in
Sovyetlesmesi siirecinde yasandigina, Lenin’in Zeki Velidov (daha sonra Zeki Velidi Togan) adlt
asir1 sagct, milliyetci bir Bagkirt nderiyle ittifak yaparak Bagkirt Ozerk Cumhuriyeti’nin federas-
yona katilmasini sagladigina baska bir yazimizda deginmistik. Bkz. “Miisliiman halklarin Ekimi”,
a.g.y.,s. 165-67.

36 En geng kusaklara “hukuk” sozciigiiniin burada “haklar” anlamina geldigini hatirlatmak gereke-
bilir. “Cemiyet” s6zciigii ise elbette bu baglamda dernek demekti.
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Yerel Kongre iktidarlar1 déonemi

Anayasa hukukeusu Biilent Tanor bu olguyu “Yerel Kongre iktidarlar1” olarak nite-
lemistir.” Tanor’iin amaci, Milli Miicadele’nin Mustafa Kemal ¢evresinde odaklanan,
onu Yyiicelterek zaferin kazanilmasini neredeyse biitiiniiyle onun hasletlerine baglayan
ve birgok gercegi gizleyen, Nutuk merkezli resmi tarihine, ne Milli Miicadele’ye ne de
Mustafa Kemal’e husumet beslemeyen, tam tersine her ikisini de tarihi bir perspektifie
destekleyen bir alternatif tarihyaziminin temellerini atmaktir. Kendisi tarih¢i degildir, en
teknik tarih galismasi gibi olan Tiirkiye 'de Yerel Kongre Iktidarlart (1918-1920) cahs-
masi bile ilk kaynaklardan degil, Milli Miicadele doneminin genel ve yerel tarihini an-
latan uzman kitaplardan siiziilmiis bir ikincil ¢aligmadir. Tanor Marksist kokenli olmak-
la birlikte, Marksist donemindeki Aydinlik ekolii Maoizminin etkisinde Kemalizme de
sempati duyan bir aydindir. Hayatinin son yillarindaki (1980°1i ve 90’11 yillar) ideolojik
atmosferin etkisi dolayisiyla, burada ele alinan ¢alismalarinda sivil toplumcu (sol liberal)
metodolojinin izleri de goriilmektedir. Ama kongre iktidarlarina iliskin ¢alismasi, bizce
yanlis olan bazi yargilarla bezeli olsa da, Tiirkiye’nin diisiince hayatinda, Milli Miicadele
tizerindeki tartigsmalar bakimindan ¢ok dnemli bir katki olarak kalacaktir.

Bu cemiyetlerin de bunlarin topladig1 yerel kongrelerin de varligi elbette Tanor’den
once de biliniyor ve resmi tarih ¢aligmalarina, hatta okul kitaplarina dahi girecek ka-
dar yaygin tartigiliyordu. Tanor’iin vurguladigi en basta su olmustur: 19 Mayis’tan son-
ra Mustafa Kemal Anadolu hareketini orgiitlemeye girismeden énce, Anadolu’da (ve
Rumeli’de) yerel halkin 6rgiitledigi yaygin bir direnis ag1 zaten olusmaya baslamisti. Ve
bu ag bir bakima sarayin iktidarindan bagimsiz, hatta ona alternatif bir iktidar yapilari
dizisi olusturuyordu. Elden geldigince 6zetleyerek anlatalim.

1918°den 1920’ye dek Anadolu’da ve Rumeli’de 30’a yakin kongre diizenlenmistir.
Bunlarin bazilar1 biitiiniiyle yereldir, bazilart ise ¢alismalari bir bolge ¢apinda merke-
zilegtirmeyi hedeflemistir.*® Bu bolgesel merkezilestirmeyi hedefleyen kongreler, Ru-
meli i¢in Ugiincii (Bilyiik) Edirne Kongresi (May1s 1920), Ege i¢in Alasehir Kongresi
(Agustos 1919), Dogu Anadolu i¢in iinlii Erzurum Kongresi (Temmuz-Agustos 1919),
Kafkasya (o donemde kullanilan terminoloji ile “Sark Hudut” bdlgesi) i¢in Biiyiik Kars
Kongresi’dir (Ocak 1919). Bunlardan Biiyiik Edirne Kongresi’ne 238 temsilci, Alagehir’e

37 Biilent Tanér, Tiirkiye 'de Yerel Kongre Iktidarlar: (1918-1920), Istanbul: AFA, 1992. Bu kitap
tarihi bilgi bakimindan bir monografi olarak ¢ok daha degerli olmakla birlikte, Tanor’{in bugiin ¢ok
daha yaygin olarak okunan, baski {izerine baski yapan kitaplari ise, verdigi bir dizi konferanstan
derlenmistir ve Kurtulus ve Kurulug bagliklarini tagir. Bunlardan ilki “kongre iktidarlar1” dénemini
de igerir bigimde Milli Miicadele’nin gelismesini bir biitiin olarak ele aldig: igin bizim buradaki
konumuz agisindan énem tasir. Oteki ise Milli Miicadele zafere ulastiktan sonra yeni devletin kuru-
lus siirecini ele alir. Bizim bu yazidaki konumuz agisindan énemi ikincildir. Tanor’ii 2002°de, ¢ok
erken sayilmasi gereken bir yasta yitirmis bulunuyoruz. Belirtmeden gegmeyelim: Siyasi farklari-
miza ragmen, kendisi ¢ok yakin kisisel dostumuzdu.

38 Kongrelerin simdilik bilindigi kadariyla tam bir listesi i¢in bkz. Tandr, Yerel Kongre, a.g.y., s. 22.
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46, Erzurum’a 56, Biiylik Kars Kongresi’ne ise 131 delege katilmistir. Alasehir’de de-
lege katilimimin digiik olmasinin bu kongrenin 15 Mayis’tan itibaren bir dizi yoresi Yu-
nan ordularinin isgali altina diismiis olan Ege bolgesinin ¢aligmalarii merkezilestirmek
amaciyla toplanmis olmasiyla dogrudan iliskisi olmalidir. Bu istisnai durumun diginda,
bu kongreler cogunlukla yiiksek temsil giicii igeren toplantilardir.

Tanor’iin vurgulu bigimde ortaya koydugu 6nemli bir nokta, cemiyetlerin dncelikle
Yunan ve Ermeni isgali ihtimaline (bir siire sonra bu ihtimal baz1 bolgelerde bir olgu hali-
ne gelmistir) karsi kurulmus olmasidir. Bunun 6nemi suradan geliyor: Milli Miicadele’yi
dort bagi mamur bir anti-emperyalist direnis, bir “ulusal kurtulus savasi” olarak yiicelt-
meye c¢alisanlar, Milli Miicadele’deki “milli” sozciigiiniin Anadolu (ve Rumeli) halk-
larinin kendi aralarindaki “milli” bir savas anlamini da igerdigini boylelikle gizlemeye
caligirlar. Oysa Tanor’iin vurguladigi, miidafaa-i hukukun 6nce Anadolu’nun diger mil-
letlerine kars1, 6zellikle de Cihan Harbi’nde yasanan Ermeni soykirimi ve Rum, Siiryani
vb. halklara uygulanan tehcir sirasinda ailelerin toprak ve miilkiine el konulmasindan
yararlanan Miisliiman hakim smif unsurlarinin elde ettigi bu ganimeti korumasi kaygisi-
na yaslandigidir.** Ne var ki, emperyalist devletler bu Anadolu halklarini kendi isgalle-
rinin ve Tiirkiye’yi par¢alamanin gerekgesi, mazereti haline getirdigi dl¢tide, “milli”’nin
anlami giderek en azindan nesnel boyutuyla anti-emperyalist bir karakter de kazanmaya
baglamistir.

Kongre iktidarlarinin sinif yapisi

Kongre ve cemiyetler sayet burada agikga ortaya ciktigi ve asagida ikili iktidarin daha
ileri asamalarinda da gorecegimiz gibi Milli Miicadele’nin ¢ekirdegi, kendiliginden ta-
bani ise, bunlarin siif yapisi, Milli Miicadele’nin siif karakterini kavrayabilmek, onun
temsil ettigi ihtilalin ne tiir bir ihtilal oldugunu anlayabilmek bakimindan biiyiik 6nem
tagiyor. Gegmisinde Marksizm oldugu i¢in Tandr de bu sorunu gérmezden gelmiyor.

Gerek cemiyetler, gerekse onlarin orgiitledigi kongreler, iist siniflara ait, onlarin ¢1-
karlarini savunmak tizere kurulmus orgiitlerdir. Tanor’{in arastirmalari 1g18inda ulastigi
sonug berraktir: “Orgiitlenmenin basini ceken esraf, serbest meslek sahipleri, aydinlar,
ulema, tiiccar, esnaf, din adamlar1 gibi kategoriler olmustur.”* Buna cemiyetlerden
kongrelere yollanan delegelerin sinif karakterini ekleyelim: “Kuskusuz, kongreler ¢evre-
sinde olusan se¢im ve temsil ag1, genellikle varlikli ve okur-yazar tabakalar1 icermekte,
yoksul ve emekg¢i katmanlart diglamaktadir. Kongre hareketlerinin orta sinif karakter-
li (esraf, aydinlar, tliccar, serbest meslek sahipleri, vb.) oluslari, burada bir kez daha
hatirlanmalidir.”!

39 Bkz. 6zellikle a.g.y., s. 33-35.
40 A.g.y., s. 52.
41 A.g.y., s. 65. Vurgu sonradan.
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Siniflar iizerinde duran Sovyet kdkenli bir tarihgi ise Erzurum ve Sivas kongrele-
rinin sinif bilesimini s6yle betimliyor: “Erzurum Kongresi’nde oldugu gibi, burada da
[Sivas Kongresi’nde] varlikli siniflarin temsilcileri, biiylik toprak sahipleri, tiiccarlar,
seyhler, mollalar, kii¢iik ve orta tacirler, subaylar, memurlar, hekimler, gazeteciler, hu-
kukgular, 6gretmenler ve Istanbul ticaret burjuvazisinin temsilcileri bulunmaktaydi.”*2
Goriildiigi gibi, bazi mesleklerin eklenmesi diginda iki yazarin kongre hareketinin sinif
yapis1 konusundaki teshisi ortiigmektedir. Biz tartismamizi Tanor’lin saptamalari teme-

linde yiiriitecegiz.

Burada biraz ayrintiya girip Tandr’iin agirt genel gecer bigimde 6ne siirdiigii fikirleri
ayrimlandirmaliyiz. Bir kere “orta sinif” kavramini soylular sinifina karsi burjuvazi igin
kullanan Bat1 Avrupa yaklagimindan da, ¢ok zengin veya ¢ok yoksul olmayan herkesi
“orta sinif’ta toplayan Amerikan sosyolojisinin etkisinden de kurtulmamiz gerekir. Yu-
karida sayilan kategorilerden sadece “esnaf” ve bir Ol¢iide “serbest meslek sahipleri”
orta sinif olarak anilabilir. Kongrelerin belkemigini olusturan (yeni edinilmis miilkle-
rini Ermeni ve Rumlara yeniden yitirmek istemeyen) her tiirden biiyiik toprak sahibi
(ister Ege’de ve Cukurova’da oldugu gibi artik kapitalist diinya pazari i¢in tiretim ya-
piyor olsun, ister baska yorelerde oldugu gibi daha geleneksel iliskiler i¢inde) yahut
gayrimiislimlerin fabrikalarini, magazalarini, hanlarini, kosklerini zorla ya da ucuza
alarak elde etmis esraf ve tliccar, “orta simif” falan degildir. Ya diipediiz yeni yetme bur-
juvadir ya da burjuva ile kapitalizm dncesi hakim siniflar arasinda melez bir kategori.
Bunlara Kiirt toplumunun kapitalizm dncesi yapilarindan gelen agalari ve asiret reislerini
katar, bunlarin ideologlari olarak sihlari, meleleri de eklerseniz, hakim siniflarin tam bir
yelpazesini elde etmis olursunuz.

Sihlar ve meleler dedik. “Ulema” ve “din adamlar1” kategorisi, bu siniflarin ikincisi-
nin ideolojik alandaki temsilcisi, deyim yerindeyse onlarin “aydinlari”dir. Daha somut
bir belirlenime tabi tutulmadan “aydin”lar olarak kullanilan kategori ise bu durumda
burjuvazinin diislince diinyasinin temsilcileri, onun parali ideologlaridir. “Aydinlar” den-
diginde her zaman “kimin aydii” diye sormak gerekir. Marx’in dedigi gibi, “ekonomi
politikg¢iler burjuvazinin, komiinistler ise proletaryanin” teorisyenleri, yani aydinlaridir.

Geriye burada sozii edilenler arasinda iki gergek “orta siif”, yani kiigiik burjuva
katman kaliyor. “Serbest meslek sahipleri” yani doktorlar, avukatlar, miithendisler ve
benzerleri ve “esnaf”. IIki, kiigiik burjuvazinin modern kanadinin, birey veya aile olarak
yiikselisini, eski rejimle karsilastirildiginda kapitalist toplumda daha kolay saglayabi-
lecek olan bireylerinden olustugu i¢in (ve daha ideolojik-kiiltiirel nedenlerle de “asri
hayat”a bagli oldugu i¢in) 18. yiizy1lin Amerikan ve Fransiz devrimlerinden beri burjuva
devrimlerinde burjuvazinin kadrolarinin 6nemli bir kesimini olusturmustur. Kapitalizme

42 Abdula Mardanovi¢ Samsutdinov, Mondros tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulus Savasi Tarihi
1918-1923, Istanbul: Epsilon, 3. Baski, 2007, s. 91.
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daha geg gelen iilkelerde 6zellikle hekimler burjuva hareketlerinde (6rnegin ittihat ve
Terakki kadrolari i¢inde) 6nemli bir yer tutmuslardir.

Bu tartismadan Milli Miicadele’nin sinif temeli konusunda ti¢ sonug ¢ikarmak miim-
kiindiir. Birincisi, sik sik yapildigi gibi, Anadolu hareketi merkezilestikten sonra Os-
manli pasalarinin ve diger subaylarin bu miicadelede 6n planda olmasindan hareketle
Milli Miicadele’yi ya da (sOyleyenin mesrebine gore) devrimi halktan ayri, sivil-asker ya
da sadece asker bir aydinlar ziimresinin gergeklestirdigini sdylemek diipediiz sagmadir.
Kongre hareketinin yukarida ele alinan sinif yapisi, pasalarin iizerine bastigi zeminin
toplum i¢inde var olan siniflarin, en basta da (Kiirt bolgeleri disinda) gelismekte olan
kapitalizmin {iriinii olan siniflarin aktif rol aldig1 bir zemin oldugunu agikca gostermek-
tedir. Devrimler siniflarin (burjuvazi veya proletarya) hegemonyasi altinda yapilir, ama
devrimin 6nde gelen liderleri veya kadrolari ille parababalart ya da elleri nasirli isciler
degildir.

Ikincisi, Biilent Tandr’iin biitiin bunlar1 saydiktan ve koyliiliigiin ya da o giin oldugu
kadartyla is¢i smifinin devrimin organlarinda yeri olmadigini vurguladiktan sonra
bunlar1 “asagidan yukari (...) sivil yapilar”® olarak nitelemesi kabul edilemez bir nitelik
tagimaktadir. Yerel kongre iktidarlari dogrudan dogruya toplumun eski ve yeni hakim
siniflarindan olustuguna gore, nasil olur da bunlarin “asagidan yukar1” dogru bigimlen-
digini sdyleyebiliriz? Burada Tanor’lin 1980°li yillarda Tiirkiye solunda yayilmis olan
sivil toplumcu (sol liberal) goriislerden etkilenmis oldugu, kaynagi devlette olmayan
her seye, sinif konumundan bagimsiz olarak “asagidan” yaftas: vurabildigi goriiliiyor.
Ama ayn1 Tandr, yerel kongreleri sivil toplum orgiitii yerine koyduktan sonra bu sefer de
1980 6ncesi Maoist goriislerine donerek Tiirkiye’de yasanan siireci bir “milli demokra-

tik devrim”#

olarak tanimlayabiliyor. Dostumuz Tanor’iin Tiirkiye aydiniin son yarim
yiizyilda yasadigi yarilmis diisiince diinyasini ve kafa karisikligint kendi verimli diisiin-

cesinde cisimlestirmis olmasi ne kadar ilging!

Ugiinciisii, burada ortaya konulan bulgular, “demokratik devrim” diisiincesinin tam
tersine, bizim 1980’li yillarin ikinci yarist ile 1990’11 yillarin basinda Tiirkiye 'de Sinif
Miicadeleleri kitabimizda savundugumuz goriisiin dogrulugunu bir kez daha teyit et-
mektedir. Biz Tiirkiye’de yasanan ikinci burjuva devriminin, ilkinden (yani 1908 Hiirri-
yet devriminden) farkli olarak 6zel bir anlamda “tepeden devrim” oldugunu soyliiyoruz.
Neden 6zel bir anlamda? Ciinki “tepeden devrim” kavrami Engels tarafindan kapitalizm
Oncesi bir devletin iilkesini, en ¢ok uluslararasi rekabetin yikici etkisinden korunabilmek
amaciyla kapitalistlestirmesi i¢in kullanilmistir. Her ikisi de 19. yilizyilin ikinci yarisin-
da gergeklesen, Almanya’da Junker kapitalizmi ve Japonya’da Meiji Restorasyonu tipik
orneklerdir. Ulkeyi eski iiretim tarzinin hakim siniflariyla ittifak iginde ve onlarm ¢ikar-

43 Tanor, Kurtulus, a.g.y., s. 74.
44 A.g.y.,s. 52.
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larina olanakli en diisiik diizeyde dokunarak kapitalistlestirme ¢abasidir bu. Baska bir
formiilasyonla politik devrim olmaksizin sosyal devrim. Oysa Tiirkiye’de politik devrim
olmustur. Sadece Hiirriyet devrimi degil Milli Miicadele de bir ihtilal karakteri tasir.
Oyleyse, Tiirkiye’de tepeden devrim politik devrimi yalmizca iist simiflarn yaptigi, eski
diizenin hakim siniflariin da siirece miimkiin oldugunca katildigi, bu yiizden sosyal
devrimin de belirli 6zellikler gosterdigi kendine 6zgili bir tepeden devrimdir. Devrimi
devlet yapti anlaminda degil. Salt bu yanlis anlayisla karisabildigi i¢in “tepeden devrim”
terminolojisi sakincali olabiliyor. Bu yiizden kitapta da vurguladigimiz bir terimi kullan-
may1 ¢ok daha dogru buluyoruz: Tiirkiye’nin ikinci burjuva devrimi kitlesiz bir devrim
olarak nitelenmelidir.*

Sunu da ekleyerek bu tartismayi kapatalim: Tanor’iin “milli demokratik devrim”inin
anlami siyasi demokrasinin var olup olmamasi ile ilgili degildir. Kitlelerin, 6zellikle de
degisen agirliklarla isci sinifinin ve kdyliiliigiin devrimin i¢inde var olup olmamasi ile
ilgilidir. Oradaki “demokratik™ sifati, devrimci burjuvazinin alt siniflar1, emekei siiflar
eski rejime karsi seferber etmekten kaginmadigini anlatir. Tiirkiye’de bu olmamus, hat-
ta devrimci burjuvazi, bu yazinin gelecek sayida yayinlanacak bolimiinde gorecegimiz
gibi, bunu bilingli olarak engellemistir.

Yerel kongrelerin diyalektik gelisiminin iiriinii olarak Ankara
hiikiimeti

Yerel kongreler elbette Osmanli devletine ve saltanata karst kendilerini birer alter-
natif olarak sunmakla baslamadilar miicadelelerine. Ama tarihin o andaki diyalektik ge-
lisme ¢izgisi, onlart adim adim o devletin karsisinda bir konuma siiriikledi. Baslangicta,
sadece icerik bakimindan Osmanli devletinden ayriliyorlardi. Osmanli tebaasi olarak
orgiitlenmeye girismislerdi, ama tabi olduklar1 devlet Ingiliz emperyalizmi basta olmak
tizere galiplere boyun egmis durumda idi. Oysa yerel kongrelerin biitiin varlik nedeni ye-
nilginin sonucunda, her bir kongrenin kuruldugu yoérenin halkinin kélelesmesini engelle-
mekti. Bu onlari, boyle fikirlere sahip olmasalar bile giderek kendilerini devletin yerine
koymaya, yani bicim olarak da Osmanli’dan farkli bir konuma dogru hareket etmeye
itiyordu. Yerel kongreler bu zorunluluk altinda adim adim “devlet 6ncesi” (proto-devlet)
tarzi bir orgiitlenmeye ge¢mek zorunda kalryorlardi.

Cemiyetler “haklarini”, yani eldeki kazanimlarini savunma amactyla bir araya gelen
insanlar toplulugu idi. Bunlarin yéreden, sonra da bolgeden segtikleri temsilciler kongre-
ler olarak toplaniyor, yasama organi tiirii bir islev goriiyorlardi. Gorevleri belirledikten,
bunun yontemlerini saptadiktan sonra bu gorevleri yerine getirecek heyetleri seciyorlar-

45 Biitiin bu argiiman i¢in bkz. Tiirkiye'de Sinif Miicadeleleri, a.g.y., Boliim 1: “Cumhuriyet’in
Kurulusu: Kitlesiz Burjuva Devrimi”, 6zellikle “Kemalist Devrimin Dogas1” alt boliimii, s. 90-103.
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di. Bunlara “heyet-i temsiliye” (temsil heyeti) deniyordu. Kongreler yasama organi ise
heyet-i temsiliyeler yiiriitme organi idi. Bunlar 6nce yorenin, merkezilestirme arttik¢a da
bolgenin hemen hemen biitiin islerinin yiiriitiilmesini iistlenmeye basliyorlardi. Tanor,
yerel kongrelerin kendilerini yetkili saydiklari alanlari sdyle dzetliyor: “Yerel kongrele-
rin ve bunlar organlarimin almis olduklar kararlar cok yonlii ve ¢esitlidir. Kararlarin bir
devletin gorev ve faaliyet alanina giren hemen her konuya iligkin olduklari goriilmektedir.
En belli basli kalemler, savunma, maliye, kamu diizeni, giivenlik, su¢ ve ceza, ekonomik
ve sosyal yagsam, idare, siyaset ve diplomasi konulariyla ilgilidir.”*¢ Bagka bir noktada ise
sOyle diyor yazar: “Verilen drnekler, Miitareke doneminde devlet dis1 birtakim kurulusla-
rin (Cemiyet, Kongre, Sura), aslinda ancak devlet organlarindan beklenebilecek birtakim
kararlar1 aldiklarini, adeta devlet yetkileri kullandiklarin1 gostermektedir.”*” Bu sayilan
alanlar hep birlikte diisiiniildiiginde bunlara neden “devlet dncesi” nitelemesini uygun
gordiigiimiizii izaha gerek var midir? En 6nemlisi elbette her devletin en 6nemli 6zelligi
olan silahli birlikler kurma yetkisidir. Kongre iktidarlari cok erken bir agsamadan itibaren
Miisliiman halklarin haklarini korumak tizere silahli birliklerin kurulmasina bagvuruyor.
Kuva-y1 Milliye olarak anilan giigler iste bu birliklerin ta kendisidir.

Gorildiugi gibi kongreler 6nce emperyalizmin Mondros ile kazandigi Gistiinliige karsi
saraydan ve onun hiikiimetlerinden farkli bir tutum aldiklar1 igin bu onlar1 gittik¢e daha
cok alanda devletin siirdiirdiigli politikadan uzaklastiriyor. Bu uzaklagsma da onlara git-
tikge daha ¢ok devlet organlar1 olusturmay dayatiyor. Bu gelismenin diyalektigi, kongre
iktidarlarin1 adim adim devletlesmeye sevk edecektir. Ozellikle ug bolgelerde, yani batida
Rumeli’nde, doguda ise Kars ve havalisinde Osmanli devletinden bagimsizlagsma yolun-
da acik secik egilimler dahi ortaya ¢ikmistir. En ug 6rnek Sark Hudut bolgesinde kurulan
stira devletcikleridir. Burada Sovyet Rusya’nin komsusu olan bir bélgede oldugumuz-
dan segilen kelime (“stra”) bile “sovyet” kelimesinin donemin Tiirk¢esindeki karsili-
gidir. Biyiik Kars Kongresi Ocak 1919 kadar erken bir donemde Cenub-i Garbi Kafkas
Hiikiimet-i Muvakkatasi’n1 [Giineybati Kafkas Gegici Hikkiimeti] kurmustur. Goriilldiga
gibi, “gecici” sifatiyla yumusatilmis olsa bile bir hiikiimet s6z konusudur. Bu kongre 18
maddelik bir Teskilat-1 Esasiye Kanunu (o zamanin terminolojisiyle Anayasa) yapmis,
bir Meclis-i Mebusan (Millet Meclisi) kurmustur. Dikkat edilmesi gereken bir nokta, bu
mebuslar arasinda Rus ve Rum aziliklarin temsilcilerinin de bulunmasidir! Tanér hakl
olarak biitiin bunlarin tarihi anlamini da vurguluyor: “Biiyiik Kars Kongresi’nin Meclis-
lesmesi olay1 ileriye doniik bir anlam da kazanmakta, TBMM’nin dogumu olayimin (23
Nisan 1920), yalniz Mustafa Kemal’in inisiyatifiyle agciklanmasinin yeterli olmadigini,
bunun 1918-1920 déneminin siyasal ve toplumsal alanda en 6nemli olgusu olan ‘Kong-
relerden’ ¢iktigini ortaya koymaktadir.”*®

46 Tandr, Yerel Kongre, a.g.y., s. 83.
47 Ag.y., s. 93, vurgu aslinda.
48 A.g.y., s. 108-109.
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Biz daha da acik sdyleyelim: Yeni devletin olusumunun mantigi, Mustafa Kemal’in
kafasindan ¢ikmamuistir. Giiniin ihtiyaglart karsisinda pratik i¢inde toplumun kendi i¢in-
den gelistirdigi bicimlerin ulastig1 daha yiiksek bir doruktan baska bir sey degildir. Aslin-
da Biiyiik Millet Meclisi’nin Ankara’da toplanmasi fikrini agikea ilk dile getiren de ¢ok
erken bir tarihte Kazim Karabekir olmustur. 5 Agustos 1335 (1919) tarihinde Harbiye
Nezareti’ne [Savunma Bakanlig1] yolladig: telgrafta soyle yaziyor:

Ve hatta eger seraiti hazira [var olan kosullar] iginde meclis-i millinin Dersaadet’te
kuva-y1 ecnebiye [yabanci giicler] karsisinda toplanmasi mahzurlu goriilmek yii-
ziinden bu lazime-i mesrute [anayasal gereklilik] simdiye kadar tehir buyurulmus
[ertelenmis] ise Anadolu’nun Bab-1 Alice tasvip [onaylanacak] ve nezd-i ulya-y1
cenab-1 sehr-i yaride irade buyurulacak [padisah tarafindan emredilecek] bir ma-
hallinde toplanmasi sdzlerinin bile sdylenmekte oldugunu sirf saika-i vatanperveri
[yurtsever saikler] ve vazife-yi mevkiim [makam gorevim] dolayisiyle arz eyli-
yorum.

Harbiye Nezareti’ne sdylenti aktarir kiliginda yaptig1 6nerinin arkasinda yatan ger-
cek niyeti Karabekir soyle izah ediyor:

Burada hakikat-i hali tasvirle beraber meclis-i meb’usan yerine meclis-i milli
ve mebuslar yerine milletvekilleri tabirlerini kullandim. Meclis-i Milli’nin
Anadolu’da toplanmasi fikrini de ortaya attim. Bu sifremi Mustafa Kemal Pasa ve
Rauf Beyler’e de kesidesinden [¢ekilmesinden] evvel okudum, pek muvafik bul-
dular. Kesidesinden sonra kongre anlarina ve miidafaa-i hukuk merkezine de oku-
dum, fevkalade takdir ettiler. “Mazi, hal ve istikbal bir ¢erceve i¢inde” dediler.*’

Asagida gorecegiz ki, Biiyiik Millet Meclisi’nin kuvvetler birligi ilkesi de kongrele-
rin kendi bagrindan kaynaklanan bir ilkedir.

Nihayet, cumhuriyet bigimi bile Kars’tan kaynaklanmistir. 1 Mart 1919°da toplanan
Meclis-i Mebusan, 25 Mart tarihinde hem hiikiimetin “gecici” olmaktan ¢ikip “daimi”
hale getirilmesini, hem de rejimin bir cumhuriyet olarak ilan edilmesini karar altina al-
mustir. Bdylece adi Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimet-i Cumhuriyesi halini almistir. Uste-
lik, eski “Osmanli” ad1 yerine Tiirkiye’den veya Tiirkiye devletinden sz edilmektedir.*
Kisacasi, burada Milli Miicadele’nin biitlin programi yazilidir.

Simdi, bu varilan asamadan Ankara hiikiimetine gecisin nasil gerceklestigini, biitiin
bu diyalektige yeni bir unsur katarak inceleyelim: Bu yeni unsur, daha dnceki devletin,
yani Osmanli’nin yonetici kadrolarmdan gelmekle birlikte, ingiliz emperyalizmi-

49 Karabekir, Istiklal Harbi 'nin Esaslari, a.g.y., s. 69-70.
50 Tandr, Yerel Kongre, a.g.y., s. 112-113.
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nin ayaklar1 altinda siirlinmektense biiyiik bir miicadeleye girmekten yana olan, Milli
Miicadele’nin zorunluluguna inanan kadrolardir. Bunlarin yaptigi, neredeyse biitiin iilke
capinda var olan bir hareketi merkezilestirmek ve iceride ve disarida mesrulastirmaktir.
Artik, 6nce kongre iktidarlar tarafindan yaratilmis olan ikili iktidar durumunun nitelik-
sel olarak farkli bir donemine gegiyoruz.

Merkezilesme

Buraya kadar Anadolu’da Milli Miicadele nin altyapisinin Mustafa Kemal istanbul’da
oyalanirken zaten atilmis oldugunu, onun Samsun’a ¢iktig1 asamada bir iradenin, orgiit-
lenmenin ve silahlanmanin iilke ¢apinda bir ikili iktidar durumuna adim adim yol agmis
oldugunu goérmiis olduk. Buradan itibaren elbette Mustafa Kemal bir 6nder olarak isin
igine girecektir, ama unutulmasin, heniiz sadece biitiin bir 6nderlik ekibinin bir dizi unsu-
rundan biri olarak. Mustafa Kemal’in yani sira, bu ekibin i¢inde en basta Kazim Karabe-
kir olmak iizere, Rauf (Orbay), Refet (Bele) ve Ali Fuat (Basgil) gibi unsurlar da vardir.
Bunlara daha sonra Fevzi (Cakmak) ve Ismet (Inonii) gibi subaylar da katilacaktir. Ayrica
gorecegiz ki, bu onderlik de ¢ok uzun siire tek onderlik olamayacaktir. Yani Mustafa
Kemal higbir anlamda, ne taraftarlar1 arasinda, ne rakipleri karsisinda tek basina dnder
degildir. Yukarida soziinii ettigimiz subay grubu icinde bile 6zelligi esas olarak bunlar
arasinda en ytiksek riitbeye ve kideme sahip subay olmasindan, bir de Canakkale’de
elde ettigi basarmin kendisine sagladigi itibardan kaynaklanmaktadir. Ortada baska hig-
bir 6zellik yoktur. Cilinkii Mustafa Kemal’in ge¢misinde etkileyici bir devrimei 6nderlik
faaliyeti yoktur heniiz.

Bu ekibin ¢oziimiinii sagladigi ¢eliski sudur: Anadolu (ve Rumeli) hareketi yeni bir
devlet ¢izgisi ve hedefi yaratmistir, ama heniiz iilkenin biitiiniinde bdyle bir devletin
yapilarimi olusturamamistir. En ileri gittigi yerlerde dahi bolgesel karakterde kalmistir.
Iste eski rejimin iginden gelmekle birlikte ondan kopan kadrolarin biiyiik atilimi1, bu mer-
kezilesmeyi saglamak olmustur. Bunun ilk adim1 Amasya Tamimi’nde atilmistir. Kapali
bir komutanlar toplantisinin iiriinii olarak ¢ikartilan bu genelgenin 3. maddesindeki su
ctimle ¢ok agiktir: “Milletin istiklalini gene milletin azmii karar1 kurtaracaktir.””' Yuka-
rida Amasya Tamimi’nin ayn: zamanda gerektigi takdirde Bolsevikligin kabul edilecegi
iizerinde anlasan bir komutanlar heyeti tarafindan kaleme alindigi, bunun da Mustafa
Kemal’in Amasya’y1 onceleyen Havza doneminde Sovyet Rusya’nin bir veya birkag
temsilcisinden giivence almasinin {irlinii olmasimin dogal bir sonucu olarak goriilebilece-
gine isaret etmistik. Boylece, Amasya’da iki damar birlesmektedir. Sovyet destegiyle pa-
digahtan kopan bir yeni devlet ¢izgisi, emperyalizme kars1 a¢ik miicadeleye gegecektir.

Bunu Erzurum (23 Temmuz-7 Agustos 1919) ve Sivas (4-11 Eylil 1919)

51 Tanor, Kurtulus, a.g.y., s. 90.

69



Devrimei Marksizm 41-42

Kongreleri’nin izledigini biliyoruz. Zaten uzun olan bir yazida bir de bunlarin ayrintilari-
na elbette girmeyecegiz. Ama birkag noktanin altini ¢izelim. ilki, Erzurum Kongresi’nin
diizenlenmesinde Mustafa Kemal’in hi¢bir dahlinin olmamasidir. Bu kongre esas olarak
Trabzon ve Erzurum cemiyetlerinin girisimiyle diizenlenmis, Amasya toplantisinin iirii-
nii olan subay grubu, en basta Mustafa Kemal, bu toplantiya Kazim Karabekir’in aracili-
g1yla epeyce hassas bir goriismeler dizisinin sonucunda kabul edilmistir. Osmanli subay
kadrosunun disinda baslamis olan Anadolu hareketinin bu subaylara direnci, Erzurum
baslarken delegelerin Mustafa Kemal’in asker kiligina, 6zellikle de Sultan Vahdettin’in
yaveri oldugundan dolayi taktigi kordona gosterdigi sert tepkiden ve Mustafa Kemal’in
kongreye mecburen 6diing bir sivil kilik bulunarak katilmasindan kolaylikla anlasilacak-
tir.

Erzurum ve Sivas Kongreleri karsilastirildiginda, Erzurum’un igerik bakimindan,
Sivas’in ise bi¢im bakimindan daha 6nemli oldugu séylenebilir. Erzurum, Dogu ve Ku-
zeydogu Anadolu’nun bir bolgesel toplantist olmakla sinirlidir. Buna karsilik, Musta-
fa Kemal’in kendisinin ¢agirdigi ilk kongre olan Sivas biitiin hareketin iilke ¢apinda
birlestirilmesini hedeflemektedir. Ama Sivas’a katilim ¢ok da desildigi sdylenemeyecek
nedenlerle ¢ok zayif olmustur. Ayrica Sivas’in biitlin kararlar1 esas olarak Erzurum’da
zaten alinan kararlarin tekraridir. Sivas’1 ayiran ve ¢ok dnemli kilan, orada yeni bir mer-
kezi 6rgiitiin kurulmus olmasidir. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, biitiin
iilke capinda orgiitlenmis kongre iktidarlarini bir tek catinin altinda bir araya getirme
adim1 olmak bakimindan biiyiik bir atilimdir. Erzurum’dan sonra Sivas’ta da Heyet-i
Temsiliye’nin bagina Mustafa Kemal’in secilmesi onu Anadolu hareketinin bagindaki
bir numarali otorite roliine yerlestiriyordu. Bu noktadan itibaren Anadolu hareketinin
gelismesinde Mustafa Kemal’in damgasi herkesten daha 6nemli bir hale gelmistir. Ama
hala hareketin tek basina dnderi olmadiginin hatirlanmasi gerekir. Evet, Mustafa Kemal,
yaninda yer alan subaylar grubunun destegiyle onlar arasinda primus inter pares (esitler
arasinda birinci) haline gelmistir. Ama asagida gérecegimiz gibi, daha birgok iktidar oda-
g1 ile miicadele etmesi gerekecektir.

Mesruiyetin tesisi: Biiyitk Millet Meclisi

Saltanatin koydugu kurallarin disina ¢ikarak adim adim sistemden kopmakta olan
Mustafa Kemal ve arkadaslarina karsi istanbul’un verdigi miicadele, tam anlamiyla
bir mesruiyet savagina donmiistiir. Azilden ve riitbelerin sokiilmesinden fetva savasla-
rina®? kadar uzanan bu miicadelede Anadolu saglam bir konuma ancak Biiyiik Millet
Meclisi’nin Ankara’da acilmasiyla kavusacaktir.

Bilindigi gibi, 1878’de II. Abdiilhamid’in daha yeni kurulmus olan meclisi kapat-

52 Taha Akyol, 1919-1920. Mondros, Sevr ve Kuva-yi Milliye, s. 263-67.
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masindan 30 yil sonra 1908’de meclis bir devrimin zafere ulagsmasiyla yeniden agilmis,
boylelikle baslayan doneme II. Mesrutiyet ad1 verilmisti. ittihatcilar énce meclisin agil-
mastyla yetinmistir. Ama eski takvimle 31 Mart isyani olarak adlandirilan gerici ayaklan-
ma sirasinda Abdiilhamid’in izledigi politika, kendisinin yeni takvimle 28 Nisan 1909’da
tahttan indirilmesiyle sonuglanmusti. ittihatcilar kendilerine teslim olmus bir sahsiyeti
V. Mehmed Resad adiyla tahta oturttuklari i¢in saltanati kaldirmanin gerekli olmadigimi
diisiiniiyor olabilirlerdi. Ustelik, en azindan Halife nin ellerinin altinda bulunmasi Cihan
Harbi baglayinca islerine yaradi, ona cihat ilan ettirerek diinya Miisliimanlarin1 etkile-
meye calistilar. Ama saltanatin ayakta kalmasinin sakincast Hiirriyet devriminden tam
on y1l sonra yeniden goriildii. Savasin sonuna dogru tahta ¢ikmis olan Sultan Vahdettin,
ozellikle Damat Ferit hiikiimetleri altinda izledigi Ingiliz yanlisi politikayn ittihatcilarin
cogunluk oldugu bir mecliste yiiriitemeyecegini anladigi i¢in, Miitareke’nin imzalan-
masindan iki ay sonra, 21 Aralik 1918’de meclisi kapatacakti. Boylece zayif bir padisah
oldugu sdylenen Vahdettin bile ikinci bir Abdiilhamid roliine soyunmus oluyordu.*®

Meclisin kapali kaldigir bir yil, Anadolu’da kongre hareketinin merkezileserek
Istanbul’un egemenligini yavas yavas sikistirmaya basladig bir dénem oldu. Padisah
sonunda bu sikigiklig1 asmak i¢in olmali, Kasim 1919°da yeni segimler diizenledi. Mec-
lis, kapatildig1 tarihten bir yildan biraz daha uzun siire sonra 12 Ocak 1920’de acildi.
Ama ittihatgilar secimlerden yine giiclii ¢ikmislardi. Rauf Bey, Kara Vasif ve benzeri
giiclii 6nderleri vardi. Felah-1 Vatan adli en giiglii meclis grubunu onlar kurdu, Misak-1
Milli onlarin sayesinde kabul edildi. Sonunda Ingiliz ordusu, 16 Mart 1920°de istanbul’a
karst bu sefer 13 Kasim 1918°de oldugu gibi fiili bigimde degil, ad1 iizerinde bir isgal
operasyonuna girisince, meclisi de bast1. Bir dizi Ittihat¢1 6nderi (Rauf Bey ve Kara Va-
sif da dahil) tutuklad1 ve Malta’ya siirgiine yolladi. Bu, Istanbul hiikiimetinin mesruiyet
iddialarina agir bir darbe indiriyordu. Padisah 11 Nisan’da meclisi bir kez daha kapatarak
kendi mesrutiyetinin tabutuna son ¢iviyi ¢akiyordu.

Biitlin bunlar 1919 sonunda Ankara’ya yerlesmis olan Heyet-i Temsiliye i¢in de par-
lak bir firsat yaratiyordu. Heyet-i Temsiliye bu firsati1 cok dogru bigimde degerlendire-
cek ve emperyalizm ve yardakgisi padisah tarafindan galisamaz hale getirilen mecli-
sin Ankara’da toplanacagini ilan edecekti. Yeni se¢imler yapiliyor, ayrica Istanbul’daki

53 Anlagildigi kadariyla Vahdettin, en azindan baslangicta, kendi zaaflarinin biitiiniiyle farkindaydi.
Tahta ¢iktiginda Seyhiilislama soyle dedigi aktariliyor: “Ben bu makam i¢in hazirlanmadim. Cocuk-
lugumdan beri viicut¢a rahatsiz oldugumdan layikiyla tahsil edemedim. Yasim kemale erdi [57 ya-
sindadir], diinyada bir hevesim kalmadi. Kardesimle hangimizin evvel gidecegi belli olmadigindan
bu makami bekliyor da degildim. Fakat takdir-i ilahi ile bu makam bana tevecciih etti. Sasmis bir
haldeyim, bana dua ediniz. (...) Aczim var, korkuyorum. Maddeten higbir seyden korkmam. Fakat
pek agir bir vazifeyi tistlendim. Allah’tan korkarim.” Aktaran Akyol, 1919-1920, a.g.y., s. 60-61.
Abdiilhamid’in kendisinin de epey korkak oldugunu baska bir yazimizda anlatmistik. Bkz. “Magrur
Olma Padisahim, Senden Biiyiik Tarih Var: 31 Mart’in ve Abdiilhamid’in Hal’inin 110. Y1ld6nii-
mii”, Devrimci Marksizm, say1 38, ilkbahar 2019, s. 111-112.
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kapatilmis Meclis-i Mebusan’in iiyeleri de segilenlere katiliyor ve meclis 23 Nisan’da
Biiyiik Millet Meclisi (BMM)** olarak Ankara’da agiliyordu. Ertesi giin de Meclis’in
icinden se¢ilmis bir hiikiimet kurulacakti. Béylece Osmanli’nin Misak-1 Milli ile ¢izilmis
sinirlart icinde artik iki hiikiimet vard:: Istanbul’da padisahin hiikiimeti ve Ankara’da
“millet”in hiikiimeti. ikili iktidar resmilesmis ve doruguna ulagmustr.

Burada durarak birkag¢ noktay1 berrakliga kavusturmamiz gerekiyor. Birincisi, Biiyiik
Millet Meclisi ifadesinde yer alan “millet” ya da onun sifat bigimi olan “milli”deki gizli
anlami artik agiklamak gerekiyor. Buradaki “milli”, Milli Miicadele’nin ilk akla gelen

~99

iki “milli’sinden farklidir: Ne Osmanli’daki “millet sistemi”nin Ermenisi, Rumu ile 6te-
ki milletlerine kars1 tanimlanmus bir Tiirk ya da Miisliiman milletini, ne de Ingiliz’e,
Fransiz’a, Italyan’a, yani diivel-i muazzamaya karsi tanimlanmus (nesnel olarak anti-em-
peryalist) “milli”dir bu. Bu milli, 6tekilerden farkli olarak saltanata karsi tanimlanmaistir.
Milletin iradesini Sultan’in iradesinin karsisina ¢ikaran bir “milli”dir bu. Kokeni ta 31
Mart (13 Nisan) 1909 gerici isyanina kadar geri gider. O donemde gericilerin saldirilar
kargisinda toplanmaktan vazgegen Meclis-i Mebusan, Mesrutiyet yanlis1 Harekat Ordusu
ve azmlik uluslarin burjuva devrimei giicleri Istanbul’a anayasal diizeni kurtarmak iize-
re geldiklerinde, onlarin konakladig1 Ayastefanos’ta (Yesilkdy’de) ilk kez toplanmistir.
Ama kendine Mebusan Meclisi degil, Milli Meclis adin1 vermistir. Bu, dogrudan dogru-
ya “milletin iradesini temsil eden meclis” anlamina gelmektedir.

Iste o zamandan itibaren “milli” kelimesine ve “millet”e anayasal biitiin atiflar, pa-
disahin iradesine karsi milletin iradesini 6ne ¢ikartan atiflardir. Bu atif kongrelerde ve
miidafaa-i hukuk cemiyetlerinde yaygin bigimde goriilmektedir. Trabzon cemiyetinin
tam adi Trabzon Muhafazaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti’dir. Kars’ta olusturulan hii-
kiimetin tam adi Cenub-i Garbi Kafkas Hiikiimet-i Muvakkata-i Milliye’dir. Buralar-
da kullanim ¢arpicidir ¢iinkii dogas1 geregi bunlar “milli” degil yereldir. Milli, burada
acikca “milletin iradesiyle kurulmus” anlamini tagir.’® Amasya Tamimi’ndeki “milletin
azmil karar1” tam budur. Ayn1 genelgedeki “heyet-i milliye olusturulmasi” talebi de. O
andan itibaren biitiin yazismalarda, agiklamalarda, Erzurum ve Sivas Kongreleri’nin
Beyannameleri’nde kullanilan terminoloji hep bu anlama gelir. Nihayet simdi Ankara

kendini padisaha karst milletin iradesi olarak ilan etmektedir.

Hatirlatmakta yarar var: Sivas Kongresi sonrasinda “Temsil Heyeti’nin resmi yayin
organ1™’ [rade-i Milliye’dir. BMM déneminde yayilanan, “Milli Miicadele nin amiral

54 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) degil. Ciinkii Ankara meclisi ve hiikiimetinin dogasinda
sakli olan her seye ragmen (bkz. asagida) {ilkenin ad1 resmi olarak hala Tiirkiye degil Osmanli’dir.
Bu durumda, Biilent Tanér’den Emel Akal’a kadar birgok ciddi yazarin dikkatsiz bigimde bu done-
me iliskin TBMM yazmis olmalari insan1 sagirtiyor.

55 Bkz. “Magrur Olma Padisahim”, a.g.y., s. 108-109.

56 Tanor, Yerel Kongre, a.g.y., s. 39-41.

57 Aytiil Tamer, [rade-i Milliye. Ulusal Miicadelenin Ilk Yayin Organi, istanbul: TUSTAV, 2004,
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gemisi, Ankara yonetiminin sézciisii ve Mustafa Kemal Pasa’nin gazetesi” ise daha da
Oteye gider: Hakimiyet-i Milliye. Daha da 6teye gider zira milletin padisahtan ayr1 bir
iradesi olmasi neyse de, hakimiyetin, yani egemenligin millette olmasi iyice radikal bir
yaklasimdir.

Buradan anliyoruz ki, arif olan i¢in cumhuriyet bir bakima daha 23 Nisan meclisiy-
le birlikte kurulmustur. Bu meclis 1921°de bir anayasa (“Teskilat-1 Esasiye Kanunu™)
yaptiginda kurucu meclis konumunu perginliyor, istiinliigiin padisahta degil kendisinde
oldugunu ilan etmis oluyordu. Hele 1922’de saltanat kaldirildiginda artik cumhuriyetin
sadece ilan edilmedigi kalryordu. Nitekim, 29 Ekim 1923’te anayasanin bazi maddeleri
sadece “Tavzihan Tadilat” yoluyla degistirilmistir: Yani durum sadece agikliga kavus-
turulmugtur.” Biitiin bunlar, saltanatin kaldirilmasi ve cumhuriyetin kurulmasinin, yani
iktidarin kaynaginin ve sinif karakterinin degistirilmesinin, Anadolu’da (ve Rumeli’de)
ta 1918’den baslayan bir siirecin ana dogrultusu oldugunun, yani ihtilalin kongreler do-
neminde kendiliginden baslamis oldugunun yeniden dogrulanmasit anlamina gelir.

Ikincisi, BMM Fransiz [htilali’nde en devrimci degisimlerin yasandig1 donemin, yani
Konvansiyon déneminin meclisini kendine model olarak kabul etmistir. Ankara hiikiime-
ti bir “meclis hiikiimeti”dir. Yani hiikiimet meclis i¢inden segilir ve ona mutlak bi¢imde
sorumludur. O kadar ki, baslangigta bakanlar tek tek meclisin oylamasiyla se¢ilmektedir.
(Bunun ironik bir sonucuna asagida, yazinin gelecek sayidaki ikinci kisminda deginece-
giz.) Giicler birligi bu tiir bir meclisin ana 6zelligidir. Yasama, yiirlitme ve yargi, hepsi
meclisin ¢atis1 altinda toplanmustir.

Bu da Mustafa Kemal veya baska onderlerin kafasindan ¢ikmis bir sey degildir.
Kongreler doneminden beri birgok yorede drgiitlenme tam tamina boyledir. Bu noktay1
Tanor gesitli vesilelerle agikga ortaya koymaktadir.’ Yine ayni yere doniiyoruz. Milli
Miicadele’nin zaferiyle elde ettigi sonuglarin ¢ogu gibi bu da kongreler déneminin ken-
diliginden siiregleri i¢inde olusmus bir egilimin ifadesidir, Mustafa Kemal’in ya da baska
birinin “deha”sinm tirtini degil.

Ulastigimiz noktada, devlet yapisi ve ikili iktidarin olusumu bakimindan merkezi-
lesme ve mesruiyet sorunlar ¢oziilmis, yeni devletin ¢ekirdegi ortaya ¢ikmistir. Ama
Mustafa Kemal hala tartisilmaz lider olmaktan uzaktir. Milli Miicadele, birakin Istanbul
giinlerini, Samsun’a ¢iktiktan bir y1l kadar siire gectikten sonra bile hala onun tartisilmaz
onderliginde yiritilmemektedir. Ciinkii Tiirkiye’nin ikinci devrimi bu bakimdan ¢ok
ilging bir tarihsel orijinalite tasimaktadir. Simdi o konuya gegiyoruz.

s. 39.

58 Uygur Kocabagoglu/Aysun Akan, Miitareke ve Milli Miicadele Basini, a.g.y., s. 171.
59 Tandr, Yerel Kongre, a.g.y., s. 112.

60 A.g.y., ornegin s. 71 ve 119.
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3. Uclii iktidar

Ingilizlerin iktidar1 padisahin payitahtinda idi. Mustafa Kemal’in adim adim kurmak-
ta oldugu iktidar Ankara’da idi. Enver Pasa’nin iktidari ise her yerde.

Tiirkiye Mondros Miitarekesi’nden 1922 basina dek sadece bir ikili iktidar yasama-
mustir. ittihat ve Terakki de basl basina bir iktidar odagidir. Bir yere yerlesmis degildir,
her yerdedir zira Anadolu’da da giicii vardir, Berlin’de ve Moskova’da da, Azerbaycan’da
da giicii vardir, Batum’da da, Rusya’nin biitiin Tiirki halklarinda da Islam 4leminde de.
Boyle bir iktidar odagi varken, Milli Miicadele’nin tarihini Mustafa Kemal’in Sultan’a
kars1 olusturdugu bir kars1 iktidar lizerinde odaklanarak bundan bagimsiz olarak yazmak,
yazan tarihgi ister korce Mustafa Kemal taraftari olsun, ister onun amansiz bir elestirici-
si, diipediiz yanlistir. Milli Miicadele’nin tarihinde ¢ok 6nemli bir dizi epizodun hi¢ an-
lagilamamasina iste bu yol agmistir. Bu yazinin gelecek sayisinda bunun agik 6rneklerini
gorecegiz.

[ttihatcilarin Milli Miicadele’de 6nemi konusunda en ¢ok 1srar eden tarihei Erik Jan
Ziircher, sadece Tiirkiye’nin Kemalist tarihyaziminin degil, onun etkisi altinda Bati’nin
tarihyaziminin da, ittihat ve Terakki’nin Milli Miicadele’de ne kadar énemli bir gii¢ ol-
dugunu saklamis oldugunu hakli olarak vurgular. Bu ihmalin nedeni, Kemalizmin 1926
Izmir Suikasti davasindan sonra Ittihatcilig1 ve her tiirlii muhalefeti bir sug orgiitii de-
rekesine indirmis olmasidir.®! Boylece bir kez daha giinimiizde Kemalizme yoneltilen
sol liberal elestirinin (ki bu yaklagim Kiirt hareketinde de hakimdir), Kemalizmin kendi
belirledigi alana hapsolmus oldugunu, onu sadece ters yiiz ettigini goriiyoruz.*

Burada bir yanls anlama olusmamast icin belirtelim: Ziircher’in vurguladig, Ittihat
ve Terakki kadrolarmin farkli bi¢imler altinda Milli Miicadele’de ne kadar 6nemli bir rol
oynadig1 meselesidir. “Uclii iktidar” kavramlastirmasi dogrudan bize aittir. Varsa eksik
ve hatalar1 da bize yazilmalidur.

Bilindigi gibi, Mondros Miitarekesi’nin hemen ertesinde Enver, Talat, Cemal ve bir
dizi baska Ittihat ve Terakki onderi, harabeye ve mezbahaya gevirdikleri bu topraklardan,
Alman emperyalizmine dort yil boyunca usaklik etmis olmalarina gayet uygun bicimde
bir Alman denizaltisiyla kagmislar ve solugu Almanya’da almislardir. Ama her kim bu
davranist sadece bir yiiziiyle, yani dort sene i¢inde iilkenin tarumar olmasina yol agmak-
tan sorumlu olan bu insanlarin o sorumluluklarinin hesabint vermeden kagmalart olarak
goriirse, yanilir. Ittihatgiligi ne oldugunu anlayamamis demektir. Ittihatgilik her sey-
den 6nce miithis bir drgiitciilitk kapasitesi demektir. Ozellikle Enver ve Talat’ta insani

61 Ziircher’in bu konudaki, biiylik deger tastyan kitabina yukarida baska konularda da atif yapmis
bulunuyoruz: Milli Miicadelede Ittihatgilik, a.g.y., buradas. 111.

62 Bu noktay1 1980’li yillarin ortalarindan beri vurguluyoruz. Bir dizi ¢alismamiz arasinda bkz.
Tiirkiye’de Simif Miicadeleleri, a.g.y., “Giris” boliimii: “Resmi Ideoloji ve Gayriresmi Ideoloji”, s.
41-50 .
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hayretlere diisiirecek bir incelikte ve uzak goriigliiliikte bir orgiitsel taktik dehast vardir.
ittihat ve Terakki’nin Enver, Talat ve Cemal’den olusan Triumvirasi’nin 2 Kasim giinii
Istanbul’dan kagis1, sadece kendilerini kurtarmak igin degildir. Ayn1 zamanda, yeni ko-
sullarda yeniden iktidar olabilmek igin biitlinsel bir drgiitsel planin bir pargasidir.

ittihat ve Terakki’nin yeni giysileri

Triumvira Tiirkiye’den 2 Kasim’da ayrilmadan 6nce 1 Kasim giinii bir Ittihat ve Te-
rakki kongresi diizenlemis ve gelecegin orgiitlenmesini burada karara baglamistir. Gider-
lerken arkalarinda yeni dénemin ihtiyaglarina uygun bir dizi orgiitii planlamis, kurmus
ve mutemet adamlaria birakmiglardir. Bu orgiitler arasinda “kitle orgiitleri” diyebile-
cegimiz kurumlar vardir: Hilali Ahmer’den (bugiiniin Kizilay1) Tiirk Ocagi’na ve Milli
Talim ve Terbiye Cemiyeti'ne kadar bir dizi orgiit zaten ttihatcilarin aktarma kayist
islevini gormektedir. Ama asil érgiitlenme dar anlamda ittihat ve Terakki orgiitlerinin
devami olanlara iligskindir.

ittihat ve Terakki feshedilmistir. Bunun bir savas hilesi oldugu aciktir. Bunun yerine
Teceddiit Firkasi (ad1 da “yenilenme” anlamina geliyor!) kurulmustur. Ama 6nemli olan
bu da degildir. Onemli olan, biitiin savas dénemi boyunca Ittihat ve Terakki iktidarinin
en kirli islerini géren, Ermeni tehcir ve soykiriminda biiyiik faaliyet gosteren Teskilat-1
Mahsusa’nin da lagv edilmesidir. Bunun yerine bir gizli orgiit olarak Karakol kurul-
mustur.®® Bu, hiicre sistemine dayali bir gizli cemiyettir. Buradan baslayalim: Karakol,
Anadolu miicadelesinin 6rgiitlenmesinde ¢ok &nemli bir rol oynamustir. Istanbul ve
baska yorelerden hem mebzul miktarda silah1 hem de aralarinda Ismet (inénii), Fevzi
(Cakmak), Mahmud Celal (Bayar), Kazim (Ozalp) gibi ¢ok énemli kadrolar da bulu-
nan insanlart isgal kuvvetlerinden gizleyerek Ankara’ya kagiran Karakol’dur. Bunun
disinda baska basarilar1 vardir: Damat Ferit’in yalisina istihbarat kaynagi yerlestirmek
veya Gelibolu’da Fransiz kontroliindeki bir cephanelige baskin diizenleyip 8.500 tiifek,
3 makineli tiifek ve 500 binden fazla fisek ele gegirerek Anadolu’ya sevketmek gibi.®
Nisan 1920°de Karakol’un yerini alan Milli Miidafaa (“Mim Mim” olarak bilinir) adl
orgiitiin Anadolu’ya kacirdigi silah miktar1 bir kaynak tarafindan sdyle hesaplanmistir:
56 bin siingii, 320 makineli tiifek, 1.500 tiifek, 3 bin sandik cephane, 10 bin iiniforma,
100 bin nal, 15 bin matara ve bin ton muhtelif askeri te¢hizat.®® Cerkes Ethem’in Kuva-y1
Seyyaresi’nin (bu konuya gelecek sayida donecegiz) ilk birliklerinin techiz edilmesinin
de Ittihat¢ilarin daha énceden depolanmus olan silahlarmin vb. Rauf Bey’in emriyle ak-
tarilmas1 sonucu oldugu bildirilmektedir.*

63 Karakol adimin bugiinkii anlamryla hig ilgisi yoktur. Baginda her ikisinin de lakabi “Kara” olan
iki Ittihat¢1’nin (Kemal ve Vasif) olmasindan tiiretilmis uydurma bir addur.

64 Ziircher, a.g.y., s. 125-32.

65 Aktaran Ziircher, a.g.y., s. 132.

66 A.g.y., s. 134.

75



Devrimei Marksizm 41-42

Karakol’un Milli Miicadele’nin orgiitlenmesindeki bu son derecede dnemli teknik
roliiniin disinda Miidafaa-i Hukuk cemiyetleri de hemen hemen biitiiniiyle ittihatgilar
tarafindan kurulmus ve yonetilmistir. Ama bu, iki nedenden dolay1 maskelenmis bi¢cimde
yapiliyordu. Birincisi, halkin bir boliimii savag doneminde yaganan mezalim ve felaket-
ler dolayistyla ittihat¢iliga diismandi. Tkincisi, Itilaf devletleri bir dlgiide Ittihatcilari yar-
gilama ve cezalandirma pesindeydiler. Bu, biitiin yerel kongre iktidarlarinin kurulusunda
ittihatc1 kadrolarin basi ¢ektigi gercegini ortadan kaldirmaz.5

Boylece Milli Miicadele’nin merkezilesme oncesi orgiitlenmesini ve bu orgiitlerin
silahlanmasin saglayan Ittihatcilik bir yandan da orduda ve biirokraside de hala giic-
litydii.®® Ozellikle ittihatgiligin ordudaki giicii dolayistyla Istanbul’da Harbiye Nezareti
ittihatc1 kaynryordu.

Ocak 1920’de yeniden toplanan Meclis-i Mebusan’da Ittihatcilarin ciddi bir giic olus-
turduklarini, Rauf (Orbay) ve Kara Vasif liderliginde Felah-1 Vatan adli meclis grubunu
kurduklarini, Misak-1 Milli’nin kabul edilmesini sagladiklarini yukarida dile getirmistik.
Meclis-i Mebusan emperyalistlerce basildiktan sonra bazi kadrolar emperyalizme tutsak
diismiis olsa da, Ankara’da toplanan Biiyiik Millet Meclisi’nde de Ittihatcilar 5nemli bir
giic olacaktir. Ankara’ya daha sonra geri gelmek {izere simdi yliziimiizi Almanya’ya,
Triumvira’nin faaliyetlerine dondiirelim.

Enver Pasa’nin yeni stratejisi

Yukarida da belirttigimiz gibi, Triumvira’nin Almanya’ya siginmast sadece tutuklan-
maktan ve yargilanmaktan kagmak i¢in degildi. Yeni doneme uygun bir iktidar stratejisi
konusunda bir arayisin ilk adimlartyd. Ittihatgilar, 6zellikle Enver Paga, bu yeni dénem
icin eski stratejiyi sadece kismi olarak degistirerek yeni kosullara uyarladilar. Islam’a
dayanan bir Turancilik temelinde Britanya somiirgeciliginin elindeki halklar1 kendi y6-
netimi altina kazanmak Enver’in yine hedefiydi. Ama bu sefer Almanya’nin yerini Bol-
sevik Rusya aliyor, Osmanli devletinin askeri giiciiniin yerine de neredeyse bir islam
Enternasyonali olarak nitelenebilecek bir drgiitlenme ikame ediliyordu.

Almanya artik Ittihatgilik igin bir miittefik olamazdi. Onlar Almanya’ya ulastiklarin-
da Rusya Ekimi’nin neredeyse tipatip benzeri olan Alman Kasim devrimi yasaniyordu.
Enver’in sahsi hamisi Kayzer II. Wilhelm devrimin giicii karsisinda, aynen Car’1in yaptigi
gibi, derhal tahttan feragat edecekti.® ittihatgilarin yerlestigi Almanya baskenti Berlin’de

67 A.g.y.,s. 137 ve 143.

68 A.g.y., a. 171.

69 Sagci tarih yazarlart yalan sdylemeye ne kadar yatkin! Tiirkiye burjuvazisinin biitiin kanatlariyla
iyi geginmeye ¢abalayan Taha Akyol, Alman tarihinde bizim yukarida 6zetledigimiz zaman dilimi-
ni bakin nasil anlatiyor: “Almanya’da bu umutla [ABD baskant Wilson’un 14 Noktasi’n1 kast edi-
yor] diktatér Imparator Wilhelm de 9 Kasim’da tahttan cekilecek, cumhuriyet ilan edilecek, masaya
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1919 Ocak ayinda, 1918’in son giinii yapilan kongrede artik Almanya Komiinist Partisi
haline gelmis olan Spartakistlerin dnderliginde bir biiyiik ayaklanma yasanacakti. (Bu
ayaklanma yenilgiye ugrasa ve iki biiyiik 6nder Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht
katledilmis olsa da, Alman devrimi 1923’¢ kadar inisli ¢ikish olarak devam ediyordu.)
Ittihatgilar yeni dénemin giig ibresinin nereye isaret ettigini anlamislardi.

Spartakist ayaklanmasindan dolay1 Alman polisinin tutukladigi uluslararasi komiinist
onder (daha sonra Mart 1919°da kurulacak Komintern’in en 6nde gelen isimlerinden
biri olacaktir) Karl Radek ile goriismeleri bundandir. Bilgimiz yok ama dyle anlasiliyor
ki Radek (muhtemelen Komintern’den gelen talimat dogrultusunda) Enver ve Talat’a
kapiy1 agmistir. Iste bu asamadan sonra Enver’in (1921 sonlarina kadar uygulayacagi)
yeni donem stratejisi belirlenmis olacaktir. Kafkasya’da Enver’in kardesi Nuri Pasa’nin
komutasindaki Tiirk ordusu Enver’in en ¢ok yaslandig: askeri giictiir. Sivas’tan sonra
Anadolu tarafindan Sovyetlerle temas i¢in gonderilen Enver’in amcas1 Halil Pasa ve Dr.
Fuat Sabit de Azerbaycan’dadirlar. Ayrica énce Cemal (Haziran 1920), ardindan Enver
(Agustos 1920) Moskova’ya gececektir. Enver ayaginin tozuyla, elbette Komintern’in
davetiyle Eyliil aymnda Bak( Dogu Halklar1 Kurultayi’na da katilacaktir.

ittihatgiligin yeni orgiitii bir tiir Enternasyonal’dir: Islam ihtilal Cemiyetleri ittihad
[islam Devrimci Orgiitleri Birligi]. Bu siiriim 2 “Ittihad”in programi Islam ile komiiniz-
mi birlestirmeye ¢alisan, Britanya nin hakimiyetindeki islam diinyasini 6zgiirlestirirken
bir yandan da kapitalizme kars1 bir tutum belirleyen bir yaklasimdir. Bu Enternasyonal,
anlasildig1 kadaryla biitiintiyle uydurma da degildir: “Enver Pasa Moskova’ya gelir gel-
mez Hintli Mehmet Ali ile, Afgan, Hive ve Azerbaycan murahhaslari ile, Tatar esraf ve
ulemasi ile gorliismis; biitiin Miisliiman unsur temsilcilerinin ona bilyiik saygi ve itibar
gosterdigi Bolseviklerin goziinden elbette kagmamustir.””° {slam Ittihadi’nin “merkez he-
yeti liyeleri arasinda Osmanli topraklarinda yasayan cesitli etnisitelere sahip Miisliiman-
lar oldugu gibi (Dr. Fuad Bey-Misir, Sekib Arslan Bey-Suriye, Bashempa Bey-Kuzey
Afrika) Hindistan adina Bereketullah Efendi ve Cemal Pasa bulunmaktadir.””! Hemen
asagida baska bir noktaya iliskin uzun alint1 yapacagimiz bir Anadolu gazetesi, Enver’in
Bakt’de “resmen Fas, Tunus, Cezayir, Trablusgarp [Libya], Misir, Arabistan, Hindistan
ihtilal cemiyetleri vekili olarak” bulundugunu yaziyor.”

Alman Weimar Cumbhuriyeti oturacaktir.” (a.g.y., s. 65) Senaryo nasil? Almanya sikisiyor, “dik-
tator” Wilhelm (ne demekse?) bir fedakarlik yapiyor, tahttan feragat ediyor ki, Almanya kendine
demokratik bir cumhuriyet siisii versin, Wilson masasinda kabul gérsiin. imparatorlarin, krallarin,
kayzerlerin, sultanlarin, meliklerin, emirlerin tahttan kendi istekleriyle feragat ettikleri nerede go-
riilmiis? Devrim var, milyonlarca is¢i ve asker ayaga kalkmis ve beyefendi tabloyu bdyle anlatiyor!
70 Akal, a.g.y., s. 168.

71 Ayni yerde. Burada belli ki bir dizgi hatas1 yapilmistir. Akal muhtemelen Cemal Paga’nin bu
asamadan sonra kendini biitiinliyle Afganistan’a vakfettigini g6z oniine alarak onun da bir bakima
“Islam Enternasyonali”nde dolayli olarak Afganistan’1 temsil ettigini ima etmektedir.

72 A.g.y.,s. 171.
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Enver’in Bak( Kurultayi’nda Miisliimanlarin taban delegelerinden gordiigii itibari
Kastamonu’da yayilanan A¢ikséz gazetesi sOyle anlatmistir:

Enver Pasa’nin Miisliimanlar tizerindeki niifuz-u azami [biiyiik etkisi]! O ne ca-
zibe, o ne kerametler? Meclis acilmisti. Nutuklar devam ediyordu. Birden loca-
lardan birinde Enver goriindii. Miisliimanlar Enver’i goriir gormez kiyametler
koptu. Herkes meclisi birakarak etrafini ihata etti [kusatti]. Kimi alnini 6piiyor,
kimi arkasini oksuyor, kimi elbisesine temas ediyor, kimi hayran hayran yiiziine
bakip duruyor. Onu adeta fevkal-beser bir mahluk telakki etmek [insan {istii bir
yaratik olarak gérmek] istiyorlar. Etrafini tavaf edip durdular. Goriip de hayretlere
diismemek miimkiin olmuyor. (...) islam alemini tahrik icin dyle miiessir [etkili]
bir sahsiyet ki!.. O kadar s6hret kazanmus ki [slam alemi arasinda adeta bir timsal-i
ittihad ve necat [bir birlik ve kurtulus sembolii] olmus, onu bilmeyen, isitmeyen
zannetmem ki hi¢gbir Miisliiman olsun.”

ittihad’in bir de (aynen sosyalist/komiinist Enternasyonallerde oldugu gibi) deyim
yerindeyse Tirkiye seksiyonu kurulmustur: Halk Suralari Firkasi [Halk Sovyetleri
Partisi]. Burada Sovyet Rusya ile benzerlik kurabilmek i¢in gosterilen ¢aba ¢arpicidir. Bu
partinin programi olarak da “Mesai”” adl1 ayrintili bir program hazirlanmistir. Ziircher’in
ifadesiyle “[bJu ortodoks Marksist nitelik tasimasa da ¢ok radikal bir programdi. Termi-
nolojisi biiyiik 6lciide Marksizmden almmis olmasina ragmen, icerigi Islamci, sosyalist
ve korporatist fikirlerin bir karigimiydi.”’* Bunlarla da yetinilmemistir. 1920 bahar ayla-
rinda Bak®’de olan Halil Pasa ve Dr. Fuat Sabit eliyle bir de ittihatcilara ait Tiirk Komii-
nist Partisi kurdurulmustur. (Bu parti Mustafa Suphi sovyetlesen Bak(’ye gelir gelmez
onun tarafindan tasfiye edilecektir.) Yani Enver Pasa’nin oportiinizmi sinir tanimamakta-
dir. Diin Kayzer’in emperyalizmiyle omuz omuza miicadele etmekte olan adam, bugiin
Bolsevizmle sadece kol kola girmemekte, onun proletaryaya yaslanan programini en
azindan taklit eder gibi yapmaktadir!

Bolsevizm ve Enverizm

Bu yazimin ilk boliimiinde Milli Miicadele’nin diinya devriminin birinci dalgasinin
bir pargasi oldugu tezimizi ortaya koyarken en 6nemli kanitlardan biri olarak o dénemde
Rusya’da yasanan i¢ savasin aslinda uluslararasi bir i¢ savas oldugunu iddia etmistik.
1920°1i yillarin bagi diinyasinin esas merkezi celiskisi, proleter Rusya’nin emperyalist

73 Ayni yerde. A¢iksdz gazetesi Milli Miicadele’yi destekleyen bir gazetedir. Kuruculari Ittihatgi-
lardir. Kocabasoglu/Akan’a gore, “Agiksdz’iin yayin politikasinda islami tonlar giiglii olan bir
Bolsevizmin esintileri de vardir.” (Miitareke ve Milli Miicadele Basini, a.g.y., s. 82-83.) Durum
buysa A¢iks6z’iin Enver Pasa’y1 6vmesinin nedenini anlamak zor olmasa gerek.

74 Ziircher, a.g.y., s. 189.
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Ingiltere ile celiskisi idi.

Bu tahlil dogruysa yukarida 6zellikleri anlatilan Enver’in Sovyet Rusya i¢in ne an-
lama gelebilecegini anlamak daha kolay olur. Miisliiman diinyasinin en belirleyici bazi
boliikleri Ingiliz (ve Fransiz) emperyalizminin boyundurugu altinda yasamaktadir. Bu-
giinlin Pakistan ve Bangladesi’ni de kapsayan Hindistan Miisliimanlar1 bu béliiklerin en
6nemlilerindendir. Simdi Mezopotamya, Filistin, Misir, hatta Arap yarimadasi {izerinde
de Ingiliz sémiirgeci hakimiyeti kurulmaktadir. Bunlara biiyiik boliimii Fransa’nin elinde
olan Magrip (Kuzey Afrika Arap alemi) ve bilyiik Suriye (Sam) eklendiginde Miisliiman
aleminin Rusya, Endonezya (o donemde daha ziyade “Cava”) ve Afrika disindaki biitiin
6nemli bolge ve iilkelerinde Enver’in belirli bir giicii oldugu anlasilir. Bir devletin (Sov-
yet Rusya) dolayli da olsa, vekalet savaslari aracilifiyla da olsa savagsmakta oldugu bir
giiciin cephe arkasini ayaklandirma firsatini tepmesi ¢ok zordur.

Buna su miilahazay1 da eklemek gerekir. Mustafa Kemal, Miitareke sonrasi alt1 ay1
Ingilizlere “kabul edilebilir” goriinme cabasi i¢inde gegirmis bir Osmanli pasasidir. Pa-
digah Vahdettin’in yaveri sifatini bile her durumda kullanmay1 uygun gérmiis, ondan
kabinede bir koltuk elde etmeye ¢aligmis bir pasa. Bolseviklerin ulusal devrimci hare-
ketlere destegi elbette kosullu bir destek olmak zorundadir: Bu hareketlerin emperya-
lizmle uzlagmaya yonelmeleri isten bile degildir. Mustafa Kemal ve arkadaslarinin da bu
yola sapmasi her zaman bir ihtimaldir. Ankara’nin Fransa ile hizla uzlasmasi, Mustafa
Kemal’in Disigleri Bakani Bekir Sami Bey’in ikili oynayisi, Ankara’y1 temsilen gittigi
Rusya’da resmi goriismeler tamamlandiktan sonra Kafkasya’da karst devrimci faaliyet-
lere girismesi,”> 1920 sonlarinda ve 1921 basinda Ankara hiikiimetinin Ingiltere’ye yak-
lasmast, biitiin bunlar elbette Bolseviklerin kusku i¢inde olmasini besleyen gelismelerdir.

Iste biitiin bu kosullar altinda, Bolsevikler Enver’i hem Ingiltere’ye kars: bir tehdit
unsuru olarak, hem de Mustafa Kemal’e kars1 bir dengeleme unsuru olarak kullanmay1
se¢mislerdir. Enver’in “Ali Bey Misyonu” adi altinda Oniiniin agilmasi, ihtiyact olan
birgok olanagin kendisine sunulusu bunun sonucudur.”® Bu politikanin baska alanlara
yansimasinin sonuglarini bu yazinin ikinci bolimiinde ele alacagiz. Bu boliimiin konusu
agisindan Bolesvik Rusya’nin Enver’e karsi tutumunu sdyle baglayalim: Enver islam
diinyas1 lizerinde dnemli bir etkiye sahip bir lider olarak Sovyet Rusya’dan kismi bir
destek almigtir. Bu da Mustafa Kemal’e karsi onun elini ciddi sekilde gii¢lendiren bir
faktor olmustur.

Burada, Sovyet desteginin iki odak arasinda paylastirilmasinda oranin farkli zaman
dilimlerinde farklilagtiginin altin1 ¢izmek gerekiyor. 1919°da Mustafa Kemal Havza
goriismesini yaparken Enver heniiz tam yeniden sahneye ¢ikmamisti, hazirliklarini ta-

75 Bkz. Peringek, a.g.y., s. 52-53.
76 Necip Hablemitoglu, Milli Miicadele de Yesil Ordu Cemiyeti, Istanbul: Bir Harf Yaynlar1, 2006,
s. 212; Akal, a.g.y., s. 165.
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mamliyordu. Enver’in sahneye ¢ikmasi, 1920 yil i¢inde olacaktir. Once Azerbaycan’da
Halil ve Nuri Pasalar araciligiyla (Mart-Nisan 1920), sonra Cemal’in Moskova’ya geli-
siyle (Haziran 1920), nihayet Enver’in kendisinin Moskova’ya (¢cok gecikmeli bir yol-
culuktan sonra) ulagsmasiyla (Agustos 1920). Enver, Baki Dogu Halklar1 Kurultayi’na
Komintern’in baskani olan Zinoviev’in treniyle gidecektir! Denge degismis, Mustafa
Kemal’e bir rakip ¢ikmustir.

Mustafa Kemal bunun iizerine 1920’nin ikinci yarisinda Ingiltere’ye yanasan bir go-
riiniim ¢izmis ve Sovyet Rusya’ya kars1 mesafeli durmaya baslamistir. Bu, Sovyetler’i
Enver’le iliskilerinde daha dikkatli olmaya sevk etmis olabilir. Ama her durumda 1921
yili sonuna kadar Sovyet Rusya Enver’i Mustafa Kemal iizerinde bir baski unsuru olarak
kullanacaktir. Bunun politik agidan degerlendirilmesine gelecek sayida girecegiz.

Anadolu’da ittihatcihk

Sayet Ittihat¢iligin giicii esas faaliyetini Istanbul’dan yiiriiten Karakol ve kitle orgiit-
leriyle ve iilke disinda Bolseviklerin kismi destegiyle sinirlt kalsaydi, Ankara agisindan
bakildiginda “sahada yok™ denebilir, hatta bir siirgiin hareketinin iilke politikasinda ¢cok
etkili olamayacagi ileri siiriilebilirdi. Bunun kismi bir gercekligi oldugu dogrudur. Ozel-
likle Enver’in iilke diginda olmasinin hareketin Asil topugu oldugu zamanla ortaya ¢ika-
caktir. Ama Ittihatcilik Anadolu’da da vardir ve Milli Miicadele’yi igeriden de etkilemek-
tedir. Tiirkiye igindeki gelismeyi biraktigimiz noktada ttihatgilarin Ankara meclisinde
de temsil edilmekte oldugunu belirtmistik, simdi goéziimiizii oraya ¢evirelim.

Lafi hi¢ egip biikmeden sdylemek gerekir: Mustafa Kemal Anadolu miicadelesini
Ittihat¢1 kadrolara yaslanarak yiiriitmiis, bir kismmi zamanla kendi yanina kazanmus,
kazanamadiklarini da yine zamanla tasfiye etmistir. Yani aslinda Ankara’da neredeyse
koken bakimindan, hatta o andaki ruh durumu bakimindan ittihatc1 olmayan yoktur.
Unutulmamalidir ki, kendisi Ingilizlere hep tersine bir izlenim vermeye calissa da Mus-
tafa Kemal’in kendisi bile Ittihatc1 kokenlidir. Ama Enver Pasa ile catismasi ve rekabeti
dolayisiyla olsun, savas sirasinda Almanlara agir1 bagimlilia kars1 ¢ikmasindan dolay1
olsun zamanla ttihatgiliktan uzaklasmustir. Ne var ki, birlikte ¢alistigi kadrolarin ezici
cogunlugu hala su ya da bu derecede Ittihatcidir.

Ancak, sorun bu genel diizeyle sinirli olarak ele alinamaz. Herkes ittihat¢1 kokenlidir,
ama Ittihatcilar Amerikan mandacilarindan Enver’in yeni stratejisini toptan benimse-
yenlere kadar farkli konumlara sahip bir yelpaze olusturmaktadir. Bu bakimdan o6rgiitlii
olarak hala Enver’in yeni stratejisi dogrultusunda Ittihatgilik yapanlari digerlerinden bir
olgiide ayirmak gerekir. Iste burada isin icine sol Ittihat¢ilik girmektedir.

Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasini izleyen donemde ortaya dogrudan
dogruya Enver’in yeni stratejisi dogrultusunda calismaya yonelen, Nizamnamesi ve
Talimatnamesi’nde, Mesai’de ortaya ¢ikmis olan tlirden bir programi savunan bir ku-
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rulus ¢ikmistir: Yesil Ordu Cemiyeti. Yesil Ordu, adinin da ima ettigi gibi, tistelik silah-
lanmay1 da oniine koymus olan, kendi iiyelerini yargilama ve idam dahil olmak {izere
cezalandirma yetkilerini de kabul eden, yeminle iiye olunan Ittihat ve Terakki tipi bir
cemiyetti. Bunun basin1 16 milletvekili cekiyordu. Cogu eskiden beri Ittihatc1 olan, kimi
Enver’e muhalif olsa da ittihatgiliktan higbir zaman vazgegmenmis insanlardi bunlar. Ye-
sil Ordu’nun bir 6zelligi islamc1 bir komiinizmin bayraktarligini yapmaksa bir baska
ozelligi de i¢inde komiinizme daha yakin unsurlar (Katib-i Umumi Nazim Bey, Seyh
Servet vb.) tasimasiydi. Bunlari yani sira diipediiz gizli (hafi) komiinist partisi iiyesi
olanlar da (Serif Manatov, Salih Hacioglu, Ziynetullah Nusirevan vb.) bugiin “entrizm”
olarak anilabilecek sekilde harekete katilmiglardi. Yesil Ordu’ya bu yazinin gelecek sa-
yidaki boliimiinde yine donecegiz.

Yesil Ordu’nun yani sira ama ondan daha geg¢ bir asamada kurulan Halk Ziimresi’ne
de deginmek gerekir. Bu, Mustafa Kemal’in ¢izgisinden daha solda duran bir meclis
grubuydu. Bir asamada ne kadar giiglendigi (Eyliil 1920), Yesil Ordu’nun katib-i umu-
misi Nazim Bey’in Mustafa Kemal’e ragmen meclis tarafindan i¢isleri Bakan1 olarak
secilmesinden bellidir. Ancak Mustafa Kemal Nazim Bey’i baski altinda istifa ettirmis
ve yerine kendi mutemet adamlarindan birini segtirmistir. Bizim bu drnegi vermekten
maksadimiz Halk Ziimresi’nin bu dénemde nasil yiiksek derecede bir giic kazanmis ol-
dugunu gostermektir.

Boylece sadece eski ittihatcilarin degil, Enver’in programindan ve politikasindan
etkilenmis olan has bir Ittihatciligin Anadolu’da nasil gii¢c kazanmis oldugunu anlamis
bulunuyoruz. Iste biz buna “iiglii iktidar” adin veriyoruz. Agik sdyleyelim: Belirli ko-
sullar altinda ittihatcilar Kemalizme iistiin gelebilirdi, Enver Ankara hiikiimetinin basina
oturabilirdi.

Biitiin bunlardan dolayz, Ittihatcilar, en azindan Milli Miicadele nin ilk donemlerinde
cok biiytik bir 6zgiiven i¢indedir. Enver Pasa, Moskova’ya gitmeye hazirlanirken Cemal
Pasa’ya yolladig1 bir mektupta soyle yaziyor: “Istanbul’dan Kara Vasif Bey’den mektup
aldim. Yiizde doksan bes duruma hakim olduklarini, biitlin iimitlerinin pan-islamizm ve
Turanizme bagli oldugunu, benim miimkiinse Ttirkistan ve Kafkasya harekatlarini bizzat
idare etmemi istiyorlar.””

Bu yazinin amaglart agisindan, Mustafa Kemal’in bu tehlikeyle nasil basa ¢iktigi-
n1 bu agamada anlatmamiza gerek yok. Ciinkii t¢lii iktidarin igindeki bu miicadeleyi
de aynen Istanbul’a kars1 verdigi miicadele gibi Mustafa Kemal’in kazandigin1 hepimiz
sonugtan dolay1 biliyoruz. Onemli olan, 1921 boyunca, sol muhalefet geriletildikten son-
ra, Enver’in Tiirkiye’ye girmek icin gosterdigi ¢abada yenilgiye ugratilmis olmasidir.
Mustafa Kemal suyun basinda bulunmanin avantajlarini ¢ok iyi kullanarak ve Enver’i
iceri sokmayarak miicadeleyi kazanma yolunda en 6nemli mevziyi savunmustur. Mus-

77 Hamit Erdem, 1920 Yili ve Sol Muhalefet, Istanbul: Sel Yayincilik, 2010, s. 35.
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tafa Kemal’in 6nderlik savasini nasil ve neden kazandigi, gelecek sayida yayinlanacak
bolimde ele alinacak.

Enver’in bir asamadan sonra stratejisini biitiiniiyle degistirip Islam “ittihadin1 ve ne-
catin” Orta Asya’da Basmaci ayaklanmasina katilarak Ekim devrimine karsi savasma
yoluyla aramaya girismesiyle ti¢lii iktidar miicadelesi tiimiiyle sona ermistir. Enver’in
Kizil Ordu’ya kars1 doviisiirken canini yitirmesi ile birlikte (Talat ve Cemal daha 6nce
Ermeni militanlarinca intikam operasyonlarinda dldiiriilmiislerdi) Ittihatciligm basi ke-
silmis, Ittihatgilar icin Mustafa Kemal’in yaninda yer almaktan baska care kalmamusti.
Biat etmeyenler ise zaman i¢inde cezalarini gekeceklerdi.

Uclii iktidar durumunun 6nemi surada yatar: Mustafa Kemal 1921 sonuna kadar Milli
Miicadele’nin tartismasiz lideri olamamistir. Ancak Enver’in yenilgisi ve Yunan isgaline
kars1 verilen savagin adim adim zafere yiirtimesidir ki Mustafa Kemal’in 6nderligini per-
cinlemistir. Oyleyse, Milli Miicadele’yi Mustafa Kemal ile zdeslestirmenin hi¢ anlami
yoktur.

Milli Miicadele doneminde, Enver Pasa gibi giiclii olmasalar da iktidara gz diken
baska giicler de vardir. Onlari bu yazinin Devrimci Marksizm’in gelecek sayisinda ¢ika-
cak ikinci boliimiinde ele alacagiz.
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