Bir ihtilal olarak Milli Mucadele (2):

Anadolu’da surekli devrim dinamikleri

Sungur Savran

Bu yazinin Devrimci Marksizm’in 41-42. sayisinda yayinlanmis olan ilk kismin-
da' 30 Ekim 1918 Mondros Miitarekesi’'nden sonra bagkenti isgal altina giren, tama-
mi istila tehdidiyle kars1 karstya kalan Osmanli'nin hakim siniflarinin, burjuvazinin
onderliginde nasil orgiitlendigini incelemistik. Bu inceleme birkag noktay1 belirgin
bicimde ortaya koymustu. Anadolu’da (ve Rumeli’de) isgale kars1 direnis biiyiik
Olciide yerel giicler tarafindan kendiliginden baslatilmis bir siirectir. Milli Miica-
dele Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikisiyla baglamamaistir. Bu asamadan sonra ger-
ceklesen, miicadelenin merkezilesmesi, ardindan meclisin Ankara’ya tasinmasi ile
birlikte bir ikili iktidarin dogmasidir. Biitiin bunlar olup bittikten sonra dahi Mus-
tafa Kemal hareketin tartismasiz lideri degildir. Otoritesi siirekli olarak sorgulanan,
karsisina ¢esitli giiclerin ¢iktig1 bir liderdir. Daha kendi kadrosu i¢inde bile (Kazim
Karabekir, Ali Fuat, Rauf, Refet, daha sonra Ismet Beyler) sadece esitler arasi birin-
cidir. Ayrica birgok gii¢, meclis i¢inde ve disinda ona meydan okumaktadir.

Durum genel olarak bdyleyken, o donemde aslinda Osmanli’dan geri kalan bu
topraklarda tarihsel olarak ¢ok orijinal bir gelismenin de gerceklestigini saptamis-
tik. Sadece Istanbul’un, saraym ve onun hiikiimetinin karsisinda Ankara bir ikili
iktidar odag1 olarak yiikselmiyordu. Hem Istanbul’un hem de Ankara’nin karsi-

1 “Bir ihtilal olarak Milli Miicadele (1): Burjuvazinin gii¢leri”, Devrimci Marksizm, say1 41-42,
Kis-Bahar 2020.
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sinda Enver Pasa’nin yarattigi hareket de bir “iiclii iktidar” durumu yaratiyordu.
Enver Pasa’nin iilke i¢inde bir {issii yoktu. Ama gerek iceride, gerek Kafkaslar’da,
gerekse Sovyet Rusya nezdinde ¢ok biiylik bir giicli ve itibar1 vardi. Bir yandan
yerel Miidafaa-i Hukuk cemiyetleri, bir yandan da Ankara’daki meclis Ittihat¢ilarla
doluydu. Ve bunlarin, Mustafa Kemal’in Ankara hiikiimeti ile calismakla birlikte,
sonunda kime sadik kalacaklar1 biiyiik 6l¢tide belirsizdi.

Bu tablo, bir biitiin olarak alindiginda, Milli Miicadele’nin ve saraya ve Istanbul
hiikiimetine kars1 verilen devrimci savasin tek basina bir dnderlige baglanmasini
olanaksiz hale getiriyordu. Ortada biitiinsel bir devrim hareketi vardir. Bu karmasik,
celisik, hatta ¢aprasik bir biitiindiir. Biitliniin par¢alar1 bazen igbirligi yapiyor, bazen
de uyusmazlik, hatta catisma igine giriyordu. Yani devrim tekti, onderlik ¢oklu.
Bunu anlamak son derecede 6nemlidir. Tiirkiye solunun hemen hemen biitiin akim-
lar1, devrimi (sayet devrim oldugunu kabul ediyorlarsa, aksi takdirde diyelim “hare-
keti”) ve Milli Miicadele’yi en bastan Mustafa Kemal’in kafasinin ve icraatinin bir
tirliniine indirgedikleri i¢in, durumun 6nderlik agisindan bir serbestlik derecesi olan
bir denklem oldugunu hi¢bir zaman anlayamamistir. Kimi Mustafa Kemal’e karsi
oldugu i¢in Milli Miicadele’yi kiigiimsemis, devrimin varligin1 bile inkar etmis,
kimi de tam tersine her seyi yiiceltmis, ama ayni zamanda biitiin artilar1 Mustafa
Kemal’in hanesine kaydetmistir.

Devrim ile onderlik arasindaki bu mesafe, bu serbestlik iliskisi, devrimin ilk
anda ¢ok onemli goériinmeyen kadrolarin 6nderligine girme ihtimalini de mantiksal
acidan olanakli kilar. Birgok devrimde, devrimin gelisme kosullar1 degistikge, o
giine kadar hi¢ de 6nderlik aday1 gibi goriinmeyen glicler, hizla 6nderligi ele gecire-
cek duruma gelebilmislerdir. Sayisiz drnek verilebilir. Iki rnekle yetinelim. Biiyiik
Fransiz [htilali’nde baslangicta (kendi i¢lerinde de farkli egilimler besleyen) iki ayri
grup onderlik miicadelesi veriyordu: daha radikal olan Jakobenler ile Jirondenler
olarak bilinen 1liml1 kanat. Devrimin ilk alt1 y1l1 boyunca, daha sonra bir komutanin
heybetli bir lider olarak Fransiz devriminin 6nderligini eline gecirecegi, devrimi sa-
vas yoluyla biitiin Avrupa’ya tastyacagi kimsenin aklindan bile gegmemistir muhte-
melen (belki hirs dolu kisiligiyle Napolyon Bonapart bunu ¢ok erkenden diisiinmiis
olabilir). Ama Napolyon sonunda devrimin 6nderi olmus, devrimin kaderi onunla
birlikte baglanmistir.

Oteki 6rnek yine ¢ok iyi taninan Biiyiik Ekim Devrimi’nden. Hem de iki ayr
asamadan Ornek verebiliriz. Devrimin politik devrim olarak devam ettigi asamada
ontlinde burjuvazinin liberal hareketi olan Kadetler ve halk hareketini ona bagla-
yan aktarma kayislar1 olarak Mensevikler, yani reformist is¢i hareketi ile SR’ler
olarak anilagelen Sosyalist Devrimciler, yani koylii sosyalizmi vardi. Bolsevikler
Subat devriminin ardindan yalniz ve kii¢iik bir akimdi sovyet kurumunun igin-
de. Trotskiy’in Mejrayontsi olarak anilan akimi ise devrimde agirlig1 olmayan bir
akimdi. Ama alt1 ay i¢cinde Bolsevik Partisi is¢i ve asker sovyetlerinde ¢ogunlugu
saglayacak kadar gliglenmis ve bilindigi gibi Ekim aymdaki ayaklanma ile devri-
min 6nderligini almakla kalmay1p iktidara gegmistir. Trotskiy’in, Lenin’in hemen
ardindan Ekim devriminin 6nderi olacagini kim bilebilirdi? Politik devrimin (1917-
1922) tamamlanmasindan sonra, sosyal devrim siireci i¢inde ise ne savastan dnce,
ne devrim esnasinda, ne de hatta devrimin ilk yillarinda kimsenin yeni is¢i devleti-
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nin bagina yerlesecegini beklemedigi biri, Stalin hizla yiikselerek devrimin yarattigi
yeni devleti hakimiyetine almis ve icinden degistirerek taninmaz hale getirmistir.

Iste Tiirkiye’de Milli Miicadele’nin i¢inden gegtigi merhalelerin yarattig1 dina-
mikler dolayisiyla Anadolu devriminde de esas iki biiylik 6nder aday1 olan Mustafa
Kemal Pasa ile Enver Paga’nin disinda kadrolarin ya da sahislarin devrimin onder-
ligini ele gegirmesi, yukarida sozii edilen serbestlik derecesi dolayisiyla mantiksal
olarak miimkiindii. Bu sefer de karsit birka¢ 6rnek sayalim: 1944 Yugoslavya’sinda
Tito’nun, 1949 Cin’inde Mao’nun ya da 1958-59 Kiiba’sinda Castro’nun durumun-
da oldugu gibi, devrimle onderlik birbirine iyice kaynakla tutturulmuscasina ya-
pisik degildi. Devrim tek bir kadronun, tek bir 6nderligin sarsilmaz onciiliigiinde
dogmamasti, dyle yiirlimiiyordu.

Bizim, yazinin elinizdeki ikinci faslinda ve bir sonraki sayida yayinlanacagini
umdugumuz tigiincli faslinda ortaya koymaya ¢alisacagimiz, bu ihtimalin pratikte
stirekli devrim yoniindeki dinamikler bigiminde ortaya ¢ikmis oldugu olacak. Yani
gerek Mustafa Kemal’in gerek Enver’in yonetiminde basariya kavustugu takdir-
de, muhtemelen birbirinden 6nemli farklarla ayrilacak olan iki senaryo i¢inde ama
yine de bir burjuva devrimi olarak kalacagi kesin olan devrim, miicadele i¢inde
dogan farkli dinamikler dolayisiyla is¢i sinifina ve koyliiliige dayanan bir siirekli
devrim yoluna girebilirdi, yani bir burjuva devrimi proleter devrimine dogru geli-
serek dontisebilirdi. Bunu miimkiin kilabilecek iki ayr1 dinamigin s6z konusu ol-
dugu kanaatindeyiz. Bu dinamiklerden ilki Tiirkiye nin kendi i¢cinde yasanan sinif
miicadelelerinin liriintidiir. Bir yandan genis emekgi ve yoksul koylii yiginlarinin o
andaki tarihi ihtiyaclari, bir yandan da biiyiik kentlerin (Istanbul, Adana, Eskisehir,
Zonguldak vb.) sanayi, tarim, madencilik ve ulastirma sektorlerinde (kismen de
hizmetlerde) gelismekte olan is¢i sinifinin miicadeleleri Tiirkiye’de de savas i¢inde
ve savasin ¢eperinde devrime damgasini vurabilecek belirli bir sinif dinamigi ta-
styordu. Ama belki bundan da 6nemlisi, Tiirkiye nin i¢cinden gectigi, devrimci bir
karakter de tasiyan miicadelenin, bir uluslararasi i¢ savasin pargasi olmasiydi. Bu,
Bolsevizmin biitiin tilkelere damgasini vuracak bir hegemonik gii¢ haline gelmesi-
nin potansiyelini tasiyordu.

Ancak, Tirkiye’nin devriminde sakli bu dinamikleri kesfedebilmek i¢in 6nce
devrime yaklasimda benimsedigimiz metodolojiyi, kavramlastirmalari, olaylar
analiz tarzini sergilememiz gerekiyor.

Biraz 6nce yazinin bir de tiglincii fash olacagini sdyledik. Oysa dikkatli okurlari-
miz, gegen sayida yayilanan ilk fasilda yaziy1 iki boliim olarak planladigimizi ifa-
de ettigimizi hatirlayacaklar. Yaziy1 yazmaya oturdugumuzda siirekli devrim dina-
mikleri konusunda sdyleyeceklerimizi tek bir yaziya sigdiramayacagimizi anladik.
Bunda 6nemli bir faktor de elbette bu siirekli devrim dinamiklerinde ¢ok 6nemli bir
faktor olarak gordiglimiiz Tiirkiye Komiinist Firkasi’nin (TKF) encaminin epeyce
bir muamma olmasi. Bagka bir sekilde soyleyelim, biz Mustafa Suphi ve arkadas-
larinin 6ldiirtilmesi tizerine bugiine kadar yapilmis olan yorumlar konusunda ciddi
bir tartismanin yiiriitiilmesi gerektigine inantyoruz. Bu konuda yapilacak tartisma
elinizdeki yazinin dylesine uzamasina yol agacakti ki, bir dergi sayisinda okuru bu
denli zorlamanin verimli olmayacagina karar verdik. Ayrica bizim de o konuda bii-
tiin veri ve delillerimizi diizene sokmak bakimindan zamana ihtiyacimiz oldugunu
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gordiik.

Bu ylizden bu sayida “Anadolu’da siirekli devrim dinamikleri” baslig1 al-
tinda, dnce metodoloji ve kavramsallastirmamizi izah ettikten sonra esas olarak
Mustafa Suphi Onderligindeki TKF disinda var olan toplumsal ve siyasi giicler
tizerinde duracagiz. Bir sonraki sayida ise “Mustafa Suphi’leri kim oldurttii?”
baslig1 altinda TKF’nin stratejik, programatik ve oOrgiitsel olarak tarihsel One-
mini ortaya koyduktan sonra Trabzon faciasinin nasil dogdugunu, katliamin so-
rumlusunun kim oldugunu ve bir biitiin olarak Tiirkiye’nin bu devriminde sii-
rekli devrim dinamiklerinin neden yenilgiye ugradigini kavramaya calisacagiz.

4. Devrim analizinde metodoloji’

Devrim bir tarihi kategori olarak ¢ok cesitli acilardan tartisilabilir. Sinif karakteri
tizerinde durulabilir (burjuva, proleter, koylii vb.), hedefleri lizerinde konusulabilir
(demokratik, sosyalist, siirekli, ulusal kurtulus ya da somiirgecilik karsit1 vb.), han-
gi toplumsal alan(lar) tizerinde etki biraktig1 bakimindan siniflandirilabilir (politik
ya da ayni anlama gelmek iizere siyasi devrim, sosyal ya da ayn1 anlama gelmek tize-
re toplumsal devrim, kiiltiir devrimi vb.), cografi kapsami bakimindan ele alinabilir
(ulusal, bolgesel, bir kita ¢apinda, diinya devrimi vb.) Bunlar ve bagka siniflandir-
malar, iizerinde epeyce disiiniilmiis ve tartisilmis boyutlaridir devrimin. Ama bir
konuda bizce Marksizm epey geri kalmistir: Devrimlerin nasil gelistigi, yayildigi,
konsolide oldugu ¢ok fazla analiz edilmemistir. Baska bicimde sdyleyelim: Dev-
rim, Marksist literatiirde sanki tarih i¢inde bir noktadir ya da ¢izgidir. Bir siire¢
olarak devrim ele alinmamistir. Devrimlerin agilip biiylimesini, serpilip gelisme-
sini, tikanip soniimlenmesini, yenilip ezilmesini, kazanip ci¢eklenmesini yeterince
incelememistir Marksist literatiir.

Yanlis anlasilmasin. Tek tek devrimlerden séz etmiyoruz. Ornegin Ekim devri-
mi Trotskiy’in derin gézlem ve analizlerle dolu {ig ciltlik tarihi saheseri Rus Devrimi
Tarihinde 1917 yi1li boyunca sadece hikdye edilmemistir, dinamikleriyle a¢iklan-
muistir. Anitsal ¢ok ciltli kitabinda Ingiliz tarihgisi E. H. Carr, her ne kadar Marksist
olmasa da, yine Rus devrimini sadece bir politik devrim olarak degil, bir sosyal
devrim olarak da 1929’a kadar didik didik etmis, asamalarina, gelisme dinamik-
lerine, celigkilerine 151k tutmustur. Hem de sadece siyasi tarih olarak degil, eko-
nomisiyle, dis politikasiyla. Ayn1 seyleri, bir dizi klasik tarihginin Ingiliz, Fransiz
ya da Amerikan devrimi incelemeleri, Pierre Broué¢nin Alman devrimi ve Ispanya
devrimi® lizerine ¢aligmalari, Cezayir devrimi iizerine Fransizcada var olan literatiir
vb. i¢in sdyleyebiliriz. Tekil devrimlerin bir siire¢ olarak incelenmesinde bir sorun
yoktur. Sorun, devrimin, tekil devrimlerin 6tesinde, tarihi bir kategori olarak genel
ozellikleri bakimindan baska bir soyutlama diizeyinde, devrim kavramu olarak te-
orilestirilmesindeki zayifliktir.*

2 Yazinin ilk faslinda {i¢ boliim oldugu i¢in burada 4. boliimden basliyoruz.

3 Ispanyol devrimi demek ¢ok yaygin bir aliskanlik. Ispanya gibi hala kanayan ulusal sorun yaralar1
olan bir iilke s6z konusu oldugunda Ispanya devrimi demekte 1srar etmeliyiz.

4 Burada bir an duralim. Bir kere klasik Marksizm sonrast literatiirden s6z ediyoruz. Yoksa Marx
ve Engels, Lenin ve Trotskiy, hatta Rosa Luxemburg ve Gramsci bu konulara ¢ok kafa yormustur.
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Hemen bir 6rnek verelim. Devrim kavrami ile ayaklanma kavrami arasindaki
fark, Lenin ve Trotskiy sonrasinda teorik bir incelemeye tabi tutulmamistir. Bunun
sonucu olarak bir¢ok Marksist i¢in bir ayaklanma olarak Ekim ile bir devrim ola-
rak Ekim arasinda berrak bir ayrim yapmak miimkiin degildir. Oysa daha once de
wsrarla vurguladik: Ekim ayaklanmasindan sonra Rusya’da is¢i iktidar1 kurulmustur,
ama devrim (politik anlamda devrimden s6z ediyoruz, sosyal devrim elbette daha
uzun siirecektir) 1917-1922 arasi siirmiig, ancak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin Aralik 1922°de kurulmasiyla sona ermistir.

Benzer bir 6rnek Tiirkiye'nin 1908 Hiirriyet devriminden verilebilir. Evet, Ab-
diilhamid 23 Temmuz 1908’de Meclis’in yeniden agilmasi yolundaki fermaniyla
teslim olmus, devrim esas hedefine kavusmus, bu anlamda istibdad hukuken sona
ermistir. Dolayisiyla, Tiirkiye'nin olagan tarih yazimi devrimi olmus bitmis sayar.
Ama ardindan 31 Mart kars1 devrimci kalkismasi gelir. Meclis fiilen ¢alisamamaya
baslar. Kars1 devrimciler meclis baskani zanniyla bir baska milletvekilini 6ldiirtir.
Abdiilhamid’in kalkismay1 ne 6l¢tide kiskirttig1 tartismali olsa bile, bundan yararlan-
maya calistig1 kesindir. Biitiin bu epizot, Sultan’in tahttan indirilmesiyle, Selanik’e
stirgline gonderilmesiyle, yerine mesrutiyet fikriyle daha uyumlu, Abdiilhamid gibi
cevresinde 6zel bir iktidar ag1 olusturmus olmayan, yani meclisi kapatamayacak bir
padisahin ¢ikartilmasiyla sonuclanir. Iste devrim simdi tamamlanmigtir. Tarih boyle
okundugunda 23 Temmuz 1908 ile Abdiilhamid’in hal’inin gergeklestigi 27 Nisan
1909 aras1 da devrimin bir pargasidir. Bu siire i¢indeki olaylar ve en basta Tiirkiye
tarihinin ilk bitytik grev dalgas: devrimci bir siirecin pargasi haline gelir, is¢i sinifi-
nin devrimdeki rolii biitliniiyle bagka bir 151k altinda goriiliir.

Orneklemeyi burada birakalim. Asagida devrim kategorisini gesitli boyutlariy-
la daha iyi anlayabilmemizi saglayacagini umdugumuz bazi gozlemler yapacagiz.
Amacimiz sistematik bir devrim incelemesi degil. Tartisilabilecek konulari titketme
diye bir iddiamiz ise hi¢ yok. Uzerinde konustugumuz konularda bile tamamlanmis
analizler getirdigimizi iddia etmiyoruz. Bizim burada biitiin amacimiz Ekim devri-
minden sonra dogan diinya ortaminda Tiirkiye'nin 1918-1923 aras1 yasadig1 devri-
min kavranisini derinlestirebilecek bazi kavramlarin ucunu sivriltmek. Yani sadece
Tiirkiye’'nin yasadigir devrimi anlayabilmek i¢in 6nem tasidigi dl¢tide bazi diisiin-
celer gelistirecegiz. Daha geng¢ kusaklardan Marksistlerin devrimlerin bu ve baska
boyutlarini gelecekte ¢cok daha derinlemesine gelistireceklerini umut ediyoruz.

Devrimlerin i¢ dinamikleri
Klasik donem sonrast Marksizminde devrimlerin incelenmesine yonelik yakla-
simda goriilen mekanik karakter, devrimlerin ¢ok 6nemli bir boyutunun gézlerden

Buglinkii kavramlagtirmalarimizin ¢ogu da (burjuva-proleter, ulusal-diinya, halk devrimi-tepeden
devrim, politik devrim-sosyal devrim vb.) onlardan gelmektedir. Bizim derdimiz, bagka bir¢ok
alanda oldugu gibi, 1930’1u yillardan itibaren bu konuyu derinlestiren ¢alismalar olmamasidir. Ikin-
cisi, sadece Marksist literatlirden s6z ediyoruz. Yoksa Alexis de Tocqueville’den Crane Brinton’a,
Theda Skocpol’dan Jack Goldstone’a burjuva teorisyenleri genellestirme ve karsilastirmali devrim
arastirmalar1 bakimindan bu alanda kendi avadanliklarini kullanarak bir literatiir gelistirmislerdir.
Bu literatiiriin devrim gergekligini ne kadar kavrayabildigi ayr bir tartisma elbette.
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gizlenmesine yol agmistir. Devrim, tarihin diyalektigi cercevesinde, degisimin en
radikal ve siiratli bicimde gerceklestigi ugraktir dogasi geregi. Bu 6zellik, devrimin
kendi icinde de ¢ok hizla yeni dinamikler dogmasi ihtimalini ¢ok gercek bir 6zellik
haline getirir. Bunu bagka sekilde de ifade edelim. Mekanik bakis icin, bir devrim
mesela burjuva devrimi ise burjuva devriminin esas gorevlerini yerine getirdiginde
olanaklarmin tiikenecegi diisiintiliir. Veya somiirge karsit1 (anti-kolonyalist) bir ulu-
sal kurtulus miicadelesinin {iirlinii ise, bagimsizlik, devrimin 6tesine gecilemeyecek
ufku haline gelir. Oysa ger¢ek hayatta devrimler boyle yasanmaz. Devrim devasa
degisim dinamiklerini harekete gec¢irdigi icin, bir baslayinca nerede duracag bi-
linemez.

Bu basit ifadenin iginde pratik politikaya, sosyalistlerin devrime yaklasimina
iliskin muazzam bir farklilik yatar. Mekanik bakisin tutsagi olan sosyalist hareketler
icin burjuva devrimi burjuva devrimidir, ondan daha fazlas1 beklenemez. Ornegin
Kiiba devrimi biitiiniiyle bir radikal demokratik programla baslamis bir devrimdir.
Bu programin uygulanabilecegi an geldiginde devrimin ufkunun sinirina ulasilir.
Oysa yasanmis tarihten gayet iyi biliyoruz ki Kiiba devrimi 1958-59 yilbasinda po-
litik zafere ulastiktan sonra iki y1l daha devam etmis ve sonunda devrimin onder-
ligi 1961 yazinda Kibanin “sosyalist” bir rejime gegtigini ilan etmistir. Kiiba’nin
sosyalizmini o0 zamandan bu yana sorgulayan pek yoktur. Sorgulayanlar da aslinda
idealist bir metodolojinin tutsagi olmuslar demektir. Sovyet ve oteki isci devletle-
riyle esas yonleri bakimindan ayni sosyo-ekonomik yapiya sahip olan bir iilkeyi, 60
yil sonra hala “kiiciik burjuva demokrasisi” sayanlar varsa onlarla tartisma devrime
degil, diinya goriistine iligkin bir tartismadir!

Yukarida giriste devrimin baslangi¢ asamalarinda hi¢ kimsenin hayalinden bile
gegmeyecek kisilerin daha sonra devrimin 6nderi haline gelebilecegine iliskin 6r-
neklerde anlatilan da burada sdylenenin bir boyutudur, ama en 6znellestirilmis bi-
¢imiyle. Clinkii devrim basladig1 andan itibaren nerede duracag: bilinmez demekle
aslinda temelde sahsiyetler arasi bir miicadeleden s6z etmiyoruz, toplumsal dina-
miklerden, siiflarin kars1 karsiya gelisinden, ulusal veya dini zuliim ve ona kars1
verilen kurtulus kavgalarindan vb. s6z ediyoruz. Baska baglamlarda krizler i¢in
soyleyegeldigimiz bir seyi simdi devrimler i¢in formiile edelim. Bir devrim belir-
li bir geliskinin ¢6ziimiiniin kendini dayatmas1 dolayisiyla patlak verdikten sonra,
toplumda veya toplumun diinyanin geri kalaniyla iliskilerinde var olan bagka ¢ok
onemli ¢eliskileri de ortaya ¢ikartir. Krizler i¢cin dogru olan bu 6zellik, devrimler
icin de dogrudur ¢ilinkii devrimler aslinda bir toplumun yasayabilecegi en keskin
krizlerdir. Dolayisiyla, devrim patlak verdikten sonra, devrime dolaysiz bicimde
yol agmis olan ¢eliskinin disinda bambagka celiskiler de biitiin hagsmetiyle giin yii-
ziine ¢ikarak devrimin gidisatina etki yapmaya baslar. Bazen devrimin esas hare-
kete gecirici giicii olan ¢eliskinin ¢6ztimii bu ikinci geliskinin ¢éziimiine bagl olur.
Bazen, hatta, ilk harekete gecirici olan geligkinin yerini biiyiik dl¢iide basta ikinci
planda kalmis olan bir celigki alabilir.

Kiiba devrimi bir radikal ulusal demokratik devrim programi ile baslamis ol-
dugu halde, ABD emperyalizminin burnunun dibinde bir adada boyle bir devrim-
ci zafer, hem siyasi 6zellikleri dolayisiyla, hem de ABD emperyalist sirketleriyle
miicadele etmek ve onlar1 millilestirmek s6z konusu oldugu i¢in, sonunda Che’nin
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biitiin Latin Amerika i¢in 6ne siirdiigii gibi “ya sosyalizm, ya devrimin karikatiiri”
secimiyle kars1 karsiya gelmistir ve sosyalist bir devrime doniismek zorunda kal-
mustir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak, ulusal demokratik gorevlerin ¢oziimii
kapitalizmle ¢eliskinin ¢6ziilmesine bagl oldugundan dolay1 olmustur bu ge¢is, bu
kendini asma.

Stirekli devrim kategorisi, bir devrimin (burjuva devrimi, ulusal kurtulus dev-
rimi, demokratik devrim) ancak bir bagka devrime (sosyalist devrim) doniiserek
basariya ulasabilecegi nesnel ve 6znel kosullarin bir araya geldigi durumda bu di-
yalektik mantikla ortaya ¢ikar. Ama, altini ¢izerek soylemek gerekir, bu nesnel ko-
sullar olusmadiginda bile stirekli devrim egilimleri goriilebilir. En erken burjuva
devrimlerinde dahi, modern proletarya heniiz ortaya ¢ikmamis ya da tam anlamiy-
la zanaatkar simiftan ayrismamis oldugu halde siirekli devrim dinamikleri doga-
bilmistir. Ingiliz devriminin “diggers” (“kazicilar”) ve “levellers” (“diizleyiciler”)
adli akimlari, burjuvazinin formel esitliginin ¢ok Otesine uzanan bir gergek esitlik
davasinin izleyicileriydi. 17. ylizyilin Ingiliz devriminden bir yiizyil sonra yasanan
Fransiz devriminde ise halk siniflar1 “baldir1 ¢iplaklar” ve onlarin modern proletar-
yaya en yakin kesimini olusturan kol emekgisi “giplak kollar” ¢ok daha giiclii bir
stirekli devrim dinamigi yaratacaklardi. Liberter komiinist militan tarih¢i Daniel
Guérin Fransa’da Sinif Miicadelesi 1793-1795 baslikli parlak ¢alismasinda® bu kit-
lelerin, zaman zaman koyliilerin de destegiyle, Jakobenleri ve Robespierre’i, yani
devrimin en ileri burjuva kanadini dahi sollayarak nasil bambagka bir devrimin
onbicimlenmesini yarattiklarini gayet giizel anlatryor. Emekgi kitlelerin devrime ne
tiir talepler getirdigini bu kitaba iligskin bir degerlendirmemizde anlatmistik, buraya
oradan aliyoruz:

Baldirigiplaklar ve onlarin en 6n saflarinda miicadele veren ¢iplak kollular, Eski
Rejim‘e kars1 duyduklar: biiytik kini ¢esitli bigimlerde ortaya koyduklar siirece,
onlarla ittifak Jakobenlerin basarisinin kosulu olmustur. Ama emekgi kitleler bir
kez hareketlendiginde devrimin oniine sinirlar koymak olanaksizlagir: baldirigip-
laklar ikiyiizli “esitlik” ve “0zgiirliilk” sloganlarini sonuna dek zorlayarak burju-
vazinin devrimi hapsetmeye c¢alistig1 dar sinirlar1 pargalamaya yonelince durum
degismistir. Kitleler soyut yasal esitligin 6tesinde iiretimden esit olarak yararlan-
may1, temsili sistemin kitleyle temsilcisi arasina koydugu mesafe yerine dogrudan
demokrasinin denetim ve geri ¢agirma ilkelerini, burjuva silahli giicleri yerine
halk milislerini, Konvansiyon’un (ve Kamu Selamet Komitesi’nin) mutlak ege-
menligine karsit olarak Paris’in yerel iktidar odaklar1 niteligini tastyan “subeler”in

stirekli toplanmasini ve karar siirecine katilmasini giindeme getirmislerdir.®

5 Daniel Guérin, Fransa'da Simif Miicadelesi 1793-95, ¢ev. Yavuz Alogan, Istanbul: Yazin Yayn-
cilik, 1986.

6 Can Ilgin, “Erken Oten Horoz: Fransiz Devriminde Is¢i Sinifi Miicadelesi”, Onbirinci Tez, say1
5, Subat 1987. Bizim de {iyesi oldugumuz Onbirinci Tez Yayin Kurulu’nun ¢ogunlugu, 4. sayidan
itibaren Sungur Savran imzastyla ancak iki sayida bir yazi yazabilecegimize karar verdigi i¢in
oteki sayilarda yazilarimizi (bagka baglamlarda da kullandigimiz bir mahlas olan) Can Ilgin olarak
imzaliyorduk.
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Fransa’da 1848’de yasanan devrimde is¢i sinift artik ¢ok daha geliskin oldugu
icin Subat devrimi kendi gorevlerini yerine getiremeyince Haziran devrimi zaten
dogrudan dogruya bir is¢i devrimi olarak yasanacak ama ¢ok sert bi¢imde ezilecek-
tir. Paris Komiinii (1871) ise burjuvaziyi daha bastan diglayacaktir. Siirekli devrim
dinamigi, bilindigi gibi, esas 20. yiizyilin baginda 1905 ve 1917 Rus devrimleriyle
olgunlasacak ve hemen hemen biitiin 20. ylizy1l devrimlerine degisik bi¢cimlerde
damgasini vuracaktir. Ama bizi siirekli devrimin olgunlastigi donem degil, kosul-
larinin heniiz ortaya ¢ikmamis oldugu devrimlerde bile siirekli devrim egilimleri
ilgilendiriyor.”

Neden? Ciinkii bu egilimler devrim olmasaydi bagimsiz bicimde ortaya muhte-
melen hi¢bir zaman ¢ikmayacakti. Tersinden sdylersek, devrim yokken higbir sekil-
de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir program etrafinda miicadeleye girme kapasite-
sine dahi sahip olmayan sinif ve katmanlar devrim olunca iktidar miicadelesine bile
girigsebiliyorlar. Devrim, deyim yerindeyse, yeni devrimleri kiskirtiyor. Tiirkiye nin
Milli Miicadelesi’ne bakip, “nasil siirekli devrim dinamigi olur, daha dogru diiriist
bir proletarya yok?” diyecekleri bu ylizden erkenden uyarmaya c¢alistik.

Savas: devrimin bir bicimi

Devrim ile savag arasindaki iliskinin teorilestirilmesi de genellikle zayif kal-
mistir. Klasik Marksistler devrim ile i¢ savasi o kadar 6zdeslestiriyorlardi ki, bazen
(mesela Lenin’in “emperyalist savasi i¢ savasa ¢evirme” siarinda oldugu gibi) “i¢
savas” devrim yerine kullaniliyordu. Ispanya i¢ savasinda bir sosyalist devrim di-
namigi yasandig1 halde Sovyet biirokrasisinin emperyalist “demokrasi’lerle ittifa-
kinin zarar gérmemesi i¢in bu sosyalist devrim dinamigini reddetmesi, devrim ile i¢
savas arasindaki iliskinin kopmasinda bir ilk halka olmus olabilir. Daha sonra dev-
rimlerin sadece i¢ savas araciligiyla degil mesela anti-emperyalist savaglar i¢inde
de gelisebilecegi (en berrak 6rnek Cin’dir), ayrica her i¢ savasin devrimci bir savas
olmay1p toptan gerici bir karakter tastyabilecegi (sayisiz 6rnek arasinda 1975-1990
arasinda Liibnan’, 2011 sonundan bu yana Suriye’yi, bugiinkii Libya’y1 sayabiliriz)
ortaya ciktikca, elbette devrim ile savas arasindaki iligkinin daha karmagik bir iligki
bi¢iminde goriilmesi geregi anlasildi ama esas nokta yerli yerinde duruyor.

Bugiinkii genel algilama sudur: Bazi devrimler vardir ki esas olarak politik sii-
recler sonucunda zafere ulagsmistir, baz1 bagska devrimler ise neredeyse salt askeri
siirecler araciligryla. Ilkine Ekim devrimini, ikincisine Kiiba devrimini 6rnek ver-
mek kimseyi sasirtmaz. Oysa Trotskiy, Castro ve Che’den ¢ok daha biiyiik ve ¢ok

7 Bir biitlin olarak siirekli devrim ve ona damgasini vuran esitsiz ve bilesik gelisme yasasi i¢in
Burak Giirel’in dergimizde daha dnce yaymlanmis olan yazisindan yararlanilabilir: “Esitsiz ve Bi-
lesik Gelisme: Siirekli Devrimin Anahtar1”, Devrimci Marksizm, say1 24, Giiz 2015. S6z konusu
yazi1 stirekli devrimi 20. yiizy1l i¢in birgok boyutuyla zaten doyurucu bi¢cimde inceliyor. Biz, goriil-
diigii gibi, burada siirekli devrimin nesnel kosullarinin artik olusmus oldugu 20. yiizyili degil, bu
kosullarin heniiz olusmamis oldugu 17.-19. ylizyillar arasindaki donemi ele aliyor ve bu donemde
bile nasil burjuva devrimlerinin ig¢inde bir siirekli devrim egiliminin dogdugunu ortaya koyarak bu
boliimde asil anlatmak istedigimiz noktay1, yani devrimlerin kendilerinin hep ileri dogru bir atilim
egilimi yarattigini gostermis oluyoruz.
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boyutlu bir savagin komutanidir. Castro ve Che sadece Batista’nin kirik dokiik or-
dusu ile savagsmistir. Bu onlarin kahramanligindan eksiltmez. Ama Kizil Ordu 14
emperyalist lilkenin sadece siyasi, diplomatik, lojistik, ekonomik degil, yer yer fiili
olarak birlikleriye destek verdigi, koskoca Carlik ordusunun generalleri ve ami-
rallerinin yonettigi ordularla ¢arpismistir. Hem de diinyanin en genis topraklarina
sahip bir tilkede.

Bu esas olarak politik oldugu diisiiniilen bir devrimin, Ekim devriminin nasil
savasla i¢ ice yasandigina iligkin 6rnek (bizim, Ekim devriminin 1922°de sona erdi-
ginde 1srar etmemizin tek nedeni degil ama nedenlerinden biri de i¢ savas yillarinin
devrim yillar1 olduguna iliskin diisiincemizdir.) Buna karsilik, Kiiba devrimi, baz1
karikatiiriimsii kavrayislarda oldugu gibi, sadece askeri vurkaglarla degil, sayisiz
politik manevrayla da kazanilmistir. Che, biitiin askeri basarilarina ragmen (Fidel'in
kendi disinda “Comandante” tinvanini verdigi ilk komutanin Che oldugu unutul-
masin) bir komutan sifatiyla gerilla kadrosunda bulunmasaydi Kiiba devrimi yine
de kazanabilirdi muhtemelen. Ama Che’'nin Fidel'in asir1 gevsek politik ittifaklar
karsisindaki politik direnisi olmasaydi, Kiiba devrimi muhtemelen kazanamazdi ya
da en azindan ortaya bir siirekli devrim siireci sonucunda bir is¢i devleti ¢cikamazd.

Yani genellikle sanildig1 gibi bazi devrimlerde siyaset, baz1 devrimlerde savas
esas degildir. Savas, devrimin kaginilmaz bir boyutudur. (Istisnalar her zaman bulu-
nabilir.) Onemli olan ikisinin nasil bir bi¢im altinda, nasil bir zamanlamayla, nasil
birbirini besleyerek i¢ ice gectigidir. Sayet savas politikanin baska araclarla yiiriitiil-
mesi ise, ki elbette 0yledir, politik agirlig1 en belirgin devrimde dahi, kaybetmek-
te olan hakim siniflar, kars1 devrimin son duragi olarak savasa basvuracaklardir.
Degisen sadece savas ile politikanin birbirini izleme merhalelerindeki zaman ve
nedensellik baglaridir.

Bu dogruysa anlami agiktir: Savas, devrimci savas, devrimin (istisnai durumlar
disinda) ¢ogu zaman i¢inden ge¢mek zorunda oldugu bir bi¢imdir. Yani devrim-
ci savag diipediiz devrimdir. Oyleyse tarihsel gelismenin belirli ugraklarinda (mo-
mentlerinde) sinif miicadelesi savas bicimini almak zorundadir. Bir kez savas sinif
miicadelesinin bi¢imi haline geldiginde de devrimci kampin her tiir 6zelliginden
daha 6nemli olarak askeri giicii, kapasitesi, strateji ve taktikleri devrimin kazanip
kazanmayacaginin belirleyicisi haline gelir. Sinif miicadelesi ordular miicadelesi
olur.

Trotskiy I¢ Savas déneminde Kizil Ordu baskomutan: olarak Kazan’da yaptig
bir konusmada bunu berrak bi¢imde formiile ediyor: “Sovyet Cumhuriyeti’ndeki
i¢ stnif miicadelesi karmasik hale gelmis ve uzatmali gergek bir savas bicimini
almustir, zira Rus burjuvazisinin direnisine Avrupa ve Amerikan ¢ikartmasi ve bir
komplolar ag1 bigimi altinda dis miidahale yoluyla yabanci emperyalizmin istilas:
katilmistir”®

Bunu sdylerken ordularin geri planindaki politik durumun biitiin savaslarda,
ama oOzellikle i¢ savaslarda belirleyici oldugunu unutuyor degiliz. Ama belirleyici

8 “The Significance of the Taking of Kazan in the Course of the Civil War”, 11 Eyliil 1918’de Ka-
zan Tiyatrosu’nda yapilan konusma, https://www.marxists.org/archive/trotsky/1918/military/ch33.
htm#bsig. Vurgular bizim.
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olan bu politik, ideolojik, kiiltiirel, cografi vb. faktdrler en son tahlilde mutlaka or-
dunun (elbette ille nizami ordudan s6z etmiyoruz, bu bir gerilla ordusu da olabilir)
giiciinde ve komuta kademesinin kapasitesinde cisimlesmelidir. Parti 6nderlerinin
rolii bu durumda ordunun komutanlarinin rolii bicimini alacaktur.

Devrimlerde sinif miicadelesinin ordular araciligiyla siirmesinin ¢ok 6nemli bir
ornegini asagida Milli Miicadele’nin somut evriminde goérecegiz.

Bu alt boliimii Lenin’in Kizil Ordu 6rneginden hareketle savasin 20. ytlizy1l diin-
ya devriminde ne kadar biiylik bir 6nem tastyacagini 6ngordiigii bir pasajla bitirmek
isteriz:

Santyorum Kizil Ordu‘nun basardigi, miicadelesi ve zaferinin tarihg¢esi, Dogu‘nun
biitiin halklar1 i¢in devasa dnem tastyacak. Onlara, ne denli zay1f olurlarsa olsun-
lar, Avrupa‘nin onlar1 ezen, miicadele esnasinda teknolojinin ve askerlik sanatinin
biitiin harikalarin1 kullanan iilkeleri ne denli yenilmez gibi goriiniirse goriinsiin,
yine de ezilen halklar tarafindan verilen bir devrimci savasin, emek¢i ve somiiriiye
maruz milyonlar1 gercekten harekete gecirebildigi takdirde, dylesine potansiyel-
lere sahip oldugunu, dyle mucizeler yaratabilecegini, bu yiizden Dogu halklari-
nin kurtulusunun simdi artik, sadece uluslararasi devrimin olasiliklar1 agisindan
degil, biitiin giigclii emperyalist iilkelerin silahli istilasina maruz kalan Sovyet
Cumbhuriyeti’nin Asya’da, Sibirya’da yasadig1 deneyimde de gayet olanakli oldu-

gunu gostermektedir.’

Diinya devrimi dinamikleri

Klasik donem sonrasi Marksizm bir baska bakimdan da devrimlere mekanik
bicimde yaklasir. Her bir devrimin cografi alanin1 bastan belirler, komsu hatta uzak
ilkelerin devrimleriyle bu devrim arasinda bir digsal etkilenme olanagina alan agsa
da bunlarin ayni biitiinlin diyalektik hareketinin bir parcasi olmasi olasiligini me-
todolojik olarak dislar. Yani her devrimin kaderi, “etkiler” bir yana, ulusal diizey-
de cizilir. Buradaki “digsal etkilenme” ile “bir biitliniin parcalari olarak diyalektik
hareket” arasindaki farkin anlasilmasini syle kolaylastirabiliriz: Tiirkiye’de Milli
Miicadele yasanirken bunun iizerinde Ekim devriminin etkisi yadsinmaz ama bun-
dan mesela Fransizlarin Kirim’da asker bulundurmasindan ya da Yunanistan’da
Kral ile Venizelos arasindaki miicadeleden s6z eder gibi sz edilir. Kiminin etki-
si fazladir, kiminin az. Ama digsal etkidir. Tiirkiye’de yasanmakta olan devrimin
Ekim devriminin a¢ti§i muazzam ¢ag sarsintisinin igsel, biitlinsel parcasi olarak
ele alinmasi s6z konusu degildir. Burada “tek iilkede sosyalizm” programina eslik
eden “milli komiinizm” kavrayisinin bakisinin belirleyici oldugu aciktir. Devrimler
ulusaldir. “Diinya devrimi” ise Trotskizmin bir fantezisi!

Oysa Ekim devriminin yaratti1 ortamin Tiirkiye’nin Milli Miicadelesi i¢in ha-
yati 6nemde olduguna bu yazinin daha 6nce yayinlanmis olan ilk kisminda degin-

9 “Second Congress of Communist Organisations of the East”, Collected Works, Moskova: Prog-
ress Publishers, 1977, cilt 30, s. 153-154. (Lenin’in Toplu Yapitlar’ina bundan sonraki referanslar
sadece CW ve ardindan cilt ve sayfa sayisi ile yapilacaktir.)
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mistik. Burada meselenin tizerinde sadece metodolojik bakis ac¢isindan duruyoruz.
Yukarida “digsal etki”ye karsit olarak “bir biitiiniin diyalektik hareketi”’nden s6z
ettik. Bir onceki boliimden bir 6rnek verelim. Sovyet Rusya’nin i¢inde ve ¢eperin-
deki Tirki diinyada yasananlar ile Tiirkiye’nin devrimi biitiiniiyle i¢ ice gegmistir.
Normal kosullarda son derecede anti-komiinist olmasi gereken kadrolar Tiirkiye
devriminin ¢ikarlariyla Sovyet Rusya’nin ¢ikarlar1 ayni biitiiniin pargasi haline
gelmis oldugu icin bazi1 cografyalarin Sovyetlesmesinde Bolseviklerle ayni safta
carpismislardir: Enver Pagsa’nin amcasi Halil Pasa ve yardimcilart hem Rusya sinir-
lar1 i¢indeki Dagistan’in hem de Giiney Katkasya’da Azerbaycan’in Sovyetlesmesi
ugrunda miicadele etmislerdir!'® Bu tutumu, Halil Pasa ile Kizil Ordu arasindaki bu
ittifaki, digsal olarak kavramanin yolu yoktur.

Ayni1 seyi Lenin’in Miisliiman halklara yaklasiminda goriiyoruz. Ekim devrimi
zafere ulasir ulasmaz Lenin eski Carlik Rusyasi’nin Miisliiman halklarina iliskin
politikasini biitiiniiyle Asya’nin (ve ikinci derecede Afrika’nin) Miisliiman halkla-
riyla kuracagu iligkilerle i¢ ige dlislinmiistiir. Bir Rus devrimi olarak diisiiniildiiglin-
de Ekim devriminin sorunlari (yani Carlik Rusyasi’nin ne kadarinin yeni Sovyet
Rusya ile kalacagi sorunu ve bunun uzantilari) ile diinya devriminin sorunlar1 ara-
sinda bir ayrim kalmamustir. I¢, distir, dis da i¢. Lenin bir mektubunda Tiirkistan
komiinistlerini sdyle uyarir:

Bu konuyla yakindan ilgilenilmesi, Tiirkistan halklar1 ile yoldasca iliskilerin ge-
listirilmesi i¢in her tiirlii ¢gabada bulunulmasi, Biiyiik Rus emperyalizminin her
izini ortadan kaldirma ve Britanya emperyalizminin liderligini yaptig1 diinya em-
peryalizmine karsi uzlasmaz bir miicadele yliriitme istegimizde i¢ten oldugumuzu
onlara eylemlerinizle gostermeniz [gerekmektedir]."

Burada mektubun akisi i¢inde bir i¢ sorunun (Tiirkistan, Rus emperyalizminin
izleri vb.), kendiliginden nasil bir dis sorunla geciskenlik i¢cinde ele alindig: tislup-
ta bile goriilebilmektedir. Lenin igeride Miisliiman halklara davranigla uluslararasi
i¢ savast kazanmak agisindan yapilmasi gerekenler arasinda bir ayrim bile giitme-
mektedir neredeyse. Baska alintilar da aktarabiliriz ama saniriz meramimiz agikliga
kavusmustur.

Yazinin birinci kisminda anlattik. Ekim devrimi bizim diinya devriminin birinci
dalgas: adin1 verdigimiz bir diinya devrimci siirecini harekete gecirmistir. Biitlin
bliyiik devrimler gibi buna da bir i¢ savas eslik etmistir. Bununla yanizca Sovyet
Rusya’daki i¢ savasi kast etmiyoruz. Biitiin diinyanin siyasi hayati kapitalist emper-
yalizmin basta Ingiltere olmak iizere ana temsilcileri ile Sovyet Rusya arasindaki
miicadele ile belirlenmektedir. Bu ise iki tarafin hakim siniflari arasinda, yani em-
peryalist burjuvazi ile iktidardaki Sovyet proletaryasi arasinda bir savastir. Diger
biitlin iilkelerdeki miicadeleler de bu i¢ savasin bir parcasi olarak yasanmaktadir.
Iste Tiirkiye’nin Milli Miicadele devrimi ancak bu birinci dalganin ayrilmaz bir par-

10 Bkz. bu yazinm ilk fasl, “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele (1), a.g.y., s. 60-61.
11 “To the Communists of Turkestan”, CW, cilt 30, s. 138.
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cas1 olarak ele alinarak anlasilabilir.'” Devrimlere bir Prokriist yatagi gibi dayatilan
ulusal sinirlar1 ve ulusal karakteri artik sokiip atabilmeliyiz.

Uluslararasi1 hegemonya

Bir kez devrimlerin diinya devriminin bir parcasi olarak incelenmesinin esas
zemin olmasi1 kabul edildigi andan itibaren, iilkeler capinda yiiriitillen devrimler
arasindaki iligkileri diinya devriminin parcalar1 olarak daha sistematik bigimde in-
celemek miimkiin olur. Bu noktada her bir devrim dalgasinda merkezi konum tasi-
yan bir devrim ve onun hegemonik sinifinin belirleyiciliginin olup olmadigi somut
olarak arastirilmak zorundadir. Baska bir sekilde soyleyelim: Belirli konjonktiirler-
de belirli devrimler devrimci dalgada merkezi rol oynar, diger devrimlerin gelisme-
sine kendi damgalarmni vururlar. Ornegin Fransiz devrimi 19. yiizyilin basinda bu
merkezi rolii oynamistir. Napolyon savaslar1 araciligiyla Fransiz devrimi ta Dogu
Avrupa’ya kadar uzanan bir cografyada serfligin ilga edilmesini saglamistir. Napol-
yon ordularinin Rusya’da yasadig1 yenilgi ayni seyin orada gerceklestirilmesini en-
gelledigi icin, o tilkede serflik ancak 1861 yilinda ortadan kaldirilacaktir. Boylece,
Fransiz devriminin ordularinin ulastig1 yerin ayn1 zamanda feodalitenin koklerine
darbenin vuruldugu cografyanin smirlarin1 olusturdugu ciplak olarak goriliiyor.
Bundan daha berrak bir merkezi rol oynama durumu olabilir mi?

Bir devrim esas dinamiklerini belirli bir tilkede buluyor ama bu kosullara sahip
olmayan bagka {iilkelerde de benzer devrimci siiregler yasaniyorsa o zaman esas
dinamiklerin mevcut oldugu tilkede devrimi yoneten sinifin ayni zamanda bu ulus-
lararas1 baglamda da bir hegemonya kurmus oldugunu soylemek gerekir. Somut
ornegi biraz 6nce verdik: Napolyon ordulari Polonya’da heniiz bir burjuva devri-
minin kosullar1 olusmamis oldugu halde serfligi ilga ettiyse ve bu gelisme tilkenin
tarihinde kalict bir etki yarattiysa, bunun anlami Fransiz devriminin yonetici sinifi
olan burjuvazinin Polonya’daki siirecin de hegemonik giicti oldugudur. Yani Fransiz
burjuvazisi o tarihi dilimde uluslararas1 hegemonik sinifsal giig statiisiine yiiksel-
mistir. Burada “kalic1 etki” kosulu 6nemlidir zira bunun anlami Polonya’da cesitli
toplumsal giiclerin bu oldu bittiye riza gosterdigi, Napolyon ordular1 ¢ekildikten
sonra da serfligi geri getirmedigi anlamina gelir.

Burada hegemonya kavramindan ne anladigimiz biiyiik énem tasiyor. Bugiin
hegemonya dedigimizde, son yarim yiizyildir Gramsci'nin suistimali yoluyla her
tirlii anlamda kullanilan, yorgun diismiis bir kavramdan s6z ediyoruz. Bizim kul-
lanimimizda kavram genel bir iistiinliik, genel bir itibar, genel bir popiilarite, genel
bir hakimiyet anlamina gelmiyor. Bir partinin hegemonyasindan bahsetmek, mesela
bugiinlerde sik sik yapildigi gibi, AKP’nin oylar1 geriliyor diye “hegemonyasi hizla
geriliyor” demek anlamsiz, ¢linkii burada “sik™ olsun diye kullanilmis bir kelime-
den baska bir sey yok, bir kavram olarak kullanilmiyor kelime. AKP’nin temsil etti-
gi sinif adina bir baska sinif iizerinde hegemonya kurdugunu séylemek ise birazdan

12 Yazimizin bir 6nceki faslinda ilk boliimiin basligi “Diinya devriminin birinci dalgasinin pargasi
olarak Milli Miicadele”dir (s. 48 vd.). Bu bdliimdeki bir alt boliimiin baghig1 ise Sovyet Rusya-
Anadolu hiikiimeti ittifaki kast edilerek “Ittifakin nesnel temeli: uluslararasi i¢ savas” olarak ko-
nulmustur (s. 59 vd.).
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gorecegimiz gibi dogru. Ne de Gramsci’yi suistimal ederek en derinde politik olan
bir kavrami “kiiltlirel hegemonya” olarak ifade edenlerin veya “devrimden once
sivil toplumda hegemonya kurmak gerekir” dedikten sonra devrimi bir kenara bira-
kanlarin anlaminda kullantyoruz hegemonyays.

Biz kavrami genel olarak Rus Marksizminde, 6zel olarak da Lenin’de kulla-
nildig1 anlamiyla kullaniyoruz. Hegemonya bizim i¢in, ayiric1 6zelligi olarak zor
uygulanmasina dayanan diktatorliikten farkl olarak bir sinifin tstiinliigliniin, yo-
netici karakterinin, bazi diger sinif, katman ve toplumsal gruplarca kendi rizalarina
dayali sekilde kabul edilmesi demektir.'* Bu tabii ki durup dururken olan bir sey de-
gil. Bir sinifin hegemonik statiisiinii ve dolayisiyla baska sinif, katman ve toplumsal
gruplarin 6nderi haline gelme kapasitesini disiyle tirnagiyla kazanmasi gerekiyor.
Bunun anahtari, 6teki gruplarin, kendi ¢ikarlarina en 1yi, basinda bu smifin oldugu
bir ittifak i¢inde veya pesinde kavusabileceklerine inandirilmasi. Bu da elbette he-
gemonik sinifin iktidar programinin bu inandiricilikta olmasi, iizerinde hegemonya
kurulmast istenen gruplarin taleplerinin hegemonik smifga savunulmasi, bu smif
iktidara geldiginde de bu taleplerin yerine getirilecegine dair bir giiven yaratilmasi
demektir. Yani bir sinifin baska toplumsal gruplar1 kendi iktidar programina ve tari-
hi yonelisine kazanmasindan s6z ediyoruz.

Bu agidan bakildiginda Bolsevik Partisi’nin bigimlendirdigi sekliyle proletarya-
nin programi koyliiliigiin o gilinkii talep ve ihtiyaglarina cevap vererek onu is¢i sini-
finin hegemonyasina kazanmisti. Bu, biiylik 6l¢iide devrimden sonra oluyordu. Bu
da hegemonyanin, “kiiltiirel” bir kavram olmak bir yana, sadece siyasi iknaya bile
dayanmadigini, iktidarin elde edilmesine yarayan giiciin ayn1 zamanda hegemonya
icin gerekli bir unsur oldugunu da ortaya koyuyor.'*

Peki, bir toplumun devriminde bir sinifin bagka sinif, katman ve gruplar iize-
rinde hegemonya kurmasini anlasak da bir sinifin bagka tilkelerin siniflari izerinde
hegemonya kurmasi ne anlama gelir? Baska bir sekilde soracak olursak, bizim bu-
rada tanimlamaya giristigimiz stniflar arasinda uluslararasi hegemonya ne anlam
tasir?

Bunu anlamak i¢in gereken, sadece zihnimizin etrafina kurulmus olan kafesi ki-
rip atmamizdir. Soziinii ettigimiz kafes, yukarida tizerinde durdugumuz meseledir,
Marksizme Stalinizm tarafindan giydirilmis deli gdmlegi olan “milli komiinizm”in
kafesi: devrimleri sadece ulusal 6l¢ekte diisiinmemize yol acan kafes. Bir kez bu
kaldirildi mu, bir tilkenin hegemonik sinifinin bagka iilkelerin su ya da bu sinifi iize-
rinde hegemonya kurmasinin diisiiniilmesinin oniinde bir engel kalmaz. Ciinkii bu

13 Perry Anderson, The H-Word. The Peripeteia of Hegemony, Londra: Verso, 2017, s. 20-23. Ayni
yazarin ¢ok yillar 6nce New Left Review dergisinde yayinlanmis olan, bugiin birtakim gelistirme-
lerle kitap olarak mevcut olan ¢ok yararl bir baska yapit1 daha vardir: The Antinomies of Antonio
Gramsci, Londra: Verso, 2017. Bu sonuncu ¢alismanin makale hali Tiirk¢eye kitap olarak ¢evrilmis
bulunuyor: Perry Anderson, Gramsci, Dogu Bati Sorunu, Hegemonya ve Strateji, ¢ev. Tarik Giiner-
sel, Istanbul: Salyangoz Yayinlar1, 2007.

14 Buna, bugiinkii liberal taraftarlarindan farkli olarak bir Marksist sifatiyla Gramsci de katilir:
“Her siyasi miicadelenin bir askeri alt katman1 vardir” ifadesi onundur. Aktaran: Anderson, The
H-Word, a.g.y., s. 23, 12 numaral1 dipnot.
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siniflar arasindaki iliskiler aslinda digsal degildir. Birincisi, nesnel agidan bir diinya
devrimi biitiinselligi ile kars1 karsiyayizdir cogunlukla. Kendimizi Ekim devriminin
ardindan dogmus olan diinya devriminin birinci dalgasi ile sinirlayalim. Bu donem-
de birgok iilkede yasanan devrim veya savaslarin Ekim devrimi ve Sovyet Rusya ile
yakindan iligkili oldugunu her inceleme gosterecektir. Ikincisi ise bu hegemonya-
nin dznel, yani orgiitsel ve onderlik bakimindan kanallar1 mevcuttur. Komintern
farkli iilkelerin emekg¢i siniflarini, sadece isci siniflarini degil, somiirge tlkeler s6z
konusu oldugunda daha da fazla biiyiik emekei koylii kitlelerini (yoksul koyliileri,
yar1 proleterleri ve kir proleterlerini) bir araya getirmektedir. Komintern'in uzan-
tis1 olan orgiitsel mecralar vardir: Bizim bolgemiz agisindan Baka Dogu Halklari
Kurultayr’nin kurdugu daimi bir kurum olan Sark Tebligat ve Icraat Stiras: vardir.
Partiler arasinda dogrudan iliskiler vardir vb. vb.

Lenin’in vizyonu: 20. yiizyillda diinya devrimi ve hegemonya

Lenin ve Bolsevikler, 1917’den sonra dogan diinya durumunun devrimin diinya
capindaki gelismesi i¢in bambaska birtakim olanaklar ve yollar a¢tigin1 erkenden
saptamiglardir. Kapitalizmin heniiz gelismedigi ya da gelismesinin ¢ok sinirli kal-
dig1 iilkelerde kitlelerin, sadece proleterlesmis kiiciik bir ¢ekirdegin degil, biiytik
yoksul koylii kitlelerinin, Cihan Harbi ve Ekim devrimi dolayistyla biiytik bir uya-
nis yasamakta oldugunu 6nce sezmisler, sonra gozlemlemislerdir. Rusya komdiinist
hareketinin bu bakimdan Avrupalilara karsi bir biiyiik avantaji vardir. Ruslar bu
tiir koyli halklarla ayni tilkenin sinirlart iginde yasamaktadirlar. Hem dar anlamda
Rusya icinde, hem dogu sinir boylarinda, hem de Cin’e dogru uzanan genis Orta
Asya cografyasinda bu tiir sayisiz halk yasamaktadir. Bunlarin 6nce 1905, sonra
1917 devrimiyle birlikte (arada da devasa 1916 Orta Asya ayaklanmasiyla)'® nasil
hareketlenmis oldugunu Bolsevikler ilk elden izlemek ve gézlemek olanagina sa-
hip olmuslardir. 1918-1919°dan itibaren ise, Tiirkiye, Iran, Misir ve ardindan biitiin
Ortadogu’da, daha uzakta Hindistan’da kitlelerin nasil ayaga kalktigin1 gézlemle-
mislerdir. Marksistlerin yontemi biiyiik 6l¢lide buna dayanir. Bir yenilik dogmaya
basladiginda ilk isaretleri inceleyerek ve biitliniin diyalektigi i¢ine yerlestirerek bu-
nun gelecegin giiclii bir egilimi olup olmayacagin kesfetmek miimkiindiir. Bunun
en belirgin ornegi, Trotskiy’in 1905 Rus devrimine iliskin gézlemlerinden 1848’e
donerek ve sonra geri gelip Rusya’nin smif giiglerini analiz ederek siirekli devrim
programina ulasmasi olmustur. Iste 1919°da Bolseviklerin durumu da budur.

Burada Lenin’in konumunun ¢ok 6zel oldugunu vurgulamamiza izin verilsin.
Koylii halklarin diinya devriminde oynayacagi rolii en erken ve en biitiinsel bigimde
kesfeden ve bunu somut politikalara terciime etmek i¢in kendini paralayan Lenin
olmustur. Bunda Lenin’in 1902-1903 doneminden beri ezilen uluslarin kurtulusunu
politik vizyonunun merkezine almasindan savas donemindeki ¢aligmalarinda hem
emperyalizmle derinlemesine ilgilenmesi hem de Sosyal Demokrat sosyal sovenle-
rin, ayrica onlarin biitiiniiyle disinda bir sol pozisyondan ulusal sorunu kii¢ciimseyen

15 Bkz. “Miisliiman Halklarin Ekim’i” bashkli yazimiz, Devrimci Marksizm, say1 34, ilkbahar
2018, s. 161-163.
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Rosa Luxemburg’un, hatta kendi yoldasi1 Bolsevikler arasinda bile ezilen uluslarin
gelecegini kiiglimseyenlerin goriisleriyle araliksiz miicadele etmek zorunda kalma-
st onu bu yeni doneme hazirlamistir.'® Ama elbette hepsinden 6nemlisi Lenin’in
Marksist diyalektige hakimiyeti ve stratejik vizyonundaki derinliktir.

Lenin’in 1918-1919°dan itibaren gelistirdigi diinya devrimi vizyonunun ¢ok
geliskin olmasinda bir de devrim konusundaki anlayisinin bir¢ok baska Marksiste
gore bliyiik bir iistiinliik tasimasi etkili olmustur. Marksistlerin 6nemli bir boliimii,
yukarida vurguladigimiz gibi, devrimi ulusal sinirlar i¢ine hapsederler ve daha da
otede bir tek iilkede siniflarin kars1 karsiya gelmesinden ibaret olarak diistiniirler.
Burada neredeyse devrim ile ayaklanmanin (yukarida da soziinii ettigimiz) 6zdes-
lestirilmesi vardir. Oysa Lenin’in devrimi kavrayist ¢cok farklidir. Cihan Harbi do-
neminde yazdig1 bir metinden izleyelim:

Somiirgelerde ve Avrupa’da kii¢iik uluslarin isyani1 olmaksizin, kiigiik burjuva-
zinin bir kisminin biitiin onyargilariyla birlikte patlamalar1 olmaksizin, politik
bakimdan bilingsiz proleter ve yari-proleter kitlelerin toprak sahiplerinin, kilisenin
ve monarsinin zulmiine karsi, ulusal baskiya kars1 vb. bir hareketi olmaksizin sos-
yal devrimin diigiiniilebilecegini hayal etmek, aslinda sosyal devrimi reddetmek
demektir. Yani bir tarafta bir ordu siraya dizilecek ve “Biz sosyalizmden yanay1z”
diyecek, baska bir tarafta da bir baska ordu dizilecek, o da “biz emperyalizmden
yanay1z” diyecek, bu da sosyal devrim olacak! Yalnizca boylesine giiliing bicimde
kuru bir goriise sahip birileri Irlanda‘daki isyani kii¢iimseyebilir ve ona “darbe”
adin takabilir.

Her kim “ar1” bir sosyal devrim beklentisi i¢indeyse, boyle bir devrimi hayati bo-
yunca asla goremeyecektir. Boyle biri devrimin ne oldugunu anlamadan devrime

risveti kelam vermektedir.!”

Boylece Lenin’in zaten bir diinya devrimi olarak diisiindiigii sosyal devrimin,
merkezinde modern toplumun iki ana sinifi arasindaki biiyiik miicadele olmakla
birlikte bir dizi baska tiirden geliskinin rol oynadigi, karmasik, ¢cok katmanli, zen-
gin, celiskili (6nyargili kiiglik burjuvazi, politik bilinci olmayan kir proletaryasi ve
yari-proletaryasi vb.) bir biitiin olarak diisiindiigii ortaya ¢ikiyor. Iste bu zengin ve
¢ok-boyutlu devrim kavramlastirmasidir ki Lenin'in Cihan Harbi ve Ekim devrimi
sonrasinda yeni bir diinya devrimi kavramlastirmasina hizla ge¢mesini miimkiin
kilmustir.

Bu yeni kavramlastirmanin baslangi¢ noktasi, somiirge ve yoksul iilkelerin Ci-
han Harbi ile birlikte diinya tarihinin bir pargasi haline gelmelerine iliskin gozle-
midir:

16 Emperyalizm. Kapitalizmin En Yiiksek Asamas: disinda Marksizmin Bir Karikatiirii ve Emperya-
list Ekonomizm adli brosiir ve Rosa Luxemburg’un Polonya’daki partisi ile yaptig1 polemik ezilen
uluslarin sorunlarina iligkin kavrayisinda biiylik 6nem tasir.

17 “A Caricature of Marxism and Imperialist Economism”, CW, cilt 22, s. 356. Biitlin vurgular
aslinda.
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Emperyalist savas devrime yardimci oldu: Somiirgelerden, geri iilkelerden, bun-
larin iginde yasadiklar1 yalitilmisliktan, burjuvazi bu savas i¢in asker devsirdi.
(...) Emperyalist savas bagimli halklar1 diinya tarihinin i¢ine ¢ekti. Simdi bizim
oniimiizdeki en onemli gorevlerden biri, Sovyet hareketinin kapitalist olmayan
tilkelerde oOrgiitlenebilmesinin temelinin nasil atilabilecegi tizerine diistinmektir.'®

Daha buradan bir¢ok Marksistin hayal bile edemeyecegi bir gorev konuluyor
komiinist hareketin Oniine. Kapitalist olmayan {ilkelerde, hayir ulusal kurtulusun
degil, ona gelecegiz, “Sovyet hareketinin™ nasil orgiitlenecegini diisiinmek! Yani
kapitalist olmayan toplumlarda sosyalizme gecis toplumlar1 kurmak! Bir diinya du-
rumu tespitinden ¢eliskilerle dolu bir hedefe. Lenin’in ulusal sorun tlizerindeki 1sra-
rinin kendisinin bile, basit bir “demokratik gorev” anlayisina dayanmadigini, aslin-
da sosyalizme yiiriiyiisle ilgili oldugunu bagka yerlerde ileri siirdiik."” Ama burada
sosyalizme yliriiylisii ayn1 zamanda somiirge ve yari-somiirge iilkeler i¢in dolaysiz
bir hedef haline getirmesi s6z konusudur.

Lenin, 1919 Kasim ayinda Ikinci Biitiin Rusya Dogu Halklar1 Komiinist Orgiit-
leri Ikinci Kongresi'ne hitabinda bu meseleyi biitiinsel olarak ele alir. Artik deneyim
birikmeye baglamistir. Lenin de yeni vizyonunu gelistirmektedir. Asagidaki pasaj
bizce 20. yiizyil diinya devriminin gelisme patikasi konusunda miithis bir ileriyi
gorme basarisidir:

Oyleyse, sosyalist devrim yalnizca, hatta esas olarak, her iilkede devrimci prole-
terlerin kendi burjuvazilerine kars1 bir miicadelesi olmayacaktir—hayir, emper-
yalizm tarafindan ezilen biitiin somiirgelerin ve iilkelerin, biitiin bagimli iilkelerin
uluslararas1 emperyalizme kars1 bir miicadelesi olacaktir. Gegtigimiz Mart ayinda
[Mart 1919°daki 8. Kongrede] kabul ettigimiz Parti Programi’nda diinya sosyal
devrimine yaklagimi belirlerken, emek¢i halkin biitiin ileri iilkelerde emperya-
listlere ve somiiriiciilere kars1 i¢c savasi, uluslararasi emperyalizme kars1 ulusal
savaglarla birlesmeye basliyor demistik.”* Bu, devrimin seyrince dogrulanmakta-
dir ve zaman gectikce gittikce daha fazla dogrulanacaktir. Dogu’da da ayni sey

olacaktir.?!

“Esas olarak™! Burada 20. ylizyilin diinya devriminin nasil somiirge ve yari-
somiirge koyli tilkelerinde (Cin, Vietnam, Kore, Arnavutluk, Kiiba vb.) gelisecegi
berrak bicimde 6ngoriilmiistiir. Ayn1 konugmada Lenin biitiin bu hareketin merkezi-

18 “Report on the International Situation and the Fundamental Tasks of the Communist Interna-
tional”, Ikinci Kongreye sunulmus rapor, CW, cilt 31, s. 232. Vurgu aslinda.

19 Bkz. Kod Ad Kiiresellesme, 2. Basim, Istanbul: Yordam Kitap, 2011, s. 327-346.

20 Lenin’in “birlesme” i¢in kullandig1 Rusc¢a sozciigiin ne oldugunu bilmiyoruz. Ama bizim okuya-
bildigimiz Ingilizce ¢eviride kullanilan kelime “combined”dir. Yani Trotskiy’in “bilesik gelisme”’si
icin Ingilizcede kullanilan sozciik.

21 “Second Congress of Communist Organisations of the East”, CW, cilt 30, s. 159. Vurgu sonra-
dan. Lenin Tiirkiye, Iran ve Misir’1 gdzlemistir. Yukarida belirtildigi gibi, simdi bu ilk tohumlarin
gelecegin daha geliskin 6zelliginin isareti oldugunu soylemektedir.
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nin var olan Sovyet sistemi oldugunu da vurguluyor:

Son iki y1l [yani 1918 ve 1919] gosterdi ki, bir taraftan, devrimci bir savasin ge-
listirilmesi miimkiindiir, bir taraftan da Sovyet devleti yabanci isgalinin siddetli
darbeleri altinda daha da giiclenmektedir; isgalin amac1 devrimci merkezi, yani
uluslararas1 emperyalizme savag agmaya ciiret eden is¢i-koylii cuamhuriyetini hizla

ortadan kaldirmaktir.??

Yine ayni1 konusmada Dogu’nun komiinistlerine Sovyet sistemi ile ittifakin 6ne-
mini vurgular:

Bu zorlu ve 6zgiil bir gérev ama c¢ok sey vaat ediyor zira (...) Dogu’da komiinist
hiicrelerin drgiitlenmesi size Ugiincii Enternasyonal ile en yakin temast siirdiirme
bakimindan bir firsat saglamaktadir. Diinyanin 6nde gelen proleterleri ile kosullar
bircok durumda ortagagdan ¢ikma olan Dogu’nun emeke¢i ve somiirtilen kitleleri

arasindaki bu ittifakin 6zgiil bigimlerini bulmak zorundasiniz.*

Iste buralarda Rusya proletaryasinin sémiirge ve yari-sémiirge iilkelerde koy-
liltiglin yoksul katmanlar iizerinde kurmasi s6z konusu olan hegemonya anlatil-
maktadir. Devrimin bir merkezi vardir, bir de onun etrafinda toplanmasi gereken
“ortacagdan ¢ikma” bliyiik koyli kitleleri. Bu merkez bir iilkenin bir smifidir, o
siif uluslararasi alanda hegemonya kurmusg olmaktadir.

Ote yandan, teorik ufuk genisligi ile pratik gorevlere 6zenli yaklasimin birligi,
Lenin’in belki de kendi kusagindaki diger komiinistlerine gore en ayirict 6zellikle-
rinden biridir. Bu konusmada da biitiin bunlarin yepyeni gorevler yarattigini, bu ko-
nularda yaratici olmak gerektigini defalarca tekrarlar. Sadece iki 6rnege bakalim:

Bu agidan siz diinyanin komiinistlerinin daha once karsi karsiya kalmadig bir
gorevle kars1 karstyasiniz: Komiinizmin genel teori ve pratigine yaslanarak, ken-
dinizi Avrupa lilkelerinde var olmayan 6zgiil kosullara uyarlamalisiniz; o teori ve
pratigi, niifusun ¢ogunlugunun kdyli oldugu ve gorevin kapitalizme kars1 degil
ortagag kalintilarina karsi miicadele vermek oldugu kosullara uygulayabilmelisi-
niz. (...)

Gorev, emekgei kitleleri, ulasmis olduklar1 diizeyden bagimsiz olarak, devrimci
faaliyete, bagimsiz eyleme ve orgiitlenmeye sevk edebilmek, daha ileri iilkelerin
Komiinistleri i¢in gelistirilmis olan ger¢ek komiinist doktrini her halkin diline
terciime edebilmek; derhal gerceklestirilmesi gereken gorevleri yerine getirmek
ve baska tilkelerin proleterleriyle ortak bir miicadelede bulusmaktir.?*

Bu “terciime” meselesi Lenin'in bu donemde birgok degisik baglamda altini ¢i-

22 A.g.y., s. 154. Vurgu bizim.
23 A.g.y., s. 161. Vurgu bizim.
24 Ayni yerde. Vurgu bizim.
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zecegi bir nokta olacaktir. Lenin, baska kosullarda yasayan iilkelerde (bunlar ister
Sovyet hiikiimetine kavusmus olsun, ister dyle olmasin) miicadele eden kadrolari,
Rusya’y1 taklide kars1 siirekli olarak uyarir. Ornegin Nisan 1921°de Azerbaycan,
Giircistan, Ermenistan, Dagistan ve Daglilar Cumhuriyeti Komiinistlerine yazdig:
bir mektupta Sovyet iktidarinin korunmasi icin soyle der:

Bunun ger¢eklesebilmesi icin en onemli sey, Gliney Katkasya’nin [Trans-
Kafkasya’nin] Komiinistlerinin kendi durumlarinin ve de Cumhuriyetlerinin,
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti‘nin konumundan ve kosullarindan
farkl olarak tekilliginin biitliinliyle farkinda olmalari; bizim taktiklerimizi kopya
etmekten kacinmalari ve bu taktikleri farklilasan somut kosullara uyarlamak ba-

kimindan iyice diisiinerek tadil etmeleri gerektigini anlamalaridir.?

Veya Komintern’in ikinci Kongresi'nde Iranli komiinist Avedis Sultanzadenin
sunmus oldugu bir rapor iizerine aldigi notlar: “4) Bunlardan ¢ikan sonug: Hem
Sovyet kurumlarin1 hem de Komiinist Parti’yi (iiye bilesimi, 6zel gorevler) somiirge
Dogu’nun koylii iilkelerinin diizeyine uyarla. Bu isin 6zidiir. Bunu diisiinmek ve
somut cevaplar aramak gerekir.”*

Bu konuya son verirken vurgulu bigimde s6ylememiz gerekiyor: Biitiin bunlarin
i¢inde en ufak bir “Ugiincii Diinyacilik” yoktur! Lenin yoksul kéylii halklara ulu-
sal kurtulus falan 6nermemektedir. Nihai gorev konusunda en ufak bir yalpalama
yoktur: “Gorevimiz (...) diinya proleter devrimidir, bir diinya Sovyet cumhuriyeti
yaratilmasidir.”?” Bunun i¢in de en ileri iilkelerin devriminin mutlaka zafere ulas-
mast gerekir: “Nihai zaferin diinyanin biitiin ileri lilkelerinin proletaryasi tarafindan
kazanilabilecegi de izahtan vareste bir hakikattir.”?®

Yani hedef yine aynidir. Sadece yol karmasiklasmis, ¢ok-boyutlu hale gelmis,
her tlilkenin komiinistinden 6zgiil kosullara ¢ok daha fazla 6zen gerektirecek bir
nitelige bilirlinmiistiir.

5. Milli Miicadele baslarken ordunun durumu

Milli Miicadele konusunda 1980°li ve 90’11 yillardan bu yana yapmakta oldu-
gumuz ¢alismalara asina olan okurlarimiz, bizim Anadolu’daki ihtilal hareketini
“kitlesiz devrim” olarak niteledigimizi hatirlayacaklardir. Bagka sekilde sdylenirse,
Osmanli’nin elde kalan topraklarinin padisahin devrilmesine paralel bir siire¢ igin-
de isgalden kurtarilmasi, toplumun ezici ¢ogunlugunu olusturan emeke¢i koyliiliigiin

25 “To the Comrades Communists of Azerbaijan, Georgia, Armenia, Daghestan, and the Mountain-
eer Republic”, CW, cilt 32, s. 316. Vurgu bizim.

26 “Remarks on the Report of A. Sultan-Zade Concerning the Prospects of a Social Revolution in
the East”, The National Liberation Movement in the East, Moskova: Progress Publishers, 1976, s.
284. Vurgular aslinda.

27 “Report on the International Situation”, a.g.y., CW, cilt 31, s. 234.

28 “Second Congress of Communist Organisations of the East, a.g.y., CW, cilt 30, s. 161. Dikkat
edilirse, Lenin bu son ciimleyi yukaridan beri alintiladigimiz, sémiirge ve yari-somiirge yoksul
koyli toplumlarinin 6nemine hasrettigi konusmanin sonunda soylityor. Bagka bir yerde degil.
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ve yeni yeni gelismekte olan, nicel bakimdan ¢ok daha zayif olan is¢i sinifinin ka-
tilim1 olmadan gergeklesmis, bu da devrimin karakterine ve sonug¢larina damgasini
vurmustur. Simdi bu konuda yeni bir soru sormak istiyoruz: Iscisiyle koyliisiiyle
biiyiik emekgi kitleler kendileri mi uzak durmustur bu siirecten? Ulkenin isgaline
bile kayitsiz m1 kalmiglardir? Yoksa devrimin i¢inde yasanan bazi siiregler onlari
dislamis midir? Ulkenin yiikselmekte olan burjuvazisi, esraf ve onlarim siyasi tem-
silcileri pasalar ve digerleri emekei kitlelerin devrim siirecine girmelerini engelle-
migler midir? Bu sorunun cevabini bulmak, devrimi ve devrim sonrasi Tirkiyesi’ni
anlamak i¢in 6nemlidir.

Soruya cevap verebilmek i¢in devrim Oncesine, Cihan Harbi’ne, hatta ondan
da biraz geriye gitmek gerekiyor. Bilindigi gibi, Osmanli Cihan Harbi’ne bir barig
doneminin ardindan girmemisti. Once 2011°de Italya’nin Trablusgarp’1 (bugiinkii
Libya) isgali dolayisiyla bir savas yasandi. Onu Balkan Savaglar izledi. Bu ikin-
cisi ¢ok daha biiylik bir travma yaratiyordu. Osmanli, tarihte bir Anadolu devleti
olarak degil, Anadolu ve Balkanlar devleti olarak ylikselmisti. Balkanlar {ilkenin
iki merkezinden biriydi. Kaldi ki, Osmanli’nin 19. yiizy1l boyunca kapitalistlesme
stirecleri, kirda ve kentte, Balkanlar’da Anadolu’ya oranla ¢ok daha ileri gitmisti.
Selanik iilkenin belki de en geliskin sehriydi. Yani bu savaslarda yasanan kayip,
Osmanli’nin Avrupa’dan dislanmasi gibi 6nemli bir sembolik anlamin ¢ok 6tesine
geciyordu. Dolayisiyla 1912-1913 yillarinda yasanan siddetli savaslar, Osmanli’ya
cok 6nemli bir darbe olusturdu. Ayrica savas, iilkenin, Trablusgarp gibi denizasir
bir somiirge karakteri tasityan bir bolgesinde degil, ¢ekirdek topraklarinda yasandigi
icin cephe gerisinde ¢ok daha fazla bir sarsint1 yaratmisti. Edirne son anda kurtari-
labildi.

Dolayisiyla, Cihan Harbi baslarken Osmanli zaten bir miktar savas yorgunuydu.
Cihan Harbi ise iilkenin (halkin bakisi agisina gore daha mesru olabilecek) kendi
topraklarinin savunulmasi icin verilen bir savas degildi: Bolseviklerin ve Mustafa
Suphi’nin deyimiyle “Osmanli emperyalizmi’nin® ta Iran’a, Afganistan’a uzanan,
Orta Asya’ya g6z koyan fetih ve yagma politikasi icin veriliyordu. Bu kosullar al-
tinda orduda erat arasinda muazzam bir firar ve asker kacagi egilimi dogacaktir. Os-
manlt ordusunda uzun yillar gérev yapan General Liman von Sanders (linlii “Liman
Pasa”) anilarinda bir¢ok askeri birligin, daha cepheye ulasmadan mevcudunun yari-
sindan fazlasini yitirdigini, askerlerin biiyilik gruplar halinde tiifekleri, el bombalari,
hatta makineli tiifekleriyle firar ettiklerini kaydediyor.*® Osmanli ordusunun Alman
Genelkurmay Baskani General von Schellendorf ise 1917 Mart ayina gelindiginde
ordudan firarlarin 500 bini buldugunu belirtmistir.*’

29 Bu konuyu yazinin, Devrimci Marksizm’in gelecek sayisinda ele alinacak olan son faslinda ele
alacagiz.

30 Aktaran Abdulla Mardanovi¢c Samsutdinov, Mondros tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulus Sa-
vagsi Tarihi, gev. Ataol Behramoglu, 3. Bask, Istanbul: Epsilon, 2007, s. 68.

31 Aktaran Masayuki Yamauchi, “Reflections on the Social Movements during the National Lib-
eration War of Turkey: A Tentative Analysis of Partisan Activities in Western Anatolia”, Journal of
Asian and African Studies, No. 15, 1978, s. 40. 500 bin zaten ¢ok biiylik bir rakam ama karsilastir-
ma i¢in sunu belirtelim: Osmanli Agustos 2014’te seferberlik ilan ettiginde ordunun toplam mev-
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Rakamlar tam birbirini tutmuyor ama tanikliklarin sayisi yiiksek. Ismet Inonii,
Hatiralar’inda salt 1918 icin 300 bin sayisin1 veriyor. Gazeteci Ahmet Emin Yal-
man resmi kaynaklar1 gordiigiinii ileri siirerek 1918 yazina gelindiginde saymin
500 bin oldugunu belirtiyor. Osmanli ordusu hakkinda ¢ok 6vgii dolu bir kitabin*
modern yazar1 Erdward J. Erikson bile ayn1 6l¢ekte sayilar veriyor.>

Mutlak olarak ¢ok yiiksek goriinen bu rakamlar, karsilastirmali bir perspektif
icinde bakildiginda gercekten yiiksek midir? Bunun i¢in en azindan Cihan Harbi'ne
katilan oteki iilkelerin durumunu bilmek ve Osmanli ordusunu onlarla karsilastir-
mak gerekiyor.** Bu konuda elimizde bazi rakamlar mevcut. Alman ordusunda firar
orani (yani toplam firar sayisi ile savas boyunca silah altina alinanlarin sayisinin
orani) yiizde 1. Bat1 Cephesi tilkelerinde ise (Ingiltere ve Fransa) oran yiizde 1 ila 2
arasinda. Osmanli ordusunda ise oran degisik firar tahminlerine gore yiizde 17,5 ila
yiizde 20 arasinda degisiyor.>> Muhafazakar yiizde 17,5 oran1 sdyle hesaplaniyor:
Osmanli’nin savasta kaldig1 dort y1l boyunca silah altina alinanlarin toplam sayisi
2.850.000. Firar sayist ise 500 bin olarak hesaplandiginda oran olarak yiizde 17,5
elde ediliyor.

Almanya, Fransa ve Ingiltere’ye gore Rusya ilk bakista daha yiiksek. Orada da
1914-1916 arasi (listelik daha kisa bir zaman diliminde) 500 bin asker firar etmis.
Ama toplam askere alinanlarin sayist 14,4 milyon. Dolayisiyla, Rusya’da oran yiiz-
de 3,5. Dikkat edilirse, Rusya Subat devrimi sonrasinda 1917 yilinin biiyiik bolimii
boyunca savagmaya devam ettigi halde bu orani1 hesaplarken 1914-1916 yillarini
konusuyoruz. Bunun nedeni, devrim yil1 1917’nin firarlar bakimindan tam bir ano-
mali olusturmasi. 1914 Agustosu'ndan 1917 Subat sonuna dek (yani yaklasik 2,5
yilda) 500 bin firar géren Rus ordusu, 1917 Subat devriminden Rusya’nin savasa
son verdigi Ekim devrimine (7 Kasim 1917) kadar gecen 8 ay icinde (yani dortte
bir kadar kisa bir zaman diliminde) 2 milyon firar yasiyor!*° Bu, is¢i ve koyliilerin
devrimin tanimladig1 yeni durumda savasa kars1 ayaklariyla oy vermeleri anlamina
gelir. Bu son noktanin 6nemi surada: Firarin, kendiliginden bir halk tepkisi olmak-
la birlikte ¢ok belirgin ve kesin bicimde bir siyasi icerik tasidigi anlamina geli-
yor. Rusya’da gecerli olan elbette Osmanli i¢in de gegerlidir. Demek ki Osmanlrda

cudu 640 bindi. Bkz. Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, cilt 1, 8. Baski, Istanbul: Kastas Yayinlar,
1987, s. 108. Rakami 800 bin olarak verenler de var. Ama esas karsilastirma temeli, savasin ta-
mami boyunca silah altina alinanlar icinde ne kadarinin firar ettigi ya da bakaya olarak kaldig1
olmali. Buna birazdan metinde deginecegiz.

32 Ottoman Army Effectiveness in World War I. A Comparative Analysis, Londra: Routledge, 2007.
33 Her ii¢iinii de aktaran: Mehmet Besik¢i, The Ottoman Mobilization of Manpower in the First
World War, Leiden: Brill, 2012, s. 250 ve 250n.

34 “En azindan” diyoruz zira Osmanlt ordusunun zaman i¢inde kendi performansi ile karsilastiril-
masi1 ve/veya modern ¢agin belirli bir araliginda ordularin firar oranlarini arka plan olarak almak
gibi bagka kriterlere de bagvuruldugu takdirde durumun vahamet derecesi daha da isabetli bigimde
degerlendirilebilir.

35 Erik-Jan Ziircher, “Refusing to Serve by Other Means: Desertion in the Late Ottoman Empire”,
Ozgiir Heval Cinar ve Coskun Usterci (der.), Conscientous Objection: Resisting Militarized Soci-
ety, Londra: Zed Books, 2009, s. 46-48.

36 Besikei, a.g.y., s. 252.
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hi¢bir muharip iilkeyle karsilagtirilamayacak diizeyde yiiksek bir firar s6z konusu.
Bunun nedenlerini iyi anlamak gerekir. Bu denli yliksek firar orani ve tistelik asker-
lerin silahlar1 da alip kagmasinin giiglii nedenleri olmalidur.

Bir kere, ¢cokmekte olan bir diizenin koruyucusu olan ve kendisi de dagilmakta
olan bir imparatorlukta bu firar olgusu 19. yiizyil sonu-20. yiizy1l basinda artik
alisildik bir gelenek haline gelmisti. ““93 harbi” olarak bilinen 1877-78 Osmanli-Rus
savasinin ertesinde Ege bolgesindeki durumu bir yazar sdyle anlatiyor:

Osmanli-Rus Savasi’nin agir yenilgisinden sonra Ege bolgesinde temelleri olan
eskiyaligin koklesmeye basladigini gérmekteyiz. Ege daglarinda dolasan sayisiz
cetede yer alan eskiya kizanlarinin biiylik cogunlugunu askerden kacan Ege genc-
leri olusturuyordu. (...) 1883’te Ege daglarinin neredeyse tamami, eskiya cetele-
rinin egemenligine girmisti ve bu ¢etelerde dort bini askin asker kacagi “icra-y1
sekavet” yapmaktaydi.*’

Hiirriyet devrimi bu durumu degistirme potansiyeline sahipti. Nitekim Ittihat
ve Terakki basta sakiler i¢in af ¢ikartmistir, ama bu sadece bir mevsim ise yaramis-
tir.*® Daha 6nemlisi, bu burjuva devrimi de, yiikselen ulusal bagimsizlik arayislari-
na savagsla cevap verdigi i¢in kendi tebaasiyla yeniden savasa tutusmus ve boylece
koyliiliigl, yine yenilgilerle biten bitmez tilkkenmez bir savas dizisine stiriiklemistir.
Cihan Harbi artik Hiirriyet Devrimi'nin yozlagsmasinin sonrasina rastliyor ve halka
aynen can ¢ekisen imparatorluk gibi bir durumu dayatiyor.

Osmanli koyliisiiniin Cihan Harbi’ndeki tutumunun ardinda Osmanli emper-
yalizmi i¢in hayatin1 vermeyi reddetme yatiyor. Kafkasya’lara, Iran’lara, Afganis-
tan’lara, Orta Asya’lara g6z diken bir yonetim, eratin sirtina dogru diriist giysi, hat-
ta ayagina postal bile giydirememektedir. Tayinlar son derecede yetersizdir. Yetersiz
beslenme, postal yerine carik ve yazlik kilikla Saritkamis daglarina ¢ikarilma gibi
vahim uygulamalarin sonucu askerlerin bagigiklik sistemi altiist olmus oldugundan
cephelerde (1918 Ispanyol gribinden de dnce) askerler dizanteri, tifiis, sitma gibi
hastaliklardan kirilmaktadir. Bir hesaba gore Cihan Harbi sirasinda Osmanli ordu-
sunda 400 bin asker hastaliktan 6lmiistiir.** Yoksul emekgi kdyliiniin tutumu, savasa
kars1 ayagiyla oy kullanmak olarak nitelenmelidir. Bu, fiili, kendiliginden gelisen
bir bozgunculuk olarak goriilmelidir. Bilingli ve orgiitlii bir politik tutum degildir,
ama sonug olarak devletin savas politikasina kars1 bir boykot s6z konusudur. Falih
Rifki Atay’in ¢arpici ifadesiyle “biz Mehmetcik’i, kumarda kaybettik...”*

Bunun Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiis donemi politikasinin tam tamina bir
devami oldugunu vurgulamak gerekir. 1891 yilinda Dogu Anadolu’dan gegen bir

37 Sabri Yetkin, Ege de Eskiyalar, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 1. Baski, istanbul: Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2019, s. 33-34. “Sekavet” eskiyalik demektir.

38 A.g.y., s. 125-127.

39 A.g.y., s. 258-262.

40 Atay’in Zeytindag: kitabindan aktaran Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Cilt 1l, Mustafa
Kemal 1919-1922, 28. Ozel Basim, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2011, s. 404. Buradaki “biz” elbette
Osmanli-Tiirk hakim smiflaridir. Kumar ise Enver Pasa’nin cihangirlik kumart.
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Fransiz seyyahinin gézlemledigi Osmanl askerleri hakkinda yazdiklar: 6greticidir:

Karin 6rtmedigi dar bir patika boyunca sol elinde bir kilig, saginda bir degnek,
cogunun sirtinda bir tencere, elbise demeye insanin dili varmayan pili pirt1 veya
korkung derecede eskimis askeri liniformalar i¢inde, bin bir gii¢liikle dag yoluna
tirmanan zavalli insanlara rastlanir. Bu insanlar Osmanli askerleridir.*!

Burada goriilen tablo Cihan Harbi’nde az ya da ¢ok tekrarlanmigtir. Bu mad-
di kosullar ile Enver Pasa ve Ittihat ve Terakki’nin maceraci politikas1 arasinda-
ki yaman celigki elbette kdyliiniin tepkisine yol agacaktir. Ancak bunun yani sira
baska faktorleri de goz Oniine almak gerekiyor. Biz en ¢ok sinif ¢eligkilerini 6ne
cikaracagiz. Bir kere, seferberligin ilan edilmesiyle ayni donemde “bedel” yasasi
cikarilarak, 43 Osmanl liras1 bedel 6deyenlerin askerlik hizmetinden muaf tutula-
cag1 agiklanmistir. Bu miktar, 6zellikle bedelin ¢ok hizla yatirilmas: gerektiginden,
hali vakti iyice yerinde olanlar i¢in bile 6denmesi zor bir miktardir. Seferberlik
doneminde birgok ailenin elinde ne var ne yoksa hi¢ degerine elden ¢ikardigina dair
bir¢ok bulgu ortaya konulabiliyor.*

Zenginler savagsmaktan boylece kacarken, yoksul koyliiler i¢in seferberlik tam
bir yikim olmus, hasatin orta yerine rastlayan apar topar askere alinma, koylii ailele-
rinin ekonomik kosullarin1 mahvetmistir. Bu durum, koyliiliigiin ve kent yoksulla-
rinin askerlikten muaf tutulan hakim siniflara karsi kaginilmaz olarak derin bir siif
ofkesi duymasina yol agacaktir. Ofke tiirkiilere dahi yansimistir:

Yollar: var takirdan
Karavanasi bakirdan.
Zengin olan bedel verir
Hep d6len boyle fakirden.”

Sinifsal olmasa da sosyal nitelikte bir baska faktore de deginmek gerekir. Bir
toplumsal katman olarak subaylar ve 6zellikle komuta kademesi, halkin gittikce ar-
tan Ol¢iide nefretini cekmeye baglamistir. Orduda dayak belki de en yaygin disiplin
aracidir. Kii¢iik hatalarda bile askere dayak reva goriilebilmektedir.** Ayrica askere
alinan ere neredeyse kiirek mahkiimu muamelesi yapilmaktadir. Erlerin silah altin-
da ilk iki y1l ev izni yoktur. Hatta aileleriyle mektuplasma olanaklar1 dahi yoktur.*
Oysa, askerlerin en biiyiik kaygilarindan biri ailelerinin durumudur. Cephede ¢arpi-
san erkegin geride birakmis oldugu anasina ya da esine 6denmesi gereken tazminat
zamaninda ddenmemekte, kadinlara hem devletin memurlar1t hem de kdytin giigli

41 Yetkin, a.g.y., s. 33.

42 Yigit Akin, When the War Came Home. The Ottomans’ Great War and the Devastation of an
Empire, Kaliforniya: Stanford University Press, 2018, s. 61-64.

43 A.g.y., s. 64.

44 Besikei, a.g.y., s. 262-263.

45 A.g.y., s. 267.

52



Milli Miicadele ve siirekli devrim

erkekleri tarafindan cinsel siddet uygulanabilmektedir.*® Biitiin bunlar, orduya, su-
baylara ve kumandanlara kars1 agir bir tepki gelismesine yol agmistir. Bir tiirkii
ordunun durumunu s0yle tasvir ediyor:

Binbas: geliyor eli sopali
Arkasina takmuig korii, topali
Halimiz ¢ok yaman oldu

Seferberlik ¢ikal.

Peki, bu tiniformal1 koyliiler, yani jandarmaya her an yakalanabilecek insanlar,
iizerlerine zimmetli silahlari, el bombalarin1 vb. neden gotiiriiyorlar yanlarinda?
Gegimlerini saglamak icin. Bircok firari asker, bu donemde divan-1 harplerde ve
hapislerde siiriinecegine kendi memleketine donerek daga ¢ikmis ve eskiyalik yap-
mustir.” Burada devletle, 6zellikle de ordu ile koylii niifus arasinda, tam bir kopus
ve yabancilasma yasandigi aciktir. Koyliiler, Osmanli emperyalizmine kars1 diize-
nin disinda yasamaya yoneliyorlar.

Aslinda firar ile sekavetin (eskiyaligin) ayn1 madalyonun iki yiizii olmasi, yuka-
rida anlattigimiz gibi, en azindan 93 Harbi'nden baslayan bir gelenegin siirdiiriilme-
sidir. Bir ananin agzindan bunu biitiin vahametiyle dinlemek miimkiindiir:

Ogul usak yetistirdim on tane

Aldi hepsin birakmad: bir tane
Ikisini verdim Yemen coliine

Ug tanesi kiling takt: beline

Ugii diistii zaptiyenin eline

Ikisini aldi, bilmem neyledi

Zaman bize bunu béyle eyledi
Aglamaz da bu gozlerim giiler mi?
Acep bize bir giin bir el erer mi?*

“Ucii diistii zaptiyenin eline” dizesinin ima ettigi gibi, yoksul kdylii anasmin
kaderi, ogullarint hem devletin savasina, hem de eskiyaliga kurban vermek zorunda
kalmasidir.

Cihan Harbi, bu yabancilasmanin 6tesinde biitiin Anadolu halkinda orduya ve
basta komuta kademesi olmak iizere subay kadrosuna iligkin neredeyse bir nef-
ret yaratmigtir dedik. Bunun ¢ok carpici bir 6rnegi Mustafa Kemal'in Erzurum
Kongresi'ne askeri liniformasi ile katildig1 icin delegelerden sert bir tepki almasi,
kongre caligmalarina katilabilmesi i¢in kendisine 6diing bir sivil giysi bulunmasinin
zorunlu hale gelmesidir. Orduya kimsenin ne saygisi, ne de herhangi bir konuda

46 Akin, a.g.y., s. 97-100.

47 Bu konuyu en kapsamli bi¢imde ele alan Mehmet Besik¢i’dir. Bkz. a.g.y., s. 249 ve 268-273.
48 Mehmet Bayrak, Eskiyalik ve Eskiya Tiirkiileri, 3. Basim, Ankara: Oz-Ge Yaynlari, 2014, s.
26-27.
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giiveni yoktur.*

Cihan Harbi’'nin sonucu da ordunun maddi giiciine biiyliik darbe vurmustur.
Ekim 1918 sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi’nin hiikiimlerine goére ordu
mevcudunun 61 bine indirilmesi gerekiyordu. Oysa fiili durum daha da kétii ol-
mustur: Mart 1919’a gelindiginde ordunun mevcudu 43 bine diismiistii! Bu bes ay
icinde 340 bin personel terhis edilmisti.®® Var olan askeri birlikler bir bakima igi
bos birer kabuk gibiydi. Baris zamaninda normal kosullarda personeli 150 ila 180
arasinda degisen taburlarda simdi sadece 40-60 personel mevcuttu. 1919 baharinda
Yunan isgali ihtimalinin ufukta goriindiigii bir asamada [zmir'deki 17. Kolordu'nun
askerleri, muharip giiclerden ziyade, sahil muhafaza elemanlarindan, jandarmadan,
askeri depolarin muhafizlarindan vb. olusuyordu.>!

Bir yandan ordu mevcudu daralir ve birlik kalitesi diiserken, bir yandan silahlar
Ingiliz birliklerince toplantyor ve depolara yigiliyordu. Hatta tiifeklerin, mitralydz-
lerin, toplarin mekanizmalar1 sokiiliiyordu ki hirsizlik ve baskinlar yoluyla bu silah-
larin direnis¢ilerin eline gegmesi daha da zorlassin.>

Bu tablo Sabahattin Selek’i su sonucu ¢ikarmaya sevk ediyor: “Yukaridan beri
tablosunu cizdigimiz ordu arug ile, Istiklil Harbi’ni kazanmanin imkéansizlhig
acgtk¢a anlasiliyordu.’” Bu yargiya ulasan yazarin istelik Kemalist bir yazar oldu-
gu dikkatlerden kagmamalidir. Birgok bolgesi (baskent Istanbul, Izmir ve havalisi,
Kilikya ve biitiin ¢eperi, Antalya’dan Aydin’a uzanan bolge, Musul) adim adim isgal
edilmekte olan bir iilkenin bu ordu ile savunulmasi: miimkiin degildi.

Bunun pratikteki somut 6rnegi de Izmir’in isgali sirasinda yasandi. Zaten muha-
rip giicii cok diisiik olan 56. ve 57. Tumenler, yasanan firarlar dolayisiyla ¢cok kisa siire
icinde i¢i bog hale geldi. Bu durumda ortaya ¢ok agik bir sonug ¢ikiyordu: Ege’de yasa-
yan halkin bir yandan Yunan isgalcilere, bir yandan da isgal sayesinde giiclendikleri
icin gegmisteki ikinci sinif vatandas uygulamalarinin intikamini almaya, tipik koyli
savaglarina yonelen bir kisim yerli Rum niifusa kars1 direnmelerini saglayacak bir
giic yoktu. Bu, ¢cok genis topraklara sahip kapitalist ¢iftciler i¢in de gegerliydi, kiigtik
topragini isleyen koylii i¢in de, ortake1, yarici igin de. Mesele vatan millet meselesi
degildi. Aslinda tarihi olarak vatanin da temeli olan en basit maddi varolug sorunuy-
du. Dolayistyla 6z savunma i¢in, bazen kullanilan terimle “mukavemet” i¢in, isgal-
ciye karsi orgiitlenmek gerekiyordu. Bu orgiitlenmenin adi Kuvay: Milliye olmustur.

49 Selek, a.g.y., s. 119.

50 Yamauchi, a.g.y., s. 19.

51 A.g.y., s. 20.

52 Selek, a.g.y., s. 111; Tek Adam, cilt 11, a.g.y., s. 402.
53 Selek, a.g.y., s. 111. Vurgu bizim.
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6. Kuvay1 Milliye icinde sinif miicadelesi (1): Beyzadeler ve

sergerdeler

Kuvay1 Milliye veya ondan tiireyen ve onun kapsadigi biitiin gii¢leri anlatmak
icin kullanilan “milliciler” terimi, glinlimiiz literatiiriinde bir dar bir de genis anlam-
da kullanilir. Kuvay1 Milliye’nin esas, gercek ve bizce tek anlami1 sudur: Bu terimle,
nizami ordunun diginda olugmus, bir genel komuta altina girmeden kendi inisiyati-
fiyle, biiyiik 6l¢iide bagimsiz bicimde savasan, yani gayri nizami harp teknikleriyle
miicadele eden birlikler kast edilir. Buna diinya literatiiriinde gerilla ya da partizan
savasi denildigi biliniyor. Tirk¢e’de o donemde iki ayr1 terim kullanilmistir. Her
ikisi de Balkanlardan gelir ¢iinkii orada Sirp ve Makedon ulusal kurtulus giicle-
ri Osmanli ordusuna karst bu teknikleri uygulamiglar, sonra da Enver ve Niyazi
Beyler gibi Abdiilhamid istibdadina kars1 silaha sarilan komutanlar ayni teknikleri
kendileri benimsemislerdir. “Komitac1” Balkanlardaki genel terimdir. Birliklerin
liderlerine ise Italyanca “capitano” teriminin Tiirkcelestirilmesiyle “kaptan” den-
mistir. (Yunanlar da 1940’11 yillardaki direnis hareketi ve i¢ savasta birlik liderlerine
ayni kokenden “Kapetanio” adin1 vermistir.) “Cete” (“Ceta”) ise Sirpgcadan (aslinda
ayni dil olan Hirvatca, Bosnak¢a ve Karadagca’dan da) gelir, “cete savas1”, partizan
savasi demektir.

Bugiin ise hem literatiirde, hem de Kemalist mitolojide, Kuvay1 Milliye bir de
daha genis anlamda kullaniliyor, silahli olsun olmasin padisaha karsi Ankara’nin
orgiitlenmesinin i¢inde yer alan herkese Kuvay1 Milliye denilmektedir. Biz bunun
Kuvay1 Milliye kavraminin sulandirilmasi oldugu kanaatindeyiz. Bizce gayri niza-
mi harp teknikleri uygulayan, cete savasi veren gii¢lerin Milli Miicadele i¢indeki
rolii, sadece askeri olarak degil, siyasi olarak da o kadar 6zel bir anlam ve igerik
tastyor ki, terimi sadece bu askeri birliklere hasretmek gerekir. Bunu izah etmek
icin Kuvay1 Milliye teriminde “milli” sifatinin ne anlama geldigini agiklamamiz
gerekiyor. Buradaki “milli” bizim bugiin anladigimiz anlamiyla “milli” degildir.
Bugilin bunun farkinda olmayan veya farkinda oldugu halde geng¢ligi “milliyet¢ilik™
dogrultusunda sartlandirmaya ¢alisan o kadar ¢ok arastirmaci var ki!

Bu yazi1 dizisinin ilk kisminda anlattik, simdi sadece Ozetleyecegiz.’* 31 Mart
1909 gerici kalkismasindan itibaren “milli” sdzcligii 6zel bir anlam kazanmistir.>
Zat-1 Sahane’nin (padisahin) yetki alaninin disindan kaynaklanan, halkin kendi gii-
cliyle, kendi kendine tanidig1 yetkiyle gelistirdigi her tiir inisiyatif veya kurumlas-
ma “millete ait” anlaminda “milli” olarak anilmaya baslamistir. Yani bir anlamda
“demokratik™ demektir, bir anlamda “halkin”. Bugiin, giinliik hayatta boyle siradisi
bir kullanim1 en 1yi anlatacak karsilastirma bizce “halk otobiisii” terimidir. Halk
otobiisii, hi¢ de halka ait degildir, tam tersine 6zel miilkiyettir. Ama devletin yerel
organi olan belediyelere ait olan otobiislerden farkli olarak ‘“halka ait” gibi kullanil-
maktadir “halk” kelimesi burada. Iste “milli” de bugiin anladigimiz sekliyle “milli”

54 Bkz. “Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele (1)” a.g.y., s. 72-73.

55 Bunun temelini ise bir bagka ¢alismamizda aciklamistik: Bkz. “Magrur Olma Padisahim, Sen-
den Biiyiik Tarih Var: 31 Mart’in ve Abdiilhamid’in hal’inin 110. y1ldoniimii”, Devrimci Marksizm,
say1 38, Ilkbahar 2019, s. 108-109.
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degil, boyle devlet disinda (Osmanli devleti, yani saltanat disinda) millete ya da
halka ait, iliskin vb. demektir. Bu dogruysa, nizami ordunun Kuvay1 Milliye olarak
anilmas1 yanlis olur, zira ordu Osmanli’nin ordusudur, yani son tahlilde padisahin
iradesinin cisimlesmesidir. “Milli” olan sadece halkin inisiyatifiyle kurulan birlik-
lerdir. Nitekim, Milli Miicadele organlari kendileri bu ayrim1 hep yapmislardir. Bir
ornek verelim. Sevket Siireyya Aydemir Alasehir Kongresi kararlarindan cepheleri
aktariyor:

1. Ayvalik mintikasi: 3 millf tabur ile bir muvazzaf (Ordu kadrosundan) boliik ve
bir makineli tiifek boliigi.

2. Bergama Mintikast: 2 milli tabur, 2 hiicum miifrezesi, 2 akinci miifrezesi, 1
muvazzaf piyade boliigli, 1 makineli tiifek boliigii.

3. Soma Mintikasi: 4 milli tabur, 2 hiicum miifrezesi, 2 akinci miifrezesi, 1 muvaz-
zaf piyade taburu, 1 makineli tiifek boligd, 2 top.

4. Akhisar Cephesi: 5 milli tabur, 2 hiicum ve 2 akinc1 miifrezesi, 1 muvazzaf pi-
yade taburu, 1 siivari alayi, 1 isttihkam miifrezesi, 2 top, 1 makineli tiifek boliigii.>®

Burada, olaylar yasanirken Kuvay1 Milliye'nin ne anlama geldigi ¢iplak bi-
cimde goriilmektedir. Cephe ve mintikalarda giiclerin dizilisi listelenirken, “milli”
ile “muvazzaf”, yani resmi ordu, tam tamina karsit anlamlarda kullanilmaktadir.
“Milli’nin “genis anlam1” falan yoktur.

Kemalizm, asagida gorecegimiz gibi, Kuvay1 Milliye’yi bir simif tepkisi i¢in-
de bir bucuk yilda tepelemis oldugu halde, bugiinkii Kemalist mitoloji Kuvay1
Milliye’de var olan olumlu anlam1 kendisi miilk edinmek i¢in kavramdaki “milli”
sozcligiinii “milliyet¢i” anlaminda kullanip Osmanli nizami ordusunu da kapsaya-
cak bicimde genisletiyor, “bir dar, bir de genis anlam”dan s6z ediyor vb. Biz bu
ikirciklilikten mutlaka kurtulmak gerektigini diisiiniiyoruz. Bu yiizden bu yazinin
geri kalaninda Kuvay1 Milliye kavramini dar, yani gercek anlaminda kullanacagiz.
Yani (o donemde yaygin olan bir terimi kullanarak) sadece “miifreze savas1” veren
giiclere Kuvay1 Milliye diyecegiz.

Kuvay1 Milliye merkezi bir iradenin sonucu olarak meydana gelmedigi i¢in, ga-
yet dogal olarak kendi i¢inde farklilagsan gili¢lerden olusan karmasik bir biitiindiir.
Bu farkliliklar i¢inde iki temel kategoriden s6z etmek miimkiindiir. Bir yanda, “bey-
zade” takiminin, yani hakim smiflarin birlikleri vardir, 6te tarafta “halk”mn ya da
koyliilerin damgasini tasiyan birlikler. Bu ayrimi bu konuda son derecede ¢18ir agici
bir makalesinde Japon arastirmaci Masayuki Yamauchi, Sabahattin Selek’in Kuva-
y1 Milliye iizerine gozlemlerinden esinlenerek ve bir¢ok baska tarihsel malzemeyi
kullanarak “konformist” ve “konformist-olmayan” bigiminde yapmistir.*’ Biz bu iki

56 Tek Adam, cilt 11, a.g.y., s. 162. Vurgular bizim.

57 Selek, a.g.y., ve Yamauchi, a.g.y. Yamauchi’yi biz Tiirk¢ede yayinlanmis olan bir kitabindan ta-
niyorduk: Hosnut Olamamis Adam-Enver Pasa. Tiirkiye 'den Tiirkistan’a, Istanbul: Baglam Yayn-
cilik, 1995. S6z konusu degerli makalesi konusunda bilgi edinmemizi saglayan, Emrah Cilasun’un
“Baki Ilk Selam”. Cerkes Ethem baslikl1 ¢alismasi (2. Baski, Istanbul: Versus, 2004) oldu. Bizim
icin basbayagi kilit rol oynayan bu makale ¢ok az bilinen bir bilimsel dergide yayinlanmisti. Maka-
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yazardan (ve ufku tiimiiyle Kemalizme hapsolmus oldugu halde elinde olmadan bu
konuda ciddi bilgiler veren donek komiinist Sevket Siireyya Aydemir’den) edindi-
gimiz olgusal bilgileri sinif miicadelesinin genel ¢ercevesi icine yerlestirerek bir
6lciide kendimize ait bir ¢ergceve olusturacagiz.

Cete tiirleri i¢cin ne ad kullanirsak kullanalim, iki ¢ete tiirti arasinda ¢ok ciddi bir
farklilasma vardir. Fark, Kuvay1 Milliye birliklerinin tabanindan kaynaklanmiyor.
Her ¢agda, her tiretim tarzinda, her toplumda, savasta ¢arpisanlarin ezici gogunlugu,
toplumun dogrudan fireticiler sinifindan, siniflarindan gelir, ordu ister “miikellef”
ordusu olsun, ister “goniillii” ordu, ister “profesyonel”. Hakim siniflar ve onlarin
yonetici kadrolari, aynen tiretimin zor kosullarina oldugu gibi, 6lmeye ve 6ldiirme-
ye de emekgileri kosarlar. Kuvay1 Milliye’nin olusumunda da, burjuvazinin ve yerel
esrafin hakimiyetindeki “Miidafaa-i Hukuk™ cemiyetlerinin etkili oldugu durumlar-
da hakim siiflar, aynen yukarida Cihan Harbi 6rneginde gordiiglimiiz gibi, muha-
rebeye katilma gorevinden biitiinliyle muaf tutulmustur. Gerek devlet idarecileri,
gerek biiyiik toprak sahipleri, gerek biiyiik bagis yapanlar, askerlik yapmazlar kabul
edilen kurallara gore. Yani beyzade takiminin birliklerinde de muharipler biiytik
Olciide yoksul emekei koyliilerden olusur. Farklar bagka yerdedir.

[lk fark birliklere kimin 6nderlik ettigine, komutanin sinif kokenine bagl olarak
ortaya cikar. Beyzade takiminin ¢etelerinde subaylar (muvazzaf, emekli, miistafi),
yerel idareciler (mutasarriflar, kaymakamlar), yerel esraftan kisiler, yani toplumun
hakim sinif ve katmanlarindan unsurlar inisiyatif almis ve komutanlig1 tistlenmis-
lerdir. Buna karsilik halk c¢etelerinde eskiya kokenli ya da eskiden de komitacilik
yapmis, ¢ete savast vermis riitbesiz kisiler komutandir. Kuvay1 Milliye Yunan isga-
line kars1 6nce Ege’de dogdugundan buradaki halk ¢etelerinin komutanlari o bolge-
nin eskiya geleneginin terminolojisinde kullanilan yerlesik adlarla anilmistir. “Efe”,
“zeybek”, “kaptan” gibi adlar ¢ete komutanlarinda yaygindir.

“Eskiya” dendiginde sadece Yasar Kemal’i hatirlamakla yetinmemeliyiz. Daha
yukarida anlattigimiz bir gelismeyi de animsamaliy1z. Cihan Harbi esnasinda {ini-
formal1 koyliilerden bir kisminin ordudan kaldirdiklar: silahlarla daga ¢ikarak ge-
cimlerini (ve ailelerinin gec¢imini) boyle sagladiklarin1 sdylemistik. Genel olarak
sakilerin yoksul koyliiler i¢inden ¢iktig1 zaten apagik bir olgudur. Ama burada, yu-
karida sdyledigimiz gibi, daga c¢ikan koyliller Osmanli’nin emperyalizmi ugruna
O0lmemek, askerde zuliim gérmemek, ailelerinden biitiiniiyle kopmamak i¢in daga
¢ikmiglardir. Yillarca daglarda eskiyalikla bir bakima pratik iginde gayri nizami
harbi 6grenmis bu insanlar simdi dagdan inerek toplumlarini savunmaktadirlar. Oy-
kiiniin sadece sonu degil, tamamu siyasidir!

Ege’de Milli Miicadele doneminin en ¢ok {in salmis sabik eskiya komutanlari
Demirci Mehmet Efe ile Yoriik Ali Efe, her ikisi de Cihan Harbi’nde ordudan firar
ederek daga ¢ikmis yoksul koyliilerdir.’® Eskiya (asagida gorecegimiz bazi baska
toplumsal tipolojiler gibi) bir bakima siniflar digina diismiis (Fransizcadan alinmis
bir terimle deklase) bir sosyal karakter olarak goriilebilir. Ama her deklase unsurun

leyi bizim i¢in temin eden Yayimn Kurulu arkadasimiz Burak Giirel’e tesekkiir bor¢luyuz.
58 Demirci, Cihan Harbi’nde ordudan firar ettikten sonra ii¢ y1l boyunca eskiyalik yapmistir. Y 6riik
Ali de Cihan Harbi firarisidir. Bkz. Samsutdinov, a.g.y., s. 142.
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maskesinin arkasinda bir siif yatar. Burada bu sinif, sasmaz bigimde yoksul koy-
luliktir.

Bu asamada biiyiik Ingiliz tarihgisi Eric Hobsbawm’un Bandits (Eskiya)® bas-
likl1 ¢1gir agan kitabi ile diyaloga girmek verimli gézlemlere olanak saglayabilir.*
Hobsbawm’un bu kitapta ele aldig1 eskiya kategorisi her tiir eskiyayr kapsamaz.
Kendisinin “sosyal eskiya” dedigi tiir iizerinde odaklanir. Yazarin, 1981°de yayin-
lanmis olan gézden gecirilmis baskinin sonsoziinde teslim ettigi gibi, sosyal eskiya
kategorisi ikircikli ve gecislidir. Eldeki kaynaklarin halk i¢inden kaynaklananlarin-
dan (tiirkiilerden, agitlardan, menkibelerden vb.) edinilen izlenim yaniltici olabilir.
Bunlar, somut olarak s6z konusu sakinin hayatinin ger¢ekliginden ziyade halkin
ona atfetmeyi tercih ettigi 6zellikleri yansitabilir. Ama her durumda halkin kahra-
mani haline gelmis sakiler, Yasar Kemal’in fnce Memed'inde oldugu gibi, biitiin ta-
rih boyunca ve sasirtict bigimde evrensel 6l¢ekte kirsal toplumun bir gergegidir. Biz
elimizdeki verilerin sinirlar i¢inde, Kuvay1 Milliye nin hi¢bir komutanina Kuvay1
Milliye’ye katilmadan once Hobsbawm’un tanimladigi anlamda “sosyal eskiya”
statiisii atfetmiyoruz. Arastirmalarin bugiin gelmis oldugu asamada tek sdyleyebile-
cegimiz, Hobsbawm un saptadig1 gibi, eskiya cetelerinin ve komutanlarinin sasmaz
bi¢cimde koyliiligiin bagrindan geldigidir.*!

Hobsbawm’un “sosyal eskiya” kategorisi i¢in vurguladigi 6zelliklerden biri bu
ise, bir digeri de halkin bunlar1 devlete kars1 korudugu ve kolladigidir. Iste bu, en
azindan bir ciddi tarih¢inin belirttigine gore, Tiirkiye’deki firari-saki kategorisi i¢in
de gegerlidir. Eric-Jan Ziircher, Cihan Harbi sirasinda Bat iilkelerinde koylii niifu-
sunun genel itibariyle firarileri hosgérmediginin, Osmanli’da ise, aksine, koyliilerin
asker kagaklarina sempati ile yaklastiklarinin altini ¢izer.%* Yani, biitiin hepsi “sos-
yal eskiya” olamaz ama Cihan Harbi’nin firari-gakilerinin nabz1 Osmanli’da halk
ile birlikte atmaktadir.

Yeri gelmigken Tiirkgede, diipediiz haydut olan kanun kagagi tipolojisi ile
Hobsbawm’un “sosyal eskiyas1” arasinda bir ayrimin bir 6l¢iide dile de yansidigini
hatirlatalim. “Egkiya” ilk elde ¢ok kotii bir niteleme izlenimi verse de aslinda gerek
Ege’de gerekse Kiirt halkinin (Yasar Kemal tarafindan da yansitilan) geleneginde
zaman zaman olumlu olarak kullanilir. “Eskiya diinyaya hiikiimdar olmaz!” tiirkii-
slinii birgok insan yanlis anlamis, bir “kanun ve nizam” savunusu gibi okumustur.
Oysa bu tiirkii tam da Hobsbawm’un “asil eskiya”sinin zalimlerin iktidar1 karsisin-
daki caresizligine karsi1 figan etmesidir. “Eskiya” her zaman olmasa bile, bu tiirkii-
dekine benzer bir¢ok durumda olumlu ¢agrisimlarla kullanilabilirken “1zbandut”
tartismasiz bigimde kotii bir sosyal tiplemedir. Bu kelimenin kdkeni de anlamlidir.
Italyanca “shandato” sdzciigii, “serefsiz, dejenere” gibi anlamlar tasir. Ama diiz
anlami da “bagin1 koparmis, kopmus gitmis” demektir. Bunun Hobsbawm’un yok-

LRI

59 Geng kusaktan bilmeyenler olabilir: “Egkiya”, “saki” sdzciigiiniin ¢oguludur. Bu yiizden “egki-
yalar” yazmiyoruz.

60 E. J. Hobsbawm, Bandits, G6zden Geg¢irilmis Basim, New York: Pantheon Books, 1981.

61 Bunun tek istisnasi ingilizce “baron robbers” diye anilan, varlikli siniflarm diismiis temsilcile-
rinin kurdugu getelerdir.

62 Ziircher, a.g.y., s. 49.
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sul koyliiliikle bagini hi¢ koparmayan “sosyal eskiya’sindan farkli olarak biitiin
toplumun karsisinda yer alan “asosyal” hayduta ne kadar uygun oldugunu gérmek
carpicidir. Daha sonra Hobsbawm’un “sosyal eskiya” kategorisi ile ilgili isaret et-
tigi bazi noktalara geri donecegiz. Ama daha bu asamada belirtmek istedigimiz bir
nokta sudur: Kuvay1 Milliye’nin halk cetelerini gozden diisiirmek i¢in onlara her
tiirlii kabaligi, zulmii, ahlaksizlig1 atfetmek, Kemalist literatiirde tam bir popiiler
spor haline gelmistir. Bunun karikatiir derecesine donmiis bir 6rnegini Sevket Sii-
reyya Aydemir’in Demirci Mehmet Efe portresinde gérmek miimkiindiir:

Mesela Denizli Belediye Meydani’na serdirdigi halinin {istiine bagdas kurup, bir
taraftan nargilesini igerken, diger taraftan karsisina diktirdigi daragaclarina:
“-Ulan, sunu da asin, bunu da asin!”
diye, Denizli esrafinin, hatta hiikiimet adamlarinin sira sira cesetlerini dizdiren
Demirci Efe (...) Egridir‘de ¢inarlarin altina bagdas kurup da etrafinda istedigi
gibi hareket gérmeyince, birden giirler:
“Ulan bu kasabaya bizim geldigimiz galiba duyulmadi, ama su dallara bes on
kisi!...” [Aslinda boyle.]
Kosusan zeybekler, sokakta ilk rastladiklari delikanliyr hemen ipe ¢ekmislerdi.®

Okurun dikkatini, bu kisacik pasajda iki kez “bagdas kurma” fiilinin gectigine
cekmek isteriz. Yeni yetme, Bat1 hayrani, kendisi kerevet veya sedir tizerinde otu-
maya baslamig olan Osmanli burjuvazisinin ve ona ayak uydurmaya calisan Ege
esrafinin neye taktigini belki biraz daha iyi anlayabiliriz bu sayede.

Evet, halk ¢eteleri o kadar emekgi halktir ki komutanlar bile okuma yazma bil-
mez. Cerkes Ethem’in agabeyi Tevfik soyle demektedir: “Miifrezelerimizin basinda
Pehlivan Aga, Ahmed Onbasi, Sart Mehmet, Halil Efe, Topal Ismail gibi egitimsiz
adamlar vardir. Boliikk eminlerinin [adamlara para dagitan ita amirleri] bile okuma
yazmasi yoktur.”** Demirci Mehmet Efe’nin ise okumasi vardir, yazmasi yoktur.

Demirci, efeler arasinda 6zel bir sahsiyettir. Genelkurmay Baskanligi Harp Ta-
rihi Dairesi, yani resmi ideolojinin baslica fabrikalarindan biri, Demirci’yi soyle
betimliyor:

Kuva-y1 Milliye Kumandan1 Hac1 Siikrii Bey‘in emrine verilen Demirci Mehmet
Efe, Kuva-y1 Milliye’de yeni bir devir agmisti. Ciinkii bu efe, fizik ve karakter ba-
kimindan sahsinda topladigi 6zellikleri ve savaskanlik vasiflariyla kisa zamanda
cevresini idaresi altina alabilecek yaradilistaydi.

Yalniz okuyan ve yazmasini bilmeyen, iradeli, cok cesur ve serkes bir zeybek
olarak yetismis bulunan Efe, zamanla biitiin zeybekler lizerinde itiraz gotiirmez
bir niifuz yaratmaist.

Kuva-y1 Milliye’ye katildiktan bir siire sonra Haci Siikrii’yii de bolgeden uzaklas-
tirmist1. Bu suretle Demirci Mehmet Efe biitiin Kuva-y1 Milliye’nin komutanligini
eline almist.

63 Aydemir, Tek Adam, a.g.y., cilt 11, s. 163.
64 Yamauchi, a.g.y., s. 44.
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Efe atak ve ciiretkar davranislariyla yalmiz milis teskilatini degil, askeri birlikleri
de niifuz ve tesiri altina alabilmis, daha sonralar1 subaylarin kullanma yerlerine
karisacak kadar otoritesini artirmistir.

Hatta 57. Tiimen Kumandani da Efe‘nin tesiri altina girmek zorunda kalmis, ne-
ticede Demirci Mehmet Efe, asker ve sivil biitiin idare mekanizmasini isleyemez
hale sokmustu. Bolgenin biitiin kaynaklarina el koymus, hi¢ kimseye hesap ver-
meyen, bolgenin tek komutani haline gelmisti...%

Bu yazmin daha once yaynlanmis bulunan ilk kisminda, Biiyiik Millet
Meclisi'nin kurulusuyla birlikte Tiirkiye’de, Istanbul ile Ankara’da odaklanan bir
ikili iktidar olustugunu belirtmistik. Sonra, Enver Pasa’nin giiciiniin ne kadar yay-
gin oldugunu ortaya koyarak bir “liclii iktidar” tespiti yapmistik. Simdi isin baska
bir yanina geliyoruz. Demirci Mehmet Efe’nin ideolojik diismanlarinin Efe’ye ne-
redeyse ovgii ile dolu bu pasajda soylediklerinin bélgesel bir ikili iktidara isaret
ettigini anlamayan, ikili iktidar kavramindan hicbir sey anlamiyor demektir. Doniip
yukaridaki alintida son cimleyi yeniden okumasini tavsiye ederiz, bir de ikili iktidar
kavrami tizerine ¢alismasini.

Burada anlatilan, sanki tam da ayn1 yillarda Meksika’da yasanmakta olan koylii
devriminin 6nderlerinden olan, gengliginde daglarda eskiyalikla yapmis, ama daha
sonra devrimin Kuzey Ordusu’nun komutanligini yapmis Pancho Villa’dir. Meksika
devriminin (1910-1920 siyasi devrim, 1940’a kadar siiren bir sosyal devrim) iki
boyutu vardir. Biri burjuva devrimidir, 6teki ise ondan bir 6l¢iide bagimsiz kalmis
cok giiclii bir yoksul koyli devrimi. Pancho Villa, bu kdyli devriminin iki biiytik
onderinden biridir (6teki ise daha sonra donecegimiz Emiliano Zapata). Bir yoksul
koyli iken kizkardesine bir biiyiik ¢iftlik (hacienda) sahibinin tecaviiz etmesine
isyan ederek eskiyaya cikan Pancho Villa, devrim sirasinda Kuzey Devrim
Ordusu’nun komutan: haline gelmis, smir1 gecerek ABD’yi bile tehdit edecek
kadar giiclenmis, halkin biiyiik bir kahramani olmustur. Tiirkiye’de solcular Pancho
Villa adint duyduklarinda (aynen Zapata’da da oldugu gibi) biiyiikk bir devrim
kahramanina yaklasircasina husti dolu bir saygi gosterirler. Ama aralarinda pek
az1 Pancho Villa’nin siradan bir sakiden donerek devrimei oldugunu, eskiyaliktan
edindigi becerileri kullanarak dev bir ordu kurdugunu bilir. Daha da 6nemlisi,
yine pek azi1 Pancho Villa’nin hayatinin sonunda da haydut gibi yasadigini, sefil
bir ¢cok esli hayat siirdiirdiigiinii, bir “hacendado”, yani biiyiik ¢iftlik sahibi olarak
tist siniflara yiikseldigini bilir.%® Ama iste devrimlerin diinyasi boylesine karmasik
yollardan gecer! Lenin “ar1 devrim” gormek isteyenlerin asla goremeyecegini
sOylityordu. Tarihte “ar1” devrimci kuskusuz var, ama ¢ok da yaygin degil galiba!

Hobsbawm eskiya ile devrimci tipolojileri arasindaki gegiskenlik agisindan
Pancho Villa’ya 6zel bir yer ayirir.®” Ama ele aldig1 devrimei eskiyalara baska or-

65 Aktaran Aydemir, Tek Adam, cilt 11, a.g.y., s. 148.
66 Pancho Villa ve daha genel olarak Meksika devrimi i¢in bkz. Waldo Ansaldi/Verénica Giordano,
América Latina. La Construccion del Orden, cilt 1: De la Colonia a la Disolucion de la Dominacion
Oligarquica, Buenos Aires: Ariel, 2012, s. 561-679.
67 Bkz. a.g.y., s. 35 ve 105-107. Kitabin ilk baskilarindan birinde kapakta Pancho Villa’nin ¢apraz
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nekler de verilebilir. Bunlarin ikisi bizim cografyadandir. Biri, Osmanli’nin tarihsel
gelismesinde, Ozellikle 1908 Hiirriyet Devrimi’nde biiyiik rol oynayan Makedonya
devrimi ile ilgilidir. Makedonya devrimci ayaklanmasinin iki unsura dayandigini
belirtir: Ogretmenlerin tastyicist oldugu bir milliyetgi ideoloji, askeri giiciinii bir
kismi eskiyadan devsirilmis {inlii “komitacilar”da bulur, Hobsbawm’a gére.®® Oteki
ise Rusya’nin Kuzey Kafkasya bolgesinde, Cegenistan ile Dagistan’in ortaklagtig
alanda Samil Han’in miicadelesini eskiyaliktan gelen yontemlerle siirdiiren halk
kahramani Zelimhan’dir.%

Geri donersek, Kuvayr Milliye’nin halk cetelerinin basinda (bizim bilgimizin
sinirlart i¢inde) higbir yiiksek riitbeli subay, hi¢cbir miilki amir bulunmamaktadir.
Bunlarin basindaki gii¢lii komutanlara Aydemir “sergerde” adini takiyor. “Reis”
anlamina gelen bu Osmanlica sozciiglin, olumsuz birtakim yan anlamlar1 (kono-
tasyonlar1) vardir. S6zcliglin Kemalist Aydemir tarafindan kullanilmasi masum de-
gildir, bu komutanlar1 gozden diistirmek i¢indir. Ama biz bu yazida halktan gelen
komutanlar1 yliceltmiyoruz, olduklar1 gibi anlamaya ¢alistyoruz. Onun i¢in bu gii-
zel ve alisilmisin disindaki Osmanlica kelimeyi ihmal etmek istemiyoruz. Bundan
sonra “sergerde ¢eteleri” terimini, halk ceteleri ile ayn1 anlamda kullanacagiz.

Peki, bizim gelenegimizde Hobsbawm’un “sosyal eskiya” tiplemesine rastla-
mak miimkiin mii? Bu bakimdan Kiirdistan yoresi agisindan Yasar Kemal’de bulu-
nabilecek bir¢cok ornek vardir. Ama biz burada en azindan kendi kusagimiza ve bel-
ki bizden bir sonraki kusaga asina gelecek bir 6rnege deginecegiz: Kogero. Kiirtce
“gocebe” anlamina gelen bu kelime, {inlii bir sakinin ad1 olarak 1950°1i ve 1960’11
yillarda yayilmistir. Kogero tam bir “sosyal eskiya” olarak sohret salmig, Kiirtlere
kars1 son derecede dnyargili olan Istanbul’da bile halk arasinda biiyiik sempati ya-
ratmig, Galatasaray’in ¢ok sevilen bir savunma oyuncusunun (Kocero Talat) laka-
b1 haline gelmistir. Ahmet Kaya ve Selda Bagcan muhtesem bir ortak ¢alisma ile
Kogero’yu oliimsiizlestirmistir.

Ama bizi, bu yazidaki ¢alismamiz agisindan, daha ¢ok Ege bolgesi ilgilendiri-
yor. Bu konuda da elimizde ¢ok iyi arastirilmis, iginden bilgi tasan bir kitap mevcut:
Sabri Yetkin’in Ege’de Eskiyalar kitab1.”” Bu kapsamli calismada Yetkin esas olarak
eskiyaligin bolgede tam bir salgin haline geldigi 19. yiizyil sonu iizerinde duruyor
ama daha 1830°dan itibaren Ege’nin “sosyal eskiya” tiplemesinin yurdu olusunun

fiseklik kusanmis resmi vardir.

68 A.g.y., s. 105.

69 A.g.y., s. 44 ve 103.

70 Yukarida bagka nedenlerle de atif ve alint1 yaptik, ama okurun dikkatini ¢ektigimiz bu asamada
bibliyografik bilgilerini bir kez daha veriyoruz: Sabri Yetkin, Ege 'de Eskiyalar, G6zden Gegirilmis
ve Genisletilmis 1. Baski, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019. Yetkin’in kitab1
once Tarih Vakfi'nda birka¢ baski yapmus, Is Bankasi’na sonra ge¢mis. Is Bankasi’nin ideoloji
fabrikasinin editorii, kitabi nasil orijinal gdstersin? “Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 1. Bask1”
gibi ucube bir formiil bularak! “Gézden Gegirilmis 4. Baski” gibi nitelemeler gayet makuldiir,
clinkii yazarin 4. Baskiy1 yaparken kitab1 gdzden gecirdigini (ve/veya genislettigini vb.) anlatir. 1.
Bask1 gozden gegirilir mi, genigletilir mi? Tanim geregi hayir ¢iinkii 1. Baski’dan 6nce bir sey yok-
tur ki gbzden gecirilsin! Bir editor, kim bilir ne kibirli bir burjuva aydini, 6zel bankalarin sahinin
karliligina ve prestijine bdylesine taviz verir mi?
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ilk habercisinden de s6z ediyor:

Ornegin 1829-30 yillarinda Aydin Ihtilali olarak adlandirilan hareket ortaya ¢ikti.
Bu hareketin 6nderi olan Atgali Kel Mehmet‘in, bir anlamda kendini sinirsiz bir
giiclin sahibi olarak goriip miihriine “Vali-yi vilayet Atcali Kel Memed” yazisin
kazitarak devlet kurmus gibi hareket etmeye baslamasi, eskiyalik bolgesi Atca ve
Aydin civarinda, korumasiz insanlar1 ezen, somiiren dyan ve esrafa kars1 miica-
deleye giriserek adaleti saglamaya ¢alismasi, zenginden alip fakire vermesi, on
binlerce insan1 pesinden siiriiklemesi, 6liimiine inanmayan halk i¢in tiikenmeyen
bir umut olmasi1 ve benzeri olgular onun bu eyleminin ”sosyal eskiyalik” tanimina
girmesini gerektirmektedir. Bu hareket, Ege bolgesindeki sosyal eskiyaligin belki

de ilk 6rnegidir.”

Yetkin daha sonra yiizyil sonu iizerinde odaklanir. Biiyiik usta Yasar Kemal,
Yetkin’den once oraya da yetismistir. 1956 yilinda bir réportaj ustast olarak Ege
bolgesinde yliriittiigli aragtirma sonucunda kaleme aldig1 Cakircali Efe kitabi, Ege
tarihinin en tinlii “sosyal eskiya” karakterini unutulmaz bigimde resmetmistir. Kita-
bin i¢cinde Cakircalrnin hatiralari da vardir, kizanlarinin ve takipgiligini yapmis olan
jandarmalarin Yagar Kemal’e onun hakkinda anlattiklar1 da, baska seyler de. Sabri
Yetkin, Cakircali’y1 magazin iislubundan uzak, ne erdemini ne kusurunu saklamak-
s1zin, eskiyalik denen sosyal kurumun ve eskiya denen insanin yasadigi hayatin bii-
tiin o yogun toplumsal iliskileri icinde (kendisi de eskiya olan babasinin 6liimiinden
sonra ona bakan Hac1 Eskiya’dan bolge Y ortiklerine, takip¢i zaptiye gorevlilerinin
yoksul hayatindan valilerin ikilemlerine) zengin bir sosyolojik fon 6niinde bize an-
latir. “Melikii’l Cibal” (Daglarin Krali) olarak anilmis olan, 15 y1l boyunca Ege’yi
tir tir titretmis olan bu kisiligin ana 6zelligini soyle ozetler:

Cakircal1 eskiyalik seriiveni boyunca bir 6liim makinesi gibi ¢calismisti. Ancak bu
stirecte fakir halkin sevgilisi, kahramani, babasi gibi goriilmiis ve bir anlamda
yilgin, ezilmis, edilgin koyliiniin hak arayicisi ve sozciisii olmus; bu yiizden koy-
liiden her tiirlii destegi gdrmiistii. (...) onu 6ldiiren jandarma miifrezesinin kuman-
dani, albayliktan emekli olan Riistii (Kobas) Bey, anilarinda onun i¢in sdyle diyor-
du: “... anlamistim ki, Cakircali eskiyaligi hicbir zaman istememisti... O yigit bir
adam. O hig¢bir zaman eskiyalig1 istemedi... Bu adam hiikiimet adamlarindan her
zaman fenalik ve haksizlik gormiistii.””

Bu fikirleri yazarin hayal iirlinii olarak gérmek kitabi1 okumayanlar i¢in elbette
mimkiin. Yetkin Cakircali’nin nasil zengin ¢iftlik sahiplerini soyup ardindan halka
yardim ettigini orneklerle anlatiyor ama biz, bu meselelerde taraf olmasi i¢in bir
neden olmayan taniklara donelim: yabanci tilkelerin diplomatlari. Cakircali, diinya

71 A.g.y., s. 54. Atcali’nin daha ayrintili 6ykiisii i¢in bkz. Mehmet Bayrak, Eskiyalik ve Eskiya
Tiirkiileri, a.g.y., s. 364-399. Bayrak’1n kitab1 da ¢ok sevgi dolu bir emegin iiriiniidiir ve ¢ok ilging
bir malzeme sunmaktadir.

72 A.g.y., s. 90.
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capinda taninan, bir Jesse James ya da bir Salvatore Giuliano misali efsane haline
gelen bir saki idi. Fransa’nin Izmir Baskonsolosu Paul Blanc, Cakircali’y1 Alexand-
re Dumas’nin Ug Silahsirler’i ile karsilastiriyor, yardimeisi ise “Cakircali soylu bir
eskiyadir” diyordu.” Paul Blanc’in Fransa Disisleri Bakanligi’na yolladig1 bir ra-
pordaki su satirlar1 aktarmamiza izin verilsin:

Halk onunla igbirligi halindedir, bu yilizden efe tam bir giivenlik i¢cinde ¢alismakta-
dir. Yoksul kimselere, acizlere hi¢bir kotiiliigii yoktur ve onlar1 besler, korur. Yal-
niz zenginlerin kotiilerine, zalimlerine diismandir. Efe gelirlerini muhtag olanlara

dagittig1 gibi koprii, gesme yaptirip yollar: ve camileri tamir ettirmistir.”

Peki, Cakircali Mehmet Efe bir evliya midir? Hayir eskiyadir ve onun igin de
cok zalim hareketlerde bulunur. Sabri Yetkin bunu da hi¢ saklamadan anlatiyor.
Ornegin Efe, “Cakircali adin1 kullanarak Yoriik obalarini basan, hayvan ve para
calan, kadinlara, kizlara sarkintilik eden dokuz kisilik Arnavut ¢etesini diri diri
yakt1.”” Veya: “Cakircali, arkadaslarini kurtarirken; iki miifrezenin tamamini 6l-
diirmiis ve sag biraktig1 miifreze kumandan1 Miilazim Efendi’nin taban derilerini
ylizdiirmiistii.””® Yani “sosyal” de olsa, eskiya melek degildir. Bu tarihi tiplemeyi
biitiin ¢eliskileri i¢cinde kavramaktan baska yapilacak bir sey yoktur. Sevket Siirey-
ya, Kuvay1 Milliye 6nderlerini “sergerde” olarak adlandirarak asagilamaya ¢alisi-
yor. Oysa “sosyal eskiya” olarak anilabilecek olan ¢ete reisleri bile onun asagilama-
ya calistig1 insanlarla ayni1 6zellikleri tasirlar.

Ulastigimiz sonucu yalin bi¢imde ifade edelim: Hem genel olarak Tiirkiye ge-
leneginde, hem de 6zel olarak Ege’de “sosyal eskiya” tipinin bir tarihi gergek ol-
dugunu kesfetmis bulunuyoruz. Peki, bununla Demirci Mehmet Efe’nin, Y6riik Ali
Efe’nin veya diger Kuvay1 Milliye kumandanlarinin da harekete katilmadan 6nce
“sosyal eskiya” tipinde haydutlar oldugunu mu ima ediyoruz? Katiyen. Tarih ancak
somut bilgilerin, delillerin, verilerin toplanmasiyla yazilabilir. Bizim gostermek is-
tedigimiz, “sosyal eskiya” tiplemesinin Tiirkiye’ye ve Ege’ye yabanct olmadigi
onermesiyle sinirlidir. Kokeni eskiyalik olan Kuvay1 Milliye sergerdelerinin ge¢mi-
si hakkinda hig¢bir arastirmaya rastlamis degiliz. Bu arastirmay1 yapmak geng kusak
Marksistler agisindan Milli Miicadele’nin sinif yapisina 151k tutabilecek onemli bir
calisma alani olacaktir.

Arastirmalar yapilana kadar bazi halk tiirkiilerine dikkat etmemiz gerekiyor.
“Demirci Mehmet Efe Tiirkiisii”niin baz1 misralarina bir goz atalim:

Odemis’i bastilar

Caliya mavzer astilar
Demirci’nin kamasindan
Yunanlilar kactilar

73 A.g.y., s. 87.
74 A.g.y., s. 92, 19 No.lu dipnot.
75 A.g.y.,s. 92.
76 A.g.y., s. 96.
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(.
Odemis kavaklar

Dokiiliir yapraklar
Bize de derler Demircioglu
Yikariz konaklar:™

Gortildiigi gibi, “sosyal eskiya’nin en tipik 6rnegi olan Cakircali (Cakici) Meh-
met Efe hakkinda yakilmis olan tiirkii Demirci i¢in de sdylenmistir. “Yikariz konak-
lar1” dizesinin agirli§ini insan i¢inde hissetmeli.

Demirci Mehmet Efe ile Yoriik Ali Efe i¢in yakilmis bir de ortak tiirkii vardir.
Baz1 dizelerini gorelim:

Odemis’i bastilar

Caliya da mavzer astilar
Odemis’in icinde

Otuziki Yonan astilar
()

Indim Izmir igine

Bindim vapurun gigina
Yoriik Ali'nin sani da gitmig
Avrupa’lar i¢ine

(...)

Garsiki dagi oydular
Aydin’a gete goydular
Yoriik Ali'nin adint
Hazret-i Ali goydular
(...)

Atin boynunda gayig
Atin aman oniinden savig
Olmek canin ister ise

Git Demircioglu’na gavis
Daglar dumansiz
Demirc’oglu dinsiz imansiz™

Burada Yoriik Ali Efe’nin soyledigi bir s6zii de eklemek gerekiyor. Yoriik, Ha-
ziran 1919’da Aydin Milli Kuvveti'ni olustururken sdylentiye gore sunu der: “Mille-
ti esraf aldatti. Biz simdiye kadar Yunanlilara karsi1 ¢ikardik.””

Beyzade ceteleri ile sergerde c¢eteleri arasindaki ikinci fark, basta c¢etenin fi-
nansmani olmak iizere birligin kurulus ve varligini siirdiirme yontemleriyle ilgilidir.
Beyzade ceteleri, esas olarak devletin zaten var olan usullerini uygulamistir. En

77 Bayrak, Eskiya Tiirkiileri, a.g.y., s. 648.

78 A.g.y., s. 650-651.

79 A.g.y., s. 647. Yazar Bayrak, Kemalist baglar1 sorgulanamayacak olan Rahmi Apak’1 tanik gos-
teriyor.
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onemli mesele olan finansmana gelmeden once, 6rnegin bazi beyzade geteleri s6z
konusu yorenin miilki ya da askeri yoneticilerinden birinin inisiyatifi ile kurulduk-
tan sonra muharip unsurlarini askere alma dairesi gibi ¢alisarak olusturmaktadir.
Bu yiizden baz1 6rneklerde inisiyatifi alan subay, yorenin Askerlik Dairesi Baskan1
olabilmektedir zira geng koyliileri askeri goreve kogsmay1 en iyi bu gérevdekiler be-
cerecektir (miikellefler listesi, adresler vb.) Halk ceteleri ise esas olarak resmiyetin
biitliniiyle disinda kalan yollardan devsirilen (kimi goniillii) muhariplerden olusur.
Bunlar arasinda en ¢arpicist sudur: Yiizlerce, belki de binlerce mahkiim hapisha-
nelerden c¢ikartilarak milli davada savasmaya kazanilmistir. Burjuvazinin yazarlar
bunu da asagilamaya cabalar. Onlar bunu yapadursun solcularin da bu hezeyanlara
katilmalar1 inanilmazdir. Biitlin biliylik devrimler hapishaneleri bosaltmis, “kader
kurbanlar1”n1 kendi yanina katmaya ¢alismistir. Modern tarihin iki biiyiik devrimin-
den biri olan Fransiz devriminin baslangi¢ tarihi olarak 14 Temmuz 1789 verilir. O
giin ne olmustur? Kralin en vahsi hapishanesi olan Bastil (Bastille) devrimci halk
tarafindan basilmig, mahpuslar saliverilmistir. Muharip devsirme tarzindan ¢ok
daha 6nemlisi, finansman yontemleridir. Beyzade ¢eteleri parasal kaynaklarini ay-
nen devletin vergi usullerine bagvurarak yiiriitmeye, boylece faaliyetin yorenin zen-
ginlerine (toprak sahipleri, tliccar, zengin esnaf ve varlikli koylii, serbest meslekler
vb.) bir dereceden daha 6teye yiik olmamasina dikkat ederler. Buna karsilik halk
ceteleri (fark acik olsun diye ug bir sozciik kullanalim) resmen haydutlar gibi dav-
ranir, kural tanimaz, en fazla da zenginleri “yolarak™, hatta “soyarak™ bulurlar fi-
nansman kaynaklarini. Fidye i¢in insan kagirmak, zenginlerden tehditle para almak,
zahire ve erzaka el koymak, diipediiz “sekavet” olarak anilan eskiya yontemleri ve
benzeri bagka yontemler sergerde ¢etelerinin sik sik bagvurduklar1 yontemlerdir.

Kendine “Umum Aydin ve Havalisi Kuvva-y1 Milliye Kumandan1” tinvanini
uygun gormiis olan Demirci Mehmet Efe’nin en basarili “kamulastirma” operas-
yonlar1 sunlardir:

1. Ziraat Bankas1 Bozdogan Subesi soygunu;
Dervis Aga’nin oglunu basarili bir sekilde kagirdiktan sonra fidye olarak top-
lam 5.000 lira sizdirmak;

3. Istanbul Hiikiimeti‘nin Nazilli’de teftise ¢ikmus olan Jandarma Genel
Komutani’n1 rehin almak. Komutan ancak Demirci’nin mithimmat talebinin
yerine getirilmesinden sonra serbest birakilacaktir.®

Ugiincii fark elde edilen sonugtadir. Beyzade takimmin geteleri nizami orduya
yakin bi¢imde sifir1 tikketmis bir devletin vergi kaynaklariyla ayakta kaldigi ve ni-
zami ordunun askere alma yontemlerini de kullanarak asker devsirdigi i¢in basari
derecesi onlara yakindir. Buna karsilik, halk cetelerinin gelir kaynaklar1 daha yiik-
sek oldugundan askerlerine daha 1y1 maas verebilmekte, giysilerine ve beslenme-
lerine daha fazla 6zen gosterebilmekte, silah ve techizat bakimindan birliklerini
daha iyi donatabilmektedirler. Ceteler arasinda savasta daha basarili olanlar, sagsmaz
sekilde halk (sergerde) ¢eteleridir.

80 Yamauchi, a.g.y., s. 43.
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Biz, elimizde hicbir delil olmamakla birlikte, halk ¢etelerinin, grup i¢i dayanis-
ma ve birlik duygusuna daha ¢ok sahip, boylece her bir bireyin kendini davaya daha
yoldasca adayabildigi ortamlar olduklar1 i¢in de daha i1yi savagmis olabileceklerini
diistiniiyoruz. Cihan Harbi’nden itibaren, komuta kademesi basta olmak {lizere su-
bay kadrosuna karsi, siradan halk arasinda, (hatta esrafa kadar sigramis olan) bir
nefret duygusunun gelismis oldugu bir ortamda, muharip asker roliinii iistlenmis
yoksul koyliilerin basinda bir yiizbasi, bir binbasi, bir yarbay oldugundan, ordunun
temsilcisi yine o oldugundan, emirlerine ancak disipline uyuldugu o6l¢iide riayet
edilebilir. Oysa yoksul koylii muhariple ayni dili konusan bir komutan, askerlerine
cok daha fazla sevk asilayabilir. Ama bunun dogru olup olmadigi, ancak daha de-
rinlemesine arastirmalarla kesfedilebilecektir. Zayif bir hipotez olarak ileri siiriip
birakacagiz bunu.

Buraya kadar anlatilanlar, Kuvay1 Milliye genel baslig1 altinda iki ayr1 sinif or-
giitiinlin olustugunu ortaya koymus olmalidir. Ama iizerinde durulan biitiin noktalar
iki ¢ete tiirliniin arasindaki farklardir. Aralarinda bir miicadele oldugunu heniiz soy-
lemedik. Idealist bir bakis acisiyla, her ikisinin de isgalciye kars1 kendi yontemle-
riyle, kendi gelir kaynaklariyla savastigini1 sdyleyip gecebilirdik. Ama mesele ¢ok
daha derindir. Askerlik ve savas bir fanus i¢inde yiiriitiilmez. O toplumun biitiin
ozellik ve geliskilerinden etkilendigi gibi, savas gibi en biiyiik kriz tlirlerinden biri-
nin sonucu oldugu i¢in toplumu derinden etkiler de.

Burada da aynisit olmustur. Toplumun hakim siniflari, halk ¢etelerinin ken-
di gelirlerine ve iirlinlerine goéz dikmesinden, kendilerini “yolmasi”ndan ve
“soymasi”’ndan fena halde rahatsiz olmuslardir. Bu, hem ydrelerin esraf ve burju-
vazisinin siyasi orgiitleri olan Miidafaa-i Hukuk cemiyetleri ve bunlarin kongreleri-
nin, hem de Ankara’nin biiylikbaglarinin agiklamalarindan besbellidir. Daha 6tesini
sOyleyelim: Ege bolgesi kongreleri, Alagsehir Kongresi, Balikesir Kongresi, Nazilli
Kongresi aldiklar1 kararlarda halk g¢etelerinin “gelir toplama” yontemlerini 1srarla
yasaklamaya caligmislar, Kuvay1 Milliye i¢in kaynak olarak devletin olagan vergi
gelirlerini gdstermisler, zorlandiklar1 zaman da bazi emtia hareketlerine ilave vergi
getirmekten bagka yonteme bagvurmamislardir. Ayrica “vatan tehlikede” diye yay-
gara yaparken bir yandan da riitbesi veya makami olanlari, biiyiik toprak sahiplerini
ve daha genel olarak zenginleri ve belirli bir miktarin {izerinde “bagis” yapanlari
(yine goniillil!) askerlikten muaf tutmuslardir. Buna karsilik Kuvay1 Milliye komu-
tanlar1 ve subaylar da mali katkidan muaf tutulacakti. Yani zenginler ile biirokrasi,
siradan halkin sirtindan birbirlerini idare ediyorlardi!

Ust simiflarin cetecilige karst nefreti kongre kararlarina resmen gegmistir.
Agustos 1919°da toplanan Alasehir Kongresi, kararlarinda (Madde 6) “eskiyaliga
varan ceteciligi nefretle reddeder” demektedir. Daha 6nce toplanmis olan Balikesir
Kongresi de ayn1 “nefret” terimini kullanmaistir.

Alasehir Kongresi'nin kararlarinda su hiikiim de baglanmistir: “Cephe miiret-
tebatinin savas alan1 gerilerinde gorevsiz silahli olarak dolagmalar1 kesin olarak
yasaktir.” Bunun da ceteleri zapturapt altina almanin bir yontemi oldugu kusku go-
turmez.

Maddi kaynak temini bakimindan kongreler aynen devletin maliye yapisini tak-
lit eden kurumlagmalar1 savunmaktadir. Temmuz 1919’da toplanan Balikesir Kong-
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resi, “Merkez Livada (Balikesir) oldugu gibi Kazalarda maliye teskilati1 ve levazim
heyetleri kurulmasina” karar vermistir. Alasehir Balikesir’in hiikiimlerini benimse-
dikten sonra “miicahitlerin mahalli masraflarin1 karsilamak i¢in” su kararlar alir:
“Her sahsin ne miktar bagista bulunacagi verilecek bilgiye dayanilarak milli heyet-
c¢e karsilanacaktir. (...) Her ¢esit kisisel hareketler yasaklanacaktir.””®!

Bu stirekli ¢abanin anlami, hakim siniflarin resmi toplumla el ele halk ¢etelerine
kars1 siif miicadelesi vermesidir.®

Bu béliimii bitirmeden 6nce bir an i¢in Ege’nin disina ¢ikarak Antep’te isgalci
Fransiz ordularina kars1 verilen miicadele esnasinda yasanan garpici bir olayr ak-
tarmak isteriz. Uzun bir alintiy1 okurun sabirla okumasini diliyoruz. Yazar SSCB’li
bir tarihgidir, yani kitap ¢eviridir. Ama ikinci paragraftan itibaren alintilanan belge,
cevirmen tarafindan Tiirk¢e olarak bir Tiirkce kitaptan oldugu gibi aktarilmistir:

Antep savunucularinin, subaylardan olusan kent savunma kurulunun kararina kar-
s1 protestolari, kurtulus hareketi i¢indeki sinifsal ¢eliskilerin nasil keskinlestigini
gosteren en parlak orneklerden biridir. En amansiz saldirilar ve kentin Fransiz
isgalcilerce bombalanmasi sirasinda, 1920 Agustosu‘nda, savunma kurulu, ileri
gelen kisilerin [muhtemelen esraf anlaminda bir sozciik-ss] para karsiliginda kent-
ten ayrilmalarina izin verme karar1 aldi. Kenti savunanlar bu karara karsi ¢iktilar.
Savunma kurulunu, kararlarini degistirmeye, ancak silah tagiyamayacak kimsele-
rin, yani yaslilarin, hastalarin ve ¢ocuklarin kentten ayrilmasini zorlayan bir karar
almaya zorladilar. Savasgilarin protestosunda sdyle deniliyordu [bundan sonrasi
bir Tiirk yazarin kitabindan alintidir]:

Biz fakirlerin bu memlekette ne bir tek dikili agacimiz ve ne de servet namina hig-
bir seyimiz yok iken bile vatanimizi miidafaa, daha dogrusu biitiin zenginlerimizin
hesabina ¢alistyor, onlarin mal ve miilklerini servet ve sematin1 muhafaza ediyo-
ruz. Yani biz fakirler, kadinl1 erkekli, diisman karsisinda kanlarimizi akitirken,
zenginlerimiz ailesiyle lic-dort katli kagir binalarin zemin katlarinda ‘hayatlarini
sigortaya koymus gibi ‘sicak yemeginin basinda ve yumusak yataklarinin iginde
vakit gecirdiklerini goriiyoruz. [Aslinda bdyle.] Ve yine onlarin istirahatlarini te-
min i¢in geceli glindiizlii cephelerde lizerimize ortecek bir sey bulunmadigi halde
yastik yerine tlifeklerimizi bagimizin altina koyarak kuru topraklar tizerinde vakit
gegiriyoruz.

Bu ahvalin hepsini bildigimiz halde yalniz kendimizi sununla aldatiyoruz:

81 Selek, a.g.y., s. 127-128 ve 132-133.

82 Beyzade takiminin sergerde takimina karsi miicadelesi sadece hukuki ve siyasi olmamis, en
azindan bir Ornekte bir suikast tesebbiisii bicimini almistir. Bizce ¢ok 6nemli ve anlamli bir olay
olan ve Kuvay1 Milliye i¢cinde ddért giin siiren bir erken i¢ savas karakterini kazanan bu olayzi,
heniiz sahneye ¢ikmamig karakterimiz Cerkes Ethem’in basindan gegtigi i¢in, 6nemine ragmen bir
dipnotunda ele aliyoruz. Beyzade takiminin iki Kuvay1 Milliye getesinin sefleri Alasehir esrafindan
Miitevellizade Mustafa Bey ile Poyraz esrafindan Haci Ali Bey 1920 yili bahar aylarinda Cerkes
Ethem ve biiylik agabeyi Resit’e suikast diizenlemislerdir. Ethem’in sezgileriyle erkenden kesfet-
tigi girisim basarisizliga ugramis, “Poyraz” ve “Alasehir” ceteleri ortadan kaldirilmistir. Olaym
ayrintil anlatimi icin bkz. Hiiseyin Aykol, Cerkes Ethem. Ger¢ek Yasam Oykiisii, 2. Baski, Istanbul:
Phoenix Yaynevi, 2011, s. 25-32.
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Evet, biz fakirler, cephelerde ifay1 vazife ediyor isek, onlar da hi¢ olmazsa bizi bi-
rakip gitmediler. Belki bizim bu hizmetlerimizi yakindan goriirler de takdir ederler
diye onlar1 i¢cimizde gordiik¢e daha ziyade cesaret ediyoruz. Eger bu zevat-1 muh-
tereme hayatlarindan korkup harice ¢ikar, serveti sayesinde isi giicii ile ugrasir
ve biz fakirleri ‘her vakit 6liime mahkm; sirf zenginlerin emval ve esyasinin
muhafazasi, hayatinin idamesi i¢in yaratilmis’ ayrica bir kavim telakki ediyorlarsa
ve bizi boyle atesler icinde birakip gideceklerse bizim ne mecburiyetimiz var. Biz
onlardan evvel gitmeyi biliriz. Onlarin canlar1 aziz de bizimki neden olmasin?
Onlar 6lmek istemiyorlarsa biz neden 6lelim? Su memlekette servet namina dii-
stinecek nemiz var? Hanlar, oteller, kiraathaneler, diikkanlar, magazalar, koskler,
vesaireler bizim degildir.

Bugiin memleketin miidafaasi her seyden biiyiiktiir. Su halde ne biz, ne de onlar
harice ¢ikacaktir. Aksi takdirde silah istimal edecegimize de [kullanacagimiza da]
emin olunuz.®

7. Politik dolayim: Bolsevizm’in Anadolu’daki etkisi

Bu yazinin Devrimci Marksizm’in 41-42. sayisinda yaymlanmis olan ilk kismin-
da, Sovyet Rusya ile iligkilerin Milli Miicadele i¢in ne denli 6nemli oldugunu ay-
rintili olarak anlattik. Anadolu’da Milli Miicadele nin bir yaninda Ingiltere ve diger
emperyalistlerin, 6te yaninda ise yeni proleter devleti Sovyet Rusya’nin bulundugu
bir uluslararasi i¢ savasin parcasi haline geldigine isaret ettik. Sovyet Rusya’nin
Tiirkiye’deki miicadeleye silah, miihimmat, para, diplomasi alanlarinda biiyiik bir
destek sagladigini ortaya koyduk. Mustafa Kemal’in Saray’n ve Ingiliz isgalcinin
nezdinde politika yapmaktan vazgecerek silahli miicadeleye girisme dogrultusun-
da yeni bir yonelis belirlemesinde Sovyet etkisi olduguna dair belirtileri giindeme
getirdik. Enver Pasa’nimn dilini Marksizmden calan bir Islamc1 enternasyonalizmi
savunur goriinmeye c¢alistigini izah ettik. Anadolu’daki Ittihatciligin da bu yoneli-
sin etkisinde bir Islam sosyalizmi rengine biiriindiigiinii, Yesil Ordu Cemiyeti’nin
bunun 6nemli bir tasiyicist oldugunu belirttik. Kisacasi, Anadolu’da ya da yurt di-
sinda Milli Miicadele ile uzaktan yakindan ilgili hemen herkes Bolsevizmin dilini
konusuyordu.

Politikada dil, hegemonyanin en belirgin ifadelerinden biridir. Hegemonik bir
giiciin, onun pesinden gittikleri takdirde kendilerini de diizliige ¢ikaracagina inan-
maya baslayan gruplar, o giiciin dilini kullanmaya yonelirler. Ama farkli siyasi ve
toplumsal gruplarin bu dili benimsemesi farkli amagclarla ve farkli zamansalliklara
tabi olarak ortaya ¢ikar. Kimi, s6z konusu hegemonik giiciin prestijinden gegici bir
stire yararlanmak amaciyla bir merhaleye kadar kullanir bu dili. Kimi, biitliniiyle
benimser, onun gibi diistinmeye baslar, onunla ayn1 amagclar1 paylasmaya yonelir.
Kimi de kendi amaglartyla hegemonik giiciin temsil ettigi menzil arasinda yeni bir
sentez kurmaya yonelir.

Milli Miicadele’de de boyle olmustur. Milli Miicadele’de komiinizm meselesi bu
yazinin gelecek sayida yayinlanacak tigiincii kisminin konusu olacag i¢in burada

83 Samsutdinov, a.g.y., s. 168-169.
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uzun ve ayrintili bir analize girmeksizin farkli siyasi aktorlerin Bolsevizmin diliyle
konusmasinin nedenlerini sdyle siniflandiracagiz. Aralarinda bazi vurgu farklari ol-
makla birlikte Mustafa Kemal, Kazim Karabekir ve Mustafa Kemal’in sadik izleyi-
cileri (6rnegin aydinlar arasinda Dr. Adnan (Adivar) ve Yunus Nadi) i¢in komiinizm
higbir sekilde Anadolu insaninin kiiltiiriine ve sosyal dokusuna uymamakla birlikte,
isgalcilere kars1 miicadele esnasinda maddi destek ve Ingiltere’ye karsi bir agirlik
olarak Sovyet Rusya’yla ittifakin 6nemi dolayisiyla, yer yer komiinizmin dilinin ve
ideolojik sembollerinin kullanilmasi yararli olacaktir. Mustafa Kemal ve arkadagla-
11 bu taktigi Tiirkiye’nin kendine 6zgii bir komiinist hareketinin Sovyet destegiyle
giiclenmesini engellemek i¢in 6nemsemislerdir. Nitekim, bir asamadan sonra, 1920
sonunda, Mustafa Kemal’in glivendigi unsurlara bir resmi Tiirkiye Komiinist Partisi
kurdurmasinin amaci, Ankara hitkiimetinin kontrolii disinda bir komiinist partisi-
ne hayat hakki tanimama c¢abasinin agik gostergesidir. Mustafa Kemal, komiiniz-
min Tiirkiye topraklarindaki gelisiminin etrafini bir ¢itle kusatmay1, onun disinda
bir komiinist akimin giiclenmesine engel olmay1 ana strateji olarak benimsemistir.
Resmi TKP’nin yani sira hem Yunus Nadi'nin Yeni Giin gazetesinde hem de dogru-
dan Anadolu hiikiimetinin yayin organi olan Hakimiyet-i Milliye’de zaman zaman
katisiksiz bir Marksist dille yapilan analizler ve sosyalizme isaret eden fikirler ayni
hedefin basin alanindaki yansimalaridir.

Enver Pasa'nin Islami Bolsevizminin de ¢ok farkli bir amac giittiigii sdylene-
mez. Iki liderin farklilasan konumu Enver Pasa’nin tutumunu biraz farkli yorumla-
manin temeli olabilir. Mustafa Kemal Osmanli’nin savas donemi politikalarindan
sorumlu bir konumda degildi. Enver ise Alman emperyalizmiyle birlikte bir numa-
rali sorumlu idi. Enver’in, bir kere, bunu unutturmasi, deyim yerindeyse affettirmesi
gerekiyordu. Ikincisi, Enver 1920’de tam anlamiyla sahneye ¢iktiginda, Mustafa
Kemal epeyce yol almisti. Artik iilkenin i¢inde bir ikili iktidar odag: olusturan bir
meclisin bagkan1 ve ayn1 zamanda yiiriitme organinin basiydi. Enver ise yurt i¢inde
boyle bir saglam iisse sahip olmak bir yana, sahneye yeni ¢ikiyordu. Yani her iki
nedenle de Enver (ge¢misteki biiyiik giiciine ve Islam diinyasinda hala devam eden
bliyiik itibarina ragmen) geriden geliyordu. Bu ylizden dénemin emperyalizmle
miicadele etmek zorunda olan biitlin aktorleri i¢in hegemonik giicii durumundaki
Sovyet Rusya’ya ¢ok daha sirin géziikkmek, bir bakima “eli ylikseltmek” zorunday-
di. Mustafa Kemal zaman zaman kendisi de Marksizmden ¢alinmis climlelerle ko-
nusmustur. Ama hig¢bir zaman nihai hedefini komiinizm sosuna batirilmis biitiinsel
bir program temelinde formiile etmemistir. Enver ise bir yandan islam Ihtilal Cemi-
yetleri Ittihadi ad1 altinda insa ettigi (ve belli ki Komintern’in ingiliz diismani ha-
reketlerden olusan bir replikasi gibi diisiiniilmiis) enternasyonal orgiitiin yani sira,
bir yandan da bunun Tirkiye “seksiyonu” gibi diisiiniilebilecek bir Halk Sdaralari
Firkas1 kurmus ve buna Mesai (Calisma) adini verdigi Islamci1 Bolsevik bir program
hazirlamistir. Kisacasi, Enver’in amaci da hareketini hegemonik giiciin yamacinda
yesertmektir, ama Ol¢iiyii Mustafa Kemal’den ¢ok daha ileriye tagimistir.

Bunlardan farkli olarak Anadolu’da ger¢ekten hegemonik giiciin ideolojisi ve
programi ile kendi tilkesinin ihtiyaglari arasinda bir sentez arayan giicler de olmus-
tur. Gegen sayida da kisaca soziinii ettigimiz Yesil Ordu Cemiyeti ve daha sonra
bunun bir uzantist olarak mecliste kurulan Halk Z{imresi bu tiir bir sentez cabasi
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olarak goriilebilir. Yesil Ordu Cemiyeti’ni aynen daha sonra kurulacak olan resmi
TKP gibi bir muvazaa partisi olarak gérmek son derecede yanlis bir yaklagim olur.
Yesil Ordu Cemiyeti, Beyannamesi, Nizamnamesi ve Talimatnamesi, silah ve ye-
minle tliye alan gizli 6rgiit karakteri, kendine Kizil Ordu’yu cagristiran ve bir yan-
dan da Islam1 hatirlatan bir isim segmesi ve baska yonleriyle Bolsevizm ile Islam
aleminin sosyo-kiiltiirel dokusu arasinda bir sentez yaratmay1 hedefleyen, Anadolu
topragina 6zgii bir orgiittiir. Bir ilk sentez girisimi oldugu icin eklektiktir. Bu da ¢ok
farkli amaclar tagiyan ve sentezi ¢ok farkli yorumlayan unsurlarin ayni ¢ati altinda
bulusmas1 sonucunu dogurmustur. I¢inde gegen sayida belirttigimiz gibi Ittihatcilar
da vardir, yukarida Mustafa Kemal’e yakin aydinlar olarak andigimiz Dr. Adnan
ve Yunus Nadi de vardir, Marksizmin ve Bolsevizmin Islam’m Asr-1 Saadet done-
mindeki ilkeleriyle gercekten uyustuguna inanmis Seyh Servet gibi din adamlar1 da
vardir, Biiyiik Millet Meclisi liyesi Nazim (Resmor) Bey gibi kendiliginden komii-
nizme sempati gelistirmis kadrolar da vardir.

Biitiin bunlar bir yana, Bolseviklik ile Islam arasinda bir yer tutmaya calisan bu
orgiite gercek komiinistler kisa siire i¢inde bir “sizma harekati” ya da Trotskizmin
terminolojisiyle sdylersek entrizm yapmislardir.3* Rusya’dan gelen Serif Manatov,
Ziynetullah Nusirevan, askeri baytar Salih Hacioglu 6nderliginde kurulmus olan
hafi (gizli) Tiirkiye Komiinist Partisi ayn1 zamanda Nazim Bey ile siki isbirligi
temelinde Yesil Ordu i¢inde ¢alismaktadir.

Yesil Ordu’nun varligindan kurulurken haberdar edilmis olan Mustafa Kemal,
kurulusundan Eyliil 1920’ye kadar gecen yaklasik bes-alt1 aylik siire iginde orgiit
konusunda higbir rahatsizlik belirtisi gdstermemistir. Zaten demin de belirttigimiz
gibi kendisine son derecede sadik bazi1 kadrolar da bu 6rgiitiin icinde yer almaktadir.
Eyliil ayinda Mustafa Kemal aniden bu orgiitiin kapatilmasini emredecektir. Hemen
ardindan da resmi TKP’yi kurduracaktir. Neden? Ciinkii Yesil Ordu Cemiyeti Cer-
kes Ethem’i ve agabeylerini iiye olmaya davet etmistir, onlar da katilmay1 kabul et-
mistir. Iste Yesil Ordu simdi gercekten bir ordu olma potansiyelini kazanmaktadar.

Mustafa Kemal Nutuk’ta Cerkes Ethem ve agabeylerinin katilmasindan sonra
Yesil Ordu’yu nasil gordiigiinii soyle anlatir (metnin iginde bu ¢ok 6nemli pasajin
sadelestirilmis bir versiyonunu, dipnotunda ise aslini1 verecegiz):

Bilginize sunmustum ki, her yerde Yesilordu oOrgiitlinii, benim adima yapiyor-
lardi. Sahsen tanidigim biri, Erzurumlu Nazim Nazmi Bey‘in gorevli oldugu
Malatya‘dan gonderdigi bir mektupta, Yesilordu oOrgiitiinlin beni sevindirecek
sekilde genisletilmesine ¢alisildig1 bildiriliyordu. Bu haberin uyarisiyla, bu giz-
li cemiyet hakkinda arastirmalarda bulundum. Bu cemiyetin zararli bir sekil ve
nitelik aldigina inandim. Hemen kapatilmasi gerektigini diisiindiim. Bu konuda

84 Sozciige asina olmayanlar i¢in, entrizm, daha biiyiik bir partiye kendine 6zgii amaglarla yarar
elde etmek i¢in girmek olarak tanimlanabilir. Trotskist hareket baglangigta (ve bir dizi iilkede daha
gec tarihlerde de) kiiciik gruplarla ise baglamak zorunda kaldig1 i¢in bu taktige sik sik basvurmustur
ama aslinda taktik daha 6nce Lenin tarafindan da zaman zaman bazi iilkeler i¢in 6nerilmistir. “So/
komiinizm”: Bir Cocukluk Hastaligi’nda, ad1 “entrizm” olarak konulmamis olmakla birlikte, bu tiir
Oneriler mevcuttur.
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tanidigim arkadaslar1 aydinlattim. Gorlisiimii s6yledim. Gerekeni yaptilar. Fakat
genel sekreter olan Hakki Behi¢ Bey, cemiyetin kapatilmas1 hakkindaki 6nerimin
miimkiin olamayacagini sdyledi. Ben, kapattiririm, dedim. Bunun da olanaksiz
oldugunu ve ¢iinkii durumun tahminden daha biiyiik ve daha gii¢lii oldugu ve bu
cemiyeti kuranlarin sonuna kadar amaclarindan ayrilmayacaklarina dair birbirleri-
ne s0z vermis olduklarini, kendine 6zgii bir tavirla sdyledi. Olaylar gosterdi ki, biz
bu gizli cemiyetin calismasina son vermeye ¢alistigimiz halde tamamen basarili
olamadik. Cemiyetin 6nde gelenlerinden bir kism1 ki Resit, Ethem ve Tevfik kar-
desler basta bulunuyorlardi, calismalarina ve bu defa elbette ki, tamamen olumsuz
ve bize kars1 devam etmislerdir. Eskisehir‘de ¢ikarttiklar1 Yeni Diinya gazetesiyle
de diisiince ve amaglarini saldirgan bi¢imde yayimlattiriyorlardi.®

Malatya’den gelen mektubu bir kenara birakin. Bu doniim noktasi boyle bir rast-
lantryla degil, Cerkes Ethem ve agabeylerinin Yesil Ordu’ya katilimiyla gelmistir.
Mustata Kemal, burada Yesil Ordu i¢indeki hizipleri, kendisine bagli olandan diis-
manina kadar, adim adim ag¢ikliyor: (1) “Tanidigim arkadaslar”, yani Yesil Ordu’ya
bastan muhbir olarak soktugu aydinlar, (2) Hakk: Behi¢ Bey, giivendigi ve genel
sekreter oldugu i¢in kurulacak muvazaa partisi resmi TKP’nin de basina getirile-
cek olan, ama her yeni agsamada kendisi icin giivenilmez gordiigii kisi ve elbette
onu destekleyenler, (3) “durumun tahminden daha biiylik ve daha giiclii oldugu”
gerceginin ardinda yatan gizli TKP ve yol arkadaslar1 (Nazim Bey, Seyh Servet ve
digerleri) ve nihayet (4) “cemiyet riiesasinin bir kism1”*¢, yani Ethem ve agabeyleri.

Iste bu Yesil Ordu, baz1 dogrulanmas: giic bilgilere gore 1920 sonbaharinda bii-
yiik adimlar atmaktadir. Cerkes Ethem’in yandaslarinin subaylik meslegi ve nizami
ordu aleyhine propaganday1 yayginlastirdig1 iddia edilir. Gliney Cephesi'nde go-
revli Albay Fahrettin’in (Altay) anilarinda Seyyare Yeni Diinya’nin sivil bir milita-

85 Gazi Mustafa Kemak Atatiirk, Nutuk, X11. Basim, Glniimiiz Tiirk¢esine aktaranlar: Pinar Giliven/
Nur Ozmel Akin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yayinlari, 2016, s. 321-322. Orijinal metin
ise soyledir: “Arz etmistim ki her yerde, Yesilordu teskilatini, banim namima yapiyorlardi. Sahsen
tanidigim zevéttan biri, Erzurumlu Nazim Nazmi Bey’in, memur bulundugu Malatya’dan gonder-
digi bir mektupta, Yesilordu teskilatinin micibi memnuniyetim olabilecek tarzda tevsie calisildigi
bildiriliyordu. Bu haberden miiteyakkiz olarak, bu hafi cemiyet hakkinda tetkikatta bulundum. Bu
cemiyetin, muzir bir sekil ve mahiyet aldigina kani oldum. Der-akab lagvi cihetini diisiindiim. Ta-
nidigim arkadaslari tenvir ettim. Nokta-i nazarimi sdyledim, icabin1 yaptilar. Fakat, Katib-i Umumi
olan Hakk1 Behi¢ Bey, cemiyetin lagvi hakkindaki teklifimin gayr-i kabil-i is’af ve tatbik oldugunu
sOyledi. Ben, lagvettiririm dedim. Bunun da gayr-i kabil oldugunu ve ¢iinkii vaziyetin tahminden
daha biiyiikk ve daha kavi oldugunu ve bu cemiyeti tesis edenlerin nihayete kadar maksatlarin-
dan ayrilmayacaklarina dair yekdigerlerine s6z vermis olduklarini, bir vaz’1t mahsus ile ifade etti.
Vakayi gosterdi ki biz bu hafl cemiyetin men-i faaliyetine ¢alistigimiz halde tamamen muvaffak
olamadik. Cemiyet riiesasiin bir kismi ki Resit, Ethem, Tevfik biraderler basta bulunuyorlardi,
faaliyetlerine ve bu defa bi’t-tabi, temamen menfi ve aleyhdarane bir tarzda devam eylemislerdir.
Eskisehir’de cikarttiklar1 Yeni Diinya gazetesi ile de fikir ve maksatlarini miitecavizane bir surette
nesrettiriyorlardi.” Nutuk, Gazi Mustafa Kemal tarafindan 1927, 8. Baski, Istanbul: YKY, 2019, s.
416-417.

86 Sadelestirilmis metinde bu noktada “riiesa” (reisler) i¢in kullanilan “6nde gelenler” ¢ok hafif bir
terimdir. Bu terim, “Onderler” ya da “liderler” olarak sadelestirilmeli idi.
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ninin askeri birlige gelerek listten bir tavirla gazeteye abone olmalarini neredeyse
emrettigi, nizami ordunun, askerlerin mektuplarini ailelerine eristirmedik¢e yaygin
firarlarla karsi karsiya kalacag1 yolunda propaganda yaptig anlatilir.?” Sayis1 3 bini
bulan nizami ordu askerinin Ethem kuvvetlerinin yanina gegtigi konusulur.®®

Goriildigii gibi, Yesil Ordu artik Anadolu hiikiimetinin en biiyiik sorunu haline
gelmektedir.

8. Kuvay1 Milliye icinde simif miicadelesi (2): Ordusuz
generallere kars1 “Umum Kuvay: Seyyare Kumandan1”

cavus

Sabahattin Selek, Milli Miicadele’yi iki evreye ayirir. Bunlardan ilki Kuva-
y1 Milliye donemidir, ikincisi ise nizami ordu déonemi. Bu donemlestirmeden de
anlasilacagi gibi bir cete giicii ya da miifreze birlikleri olarak Kuvay1 Milliye bir
asamadan sonra yerini nizami orduya birakmistir. Bu gecisin agiklamasi Selek de
dahil olmak iizere su ya da bu 6l¢iide Kemalist olan biitlin yazarlarca teknik te-
mellerde yapilir. Bu literatiire gore, ¢ete savasi belirli bir donem boyunca ise ya-
ramustir, 6zellikle “isyan” olarak anilan Istanbul yanlis1 giiglerin bastirilmasinda
yararlar1 goriilmiistiir, ama bir yerden sonra bu yararlilik sona ermektedir. Ceteler
merkezilesmis bir komutaya bagli olmadigi icin isgalci Yunan kuvvetleriyle miica-
delede basar1 gostermeleri beklenemez. Dolayisiyla, Ankara’daki siyasi kurumlas-
ma ve organlagma ilerledik¢e ve miicadele merkezilestikge askeri gii¢ bakimindan
da merkezilesme ve bir nizami orduda biitiinlesme, isin dogas1 geregi zorunludur.
Bu teknik agiklamanin kendi i¢inde, yani askeri baglamda ele alindiginda dogru
olup olmadiginin tartisilmasini o alanin uzmanlarina birakmayi tercih ederiz. Yal-
nizca gecerken ¢esitli devrimlerde ¢ok giiglii isgal kuvvetlerinin gerilla ya da parti-
zan gligleriyle yenilgiye ugratilmis oldugunu hatirlatalim: Liste uzundur, biz sadece
birkagina bakalim. Ikinci Diinya Savasi doneminde Fransa’da Direnis’in, italya’da
partizanlarin, Yunanistan’da Kapetanios’un Nazi ordularina ya da 1960’11 ve 70’li
yillarda Giiney Vietnam’da Vietkong’un ABD ordusuna kok soktiirdiigiinii, hat-
ta isgalciyi diipediiz yenilgiye ugrattigini hatirlamak yeter. Kendi donemlerinin en
giiclii ordular1 olan Nazi veya Amerikan ordular1 neden partizan savasiyla yenilgi-
ye ugratilabiliyor da baslangicta Tiirk ordusuna karsi ciddi bir iistiinliigii olsa da
tarihin belki de en giiclii askeri aygitlar1 olan bu iki orduyla karsilagtirilamayacak
Yunan ordusu s6z konusu oldugunda ayni sey olamiyor, bunu tartismak gerekir.
Ama biz askerlik uzmani degiliz. 1920’1 yillarin bas1 Anadolusu’nun ve o giiniin
silah ve askerlik diizeneklerinin 6zgiil kosullarini degerlendiremeyiz. Bu yiizden bu
noktay1 daha fazla desmeyecegiz.¥

87 Efe, a.g.y., s. 100.

88 Efe, ayni yerde.

89 Bunun bir nedeni de su: Nizami (diizenli) ordu mu, gerilla savast mi1 devrim i¢in daha yararli-
dir tipi bir soru, genellestirilmeye ¢ok misait degildir. Ekim deviminin ayakta kalmasini saglayan
Kizil Ordu’nun (iistelik Carlik Ordusu’nun bir kistm komutanini da seferber eden, ama bunun sa-
kincalarini siyasi komiserlerle gideren) bir nizami ordu oldugu unutulmasin. Burada somut olarak
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Ama sundan eminiz: Kendileri de savas uzmani olmayan biitiin bu yorumcular,
dogru olsa da olmasa da bu teknik ac¢iklamay1 gercek siyasi ac¢iklamanin iizerini
ortmek i¢in ileri siirmektedirler. Bunun kanitlart mevcuttur. Birincisi, Ankara yetki-
lileri kendileri Cerkes Ethem’in basarilarina iliskin samimi oldugu kusku gétiirmez
degerlendirmeler yaparken, Cerkes’in sadece isyanlarin ¢apulcularina karsi degil
Yunan ordularina karsi da basarili olacagin1 6ngérmiis, daha da 6tesi basar1 yasan-
diktan sonra bu durumu tescil etmistir.

Haziran sonundan itibaren, Cerkes Ethem heniiz Yozgat-Zile isyanini1 bastir-
makla mesgulken, Yunan ordusu genis ¢apta bir taarruz baslatmistir. 3 Temmuz'da
Genelkurmay Baskan1 Albay Ismet, Ethem’e bir telgraf ceker:

(...) Genelkurmaya gelen son savas raporlarina gore, hicbir tarafta ciddi direnis
gosteremeyen diizenli ve milis birliklerimiz, diisman ilerledik¢e erimekte ve da-
g1lmakta, savunmay1 zayif bulan Yunan ordusu da iki koldan ilerlemeye devam et-
mekte. (...) Bdyle bir direnisi, boyle 6nemli bir gorevi iizerine alip basarabilecek

olan kuvvet, ancak sizin morali kirldlmamus birliklerinizdir.”®

Genis bir cephede verilmekte olan savasta Ethem merkezde Demirci cephesinde
Kuvay1 Seyyare gliclerinin basinda c¢arpisirken, Ali Fuat (Cebesoy) Pasa Bursa-
Eskisehir hattinda savunma yapacak, Mustafa Kemal ise Albay Fahrettin’in (Altay)
yerine Usak-Afyon hattinda isgal ve savunma harekati yiiriitecektir. Kendisinden
bir siire haber almamayan Mustafa Kemal Afyon’dan 13 Temmuz’da (yani Ismet
Bey’in yukaridaki telgrafindan 8 giin sonra) Cerkes’e bir telgraf yollar:

Gozii daima ilerde olan saldirgan diisman birliklerinin yogunlugu oraninda bura-
larda gii¢ bulamadim. Elden geldigi kadar takviye ettirdigim Asir Bey tiimeni son
bir ¢abayla Usak 6niinde savunma halindedir. Tiim dikkatler ve umut deneyimli
miifrezelerinizin atilislarinin sonucuna cevrilmistir. istenen topcu cephanesi size
siiratle ulastirilmak tizere yola ¢ikarilmistir.

Biiyiik Millet Meclisi Baskan1 Mustafa Kemal.”!

Bu savas sonucunda Yunan taarruzunun durdurulmasina iligkin Mustafa
Kemal’in Ankara basininda yayinlanan demecinde ise 6zetle soyle denmektedir:
“Yunan saldiris1 durduruldu ve kirildi. Bu hususta Ethem Bey gii¢lerinin 6zverisi
cidden biiyiiktiir. Ethem Bey gayet ustaca yaptig1 bir plan ve manevra ile Demirci
civarina yigilan diigman alaylarina kars1 kahredici bir darbe daha indirmistir.”*?

Anadolu’daki miicadele agisindan bizim sdyledigimiz yalindir: 1920 ortasi donemeg¢ noktasinda
nizami ordu burjuvazinin ¢éziimiidiir, Kuvay1 Milliye ise emekgi halkin ¢6ziimii olma potansiyelini
gostermektedir. Bir kez Kuvay1 Milliye bu savasi kazandiktan sonra isgal giiclerine karsi bir nizami
ordunun kurulmasi gerekliyse, bu gergekten teknik bir sorun haline gelirdi. (Bu konuda Levent
Dolek yoldasimla tartigmalarimiz benim agimdan ¢ok zihin agict oldu. Kendisine tesekkiir ederim.)
90 Aktaran: Hiiseyin Aykol, Cerkes Ethem, a.g.y., s. 71-72 (sadelestirilmis metin), vurgu sonradan.
91 A.g.y., s. 81 (sadelestirilmis metin), vurgu sonradan.

92 A.g.y., s. 87 (sadelestirilmis metin).

73



Devrimci Marksizm 44

Kisacasi, “Kuvay1 Seyyare Anadolu’daki isyanlara karsi basarili idi ama Yunan
ordusuna kars1 duramazdi” diyenler hi¢ sikilmadan hakikate aykir1 konusmaktadir-
lar.

Ama, ikincisi ve bundan da 6nemlisi, Eyliil 1920 basinda Anadolu’da siyasi
durumda ¢ok 6nemli bir degisim yasanmistir. Bu, Milli Miicadele’nin fizyonomi-
sini toptan altiist etme potansiyeli tasiyan bir degisimdir. Nizami orduya gegisin bu
asamada ivme kazanmasi, en azindan zamanlamasi bakimindan, bundan bagimsiz
olarak ele alinamaz. Bu donlim noktasi, Kuvayt Milliye i¢cindeki sinif miicadelesi-
nin politiklesmesi olarak nitelenebilir. Gorelim.

Cerkes Ethem, halk ¢eteleri arasinda en giicliisiiniin komutanidir. Yukarida
biitlin bolgesine hakim oldugunu gordiiglimiiz Demirci Mehmet Efe bile, yer yer
Ethem’in yardimcist konumunda bulunmustur. Cerkes, 1919 bahar aylarindan iti-
baren Ege’nin ¢esitli bolgelerinde faaliyete baglamistir. Bilindigi gibi tek basina
degildir, iki agabeyi ile birlikte ¢alismaktadir. Biiylik agabey Resit Harbiye’den
Mustafa Kemal’den bir donem 6nce mezun olmus bir subaydir. Ama askerlikten
istifa yoluyla ayrilmistir. Biiyiik Millet Meclisi’nde milletvekilidir. Ortanca kardes
Tevfik de Harbiye mezunudur, Ethem’e sik sik vekalet eden bir komutandir. Kar-
deslerin en kii¢iigli olmasina ragmen, Ethem ¢esitli nedenlerle, ama en basta askeri
basaris1 dolayisiyla en biiyiik sohret ve itibar sahibi olanidir. Ancak bu, Ethem’in
kudretinin en basta biiylik agabeyi Resit’in Meclis’teki siyasi giiclinden de ¢ok sey
kazandigini unutmamiza yol agmamalidir. Ethem 6nde gelen sahsiyet olsa da, ii¢
kardes bir ekiptir ve glicleri bu nedenle katlanmaktadir.

Ethem, 6rnegin Demirci Mehmet Efe veya Yoriik Ali Efe gibi, yoksul siniflar-
dan gelmemektedir. Epeyce varlikli bir kdylii ailesinin ¢ocugudur. Ustelik babasi
ciftlik sahipliginden degirmen isletmeciligine gecerek kapitalizm yoluna girmistir.
Ama her seye ragmen hem kdoyliidiir, hem de agabeylerinden farkli olarak riitbe-
sizdir. Orduda kii¢iik subay (bugiiniin deyimiyle astsubay) olarak gorev yapmustir,
daha sonra Siivari Zabit Okulu’na gitmistir, ama higbir zaman subay olmamustir.
Cihan Harbi’nde Teskilatt Mahsusa mensubu olarak Mezopotamya (Irak) cephesin-
de gete savasi gorevleri listlenmistir.”> Bunun zorlu bir deneyim olarak daha son-
raki basarilarinda rol oynamis olmasi muhtemeldir. Biitiin kardesler koken olarak
Ittihatcidir. Ama daha evvel de belirttik, Cihan Harbi bittiginde Ittihat¢1 olmak ne
demektir, buna her eski Ittihat¢1 farkli cevap verecektir.

Bir konuda Cerkes kardesler diger eski Ittihat¢1 subaylardan bambaska bir yone-
lise girmislerdir. Resit 1913 ten beri, Balkan Savaslar1 deneyiminin ardindan, ordu-
nun subaylarini fena halde agsagilamaktadir. Agabeyinin rahle-i tedrisinde yetistigi
icin midir, kendisi Cihan Harbi doneminde her seyi kendi gozleriyle gordiigii i¢in
midir bilinmez, Ethem de komuta kademesini fena halde kii¢iimser, asker olarak
yetenek ve becerilerini her firsatta asagilar, hatta kendi hatiralarinda bunu Mustafa
Kemal, Ismet ve Fevzi’nin (Cakmak) yiiziine agikca sdyledigini de ileri siirmekte-
dir. (Daha sonra hayat memat kavgasina giristiginde Ismet’e yollayacag: bir telgraf-
ta yine ayni1 asagilayici tislupla biitiin komuta kademesini yerden yere vurmustur.)

O neredeyse alayli bir asker olarak ordunun kurmay subaylarin1 kiiglimsemekte-

93 Emrah Cilasun, “Bdki Ilk Selam”. Cerkes Ethem, 2. Baski, Istanbul: Versus, 2004, s. 26.
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dir ama pasalar ve albaylarin da onun kendilerine en azindan onlarin esiti imis gibi,
hatta kizgin oldugu anlarda tistten bir tutumla davranmasi dolayisiyla ona kars1 “bir
cavus pargas1” tarzi asagilayici tutum i¢inde olduklar: da tarihsel belgelere yansi-
mustir.”

1920 y1l1 Ankara’nm Yunan ordusundan ziyade padisah ve Istanbul hiikiimetinin
baslattig1 i¢ savasla basa ¢ikmak zorunda kaldig1 bir y1l olmustur. Anzavur, Hilafet
Ordusu, Bolu, Gerede ve Diizce isyanlar1 ve bir dizi baska olayda Ethem’in Kuva-
yt Seyyare (Gezici Giigler) olarak anilan miifrezeleri goriilmemis bir basari elde
etmistir. Ethem daha bir isyan1 yeni bastirmigsken ve miifrezelerini dinlendirmeye
yeni gecmisken, Ankara’dan gelen yeni br telgrafla baska bir yoreye yeni bir isya-
n1 bastirmaya gitmek zorunda kalmistir. Ankara’nin batist bastan asagi Ethem’den
sorulmaya baslamistir. O da giderek linvanin1 daha da iddiali hale getirerek en so-
nunda “Umum Kuvay1 Seyyare Kumandani” sifatini tistlenmistir.

Mayis ayinda bir merhale daha gecilmistir. Yozgat’ta Capanoglu isyani ¢ikin-
ca Mustafa Kemal, Ismet ve Fevzi, Cerkes’i Ankara’ya davet ederek kendisine bu
isyan1 bastirma gorevini de teklif etmislerdir. (Ethem’in Hatiralar’inda basarisiz-
liklarin1 bu {i¢ komutanin yiiziine vurduguna dair notu bu goriismeye iliskindir.)
Yozgat Ankara’nin dogusundadir, Ethem ise s6zde Ege’de Yunan’a karsi savunma
yapmaktadir. Gorevi mecburen iistlenen Cerkes, Yozgat isyanini da basariyla bastir-
mistir. Ethem bu donemde giderek efsanevi bir kahraman kimligine biirtiniiyordu.
Halide Edip Ethem’in Ankara’da karsilanisini sdyle tasvir ediyor:

Etem Ankara’ya silahli kuvvetleriyle geldigi zaman, halk sokaklar1 doldurmustu.
Adamlar arasinda kadinlar da vardi. Etem dikkati ¢eken biiyiik bir sevkle karsi-
landi. Mustafa Kemal Pasa otomobilini ona tahsis etti. Bu, Ankara’da tek otomo-
bildi. Etem Biiyilik Millet Meclisine geldigi zaman siddetle alkislandi.

Ben onu ilk defa karargahta goérdiim. Bir giin biiylik odaya girerken bir siirii silahli
adamin arasinda kendimi buldum. Bunlar Etem’in adamlartydi. Etem’i Pasa‘nin
karsisinda bir sandalyede buldum. Ayaga kalkti. Elimi 6ptii.”> Alelaleden uzun
boyu vard1.”® Hig¢ eti olmayan kudretli viicudu, canli bir iskelete benziyordu. Tam

94 Ornegin 12. Kolordu Komutan1 Albay Fahrettin (Altay) amlarinda Garp Cephesi Komutani
Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’ya sdyle bir sitemde bulundugunu anlatir: “Bir jandarma ¢avuslugundan
yetisen bu adamin bizlere kars1 aldig1 durumu diizeltmesine delalet buyrulmasi yerinde olacaktir’
dedim.” Ali Fuat Pasa ise soyle cevap verir: “Hiirmetkar olmasi tabiidir amma, jandarma ¢avuslugu
cok eskidir, simdi biiylimiis milli kumandan olmustur. Ona da hakkini vermeliyiz”. Aktaran: Ahmet
Efe, Cerkez Ethem, Gozden Gegirilmis 2. Basim, Istanbul: Bengi Kitap Yaym, 2007, s. 112-113.
95 Yanlis anlagilmasin. Bu, yasli bir hanimin elinin 6piilmesi degildir. Halide Edip 1920 yilinda
daha 36 yasindadir. Zaten Ethem de ondan sadece iki yas kiiciiktiir. Bu, Osmanli’nin son done-
minde yaygin olan Fransiz kiiltiirel etkisi dolayistyla iist sinif erkeklerinin kadinlara saygi gdsterisi
olarak ellerini, alinlarina degdirmeksizin, hafifce dpmeleri tiirii bir el 6pmedir. Halide Edip de tam
da bunun i¢in el pme vurgusu yapmaktadir. Ethem koylii olabilir, ama {ist sinif kdyliidiir. “Adam-
lar1 arasinda kadinlar da vardi” gézlemi de benzer bir ¢agristirma icin eklenmistir bizce. “Cerkes
Ethem modern kafali bir adamdi1” anlamina geliyor.

96 Ince bigcimde sdylemenin ¢ok belirgin bir 6rnegi. Cerkes Ethem 2 metre boyundaydi. O donemde
Tiirkiye’de ortalama boyun bugiinkiinden ¢ok daha kisa oldugu g6z 6niine alinirsa bu, bugiinkiin-
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Cerkes yapistydi. Genis omuzlar, ince bel, uzun bacak ve kollar, kocaman sarigin
bir kafa, kisa bir burun ve gayet solgun gozler... Teni higbir hava tesirile degis-

memisti. O odada istisnasiz, bu kocaman Cerkes herkesi golgede birakiyordu...”’

Iste bdylesine kahramanlasmis bir komutandir Ethem. Yozgat déniisiinde Biiyiik
Millet Meclisi genel kurulunda ayakta alkislanmis, ““Yasasin milli kahraman!™ ni-
dalariyla karsilanmistir. A¢ik bir sekilde bir ara sonug ¢ikaralim: Yazinin daha 6nce
yayinlanan ilk kisminda Milli Miicadele’nin ve onun araciligiyla gergeklestirilen ih-
tilalin sadece Yunanistan (ve doguda Ermenistan) ordulariyla bir savasa degil, ayni
zamanda bir i¢ savasa sahne olmus oldugunu vurgulamistik. Burada sonucu agik
sekilde formiil edelim: I¢ savast kazanan ve bu sayede Biiyiik Millet Meclisi’nin
kurulmasini ve ayakta kalmasini temin eden Cerkes Ethem’dir. Yunan ordusunu
yenen ordunun bagkomutant Mustafa Kemal olabilir ama i¢ savasin bagkomutani
Cerkes’tir. Hi¢bir demagoji, bu hakikati ve bunun énemini ortadan kaldiramaz. Bu
durumun Ankara’da, hele Mustafa Kemal gibi iktidar hirsi ¢ok yiiksek bir sahsiyette
kaygi uyandirmamis olmast miimkiin degildir.”®

Ethem’in yukarida sayilan isyanlar1 bastirma konusundaki askeri basarilari
Biiyiik Millet Meclisi’'nin acilisinin 6ncesinde, Nisan basinda basliyor. Tam bu s1-
rada Ankara’daki askeri durumu Sevket Siireyya Aydemir’in kitabindan izlemek
cok Ogretici olacaktir. Uzun bir alint1 yapmamiza izin verilsin. Tablo sudur: Albay
Refet (Bele) giiney cephesinden Ankara’ya askeri takviye yollamaktadir. Baginda
Ustegmen Serif’in (Giiralp) oldugu, yaris1 atli, yaris1 yaya bir birlik. Ustegmen Serif
Ankara’ya varisinda tekmil vermek i¢cin Mustafa Kemal’in huzuruna ¢iktiginda ya-
sananlar1 anilarinda soyle kaydetmistir:

Pasa ile Ismet Bey dar, ¢iplak bir tahta kanepenin iistiine yan yana oturmuslard.
Vaziyet aldim. Selamlayip tam haberi vermek istedim. Fakat Mustafa Kemal bir-
den kolumdan yakaladi. Beni ¢ekti. ikisinin arasina oturttu. Sikistik. Sasirdim.
Fakat o bagirdi:

-Birak simdi bunlari... Surada {i¢ kisiyiz, ne yapacagiz onu diisiinelim!

Elime bir de sigara tutusturdu. Ben sasirmigtim. Bu telasin sebebini anlamiyor-
dum. Ankara‘daydik. Diisman karsisinda degildik ki? Birkag ciimle konusur ko-
nusmaz, Ismet Bey bana hemen su emirleri verdi:

-Simdi derhal askerlerini toplayacaksin. Bu binanin etrafi, bu tepe tahkim edile-
cek. Aksam tizeri tahkimi teftis edecegim.!..

Daha ¢ok sastim. Bu tepenin tahkimi? Pekiyi ama kime kars1? Nicin?

Hemen tahkimata giristik. (...) Aksam kararip da gece basinca, bu telaslarin sebe-

den bile ¢arpici bir boydu.

97 Aktaran: Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, 1. Cilt, 1884-1938, Istanbul: Remzi Kitabevi,
2011, s. 152.

98 Bazilar1 anlasilan Ethem’e sempati duyuyorlar, ama Mustafa Kemal’e toz kondurmamak i¢in
catismanin sorumlulugunu Albay Ismet’in (Inénii) sirtina yiikliiyorlar. Roman bigimi altinda ya-
zilmis bir biyografi igin bkz. Yilmaz Kog, Cerkes Ethem. “Ben Hain miyim?”, Istanbul: Parola
Yaymlari, 2016.
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bi anlasildi. Bulundugumuz tepeyi saran bahgelerin i¢inden silah sesleri gelmeye
basladi. Bunlar1 atanlar kimlerdi? Ni¢in ates ediyorlardi? Bunlar1 arastirmak, an-

lamak da miimkiin degildi.*”

Ankara’da sadece on bes giin sonra meclis acilacak, Mustafa Kemal Meclis Re-
1s1 secilecektir. Ama bu kadro kendini Ankarali sivillerden korumak i¢in bile 120
kisilik bir birlikten o giine kadar yoksun kalmistir. Ordusuz generaller!

Ankara hiikiimetinin ordusunun daha erlerine giydirecek dogru diiriist giysisi
yoktur. Bakin Mustafa Kemal kendisi, bir Fransiz bakanin agirlanisi sirasinda, iis-
telik herhangi bir askeri birligi degil, téren boliigliniin durumunu Disisleri Bakani
Yusuf Kemal’e nasil betimliyor: “Bu zati1 Ankara istasyonunda biz beraberce karsi-
ladik. Toren boliiglintin perisan halini gordii. Ne silahlari ne st baslar1 ayniydi. O
buraya bu yokluk i¢inde senin isgal ve istilaya nasil kars1 koydugunu anlamak ve
kavramak i¢in geldi.”!®

Toren boligi bu haldeyse diger birlikleri distinebilirsiniz. Alev Coskun gibi
bugiin Kemalizmin bas sozciilerinden biri olmaya soyunmus bir yazar, bu diyalogu
“ah Atatiirk ve arkadaslar1 bu biiyiik kavgay1 nasil da zor kosullarda verdiler” de-
mek, gengligi onun nasil yoktan var ettigine inandirmaya calismak i¢in aktariyor.
1968 yilinda ¢ok daha oncii ve orijinal bir ¢alisma yapmis olan Sabahattin Selek,
halkin getecileri sevmedigini, ¢linkii onlardan “eziyet” gordiigiinii yazarken'®' ce-
tecileri kotiiledigini sanmaktadir, ama bu “halk™ dediklerinin esas olarak zenginler
oldugunu agiklamamaktadir. Bu karsitlikta bir ipucunu bulmamak miimkiin mii?
Nizami ordu dokiiliiyor, askerini neredeyse ¢iplak savasa siiriiyor, ¢link{i meclis ve
hiikiimet zenginlerden az vergi aliyor. Cerkes Ethem dogrudan dogruya zenginlerin
yakasina yapisan halk ¢etelerinin i¢cinde bu konuda en koétii séhrete sahip komutan-
dir. Yamauchi Cerkes’in zenginleri soymasinin en {linlii 6rneklerini bir arada anlat-
mis:

Ethem de goz korkutma veya adam kagirma yoluyla para sizdirma konusunda
carpici bir yetenege sahipti. Bu tiir yollardan su kisilerden asagidaki miktarda para
elde etmisti:

1. izmir (Aydim) Valisi Rahmi Bey‘den 53.000 lira;

2. Adapazari’nda zengin bir Arap tliccardan 50.000 lira;

3. Karacabey esrafinin {inii yayilmis bir mensubundan 5.000 lira.'*

Yukarida askerlikten muaf olmanin bedelinin 43 Osmanli liras1 olarak belirlen-
mis olduguna ve bunun zenginler i¢in bile epey yiiksek olduguna isaret etmistik.
Aradan gecen 5 y1l boyunca bir miktar enflasyon yasanmis olsa da kaldirilan para-
nin ne kadar yiiksek bir meblag oldugu ortadadir. Cerkes Ethem fidye ve “bagis”
aliyor, bu sayede askerine i1yi bakiyor, savasma motivasyonlarinin yiikselmesini

99 [kinci Adam, cilt 1, a.g.y., s. 141.

100 Alev Coskun, Kuvay: Milliye nin Kurulusu, Istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaymevi, 2019, s. 100.
101 Selek, a.g.y., s. 127.

102 Yamauchi, a.g.y., s. 43.

77



Devrimci Marksizm 44

sagliyor, bu yiizden basar1 iizerine basar1 kazaniyor. Zenginler ve onlarin meclis-
teki temsilcileri de Cerkes’in itibarinin yilikselmesinden fena halde rahatsiz oluyor.
Tablo berraktir.

Cerkes’in ne kadar askerinin oldugu konusunda kaynaklar saglam verilere ula-
samiyor. Kuvay1 Seyyare i¢in degisik zamanlar icin verilen mevcut sayist bizim
gorebildigimiz kadariyla 5 ila 10 bin arasinda degisiyor. Cerkes ayn1 zamanda bir-
cok baska halk cetesinin de iist komutan1 gibidir. Bu durumda, 1920 yaz aylarindan
itibaren sadece itibar ve efsanelestirilme bakimindan degil, askeri bakimdan da kor-
kulacak bir rakip haline gelmis oldugu soylenebilir.

Ancak, doniim noktas1 Cerkes Ethem’in Yesil Ordu’ya katilmasiyla ortaya ¢ik-
mistir. Neden? Yesil Ordu biiyiik bir gii¢ oldugu i¢in degil. Yesil Ordu, i¢indeki ko-
miinist kadrolar sayesinde Sovyet Rusya ve/veya Komintern ile dogrudan bir iligki
icinde oldugundan dolayi. Cerkes Ethem Yesil Ordu’ya katilmakla kalmamais, bir
yandan da Eskisehir’de 30 Agustos 1920’den itibaren gazeteci Arif Orug’un yoneti-
minde Seyyare Yeni Diinya gazetesini finanse etmeye baslamistir. Gazetenin adi ¢ok
ilgingtir, ¢linkili Yeni Diinya Mustafa Suphi'nin Rusya’da yayinladigi gazeteyle ayni
ad1 tasryacak kadar Bolsevik yanlisi oldugunu agikea ilan etmektedir. “Seyyare” ise
bilindigi gibi Ethem’in birliklerinin adindan esinlenmektedir. Ethem Seyyare Yeni
Diinya’ya verdigi uzun bir demecte kendisini Bolsevizme ¢ok yakin hissettigini
vurgulamaktadir. Halk arasinda, hatta Meclis’te ve yonetici kadrolar arasinda itibari
cok yiiksek ve askeri giicli tartisilmaz bir komutanin simdi bir de Sovyet Rusya’ya,
Bolseviklere yaklagmasi s6z konusudur.

Mustafa Kemal bu doniim noktasinda derhal, kendisinin agir agir kurmakta,
ilmek ilmek 6rmekte, parca parca olusturmakta oldugu iktidarinin karsisinda bir
iktidar alternatifinin belirmis oldugunu fark etmistir. Ethem Yesil Ordu’ya katilinca
ortaya yepyeni bir sentez ¢ikmis olmaktadir. Askeri gili¢ ve halk nezdinde prestij
bakimindan kendisiyle yarisabilecek bir sahsiyet Sovyet Rusya ile ittifakini konso-
lide edebilirse, buradan her tiirlii sonug ¢ikabilir goriinmektedir. Ustelik sorun sa-
dece kisisel iktidar degildir. Bu isin ucunda Ethem’i kendi yanina alacak bir Sovyet
Rusya’nin Tiirkiye’yi Bolsevizme kazanmasi bile s6z konusu olabilir.

Mustafa Kemal’in 16 Eyliil 1920°de Garp Cephesi Kumandani Ali Fuat Pasa’ya
yolladig: sifreli telgraf bu asamada durumu nasil gordiigiinii agikca ortaya koyuyor:

Bolsevikler ayn1 zamanda memleketimizde Bolsevik teskilati viicuda getirmek
icin fevkalade faaliyete baslamiglardir. (...) Bunlarin maksatlar1 memlekette top-
lumsal bir inkilap meydana getirmektir. (...) Memleketimizin fikir ve inkilap ta-
raftar1 olan veya bu perde altinda tiirlii tiirli maksatlar pesinde kosan adamlari
da, bu tehlikeleri fark etmeksizin Bolsevik teskilatini kolaylastirmaktadirlar. Biz
bu ahval iizerine evvelemirde memleketi elimizde muhafaza ve ne 1slahat lazim
ise hiikiimet vasitasiyla yaparak anarsi ve inkilap suretiyle Rus tabiiyetine mani

olmak [zorundayiz].'®

103 Aktaran: Efe, a.g.y., s. 102-103.
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Mustafa Kemal’in tehlikeyi nasil tanimladigina dikkat edilsin: Birincisi, mem-
leket elden gitmektedir. “Memleketi elimizde muhafaza™ gerekiyor. Ikincisi, “Ne
1slahat lazim ise hiikiimet vasitasiyla” yapmak gerekiyor. Ankara Valisi Nevzat
Tandogan’in genclere sdyledigi soziin ilham1 meger Mustafa Kemal’den geliyor-
mus: Hani tinlii sozdiir, “bu memlekete komiinizm gerekiyorsa, onu da biz getiri-
riz.” Ama en 6nemlisi sudur: Bolseviklerin maksadi, “memlekette toplumsal bir in-
kilap meydana getirmektir”. Yani Mustafa Kemal sadece Yesil Ordu’ya ve Cerkes
Ethem’e kars1 degil, sosyalist devrime kars1 harekete geciyor.

Mustafa Kemal her cephede birden harekete gecmistir. Bir yandan Yesil
Ordu’nun kapatilmasini emretmistir. (Yesil Ordu, Ankara hiikiimeti nezdinde varli-
g1n1 beyan etmedigi, yani gizli orgiit statlisiinde goriindiigii i¢in bu taarruz karsisin-
da zayif konumdaydi. Buna ragmen, Mustafa Kemal’'in Nutuk'ta da belirttigi gibi,
Umumi Katip Hakki Behi¢c Bey hem direnmis, hem de bunun miimkiin olmadigin,
Yesil Ordu’nun sanilandan daha giiclii oldugunu soylemistir.) Bir yandan, bir siire
sonra Yesil Ordu’nun Sovyet Rusya ile esas iliskisini olusturan, i¢inde entrizm tak-
tigiyle etkili olan TKP’ye (bu asamada hafi TKP artik legal bir parti olarak, Tiirkiye
Halk Istirakiyun Firkas1 adiyla aci18a ¢ikmustir) hiicum etmis, bdylece Bolseviklerin
ve Komintern’in Cerkes Ethem’le ittifakinin 6niinli kesmeye girismistir. Bir yandan
Ethem’in sozciisii Seyyare Yeni Diinya’nin Ankara’ya taginmasini onererek daha
g0z altinda ve zararsiz bir yayin haline gelmesi yolunda bir adim atmustir. Bir yan-
dan Bolsevizmin her tiirlii sahici ifadesinin karsisina bir engel olmak iizere resmi
TKP’nin kurulusuna 6n ayak olmustur. Bir yandan, Yesil Ordu’nun Biiyiik Millet
Meclisi i¢indeki uzantis1 gibi olan Halk Ziimresi’'nin dagilmasi i¢in onun progra-
mina benzer bir programi kendisi meclisin giindemine getirmis ve kabul ettirmistir.
Nihayet bir yandan da Cerkes Ethem’in bagimsizligini ortadan kaldirmak iizere bii-
tiin Kuvay1 Milliye giiglerinin, olusturulacak bir nizami ordunun emir ve komutasi
altina girmesini zorunlu kilmistir.

Ethem’in askeri olarak Kuvay1 Seyyare’ye, siyasi olarak da Yesil Ordu’ya (yani
son tahlilde Moskova’ya) yaslanarak Mustafa Kemal’in iktidari, hatta Biiyiik Mil-
let Meclisi sistemi i¢in elle tutulur bir tehdit haline geldigi konusunda bir abartma
icinde miyiz? Hi¢ sanmiyoruz.

Ethem’in Haziran ayinda Ankara’y1 ziyaretinde tablonun ne oldugunu Halide
Edip’ten aktardik. Simdi Eyliil basina gelelim. Once bir hatirlatma: Yesil Ordu’nun
merkezi unsurlarindan milletvekili Nazim (Resmor) Bey 4 Eyliil giinii meclis I¢isle-
ri Bakanini segmek tizere toplandiginda adayligini koyar ve Mustafa Kemal’in ada-
y1 Refet Bele’ye kars1 yarist kazanir. Bu asamada Yesil Ordu taraftarlart Meclis’te
Halk Ziimresi’ni kurmuslardir. Boylece Yesil Ordu taraftarlarinin mecliste de bir-
takim ittifaklar sayesinde ¢ok ciddi bir gii¢ haline gelmis oldugu tescil olmustur.

Bu konuda Ethem’in 1962 yilinda giin yiiziine ¢ikan Hatiralar’indan epeyce
uzun bir pasaj1 alintilamamiza izin verilsin ¢linkii burada Ethem’in Mustafa Kemal
karsisindaki konumu oldukga berrak bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. 5 Eyliil gecesi
Ankara’da “ziyaretine gelen milletvekili dostlar” durumu kendisine anlatirken mey-
dana gelen bir olay soyle anlatilir:

Goriisme devam ederken kapinin 6niinde bir otomobil durdu. Mustafa Kemal Pasa
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gelmisti. Yaninda Diyarbakir milletvekili Haci Siikrii Bey vardi.!® Salona girin-
ce etrafinda bulundugumuz biiylik masanin basina onlar gectiler. Mustafa Kemal
Pasa {izglin goriinliyordu, bir siire sonra konuyu agti. Nazim Bey‘in kirtasiyeci
bir adam oldugu hakkinda konustu. I¢isleri’nin heniiz nazik ve énemli bir safha-
da bulundugunu sdyledi, bana bakarak Meclis’deki milletvekillerini sikayet etti.
Herhangi bir i¢ karisikliktan ve uygunsuzluktan dolay1 sorumluluk kabul edeme-
yecegini, gerekirse Meclis Baskanligindan istifaya da hazir bulundugunu ima etti.
Ben, Tokat Milletvekili Nazim Bey’i tanimiyordum. Onun yerine Mustafa Kemal
Pasa‘nin iltimas ettigi albay Refet Bey’1i son tertipler sirasinda ve ondan daha ev-
vel Demirci Mehmet Efe’nin yaninda gérmiis, konusmustum. Idare kabiliyetinin
derecesini dogallikla bilemiyordum. Hazir bulunanlar ¢ogunlukla yine Mustafa
Kemal Pasa’nin tarafini tutuyorlar, 6zel olarak bu soruna miidahale etmemi isti-
yorlardi. Ricalar1 soyleydi:

“Eger Nazim Bey’e selam gonderirseniz onun istifa etmesi pek miimkiindiir.”
Ben boyle bir selamin ve tarafimdan yapilacak bir tavsiyenin tehdit manasini tagi-
yacagini diistinerek kendilerine dedim ki:

“Su halde ben yarin kendisini yerinde ziyaret eder, miinasip surette istifasini rica
ederim.”'®

Muhataplar1 bunu sakincali bulurlar. Sonunda Ethem, Haci Siikrii Bey’in Nazim
Bey’e giderek ¢ok dikkatli bicimde kendisine duydugu giivene ragmen simdilik go-
revine sadece milletvekili olarak devam etmesini tavsiye ettigini soylemesini tem-
bih eder. Konuklar kalkar gider. Aradan bir saat gegmemistir ki, Hac1 Siikrii Bey
elinde Nazim Bey’in istifa mektubu ile gelir.

Burada yasanan olay berrak degil midir? Yesil Ordu ve Halk Ziimresi’nin 6nde
gelen bir liyesi Mustafa Kemal’e ragmen secilmistir. Mustafa Kemal artik Yesil
Ordu ile yeni kurulmus iliskisi dolayisiyla Nazim Bey’i Cerkes’in sectirdigini diisii-
niiyor, 0yle diisiinmiiyorsa bile Nazim Bey’1 istifa ettirme giiciiniin sadece Ethem’de
olacagini diislindiigii i¢in Ethem’i Nazim’1 istifa etmeye zorlatmak istiyordur. Mus-
tafa Kemal yanilmamistir: Ethem’in bir mesaj1 ile Nazim Bey geri ¢ekilmeyi gorev

104 Haci Siikrii de Yesil Ordu-Halk Ziimresi kanadindandir. Kendisi Kuvay1 Milliye kokenli alt
riitbeli bir subaydir. Milletvekili se¢ilmeden dnce Demirci Mehmet Efe ile Kuvayi Milliye i¢inde
caligmigtir. Ethem’in, Ankara’da, agabeyi Resit diginda en yakin oldugu politikacidir.

105 Cerkes Ethem, Anilarim, Istanbul: Berfin, 5. Basim, 2005, s. 88 veya Hatiralarim, Istanbul:
Bizim Kitaplar, 2018, s. 114-115. Oykiide elbette makyajli yerler olmas1 cok kuvvetle muhtemeldir.
Birincisi, Ethem’in Nazim Bey’1 tanimiyor olmasi olanaksiza yakindir. Kendisine en yakin millet-
vekillerinden biri olmalidir. Mustafa Kemal’in gelirken yanina Haci Siikrii Bey’i takmasinin esas
anlamini, yani el¢ilik yapmak {izere onu getirmis oldugunu da sdylemiyor. Ayrica, Ethem Mustafa
Kemal’le o toplantida yasadig1 bilek giiresini bir “rica”ya indirgiyor. “Uzerime geldi, ben de dire-
tecek kadara dirayetli davranamadim” diyemiyor. Ethem’in hatiralarinin neresinin sahici, neresinin
(eger Oyleyse) tahrifat {irlinli veya (eger Oyleyse) yalan oldugunu bilemiyoruz. Ama bizim kesin
bir kanaatimiz vardir: O da Ethem’in 6lene kadar kendisinin Mustafa Kemal ile 6lesiye bir iktidar
miicadelesine girmis oldugunu itiraf etmemis, kendisini hep ne olup bittigini kavrayamayan ya da
cok gec¢ kavrayan, siyasetten anlamaz, bu yiizden biiyiik elem duyan saf ve masum asker olarak
sunmustur.
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kabul etmistir! Bu olayda direnmenmis, ele gegirdigi I¢isleri Bakanligini kendi eliyle
Mustafa Kemal’e teslim etmis olmasi, Ethem’in miicadeleyi kaybetmesine yol agan
hatalar arasinda en 6nemlilerinden biridir.

Bu donemdeki hassas iktidar dengesi konusunda bizim degerlendirmemize gii-
venmeyen okuyucu, koyu Kemalist Sevket Siireyya’ya kulak verebilir:

Mustafa Kemal ve hele ismet Beyle Cerkes Etem arasinda catismalar uzun siir-
dii. Cok tehlikeli olabilecek haller atlatildi. Ankara’da Cerkes Etem bir defasin-
da azili silahsorlerini arkasina alip, birden kapilari, merdivenleri tutarak Mustafa
Kemal‘in odasina bile daldi. Ni¢in? Eskisehir’de ayni sey, hem de en beklenilme-
yen bir saatte, cephe karargahinda ismet Bey’in de basima geldi. Her ikisinde de
ger¢ek kumandan, simartilmis Siivari ¢avusunu, sogukkanliliklari, kumandanlik
vakari ve Ustiin otorite ile yendiler. Ama her sey olabilirdi.'"

Artik kopriilerin atildigr tarih olan 29 Aralik’ta Meclis’te yapilan gizli oturum-
da Mustafa Kemal’in sdyledikleri durumun nasil goriindiigiinii biitiin ¢iplakligiyla
ortaya koyuyor:

Simdi efendim, biitiin bu ¢erceve iginde, altinda gizli birtakim cereyanlar vardir.
(...) Ethem Bey’in, Tevfik Bey’in, Resit Bey’in, Hac1 Siikrii Bey’in ve belki Ku-
vay1 Seyyarelerinin gizli birtakim teskilati var, gizli tesebbiisler. (...) Konya’ya
Oyle adamlar gonderilmistir. Bu adamlarin ellerinde Ethem Bey’in agik resmi bel-
geleri vardir. Yeni kuvvet toplamaya gorevlidir ve biitiin miilkiye memurlart bun-
lara yardim edecektir. Kuvvet toplamak i¢in parola verilmistir, isaret verilmistir.
Diger taraftan Yorikk Ali Efe’ye, Demirci Efe’ye, Gokbayrak Taburu’na sifreli
telgraflar, 6zel adamlarla mektuplar gonderilmistir ve bunlar Hiikiimetimizin aley-
hine kiskirtilmistir. Yalniz dikkat cekici bir sey vardir: Mesela bu mektup Vacip
Bey adinda bir kisinin cebinde ¢ikmistir, mektup 12 [Aralik] tarihlidir. Yalniz bu
mektubu goétiiren kisinin iizerinde de Tiirkiye Komiinist Firkas1 ad1 ve haysiyetiy-
le'"” teskilat yapmak tizere verdigi belge vardir. Bu adam ve bunun gibilerin hepsi
tutuklaniyor ve iizerlerinden belgeleri alintyor. Bunun gibi daha [baska] vesikalar
vardir. Mesela bu veya bunun gibi baska bir adama Hac1 Siikrii Bey eliyle bes yiiz
lira verilmistir. ..

Ayn1 konugmada Mustafa Kemal, kendisine bir suikast hazirlandigina dair bir-
takim delillerden de s6z etmistir, buna Yesil Ordu Cemiyeti Umumi Katibi, daha
sonra da resmi TKP’de ayn1 gorevi iistlenmis olan Hakki1 Behi¢’in adinin karismis
oldugunu ama Hakki Behi¢ hakkindaki bilginin muhtemelen yanlis oldugunu soy-
lemekle birlikte onu da tohmet altinda birakmuistir.

Mustafa Kemal, bu konusmada s6z ettigi olay ve delillerin hepsini Cerkes
Ethem’i Meclis’in goziinden diislirmek i¢in imal etmis olsa bile bir sey ¢ok aciktir:
Meclis ve hiikiimet baskani artik Cerkes Ethem’den fena halde korkmaktadir! De-

106 Ikinci Adam, cilt 1, a.g.y., s. 161. Ciimle diisiikliikleri aslinda.
107 Stenografi hatast olmalidir.
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liller yalan olabilir, Ethem’in giicii tartisilmazdir.

Peki, Ethem neden yenilmistir? Daha alt1 ay once Biiyiik Millet Meclisi’nde
ayakta “milli kahraman™ olarak alkislanan, askeri giicliyle kimsenin boy Olgiise-
meyecegi bir komutan sonunda nasil yenilgiye ugramistir? Daha 6grenilememis
bir¢ok olgunun oldugu bu olayda bu sorunun cevabini dort bast mamur bigimde
vermek miimkiin degildir. Ama birka¢ noktanin altin1 ¢izmek, Tiirkiye’nin yasadigi
bu devrimci deneyimin i¢indeki bu ¢ok 6nemli miicadeleden ders ¢ikarmak agisin-
dan yararl olacaktir.

Birincisi, Mustafa Kemal’in stratejik zekasi bu gelismede mutlaka 6nemli bir
rol oynamustir. Eyliil basindan itibaren aldig1 tedbirlerin ne kadar ¢esitli ve biitiinsel
oldugunu yukarida ortaya koymustuk. Yesil Ordu’nun bastirilmasi ve biitliniiyle
yeraltina itilmesinden Halk Ziimresi’nin altinin oyulmasina, resmi TKP’nin kuru-
lusundan Ethem’in bu partiye davet edilmesine, Seyyare Yeni Diinya gazetesinin
Ankara’ya tasinmasinin saglanarak etkisizlestirilmesinden gergek komiinizmin bas-
ki altina alinmasina, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas’na karsi baglatilan hiicuma
ve en Onemlisi ¢ete savaslarindan nizami orduya gecisin baglatilmasi konusundaki
stratejik onemdeki karara ve bunun 9 Kasim 1920 tarihinde meclis karar1 haline
gelmesine kadar, biitiin taktikler Mustafa Kemal ve arkadaslarinin Ethem karsisin-
daki zaferinde 6nemli rol oynamustir.

Ikincisi, Mustafa Kemal ve Ismet Beyler Cerkes’e kars1 son derecede basarili bir
oyalama taktigi uygulamislardir. Haziran’da Ethem Anadolu’da neredeyse tek et-
kili askeri gilice sahipken ve mecliste ayakta alkislanirken, Haziran sonundan itiba-
ren ve Temmuz’da nizami ordu Yunan taarruzunda ciddi bir direnis gosteremeden
bir¢ok mevkii teslim etmigken, Eyliill’de Halk Ziimresi Mustafa Kemal’e ragmen
Nazim Bey'i Igisleri Bakan1 segtirebilecek giice sahipken ve bir siire daha, Mustafa
Kemal ve Ismet gayet ince taktiklerle Ethem’i iyi niyetlerine inandirmis, erken bir
hasmane tutumdan sabirla kaginmuslardir. Biitiin amac, taarruza, Ethem karsisin-
da gii¢ kazanildiginda gecmektir. Yani bir yandan nizami orduyu gii¢lendirmek,
bir yandan da mecliste Ethem’in prestijini yipratmaktir. Ethem de bu kurmay tak-
tikleri karsisinda oyle gorlintiyor ki, geg bir asamaya kadar epeyce saf davranmustir.

Mustafa Kemal ve Ismet’in neden zamana ihtiyaci vardi? Birkag kez belirtti-
gimiz gibi, Haziran-Kasim 1920 arasinda, yani yaklagik alti ay boyunca, Ethem
gayri resmi olarak Anadolu'nun en giiclii sahsiyeti idi. Bunun son tahlilde asil ne-
deni de Ethem’in Kuvay1 Seyyaresi karsisinda nizami ordunun darmadaginik hali
idi. Oyalama taktigi, nizami ordunun Ethem’i tepelemek icin yeterince giiclen-
mesine kadar gerekliydi (Osmanli’nin asiler i¢in kullandigi terimi kullaniyoruz).
Osmanli’nin Cihan Harbi sirasinda yasadigi sorun devam ediyordu. Firar hala ¢ok
yaygindi. Orduyu ayaga kaldirmak miimkiin olmuyordu.

1920 Haziran ayinda ilk kez firarlara kars: Istiklal Mahkemeleri meclisin giinde-
mine geldi. Konya mebusu Vehbi Bey, yaptig1 konugsmada sorunun boyutlarmni ¢ar-
pic1 bicimde ifade ediyordu: Konya’da iki yiiz adam trene bindiriliyor, tren Afyon’a
geldiginde sadece otuz adam kalmis. Vehbi Bey, firarin bu kadar yaygin olmasinin
nedenlerine de deginiyordu. Bir kere, diyordu, subaylar hainlik yapiyor, sadece
kendi ¢ikarlar1 pesinde kosuyor. Bu soylenen, halkin subaylar katman1 hakkindaki
duygularin sadik bir sekilde yansitmaktadir, ama 6nemi, meclis kiirsiisiinden soy-
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lenmesidir. Vehbi Bey sanki Ethem’in s6zciistidiir!

Ama bu sdylenenin énemi ne olursa olsun, Vehbi Bey’in ikinci soyledigi, si-
nif meselesini biitiin agirligiyla giindeme getirmek bakimindan daha da 6nemlidir.
Koyliiler yedi yildir (aslinda bu goriisme 1920°de yapildigina gore, Balkan savas-
larin1 baslangi¢ alacak olursak sekiz yildir) kendileri 6liirken esrafin nasil memle-
ketlerine kahraman gibi dondiiklerine isaret edip soyle diyorlarmis: “Bu kere de biz
gazi, kasaba esrafi sehit olsun diyorlar.”'%® Iste firarlarin sirr1! Koyliiliik, artik hakim
siniflarin kurbanlik kogu olmay1 reddetmektedir.

Bu konusma Haziran ayinda yapiliyordu. Sayet bu konusmanin verdigi mesaj
yerine getirilecekse, Tiirkiye nin hakim simiflarinin, yeni yetme burjuvazinin, bii-
ylk ¢iftlik sahiplerinin, sehir ve kasaba esrafinin silaha sarilmasi gerekiyordu. Koy-
liiniin Antep’teki gibi zenginlerin de vatan konusunda fedakarlik yapacagina ikna
edilmesi gerekiyordu. Ya da...

Goziiniin korkutulmasi, firarin bedelinin 6denemeyecek kadar yiiksek hale ge-
tirilmesi gerekiyordu. Milletin Biiyiik Meclisi, ikinci yolu segti. 11 Eyliil 1920°de
Firari Kanunu kabul edildi. Firarin cezasi idam oldu. Bunun yani sira neredeyse
sinirsiz yetkiye sahip birer Divan-1 Harp olan Istiklal Mahkemeleri kuruldu. 1920-
1922 arasinda bu mahkemeler firar olaylar1 i¢in 1.500 6liim karar1 verecekti.'”
Nazim Bey’in Igisleri Bakani olmasimin engellenmesinden bir hafta sonra silahlar
koyliiye ¢evriliyordu.

Bu silah ise yarayacakti. Nizami ordunun mevcudu Sakarya Meydan
Muharebesi'nden (Agustos-Eyliil 1921) aylar 6ncesine kadar 23 bin iken bu mu-
harebe oncesinde bir kaynaga gore 78 bine, bir baska kaynaga gore ise 120 bine
yiikseliyordu.'?

Ugiinciisii, bu olayda politikada zamanlamanin 6nemi bir kez daha ortaya biiyiik
bir aciklikla ¢ikmistir. Mustafa Kemal ve Ismet zamana oynarken Ethem de tam
tersine gii¢lii oldugu anda hiicuma geg¢mek bir yana, elindeki kozlar1 karsiliksiz
olarak hasmina terk etmistir. Burada birka¢ 6nemli doniim noktasindan s6z etmek
olanaklidir: Ethem’in Mustafa Kemal’in talebi {izerine Nazim Bey’in ¢ekilmesini
saglamasinin biiyilik bir politik yanlis olduguna degindik. Seyyare Yeni Diinya’nin
Ankara’ya taginmasi talebine olur vermesi de keza. Yozgat isyaninin ardindan iki
olay yasanmustir. Birinde Ankara valisi Galip Bey’in isyanci1 Capanogullarina des-
tek olduguna iliskin deliller ag¢ik olmasina ragmen, Mustafa Kemal’in “ricas1” iize-
rine Ethem valiyi divani harbe ¢ikarmaktan vazgegmistir. Ikincisinde, Nazim Bey
cekildikten sonra Igisleri Bakani olan Albay Refet (Bele) daha sonra, Haziran’da
yasanmis olan Yozgat isyaninin ardindan Alevilere karsi takinmis oldugu yanlis
tutum dolayisiyla Cerkes tarafindan Eskisehir Istiklal Mahkemesi’ne verilmistir.
Sucu az ¢ok sabittir. Ama Mustafa Kemal’in “ricas1” sonucunda Ethem bu bagvuru-
da da geri adim atmistir. Biitiin bunlar gii¢lityken yitirilen mevzilerdir. Aralik ayina
gelindiginde, nizami ordu giiclenmis, mecliste de dengeler degismistir. Ethem’in
bu asamada en biiylik hatalarindan biri ise 29 Aralik tarihinde ¢ektigi bir telgrafta

108 Ziircher, a.g.y., s. 48-49.
109 Besikgi, a.g.y., s. 307.
110 Ilk say1 Besikgi, a.g.y., s. 307, ikincisi Ziircher, a.g.y., s. 51.

83



Devrimci Marksizm 44

mecliste kendine yandas olan bir¢ok milletvekili oldugu halde meclisin biitliniinii
inanilmaz bir saldirganlikla agagilayarak karsisina almasidir.

Bu oykii, Ocak 1921°de olaganiistii bir {i¢lii karsilasma sahnesi ile sona erecek-
tir. Ordunun Bat1 Cephesi komutanligina atanmis olan Ismet (Iindnii) komutasindaki
birlikler, Ethem komutasindaki Kuvay1 Seyyare giiclerine kars1 tam da bu sonun-
cusu Yunan ordusu ile carpismakta iken arkadan saldirir. Nizami ordu ve Kuvayi
Milliye’nin en giiclii kuvveti, Yunan ordusunun gii¢lerinin de i¢inde olduguiiglii
bir savaga tutusurlar. Giinler siiren trajik sahnelerden sonra Ethem Yunan tarafiyla
ateskes yaparak hatlar1 asar ve Yunan tarafina gecer. Ismet komutasindaki birlikler
Yunan ordusuyla ¢arpismaya devam eder. Buna Birinci inonii Zaferi denecektir.'!

9. ikinci fashn sonucu: Cerkes Ethem’i nasil degerlendirme-

meli?

Tirkiye’nin tarihinin biiyiik boliimii saklaniyor. Arsivlerde arastirmacilara bir
stiri kisitlama uygulantyor, segme arastirmacilar, amaci ve sonuglari 6nceden belir-
lenmis ¢alismalarda arsivlerdeki bilgileri devletin ve resmi ideolojinin isine uygun
oldugu kadariyla gidim gidim ve boliik porciik agikliyorlar. Bu yiizden bir konuyu,
daha derinlemesine aragtirmak isteyen biri, diyelim Cerkes Ethem veya Yesil Ordu
konusundaki literatiirli taradig1 zaman, pek az sayida yaratict caligma disinda hep
ayn1 belgeleri tekrarlayan, ayni oykiiyii anlatan ¢alismalarla karsilagiyor. Bu yiiz-
den bilebildigimiz ve bilebilecegimiz seylerin ¢ok ciddi sinirlari var.

Simdi konumuza donersek, Cerkes Ethem olaymin desilmesi ¢ok gerekli.
Tiirkiye’nin kendi arsivlerini ne zaman agtirabilecegiz, bu bir muamma, ama geng
Marksistlerin bu konuda da Sovyet arsivini derinlemesine taramasi, Komintern ve
parti belgelerini de ithmal etmemesi gerekiyor. Ancak, bugiin bile, belirli sinirlar
icinde de olsa, bir seyi gayet ac¢ik olarak biliyoruz. 1918-19’dan itibaren Anadolu’da
Yunan isgaline ve Istanbul hiikiimetine kars1 miicadele eden giiclerin kendi i¢inde
1920’nin ikinci yarisinda ¢ok ciddi bir ihtilaf dogmus, bu ihtilaf sonunda silahli bir
catismaya dahi doniismiis, ama taraflardan biri kendi iddiasina gore “kardes kani
dokiilmesini engellemek i¢in™ iggalci giictlin hattinin gerisine siginarak bu silahli ¢a-
tismanin biiylik 6lgekli bir katliama doniismeden once sona erdirilmesini saglamis-
tir. Erisilebilen belgeler, daha o donemden kamuya agik olan tanikliklar, hatiralar
vb. ortada ¢ok biiyiik bir iktidar miicadelesi oldugunu ve bu iktidar miicadelesinde
taraflardan birinin Sovyet Rusya’nin ve/veya Komintern’in destegini almakta oldu-

111 Birinci Inénii Savasi genellikle bir zafer olarak anlatilir. Ama Genelkurmay belgeleri {izerinde
ozel izinle ¢alisan Yalgin Kiiciik bdyle bir zafer olmadigin ileri siirmektedir. Bkz. Tiirkiye Uzerine
Tezler 1908-1978, cilt 2, Istanbul: Tekin Yaymevi, s. 614-654. Kiiciik iin Birinci inénii’niin Yunan
ordusu karsisinda askeri anlamda bir zafer olmadig1 konusundaki tezi makul goériinmektedir. Ama
Mustafa Kemal’in Ismet Bey’i kutlamak igin yolladig1 telgrafla alay etmesi bu anin siyasi &nemini,
hatta bir déniim noktas1 oldugunu anlayamadigim gésterir. Birinci Indnii Zaferi denen an, nizami
ordunun ilk kez Kuvay1 Milliye’nin, en 6nemlisi Ethem’in Kuvay1 Seyyare giiclerinin karsisinda
iistiin geldigi andir. Askeri ve siyasi anlami1 budur. Yani Yunan ordusu karsisinda bir Birinci indnii
Zaferi yoktur, ama Kuvayt Seyyare karsisinda bir Inonii Zaferi’nden soz edilebilir. (Bu degerlen-
dirmeye Levent Dolek yoldasimin katkist i¢in tesekkiirli borg bilirim.)
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gunu gostermektedir.

Bu kadar1 bize kismi olarak ve gecici bigimde de olsa bir analiz i¢in 6nemli veri-
ler saglamaktadir. Yazimizin bu ikinci faslinin baslarinda, tarihi durumu incelemeye
girmeden Once, uluslararast hegemonya, savas-devrim iliskisi, Lenin’in 20. yiizyil
diinya devriminin muhtemel karakteristik 6zellikleri konusundaki derin vizyonu ve
ongoriileri konusunda ileri stirdiigiimiiz metodolojik goriisler, bize Anadolu giicle-
rinin kendi i¢inde dogmus olan ¢eliskinin anahtarin1 veriyor. Donemin hegemonik
giicii ve sinift olan Sovyet Rusya devleti ve onun hakim sinifi proletarya, Anado-
lu’daki ihtilalin askeri gii¢lerinin olusumu siirecinde kendine Tiirkiye nin yoksul
koylii halkina yaslanabilecek, Anadolu’nun hakim siniflariyla agik bir zitlagsma
i¢cinde olan bir miittefik (Cerkes Ethem ve Kuvay1 Seyyare) bellemis goriiniiyor. Bu
miittefik askeri bakimdan Ankara’daki burjuva iktidar odagini yenme potansiyeline
sahip. Ote yandan, 1920 nin bahar aylarindan itibaren, yazinin ana gévdesinde izah
ettigimiz ¢ok degisik ¢capraz akimlarin bir sentezi olarak da olsa, Anadolu topragin-
da Islam ile Bolsevizmi birlestirmeyi &niine koyan bir yari-gizli siyasi drgiitlenme
(Yesil Ordu) gelismistir. Komintern’in ve/veya Sovyet Rusya’nin destegine sahip
Tirkiye komiinistlerinin bir boliimii, 1920°nin tam ortasinda bu orgiite “sizma”
veya “entrizm” taktigi uygulamaya girismis bulunuyor. Serif Manatov, Ziynetullah
Nusirevan, Salih Hacioglu gibi has komiinistlerin ve Nazim Bey, Servet Hoca gibi
yol arkadaglarinin da etkisiyle, muhtemelen 6rgiitiin Umumi Katibi Hakki Behi¢’in
bile katildig: bir taktik operasyonla Cerkes Ethem ve agabeyleri Yesil Ordu’ya da-
vet ediliyor. Muhtemelen arkasinda Sovyet ve/veya Komintern destegi olan Yesil
Ordu teskilati ile Kuvay1 Seyyare birlestiginde ortaya patlayici bir madde, kudretli
bir iktidar aday1 ¢ikiyor. Iktidar miicadelesi agisindan bu bilesimin vurucu giiciiniin
Cerkes Ethem ve birlikleri oldugu konusunda hi¢ kusku yok. Surasi ¢ok biiytik bir
olasilik olarak gozle goriilebiliyor: Sayet bir Mustafa Kemal/Cerkes Ethem iktidar
miicadelesi bi¢cimini alan bu ¢atisma yasanan tarihte oldugu gibi Mustafa Kemal’in
degil, Cerkes Ethem’in iistlinliigii ile sona erseydi, Tiirkiye Sovyet hegemonik gii-
clinlin etkisi altinda Sovyetlesmenin esigine gelirdi.

Bizce bu kadar1 gayet berraktir. Bu berrak tabloyu elbette baska Marksist aras-
tirmacilar da gorebilirlerdi. Ama onlar devrimlerin incelenmesinde ve degerlendi-
rilmesinde yanlis bir metodoloji uyguladiklari i¢in kendi yollarini kendileri kesi-
yorlar. Bu yanlis metodoloji nedeniyle Cerkes Ethem’in kazanmasinin Tiirkiye’de
bir is¢i-koylii iktidarina gidebilecek bir yol agabilecegia sonucunu hayal bile ede-
medikleri i¢cin Anadolu’daki siirekli devrim dinamiklerini kesfetme olanagindan
yoksun kaliyorlar.

Gozlerimizin Oniinde yaganmis olan bu siirece yonelik olarak sorulan birinci
yanlis soru, “Ethem Marksist miydi, Bolsevik miydi?” sorusudur. Bu soru, tarihte
devrimlerin ilerlemesinin yasalarini yanlis kavramanin tipik bir 6rnegidir. Bu soru-
ya ¢ok cesitli sorularla karsilik verilebilirdi. Biz en ug¢ soruyu soralim: Fidel Mark-
sist miydi, komiinist miydi? Saniriz bu sorunun cevabini okurlarimizin ¢ogu biliyor.
Fidel devrime giristiginde, kendine 6zgii, cok radikal, ¢ok giiclii bir anti-emperya-
lizmle donanmais bir kiiclik burjuva demokratiydi. Sierra Maestra gerillalar1 arasin-
da sadece iki Marksist vardi: biri elbette Che idi, 6teki de Sovyet tipi bir Marksist
olan Ratl Castro. Fidel’in “ben Marksistim” demesi ile Kiiba’nin 1961°de “sosya-
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list” oldugunu ilan etmesi paralel siireclerdir. Hangisinin digerinin nedeni oldugunu
saptamak zordur. Bizce Kiiba, Fidel Marksist oldugu i¢in sosyalizme dénmemistir;
Kiiba, devrimini ayakta tutabilmek i¢in sosyalizme donmek zorunda kalinca, ileri
bir zihne ve has ve i¢ten bir devrimci ufka sahip Fidel (elbette muhtemelen Che ve
baskalarinin da etkisiyle) Marksist olmustur.

Ethem kuskusuz Fidel degildir. O yiizden Fidel’i isin i¢ine sokarken “ug¢ bir
soru” dedik. Karsilastirma sadece belirli bir noktaya kadar gegerli. Fidel ufku ge-
nis, erkenden devrimci olmus bir avukattir. Devrimci akimlarin cirit attigi 1950’11
yillar Kiibasi’nda yetismistir. Ethem varlikli bir koylii ailenin “kii¢iik subay” og-
ludur. Siivari zabiti okuluna gitmistir, ama oras1 Harbiye degildir. Ethem’in siyasi
doktrinler, uluslararasi politika, sinif miicadeleleri gibi alanlarda diisiinmiis olmasi
miimkiin degildir. Yani Ethem hi¢bir kosulda Fidel gibi sonradan Marksist olamaz-
di. Dolayisiyla, Seyyare Yeni Diinya’ya verdigi demece bakip, “bu mu sosyalist bir
atilima onder olacakmis, hih!” tavrina girmek bastan asagi yanlistir. Bu, Tiirkiye’de
yasanacak bir siirekli devrimin Bolsevik iktidar modelini taklit etmesini bekleyen
bir metodolojinin act meyvesidir. Bu metodoloji, Marksizmin rahle-i tedrisinde ye-
tismis, Bolsevizmin siyasi ve orgiitsel kazanimlarini i¢sellestirmis enternasyonalist
bir 6nderlik, Bolsevik tarzda bir parti inga ederken ig¢i sinifini 6rgiitleyerek iktidari
almadig takdirde sosyalizm olmaz demektir. Yani Ekim devrimi Tiirkiye’de ze-
kerriir etmedikge sosyalist iktidar kurulamaz demektir. Kurulur! 20. yilizy1l diinya
devrimi, bu unsurlarin bir¢ogunun eksik oldugu tarihi durumlarda yasanan dev-
rimler araciligiyla kapitalist 6zel miilkiyetin ilga edilmesinin, sdyle ya da boyle
is¢i devletleri kurulmasinin 6rnekleri ile doludur. Lenin’in Kaftkasya komiinistlerine
yazdiklarini yukarida alintiladik, tekrar alintilamanin tam yeridir:

Bunun ger¢eklesebilmesi icin en Onemli sey, Giliney Katkasya‘nin [Trans-
Kafkasya‘nin] Komiinistlerinin kendi durumlarinin ve de Cumhuriyetlerinin,
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti‘nin konumundan ve kosullarindan
farkl olarak tekilliginin biitiinliyle farkinda olmalari; bizim taktiklerimizi kopya
etmekten kacinmalart ve bu taktikleri farklilasan somut kosullara uyarlamak ba-

kimindan iyice diisiinerek tadil etmeleri gerektigini anlamalaridir.''?

Bu, bugiin olanakli degildir. Ciinkii bunun i¢in bir hegemonik sinif gerekir. Sa-
yet hegemonya uluslararasi alanda kurulacaksa bu sinifin devlet iktidarinm ele ge-
¢irmis olmasi gerekir. Bugiin bu kosullardan biitiinliyle yoksunuz. Ama o giin bu
kosullarin alas1 vardi. Ve de Tiirkiye o hegemonik sinifin devletinin kap1 komsusu
idi, Tiirkiye devriminin merkezi olan Anadolu hiikiimeti ve diger biitiin burjuva
giigler de Sovyet Rusya ile ittifak politikas: giidityordu. O yiizden, dolayl yollar-
dan, ar1 anlamda bir proletarya ayaklanmas: olmaksizin bir is¢i devleti kurulmasi
Tiirkiye’de miimkiindii.

Sorulmamasi gereken ikinci soru sudur: Hafi Tiirkiye Komiinist Partisi ve daha
sonra Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas1 neden iscileri ve koyliileri orgiitlemek yerine

112 CW, cilt 32, s. 316. Vurgu bizim.
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Cerkes Ethem iizerinde yogunlagmistir? Bu soru aslinda ilkinin bir varyantidir. Bu-
nun altinda yatan, yine siirekli devrim dinamiklerini, yani Anadolu’nun Sovyetles-
mesi sorununu, yasanan somut gelismelerin i¢inden ¢ikarmaya degil, tarihi olarak
onceden verilmis bir model temelinde her tilkede her devirde ayni1 yoldan gegmesi
gereken bir siirecte arama metodolojisidir. Yukarida devrimleri ele alirken kullanil-
mas1 gereken metodolojiyi tartistigimizda, savasin devrimin bir bi¢imi halini aldig1
durumlarda, devrimin askeri zaferlerle ilerleyebilecegini, sinif miicadelesinin ordu-
lar arasinda bir miicadele halini alabilecegini belirtmistik. Bu, elbette sadece Ana-
dolu ihtilalinde stirekli devrim dinamiklerine uysun diye ortaya atti§imiz bir goriis
degildir. Ta 17. ve 18. ylizyilin klasik burjuva devrimlerinden baslayan bir egilim,
20. ylizy1l sosyalist diinya devriminde defalarca dogrulanmis oldugu i¢in bir yasa
gibi ele aldigimiz bir 6nermedir s6z konusu olan. Savas ile devrim arasindaki bu
iliski anlasilmazsa 1920 Anadolusu’nu da anlamak miimkiin olmaz.

Boylece Cerkes Ethem’in Marksist olmamasinin Anadolu’nun Sovyetlesmesi
tartismasi agisindan ancak goreli bir handikap oldugu ortaya cikiyor.

Cerkes Ethem’in Anadolu’nun Sovyetlesmesinde bir mecra olusturup olustu-
ramayacagi tartisilirken takilinmamasi gereken lciincli mesele ise ihanet tartigma-
sidir. Bu mesele kuskusuz tartigilmalidir. Ama bizim burada yaptigimiz tartismayi
kapatmak tizere degil. Bir kere, iki taraf askeri olarak karsi karsiya gelene kadar
kimin hangi tarafta oldugu ciddi bir tartisma konusudur. Mustafa Kemal’in en azin-
dan Nisan 1919’a kadar Ingiliz isgalcilerle ve Saray’la pazarlik iginde oldugunu
bu yazinin ilk faslindan biliyoruz. O kendisi fikir degistirme emareleri gdstermeye
basladiktan sonra Ismet Bey ile konustugunda bu sonuncusu “daha yeni evlendim,
bana zaman ver” diyen bir “milli kahraman”dir! Mustafa Kemal’in yardimcilar
(Kazim Karabekir hari¢, o, Mustafa Kemal’den de 6nce harekete gecmistir) Milli
Miicadele’ye pek gec katilmis kadrolardan olusmustur. Fevzi Cakmak Ankara’da
meclis agilana kadar Istanbul hiikiimetinin Genelkurmay Baskani idi. Ustelik Milli
Miicadele’yi vermekte olan kadrolara karsi acikca tavir almis, bununla “Kuman-
danlar Buhran1” olarak anilacak bir tartismay1 baslatmistir. Bu tartismada, daha
sonra Ethem’in karsisinda en aktif komutanlardan biri olarak sahneye ¢ikacak olan
Albay Fahrettin (Altay), Fevzi Pasa’nin yaninda yer almistir.!”®* Kisacasi, Osmanli
ordusunun bu komutanlar1 yakin ge¢mise kadar cok da atesli yurtsever tutumlar
gostermis sahsiyetler degillerdi.

Belki bundan da énemli olan sudur: Bat1 Cephesi Komutani Ismet Bey ile Gii-
ney Cephesi Komutani Refet Bey, Cerkes Ethem’in askeri olarak {izerine gittikle-
rinde Ethem giicleri Yunan ordularina karsi cepheyi korumak tizere savasmaktaydi.
Buradaki davranisin nasil nitelenmesi gerektigi de ayr1 bir tartisma konusudur.

Ethem’in ihaneti tartismasi ise ¢ok ¢esitli boyutlart olan bir konudur. Kisaca
gozden gegirecek olursak, Anadolu hareketinin kendi i¢inde (sadece birkag giin sii-
recek olan) bir i¢ savas ¢ikinca Ethem’in Yunan tarafina siginmasi, kullanilan ilk ve
en dnemli delildir. Ama buna sunlar1 da eklemek gerekir: Izmir’de kaldig siire igin-
de Yunan devletinin propagandasina destek olmak; Sarkikarib [Yakindogu] Cerkes
Temin-i Hak Cemiyeti’nin 1921 yilinda Izmir’de, Yunan isgal giiciiniin himayesin-

113 Bu konuda bkz. Ikinci Adam, a.g.y., s. 142.
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de topladig1 Cerkes Kongresi’ne katilmak; isgalci Yunan devletinin himayesinde bir
stire boyunca Atina’da misafir olarak yasamak; Lozan goriismelerini sabote etmek
ve hatta Tiirkiye delegasyonuna suikast planlar1 yapmak; daha sonra Ortadogu’da,
Urdiin ve Irak’ta siirgiin hayat1 yasarken Kiirt hareketlerine yardim etmek (tabii bu,
“ithanet” yorumunu yapanin mesrebine bagli bir noktadir); Mustafa Kemal Atatiirk’e
suikast girisimi vb."'* Buna Ethem’in tam Mustafa Kemal ile ihtilafi doruga ¢ikmis-
ken Osmanli hiikiimetinin Mustafa Kemal tarafindan tutsak edilmis bir heyetine sahip
c¢ikar gibi bir tutuma girmesini de eklemek gerekir.!"

Biz ihanet iddiasin1 hafife alanlardan degiliz. Meselenin “ortada belge yok™ dene-
rek gegistirilebilecegini diisiinmiiyoruz. Tersine, sapla samanin birbirine karistig1 bu
tartismada, insani irkilten bircok unsur oldugunu diisiiniiyoruz. Isgalciye kars1 savas
verirken bir i¢ savasin esigine geldigi i¢in mecburen diisman hatlarmi ge¢mis biri-
nin (ya da agabeyler Resit ve Tevfik de hesaba katilirsa birilerinin) diismanla sadece
“glivenli gecis” anlasmasi yapip bir ticiincii lilkeye iltica etmesinden baska bir tutum
diisiinemiyoruz. Oysa Ethem Hatiralar’mda Izmir'de uzun uzun kaldigini, “tedavi
icin” (unutulmasin hala Anadolu topraklarinda isgalci durumunda olan) Yunanistan’a
gitmek istedigini kendisi anlattig1 gibi, bu hatiralarin sonunda nasil Yunan propagan-
da belgelerine imza attigin1 da hikaye ediyor.''®

Biz Hatiralar’in Cerkes’in 6liimiinden (1948) cok sonra 1962 yilinda yayinlandi-
g1n1 g6z Oniine alarak son sayfalarda yazdiklarini okuyunca, hatiralarmn sahiciliginden
bile kuskuya diistiik. Sonug olarak bir tarihi sahsiyet diisman propagandasini imzala-
yacak kadar al¢aldigini neden anlatsi? One siiriilen bazi belgeler tahrifat, hatta diipe-
diiz imalat olabilir. Ama Resit'in oglu Aytek’in, gegmisin roportaj gazeteciliginin en
inlii temsilcilerden Halit Capin’a ¢ocukluguna iligkin verdigi ve daha sonra Cerkes
Ethem’e biitiinliyle sempatiyle yaklagan Nurer Ugurlu'nun bu konudaki kitabina'’

114 Bir kism1 zaten tarihten gelen bu iddialarin hepsini ve baskalarini, 800 sayfalik bir kitapta bir
iddianame tislubu ile bir araya getiren, hatta Cerkes Ethem’e ve onun gibi Cerkes olan Rauf Bey’e
daha en bastan neredeyse Ingiliz ajanlig1 yakistiran, bdylece “ihanet”in (mesela kin duygusuyla)
sonradan gelistirilmis bir egilim falan degil, aslinda bagindan beri var olduguna gore “ihanet” ol-
madigimi da (elbette bunu hedeflemeksizin) kanitlamaya kadar varmay1 hedefleyen bir kaynak igin
bkz. Ahmet Efe, Cerkez Ethem, Gdzden Gegirilmis 2. Basim, Istanbul: Bengi Kitap Yaym, 2007.
(Bu kitaba yukarida da cesitli vesilelerle atif yapmis bulunuyoruz.) Ne var ki, Cerkes diismanligi
kokan bu safkan Tiirk¢ii ¢alismanin yazarmin dersine iyi ¢aligmis oldugunu da teslim etmek gerekir.
115 Bizim kanaatimize gore bunun ¢ok karmasik bir nedeni var ve bu nedenin Osmanli tahtini ya da
Istanbul hiikiimetlerini savunmakla ilgisi yok. Cerkes, Yunanistan’da yasanan i¢ siyasi gelismeler
dolayisiyla isgalin ¢okmenin esigine geldigi kanisindadir ve tutsak edilen Istanbul heyetinin bunu
aciklamak i¢in gelmis oldugunu diisiinmektedir. Mustafa Kemal’in heyeti tutsak etmesinin de bu
gercegin ortaya ¢cikmasini engellemeye yonelik oldugu kanisindadir. Heyetin serbest birakilmasi
talebini bu ylizden 6ne siirmektedir. Ama bu agsamada bunu tam olarak kanitlayabilecek durumda
olmadigimiz i¢in sadece bir dipnotunda sdyleyerek geciyoruz. Yalniz bu hipotez dogruysa Mustafa
Kemal ve Ismet Bey’in savasi sirf iktidar kavgast dolayisiyla iki yila yakin bir siire uzatmus oldu-
Sunun da ortaya ¢ikacagini hatirlatmak gerekiyor. Bu hipotezin dogrulanmasi veya yanlislanmasi
icin Yunan kaynaklarinin incelenmesi gerekiyor.

116 Bkz. Cerkes Ethem, Anilar, a.g.y. veya Hatiralarim a.g.y. tamami.

117 Nurer Ugurlu, Cerkez Sahani Ethem, Istanbul: Orgiin Yaymevi, 2006.
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giris olarak yayinladigi miilakatta anlattiklar1 neredeyse tartisilmaz bicimde Cerkes
Ethem ve ailesinin Yunan devleti ile kabul edilemez bir yakinlik kurmus oldugunu
gosteriyor. Cocuk Aytek’in ilk siirgiin anis1 sdyle: “Italya yerine Pire’de inmisler ge-
miden. Oradan da Atina’ya... ‘Halandra’ya gotiirdiiler bizi. Kralin yazlik koskiiniin
bulundugu mesireye. Saraya yerlestik. Sarayin bir dolu salonlar1 yani1 sira 28 de odasi
vardi. Babam ve amcalarim da oradaydilar.”"'® Isgalci bir devlet bir ulusal miicadele
savascisini neden saraya yerlestirir ki? Ulusal miicadele veren bir kumandan isgalci-
nin sarayina yerlesmeyi neden kabul eder ki?

Devrim ve sinif miicadelesi sorunlarina salt ahlaki bir yaklasimimiz olsaydi muh-
temelen biitiin bu ihanet 6ykiisiinii daha derinlemesine incelerdik. Ama bizce bunun
bizim tartisgimiz konu agisindan 6nemi yoktur. Biz insanlarin kosullarin {irtinii ol-
dugunu bilen bir diistince okuluna bagliy1z. Ethem’in bir agamaya kadar Bolsevik
Rusya ile bile igbirligi yapmaya hazir bir lider olarak yiiriidiigii halde bir agamadan
sonra ters yonde egilimler gelistirmis olmasinin miimkiin oldugunu diistiniiriiz. Ama
bunun Ethem'in o belirli asamaya kadar temsil ettigi yoldan bir sey eksiltmedigi kani-
sinday1z. Ciinkii Ethem bizim onderimiz degildir, olamazdi. Ethem, olsa olsa, haydi
Hegel’in diliyle sdyleyelim “tarihin kurnazligi’nin kendi amaclar i¢in kullandig1 bir
gecis sahsiyeti olabilirdi. Elbette, kurulacak bir is¢i devletinde serefli bir mevkide
bulunmasi ihtimal dis1 degildi. Ama Tiirkiye’nin Sovyetlesmesi halinde bir siire sonra
devre dis1 kalmasi, hatta o asamada da sosyalizme “ihanet” etmesi olasilig1 da vardi.

Tarihte birgok devrimci daha sonra devrimin saflarini terk ederek diizenin pargasi
haline gelmis, hatta kars1 devrime hizmet etmeye baslamistir. Bu gergek, onlarin he-
niiz devrimin (hangi tiirden devrim olursa olsun) saflarindayken de “sahte” ya da “cii-
riik” oldugunu otomatikman gostermez. Ethem sayet gergekten davaya ihanet ettiyse,
bu, onun daha once yaptiklarinin ille yanlis ya da “haince” oldugunu gostermez. Ne
de kosullar bagka tiirlii gelismis olsaydi, ihanet etmeyecegi ihtimalini ortadan kaldi-
rir. Nitekim, Ethem’le birlikte ayn1 yola bag koymus bircok tarihsel kisilik (Demirci
Mehmet Efe, Yoriik Ali Efe, Parti Pehlivan ve bagkalar1) onurlartyla koselerine ¢e-
kilmisler ya da isgalciyle ¢arpismalarina devam ederek bu ugurda hayatlarini1 vermis-
lerdir. Eger 6nemli olan Ethem’in temsil ettigi toplumsal gii¢lerin bagka toplumsal
giiclerle karsilikli iligkisiyse, bir bireyin ihaneti ikinci planda kalir.

Ciinkii Ethem kazansaydi da tek basina Anadolu’nun Sovyetlesmesini ve bir 1s¢i
devletinin kurulmasini saglayamazdi. Ciinkii Ethem, her ne kadar Bolseviklere sem-
pati ifade etse de, bir toplumsal devrim programiyla savasmiyordu. Tiirkiye devrimi-
nin Pancho Villa’lar1 vardi ama Zapatas1 yoktu. Pancho Villa devrimci olmustu ama
sadece askeri komutan olarak. Zapata da koyliiliigiin i¢inden geliyordu ama Plan de
Ayala adli bir programla toprak devrimini Meksika devriminin giindemine o soktu.
Ethem, Zapata degildi.

Anadolu’nun Sovyetlesmesi icin Sovyet hegemonyasi ve onun Tiirkiye devri-
mindeki gercek sozciisii olan Mustafa Suphi’nin 6nderligi gerekiyordu. Ethem ise
Nasir’in Necip’i, 27 Mayis’m Cemal Giirsel’i ya da en dogru benzetmeyle Fidel’in
devrim sonrasi ilk Kiiba cumhurbaskani olan Manuel Urrutia’s1 olabilirdi ancak.

Yazinin son fasl bu yiizden Mustafa Suphi ve partisini ele alacaktir.

118 A.g.y., s. 10. “Halandra” Yunancada “Chalandri” olarak geciyor.
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